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PRZEDMOWA

W celu prowadzenia skutecznej ochrony przyrody niezbedne jest posiadanie informacji
o jej stanie, kierunkach i dynamice zmian. Planowanie efektywnych dziatann ochron-
nych, a zwtaszcza wskazywanie konkretnych zabiegdw ochrony czynnej, wymaga oceny
i monitoringu stanu zachowania srodowiska przyrodniczego oraz jego czynnikéw. Po-
trzeba prowadzenia monitoringu przyrody jest uznana zaréwno na Swiecie — w kon-
wencji o réznorodnosci biologicznej, Europie — w tzw. Dyrektywie Siedliskowej Unii
Europejskiej, jak i kraju — w ustawie o ochronie przyrody.

Unia Europejska przyjefa na siebie obowigzek ochrony europejskiego dziedzictwa przy-
rodniczego, a wiec takze, zgodnie z Dyrektywg Siedliskowg, prowadzenia monitoringu
stanu ochrony gatunkéw roslin i zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych. Ich stan ochro-
ny — obejmujgcy aktualny stan zachowania i perspektywy ochrony — oceniany jest na
poziomie kontynentu dla kazdego regionu biogeograficznego na podstawie danych
przesytanych cyklicznie co 6 lat przez wszystkie kraje cztonkowskie. Dane te wchodzg
w sktad 26 europejskich wskaznikdw réznorodnosci biologicznej — Streamling Europe-
an 2010 Biodiversity Indicators (SE Bl 2010).

W Polsce, w celu dostosowania sie do powyzszych wymagan Dyrektywy, Gtéwny In-
spektorat Ochrony Srodowiska, odpowiedzialny za Paristwowy Monitoring Srodowiska,
zlecit w latach 2006-2008 Instytutowi Ochrony Przyrody PAN wykonanie, przy udziale
specjalistow z catego kraju, ogdlnopolskiego monitoringu pierwszej grupy gatunkéw
i siedlisk przyrodniczych wraz z opracowaniem i przetestowaniem takiej metodyki,
ktéra pozwala na uzyskanie pozgdanych informacji. W latach 2009-2011, a nastepnie
2012-2014 projekt byt kontynuowany w stosunku do kolejnych grup gatunkow i siedlisk
przyrodniczych.

Charakterystyczng, cenng cechg opracowanej metodyki jest to, ze juz pierwsze badania
monitoringowe dajg obraz sytuacji poprzez ocene stanu ochrony na stanowisku badaw-
czym. Nalezy podkresli¢, ze jest to pierwsza propozycja zestandaryzowanego monito-
ringu i bedzie ona podlegata weryfikacji w przysztosci w miare nabierania doswiadczen,
poszerzania kregu wykonawcdw i w swietle nowych danych. Opracowane przewodniki
metodyczne majg zapewnic zastosowanie jednolitej metodyki przez réznych wykonaw-
coéw w catym kraju, tak aby wyniki byty spéjne i porownywalne, zaréwno na poziomie
stanowiska badawczego czy obszaru, jak i regionu biogeograficznego.

W 2010 r. ukazat sie pierwszy tom przewodnikdéw metodycznych do monitoringu zwie-
rzat dla 18 gatunkéw, zaréwno bezkregowcdw, jak i kregowcdw, gtéwnie tzw. gatunkéw
priorytetowych, za ktérych ochrone Wspdlnota Europejska ponosi szczegdlng odpowie-
dzialnos¢, a w 2012 r. opublikowane zostaty tomy drugi i trzeci, obejmujgce metodyki
monitoringu dla 24 gatunkow bezkregowcdw oraz 36 gatunkow kregowcow. Obecnie
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oddajemy do Panstwa rak tom czwarty dotyczacy 19 gatunkéw, w tym 13 bezkregow-
céw i 6 kregowcow. Jest to praca zbiorowa 21 specjalistow z catej Polski. Przedstawione
metodyki monitoringu sg oparte o schemat wypracowany w latach 20062008, opisa-
ny w czesci pierwszej, ogdlnej tego przewodnika.

Przewodnik przeznaczony jest dla 0séb zaangazowanych w ochrone przyrody, a przede
wszystkim w prace monitoringowe na obszarach Natura 2000 oraz innych obszarach
cennych przyrodniczo, zwtaszcza pracownikéw parkéw narodowych, regionalnych dy-
rekcji ochrony $rodowiska, Lasow Panstwowych, cztonkdéw przyrodniczych organizacji
pozarzadowych, wyktadowcow i studentdw wyzszych uczelni i innych zainteresowa-
nych.

Witasnie ze wzgledu na duze znaczenie przewodnikdw w wyznaczaniu celéw ochrony
poszczegdlnych stanowisk gatunkéw na poziomie obszaréw Natura 2000, w niniejszym
czwartym tomie zostat dodany podrozdziat, poswiecony ochronie gatunkéw na pozio-
mie lokalnym.

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. z pdzniejszymi zmia-
nami (Dz.U. z 2013 r,, poz. 627 z p6zn. zm.) w planach ochrony i zadaniach ochronnych
obszaréw Natura 2000 nalezy okresli¢ sposoby oraz dziatania w zakresie monitoro-
wania stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym gatunkéw zwierzat. Jednoczesnie
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 64,
poz. 401) i rozporzadzeniem z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186) majg by¢
one zgodne z metodyka Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

Mamy nadzieje, ze przewodnik bedzie uzytecznym narzedziem w planowaniu i realizacji
monitoringu gatunkéw zwierzat, zaréwno na poziomie ogdlnokrajowym, jak i w obsza-
rach chronionych. Bedzie réwniez podstawg oceny stanu ochrony gatunkéw, a w kon-
sekwencji zaprojektowania wtasciwych zabiegdw ochronnych, zwtaszcza na obszarach
Natura 2000. Przyczyni sie tez do spdjnosci otrzymywanych danych o stanie gatunkow
w réznych miejscach kraju.

Jerzy Kulinski

Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska
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Niniejsze opracowanie to czwarta pozycja z serii przewodnikéw metodycznych p.t. Mo-

nitoring gatunkéw zwierzat, wydawanych w ramach Biblioteki Monitoringu Srodowiska.
Czesci pierwsza, druga i trzecia, obejmujaca metodyki monitoringu odpowiednio 18, 24
i 36 gatunkéw zwierzat, ukazaty sie w latach 2010 i 2012. Cze$¢ czwarta, oparta na takich
samych zatozeniach metodycznych jak poprzednie czesci, dotyczy kolejnych 19 gatunkéw.
Ponizszy rozdziat wstepny jest zasadniczo powtdrzeniem Wstepu zamieszczonego w czesci
drugiej i trzeciej. Wprowadzone w nim zmiany polegaja na uaktualnieniu odniesieri do
aktéw prawnych oraz obowiazujacej listy oddziatywan i zagrozer.

Definicja i podstawy prawne monitoringu

Monitoring przyrodniczy to regularne obserwacje i pomiary wybranych skfadnikéw przyro-
dy zywej (gatunkéw, ekosysteméw), prowadzone w celu pozyskania informacji o zmianach
zachodzacych w nich w okreslonym czasie, a takze gromadzenie i aktualizowanie informacji
o stanie innych waznych elementéw przyrody oraz o kierunku i tempie ich przemian. Zbie-
rane dane powinny umozliwi¢ przeciwdziafanie obserwowanym, negatywnym zmianom,
a wiec podejmowanie okreslonych dziataii ochronnych, a takze na przewidywanie reakgji
badanych elementéw przyrody na dalsze zmiany srodowiska.

Obowiazek prowadzenia takiego monitoringu nakfada ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody z pézniejszymi zmianami (Dz.U. z 2013 r., poz. 627 z p6zn. zm.):

Art. 112 ust. 1: W ramach paristwowego monitoringu srodowiska prowadzi sie monito-
ring przyrodniczy réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej. Jego zakres okreslono w ust.
2: Monitoring przyrodniczy polega na obserwacji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian
w skfadnikach réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej na wybranych obszarach, a takze
na ocenie skutecznosci stosowanych metod ochrony przyrody, w tym na obserwacji siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktdrych ochrony zostat wyznaczony ob-
szar Natura 2000;

Art. 28 ust. 10, p. 4 c: Plan zadar ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera okresle-
nie dziatan.... dotyczacych monitoringu stanu przedmiotéw ochrony;

Art. 29 ust. 8: Plan ochrony dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie sposobéw mo-
nitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk,
bedacych przedmiotami ochrony.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 30 marca 2010r. w sprawie sporzadza-
nia projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. 2010 nr 64 poz. 401 z pézn. zm.)
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Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

monitoring siedlisk i gatunkéw jest jednym z niezbednych elementéw planéw zadai ochron-
nych i planéw ochrony dla obszaré6w Natura 2000. Paragraf 3.1 p. 10 tego rozporzadzenia
podaje ustalenie sposobéw monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony przez wskaza-
nie sposobéw metod, czestotliwosci, zakresu obserwacji i rejestracji danych.

Zafacznik do tego rozporzadzenia podaje, ze: Sposéb oceny parametréw stanu ochrony
powinien by¢ zgodny z monitoringiem o ktérym mowa w art. 112 ust 2, Ustawy o ochronie
przyrody.

Analogicznie, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 .
w sprawie sporzadzania planu zadar ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. 2010,
nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.): plan zadari ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera ...
okreslenie dzialar ochronnych... w tym w szczegélnosci dziatar dotyczacych... monitoringu
stanu przedmiotéw ochrony.

Obowiazek prowadzenia monitoringu przyrodniczego wynika z prawodawstwa Unii
Europejskiej i miedzynarodowych konwencji, a zwtaszcza Konwencji o R6znorodnosci Bio-
logicznej (CBD). Zgodnie z art. 7 tej Konwencji, ratyfikujace ja panstwa zobowiazuja sie do
identyfikacji i monitoringu elementéw r6znorodnosci biologicznej, istotnych dla jej ochrony
i zrbwnowazonego uzytkowania, ze szczegblnym uwzglednieniem tych elementéw, ktére
wymagaja pilnych dziatar oraz maja najwieksza wartos¢ dla zréwnowazonego uzytkowania.
Zapisy Konwencji zostaty rozwiniete w Dyrektywie Siedliskowej (Dyrektywa Rady nr 92/43
21992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory), ktéra okresla
prawne ramy tworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, gtéwnego narzedzia
utrzymania r6znorodnosci biologicznej na terytorium UE. Art. 11. Dyrektywy Siedliskowej
stanowi, ze: Paristwa czlonkowskie bedg nadzorowac stan ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw o znaczeniu dla Wspdlnoty ze szczegdlnym uwzglednieniem typéw siedlisk
i gatunkdw o znaczeniu priorytetowym. Natomiast zgodnie z Art. 17 Dyrektywy: Co 6 lat,
..... , panstwa cztonkowskie beda sporzadzac raport z wdrazania dzialari, podejmowanych
w oparciu o Dyrektywe. Raport ten bedzie obejmowaf w szczegdlnosci informacje dotyczaca
podejmowanych zabiegéw ochronnych ..... oraz ocene ich wplywu na stan typow siedlisk
przyrodniczych z zaf. | i gatunkdw z zaf. ll, a takze wyniki nadzoru, o ktérym mowa w art.
11. Raport, w formie ustalonej przez Komitet, zostanie przekazany Komisji i udostepniony
spoteczeristwu.

Zakres monitoringu przyrodniczego i zwigzane z nim publikacje

Z uwagi na zobowiazania wynikajace z prawa UE nasz krajowy monitoring powinien po-
zwoli¢ na ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu Wspélno-
towym i poméc w ocenie efektywnosci dziafari podejmowanych dla ich ochrony. Z punktu
widzenia potrzeb polskiej ochrony przyrody byloby pozadane, aby monitoring obejmowat
takze typy siedlisk i gatunki, ktére nie figuruja na zafacznikach DS a sg w Polsce zagrozone.
Z siedlisk dotyczy to np. olséw czy zespotéw tzw. chwastéw polnych, z gatunkéw — tak-
sonéw umieszczonych w polskich czerwonych ksiegach z kategoriami CR i EN, gatunkéw
rzadkich (w tym endemicznych) spoza powyzszych kategorii i innych gatunkéw o znaczeniu
gospodarczym (np. gatunki pozyskiwane ze stanu dzikiego, inwazyjne).
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Wstep

W 2010 r. wydano pierwsze trzy tomy przewodnikéw metodycznych monitoringu doty-
czace 20 typoéw siedlisk przyrodniczych, 18 gatunkéw zwierzat i 16 gatunkéw roslin. Wsréd
nich znalazty sie wszystkie typy siedlisk i gatunki o tzw. znaczeniu priorytetowym dla Wsp6l-
noty (14 typéw siedlisk, 14 gatunkéw zwierzat i 10 gatunkéw roélin) oraz kilka innych, waz-
nych z punktu widzenia ochrony przyrody w kraju. Kolejne 4 tomy przewodnikéw, wydane
w 2012 r. przedstawiaja metodyki badarh monitoringowych dla typéw siedlisk przyrodni-
czych oraz gatunkéw roélin i zwierzat (osobno dla bezkregowcéw i kregowcéw), ktére byty
objete monitoringiem przyrodniczym w latach 2009-2011 w ramach Paristwowego Monito-
ringu Srodowiska , Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzgled-
nieniem specjalnych obszaréw ochrony siedliska Natura 2000” na zlecenie Gtéwnego In-
spektora Ochrony Srodowiska. Byly to zaréwno gatunki i siedliska szeroko rozmieszczone
w kraju, liczne i znane z wielu stanowisk i obszaréw Natura 2000, jak i gatunki rzadkie
o wystepowaniu ograniczonym do pojedynczych stanowisk i obszaréw. Wéréd nich zna-
lazty sie takze wybrane gatunki rolin spoza zatacznikéw Dyrektywy Siedliskowej, uznane
za krytycznie zagrozone w Polsce, ktére nie byly monitorowane wczeéniej w ramach PMS.
Aktualnie opracowane 2 tomy przewodnikéw dotycza siedlisk przyrodniczych i gatunkéw
zwierzat, objetych monitoringiem w latach 2013-2014. Podobnie jak w przypadku toméw
wydanych w roku 2012 s to siedliska i gatunki zaréwno szeroko rozmieszczone w kraju,
liczne i znane z wielu stanowisk (np. bébr, wydra, czerworiczyk nieparek, czy slimak win-
niczek), jak i gatunki rzadkie o wystepowaniu ograniczonym do pojedynczych stanowisk,
w tym gatunki o niepewnym wystepowaniu w kraju, ktérych obecnosci nie udato sie po-
twierdzi¢ w trakcie badafn monitoringowych (np. smuzka stepowa, pogrzybnica, sredzinka,
goréwka sudecka). Dla czesci gatunkéw zwierzat wiaczone w ten tom opracowania maja
nie tyle charakter metodyk monitoringu, ile wskazéwek, w jaki sposéb poszukiwaé gatunku
na badanych stanowiskach i opisywac ich siedliska.

Zatozenia i organizacja monitoringu

Zatozenia wdrazanego systemu monitoringu sa nastepujace:

* Dostosowanie zakresu oraz zapisu informacji gromadzonej w ramach monitoringu do
potrzeb sprawozdawczosci wymaganej przez Dyrektywe Siedliskowa (zbieranie danych
pozwalajacych na ocene przyjetych parametréw stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw na poziomie regionéw biogeograficznych).

* Opracowanie i zastosowanie jednolitego schematu monitoringu dla poszczegdlnych ty-
poéw siedlisk i gatunkdw.

* Zastosowanie wspdlnego standardu zapisu danych i gromadzenie ich w jednej bazie
danych

* Powigzanie monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na poziomie
kraju z monitoringiem na obszarach Natura 2000*, gdzie obowiazek prowadzenia mo-
nitoringu wynika z prawa krajowego.

* Wlaczenie w przyjety przez GIOS system niezaleznie prowadzonych badai monitorin-
gowych siedlisk i gatunkéw, prowadzonych dotychczas niezaleznie przez rézne insty-
tucje.
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* taczenie monitoringu siedlisk i gatunkéw z innymi rodzajami monitoringu (np. monito-
ringu prowadzonego w ramach Dyrektywy Wodnej, monitoringu laséw itp.)

* taczenie w miare mozliwoéci monitoringu réznych podmiotéw ochrony (jednoczesny
monitoring 2 lub wiecej gatunkéw lub gatunkéw i typéw siedlisk).

*Ustawa o ochronie przyrody wymaga prowadzenia w kraju — w ramach PMS- monitoringu
przyrodniczego, w tym monitorowania stanu typéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw beda-
cych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty (art. 112). Inne zapisy tej ustawy (art. 28) wymagaja,
aby we wszystkich obszarach Natura 2000 prowadzony byt monitoring stanu ochrony siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, ktére sa przedmiotem ochrony w tych
obszarach. Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Siedliskowe]j stanowiska wybrane do monitoringu
powinny by¢ reprezentatywne dla catego zasiegu wystepowania danego siedliska przyrodniczego
czy gatunku. W ramach PMS prowadzi sie wiec monitoring na stanowiskach potozonych w obsza-
rach Natura 2000 i poza nimi. W zwiazku z wymogiem utrzymania jednolitej metodyki monitorin-
gu, otrzymane w ten sposéb wyniki beda spéjne.

Szczegdtowe zafozenia co do organizacji i sposobu prowadzenia monitoringu (w tym
prac terenowych), koordynacji prac i przeptywu danych kazdy z krajow UE wypracowuje
indywidualnie. Jedynym wspélnym (ogélnoeuropejskim) formalnym zatozeniem monitor-
ingu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu europejskim jest, ze ma on dostarczy¢
dane pozwalajace na ocene ich stanu ochrony na poziomie regionu biogeograficznego,
a sposéb tej oceny zostat sformalizowany i opisany w opracowaniu ,Explanatory Notes
& Guidelines for Assessment, monitoring and reporting under Article 17 of the Habitats
Directive (Final draft; October 2006) (http://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/the-
men/natura2000/ec_guidance_2006_art17.pdf). W toku prac nad organizacja monitoringu
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw w Polsce (,Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych
ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza
pierwsza i druga”) zaadaptowano te wskazania dla oceny stanu ochrony gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych na poziomie stanowisk i obszaréw Natura 2000. Nowa, poprawiona wersja
wytycznych: “Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive. Explana-
tory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final draft July 2011” dostepna jest
pod adresem internetowym: http://circa.europa.eu/Public/irc/env/monnat/library?l=/habi-
tats_reporting/reporting_2007-2012&vm=detailed&sb=Title.

Dotychczasowa struktura organizacyjna monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych,
realizowanego w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska byta nastepujaca: insty-
tucja koordynujaca (jedna na poziomie kraju), koordynatorzy krajowi (specjalisci kierujacy
monitoringiem poszczegdlnych typéw siedlisk i gatunkéw) oraz eksperci lokalni (wykonaw-
cy prac terenowych, zaréwno specjalisci — biolodzy, jak i stuzby ochrony przyrody, pracown-
icy LP, organizacje pozarzadowe, studenci kierunkéw przyrodniczych).

Wspdlna dla wszystkich krajow UE baza danych gromadzi wyniki monitoringu w post-
aci raportéw o stanie populagji i siedlisk gatunkéw na poziomie regionu biogeograficzne-
go. Kazdy z krajéw UE jest zobowiazany do ich skfadania co 6 lat (pierwsze takie raporty
powstaty w roku 2007). Spos6b gromadzenia wynikéw monitoringu na poziomie stanowisk
i obszaréw Natura 2000 w naszym kraju zostat opracowany w latach 2006-2008 przez
Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie, na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska, w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska.
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Instytucja zlecajgca Instytucja finansujaca

Gtowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

Instytucja koordynujaca

Zespot ds. Monitoringu:

Kierownik projektu

Koordynator
ds. siedlisk przyrodniczych

Koordynator
ds. gatunkdéw roslin

Koordynator
ds. gatunkow zwierzat

Koordynatorzy krajowi Koordynatorzy krajowi Koordynatorzy krajowi
ds. siedlisk przyrodniczych ds. gatunkéw roslin ds. gatunkéw zwierzat

Eksperci lokalni Eksperci lokalni Eksperci lokalni
ds. siedlisk przyrodniczych ds. gatunkéw roslin ds. gatunkéw zwierzat

Ryc. 1. Struktura organizacyjna monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, realizowanego w ramach Paristwo-
wego monitoringu Srodowiska.

Opis procedury monitoringu gatunkéw zwierzat

Wybdr stanowisk

Monitoring prowadzi sie na wybranych stanowiskach, stanowiacych odpowiednia reprezen-
tacje miejsc wystepowania gatunku co do liczby, rozmieszczenia geograficznego i stopnia
zagrozenia, tak aby na podstawie badar na tych stanowiskach mozna byto wnioskowac
o stanie ochrony gatunku na poziomie regionéw biogeograficznych i catego kraju. Stano-
wiska powinny by¢ wiec zlokalizowane zaréwno w centrum zasiegu gatunku, jak i na jego
skraju, na terenach chronionych (np. obszary Natura 2000), jak i poza nimi. W przypadku
rzadkich gatunkow (jak np. kozica, zubr, konarek tajgowy, fatka ozdobna, strzepotek edy-
pus) monitorowane powinny by¢ wszystkie stanowiska wystepowania. Przy opisie metodyki
kazdego gatunku podana jest liczba i lokalizacja stanowisk juz monitorowanych lub propo-
nowanych do monitoringu (prowadzonego na zlecenie GIOS w ramach Pafstwowego Mo-
nitoringu Srodowiska). Wybér tych stanowisk opiera sie o aktualng wiedze o rozmieszczeniu
i wielkosci zasobéw gatunkéw.

Stanowisko monitoringowe definiowane jest indywidualnie dla kazdego gatunku. Wiel-
kos¢ stanowisk jest bardzo zréznicowana, od kilkudziesieciu tysiecy hektaréw w przypad-
ku gatunkéw o duzych wymaganiach co do przestrzeni zyciowej, jak np. zubr, kozica czy
duze drapiezniki (gdzie stanowiskami sg cate duze kompleksy lesne) do kilkudziesieciu m?
(w przypadku schroniefi nietoperzy, stanowisk niektérych bezkregowcéw i ptazéw).
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W5rdd stanowisk monitoringowych (badawczych) wyrdznia sie stanowiska referencyjne.
Sa to stanowiska monitoringowe uznane za wzorcowe pod wzgledem warunkéw siedlisko-
wych, gdzie wystepuja silne populacje gatunku. Moga stanowi¢ one punkt odniesienia dla
oceny stanu ochrony gatunku na innych stanowiskach.

Zakres prac monitoringowych na stanowisku

Zakres oraz zapis informacji gromadzonej dla gatunku na monitorowanym stanowisku do-
stosowano do potrzeb sprawozdawczosci wymaganej przez Dyrektywe Siedliskowa, tak
aby wyniki monitoringu na stanowiskach utatwiaty ocene stanu ochrony gatunku na pozio-
mie regionéw biogeograficznych w kraju. Na poziomie regionéw stan ochrony ocenia sie
w oparciu o cztery parametry: zasieg wystepowania, populacja, siedlisko oraz perspektywy
zachowania. Na poziomie stanowisk okresla sie stan ochrony gatunku w oparciu o trzy
z tych parametréw (z oczywistych wzgledéw nie mozna bra¢ pod uwage zasiegu).

Parametry i wskazniki stanu ochrony

Stan parametréw: ,populacja” i ,siedlisko” gatunku na stanowisku ocenia sie, badajac wy-
brane charakterystyki populacji i siedliska, czyli tzw. wskazniki. Wybér wskaznikéw opiera
sie na znajomosci autekologii gatunkéw.

Parametr ,populacja” charakteryzuje sie na podstawie wskaznikéw odnoszacych sie do
jej liczebnosci, struktury, stanu zdrowotnego, czy izolacji. Nalezy podkresli¢, ze w zalezno-
$ci od gatunku wskaznik ,liczebnos¢” moze by¢ mierzony w rézny sposéb: np. liczbg lub
zageszczeniem osobnikéw wszystkich klas wiekowych/osobnikéw dorostych/innych stadiow
rozwojowych/ wylinek, liczba zasiedlonych drzew etc. Nazwa ,liczebnos¢” jest umowna,
nie chodzi o dokfadne ,policzenie” , a nawet oszacowanie liczby wystepujacych na stano-
wisku osobnikéw. W przypadku wielu gatunkéw notuje sie tylko liczbe osobnikéw obser-
wowanych na stanowisku (wynik obserwacji prowadzonych w zestandaryzowany sposéb),
a w pojedynczych przypadkach — jedynie sama obecnos¢ gatunku.

Parametr ,siedlisko gatunku” oceniany jest w oparciu o wybrane charakterystyki siedli-
ska, ktére sa uwazane za najistotniejsze dla jego egzystencji, podlegajace szybko zmianom
w odpowiedzi na negatywne oddziatywania antropogeniczne i naturalne i fatwe do ,zmie-
rzenia”. Moga to by¢ zaréwno biotyczne cechy siedlisk (np. baza pokarmowa, dostepnos¢
odpowiednich miejsc rozrodu, dostepnos¢ schronier, wystepowanie drapieznikéw badz
gatunkéw konkurencyjnych, fragmentacja, sukcesja), jak i cechy abiotyczne (np. nastonecz-
nienie, wilgotnos¢, czystos¢ waod).

Pewne wskazniki wyréznia sie jako tzw. wskazniki kardynalne (kluczowe z punktu wi-
dzenia stanu populacji czy wymagan siedliskowych gatunku). Wskazniki moga by¢ réwniez
traktowane jako réwnocenne. Ponadto, autorzy niektérych opracowan wyrézniaja dodat-
kowo tzw. wskazniki pomocnicze, uzywane do wstepnej oceny siedliska z punktu widzenia
jego ,przydatnosci” dla gatunku, pozwalajace na tzw. ocene wyjsciowa siedliska. Nieza-
leznie od wptywu cztowieka i zmieniajacych sie wskaznikéw siedliska méwiacych o jego
degradacji/regeneracji) samo siedlisko moze by¢ ze swojej natury:

— optymalne dla gatunku (idealnie odpowiadajace jego wymaganiom),
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— nieoptymalne, ale mieszczace sie w jego granicach tolerancji,
- lub nieodpowiednie.

Sktadaja sie na to elementy nie podlegajace zmianom lub podlegajace wahaniom o cha-
rakterze naturalnym (np. w cyklu rocznym). W zwiazku z tym nie mozna tak samo ocenia¢
stanu ochrony gatunku w siedlisku ze swojej natury optymalnym dla niego i takim, ktére mu
mniej odpowiada. Przyktadowo, gatunek na stanowisku pofozonym przy granicy zasiegu wy-
sokosciowego moze sie stabo rozradza¢ i jego liczebnos¢ bedzie niska, a mimo to parametr
,stan populacji” moze zosta¢ oceniony jako stan wiasciwy. W takim przypadku konieczne
jest zamieszczenie komentarza wyjasniajacego odstepstwa od przyjetych regut wystawia-
nia ocen. Dla poszczegdlnych stanowisk mozna tez prébowa¢ wyznaczy¢ nowe, odmienne
od zaproponowanych, zakresy wartosci wskaznikéw odpowiadajace stosowanym ocenom,
w oparciu o dane o dotychczasowym wystepowaniu gatunku i cechy jego siedliska.

,Perspektywy ochrony” gatunku na stanowisku to prognoza stanu populacji gatunku
i stanu jego siedliska w perspektywie najblizszych 10-15 lat. Jest to ocena ekspercka, kt6-
ra uwzglednia aktualny stan populacji i stan siedliska gatunku oraz wszelkie stwierdzone
oddziatywania i przewidywane zagrozenia, ktére moga wptyna¢ na przyszty stan populagji
i siedliska na badanym stanowisku. W zwiazku z tym, w ramach prac monitoringowych,
oprécz badania okreslonych wskaznikéw, gromadzi sie informacje, dotyczace aktualnych
i przewidywanych oddziatywan na gatunek, sposobu ochrony stanowiska, prowadzonych
dziata ochronnych i ewentualnie ich skutecznosci.

Monitoring

gatunkow zwierzat

Monitoring populacji
g populacj Monitoring siedliska

Wskazniki
siedliska

Parametr
siedlisko

Parametr
populacja

Parametr
perspektywy
ochrony

Stan ochrony gatunku

Ryc. 2. Schemat monitoringu gatunkéw zwierzat.

Wskazniki

populacji
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Waloryzacja badanych wskaznikow

Wartosci wskaznikow stanu populacji i siedliska gatunku, okreslone liczbowo lub opisowo,
waloryzowane sg w trzystopniowej skali: FV — stan wiasciwy; U1 — niewtasciwy — niezado-
walajacy; U2 — niewtasciwy — zly (ewentualnie — nieznany XX). Skala ocen jest taka sama
jak przyjeta przez Komisje Europejska na potrzeby raportéw o stanie ochrony siedlisk i ga-
tunkéw w regionach biogeograficznych. Zastosowanie tej skali dla oceny wskaznikéw, a na-
stepnie 3 gféwnych sktadowych (parametréw) stanu ochrony na poziomie stanowisk utatwi
wykorzystanie wynikéw monitoringu krajowego na potrzeby opracowywania raportéw do
Komisji Europejskiej.

Przedstawione w opracowaniach dla poszczegélnych gatunkéw ,klucze” do waloryzacji
wskaznikéw wypracowane zostaty w oparciu o wiedze i doswiadczenie autoréw oraz wyniki
pierwszych badai monitoringowych. W przypadku wielu gatunkéw beda wymagaty jeszcze
dyskusji i dopracowania, a takze modyfikacji z uwagi na np. specyfike réznych regionéw
kraju.

Ocena parametréw stanu ochrony na podstawie badanych wskaznikow

Na ocene zaréwno stanu populagji, jak i stanu siedliska sktada¢ sie moga oceny kilku wskaz-
nikéw. Przy wyprowadzaniu oceny koncowej dla danego parametru (populacja, siedlisko)
nalezy wzia¢ pod uwage, czy poszczeg6lne wskazniki traktowane sg réwnocennie, poniewaz
maja jednakowy wptyw na stan populacji czy stan siedliska. Jesli pewne wskazniki wyr6znia
sie jako tzw. wskazniki kardynalne (kluczowe z punktu widzenia stanu populacji czy wyma-
gan siedliskowych gatunku), to ich ocena decyduje o ocenie catego parametru. Pozostafe
traktowane sa jako mniej istotne i ich gorsza ocena nie powoduje koniecznosci obnizenia
oceny dla parametru, jedli wskazniki kardynalne wskazuja na stan wtasciwy. Jesli wskazniki
stanu populagji/siedliska traktowane sa réwnocennie, to albo przyjmuije si¢ z géry zasade, ze
najgorzej oceniony wskaznik decyduje o ocenie koricowej, albo stosuje sie system punktowy.
Polega to na przypisaniu ocenom FV, U1 i U2 pewnej liczby punktéw. Suma punktéw za
oceny wskaznikéw decyduje o ocenie koricowej danego parametru (populagji, siedliska).

Ocena stanu ochrony gatunku na poziomie stanowiska

Oceny stanu populadji i siedliska gatunku w potaczeniu z oceng perspektyw ochrony gatunku
na stanowisku sktadaja sie na ocene ogdlng stanu ochrony gatunku na danym stanowisku.
,Ocena ogoélna” powinna by¢ wyprowadzana zgodnie z reguta przyjeta we wskazaniach do
raportowania o stanie ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w regionach biogeogra-
ficznych (Explanatory Notes & Guidelines... 2006, 2011). Regufa ta stanowi, ze ocena ogélna
jest réwna najnizszej z ocen czastkowych (czyli ocen poszczegélnych parametréw):
* 3 oceny FV (ew. 2 oceny FV i 1 ocena XX) --> ocena ogélna FV
* 1 lub wiecej ocen U1 --> ocena ogélna U1
* 1 lub wiecej ocen U2 --> ocena ogdlna U2

W przypadku niektérych gatunkéw podane sa inne sposoby wyprowadzania oceny ogél-
nej na poziomie stanowiska.
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Formularze do obserwacji terenowych na stanowisku

Utrzymanie standardu zapisu zbieranych danych zapewniaja jednakowe formularze do ob-
serwacji gatunku na stanowisku. Zawartos¢ informacyjna przedstawionego ponizej formula-
rza odzwierciedla zakres informacji wprowadzanej do bazy danych monitoringu. Formularz
sktada sie z 5 czesci: Karta obserwacji gatunku dla stanowiska, Stan ochrony gatunku na
stanowisku, Aktualne oddziatywania, Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania),
Inne informacje.

Pierwsza cze$¢ formularza bedaca ,wizytéwka stanowiska” obejmuje informacje pozwa-
lajace na jego identyfikacje, informacje opisujace jego potozenie i krétka charakterystyke,
informacje dotyczace wczesniejszych obserwacji gatunku na tym stanowisku, a takze tech-
niczne dane, jak czas wykonania obserwacji, nazwisko obserwatora itp.

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej; nazwa polska i facinska,

[ e L autor wg aktualnie obowiqzujqgcej nomenklatury

Nazwa stanowiska Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska Whisac: badawcze lub referencyjne

Obszary chronione, na ktérych | Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,

znajduje sie stanowisko uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.
Wspotrzedne geograficzne Podac wspotrzedne geograficzne stanowiska (GPS)
Wysokosé n.p.m. Poda¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
Powierzchnia stanowiska Poda¢ powierzchnie stanowiska w m?, a, ha

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy w nim opisac loka-
Opis stanowiska lizacje i charakter terenu oraz jak dotrzec¢ na stanowisko. Zaznaczy¢
dla jakiej czesci stanowiska podano wspdtrzedne geograficzne.

Charakterystyka

siedliska gatunku na stanowisku Krotki opis siedliska gatunku na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku,

Informacie dotychczasowe badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat

o0 gatunku na stanowisku

poprzednich
Czy monitoring w kolejnych Wpisaé tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnic dlaczego proponuje sie
latach jest wymagany? rezygnacje ze stanowiska

Ostatnia weryfikacja w terenie | Data ostatniej, potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku

Obserwator Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu

Daty obserwacji Daty wszystkich obserwacji

Ctéwna czeé¢ formularza stuzy do zapisu wynikéw badan, czyli wartosci (podanych licz-
bowo lub opisowo) badanych wskaznikéw stanu populacji i siedliska gatunku oraz ocen tych
wskaznikéw, a nastepnie ocen poszczegélnych parametréw i oceny ogélnej stanu ochrony
gatunku na stanowisku. Dla poszczegélnych gatunkéw ta czes¢ karty rézni sie tylko liczba
i rodzajem wskaznikow. Przyktadowe, wypetnione karty obserwacji na stanowiskach zostaty
zamieszczone przy opisie metodyki monitoringu kazdego gatunku.
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Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr | Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
FV/U1/U2/XX

Populacja FV/U1/U2/XX FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX

SEelH® FV/UL/U2/XX | FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX

Perspektywy ochrony FV/U1/U2/XX

Ocena ogélna FV/U1/U2/XX

FV — stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty, XX — stan nieznany

Kolejna czes¢ formularza pozwala na zapis zidentyfikowanych, aktualnych oddziatywan
na gatunek i jego siedlisko na stanowisku oraz przewidywanych zagrozen. Nalezy wpisy-
wac jedynie najistotniejsze z nich, stwierdzone w terenie. Dla ujednolicenia zapisu sko-
rzystano tu z z aktualna lista kodowanych oddziatywan i zagrozen, stanowiaca zatacznik 5
do Instrukgji wypetniania Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000
zamieszczonej na stronie informacyjnej Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska: http://
www.gdos.gov.pl/baza-danych.

Wymagane jest okrelenie intensywnosci (A — silne, B — Srednie, C — stabe) i wptywu (,-
” — negatywny, ,+" — pozytywny, ,0” — neutralny) danego oddziatywania/zagrozenia oraz
podanie jego krétkiego opisu. Jezeli dla okreslenia stwierdzonego oddziatywania/zagroze-
nia brak odpowiedniego kodu, nalezy zamiesci¢ sam jego opis w tabeli ,Inne informacje”,
w polu ,Inne uwagi”.

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Zagrozenia (przyszte przewidywalne oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Karty obserwacji zawieraja tez miejsce na zapis innych istotnych informacji, ktérych nie
przewiduja poprzednie pola, w tym zwlaszcza informacji o innych wartosciach przyrod-
niczych stwierdzonych na stanowisku (innych waznych gatunkach zwierzat i roélin), o za-
obserwowanych gatunkach obcych i inwazyjnych, a takze na zapis innych obserwaciji te-
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renowych, ktére moga mie¢ wptyw na wyniki aktualnych badaf monitoringowych, uwag
odnosnie do ewentualnych zabiegéw ochronnych prowadzonych na stanowisku lub pro-
ponowanych do wprowadzenia uwag metodycznych, sugestii co do potrzeby prowadzenia
bardziej szczegétowych badan.

Inne informacje

Inne obserwowane podczas prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin
Inne wartosci z zatgcznikéw Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie
przyrodnicze (Czerwona Ksiega), gatunki chronione (podac liczebno$¢ w skali: liczny,
srednio liczny, rzadki)

Gatunki obce i inwazyjne | Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede
wszystkim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (meto-
dyka prac; wskazZniki, ktore powinny by¢ badane w monitoringu, regional-
nie optymalny czas prowadzenia badar itp.)

Uwagi metodyczne

i e Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw np. anomalie

pogodowe
Dokumentacja Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni
i kartograficzna badawczej naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny.

Przyktadowe, wypetnione formularze dla stanowisk dla kazdego omawianego gatunku
zostaty zamieszczone w czesci szczegbtowej przewodnika.

Ocena stanu ochrony gatunku na poziomie krajowym

Jak juz wspomniano, wyniki monitoringu gatunku na stanowiskach sa podstawa oceny jego
stanu ochrony na poziomie krajowym, a doktadniej — na poziomie wyréznionych w kra-
ju tzw. regionéw biogeograficznych. W Polsce sa to regiony: alpejski, obejmujacy Karpaty
z czedcig ich pogodrza i stanowiacy zaledwie 4% powierzchni kraju, kontynentalny, stano-
wigcy pozostata czes¢ terytorium ladowego Polski oraz baftycki (wody terytorialne Batty-
ku). W przypadku gatunkéw, ktérych wszystkie miejsca wystepowania w danym regionie
sg objete monitoringiem, jego wyniki dostarczaja wiekszosci niezbednych danych do spo-
rzadzenia raportu o stanie ochrony gatunku na poziomie tego regionu. W przypadku wielu
gatunkéw, ich monitoring prowadzony jest tylko na wybranych stanowiskach. Jesli stano-
wig one odpowiednia reprezentacje zasobéw (mierzonych wielkoscia populacji lub liczba
stanowisk) danego gatunku w regionie biogeograficznym (por. opracowania szczegétowe),
konieczne bedzie uzupetnienie wynikéw monitoringu informacjami dotyczacymi rozmiesz-
czenia gatunku (m.in. w celu okredlenia jego zasiegu). Jesli z r6znych powodéw monitoring
gatunku nie obejmuje odpowiedniej reprezentacji jego zasob6éw, wtedy ocena stanu ochro-
ny gatunku na poziomie regionu bedzie wymagata zebrania dostepnych informacji o innych
miejscach jego wystepowania. Na potrzeby sprawozdawczosci dla Komisji Europejskiej, ko-
nieczne bedzie tez okredlenie czwartego parametru stanu ochrony gatunku w regionie bio-
geograficznym, czyli zasiegu (wymagane jest sporzadzenie mapy zasiegu gatunku w oparciu
o dane o rozmieszczeniu i okreslenie powierzchni zasiegu). W cenie parametréw ,zasieg”
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i ,populacja” dla regionéw biogeograficznych odnosi¢ sie trzeba bedzie do ich referencyj-
nych wielkosci'.

Ocena stanu ochrony gatunkéw jest w znacznym stopniu ocena ekspercka, dlatego po-
winny ja wykonywac (a przynajmniej weryfikowac) specjalisci.

Opis procedury monitoringu gatunkow zwierzat
na poziomie obszaru Natura 2000

Metodyka monitoringu gatunkéw opracowana na potrzeby oceny ich stanu ochrony na
poziomie regionéw biogeograficznych powinna by¢ réwniez wykorzystywana na potrzeby
monitoringu stanu ochrony gatunkéw w obszarach Natura 2000, zgodnie z wymaganiami
prawa krajowego.

Wybdr stanowisk do monitoringu

Podstawa wtasciwego wyboru stanowisk do monitoringu w obszarze Natura 2000 sa dane
inwentaryzacyjne. Typujac stanowiska do monitoringu, nalezy wzig¢ pod uwage rozmiesz-
czenie stanowisk gatunku w obszarze, wielkos¢ zasobéw gatunku na poszczegélnych sta-
nowiskach (jesli sa takie dane), zréznicowanie siedlisk zajmowanych przez gatunek oraz
zréznicowanie stanowisk pod wzgledem presji réznego typu oddziatywan. Liczbe stanowisk
do monitoringu ustala sie indywidualnie dla obszaru w ramach planu zadan ochronnych
lub planu ochrony. Monitoringiem powinny by¢ objete bezwzglednie wszystkie stanowiska,
gdzie gatunek objety jest ochrona czynng. W przypadku gatunkéw o duzych wymaganiach
co do przestrzeni zyciowej stanowiskiem jest caty obszar Natura 2000. W przypadku ga-
tunkéw wystepujacych w systemie metapopulacji zaleca sie obja¢ monitoringiem kazde sil-
nie izolowane stanowisko w obrebie obszaru oraz przynajmniej po jednym stanowisku we
wszystkich wyraznych skupiskach stanowisk.

Zakres monitoringu gatunku na stanowiskach w obszarze Natura 2000

Zakres prac monitoringowych na stanowiskach w obszarze Natura 2000 powinien by¢ taki
sam, jak na stanowiskach wybranych do monitoringu na poziomie regionéw biogeograficz-
nych (por. rozdziat Zakres prac monitoringowych na stanowisku).

Ocena stanu ochrony gatunku na poziomie obszaru Natura 2000

Zgodnie z zafacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 17 lutego 2010 r. (DzU
2010 nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.) w sprawie sporzadzania planu zadar ochronnych dla

! Referencyjna wielko$¢ zasiegu gatunku to zasieg wystarczajaco duzy, aby zapewni¢ trwafa eg-

zystencje gatunku, a referencyjna wielko$¢ populacji to populacja uwazana za niezbedne mi-
nimum, ktére zapewni trwafq e%zystencje gatunku (,Explanatory Notes & Cuidelines ...” 2006,
2011). Wartosci referencyjne dla poszczegoélnych gatunkéw z zatacznikéw Dyrektywy Siedli-
skowej zostaty okreslone w sprawozdaniu ze stanu ochrony tych gatunkéw, przekazanym Ko-
misji Europejskiej w roku 2007.
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obszaru Natura 2000 oraz zatacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 30 marca
2010 r. (Dz.U. 2010, nr 64, poz. 401 z p6zn. zm.) w sprawie sporzadzania planu ochrony
dla obszaru Natura 2000: Stan ochrony gatunku w obszarze Natura 2000 jest scharakteryzo-
wany nastepujacymi parametrami:

1) parametr 1: populacja;

2)  parametr 2: siedlisko;

3)  parametr 3: szanse zachowania gatunku.

Kazdy z parametréw jest oceniany w skali FV = wiasciwy, UT = niezadowalajacy, U2 =
zly. Przy czym oba te zataczniki definiuja, co nalezy rozumie¢ przez stan wtasciwy, niezado-
walajacy i zty populacji lub siedliska.

Stan populagji jest wiasciwy, gdy: Liczebnos¢ jest stabilna w dfuzszym okresie (moga wyste-
powac naturalne fluktuacje) oraz populacja wykorzystuje potencjalne mozliwosci obszaru, oraz
struktura wiekowa, rozrodczos¢ i smiertelnos¢ prawdopodobnie nie odbiegaja od normy.

Stan siedliska jest wiasciwy, gdy: Jego wielkos¢ jest wystarczajgco duza i jakos¢ odpo-
wiednio dobra dla dfugoterminowego przetrwania gatunku.

Szanse zachowania gatunku sa wtasciwe, gdy: Brak jest istotnych negatywnych oddziatywan
i nie przewiduje sie wiekszych zagrozen w przysziosci, nie obserwuje sie negatywnych zmian
w populagji i siedlisku. Zachowanie gatunku w perspektywie 10—20 lat jest niemal pewne.

W ramach planéw zadar ochronnych lub planéw ochrony nalezy ustali¢, co nalezy
rozumieé przez wlasciwy stan populagcji i siedliska gatunku na danym obszarze (okresli¢ dla
niego wartosci referencyjne).

Zgodnie ze wspomnianymi zatacznikami do oceny naturalnosci lub zaburzenia cech
populacji oraz wielkosci i jakosci siedliska gatunku w obszarze Natura 2000 ,stosuje sie
odrebne zestawy wskaznikéw, przyjete na podstawie wiedzy naukowej do celéw monitorin-
gu, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy”, tj. PMS, ktéry zgodnie z Ustawa o Inspekdji
Ochrony Srodowiska z 20 lipca 1991 (Dz.U. 2007, nr 44, poz. 287) jest koordynowany
przez GIOS.

Z powyzszego wynika, ze wyniki monitoringu gatunku na stanowiskach w obszarze Na-
tura 2000 sa podstawa do oceny stanu ochrony gatunku na poziomie tego obszaru. Dane
monitoringowe ze stanowisk wymagaja jednak uzupetnienia o dane dotyczace wielkosci
siedliska gatunku w obszarze oraz odniesienia do wspomnianych ustaleri planéw zadar
ochronnych lub planéw ochrony. Dopdki brak takich ustalei, stan ochrony gatunku na ob-
szarze Natura 2000 mozna ocenia¢ w nastepujacy sposéb:

W sytuacji, gdy (1) monitorowane stanowisko gatunku jest tozsame z danym obszarem
Natura 2000, albo (2) monitorowane stanowisko jest jedynym stanowiskiem gatunku w ob-
rebie danego obszaru, ocena stanu ochrony gatunku na stanowisku jest wprost oceng jego
stanu ochrony na obszarze Natura 2000.

W innych sytuacjach stan populacji, stan siedliska i perspektywy ochrony gatunku na
obszarze okresla sie w oparciu o oceny stanu populacji, stanu siedliska i perspektyw (szans)
zachowania na poszczegdlnych stanowiskach, przy czym konieczne jest okreslenie warun-
kéw pozwalajacych zakwalifikowa¢ dany parametr jako FV — wiasciwy, U1 - niezadowala-
jacy, U2 — zly. Przyktadowo, stan populacji na obszarze moze by¢ oceniony jako wiasciwy
(FV), jesli stan populacji na ponad 75% stanowiskach zostat oceniony jako wiasciwy (FV) i na
zadnym stanowisku nie zostat oceniony jako zty (U2).
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Formularze do charakterystyki obszaru Natura 2000

Na podstawie danych uzyskanych w wyniku prac na stanowiskach monitoringowych w ob-
szarach Natura 2000 wypetniane sa formularze opisujace stan ochrony gatunku w tych ob-
szarach. Konstrukcja tego formularza jest podobna do tego opracowanego dla pojedynczego
stanowiska i nie wymaga dodatkowych objasnien.

Karta obserwacji gatunku dla obszaru Natura 2000

Kod i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska
i faciriska, autor wg aktualnie obowiqzujqgcej nomenklatury

Kod i nazwa obszaru Natura 2000

Kod i nazwa obszaru monitorowanego

Inne formy ochrony obszarowej, majace
cze$¢ wspdlng z obszarem Natura 2000

Rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki
ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Charakterystyka siedliska gatunku
w obszarze Natura 2000

Ogdlny charakter siedlisk (np. tqki, zbiorniki wodne, cieki),
ich lokalizacja w obrebie obszaru i catkowita powierzchnia;
typ siedliska przyrodniczego (kod siedliska przyrodniczego/
zbiorowisko roslinne/zespét roslinny)

Wielkos¢ siedliska gatunku w obszarze

Podac szacunkowq powierzchnie w ha

Informacje o gatunku
w obszarze Natura 2000

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku
w obszarze, dotychczasowe badania i inne istotne fakty;
liczba znanych stanowisk; wyniki badan z lat poprzednich

Propozycje statych
powierzchni badawczych

Podac lokalizacje, ewentualnie powierzchnie

Propozycje statych
powierzchni referencyjnych

Podac lokalizacje, ewentualnie powierzchnie

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

Stan ochrony gatunku w obszarze Natura 2000

Parametr | Wskazniki Wartosc¢ wskaznika i komentarz Ocena
FV/U1/U2/XX
Populacja FV/U1/U2/XX FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
Siedlisko FV/U1/U2/XX | FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
Perspektywy zachowania FV/U1/U2/XX
Ocena ogélna FV/U1/U2/XX
Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-
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Zagrozenia (przyszte przewidywalne oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwowane podczas prac monitoringowych gatunki zwie-
rzqt i roslin z zatqgcznikéw Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki
zagrozone i rzadkie (Czerwona Ksiega), gatunki chronione (poda¢
liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki); inne wyjgtkowe
walory obszaru

Gatunki obce i inwazyjne

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

Zarzadzanie terenem

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne
za gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo
i lesnictwa, RZGW itd.)

Istniejgce plany i programy
ochrony/zarzadzania/
zagospodarowania

Plany ochrony parkow i rezerwatow, plany urzqdzania lasu, programy
ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE). Wszelkie
dokumenty, ktére mogq miec znaczenie dla ochrony opisywanego
siedliska przyrodniczego na tym obszarze

Prowadzone zabiegi ochronne
i ocena ich skutecznosci

Np. ochrona Scista, koszenie, podwyZszenie poziomu wody, wypas,
inne dziatania renaturalizacyjne

Proponowane dziatania
ochronne

jw.

Uwagi metodyczne

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb pro-
wadzenia prac; wskazniki, ktore powinny by¢ badane w monitoringu i
ich waloryzacja; regionalnie optymalny czas prowadzenia badar itp.)

Inne obserwacje

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikdw, np. anoma-

lie pogodowe, wysoki stan wod

Monitoring a ochrona gatunku w skali lokalnej

Wyniki monitoringu przyrodniczego powinny by¢ wykorzystywane w planowaniu dziatar
dla ochrony gatunku, zaréwno w skali lokalnej, jak i krajowej, dlatego wykonawcy prac mo-
nitoringowych przedstawiaja swoje sugestie co do ochrony gatunku na danym stanowisku
w oparciu o obserwacje monitoringowe. Generalne zalecenia w tym zakresie podane sg
w przewodniku w rozdziale ,Ochrona gatunku”, w ktérym autorzy biora pod uwage m.in.
stopiefi zagrozenia dla gatunku, istniejace i potencjalne oddziatywania na gatunek oraz do-
tychczasowe doswiadczenia w zakresie ochrony.

Celem ochrony danego gatunku w skali kraju jest dazenie do osiagniecia mozliwie naj-
lepszego stanu ochrony tego gatunku poprzez m.in. odpowiednie zaplanowanie ochrony
na obszarach jego wystepowania. Ze wzgledu na to, ze planowanie powinno bra¢ pod
uwage specyfike obszaru, a wiec z jednej strony jego znaczenie dla zachowania gatunku
w skali kraju, potrzebe ochrony innych elementéw bioréznorodnosci oraz dotychczasowe
dziafania ochronne, a z drugiej strony uwarunkowania spoteczne, gospodarcze i ekono-
miczne, lokalne cele ochrony niekoniecznie musza by¢ identyczne z osiagnieciem parame-
trow i wskaznikéw wiasciwego stanu gatunku. Konieczne jest bowiem ustalenie priorytetéw
w zarzadzaniu danym obszarem.
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Konsekwentnie, planujac dziatania ochronne dla danego obszaru, nalezy mie¢ na uwadze,
ze propozycje przedstawione w rozdziale ,Ochrona gatunku” sa opracowywane jedynie pod
katem ogdlnych wymogéw ochrony danego gatunku, a ich wykorzystanie w praktyce zalezy
od lokalnych uwarunkowan. Z tego powodu, a takze ze wzgledéw, kompetencyjnych, nie sg
to zalecenia o charakterze decyzyjnym. Pozwalaja natomiast zarzadzajacym zorientowac sie,
jaki wptyw na stan ochrony gatunku moga mie¢ ich decyzje co do podejmowania lub rezygna-
cji z okreslonych dziatan. W podobny sposéb powinny by¢ traktowane sugestie wykonawcéw
monitoringu co do potrzeby dziatan ochronnych na stanowiskach monitoringu PMS.

Uktad przewodnikow

Opracowania dla poszczegélnych gatunkéw zostaty przygotowane wedtug ponizszego sche-
matu:

I. INFORMACJA O GATUNKU

Nazwa gatunku®

. Przynaleznos¢ systematyczna

. Status prawny i zagrozenie gatunku**
. Opis gatunku***

. Biologia gatunku***

. Wymagania siedliskowe***

. Rozmieszczenie gatunku

S U1 W N =

II. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku
2. Wskazniki i ocena stanu ochrony
3. Opis badai monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢
Sposéb wykonywania badan
Termin i czestotliwo$¢ badan
Sprzet do badan
4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku lub obszaru Natura 2000
5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych, dla ktérych opracowana metodyka
moze zosta¢ zaadaptowana
6. Ochrona gatunku
7. Literatura™***

Przyjeto, ze nazwa faciniska gatunku bedzie podawana wg aktualnie obowiazujacej nomen-
klatury, a w nawiasie podawana jest nazwa uzyta w zafacznikach Dyrektywy Siedliskowej:
np. modraszek nausitous Phengaris (Maculinea) nausithous (Bergstrasser, 1779).

**  Podano informacje o miedzynarodowym statusie prawnym gatunku, wynikajacym z umiesz-

czenia go na zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej i na zatacznikach waznych konweng;ji
miedzynarodowych, a takze o stanie jego zagrozenia zgodnie z podstawowymi opracowa-
niami o réznym zakresie i zasiegu, w tym lista [IUCN (IUCN Red List of Threatened Species
2013), Czerwong ksiega motyli dziennych Europy (Van Swaay i in. 1999), Europejska czer-
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wona lista chrzaszczy saproksylicznych (Nieto, Alexander 2010), Czerwona lista wazek Polski

(Bernard i in. 2009), Czerwona lista dla Karpat (Witkowski i in. (red.) 2003), Polska czerwona

ksiega zwierzat. Kregowce (red. Z. Gtowacinski 2001), Polska czerwona ksiega zwierzat. Bez-

kregowce (red. Z. Glowaciriski, ). Nowacki 2004), Czerwona lista zwierzat ginacych i zagro-

zonych w Polsce (red. Z. Gtowacinski 2002).

Przedstawiono takze aktualny status prawny poszczegélnych gatunkéw w Polsce na pod-

stawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 2014 r. (Dz.U. 2014, poz. 1348). Od 2004 .

wszystkie gatunki wazne z punktu widzenia ochrony dziedzictwa przyrodniczego Europy

podlegaja takze w Polsce Scistej ochronie prawnej, a stanowiska niektérych z nich wymagaja

ustalenia stref ochrony.

Objasnienia do uzytych skrétéw kategorii zagrozenia IUCN:

EX — gatunki wymarte

CR - gatunki skrajnie zagrozone

EN — gatunki bardzo wysokiego ryzyka

VU - gatunki wysokiego ryzyka

NT — gatunki nizszego ryzyka

LC — gatunki najmniejszej troski

W opisach morfologii, biologii i wymagan siedliskowych gatunkéw wykorzystano teksty za-

mieszczone w publikacji: Adamski P, Bartel R., Bereszyniski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.).

2004. Gatunki Zwierzat (z wyjatkiem ptakéw). Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura

2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 6.

***% W przypadku obszernych list Zrodet publikowanych i niepublikowanych najwazniejsze pozy-
cje zaznaczono pogrubiong czcionka.

Lista cytowanych aktow prawnych

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7) z p6zn. zm.

Zatacznik II: Fauna i flora. Gatunki rodlin i zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania Wspdl-
noty, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszaréw ochrony.

Zatacznik IV: Gatunki roslin i zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, ktére wy-
magaja Scistej ochrony.

Zatacznik V: Gatunki roslin i zwierzat bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, ktérych
pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja moga podlega¢ dziataniom w zakresie zarzadzania.

Konwencja Berneriska z 19 wrzesnia 1979 r. — o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny euro-
pejskiej oraz ich siedlisk naturalnych. Ostatnie modyfikacje: dekret 99-615 z 7 lipca 1999 r.
wnoszacy poprawki do zatacznikéw I, 11, I11'i IV.

Zatacznik 1I: Scigle chronione gatunki fauny.

Zatacznik 1ll: Chronione gatunki fauny.

Konwencja Waszyngtoriska z 3 marca 1973 r. dotyczaca miedzynarodowego handlu zagrozonymi
gatunkami dzikich zwierzat i roslin (CITES).

Zatacznik I: obejmujacy wszystkie gatunki rodlin i zwierzat zagrozone wyginieciem, ktére sa lub
moga by¢ przedmiotem handlu.

Zatacznik 1I: obejmujacy wszystkie gatunki rodlin i zwierzat, ktére moga stac sie zagrozone wyginie-
ciem oraz niektére gatunki, ktére powinny by¢ przedmiotem reglamentacji w celu skutecznej
kontroli handlu.

Zatacznik 11l: obejmujacy wszystkie gatunki, co do ktérych jedna ze Stron uzna swoja wiasciwos¢
do objecia ich reglamentacja majaca na celu zapobiezenie lub ograniczenie eksploatacji tych
gatunkéw i wymagajaca wspoétpracy innych Stron w zakresie kontroli handlu.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwie-
rzat (Dz.U. nr 2014, poz. 1348).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie spo-
rzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000. Dz.U. Nr 64, poz. 401 z p6zn. zm.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Dz.U. Nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody z pézniejszymi zmianami (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 627 z p6zn. zm.).
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Gromadzenie danych (baza danych)

Dane o monitorowanych gatunkach i ich siedliskach, uzyskane w wyniku prac terenowych,
sg gromadzone w internetowej bazie danych. Rozwiazania informatyczne opracowane spe-
cjalnie na potrzeby gromadzenia danych monitoringowych umozliwiaja staty, rejestrowany
i limitowanych dostep do danych za posrednictwem internetu. W tym celu osoby biorace
udziat w projekcie (eksperci) otrzymuja indywidualne hasta dostepu do bazy (do okre-
Slonych jednostek — gatunkéw lub siedlisk przyrodniczych), a takze instrukcje korzystania
z udostepnionego systemu. Po zalogowaniu sie, wpisuja charakterystyki badanych stano-
wisk oraz wyniki obserwacji terenowych. Informacje z bazy danych sa takze w ograniczo-
nym zakresie powszechnie dostepne w internecie, na stronie GIOS. Mozna tam przegla-
da¢ mapy rozmieszczenia stanowisk monitoringowych i zestawienia wynikéw dotyczacych
ocen stanu ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych na poszczegélnych stanowiskach
i w obszarach Natura 2000, w rozbiciu na poszczegélne parametry i wskazniki, a takze
kolejne lata badan.

Stowniczek wybranych terminéw

Alkaliczny — zasadowy.

Amfibiotyczny — ziemnowodny.

Antropopresja — og6t bezposrednich i posrednich dziatar cztowieka prowadzacych do réz-
norodnych (negatywnych lub pozytywnych) zmian w §rodowisku przyrodniczym.
Chronotyp — wiasciwos¢ organizmu, oznaczajaca preferencje co do pory doby optymalnej
dla jego aktywnosci.

Diapauza - okres spowolnienia i zahamowania rozwoju i czynnosci zyciowych, u bezkre-
gowcdw mogacy wystepowal we wszystkich stadiach rozwoju (diapauza jajowa, larwalna,
poczwarkowa, imaginalna).

Dorsalny — grzbietowy.

Dryf genetyczny — wahania czestosci genu w matych, izolowanych populacjach.
Dymorfizm plciowy — widoczne zewnetrzne réznice w budowie, wielkosci ubarwieniu
miedzy samcem i samicg tego samego gatunku.

Embrion — zarodek.

Epifragma — wieczko; rodzaj zaslepki zamykajacej ujscie muszli u niekt6rych slimakéw ptu-
codysznych (np. u winniczkéw), tworzonej w czasie niesprzyjajacych warunkéw zewnetrz-
nych. Zbudowana jest z zestalonego $luzu wysyconego weglanem wapnia.

Epipleury — zagiete w dét boki pokryw.

Estywowaé, estywacja — sen letni; stan fizjologiczny organizmu, w ktérym nastepuje
zmniejszenie tempa proceséw zyciowych, spoczynek i odretwienie zwierzat, zaréwno sta-
tocieplnych, jak i zmiennocieplnych; w okresie letniej suszy i wysokich temperatur sprzyja
oszczednej gospodarce wodnej i energetycznej; przykltadem estywujacych zwierzat sa prze-
sychajace slimaki stodkowodne i ladowe, $piace latem susty.

Eutrofizacja — wzrost zyznosci, proces nagromadzania sie w zbiornikach wodnych substan-
cji pokarmowych, gtéwnie azotu i fosforu.
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Fitosaprofagi — organizmy zwierzece odzywiajace sie martwymi lub rozktadajacymi sie
szczatkami innych organizméw oraz materiafem roslinnym.

Gatunek eurytopowy - gatunek o szerokiej tolerancji ekologicznej.

Gatunek obcy — gatunek, podgatunek lub nizszy takson introdukowany (przeniesiony) poza
zasieg, w ktérym wystepuje on (lub wystepowat w przesztosci) w sposéb naturalny, wiacz-
nie z czesciami, gametami, nasionami, jajami lub propagulami tego gatunku, dzieki ktérym
moze on przezywac i rozmnazac sie. Aktualng liste gatunkéw obcych wystepujacych w Pol-
sce zamieszczono na stronie: www.iop.krakow.pl/ias.

Gatunek obcy inwazyjny — gatunek obcy, ktérego introdukcja i rozprzestrzenianie sie zagra-
za réznorodnosci biologiczne;j.

Gatunek stenotopowy — gatunek wysoce wyspecjalizowany, o waskiej tolerancji ekologicz-
nej, wystepujacy w scisle okreslonym siedlisku, w warunkach waskiej zmiennosci czynnikéw
$rodowiskowych.

Glaszczki — cze$¢ narzadéw gebowych owadéw. Sa to jedno lub kilkucztonowe wyrostki
piefika szczeki i przedbrédka wargi dolnej owadéw, stanowiace narzady zmystu dotyku.
Glowotutdw — przednia czes¢ ciata szczekoczutkowcédw (np. pajeczakéw) i niektérych sko-
rupiakéw;. powstaje ze zrosniecia sie segmentéw glowy i tutowia.

Hipostom - przednia i brzuszna cze$¢ glowy u owadéw.

Imago — posta¢ dorosta owada.

Inbred — kojarzenie krewniacze.

Insolacja — nastonecznienie.

Kambiofagi — owady odzywiajace sie tykiem, Zzerujace pod kora.

Kolebki poczwarkowe — rodzaj kokonu (ostony), bedacy miejscem przepoczwarczania sie
larwy, przygotowany w miejscu jej bytowania.

Konchiolinowa warstwa, konchiolina — organiczna substancja budujaca zewnetrzng war-
stwe muszli mieczakéw.

Kryptycznie — maskujaco.

Ksylofagi — drewnozercy; owady odzywiajace sie drewnem.

Larwa — stadium rozwojowe wielu bezkregowcow, zwykle silnie rézniace sie od osobnika
dojrzatego. W niektérych przypadkach wystepuje szereg stadiéw larwalnych wyraznie r6z-
nigcych sie od siebie.

Linia filogeograficzna - filogeografia to nazwa obszaru badar zajmujacego sie ,poznaniem
zasad i proceséw rzadzacych geograficznym rozmieszczeniem linii rodowych, a w szczegdl-
nosci tych w obrebie jednego gatunku lub pomiedzy blisko spokrewnionymi gatunkami”.
Badanie ewolucyjnych zaleznosci miedzy liniami rodowymi z ich geograficznym rozmiesz-
czeniem pozwalajg zrozumieg, jakie czynniki miaty istotny wptyw na obecne rozmieszcze-
nie genéw, populacji i gatunkéw

Litoral — strefa przybrzezna zbiornika wodnego.

Makrozoobentos — element bentosu, wodne zwierzeta bezkregowe stosunkowo duzych
rozmiaréw. Do makrobentosu zaliczane sa mieczaki, pijawki, skorupiaki, owady wodne:
wazki, jetki, widelnice, chrusciki, muchéwki.

Melanistyczna forma - osobniki o brunatnym lub czarnym zabarwieniu skory lub jej wytwo-
row, ktére wynika ze zwiekszonej zawartosci melaniny — ciemnego pigmentu w chromatoforach
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(komérkach barwnikowych). Wystepuja zaréwno u bezkregowcéw, jak i kregowcdw. Melanizm
moze by¢ forma adaptacji do Srodowiska lub wystepowac jako zaburzenie chorobowe.
Metapopulacja — grupa populacji lokalnych, zasiedlajacych lokalne ptaty srodowisk nadaja-
cych sie do zasiedlenia, miedzy ktérymi moze odbywa¢ sie wymiana osobnikéw na drodze
emigracji i imigracji.

Modzele - zgrubienia na skérze niektérych zwierzat.

Mycetofag — grzybozerca; organizm odzywiajacy sie grzybami.

Nekrofagia — odzywianie sie padling, zjadanie martwych ciat osobnikéw wtasnego i innych
gatunkow.

Nimfeidy — grupa roslin wodnych o lisciach ptywajacych.

Ocena ekspercka — tu: sposéb okreslania i oceny ,niemierzalnych” wskaznikéw stanu sied-
liska i stanu populacji gatunku oraz jego perspektyw zachowania w oparciu o wiedze i do-
Swiadczenie wykonawcy monitoringu i zgodnie z podanymi w tym przewodniku wskazéw-
kami metodycznymi.

Odwlok - trzecia, tylna czes¢ ciata stawonoga, pofaczona z tutowiem lub gtowotutowiem.
Sktada sie przewaznie z segmentéw, ktérych liczba jest rézna u poszczegélnych grup stawo-
nogdéw, u niektdrych skorupiakéw, pajeczakéw i owaddédw wystepuje jedynie segmentacja
zewnetrzna odwtoku.

Oprzed - otoczka ochronna poczwarek oraz larw wielu gatunkéw owadéw.

Owipozycja — akt sktadania jaj przez zwierzeta jajorodne.

Palearktyczny - dotyczacy Palearktyki, czyli krainy zoogeograficznej obejmujacej caty kon-
tynent europejski, Wyspy Kanaryjskie, Azory, Madere, Wyspy Zielonego Przyladka, Afryke
powyzej zwrotnika Raka, Pétwysep Arabski poza pasem przybrzeznym zaliczanym do kra-
iny etiopskiej, Wyspy Japoriskie, Azje Mniejsza i te regiony Azji, ktére lezg na pétnoc od
Himalajow. Palearktyka jest najwieksza powierzchniowo kraing zoogeograficzng i prawie
w catosci lezy w strefie klimatu zimnego i umiarkowanego, jedynie w potudniowej czesci
— podzwrotnikowego.

Periostracum — zewnetrzna warstwa muszli matzy oraz chitonéw zbudowana z substancji
organicznej — konchioliny, odpowiedzialna za ubarwienie.

Pokrywy — u chrzaszczy grube chitynowe przednie skrzydfa, kt6re ostaniaja stuzace do lata-
nia btoniaste skrzydta drugiej pary.

Polifagiczny — wielozerny, odzywiajacy sie réznymi rodzajami pokarmu

Posuwka — narzad stuzacy niektérym larwom (np. gasienicom) do poruszania sie w charak-
terystyczny sposéb.

Protandria — wczesniejsze dojrzewanie samcéw niz samic.

Przedplecze (pronotum) — u owadéw przednia cze$¢ tutowia bezposrednio sasiadujaca
z glowa; plytka znajdujaca sie tuz za glowa.

Przepoczwarczenie — wyklucie imago z poczwarki.

Przestoje — drzewa w wieku przesztorebnym.

Putapka barierowa — urzadzenie do odtowu chrzaszczy, podwieszone w koronie lub w po-
blizu pnia, np. w bezposrednim sasiedztwie dziupli dziata na zasadzie ekranu, na ktéry
wpadaja lecace z réznych kierunkéw chrzaszcze, po czym spadaja przez lejek do podcze-
pionego pojemnika; ekranem moga by¢ skrzyzowane plytki pleksiglasowe o wymiarach nie
mniejszych niz 20x20 cm.
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Pulapka barierowa $wietlna — urzadzenie do odtowu owadéw utworzone przez dodanie
do ekranu elementu $wietlnego (jarzeniowki, najlepiej ultrafioletowej), zwabiajacej owady
latajace w nocy.

Putapka zywotowna - urzadzenie do odfowu zwfaszcza drobnych zwierzat, ktéra nie po-
woduje ich zabijania czy ranienia.

Pyrochroidalne stadium - stadium rozkfadu kory i srodowiska podkorowego, w ktérym kora
juz lekko zaczyna odstawag, a tyko jest roztozone i mocno lub umiarkowanie wilgotne.
Receptywno$¢ — przyswajanie, przyjmowanie, podleganie wptywom zewnetrznym.
Refugium — ostoja — izolowany obszar wystepowania gatunku, na ktérym nie doszto do
silnych zmian Srodowiskowych.

Réjka — liczne wystapienie uskrzydlonych owadéw dorostych (imagines) w celu odbycia lotu
godowego, podczas ktérego dochodzi do kopulacji.

Rury Borregarda — pufapki na owady w formie wysokich czarnych rur z matymi otworami,
imitujacych Sciane lasu z odstonietymi pniami drzew; putapki zawieraja wabiaca substancje
chemiczna.

Saprobowos¢ — natezenie wszystkich biologicznych proceséw rozktadu. Wskaznik saprobo-
wosci okresla poziom zanieczyszczenia woéd martwa materig organiczna lub produktami jej
gnilnego rozktadu.

Saprofagi — organizmy zwierzece odzywiajace sie martwymi lub rozktadajacymi sie szczat-
kami innych organizméw.

Saproksylobionty — (inaczej organizmy saproksyliczne) — bezkregowce, gtéwnie owady, roz-
wijajace sie w obumierajacych lub martwych i rozktadajacych sie drzewach, czesto kosztem
innych organizméw zwiazanych z tym Srodowiskiem. W réznych stadiach rozwojowych,
najczesciej larwalnych, gatunki te zywig sie butwiejagcym drewnem, préchnem i catg materia
organiczng wytworzona w tym $rodowisku.

Schitynizowany — wzmocniony chityng, polisacharydem glukozy (B-glukozy), organicznym
zwiazkiem chemicznym, z ktérego s zbudowane szkielety zewnetrzne stawonogéw. Chity-
na jest wytwarzana przez hipoderme, czyli nabfonkowy oskérek.

Senilny - starczy, starzejacy sie.

Stan ochrony gatunku — kondycja gatunku na stanowisku, obszarze Natura 2000 lub w re-
gionie biogeograficznym, bedaca suma oddziatywan na ten gatunek i jego siedlisko, a okre-
Slana w oparciu o nastepujace parametry: stan populacji, stan siedliska, perspektywy ochro-
ny i zasieg (tylko na poziomie regionu biogeograficznego).

Stroj bobrowy — substancja o przenikliwym zapachu, wydzielina gruczotéw napletkowych,
stuzaca do wabienia i znakowania terytorium.

Sukcesja — kierunkowe zmiany roslinnosci polegajace na nastepowaniu po sobie zbiorowisk ro-
Slinnych (ekosysteméw) rézniacych sie struktura i sktadem gatunkowym. Sukcesja rozpoczyna sie
od stadium inicjalnego, po ktérym nastepuja stadia przejsciowe, a koficzy najbardziej trwatym
stadium koricowym, odpowiednim dla okreslonych warunkéw siedliskowych, tzw. klimaksem.
Sukcesja naturalna — sukcesja odbywajaca sie spontanicznie, tzn. bez wplywu czlowieka
na jej przebieg.

Swider Presslera — przyrzad stuzacy do pobierania probek drewna z drzew o miekkim
drewnie, umozliwiajacy okreslenie wieku drzewa.
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Swietlne barierowe putapki samofowne — pufapki przeznaczone do potowu owadéw,
gdzie bariere stanowi rozpostarty materiat o powierzchni ok. 4 m?. Owady kierowane sg
przez wyprofilowane materiatowe zadaszenie do pojemnika zbiorczego, umieszczonego
w najwyzszym punkcie putapki. putapki samotowne (klosz lub inna konstrukcja ze zrédtem
Swiatfa, nie pozwalajaca na wydostanie sie zwabionym owadom) albo podswietlony ekran
z biatego ptétna, pozwalajacy wybiera¢ okreslone okazy.

Sympatrycznos$¢, sympatryczne wystepowanie — pokrywanie sie zasiegéw gatunkéw lub
innych jednostek systematycznych.

Tagmy - oddzielone grupy segmentéw ciata u stawonogéw; u skorupiakéw sa to glowotu-
tow i odwtok.

Telson — koricowy segment odwfoka niektérych stawonogoéw.

Torpor — stan kontrolowanego obnizenia temperatury ciata przez zwierzeta statocieplne.
Wraz z obnizeniem temperatury ciata spowalniana jest praca serca oraz wiekszo$¢ innych
czynnosci fizjologicznych. Mianem torporu okresla sie zazwyczaj krétkotrwate okresy obni-
zenia temperatury ciafa, trwajace od kilku godzin do kilku dni.

Transekt — linia, wzdtuz ktérej wykonuje sie obserwacje.

Trofia wéd — produktywnos¢ biologiczna zbiornikéw wodnych (gtéwnie jezior).

Wibrysy - wiosy czuciowe; grube, proste i sztywne wlosy z mieszkiem wiosowym poto-
zonym blisko zatoki zylnej, wystepujace u niektérych ssakéw, umieszczone sg najczesciej
na policzkach, nad oczami, na gérnej i dolnej wardze, rzadziej na grzbietowych stronach
przednich nég. Dzieki licznym zakoriczeniom nerwowym poduszeczki zatokowej sygnaty
dotykowe moga by¢ bardzo precyzyjnie przekazywane do organizmu.

Wylinka — zewnetrzna cze$¢ powtoki ciata zwierzat, zrzucana przy linieniu.

Wypluwki — kluskowate twory zawierajace niestrawione czesci pokarmu (np. kosci, siers¢),
zwane takze zrzutkami, zwracane przez ptaki, np. sowy.

Zapoczwarczenie — przeksztafcenie larwy w poczwarke.

Zbiornik dystroficzny — charakteryzuje sie niska produkcja pierwotna, zwiazang z niskim
pH i stopniem napowietrzenia wody. Sg to gtéwnie zbiorniki srédbagienne, mate, w zlewni
Srédlesnej lub torfowiskowej, charakteryzujace sie duza zawartoscia kwaséw humusowych,
torfu lub butwiny (nadajacego im kwasny odczyn i zabarwienie zétte lub brunatne).
Zbiornik eutroficzny — zbiornik wodny bogaty w materig organiczna i sole mineralne. Prze-
wodnictwo elektrolityczne o wyzszych wartosciach niz w zbiornikach mezo- i oligotroficz-
nych; pH zblizone do obojetnego lub zasadowe.

Zbiornik mezotroficzny — zbiornik wodny o $redniej zyznosci i umiarkowanie wysokiej
produkgji biologicznej. Charakteryzuje sie do$¢ przezroczysta woda, przewodnictwem elek-
trolitycznym o $rednich wartosciach i obojetnym lub zblizonym do obojetnego pH.
Zbiornik oligotroficzny — zbiornik wodny o niskiej zawartosci substancji mineralnych
i odzywczych, duzej zawartosci rozpuszczonego tlenu oraz bardzo niskim przewodnictwie
elektrolitycznym i niskim pH. Charakteryzuje sie duza przejrzystoscia wody, brakiem lub
niewielka iloscig osadéw dennych, duza réznorodnoscig flory i fauny (o niskiej liczebnosci
osobnicze;j).

Zbiornik politroficzny - zbiornik przezyzniony, o bardzo wysokim przewodnictwie elek-
trolitycznym. W okresie letnim, na skutek zakwitéw glonéw, woda uzyskuje zielong barwe,
a przezroczysto$¢ spada do kilku- kilkunastu centymetréw. Przy duzej mineralizacji i defi-
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cytach tlenu dochodzi do $niecia ryb i zaniku wielu gatunkéw bezkregowcéw wodnych. Je-
ziora politroficzne powstaja najczesciej z jezior eutroficznych, zasilanych nadmierng iloscig
biogenéw, pochodzacych ze zlewni rolniczej lub sciekéw komunalnych.

Zbiornik saprotroficzny — zbiornik przecigzony substancja organiczna (zwykle pochodze-
nia Sciekowego). Zuzycie tlenu na rozktad substancji organicznej jest tak duze, ze czesto
wystepuje catkowity deficyt tlenowy oraz przesycenie produktami beztlenowego rozktadu
substancji organicznej. Charakteryzuje sie bardzo wysokim przewodnictwem elektrolitycz-
nym i duzymi odchyleniami w wartosciach pH w zaleznosci od substancji zanieczyszcza-
jacej. Nie wystepuje tu fitoplankton, a glony i bardzo nieliczne gatunki przystosowane do
panujacych tu warunkéw $rodowiskowych moga wystepowac gtéwnie przy brzegach.
Zesklerytyzowany — stwardniaty.

Zuwaczki — parzyste twory w ksztalcie twardych plytek, wystepujace w narzadach gebo-
wych typu gryzacego u stawonogéw. Zuwaczki stuza do chwytania, rozrywania i rozdrabnia-
nia pokarmu pochodzenia roslinnego i zwierzecego lub jako narzad chwytny do transportu
obiektéw. Stanowia przeksztatcenie trzeciej pary odnézy gtowowych. Zuwaczki potaczone
sq z puszka gfowowa jedynie stawem. Wyréznia sie czes¢ trzonowa (krajacy brzeg). Zazwy-
czaj ostre brzegi skierowane sa do wewnatrz.

Lista kodow oddziatywan i zagrozen

Kod Nazwa
A Rolnictwo
A01 Uprawa
A02 Zmiana sposobu uprawy
A02.01 intensyfikacja rolnictwa
A02.02 ptodozmian
A02.03 usuwanie trawy pod grunty orne
A03 Koszenie / $cinanie trawy
A03.01 intensywne koszenie lub intensyfikacja
A03.02 nieintensywne koszenie
A03.03 zaniechanie / brak koszenia
A04 Wypas
A04.01 wypas intensywny
A04.01.01 intensywny wypas bydta
A04.01.02 intensywny wypas owiec
A04.01.03 intensywny wypas koni
A04.01.04 intensywny wypas kdz
A04.01.05 intensywny wypas zwierzat mieszanych
A04.02 wypas nieintensywny
A04.02.01 nieintensywny wypas bydta
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A04.02.02 nieintensywny wypas owiec

A04.02.03 nieintensywny wypas koni

A04.02.04 nieintensywny wypas koz

A04.02.05 nieintensywny wypas zwierzat mieszanych

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

A05 Hodowla zwierzat (bez wypasu)

A05.01 Hodowla zwierzat

A05.02 karmienie inwentarza

A05.03 Brak hodowli zwierzat

A06 Roczne i wieloletnie uprawy niedrzewne

A06.01 uprawy roczne na potrzeby produkcji zywnosci

A06.01.01 intensywne uprawy roczne na potrzeby produkcji zywnosci / intensyfikacja

A06.01.02 nieintensywne uprawy roczne na potrzeby produkcji zywnosci

A06.02 wieloletnie uprawy niedrzewne w tym gaje oliwne, sady i winnice

A06.02.01 intensywne wieloletnie uprawy niedrzewne / intensyfikacja

A06.02.02 nieintensywne wieloletnie uprawy niedrzewne

A06.03 produkcja biopaliwa

A06.04 zaniechanie produkcji uprawnej

A07 Stosowanie biocydéw, hormondw i substancji chemicznych
A08 Nawozenie /nawozy sztuczne/

A09 Nawadnianie

A10 Restrukturyzacja gospodarstw rolnych

A10.01 usuwanie zywoptotdw i zagajnikow lub roslinnosci kartowatej
A10.02 usuwanie kamiennych muréw i nasypow

All Inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyzej

B Lesnictwo

BO1 Zalesianie terendw otwartych

B01.01 zalesianie terendéw otwartych (drzewa rodzime)

B01.02 sztuczne plantacje na terenach otwartych (drzewa nierodzime)
B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji
B02.01 odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

B02.01.01 odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime)

B02.01.02 odnawianie lasu po wycince (drzewa nierodzime)

B02.02 wycinka lasu

B02.03 usuwanie podszytu

B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew

B02.05 nieintensywna produkcja drewna (pozostawienie martwych / starych drzew)
B02.06 przerzedzenie warstwy drzew

BO3 Eksploatacja lasu bez odnawiania czy naturalnego odrastania

B0O4 Stosowanie biocydéw, hormondw i substancji chemicznych (lesnictwo)
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BO5 Stosowanie nawozdw (lesnictwo)

B06 Wypas w lasach / na obszarach lesnych

BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej
C Gornictwo, wydobywanie surowcdw i produkcja energii
Cco1 Gornictwo w kopalniach i kamieniotomach
co1.01 wydobywanie piasku i zwiru

C01.01.01 kamieniotomy piasku i zwiru

C01.01.02 usuwanie materiatu z plaz

C01.02 glinianki

C01.03 wydobywanie torfu

C01.03.01 reczne wycinanie torfu

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu

C01.04 kopalnie

C01.04.01 kopalnie odkrywkowe

C01.04.02 gbrnictwo podziemne

C01.05 warzelnie soli

C01.05.01 zaniechanie eksploatacji salin

C01.05.02 przeksztatcanie salin

C01.06 badania geotechniczne

C01.07 inna dziatalnos¢ gérnicza lub wydobywecza, nie wspomniana powyzej
C02 Poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu
C02.01 odwierty poszukiwawcze

C02.02 odwierty produkcyjne

C02.03 ptywajace platformy wiertnicze

C02.04 zanurzalne platformy wiertnicze

C02.05 statki wiertnicze

C03 Wykorzystywanie odnawialnej energii abiotycznej
C03.01 produkcja energii geotermalnej

C03.02 produkcja energii stonecznej

C03.03 produkcja energii wiatrowej

C03.04 produkcja energii ptywow

D Transport i sieci komunikacyjne

D01 Drogi, Sciezki i drogi kolejowe

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe
D01.02 drogi, autostrady

D01.03 parkingi samochodowe i miejsca postojowe
D01.04 drogi kolejowe, w tym TGV

D01.05 mosty, wiadukty

D01.06 tunele

D02 Sieci komunalne i ustugowe

D02.01 linie elektryczne i telefoniczne
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D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne
D02.01.02 podziemne / podwodne linie elektryczne i telefoniczne
D02.02 rurociagi

D02.03 maszty i anteny komunikacyjne

D02.09 inne formy przesytania energii

D03 Szlaki zeglugowe, porty, konstrukcje morskie

D03.01 obszary portowe

D03.01.01 pochylnie

D03.01.02 pirsy / przystanie turystyczne lub mola

D03.01.03 porty rybackie

D03.01.04 porty przemystowe

D03.02 szlaki zeglugowe

D03.02.01 szlaki towarowe

D03.02.02 promowe szlaki pasazerskie (szybkie)

D03.03 konstrukcje morskie

D04 Lotniska, korytarze powietrzne

D04.01 lotnisko

D04.02 ladowisko, heliport

D04.03 korytarze powietrzne

D05 Usprawniony dostep do obszaru

D06 Inne formy transportu i komunikacji

E Urbanizacja, budownictwo mieszkaniowe i handlowe
EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane

E01.01 ciggta miejska zabudowa

E01.02 nieciggta miejska zabudowa

E01.03 zabudowa rozproszona

E01.04 inne typy zabudowy

E02 Tereny przemystowe i handlowe

E02.01 fabryka

E02.02 sktadowisko przemystowe

E02.03 inne tereny przemystowe lub handlowe

EO03 Odpady, Scieki

E03.01 pozbywanie sie odpaddw z gospodarstw domowych / obiektdw rekreacyjnych
E03.02 pozbywanie sie odpadéw przemystowych

E03.03 pozbywanie sie obojetnych chemicznie materiatéw
E03.04 Inne odpady

E03.04.01 nawozenie piasku na wybrzeze / zasilanie plaz

E04 Obiekty, budynki stanowigce element krajobrazu
E04.01 obiekty, budynki rolnicze stanowigce element krajobrazu
E04.02 obiekty, budynki wojskowe stanowigce element krajobrazu
E05 Sktadowanie materiatéw

35



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

E06 inne rodzaje aktywnosci cztowieka

E06.01 rozbidrka budynkéw i obiektow wybudowanych przez cztowieka
E06.02 odbudowa, remont budynkéw

F Uzytkowanie zasobdw biologicznych inne niz rolnictwo i lesnictwo
FO1 Akwakultura morska i stodkowodna

F01.01 intensywna hodowla ryb, intensyfikacja

F01.02 hodowla zawiesinowa

F01.03 kultury przydenne

F02 Rybotéwstwo i zbieranie zasobdw wodnych

F02.01 rybotdéwstwo bierne

F02.01.01 potowy z uzyciem wiecierzy drewnianych

F02.01.02 potowy siecig

F02.01.03 demersalne potowy z uzyciem sznuréw haczykowych
F02.01.04 pelagiczne potowy z uzyciem sznuréw haczykowych
F02.02 rybotéwstwo czynne

F02.02.01 tratowanie bentosowe lub demersalne

F02.02.02 tratowanie pelagiczne

F02.02.03 potowy demersalne z uzyciem niewodu dobrzeznego
F02.02.04 potowy z wykorzystaniem okreznicy

F02.02.05 bentosowe potowy wtokiem

F02.03 wedkarstwo

F02.03.01 wykopywanie / zbieranie przynety

F02.03.02 potowy na tyczke

F02.03.03 pofowy oscieniem

FO3 Polowanie i pozyskiwanie dzikich zwierzat (Ilgdowych)
F03.01 polowanie

F03.01.01 szkody spowodowane przez zwierzyne towng (nadmierna gestos$¢ populacji)
F03.02 pozyskiwanie / Usuwanie zwierzat (lgdowych)
F03.02.01 kolekcjonowanie (owaddw, gaddw, ptazow...)
F03.02.02 wyjmowanie z gniazd (sokoty)

F03.02.03 chwytanie, trucie, ktusownictwo

F03.02.04 kontrola drapieznikéw

F03.02.05 przypadkowe schwytanie

F03.02.09 inne formy pozyskiwania zwierzat

FO4 Pozyskiwanie / usuwanie roélin lagdowych — ogdlnie
F04.01 pladrowanie stanowisk roslin

F04.02 zbieractwo grzybdéw, porostdw, jagdd itp.)

F04.02.01 zbieractwo za pomocg zbieraczek

F04.02.02 zbieractwo reczne

FO5 Nielegalne pozyskiwanie / usuwanie fauny morskiej
F05.01 potowy z uzyciem dynamitu
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F05.02 potowy matzy Lithopaga

F05.03 potowy z uzyciem trucizn

F05.04 ktusownictwo

F05.05 odstrzat

F05.06 zbieranie w celach kolekcjonerskich

F05.07 inne (np. potowy z uzyciem ptawnic)

FO6 Inne formy polowania, towienia ryb i kolekcjonowania, nie wymienione powyzej
F06.01 stacje hodowli zwierzyny townej / ptactwa

G Ingerencja i zaktdcenia powodowane przez dziatalnosé cztowieka
G01 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze
G01.01 zeglarstwo

G01.01.01 motorowe sporty wodne

G01.01.02 niemotorowe sporty wodne

G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych
G01.03 pojazdy zmotoryzowane

G01.03.01 regularne kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

G01.03.02 rajdowe kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

G01.04 turystyka gdrska, wspinaczka, speleologia

G01.04.01 turystyka gorska i wspinaczka

G01.04.02 speleologia

G01.04.03 rekreacyjna turystyka jaskiniowa

G01.05 lotniarstwo, szybownictwo, paralotniarstwo, baloniarstwo
G01.06 narciarstwo, w tym poza trasami

G01.07 nurkowanie z butla i z fajka

G01.08 inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku

G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

G02.01 pole golfowe

G02.02 kompleksy narciarskie

G02.03 stadion

G02.04 bieznia, tor wyscigowy

G02.05 hipodrom

G02.06 park rozrywki

G02.07 boiska sportowe

G02.08 kempingi i karawaningi

G02.09 obserwowanie przyrody

G02.10 inne kompleksy sportowe i rekreacyjne

G03 Osrodki edukacyjne

G04 Cele wojskowe i niepokoje spoteczne

G04.01 poligony

G04.02 zaniechanie uzytkowania dla celéw wojskowych

GO05 Inna ingerencja i zaktécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka
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G05.01 wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie
G05.02 ptytkie Scieranie powierzchni / uszkodzenie mechaniczne dna morskiego
G05.03 penetracja / uszkodzenie ponizej poziomu dna morskiego
G05.04 wandalizm
G05.05 intensywne utrzymywanie parkéw publicznych / oczyszczanie plaz
G05.06 chirurgia drzewna, scinanie na potrzeby bezpieczenstwa, usuwanie drzew przydroznych
G05.07 niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak
G05.08 zamykanie jaskin lub galerii
G05.09 ptoty, ogrodzenia
G05.10 nadmierny ruch lotniczy (rolnictwo)
G05.11 Smier¢ lub uraz w wyniku kolizji
H Zanieczyszczenia
HO1 Zanieczyszczenie wod powierzchniowych (limnicznych, lgdowych, morskich i stonawych)
H01.01 zanieczyszczenie wdd powierzchniowych z zaktadéw przemystowych
H01.02 zanieczyszczenie wdd powierzchniowych z przelewéw burzowych
H01.03 inne zanieczyszczenie wdd powierzchniowych ze zrédet punktowych
rozproszone zanieczyszczenie wéd powierzchniowych za posrednictwem przelewdw
H01.04 R
burzowych lub odptywdw Sciekdéw komunalnych
HO1.05 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej z
) rolnictwem i le$nictwem
HOL.06 rozproszone zanieczyszczenie wéd powierzchniowych z powodu transportu i infrastruktu-
) ry niezwigzanych z kanatami/zamiatarkami
HOL.07 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu opuszczonych terenow
’ przemystowych
HOL.08 rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu $ciekéw z gospodarstw
) domowych
HO1.09 zanieczyszczenie wdd powierzchniowych z innych Zrédet rozproszonych, niewymienionych
) powyzej
HO02 Zanieczyszczenie wod podziemnych (Zrédta punktowe i rozproszone)
H02.01 zanieczyszczenie wéd podziemnych z powodu przeciekdéw z terenéw skazonych
H02.02 zanieczyszczenie wéd podziemnych z powodu przeciekéw ze sktadowisk odpadéw
H02.03 zanieczyszczenie wdd podziemnych zwigzane z infrastrukturg przemystu naftowego
H02.04 zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu zrzutéw waéd kopalnianych
zanieczyszczenie wdd podziemnych z powodu zrzutdéw m.in. skazonej wody do studni
H02.05
chtonnych
H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wéd podziemnych z powodu dziatalno$ci zwigzanej z rolni-
) ctwem i le$nictwem
H02.07 rozproszone zanieczyszczenie wéd podziemnych z powodu terendéw nieskanalizowanych
H02.08 rozproszone zanieczyszczenie wod podziemnych z powodu uzytkowania obszaréw miej-
) skich
HO3 Zanieczyszczenie wod morskich
H03.01 wycieki ropy do morza
H03.02 zrzuty toksycznych substancji chemicznych z materiatéw wyrzuconych do morza
H03.02.01 skazenie niesyntetycznymi zwigzkami chemicznymi
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H03.02.02 skazenie syntetycznymi zwigzkami chemicznymi

H03.02.03 skazenie radionuklidami

H03.02.04 wprowadzenie innych substancji (np. w postaci ptynnej, gazowej)

H03.03 makrozanieczyszczenie morza (np. torebki foliowe, styropian)

HO4 Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogg powietrzng
HO04.01 kwasne deszcze

H04.02 wnoszenie azotu

H04.03 inne zanieczyszczenia powietrza

HO5 Zanieczyszczenie gleby i odpady state (z wytaczeniem zrzutéw)

H05.01 odpadki i odpady state

HO6 Nadwyzka energii

H06.01 ucigzliwosci hatasu, zanieczyszczenie hatasem

H06.01.01 zanieczyszczenie hatasem ze zrodet punktowych lub wystepujace nieregularnie
H06.01.02 zanieczyszczenie hatasem ze zrédet rozproszonych lub wystepujace trwale
H06.02 zanieczyszczenie Swietlne

H06.03 Ogrzewanie termalne akwenow

H06.04 Zmiany elektromagnetyczne

H06.05 Badania sejsmiczne, eksplozje

HO7 Inne formy zanieczyszczenia

| Inne problematyczne zaborcze gatunki i geny

101 Nierodzime gatunki zaborcze

102 Problematyczne gatunki rodzime

103 Wprowadzanie materiatu genetycznego, organizmy modyfikowane genetycznie
103.01 genetyczne zanieczyszczenie (zwierzeta)

103.02 genetyczne zanieczyszczenie (rosliny)

J Modyfikacje systemu naturalnego

Jol Pozary i gaszenie pozaréw

J01.01 wypalanie

J01.02 gaszenie pozardw naturalnych

J01.03 brak pozaréw

J02 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkdéw wodnych

J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie

J02.01.01 budowa polderéw

J02.01.02 osuszanie terendw morskich, ujsciowych, bagiennych

J02.01.03 wypetnianie rowdw, tam, stawow, sadzawek, bagien lub torfianek

J02.01.04 rekultywacja obszaréw pogérniczych

102.02 usuwanie osadow (mutu...)

J02.02.01 bagrowanie / usuwanie osaddw limnicznych

J02.02.02 bagrowanie wybrzezy morskich i ujs¢ rzek

J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych
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J02.03.01 zmiana przebiegu koryt rzecznych na duza skale

J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych

J02.04 zalewanie — modyfikacje

J02.04.01 zalewanie

J02.04.02 brak zalewania

J02.05 modyfikowanie funkcjonowania wdd — ogdlnie

J02.05.01 modyfikowanie przeptywéw wodnych (ptywéw i prgdéw morskich)
J02.05.02 modyfikowanie pragdéw rzecznych

J02.05.03 modyfikowanie akwendéw wad stojgcych

J02.05.04 zbiorniki wodne

J02.05.05 niewielkie projekty hydroenergetyczne, jazy

J02.05.06 zmiany ekspozycji na fale

J02.06 pobdr wéd z wéd powierzchniowych

J02.06.01 pobor wéd powierzchniowych na potrzeby rolnictwa

J02.06.02 pobdr wdd powierzchniowych na potrzeby publicznego zaopatrywania w wode
J02.06.03 pobdr wéd powierzchniowych przez przemyst wytwdrczy

J02.06.04 pobdr wdd powierzchniowych na potrzeby produkgji elektrycznosci (chtodzenie)
J02.06.05 pobdr wod powierzchniowych przez farmy rybne

J02.06.06 pobdr wéd powierzchniowych przez hydroenergie

102.06.07 pobdr wod powierzchniowych przez kamieniotomy / kopalnie odkrywkowe
J02.06.08 pobor wdd powierzchniowych na potrzeby nawigacji

J02.06.09 pobdr wdd powierzchniowych na potrzeby transferu wody

J02.06.10 inny istotny pobdr wod powierzchniowych

J02.07 pobor wéd z wéd podziemnych

J02.07.01 pobdr wéd podziemnych na potrzeby rolnictwa

J02.07.02 pobdér wéd podziemnych na potrzeby publicznego zaopatrywania w wode
J02.07.03 pobdr wéd podziemnych przez przemyst

J02.07.04 pobdr wod podziemnych przez kamieniotomy / kopalnie odkrywkowe
J02.07.05 inny istotny pobdr wdd z wéd podziemnych na potrzeby rolnictwa

J02.08 podwyzszenie zwierciadta wody / sztuczne zasilanie wod podziemnych
J02.08.01 zrzuty do wod podziemnych na potrzeby sztucznego zasilenia

J02.08.02 zwrot wdd podziemnych do akwenu wody gruntowej, z ktérego dokonano poboru
J02.08.03 odbicie wdd kopalnianych

102.08.04 inne istotne zasilanie wdd podziemnych

J02.09 dziatanie stonej wody na wody podziemne

J02.09.01 dziatanie stonej wody

J02.09.02 inne dziatanie

J02.10 gospodarka roslinnoscig wodng i przybrzezng na potrzeby odwodnienia
J02.11 zmiany zailenia, sktadowanie $mieci, odktadanie wybagrowanego materiatu
J02.11.01 sktadowanie $Smieci, odktadanie wybagrowanego materiatu

J02.11.02 inne zmiany zailenia
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Wstep

J02.12 tamy, waty, sztuczne plaze — ogdlnie

J02.12.01 prace zwigzane z obrong przed aktywnoscig morza i ochrong wybrzezy, groble
J02.12.02 tamy i ochrona przeciwpowodziowa w $rédlgdowych systemach wodnych
J02.13 zaniechanie gospodarki wodnej

J02.14 zmiana jakosci wody ze wzgledu na antropogeniczne zmiany zasolenia
J02.15 inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych

J03 Inne zmiany ekosystemu

J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska

J03.01.01 zmniejszenie dostepnosci zwierzyny townej (w tym padliny)

J03.02 antropogeniczne zmniejszenie spdjnosci siedlisk

J03.02.01 zmniejszenie migracji / bariery dla migracji

J03.02.02 zZmniejszenie rozproszenia

J03.02.03 zmniejszenie wymiany materiatu genetycznego

J03.03 zmniejszenie, brak lub zapobieganie erozji

J03.04 stosowane (przemystowe) destrukcyjne badania

K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytgczeniem katastrof naturalnych)
K01 Abiotyczne (powolne) procesy naturalne

K01.01 erozja

K01.02 zamulenie

K01.03 wyschniecie

K01.04 zatopienie

K01.05 salinizacja

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja

K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)

K02.02 nagromadzenie materii organicznej

K02.03 eutrofizacja (naturalna)

K02.04 zakwaszenie (naturalne)

K03 Miedzygatunkowe interakcje wsrdd zwierzat

K03.01 konkurencja

K03.02 pasozytnictwo

K03.03 zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe)

K03.04 drapieznictwo

K03.05 antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi

K03.06 antagonizm ze zwierzetami domowymi

K03.07 inne formy miedzygatunkowej konkurencji wsréd zwierzat

K04 Miedzygatunkowe interakcje wsrdd roslin

K04.01 konkurencja

K04.02 pasozytnictwo

K04.03 zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe)

K04.04 brak czynnikéw zapylajacych

K04.05 szkody wyrzgdzane przez roslinozercéw (w tym przez zwierzyne fowng)
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K05 Zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna

K05.01 zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna (inbredowa) u zwierzat
K05.02 zmniejszenie ptodnosci / depresja genetyczna u roslin (w tym kojarzenie krewniacze)
K06 Inne lub mieszane formy miedzygatunkowej konkurencji wsrod roslin
L Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne

Lo1 Dziatalno$¢ wulkanu

L02 Fala ptywowa, tsunami

L03 Trzesienie ziemi

LO4 Lawina

LO5 Zapadniecie sie terenu, osuwisko

LO6 Tapniecia podziemne

LO7 Sztorm, cyklon

LO8 Powddz (procesy naturalne)

L09 Pozar (naturalny)

L10 Inne naturalne katastrofy

M Zmiana klimatu

Mo1 Zmiana czynnikéw abiotycznych

M01.01 zmiana temperatury (np. wzrost temperatury i temperatur skrajnych)
M01.02 susze i zmniejszenie opadéw

MO01.03 powodzie i zwiekszenie opadow

M01.04 zmiany pH

M01.05 zmiany przeptywu wod (limnicznych, ptywowych i oceanicznych)
M01.06 zmiany ekspozycji na fale

MO01.07 zZmiany poziomu morza

MO02 Zmiana czynnikéw biotycznych

M02.01 przesuniecie i zmiana siedlisk

M02.02 desynchronizacja procesow

MO02.03 zmniejszenie populacji lub wyginiecie gatunku

M02.04 migracja gatunkéw (naturalni przybysze)

u Nieznane zagrozenie lub nacisk

X Brak zagrozen i naciskdw

XE Zagrozenia i naciski spoza terytorium UE

X0 Zagrozenia i naciski spoza terytorium paristwa cztonkowskiego
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Przewodnik metodyczny czes¢ szczegétowa

MOTYLE

1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth, 1802)

1069 Gorowka sudecka Erebia sudetica Staudinger, 1861

1067 Osadnik wielkooki Lopinga achine (Scopoli, 1763)

1076 Postojak wiesiotkowiec Proserpinus proserpina (Pallas, 1772)

CHRZASZCZE

1085 Bogatek wspaniaty Buprestis splendens Fabricius, 1775

1087 Nadobnica alpejska Rosalia alpina (Linnaeus, 1758)

1924 Pogrzybnica Mannerheima Oxyporus mannerheimii Gyllenhal, 1827
4021 Ponurek Schneidera Boros schneideri (Panzer, 1796)

1925 Rozmiazg kolwenski Pytho kolwensis C. R. Sahlberg, 1833

1923 Sredzinka Mesosa myops (Dalman, 1817)

SLIMAKI
1026 Slimak winniczek Helix pomatia Linnaeus, 1758

PUAWKI
1034 Pijawka lekarska Hirudo medicinalis Linnaeus, 1758

SKORUPIAKI
1091 Rak szlachetny Astacus astacus (Linnaeus, 1758)

SSAKI

1337 Bobr europejski Castor fiber (Linnaeus, 1758)

1339 Chomik europejski Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758)
2612 Darniowka tatrzanska Microtus tatricus (Kratochvil, 1952)
2021 Smuzka stepowa Sicista subtilis (Pallas, 1733)

1335 Suset moregowany Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766)
1355 Wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)
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1060 Czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar (Haworth, 1802)

Fot. 1. Samiec czerworiczyka nieparka Lycaena dispar (fot. M. Sielezniew).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna
Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: modraszkowate LYCAENIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku
Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il'i IV
Konwencja Berneriska — Zafacznik |1

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona scista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN — NT

Czerwona lista motyli Europy — LC

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — LC
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — LR
Czerwona lista dla Karpat — EN (w Polsce VU)
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1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth, 1802)

3. Opis gatunku

Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar nalezy do najwiekszych przedstawicieli rodziny mo-
draszkowatych Lycaenidae w Polsce, osiagajac rozpietosci skrzydet 32-40 mm i dtugos¢
przedniego skrzydfa 14-21 mm. Gatunek cechuje wyrazny dymorfizm pliciowy, ktéremu
zresztg zawdziecza swoja nazwe, zaréwno polska jak i facinska. Wierzch skrzydet samca
jest jaskrawy, pomaraficzowoczerwony z czarng plamka dyskoidalng na przednim skrzydle
(Fot. 1), po ktérej mozna go odrézni¢ od samca czerwonczyka dukacika Lycaena virgaurae.

Samica jest nieco wieksza, mniej intensywnie ubarwiona z dodatkowym deseniem, kt6ry na
tylnych skrzydfach moze by¢ mniej (Fot. 2) lub bardziej rozbudowany (Fot. 3). Spéd skrzy-
det u obu pici jest podobny, z niebieskim nalotem na tylnym skrzydle (Fot. 4 i 5). Osobniki
pierwszego pokolenia sa zwykle wyraznie wieksze (Buszko, Mastowski 2008, Sielezniew,
Dziekanska 2010).

Fot. 2. Samica czerworczyka nieparka z mniej rozwinie-  Fot. 3. Samica czerwonczyka nieparka z rozbudowanym
tym rysunkiem tylnych skrzydet (fot. M. Sielezniew). rysunkiem tylnych skrzydet (fot. M. Sielezniew).

Fot. 4. Spdd skrzydet samca czerwonczyka nieparka (fot.  Fot. 5. Samica czerwornczyka nieparka w trakcie sktada-
M. Sielezniew). nia jaj na lisciu szczawiu (fot. M. Sielezniew).

45



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

Biate jaja czerworiczyka nieparka maja ksztaft typowy dla jaj przedstawicieli rodziny mo-
draszkéw, czyli okragly i sptaszczony. Na ich gérnej powierzchni znajduije sie charakterystycz-
ne urzezbienie w postaci rozchodzacych sie promieniscie jamek (Fot. 6 i 7). Zaréwno jaja,
jak i puste ostonki sa tatwe do wypatrzenia na roslinach zywicielskich. Sptaszczone grzbieto-

Fot. 6, 7. Jaja czerworczyka nieparka na lisciu szczawiu lancetowatego (z lewej) oraz szczawiu kedzierzawego
(z prawej) (fot. M. Sielezniew).

Fot. 8, 9. Mtode larwy czerworiczyka nieparka oraz $lady ich zerowania na szczawiu kedzierzawym (fot. M. Sielez-
niew).

Fot. 10, 11, 12. Mfoda larwa czerworiczyka nieparka jesienia na szczawiu lancetowatym (z lewej), wyrosnieta lar-
wa wiosng na szczawiu tepolistnym (w srodku) oraz larwa w towarzystwie robotnic hurtnicy czarnej (z prawej)
(fot. M. Sielezniew).
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1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth, 1802)

Fot. 13, 14, 15. Przedpoczwarka na suchej todydze (z lewej), poczwarka na lisciu szczawiu (w $rodku) oraz poczwarka
tuz przed wylegiem motyla (fot. M. Sielezniew).

brzusznie gasienice czerwonczyka nieparka sa zielone z niewyraZnymi jasniejszymi podfuz-
nymi paskami (Fot. 8-12). Ich ciafo pokrywajg drobne szczecinki. Poczwarki sa zmienne
w ubarwieniu, jasniejsze lub ciemniejsze, szarobezowe lub bezowobrunatne, od jasnych po
ciemniej ubarwione (Fot. 14 i 15) (Buszko, Mastowski 2008, Sielezniew, Dziekariska 2010).

4. Biologia gatunku

W Polsce, prawdopodobnie wszedzie, gatunek pojawia sie obecnie w dwéch pokoleniach:
od korica maja do korica czerwca oraz od korica lipca do korica sierpnia, a czasem jeszcze
na poczatku wrzesnia. W przypadku jednej generacji motyle pojawiaja sie w koricu czerwca
i lataja do sierpnia. W Polsce pétnocno-wschodniej fenologia moze by¢ zawita — lokalnie
motyle obserwowane sa w terminach charakterystycznych zaréwno dla rozwoju jednopoko-
leniowego, jak i dwupokoleniowego. Geneza tego zjawiska nie jest jasna.

Imagines wystepuja zwykle w niewielkich zageszczeniach. Na stanowisku widuje sie
najczesciej pojedyncze osobniki. Samce sg terytorialne i osiadte, na przelatujace samice
wyczekuja w nastonecznionych miejscach z wyzsza roslinnoscia (np. trawy o wysokosci
0,5 m), siedzac z otwartymi skrzydtami. Samice maja znacznie wieksze zdolnosci dyspersji,
co mogfoby wskazywac na otwartg strukture populacji (Sielezniew, Dziekariska 2010).

Imagines odwiedzaja rézne gatunki kwiatéw dostepnych na stanowiskach. Osobni-
ki wiosennego pokolenia mozna spotka¢ m.in. na firletce poszarpanej Lychnis flos-cuculi
i ostrozeniu polnym Cirsium arvense, za$ przedstawicieli drugiej generacji czesto obserwuje
sie na krwawnicy pospolitej Lythrum salicaria. Badania wykazaty, ze wiecej czasu na pobie-
ranie nektaru przeznaczaja samice (Bakowski i in. 2010).

W stadium gasienicy czerwonczyk nieparek zwiazany jest z r6znymi gatunkami szero-
kolistnych szczawi, gféwnie szczawiem lancetowatym Rumex hydrolapathum, szczawiem
kedzierzawym R. crispus, szczawiem tepolistnym R. obtusifolius, szczawiem wodnym
R. aquaticus, a takze inwazyjnym szczawiem omszonym R. confertus (Sielezniew, Dzie-
kaniska 2010). W literaturze wymieniane sg réwniez takie gatunki jak: szczaw skupiony
R. conglomeratus, szczaw gajowy R. sanguineus, szczaw z6tty R. patientia (Strausz i in. 2012).
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Fot. 16. Siedlisko czerworiczyka nieparka w Dolinie Biebrzy z widoczng rosling pokarmowa — szczawiem lancetowa-
tym (fot. M. Sielezniew).

Fot. 17. Przydrozne stanowisko czerworiczyka nieparka na Podlasiu, gdzie rosling zywicielska jest inwazyjny szczaw
omszony (fot. M. Sielezniew).
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1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth, 1802)

Trzeba jednak pamietaé, ze rosliny z rodzaju Rumex bywaja kfopotliwe w identyfikacji ze
wzgledu na duza zmienno$¢ oraz mozliwos¢ krzyzowania sie miedzy soba.

Samice skfadaja jaja pojedynczo lub po kilka na lisciach, czesciej na wierzchniej ich stro-
nie (Fot. 5). Larwy wylegaja sie, w zaleznosci od temperatury, po 1-2 tygodniach i poczat-
kowo wyzeraja spodnia strone liécia, pozostawiajac wierzchnig kutikule nietknieta. Slady ich
zerowania sa widoczne w postaci charakterystycznych okienek. Doroste gasienice w ciagu
dnia ukrywaja sie najczesciej na przyziemnych czesciach roslin. Moga by¢ odwiedzane przez
mréwki, szczegblnie hurtnice czarng Lasius niger (Fot. 12) oraz wicieklice pospolita Myrmica
rubra. Nie wchodza z nimi jednak w takie relacje, jak inni przedstawiciele rodziny modrasz-
kéw. W przypadku pierwszego pokolenia motyli zimuja mtode gasienice, schowane u nasady
roliny, zwykle poéréd uschnietych lidci. Zimujace larwy sa w stanie przetrwaé przez pewien
czas pod woda w przypadku zalania terenu (Nicholls, Pullin 2003). Przepoczwarczenie na-
stepuje na roslinie zywicielskiej (Fot. 14) lub czesciej w jej sasiedztwie (Fot. 13 i 15), czasem
réwniez przy ziemi. Poczwarki sa przysnute do podtoza, w przypadku pozycji pionowej skie-
rowane glowa w dét. Stadium poczwarki trwa 2-3 tygodnie (Sielezniew, Dziekanska 2010).

5. Wymagania siedliskowe

Czerwonczyk nieparek zasadniczo jest klasyfikowany jako gatunek higrofilny, tj. wilgociolubny
i rzeczywiscie czesto spotyka sie go na podmoktych takach, szczegélnie w poblizu wody: rzek,
jezior, kanatéw i rowéw melioracyjnych (Fot. 16). Widywany jest jednak takze (i to nierzadko)
w stosunkowo suchych $rodowiskach (Fot. 17), réwniez na terenach miejskich. Ogdlnie o przy-
datnosci siedliska decyduje obecnos¢ rodlin zywicielskich gasienic oraz roslin nektarodajnych.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Ogolne uwagi o rozmieszczeniu geograficznym. Gatunek eurosyberyjski spotykany od
Francji, Holandii i Wtoch (gtéwnie izolowane populacje) przez srodkowa Europe, gdzie jest
szeroko rozprzestrzeniony i dalej przez europejska czes¢ Rosji, Kaukaz, Zakaukazie, po-
tudniowa Syberie, Zabajkale, Jakucje, Mongolie po Daleki Wschéd. W Europie wyréznio-
no trzy podgatunki, rézniace sie nieco bionomia i preferencjami siedliskowymi: wymarty
L. d. dispar (Haworth, 1803) z Wielkiej Brytanii, L. d. batavus (Oberthtir, 1920) z zachodniej
Europy oraz wykazujacy ekspansje L. d. rutilus (Werneburg, 1864) ze srodkowej i wschodniej
Europy (Buszko, Mastowski 2008; Van Swaay, Warren 1999). Badania genetyczne nie wyka-
zaly odrebnosci L. d. batavus od L. d. rutilus (Lai i in. 2004).

Wystepowanie w Polsce. W Polsce zasieg obejmuje caly kraj z wyjatkiem wysokich gor
(Ryc. 1). Jest to jeden z szerzej rozmieszczonych przedstawicieli rodzaju Lycaena (Buszko,
Mastowski 2008). W czasie realizacji programu ,Atlasu Rozmieszczenia Motyli Dziennych
w Polsce” zostat znaleziony w ponad 740 kwadratach siatki UTM (10x10 km) (Buszko, dane
niepublikowane). W Polsce czerworiczyk nieparek jest prawdopodobnie najczesciej ob-
serwowanym gatunkiem motyla z zafacznika Il Dyrektywy Siedliskowej (gatunkiem Natura
2000) w trakcie realizacji réznych inwentaryzacji i ekspertyz przyrodniczych. Nalezy sie go
spodziewa¢ wlasciwie we wszystkich wilgotniejszych pétnaturalnych zbiorowiskach otwar-
tych, w ktérych rosng potencjalne rosliny zywicielskie.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu czerworiczyka nieparka w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Szerokie rozprzestrzenienie, struktura populacji, brak specyficznych wymagarn wzgledem
siedliska oraz pospolitos¢ potencjalnych rodlin zywicielskich sprawiaja, ze w przypadku
czerwonczyka nieparka koncepcja monitoringu musi by¢ inna niz dla innych gatunkéw mo-
tyli dziennych z zafacznikéw Dyrektywy Siedliskowej. Z jednej strony czerwonczyk nieparek
stwierdzany jest w bardzo réznorodnych typach siedlisk, a z drugiej strony wszedzie obser-
wuije sie go w niewielkich zageszczeniach i bardzo trudno zdefiniowac jest granice poszcze-
gbInych stanowisk (wszystko na to wskazuje, ze gatunek ma duze zdolnosci dyspersji i co za
tym idzie otwartg strukture populacji).

Ostatecznie po wielu dyskusjach (w tym z obserwatorami terenowymi) zdecydowano
sie zrezygnowac z okreslenia wskaznikow ilosciowych na rzecz przebadania mozliwie duzej
liczby ,stanowisk” gatunku. Monitoring gatunku ma polega¢ na $ledzeniu zmian w jego
lokalnym rozmieszczeniu w powiazaniu z ewentualnymi zmianami w krajobrazie (uzytko-
waniu ziemi). W zwiazku z tym podstawowym celem prac monitoringowych jest weryfikacja
obecnodci czerwonczyka nieparka na umownym stanowisku, tj. kwadracie 5x5 km siatki
geograficznej w odwzorowaniu ETRS LAEA 5210, stosowanym do prezentacji rozmieszcze-
nia gatunkéw i siedlisk w raportach o stanie ochrony.
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2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji i siedliska

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Weryfikacja wystepowania czerworiczyka nieparka w dowolnym

Dlbsinatic il Jest/nie ma stadium zyciowym na umownym stanowisku (kwadrat 5x5km)

Tab. 2. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Wskaznik | Oznaczenie potencjalnych i wykorzystywanych roslin zywicielskich

Baza pokarmowa . . ) e T P
opisowy | ggsienic oraz w miare mozliwosci wzgledna ocena zasobnosci tej bazy

Wskaznik | Wskazanie rodzaju siedliska, w ktérym stwierdzono wystepowanie

Rodzaj srodowiska -
opisowy | gatunku

Wskaznik | Oznaczenie potencjalnych i wykorzystywanych roslin zywicielskich

Rosliny nektarodajne . - - e PO
opisowy | gasienic oraz w miare mozliwosci wzgledna ocena zasobnosci tej bazy

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Przyjeta koncepcja monitoringu nie przewiduje waloryzacji w skali pojedynczych sta-
nowisk (kwadratéw 5x5 km). Badania gatunku na stanowiskach majg charakter jakosciowy
(obecny/brak), a z kolei wskazniki stanu siedliska nalezy traktowa¢ bardziej jako charaktery-
styki, ktére moga by¢ pomocne przy analizie danych, szczegélnie dla okreslenia przewazaja-
cych typéw siedlisk gatunku i roslin zywicielskich w skali np. regionu biogeograficznego itp.

Proponuje sie natomiast waloryzacje wskaznika ,Obecno$¢ gatunku” w skali regionu bio-
geograficznego. Ocena wskaznika bedzie sie opierata na proporgji stanowisk monitoringo-
wych, w ktérych znaleziono czerworiczyka nieparka do wszystkich badanych stanowisk (Tab. 3)
i bedzie réwnoznaczna z ocena stanu populacji gatunku w regionie biogeograficznym.

Tab. 3. Propozycja waloryzacji wskaznika stanu populacji w skali regionu biogeograficznego

Ocena
Parametr | Wskaznik
FV U1 U2
Obecnogé >80% stanowisk monito- | 60-80% stanowisk moni- | <60% stanowisk monito-
Populacja atunku ringowych (kwadratow toringowych (kwadratéw | ringowych (kwadratéw
8 5x5km) 5x5km) 5x5km)

Ocena stanu populac;ji i siedliska

Koncepcja monitoringu nie zaktada oceniania stanu populacji i siedliska na poszczegdlnych
stanowiskach, a jedynie stanu populacji na poziomie regionéw biogeograficznych.

Perspektywy ochrony

Nie dokonuje sie oceny na poziomie pojedynczych stanowisk monitoringowych.
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Ocena ogodlna

Koncepcja monitoringu nie zaktada oceniania ogélnej sytuacji gatunku na poszczegdlnych
stanowiskach, a tylko na poziomie regionéw biogeograficznych. Ocena ta jest tozsama
z oceng stanu populacji.

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Powierzchniami monitoringowymi, zwanymi umownie stanowiskami, sa kwadraty 5x5 km
w obrebie wiekszych kwadratéw (10x10 km), ktére odpowiadaja ,oczkom” siatki geogra-
ficznej, stosowanej do prezentacji rozmieszczenia i zasiegu gatunkéw na potrzeby m.in.
raportéw o stanie ochrony gatunkéw i siedlisk dla Komisji Europejskiej (siatka w odwzoro-
waniu ETRS LAEA 5210).

W latach 2013-2014 w catej Polsce przebadano tacznie 188 stanowisk — kwadratéw
5x5 km (w obrebie 40 kwadratéow 10x10 km), potozonych w nastepujacych wojewédz-
twach: lubelskim, lubuskim, matopolskim, mazowieckim, opolskim, podkarpackim, podla-
skim, pomorskim, Swietokrzyskim, wielkopolskim, warminsko-mazurskim, wielkopolskim,
zachodniopomorskim. Wéréd tych stanowisk 12 byto zlokalizowanych w regionie alpej-
skim, a 176 w kontynentalnym.

W przypadku regionu biogeograficznego kontynentalnego stanowiska monitorowane
w latach 2013-2014 stanowig wzglednie dobra reprezentacje aktualnego rozmieszczenia
i zasobéw gatunku w kraju. W odniesieniu do wschodnich wojewddztw rozmieszczenie po-
wierzchni monitoringowych mozna uzna¢ wrecz za optymalne. Niewielkiego uzupetnienia
wymaga sie¢ w zachodniej potowie Polski (zachodniopomorskie, pomorskie, lubuskie, t16dz-
kie i Slaskie). Ogélnie liczba stanowisk monitoringowych — kwadratéw 5x5 km w regionie
kontynentalnym powinna liczy¢ ok. 200 (50 kwadratéw 10x10 km). W przypadku regionu
biogeograficznego alpejskiego wskazane jest podwojenie liczby stanowisk (do 24 kwadra-
téow 5x5 km czyli 6 kwadratéw 10x10 km), tj. uzupetnienie sieci monitoringu o kwadraty
w Beskidzie Slaskim (lub Beskidzie Makowskim), Beskidzie Wyspowym i Gérach Sanocko-
Turczanskich (lub Bieszczadach Zachodnich). Po spetnieniu tych zaleceri catkowita liczba
monitorowanych umownych stanowisk (kwadratéw 5x5km) w cafej Polsce wyniesie 224.

Sposob wykonywania badan

W oparciu o ortofotomapy (lub wtasna wiedze) nalezy okresli¢ sposéb kontrolowania sta-
nowisk — kwadratéw 5x5 km, ustalajac wstepnie, gdzie wystepuja potencjalne siedliska ga-
tunku i jak do nich dojechaé/dojs¢. Na kazdym stanowisku sprawdza sie obecnos¢ nieparka
na zasadzie ,jest/nie ma”, kontrolujac srodowiska, ktére na podstawie mapy/wtasnego ro-
zeznania wydaja sie ,obiecujace” i notujac obserwacje osobnikéw dorostych i/lub jaj/larw.
Nie kontroluje sie wszystkich ptatéw potencjalnych siedlisk w obrebie stanowiska, jesli np.
juz w pierwszym pfacie stwierdzono nieparka (kontrole prowadzi sie do pierwszego stwier-
dzenia gatunku).
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W odniesieniu do kazdego stwierdzenia gatunku notuje sie rodzaj obserwacji (imagines/
jaja/larwy), zaobserwowane/potencjalne rosliny zywicielskie gasienic, rosliny nektarodajne,
rodzaj siedliska (np. taka, przytorze) i jego wilgotnos¢, sposéb gospodarowania oraz ist-
niejace i przewidywane oddziatywania. Ponadto, dla kazdego ,stanowiska”, tj. kwadratu
5x5 km sporzadza sie krétki opis zawierajacy charakterystyke Srodowiska w oparciu o mape,
z uwzglednieniem potencjalnych siedlisk nieparka.

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Obecnos¢ gatunku. Nalezy podac informacje, czy gatunek zostat znaleziony (1/0) na sta-
nowisku wraz z opisem, jakiego stadium dotyczyta obserwacje i, jesli to mozliwe, wzgledna
liczebnos¢, np. pojedyncze imagines, liczne jaja itp.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Baza pokarmowa. Nalezy, w miare mozliwosci, zidentyfikowa¢ gatunki szczawiu (nie sa tatwe
do oznaczenia, a ponadto fatwo sie ze soba krzyzuja) bedace potencjalnymi roslinami zywi-
cielskimi larw czerwonczyka nieparka w miejscu obserwacji oraz okresli¢ ich wzgledna liczeb-
nos¢ (np. pojedyncze i rozproszone; liczne, ale jedynie wzdtuz rowu melioracyjnego itp.).
Rodzaj §rodowiska. Nalezy poda¢ informacje o typie siedliska, w jakim gatunek byt obser-
wowany, z uwzglednieniem jego wilgotnosci, np. wilgotna taka, suche przytorze itp.
Rosliny nektarodajne. Nalezy zidentyfikowa¢ gatunki roslin kwiatowych, bedacych obser-
wowanymi lub potencjalnymi zrédtami nektaru dla czerworiczyka nieparka w miejscu jego
obserwacji.

Termin i czestotliwos¢ badan

Jakosciowy charakter monitoringu, polegajacy na weryfikacji wystepowania gatunku w po-
staci dorostej lub stadiéw rozwojowych (jaja i larwy) sprawia, ze badania moga by¢ prowa-
dzone wtasciwie od maja, kiedy mozna spotka¢ wyrosniete gasienice pierwszego pokolenia
az do wrzesnia, gdy spotykane s jaja i mtode larwy bedace potomstwem drugiej generacji.
Z dotychczasowych doswiadczen wynika, ze czerwonczyka nieparka najtatwiej zarejestro-
wacé w drugiej czesci sezonu, tj. poczawszy od sierpnia. Wtedy réwniez dobrze widoczne sa
z daleka kwiatostany potencjalnych roslin zywicielskich gasienic.

Wydaje sie, ze wystarczy, aby aktualnie proponowany monitoring jakosciowy byt prze-
prowadzony raz na 6 lat i nie jest konieczne, aby wszystkie ,stanowiska” (kwadraty 5x5 km)
byty badane w tym samym roku (mozna monitoring roztozy¢ na dwa lata). W przypadku
stwierdzenia wyraznego pogorszenia sytuacji gatunku w Polsce nalezy zwiekszy¢ te czesto-
tliwos¢ albo/i tez rozwazy¢ wprowadzenie monitoringu ilosciowego (np. liczenie imagines
na transektach lub liczenia jaj/gasienic).

Sprzet i materiaty do badan

* odbiornik GPS do zaznaczenia miejsc wystepowania gatunku
* aktualne mapy/ortofotomapy z naniesionymi granicami stanowiska (kwadratu)
* robocze karty obserwacji gatunku lub notatnik.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktu-
alnie obowiqzujgcej nomenklatury
1060 czerworiczyk nieparek Lycaena dispar (Haworth 1802)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego
E519N341-4 Biatystok

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekolo-
giczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Na obszarze stanowiska znajduje sie rez. Las Zwierzyniecki, ale na jego terenie nie
stwierdzono wystepowania tego gatunku.

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2 XX'XX” E XX2 XX’ XX”

Wysokos$¢ n.p.m.

Poda¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

150 m
Powierzchnia Podac¢ wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha, a lub m?
stanowiska n.d.

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrzec na stanowisko. Zaznaczy¢, dla jakiej czesci stanowiska
podano wspdfrzedne geograficzne.

Stanowisko obejmuje potudniowg czes¢ Biategostoku oraz teren do niego
przylegajacy. Znaczna czes¢ kwadratu zajmuja tereny zielone — lasy (Las Solnicki,
rez. Las Zwierzyniecki) i parki stanowig blisko potowe powierzchni.

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Krdtka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu
stanowiska

Relatywnie suche tgki i murawy z luznym podrostem drzew (gtéwnie sosny) i krze-
wow. Miejscami licznie wystepuje szczaw omszony Rumex confertus.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Gatunek obserwowany regularnie na terenie Biategostoku, ale szczegétowe dane
na ten temat nie s dostepne. Na stanowisku (kwadrat 5x5 km) obserwowany
od 2011 roku na terenie dawnego poligonu przylegajacego do Lasu Solnickiego
(NXX XX XX EXX® XX XX”; NXX® XX XX” EXXX® XX’ XX”) Obecnos¢ gatunku
potwierdzona zostata w 2013 R..

Czy monitoring
w kolejnych latach jest
wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnié¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska

Tak. Interesujacy przyktad populacji wykorzystujacej inwazyjny gatunek szczawiu
i zamieszkujgcej relatywnie suchy teren.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Marcin Sielezniew

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
28.05.2013, 17.08.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametry/Wskazniki* Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Poda¢ wynik weryfikacji obecnosci gatunku na stanowisku (jest — 1; 0 — nie
Obecnos¢ ma) z krétkim opisem rodzaju obserwacji
XX | XX
gatunku 1
Pojedyncze imagines, jaja i larwy na szczawiu omszonym R. confertus
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Siedlisko

Baza Oznaczenie potencjalnych i wykorzystywanych roslin zywicielskich ggsienic

oraz w miare mozliwosci wzgledna ocena zasobnosci tej bazy XX
pokarmowa

Szczaw omszony Rumex confertus

Podac informacje o typie siedliska, w jakim gatunek byt obserwowany,

z uwzglednieniem jego wilgotnosci
Rodzaj Relatywnie suche tagki i murawy z luznym podrostem drzew (gtéwnie XX
Srodowiska sosny) i krzewdw. Miejscami licznie wystepuje szczaw omszony Rumex XX

confertus, a takze trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos oraz ostroze-

nie Cirsium.

Podac gatunki roslin kwiatowych, bedqcych obserwowanymi lub
Roéliny potencjalnymi Zrodtami nektaru dla czerworiczyka nieparka w miejscu
nektarodaine jego obserwacji XX

! Prawdopodobnie m.in. ostrozen (Cirsium sp.) oraz rosliny bobowate

(Fabacae) — szczegdlnie wyka (Vicia sp.)

Krotka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspekty-

wie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow
Perspektywy . L ; AR . . ;

zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw, ktdrych skutki mogg wpty- | XX
ochrony : L

ngc¢ na gatunek i siedlisko

Nie podlegajg ocenie na stanowisku.
Ocena ogélna XX

* Nie podlegaja ocenie na stanowisku

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+" — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba

Aktualne oddziatywania

Nazwa A q
Kod dziatalnosci Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
K02.01 Zmiana skfadu gatun- C - Pojawiania sie nalotu sosnowego
kowego (sukcesja)
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
Urbanizacja, budow- " . - - Cyas
; X . Teren z racji swojego potozenia wydaje sie by¢ dos¢
E nictwo mieszkaniowe A - atrakcyjny pod wzgledem inwestycyjnym
i handlowe yjny p gle ycyjnym.
K02.01 Zmiana skfadu gatun- C - Pojawianie sig/wzrost sosen
kowego (sukcesja)

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki

chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki)
W czasie monitoringu nie stwierdzono.

Gatunki obce
i inwazyjne

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
Szczaw omszony Rumex confertus
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Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badari itp.)

Brak.

. Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Inne uwagi Brak
Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Opracowana metodyka moze by¢ zaadaptowana dla innych gatunkéw zwierzat o szerokim
rozmieszczeniu i niezagrozonych.

6. Ochrona gatunku

Czerwoniczyk nieparek w naszym kraju nie jest zagrozony wyginieciem i trafit na liste ga-
tunkéw chronionych ze wzgledu na obecno$¢ w zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej. To
z kolei byto konsekwencja sytuacji gatunku w niektérych krajach Europy Zachodniej (Pullin
i in. 1998). Endemiczny dla Wielkiej Brytanii podgatunek nominalny (L. d. dispar) wymart,
a podgatunek L. d. batavus wystepuje jedynie bardzo lokalnie w Holandii. Tamtejsze po-
pulacje, ktére byly przedmiotem intensywnych badan maja dos¢ specyficzne wymagania
siedliskowe (Webb, Pullin 1996, 2000; Martin, Pullin 2004a, 2004b; Nicholls, Pullin 2003).
Ze wzgledu na podobieiistwo ekologiczne (m.in. jednopokoleniowos¢) obu ras podejmowa-
no préby reintrodukcji gatunku w Anglii przy uzyciu osobnikéw pochodzacych z Holandii.
Jednak jak do tej pory zakoniczyty sie one niepowodzeniem.

Dla kontrastu wystepujacy w srodkowej i wschodniej Europie podgatunek L. d. rutilus
uwazany jest raczej za generaliste, ktory wrecz wykazuje ekspansje (Lindman i in. 2015).
Moze by¢ ona ttumaczona uzywaniem nawozéw i w konsekwencji rozprzestrzenianiem sie
szczawiu tepolistnego R. obtusifolius) a takze inwazyjnego szczawiu omszonego R. confertus
(Sielezniew, Dziekanska 2010). Aktualny status zaréwno w Polsce jak i Europie — LC (Buszko
2004, Van Swaay i in. 2010).

Negatywny wptyw na stan gatunku moga mie¢ lokalnie melioracje, degradujace najbar-
dziej optymalne siedliska, a takze intensyfikacja uzytkowania podmoktych tak oraz dziatania
»porzadkujace” nieuzytki, w tym te potozone na terenach miast. Nie ulega jedna watpliwo-
éci, ze w Polsce jest wiele gatunkéw motyli (réwniez spoza zatacznikéw Dyrektywy Siedli-
skowej!) zastugujacych na ochrone i troske bardziej od czerworiczyka nieparka.

W przypadku czerwoniczyka nieparka nie ma generalnie potrzeby planowania specy-
ficznych dziatari pod katem ochrony tego wiasnie gatunku. Sprzyjaja mu wszelkie przejawy
ekstensyfikacji uzytkowania potencjalnych miejsc jego rozwoju, tj. powierzchni na ktérych
wystepuja rodliny zywicielskie jego gasienic. Wystarczy, aby jego potrzeby byly uwzglednia-
ne przy ochronie fakowych i bagiennych zbiorowisk otwartych, np. tych zlokalizowanych na
terenie obszaréw Natura 2000. W potencjalnych siedliskach gatunku istotne jest unikanie
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wielkoobszarowego niskiego koszenia, a takze w miare mozliwosci dazenie do tego, aby
jak najwieksze powierzchnie byty koszone recznie. Liczna obecnos¢ roslin pokarmowych
czerwoiczyka nieparka, a szczegélnie najczesciej wykorzystywanych gatunkéw szczawiu,
tj. szczawiu lancetowatego oraz kedzierzawego powinna by¢ wskazaniem do opéznienia
koszenia catych powierzchni lub tez przynajmniej tych czesci powierzchni, gdzie najliczniej
wystepuja te gatunki szczawiu. Alternatywa jest reczne koszenie (rotacyjne, mozaikowe).
Dziatania nastawione specjalnie na ochrone czerwoiczyka nieparka nalezy rozwazy¢
tylko wtedy, gdyby wyniki monitoringu jakosciowego prowadzonego w Polsce wskazaty jed-
noznacznie na znaczne pogorszenie sie sytuacji tego gatunku na terenie naszego kraju.
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1069 GOrowka sudecka
Erebia sudetica Staudinger, 1861

Fot. 1. Géréwka sudecka Erebia sudetica — samiec i samica (fot. J. Mastowski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna
Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: rusatkowate NYMPHALIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik IV

Konwencja Berneiiska — Zatacznik Il

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona $cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - VU

Czerwona lista motyli Europy — VU

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — EX
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — CR
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3. Opis gatunku

Jeden z najmniejszych przedstawicieli rodzaju géréwka Erebia, o rozpietosci skrzydet
28-33 mm (Fot. 1). Wierzch skrzydet czarnobrunatny z rdzawoczerwona przepaska ze-
wnetrzng. Na przepasce znajduja sie drobne czarne punkty w liczbie 4-5, w przyblizeniu
jednakowej wielkosci. Zdarzaja sie osobniki bez punktéw. Spéd skrzydet nieco jasniejszy niz
wierzch, o odcieniu czerwonawym na przednim skrzydle. Na skrzydle tylnym przepaska ze-
whnetrzna rozdzielona na wyrazne owalne rdzawe plamy tworzace stabo wygiety fuk. Motyla
z wierzchu mozna pomyli¢ z géréwka epifron Erebia epiphron (Knoch), jednak w naszym
kraju oba te gatunki nie wystepuja sympatrycznie.

Jaja géréwki sudeckiej o dtugosci 1,2 mm sg wyraznie wydtuzone i sptaszczone na szczy-
cie oraz u podstawy. Maja 23-26 podtuznych Zzeberek biegnacych do szczytowych partii
jaja. Zaraz po zlozeniu sa barwy biatawej, z zielonkawym odcieniem. PéZniej zyskuja blady
kremowy kolor z czerwonawymi plamami. Przed wykluciem osfonka jajowa staje sie prze-
zroczysta i widoczna przez nig larwa nadaje jaju szary kolor.

Rozwdj larwalny gérowki sudeckiej nie zostat dotad do konca poznany. Szczegétowego
opisu doczekaly sie jedynie 3 pierwsze stadia rozwojowe (Kuras i in. 2001b). Larwa po
wykluciu (L1) biatawa, zmienia zabarwienie na zielonkawe w drugim dniu. Dorsalne i sub-
dorsalne partie tufowia pokryte sa kilkoma drobnymi szczecinami. W stadium L1 gasienica
mierzy 1,5-2,5 mm dfugosci. Po pierwszej wylince gasienica (stadium L2) staje sie jasno-
z6ftobrazowa z piecioma waskimi brazowymi paskami. Mierzy 3,2-6,0 mm dtugosci. Na
glowie i tutowiu wystepuja kroétkie (0,07-0,08 mm) szczeciny tej samej barwy. W trzecim
stadium (L3) osiaga dfugos¢ 8,1-14,0 mm i charakteryzuje sie jasnobrazowym zabarwie-
niem w réznych odcieniach brazu i ochry oraz lekko zielonkawym zabarwieniem i wyraz-
nymi piecioma brazowymi, podtuznymi pasami. Ciemnobrazowe szczecinki, o dtugosci ok.
0,4 mm, sg na tutowiu gesciej rozmieszczone niz na glowie. Na koicu odwtoka znajduja sie
krétkie widetkowate wyrostki o dfugosci ok. 0,4 mm. Szarobrazowe zabarwienie utrzymuje
sie réwniez po przeobrazeniu do stadium L4. Wciaz nie ma pewnosci czy gasienice tego
gatunku przechodza 4 czy tez 5 stadiéw rozwojowych. W przypadku wystapienia 5 stadiéw,
nie mozna wykluczy¢, Zze gasienice w ostatnim stadium catkowicie zmieniaja barwe na zie-
long (Kuras i in. 2001b).

Poczwarka o dtugosci ok. 12 mm jest jasnobezowa z ciemnobrunatnym podfuznym zna-
kowaniem. Segmenty odwtoka pokryte sg réwniez parzystymi czarno-brazowymi kropkami.

4. Biologia gatunku®

Gatunek jednopokoleniowy. Postacie doroste wystepuja od drugiej potowy czerwca do po-
czatku wrzesdnia, przy czym na nizej potozonych stanowiskach motyle wystepuja od potowy
czerwca do korica lipca, natomiast w populacjach zasiedlajacych strefe subalpejska — od
potowy lipca do korica sierpnia. Szczyt pojawu samcéw przypada 6-7 dni przed pojawem
samic. Motyle (imagines) sa krétkowieczne — zyja $rednio 3 dni. Maksymalny, dotychczas

' Na potrzeby niniejszego opracowania uwzgledniono wyniki badar czeskiej populacji sude-

ckiego podgatunku géréwki sudeckiej z Wysokiego Jesionika (czes. Hruby Jesenik) (Kuras i in.
2001a, b, 2003, Konvi¢ka i in. 2010).
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stwierdzony, czas zycia imago wynosi jednak nawet 15 dni (Kuras i in. 20074, b, Benes i in.
2006).

Gatunek tworzy pojedyncze kolonie, czesto izolowane od siebie rozleglymi ptatami lasu
lub innych nieodpowiednich do rozwoju siedlisk. Niewielkie populacje, potozone w strefie
lasu i rozrzucone na duzych przestrzeniach, tworza prawdopodobnie system dynamicznej
metapopulacji (Konvicka i in. 2010). tacznos¢ pomiedzy poszczegdlnymi koloniami moz-
liwa jest dzieki znacznym mozliwosciom dyspersyjnym gatunku. Badania na znakowanej
populacji w Masywie Pradziada w Czechach wykazaty w przypadku obu ptci przeloty prze-
kraczajace 1000 m (najdalszy stwierdzony przelot gatunku wynosit 3 km). Prawdopodobief-
stwo przelotu przez kazdego z osobnikéw odlegtosci T km wynosi 2-6% (Kuras i in. 2003).
Liczebnosci osiagane na poszczegélnych stanowiskach moga znacznie rézni¢ sie miedzy
soba. Badania prowadzone w Czechach wykazaty w przypadku populacji wystepujacych na
wysokosciach bliskich 17000 m n.p.m. nawet kilkaset osobnikéw na 100-metrowym transek-
cie, podczas gdy na nizej potozonych stanowiskach populacje byty zwykle bardzo nieliczne.
Stanowiska na $rédlesnych polanach sa zwykle krétkotrwate, skupiajac pojedyncze imigru-
jace osobniki. Bardziej trwate sa populacje zasiedlajace taki kosne, aczkolwiek mniej niz te
wystepujace powyzej gérnej granicy lasu (Konvicka i in. 2010, 2014).

Motyle pobieraja nektar z wielu gatunkéw roslin kwiatowych. W czeskich Jesionikach
najczesciej odwiedzaty kwiaty starca gajowego Senecio nemorensis agg. Ponadto obserwo-
wane byly takze na: driakwi ISnigcej Scabiosa lucida, czosnku szczypiorku Allium schoeno-
prasum alpinum, pepawie syberyjskiej Crepis sibirica, pieciorniku kurze ziele Potentilla erec-
ta, jastrzebcu pomaraiiczowym Hieracium aurantiacum, biedrzeficu mniejszym Pimpinella
saxifraga, jaskrze kosmatym Ranunculus lanuginosus, brodawniku jesiennym Leontodon au-
tumnalis, mitosnie gorskiej Adenostyles alliariae, okrzynie jelenim Laserpitium archangelica,

Fot. 2. Rodliny zywicielskie gorowki sudeckiej — kostrzewa niska Festuca airoides (po lewej) i Smiatek darniowy
Deschampsia caespitosa (po prawej) (fot. M. Malicki).
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nawtoci alpejskiej Solidago virgaurea subsp. minuta, prosieniczniku jednogtéwkowym Hypo-
choeris uniflora i rdescie wezowniku Polygonum bistorta (Kuras i in. 2001a).

W stonecznych warunkach motyle aktywne sa od godz. 8.00 do 18.00 (wedtug czasu
srodkowoeuropejskiego). WyraZnie bardziej ruchliwe sa samce, szczegélnie mocno patrolu-
jace siedlisko w poszukiwaniu samic w godzinach porannych (miedzy godzing 9 a 10 rano).
Pobierajace nektar osobniki obu pfci najczesciej obserwowane sa po potudniu. Aktywnosé
motyli zmienia sie réwniez w trakcie sezonu. W sierpniu, gdy jest mniej samcéw i wie-
cej samic, obie plcie lataja wyraZnie rzadziej, czesciej pobierajac nektar niz ma to miejsce
w pierwszej pofowie okresu aktywnosci (lipiec).

Samice skfadaja jaja pojedynczo na zywych lub martwych lisciach traw, zwykle u pod-
stawy kepy, do wysokosci 5 cm nad ziemia (Kuras i in. 2001a). W Jesionikach sktadanie jaj
obserwowano na 3 gatunkach traw: kostrzewie niskiej Festuca airoides (= F. supina), Smiat-
ku darniowym Deschampsia caespitosa i $miatku pogietym Deschampsia flexuosa (Kuras
i in. 2001a,b, Benes i in. 2006) (Fot. 2). W polskiej czesci Sudetéw obserwowano samice
sktadajace jaja na tomce wonnej Anthoxanthum odoratum i wiechlinie rocznej Poa annua
(Mastowski 2005). W warunkach hodowlanych gasienice odzywialy sie takze kupkéwka
pospolita Dactylis glomerata (Buszko 2004). Podczas rozwoju gasienice s zwykle mafo ru-
chliwe (z wyjatkiem stadium L1), przylegajac écisle do blaszki lisciowej. Zerowanie rozpo-
czynaja od szczytowej czesci blaszki lisciowej, stopniowo przesuwajac sie w kierunku jej
nasady. Niepokojone gasienice puszczaja sie liscia i spadaja do gestej kepy traw. Zimowanie
trwa od potowy wrzednia do kofica marca. Hibernuje drugie stadium larwalne — L2 (wyjat-
kowo stadium L3), ukryte w Sciétce, blisko podstawy kepy traw. Jest to jeden z najbardziej
krytycznych etapéw Zzycia gatunku, poniewaz Smiertelnos¢ w tym okresie wynosi ok. 90%
(Kuras i in. 2001b). Przepoczwarczenie nastepuje w czerwcu u podstawy gestych kep traw.
Poczwarka utozona jest w pozycji pionowej, w delikatnym oprzedzie umieszczonym mie-
dzy dwiema sasiadujacymi blaszkami lisci. Metamorfoza wewnatrz poczwarki trwa 3—4 dni,
natomiast cafe stadium poczwarki do okoto 2 tygodni. Osobniki doroste wychodza z po-
czwarek w godzinach porannych.

5. Wymagania siedliskowe

W czeskich Sudetach goréwka sudecka najliczniej wystepuje na powierzchniach porosnie-
tych wysoka rodlinnoscia zielng, pofozonych powyzej gérnej granicy lasu i przylegajacych do
linii drzew. W nizszych potozeniach gatunek zasiedla wilgotne polany srédlesne, doliny poto-
koéw i skraje drég lesnych oraz inne liniowe powierzchnie otwarte. Wszystkie stanowiska wy-
kazuja sie duza wilgotnoscia (Konvicka i in. 2010). Najnizsze stanowiska w czeskich Sudetach
znaleziono na wys. 600 m n.p.m., najwyzsze na wysokosci ponad 1400 m n.p.m. (Kuras i in.
2001a). Potencjalne siedliska gatunku w polskich Sudetach przedstawiajq fotografie 3 i 4.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Na terenie kraju wystepuje podgatunek géréwki sudeckiej E. sudetica sudetica Staudin-
ger, 1861, ktérego zasieg wystepowania ograniczony jest do obszaru Sudetéw Wschod-
nich (Ryc. 1). W Polsce do roku 1976 spotykany byt w Gérach Bialskich. Brak stwierdzer

61



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

Fot. 3. Potencjalne siedlisko géréwki sudeckiej na Hali pod Snieznikiem, z duzym udziatem obu gatunkéw $miatka
Deschampsia — ro$lin zywicielskich gasienic (fot. M. Malicki).

< , i %5 5 1 i : i F
Fot. 4. Potencjalne siedlisko géréwki sudeckiej nad potokiem w Gérach Bialskich, z duzym udziatem $miatka darnio-

wego, stopniowo zarastajace Swierkami (fot. K. Zajac).
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w pdzniejszym okresie pozwala przypuszcza¢, ze gatunek na tym stanowisku wyginat. Do-
niesienie o naturalnej rekolonizacji obszaru po roku 2000 (Masfowski 2005) nalezy uzna¢
za co najmniej watpliwe. Mozliwe jest bowiem, ze nieliczne motyle widywane ,w rejonie
Snieznika Ktodzkiego” w latach 2001-2005 (Mastowski 2005), a wedtug innego zrédta w la-
tach 1999-2005 (Buszko, Mastowski 2008) pochodzity z samowolnej reintrodukcji gatunku,
przeprowadzonej prawdopodobnie w okolicy przeteczy Ploszczyna. Informacja, ze takie
sytuacje miaty miejsce w latach 90. ubiegtego wieku znalazta si¢ na famach Biuletynu En-
tomologicznego, wydawanego w latach 1993-1999, do czego przyznat sie sam autor tego
doniesienia. W zwiazku z brakiem pewnych obserwacji osiadtych populacji gatunku natu-
ralnego pochodzenia, wspétczesne wystepowanie gatunku w Polsce nalezy uzna¢ za nie-
pewne. Potwierdza¢ to moze brak stwierdzen goréwki sudeckiej po roku 1990 po czeskiej
stronie Gor Bialskich i Masywu Snieznika, mimo intensywnych poszukiwan prowadzonych
w ostatniej dekadzie. Niemniej jednak z uwagi na obecnos¢ duzej populacji w czeskich Je-
sionikach, w tym réwniez na stanowisku w odlegtosci zaledwie ok. 6 km od naszych granic
(Cernava w: Konvitka i in. 2014) oraz znaczne mozliwosci dyspersyjne motyli, nie mozna
catkowicie wykluczy¢ wystepowania niewykrytych dotad stanowisk (by¢ moze efemerycz-
nych), reprezentowanych przez nieliczne osobniki lub pojawienia sie tego gatunku w kolej-
nych latach na terenie naszego kraju.

& Manitorowans slancwiska
I Zasipg gatunku (wy. Faportu dia KE 2013)
2 Granica regiontw bisgeograficrnych

g Fatomy. wkidrych powinny Zostal wyaraczons
“ dodatkows sanowisks mondoringowe

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu géréwki sudeckiej w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Goéréwka sudecka w ostatnich latach znana jest wytacznie z pojedynczych obserwacji osob-
nikéw o niepewnym pochodzeniu, a wiec w najblizszych etapach monitoringu prace po-
winny mie¢ charakter inwentaryzagcji i polega¢ na poszukiwaniu stanowisk gatunku i po-
twierdzeniu jego naturalnego wystepowania w kraju. Z uwagi na brak danych na temat
biologii i wymagan ekologicznych géréwki sudeckiej z terenu Polski niniejsza koncepcja
prac monitoringowych oparta jest przede wszystkim na wynikach badan sudeckiej populacji
z czeskiego Wysokiego Jesionika. W przypadku potwierdzenia obecnosci gatunku na terenie
naszego kraju konieczne jest wykonanie szczegbtowej dokumentacji kazdego ze stanowisk,
celem okreslenia lokalnych wymagan ekologicznych gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji géréwki sudeckiej

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Maksymalna liczba osobnikéw obserwowanych podczas kontroli
0s./100 m | transektu na stanowisku w czasie jednego sezonu obserwacyjnego,
podawana w przeliczeniu na 100 m transektu

Liczba obserwowanych
osobnikow

Suma zliczen osobnikéw obserwowanych podczas kolejnych obserwa-
Indeks liczebnosci 0s./100 m | ¢ji na transekcie w czasie jednego sezonu obserwacyjnego, podawana
na 100 m dtugosci transektu

Okreslenie odlegtosci od innego stanowiska, na ktérym gatunek

Izolacja km wystepuje badz byt obserwowany w przeciggu ostatnich kilku lat

Z uwagi na brak wiedzy na temat parametréw populacji wystepujacej w przesztosci
w krajowym areale gatunku, niemozliwa jest waloryzacja wskaznikéw stanu populacji opie-
rajacych sie na liczbie osobnikéw (liczba obserwowanych osobnikéw, indeks liczebnosci).
Wartosci dla populacji zasiedlajacych czeski Wysoki Jesionik, rzedu od kilku do kilkuset
osobnikéw na 100 m transektu, réwniez nie pozwalaja na to. Nie wiadomo bowiem z jakim
przedziatem liczebnosci mozemy mie¢ do czynienia na terenie naszego kraju i tym samym,
jaki stan mozna uzna¢ w naszych warunkach za satysfakcjonujacy. Jedynym mozliwym do
waloryzacji wskaznikiem, z uwagi na dostepnos¢ wynikéw odpowiednich badan prowa-
dzonych w czeskich populacjach (Kuras i in. 2003) jest izolacja. Sposéb jego waloryzagji
zaprezentowano w tab. 2.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznika stanu populacji gérowki sudeckiej

Ocena*
Wskaznik
FV Ul U2
Izolacja <1 km 1-5km >5km

*FV — stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zly
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Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Wskainiki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska géréwki sudeckiej

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Okreslenie w terenie powierzchni zasiedlanej przez gatunek przy uzyciu

Pl ha GPS lub na podstawie aktualnej ortofotomapy

Oszacowanie udziatu powierzchni porosnietej przez rosliny pokarmowe

L)
el % na transekcie badawczym (ocena ekspercka)

Oszacowanie pokrycia siedliska krzewami i drzewami oraz opis tego
% pokrycia: rodzaj, orientacyjny wiek i wysokos¢ nasadzeri/podrostu
(ocena ekspercka)

Zarastanie przez drzewa/
krzewy

Zarastanie ekspansywnymi % Okreslenie udziatu ekspansywnych bylin w catej powierzchni siedliska
bylinami ° | gatunku w oparciu o ekspercka ocene w terenie

Obecny stan wiedzy o wystepowaniu gatunku w kraju i jego wymaganiach ekologicznych
nie pozwala na dokonanie waloryzacji wskaznikéw stanu siedliska. Jej opracowanie po-
winno uwzglednia¢ nie tylko rozpoznanie preferencji siedliskowych krajowej populacji,
ale réwniez ocene dostepnosci i jakosci wystepujacych w obszarze potencjalnych ptatéw
siedlisk. Wazne jest bowiem wyskalowanie mozliwych ocen osiaganych w odniesieniu do
rzeczywistych wartosci wystepujacych w obszarze wystepowania gatunku.

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji powinna zosta¢ przeprowadzona w oparciu o oceny co najmniej
dwoch wskaznikéw, w tym jednego opierajacego sie na liczebnosci (liczba obserwowanych
osobnikéw lub indeks liczebnosci). Ocena stanu populacji odpowiada najnizszej ocenie jed-
nego ze wskaznikéw. W sytuacji, gdy nie ma mozliwosci oceny przynajmniej dwoch wskaz-
nikéw, wéwczas populacja powinna zosta¢ oceniona jako XX (stan nieznany), ze wskaza-
niem wartosci jedynego ocenionego wskaznika postaci zapisu, np. XX (U2).

Ocena stanu siedliska

Z uwagi na brak waloryzacji wskaznikdw, nie mozna oceniac stanu siedliska. Ponizej podano
podano jedynie ogélne zasady, jakimi mozna sie bedzie kierowa¢, gdyby waloryzacja zostata
w przyszfosci opracowana. Ocena dla siedliska powinna odpowiada¢ najnizej ocenionemu
wskaznikowi. Dopuszczalna jest jednak modyfikacja oceny, jesli niska ocena ktéregokolwiek
ze wskaznikéw wynika z naturalnych uwarunkowan, ktérych zmiana do lepszej postaci nie
jest mozliwa, a jednoczesnie przy uwzglednieniu pozostatych wskaznikéw nie bedzie miata
istotnego wptywu na sytuacje gatunku na stanowisku. Przyktadowo, dobra ocena moze by¢

65



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

przyznawana nawet siedliskom gatunku o niewielkiej powierzchni. Géréwka sudecka moze
zasiedla¢ niewielkie powierzchniowo polany srodlesne, ktére jednak przy wiasciwym zarza-
dzaniu, gwarantujacym utrzymanie ciagfosci wystepowania siedliska, moga stanowi¢ odpo-
wiedni biotop dla gatunku. Dodatkowo, ocena moze by¢ réwniez obnizana w stosunku do
przyznanych w danym sezonie ocen, w sytuacji prawdopodobnego szybkiego pogorszenia
jego stanu, np. w wyniku planowanego zalesienia.

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony powinna zosta¢ wykonana w oparciu o oceny stanu popula-
qji i siedliska, przy uwzglednieniu zdiagnozowanych aktualnych i przewidywanych zagro-
zen. W szczegélnosci nalezy uwzgledni¢ prawdopodobienistwo silnych przeksztatcen, jakim
moze podlega¢ siedlisko gatunku w wyniku zmiany przeznaczenia gruntéw, jak np. zalesie-
nie, czy zabudowa. Dziafania takie moga prowadzi¢ bowiem do szybkiego zaniku lokalnych
populacji. Do oceny perspektyw ochrony mozna zastosowa¢ nastepujace kryteria:

* FV - perspektywy bardzo dobre lub dobre; przewiduje sie ze aktualny wiasciwy stan
populacji i siedliska utrzyma sie lub ulegnie poprawie, np. w wyniku realizacji odpo-
wiednich dziataii ochronnych na danym stanowisku.

* U1 - perspektywy przecietne; obecny wtasciwy stan ochrony moze ulec pogorszeniu
badZ tez w ocenie eksperta stan niezadowalajacy bedzie sie utrzymywat w kolejnych
latach, z powodu braku wiasciwych zabiegéw ochrony czynne;j.

* U2 - perspektywy zte; aktualny zty stan zachowania utrzyma sie, badz tez z braku wtas-
ciwych zabiegéw ochronnych, przewiduje sie¢ powazne pogorszenie stanu populagji
i siedliska.

Ocena ogolna

O ocenie ogéblnej powinien decydowac najnizej oceniony parametr.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Biorac pod uwage ogélny zasieg rozmieszczenia wystepujacego w kraju podgatunku géréw-
ki sudeckiej, jak réwniez znane z przesztosci krajowe stanowiska gatunku, nalezy przyjaé, ze
jego poszukiwania powinny by¢ prowadzone na obszarze Sudetéw Wschodnich, a w szcze-
golnosci w Masywie Snieznika i Gérach Bialskich.

Z uwagi na niewielka liczbe obserwacji bardzo trudne jest zdefiniowanie pojecia stano-
wiska w odniesieniu do tego gatunku oraz okreslenie jego powierzchni. Pewne zatozenia
mozna jednak poda¢, biorac pod uwage wyniki badan czeskiej populacji géréwki sude-
ckiej. Mimo iz najnizsze wysokosci, na ktérych stwierdzano gatunek w czeskich Jesienikach
wynosity 600 m n.p.m, to jednak potencjalne stanowiska, na terenie ktérych prowadzone
powinny by¢ prace inwentaryzacyjne i — w przypadku potwierdzenia obecnosci gatunku
— monitoring powinny by¢ zlokalizowane powyzej poziomicy 800 m n.p.m. Populacje wy-
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stepujace na nizszych wysokosciach sa zwykle mniej liczne (Konvicka i in. 2010), a co za
tym idzie mogg by¢ trudniejsze do wykrycia. Za potencjalne stanowiska gatunku nalezy
przyja¢ wilgotne polany i faki, brzegi potokéw, obrzeza drég lesnych i Zrédliska z obecnos-
cia wyzszej roslinnosci zielnej (Konvicka i in. 2010). Na potencjalnych stanowiskach prace
nalezy prowadzi¢ na wybranych transektach. Dfugo$¢ transektu nie powinna przekracza¢
1000 m, jednak podczas inwentaryzacji wykonywanej celem wykrycia gatunku dopuszczal-
ne jest wytyczenie diuzszych transektéw celem objecia poszukiwaniami jak najwiekszej po-
wierzchni. Niemniej jednak transekt ten nie powinien przekracza¢ 3 km, z uwagi na ryzyko
niemozliwosci zakonczenia jego kontroli w jednym dniu, np. w wyniku nagtego pogorszenia
sie warunkéw pogodowych. Wytyczenie tras przejscia powinno by¢ poprzedzone identyfi-
kacja potencjalnych siedlisk gatunku na badanej powierzchni w terenie badz tez w oparciu
o aktualne zdjecia lotnicze. W tym drugim przypadku istnieje jednak duze ryzyko wyzna-
czenia trasy poprzez otwarte stanowiska nie stanowiace biotopéw gatunku, jak np. zwarte
ptaty boréwczysk. Na powierzchniach o duzym udziale obszaréw zalesionych zalecane jest
objecie kontrola jak najwiekszej liczby srédlesnych polan i przechodzenie pomiedzy nimi
istniejacymi drogami lub dolinami potokéw, ktérych pobocza moga stanowic siedliska go-
rowki sudeckiej. Ostateczny przebieg odcinkéw przewidzianych do monitoringu powinien
zosta¢ wytyczony w oparciu o wyniki wstepnych poszukiwan.

Sposdob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikow stanu populacji

Liczba obserwowanych osobnikéw oraz indeks liczebnosci. Podczas kontroli transektu
obserwacjami nalezy obja¢ pas o szerokosci 10 m (5 m z kazdej strony). Kontrola transektu,
podczas ktérej liczone sa wszystkie napotkane motyle, jesli to mozliwe w rozbiciu na sto-
pien zlatania, powinna przebiega¢ w tempie ok. 2-3km/godz. Poziom zlatania ocenia sie na
podstawie odbarwienia i zniszczenia skrzydet. W ten sposéb mozna okresli¢, czy mamy do
czynienia ze ,$wiezym”, niedawno przeobrazonym w danym miejscu osobnikiem, czy tez
z osobnikiem latajacym od jakiego$ czasu, ktéry mégt na dane stanowisko przylecie¢ z innej
lokalizacji (niekoniecznie musi pochodzi¢ z danego miejsca). Posrednio informacja ta moze
sugerowac rozréd gatunku na danym stanowisku. Dodatkowo wskazane jest dokfadne noto-
wanie obserwacji samic sktadajacych jaja oraz gasienic, celem potwierdzenia wystepowania
osiadtej populacji (populacji o petnym cyklu rozwojowym).

I1zolacja. Wskaznik ten opisuje (w kilometrach) potozenie monitorowanej populacji wzgle-
dem innych znanych populacji gatunku. Jest to odlegfos¢ w linii prostej miedzy zasiedlonymi
ptatami. Wskaznik moze zosta¢ okreslony na podstawie aktualnych zdje¢ lotniczych (np.
dostepnych w serwisie www.geoportal.gov.pl lub na Google Earth) lub tez przy pomocy
odbiornika GPS.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Powierzchnia. Wskaznik ten okresla wielkos¢ powierzchni zasiedlonego pfatu siedliska,
na ktérym obserwowano imagines. Wartos¢ wskaznika nalezy zmierzy¢ odbiornikiem GPS
(przez obejécie kazdego ptatu z wiaczona funkcja zapisu sladu) lub okresli¢ na podstawie
szczegbtowych i aktualnych map (ortofotomap).
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Baza pokarmowa. Wskaznik ten okre$la zasobno$¢ monitorowanego stanowiska w rosli-
ny zywicielskie gasienic, w szczegélnosci kostrzewe niska Festuca airoides i oba gatunki
$miatkéw Deschampsia. Wskaznik nalezy okredli¢ na bazie losowo wybranych co najmniej
10 poletek o wymiarach 2x2 m, rozmieszczonych na trasie transektu biegnacego przez sie-
dlisko gatunku. Jako wartos¢ wskaznika przyjmuje sie wartos¢ srednia z poszczegélnych
poletek. W przypadku liniowo rozmieszczonych ptatéw siedlisk, np. biegnacych waskim pa-
sem wzdtuz poboczy drég czy tez potokéw, wartos¢ te mozna obliczy¢ po naniesieniu przy
uzyciu odbiornika GPS odcinkéw, na ktérych rosliny te wystepuija i obliczeniu ich udziatu
w catkowitej diugosci transektu. Jest to ocena ekspercka.

Zarastanie ekspansywnymi bylinami. WskaZznik stuzacy do oceny ekspansji niepozada-
nych gatunkéw bylin, w tym gatunkéw inwazyjnych. Nalezy oszacowag, jaki jest udziat po-
wierzchni zajetej przez ekspansywne gatunki bylin w zasiedlonym przez gatunek siedlisku.
W opisie wskaznika nalezy wymieni¢ gatunki roslin, ktére brano pod uwage przy ocenie
tego wskaznika. Jest to ocena ekspercka.

Zarastanie przez drzewa/krzewy. Wskaznik stuzacy do oceny ekspansji roslinnosci drze-
wiastej i krzewiastej. Nalezy oszacowad, jaki jest udziat powierzchni zajetej przez drzewa
i krzewy w catej powierzchni siedliska zasiedlonego przez gatunek. W przypadku wiekszych
powierzchni wskaznik ten mozna oceni¢ w oparciu o usrednione wyniki szacunkéw dla
kilku losowo wybranych poletek o powierzchni 25m?. Szacunki mozna réwniez wykonaé
przy pomocy ortofotomapy, o ile jest wystarczajaco dokfadna i aktualna. Jest to ocena eks-
percka.

Termin i czestotliwos¢ badan

Prace monitoringowe nalezy prowadzi¢ cyklicznie w okresie od 20 czerwca do korica sierp-
nia. Kazda z powierzchni powinna by¢ kontrolowana 8-krotnie. W okresie 15 VII-10 VIII
kontrole stanowisk powinny by¢ czestsze (np. co 7 dni), poza szczytem dopuszczalne sa
rzadsze kontrole — co 7-10 dni. Tak czeste kontrole sa podyktowane mozliwoscia wystepo-
wania na niektérych stanowiskach bardzo nielicznych osobnikéw tego gatunku, w wyniku
czego istnieje duze ryzyko ich przeoczenia podczas pojedynczej kontroli. Prace nalezy pro-
wadzi¢ miedzy godz. 9.00 a 15.00, w odpowiednich warunkach pogodowych, tj. tempera-
tura 215 °C, sfonecznie, brak wiatru lub sfaby wiatr.
Proponowana czestotliwo$¢ prac monitoringowych — co 3 lata.

Sprzet i materiaty do badan

* siatka entomologiczna,

* lupa (12-20x),

* odbiornik GPS z zapasowymi bateriami,

* aparat fotograficzny z obiektywem makro lub z funkcja makro,
¢ lornetka,

* aktualne ortofotomapy (np. wydruki z www.geoportal.gov.pl),
* oféwek, diugopis,

* notatnik lub karty obserwacji gatunku.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktu-
alnie obowigzujgcej nomenklatury
1069 gérowka sudecka Erebia sudetica Staudinger, 1861

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Wpisa¢: badawcze/referencyjne
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekolo-
giczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.
Snieznicki Park Krajobrazowy, SOO Natura 2000 Gory Bialskie i Grupa Snieznika

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2 XX XX.X” E XX2 XX" XX.X"

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosc n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
900-1000 m

Powierzchnia
stanowiska

Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha, a lub m?
1,25 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz opisac, jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stano-
wiska podano wspétrzedne geograficzne.

Stanowisko obejmuje transekt o dtugosci 2,5 km poprowadzony drogami lesnymi,
pomiedzy .....a ...... Na odcinku pierwszych ...1,5 km biegnie szlakiem ....... ,ana-
stepnie 1 km szlakiem ........ , wzdtuz potoku ........

Dojazd do stanowiska samochodem od miejscowosci..... lub ......

Wsp6dtrzedne geograficzne podano dla centralnej czesci transektu.

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu
stanowiska

Z uwagi na brak stwierdzen gatunku nieznane sg jego rzeczywiste siedliska na
badanym terenie. Za potencjalne siedlisko uznawano miejsca wystepowania
roslin zywicielskich gasienic, przede wszystkim gatunkow traw z rodzaju $miatek
Deschampsia, ktére na badanym terenie wystepowaty przede wszystkim na
poboczu drog lesnych. Poszukiwania motyli prowadzone byly takze w miejscach
wystepowania czesciej odwiedzanych roslin nektarodajnych, w szczegdlnosci
starca gajowego Senecio nemorensis agg.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badari z lat poprzednich

Brak informacji o obecnosci gatunku na monitorowanym stanowisku.

Do lat 70. XX w. jego populacja utrzymywata sie na nieistniejgcych obecnie pola-
nach w pétnocnych fragmentach rez. Puszcza Snieznej Biatki, ok.

1 km na E od badanego stanowiska.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Wpisac tak/nie oraz uzasadnic dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego stano-
wiska
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Krzysztof Zajac

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
12.07.2013, 17.07.2013, 23.07.2013, 31.07.2013, 06.08.2013, 15.08.2013,
23.08.2013, 31.08.2013.
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Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Poda¢ maksyma{nq /i;zbe osobnikow obserwowang w trakcie jednej
Liczba obserwowa- Iéontroll, w przeliczeniu na 100 m transektu “
nych osobnikéw Gatunku nie stwierdzono, nie wiadomo czy transekt przechodzit przez
miejsca wystepowania gatunku w przesztosci, z ktorych sie wycofat
Podac sume zliczer osobnikéw z poszczegdlnych obserwacji, XX (U2)
. .. | wprzeliczeniu na 100 m transektu
Indeks liczebnosci 0 XX
Gatunku nie stwierdzono
Izolacja gtﬁgc odlegtosc do najblizszego aktualnego stanowiska gatunku U2
Siedlisko
Okresli¢ powierzchnie zasiedlong przez gatunek
Powierzchnia 0 XX
Gatunku nie stwierdzono. Zasiedlonej powierzchni nie mozna okreslic.
Oszacowac % udziat powierzchni transektu porosnietej przez rosliny
pokarmowe
Baza pokarmowa 8-10% XX
Smiatek darniowy Deschampsia caespitosa wystepowat
na kilku odcinkach wzdtuz trasy transektu. XX
Oszacowac % udziat powierzchni pokrytej krzewami i drzewami
Zarastanie przez 20% XX
drzewa/krzewy 0Ok. 20% potencjalnych siedlisk z obecnoscig roslin zywicielskich
gasienic porosniete jest przez luzny podrost Swierkowy.
Oszacowac % udziat powierzchni pokrytej ekspansywnymi bylinami
Zarastanie ekspan- | 40% XX
sywnymi bylinami Tereny otwarte w otoczeniu transektu w znacznej czesci s3 zajete przez
boréwczyska.
Krdtka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w per-
spektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych
trenddéw zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatari i plandw, ktdrych skutki
Perspektywy mogq wptyng¢ na gatunek i siedlisko XX
ochrony Gatunek nie byt obserwowany na stanowisku ani w najblizszej okolicy od
1975 r., mimo obecnosci potencjalnych siedlisk. Brak wiedzy o wystepowaniu
jakiejkolwiek populacji na tym terenie, jak réwniez nieznane sa mozliwosci
jego ponownego zasiedlenia przez gatunek.
Ocena ogolna XX (U2)

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziatywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba

Aktualne oddziatywania
Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Niewtasciwie reali- Brak dziatan ochronnych ukierunkowanych na utrzy-
Go5.07 | ZoWwane dziatania A _ manie lub odtworzenie siedlisk gatunku prowadzi
: ochronne lub ich do ich zaniku, tym samym utrudniajgc ewentualne
brak zasiedlenie stanowiska.
Zanik potencjalnych siedlisk, w postaci tak i polan
Zmiana sktadu z obecnoscia roslin zywicielskich ggsienic. Znaczna
k02.01 | eatunkoweso A _ czes$¢ powierzchni otwartych w obszarze zajeta
) (gsukces'a) 8 jest przez boréwczyska, pojawiajace sie w wyniku
) naturalnej sukcesji. W niektérych pfatach siedliska
obserwowano pojawiajacy sie podrost swierka.
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Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
. B} Zalesienie nielicznych powierzchni otwartych,
Zalesianie terenow ) ) i .
BO1 B - na ktérych stwierdzano obecnos¢ potencjalnych
otwartych

siedlisk.

Brak dziatart ochronnych ukierunkowanych na
utrzymanie lub odtworzenie siedlisk gatunku
prowadzi do ich zaniku, tym samym utrudniajac
ewentualne zasiedlenie stanowiska.

Niewtasciwie rea-
G05.07 | lizowane dziatania A -
ochronne lub ich brak

Postepujacy zanik siedlisk gatunku w wyniku

Zmiana sktadu gatun- naturalnej sukcesji i zastepowania powierzchni

K02.01 kowego (sukcesja) A - trawiastych przez boréwczyska oraz podrost
drzew (gtdwnie swierka).
Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzgqt i roslin z zatgcz-
Inne wartosci nikéw Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega),
przyrodnicze gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki)

Biegacz urozmaicony Carabus variolosus (rzadki)
Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac,
Uwagi wskazniki, ktdre powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie opty-

5 malny czas prowadzenia badar itp.)

metodyczne

Nalezy kontynuowac poszukiwania innych potencjalnych stanowisk géréwki sudeckiej na
terenie Gor Bialskich i Masywu Snieznika.

Inne uwagi/inne | Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe
obserwacje Brak.

Dokumentacja Zatqczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna naniesione na odpowiedni podkfad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak takich gatunkéw.

6. Ochrona gatunku

Stan wiedzy o wymaganiach ekologicznych gatunku w Polsce nie pozwala na zapropono-
wanie specyficznych dziataii ochronnych. Obecnie podstawowa sprawa powinna by¢ in-
wentaryzacja obszaru Goér Bialskich i Masywu Snieznika celem odszukania jakichkolwiek
stanowisk goréwki sudeckiej, a takze szczegétowe rozeznanie wystepowania na tym terenie
potencjalnych biotopéw, umozliwiajacych ewentualne przyszle zasiedlenie przez ten ga-
tunek motyla. Za gléwne zagrozenia uznaje sie intensyfikacje wypasu, zarzucenie uzytko-
wania lub zalesianie siedlisk gatunku (Van Swaay i in. 2012). W przypadku naszego kraju
problem intensyfikacji uzytkowania w siedliskach gatunku w zasadzie nie istnieje. Jedyne
pewne stanowisko gatunku z Goér Bialskich zanikto prawdopodobnie w wyniku naturalnych
zmian sukcesyjnych. Z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku znacznej czesci
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otwartych biotopéw na tym obszarze, ktére juz w chwili obecnej nie stwarzajg warunkéw
bytowania dla tego motyla, np. z powodu zajecia ich w catoci przez boréwczyska, jako wy-
nik wtérnej sukcesji. By¢ moze, obok potrzeby samego poszukiwania gatunku, jest potrzeba
zachowania jak najwiekszej liczby jego — istniejacych jeszcze — potencjalnych siedlisk, po-
roénietych roslinami zywicielskimi gasienic. Nawet w sytuacji braku jakichkolwiek aktual-
nych doniesient o wystepowaniu naturalnej populacji géréwki sudeckiej w kraju, utrzymanie
we wiasciwym stanie odpowiednich siedlisk moze ufatwi¢ ponowne zasiedlenie obszaru
w przysziosci i odbudowanie populacji. Obserwacje populacji z Jesenikéw nie wykazaty aby
gatunek ten unikat skoszonych ptatéw fak podczas wyboru miejsc sktadania jaj (Kuras i in.
2001a), stad mozna przyjac¢ te forme uzytkowania jako wiasciwa do zastosowania w jego
potencjalnych biotopach. Niemniej jednak uzytkowanie to powinno sie odbywa¢ w sposéb
zachowujacy mozaike siedlisk pod wzgledem strukturalnym, z obecnoscia kwitnacych roslin
nektarodajnych i wyzszej roglinnosci trawiastej stanowiacej miejsce odpoczynku noca. Efekt
taki mozna uzyska¢ poprzez coroczne zachowywanie pewnej powierzchni faki lub polany
$rodlesnej nieskoszonej, najlepiej corocznie w innej lokalizacji.
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1067 Osadnik wielkooki
Lopinga achine (Scopoli, 1763)

Fot. 1. Samica osadnika wielkookiego (fot. M. Sielezniew).

I. INFORMACIJA O GATUNKU
1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: rusatkowate NYMPHALIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik IV

Konwencja Berneriska — Zafacznik 11

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - VU

Czerwona lista motyli Europy — VU

Czerwona lista zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce — EN
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — EN
Czerwona lista dla Karpat — EN (w Polsce niezagrozony)
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3. Opis gatunku

Osadnik wielkooki Lopinga achine jest sredniej wielkosci motylem o rozpietosci skrzydet 46—
52 mm i diugosci przedniego skrzydta 23-28 mm. Dymorfizm piciowy jest stabo widoczny
— jasna przepaska na wierzchu przedniego skrzydta zwykle jest lepiej zaznaczona u samic
(Fot. 1) niz u samcéw (Fot. 2). Od spodu (Fot. 3) motyl nieco przypomina przestrojnika
trawnika Aphantopus hyperanthus, ale plamki oczne sa wieksze, jest ich wiecej, a ponadto
wystepuja dodatkowo biafe plamy i przepaski.

Fot. 2. Samiec osadnika wielkookiego (fot. M. Siele- Fot. 3. Spdd skrzydet osadnika wielkookiego (fot.
zniew). M. Sielezniew).

Jaja sa bladozielonkawe, lekko stozkowate w zarysie, z zaokraglonym wierzchotkiem
i wgtebieniem przy podstawie (Fot. 4). Chorion (ostonke) pokrywaja drobne jamki.

Gasienice s jasnozielone z biatawymi liniami wzdtuz ciata (Fot. 5 i 6). Na koncu od-
wioka wystepuja dwa mate ogonki, charakterystyczne dla rusaftek z podrodziny oczennic
Satyrinae. W przypadku osadnika wielkookiego maja one jasne obrzezenia.

Fot. 4. Jajo osadnika wielkookiego
(fot. M. Sielezniew).

Fot. 5, 6. Mtoda larwa osadnika wielkookiego przed zimowaniem (z lewej) Fot. 7. Poczwarka osadnika wielko-
i wyrosnieta gasienica wiosng (fot. M. Sielezniew). okiego (fot. M. Sielezniew).
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Poczwarki s zielone z szeroka biafq linia wzdtuz tylnego brzegu pokryw skrzydet oraz
para biatych kropek na odwtoku (Fot. 7).

Materiaty ikonograficzne zawieraja m.in. atlasy Buszko i Mastowskiego (2008) oraz Sie-
lezniewa i Dziekanskiej (2010) oraz Wareckiego (2010).

4. Biologia gatunku

Osadnik wielkooki jest gatunkiem jednopokoleniowym, spotykanym od potowy maja do
lipca. Jednak lokalnie okres lotu trwa zwykle tylko ok. 3 tygodni i zalezy od rejonu wy-
stepowania (na potudniu Polski gatunek pojawia sie wyraZnie wczesniej) oraz warunkéw
pogodowych w danym sezonie. Na niektérych stanowiskach motyl pojawia sie licznie, na-
wet kilkadziesiat osobnikéw moze by¢ obserwowanych w ciggu jednego dnia. Imagines
najczesciej odzywiaja sie spadzia mszyc, a bardzo rzadko spotykane sa na kwiatach, np.
malin czy jezyn. Samce moga réwniez przesiadywa¢ na wilgotnym podfozu. Badania pro-
wadzone w Czechach wykazaty, ze gatunek wykazuje wyrazne dobowe zmiany aktywnosci
(Konvicka i in. 2008). Obie ptcie najtatwiej spotkac nisko przy ziemi (do ok. 1 m) rano, kiedy
to samce patroluja nastonecznione pfaty siedliska, a samice wygrzewaja sie na storicu, odpo-
czywaja lub sktadaja jaja. Okoto potudnia motyle przenosza sie na krzewy i gatezie drzew.
Samce ustanawiajg tam terytoria, podrywajac sie w kierunku osobnikéw swojego gatunku,
jak réwniez i innych motyli. Po godzinie 14.00 motyle wlatuja zwykle na wyzsze wysokosci
i przesiaduja w koronach drzew.

Gatunek cechuije sie ograniczona dyspersja. Obserwowane w Szwecji przeloty obu ptci
wynosity maksymalnie 700 m (Bergman, Landin 2002). Samice staja sie bardziej ruchliwe
w starszym wieku i stwierdzono, ze maja tendencje do emigrowania z matych powierzchni
zajmowanych przez populacje sktadajace sie z dziesigtek osobnikéw.

Samice sktadaja jaja pojedynczo, bezposrednio na rosliny zywicielskie lub rzucaja w ich
poblizu, zazwyczaj nie dalej niz w promieniu dwéch metréw od skraju roslinnoéci ztozonej
z drzew i krzewéw. Preferuja niewielkie polany i przeswity, unikajac otwartej przestrzeni,
a jednoczesnie catkowitego zacienienia, co jest zwiazane z potrzebami rozwijajacych sie ga-
sienic. Badania wskazuja, ze najwieksza przezywalnos¢ jest w warunkach péfcienia. Wyleg
z jaj nastepuje po ok. 1-2 tygodniach. Wsréd roslin zywicielskich gasienic wymienia sie wie-
le traw i turzyc, m.in. turzyce pagérkowa Carex montana, turzyce drzaczkowa C. brizoides
i trawy, tj. kfosownice pierzasta Brachypodium pinnatum i ktosownice lesng B. sylvaticum
(Sielezniew, Dziekaniska 2010). W Polsce, na potudniu rosling zywicielska jest prawdopo-
dobnie gtéwnie turzyca drzaczkowa C. brizoides, a na pétnocy wybiérczos¢ pokarmowa
wymaga zbadania. W Puszczy Knyszynskiej pojedyncze larwy byty obserwowane na turzycy
palczastej Carex digitata (P. Klimczuk, niepublikowane).

Mtode larwy zeruja gtéwnie w dzien, starsze noca, w ciagu dnia kryja sie u nasady rosliny.
Maja potrzebe wygrzewania sie na storicu, ale jednoczesnie nie toleruja przesuszenia roslin.
Lis¢ jest zgryzany poczawszy od wierzchotka w kierunku nasady. Zimuja mtode larwy, ukryte
w kepach rosliny zywicielskich. Gtéwne zerowanie ma miejsce wiosna. Przepoczwarczaja
sie w poblizu Zerowiska, zawieszone gtowa w dét na roslinnosci i suchych jej fragmentach
oraz kamieniach itp. Motyle wylegaja sie po ok. 2-3 tygodniach.
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5. Wymagania siedliskowe

Wystepowanie osadnika wielkookiego ograniczone jest do terenéw lesnych. Gatunek za-
mieszkuje Swietliste lasy lisciaste i mieszane, rzadziej dojrzafe lasy iglaste. Motyle spotykane

sa w miejscach poéfcienistych i nawet w przypadku stanowisk na obrzezach komplekséw
lesnych nie wylatuja dalej na okoliczne faki. Zwykle spotykane sa na matych polanach,
w przedwitach (Fot. 8) i przy lesnych drogach (Fot. 9), a tylko wyjatkowo na skrajach laséw.

Fot. 8. Przyktad siedliska legowego osadnika wielkookiego z okolic Horyrica-Zdroju z tanowym wystepowaniem
turzycy drzaczkowej (fot. K. Kata).

Fot. 9. Przyktad siedliska osadnika wielkookiego w Puszczy Knyszyriskiej (fot. M. Sielezniew).
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6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Ogoblne uwagi o rozmieszczeniu geograficznym. Gatunek eurosyberyjski, o zasiegu rozcia-
gajacym sie od Japonii i Korei przez pétnocna i Srodkowa Azje po potudniowa Fennoskan-
die, srodkowa Europe i pétnocng Hiszpanie (Van Swaay, Warren 1999). Mimo szerokiego
rozprzestrzenienia wystepuje bardzo lokalnie i czesto wyspowo. Poszczegélne populacje
moga by¢ od siebie znacznie oddalone. W Europie za ostoje gatunku uwaza sie wschodnia
cze$¢ kontynentu. Wyginat natomiast w Bosni i Hercegowinie, Belgii, Butgarii i Luksembur-
gu. Duzy zanik dotyczacy zasiegu lub wielkosci populacji (>30%) odnotowano m.in. w Cze-
chach, Niemczech, Polsce i na Ukrainie, a zanik rzedu 6-30% w Austrii, Francji, Szwajcarii
oraz na Wegrzech i Sfowacji (Buszko, Mastowski 2008).

Wystepowanie w Polsce. W przesztosci byt szeroko rozpowszechniony na nizu, szczegél-
nie na pétnocy kraju. Obecnie zasieg ma charakter nieciagly i obejmuje duze komplek-
sy lesne Polski pétnocno-wschodniej (Puszcza Biatowieska, P. Knyszyiiska, P Augustowska
i P Romincka) oraz potudniowej, gdzie najwazniejszym rejonem wystepowania jest Kotlina
Sandomierska (Ryc. 1). Lokalnie spotykany jest takze na Podbeskidziu, Pogérzu Przemyskim
i w Lasach Pszczyniskich (Buszko, Mastowski 2008, Sielezniew, Dziekariska 2010).

& oniorowane slanowiske
B Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2013}
) Granica regiondw baogeagraficznych

2] Regony, w kideych powinmy 2osiad wyInacrone
dodaliows slancwiska monlorngose

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu osadnika wielkookiego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Osadnik wielkooki pod wzgledem specyfiki wymagan siedliskowych rézni sie od innych
gatunkéw motyli, dla ktérych wezesniej opracowano metodyki monitoringu. Najbardziej
zblizone potrzeby siedliskowe wydaja sie mie¢ gatunki ekotonowe, takie jak: niepylak
mnemozyna Parnassius mnemosyne, przeplatka maturna Euphydryas maturna, strzepotek
hero Coenonympha hero. Wszystkie one jednak wymagaja wiekszych otwartych przestrzeni
w poréwnaniu z osadnikiem wielkookim, ktéry jest typowym gatunkiem lesnym. W zwiazku
z tym prosta adaptacja stosowanej w ich przypadku metodyki dla osadnika wielkookiego
nie byta mozliwa. Zaproponowana koncepcja monitoringu tego gatunku oparta jest na do-
$wiadczeniach czeskich, a takze wynikach badan prowadzonych w Szwecji, Niemczech
oraz w Szwajcarii (Bergman 2001, Bergman, Landin 2002, Konvicka, Bene$ 2006, Konvicka
i in. 2008, Streitberger i in. 2012).

Badanie stanu populacji polega na obserwacji osobnikéw dorostych na wyznaczonych
transektach, zgodnie z metodyka stosowang w przypadku wiekszosci innych gatunkéw mo-
tyli (Sielezniew 2012). Wynikiem obserwacji sa dane, ktére mozna poréwnywac z danymi
uzyskanymi w nastepnych latach na tych samych stanowiskach. Z duza ostroznoscig nalezy
natomiast podchodzi¢ do poréwnar miedzy ré6znymi stanowiskami.

W przypadku siedliska analizie poddawana jest struktura drzewostanu (stopiefi zacienie-
nia) oraz dostepno$¢ potencjalnych roslin zywicielskich gasienic. Trzeba przy tym pamieta¢,
ze z terenu Polski nie ma wystarczajacych danych dotyczacych zaréwno preferencji siedli-
skowych imagines, jak i wybiérczosci pokarmowej larw. Wyjatkiem jest Kotlina Sandomier-
ska, gdzie prowadzone byly pewne prace nad tym gatunkiem (K. Kata, dane niepublikowa-
ne). Doswiadczenia z tych badan zostaty wykorzystane w przypadku metodyki dotyczacej
charakterystyki siedlisk. Niestety na dzier dzisiejszy nie jest mozliwe zaproponowanie na-
wet prowizorycznej waloryzacji przyjetych wskaznikéw.

Biorac pod uwage trudnosci w wyznaczaniu granic poszczegélnych stanowisk gatunku
na terenach lesnych, korzystne bytoby prowadzenie dodatkowo monitoringu ich rozmiesz-
czenia w skali catych komplekséw lesnych, w poszczegélnych oddziatach lesnych lub w siat-
ce kwadratéw (np. 5x5 km) w odwzorowaniu stosowanym w raportach o stanie ochrony
gatunkéw dla KE), w ktérych notowano by tylko obecnos¢ lub brak gatunku, tak jak to sie
czyni w przypadku monitoringu czerworiczyka nieparka Lycaena dispar.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Maksymalna liczba osobnikdéw obserwowanych na transekcie w czasie
jednego sezonu obserwacyjnego w przeliczeniu na 100 m transektu

Liczba obserwowa-

nych osobnikéw 0s./100m

Suma zliczen osobnikéw z poszczegdinych obserwacji na transekcie w czasie
jednego sezonu obserwacyjnego, podawana na 100 m dtugosci transektu

Indeks liczebnosci 0s./100 m
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Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 2. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Zacienienie % Os_za’cowanle pokryua koronami drzew na podstawie cyfrowych
zdjed fotograficznych
Obecnosc roslin % Oszacowanie pokrycia przestrzeni przeswietlonych przez potencjalne
zywicielskich ? roéliny pokarmowe

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Ocena stanu populacji

Przy aktualnym stanie wiedzy waloryzacja wskaznikéw i ocena stanu populacji nie jest mozli-
wa. W przypadku gatunku, dla ktérego okreslenie granic stanowisk jest trudne, jest praktycz-
nie niemozliwe wyznaczenie na poszczegblnych stanowiskach poréwnywalnych transektow.
Liczba dotychczasowych stanowisk obserwacyjnych jest zbyt mata i dodatkowo wydajq sie
by¢ one do$¢ zréznicowane wzgledem siebie (szczegdlnie jesli poréwnujemy pdtnocno-
wschodnia i potudniowa czes¢ krajowego zasiegu). Obserwacje wskazuja, ze szczeg6lnie na
pétnocy Polski, zageszczenie imagines na poszczegélnych odcinkach transektéw jest bardzo
zr6znicowane (moga sie skupia¢ np. na jednej polanie czy skraju lasu) i w zwiazku z tym
wyniki beda w duzej mierze zaleze¢ od proporcji dtugosci fragmentéw transektu, przecho-
dzacych przez miejsca, gdzie wystepuje najwiecej osobnikéw do pozostatych mniej prefe-
rowanych odcinkéw. By¢ moze po zwiekszeniu liczby stanowisk i wykonaniu kolejnych serii
obserwacji bedzie mozna podja¢ prébe waloryzacji, niewykluczone, ze osobnej dla dwéch
gtéwnych rejondéw wystepowania lub tylko jednej z nich tj. potudniowej, gdzie preferencje
siedliskowe i rosliny zywicielskie gasienic sq lepiej rozpoznane.

Podczas badai monitoringowych pierwszego cyklu w 2013 r. stan populacji mozna byto
ocenic¢ jedynie na stanowiskach, gdzie stwierdzono zanik gatunku. Wydaje sie ze, w przy-
padku osadnika wielkookiego nalezy sie skupia¢ przede wszystkim na poréwnywaniu da-
nych z tych samych stanowisk w czasie a miedzy stanowiskami poréwnywac raczej obser-
wowane trendy, a nie liczbe obserwowanych osobnikéw czy tym bardziej oceny, nawet jesli
uda sie dokona¢ jakiejs prowizorycznej waloryzacji w przysztosci.

Ocena stanu siedliska

Podobnie jak w przypadku stanu populacji, waloryzacja wskaznikéw i ocena stanu siedliska
jest aktualnie niemozliwa. Wyjatkiem sg badane wczesniej stanowiska, gdzie doszto do dra-
stycznych przeksztafcen siedliska (wycinka, przebudowa drzewostanu, zmiany w rolinnosci
podszytu i runa). W takich przypadkach uprawnione jest przyznanie oceny U2.
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Perspektywy ochrony

Przetrwanie populacji osadnika wielkookiego uzaleznione jest od zachowania odpowied-
niej struktury drzewostanu, tj. gléwnie wystepowania w nim przeswitéw z ptatami poten-
cjalnych roslin zywicielskich gasienic. Ocena perspektyw ochrony powinna wiec opierac sie
na prognozowaniu, jak sukcesja roslinna bedzie ksztattowac siedliska gatunku w przysztosci
oraz czy moze dojs¢ do jego radykalnych przeksztalcen, szczegélnie wskutek zrebu wielko-
obszarowego czy przebudowy drzewostanu.

Dla oceny perspektyw istotny jest réwniez fakt, ze wiele krajowych populacji gatunku
ma obecnie charakter izolowany i peryferyczny; przez Polske przechodzi zachodnia grani-
ca bardziej zwartego zasiegu wystepowania w Europie. Populacje te sa prawdopodobnie
zubozone pod wzgledem genetycznym w poréwnaniu z populacjami ze wschodniej czesci
kontynentu. Dryf genetyczny, typowy dla izolowanych populacji, wptywa¢ moze negatyw-
nie nie tylko na poziom zmiennosci, ale réwniez na zdolnosci adaptacyjne. Proponuije sie
nastepujace podejécie do oceny perspektyw ochrony:

* FV—perspektywy bardzo dobre lub dobre. Przewiduije sie, ze aktualny stan wiasciwy sie
utrzyma albo aktualny stan niezadowalajacy ulegnie poprawie np. wskutek wprowadze-
nia w zycie planu ochrony gatunku na danym stanowisku przewidujacego utrzymywa-
nie/odtworzenie wiasciwiej struktury drzewostanu.

* U1 - perspektywy niezadowalajace. Przysztos¢ rysuje sie niezadowalajaco lub niepew-
nie, istnieje zagrozenie, ze obecny dobry stan sie pogorszy albo stan niezadowalajacy
nie ulegnie poprawie. Moze sie tak wydarzy¢ w przypadku, gdy przewiduje sie powolne
zmiany degeneracyjne z uwagi na wyreb lasu, zanikanie prze$witéw albo zarastanie
ptatéw roslin zywicielskich przez krzewy np. maliny.

* U2 - perspektywy zte. Mamy przekonanie, ze zly stan obecny nie ulegnie poprawie lub
tez nastapi znaczne pogorszenie stanu dobrego lub przecietnego (skala oddziatywania wy-
zej wymienionych czynnikéw negatywnych jest tak duza, ze prawdopodobieristwo zaniku
gatunku na stanowisku uzna¢ trzeba za bardzo wysokie), jednoczesnie nie ma zadnych
planéw ochrony czynnej lub szans na ich powstanie. Perspektywy nalezy uznac za zte réw-
niez wtedy, gdy stwierdzono wymarcie populacji i nie ma szans na rekolonizacje, nawet
w przypadku poprawy jakosci siedliska, ze wzgledu na izolowany charakter stanowiska.

Ocena ogoélna

Z uwagi na brak waloryzacji wskaznikéw stanu populacji i siedliska, ocena ogélna musi sie
opiera¢ gléwnie na ocenie perspektyw ochrony. Wyjatkiem jest zanik gatunku lub tez eksperc-
ka ocena stanu siedliska w oparciu o zaobserwowane wyrazne przeksztatcenia siedliska w sto-
sunku do obserwacji z wczedniejszych badan, ktére uprawniajg do przyznania oceny ztej U2.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Monitoringiem powinny by¢ objete stanowiska reprezentujace wszystkie rejony wystepo-
wania osadnika. Istotnym problemem metodycznym jest brak wiedzy, ktére stanowiska sa
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rzeczywiécie czynne w chwili obecnej oraz istniejace luki inwentaryzacyjne. W 2013 r. bada-
niami zostato objetych 11 stanowisk reprezentujacych obie czesci zasiegu, 5 byto zlokalizo-
wanych na pétnocnym-wschodzie (3 w Puszczy Knyszyriskiej i 2 w P. Biatowieskiej) oraz 6 na
potudniu (4 w Kotlinie Sandomierskiej oraz 2 w Puszczy Niepotomickiej) (Ryc. 1). Do badan
wybrano prawie wyfacznie stanowiska, na ktérych gatunek byt obserwowany w ostatnich la-
tach i jednoczesnie obserwacje na nich byty mozliwe ze wzgledéw logistycznych (mozliwosci
prowadzenia obserwacji przez wystarczajaco kompetentnych i dyspozycyjnych obserwato-
réw). W przysztosci wskazane jest zwiekszenie liczby monitorowanych rejonéw, szczegélnie
o inne lokalizacje w pétnocno-wschodniej Polsce (m.in. Puszcza Augustowska, P Romincka
i Pojezierze Mazurskie) jak i liczby stanowisk. W sumie gatunek powinien by¢ docelowo
monitorowany na 25-30 stanowiskach. Taka liczba stanowisk monitoringowych moze by¢
jednak trudna do osiagniecia ze wzgledu na deficyt potencjalnych obserwatoréw i/lub duze
odlegtosci do stanowisk, co zwieksza znacznie koszty prowadzenia obserwacji. Ponadto czes¢
stanowisk przed wtaczeniem do sieci monitoringu wymaga lepszego rozpoznania.

Dla celéw praktycznych prowizorycznie mozna przyja¢, ze stanowiskiem monitoringo-
wym jest fragment drzewostanu w obrebie kompleksu lesnego, w ktérym spotyka sie regu-
larnie osobniki doroste osadnika wielkookiego. Na potudniu miejsca takie sg zwigzane z
licznym wystepowaniem potencjalnych roslin zywicielskich — tj. turzycy drzaczkowej Carex
brizoides. W Polsce pétnocno-wschodniej sytuacja jest pod tym wzgledem gorzej rozpozna-
na. W wielu przypadkach trudno wyznaczy¢ granice ,stanowiska” danej populacji lokalnej
ze wzgledu na ogélny charakter siedliska, jak réwniez ogélnie niewielkie i nieréwnomierne
zageszczenia obserwowanych imagines. Niekiedy wystepuja wyrazne bariery w postaci nie-
sprzyjajacego zwartego drzewostanu czy tez terenéw otwartych.

Sposdb wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczba obserwowanych osobnikéw oraz indeks liczebnosci. Okresleniu wzglednej liczeb-
nosci stuzy metoda transektu oméwiona szczegétowo w rozdziale ,Uwagi ogblne do moni-
toringu motyli” w cz. Il Przewodnika metodycznego (Sielezniew, 2012). Wartoécig wskazni-
ka jest maksymalna liczba zaobserwowanych osobnikéw w czasie trzech przejé¢ transektu,
przeliczona na 100 m.

Na kazdym ze stanowisk monitoringowych powinien zosta¢ wytyczony transekt o tacznej
dtugosci przynajmniej >1 km. Przebieg transektu powinien uwzglednia¢ fragmenty stanowi-
ska, gdzie szanse obserwacji imagines sa najwieksze np. przeswity, polanki, srédlesne drogi
i Sciezki, rzadziej skraje lasu. Transekt moze mie¢ charakter nieciagly w sytuacji, gdy miatby
przecina¢ kompletnie nieodpowiednie siedlisko. Kazdy transekt nalezy podzieli¢ na krotsze
odcinki (50-200 m), na ktérych dokonywane beda niezalezne zliczenia, aby w przysztosci byta
mozliwa ocena wptywu ewentualnych naturalnych lub antropogenicznych zaburzer struktury
drzewostanu. Podziat na odcinki moze wynika¢ z heterogennosci siedliska, rozmieszczenia
punktéw orientacyjnych/zataman transektu lub tez moze by¢ dokonany arbitralnie.

W czasie prowadzenia monitoringu obserwator powinien notowaé czas przemierzania
pojedynczego transektu (najlepiej przez zapisywanie godziny rozpoczecia i zakorczenia
obserwacji) oraz korzysta¢ z odbiornika GPS w przypadku trudnosci w wytyczeniu powta-
rzalnego transektu na terenie drzewostanu.
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Monitoring osadnika wielkookiego wymaga od obserwatora umiejetnosci rozpozna-
wania gatunku z pewnej odlegtosci. W locie gatunek mozna pomyli¢ z innymi motylami
z podrodziny oczennic, takimi jak przestrojnik trawnik Aphantopus hyperanthus i osadnik
kostrzewiec Lasiommata maera.

Doswiadczenia z prac monitoringowych, przeprowadzonych w 2013 roku wskazuja, ze
liczenie motyli na transekcie raz w dekadzie miesiaca w czasie pojawu jest wystarczajace
dla oceny wzglednej liczebnosci, cho¢ korzystne bytoby zwiekszenie tej czestotliwosci (raz
w tygodniu), biorac pod uwage stosunkowo krétki i nagly pojaw motyla.

Spos6b kalkulacji obu wskaznikéw stanu populacji oméwit Sielezniew (2012).

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Zacienienie. WskaZnik ten okresla szacunkowy procent pokrycia koronami drzew. Na tran-
sekcie wykonuje sie ,od dofu” cyfrowe zdjecia fotograficzne koron drzew szerokokatnym
obiektywem (jedno zdjecie na ok. 50 m transektu), a nastepnie oszacowuje (na ekranie mo-
nitora) proporcje zwarcia i prze$wietlei. Wartoscia wskaznika jest $rednia ze wszystkich po-
miaréw. Wskaznik ten jest fatwiejszy do okreslenia w przeswietlonym drzewostanie, a trud-
niejszy i w zwiazku z tym nieco subiektywny w przypadku polan, lesnych drég czy brzegéw
lasu, ktére to sa najczestszymi miejscami obserwacji osadnika wielkookiego na pétnocy.
Obecnos¢ roslin zywicielskich. Wskaznik ten okresla szacunkowy procent pokrycia prze-
strzeni przeSwietlonych na monitorowanych stanowiskach przez potencjalne rosliny pokar-
mowe larw tj. turzycy drzaczkowej Carex brizoides na potudniu oraz rézne trawy i turzyce
na potnocy (w tej czesci zasiegu dane dotyczace roslin pokarmowych sg skape). Ocena ma
charakter ekspercki i polega na okresleniu, jaki procent powierzchni zajmowanej przez
runo lesne pokrywaja potencjalne roéliny zywicielskie gasienic. Zgodnie z zaleceniami
ma by¢ dokonywana w tych samych miejscach, w ktérych ocenia sie pokrycie koron,
a wskaznikiem jest réwniez $rednia ze wszystkich oszacowan. Trzeba nadmieni¢, ze sposéb
szacowania bazy potencjalnych roslin zywicielskich gasienic wymaga w przysztosci dopraco-
wania, szczeg6lnie, Ze nie jest ona praktycznie poznana w pétnocnej czesci zasiegu gatunku
w kraju.

Termin i czestotliwos¢ badan

Pojaw motyla w skali cafego kraju trwa od potowy maja do korca lipca, ale na poszczegél-
nych stanowiskach w jednym sezonie zamyka sie zazwyczaj w okresie okofo miesiaca. Z re-
guty gatunek pojawia sie wczesniej na potudniu Polski niz na pétnocy. Zadaniem obserwa-
tora jest wiec dokonanie w sumie 3—4 liczen. Trzeba réwniez pamietaé, ze zaréwno pojaw
jak réwniez i jego szczyt moze ulec przesunieciu w zaleznosci od warunkéw pogodowych
i w zwiazku z tym nalezy planowa¢ obserwacje w nieco wiekszym przedziale czasowym.
Oceny stanu siedliska mozna dokonywa¢ jednoczesnie z monitoringiem imagines.

Stanowiska powinny by¢ monitorowane corocznie ze wzgledu na spodziewang znaczna
dynamike populacji. Wyrywkowe obserwacje dokonywane raz na kilka lat moga doprowa-
dzi¢ do mylnych wnioskéw odnosnie stanu populacji. Regularny monitoring jest konieczny
przynajmniej w pierwszych latach, aby okresli¢ wielkos¢ fluktuacji. Jesli okaze sie, ze liczeb-
nosci sa wzglednie stabilne, mozliwe bedzie zmniejszenie tej czestotliwosci.
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Ponadto, w trakcie prac terenowych zaleca sie gromadzi¢ dane dotyczace aktualnych
form uzytkowania. Warto réwniez przeprowadzi¢ w miare mozliwosci wywiad dotyczacy
historii stanowiska.

Sprzet i materiaty do badan

* odbiornik GPS do wyznaczenia/wznowienia transektu oraz zaznaczenia miejsc wystepo-
wania gatunku, ew. réwniez zmierzenia powierzchni pfatéw siedlisk,

* siatka entomologiczna do odtowu i przyzyciowej identyfikacji okazéw budzacych wat-
pliwosci,

* aktualne ortofotomapy (np. wydruki z geoportal.gov.pl), w celu naniesienia stanowiska
oraz transektu,

* robocze karty obserwacji gatunku lub notatnik.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i faciriska, autor wg aktualnie
obowiqzujgcej nomenklatury
1067 osadnik wielkooki Lopinga achine (Scopoli 1763)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.
Obszar Natura 2000: PLC200004 Puszcza Biatowieska

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXOXX'XX.X" E XXOXX'XX.X"

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
165-170 m

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha, a lub m?
Trudna do oszacowania

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisa¢ lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspotrzedne geograficzne.

Stanowisko znajduje sie w Puszczy Ladzkiej (pdtnocna czesé Puszczy Biatowieskiej)

w oddziale .... Na stanowisko mozna dotrze¢ jadac drogg nr 687 z Narewki w kierunku
Hajndéwki. Miedzy miejscowosciami ... i ... nalezy skreci¢ w le$ng droge prowadzaca do
nieczynnego przystanku kolejowego o nazwie .... Na stanowisku wyznaczono transekt
o dtugosci ok. 1,2 km podzielony na cztery w przyblizeniu réwnej dtugosci odcinki
(patrz mapa w zatgczniku). Wspoétrzedne dla stanowiska podano dla okolic budynku
dawnego przystanku kolejowego. Wspotrzedne geograficzne punktéw wyznaczajgcych
poszczegdlne odcinki:

A N XXEXX'XX. X" E XXOXX XX.X”

B: N XXOXX'XX.X" E XX°XX'XX.X”

C: N XXOXX'XX.X" E XXOXX'XX. X"

D: N XXOXX'XX.X” E XX°XX'XX.X"

E: N XXOXX XXX E XXOXX'XX.X”
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Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krdtka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
0Ogolny charakter: poletko towieckie, droga lesna.

Typ siedliska przyrodniczego na stanowisku: grady Tilio-Carpinetum stachyetosum,
Tilio-Carpinetum calamagrostietosum

Siedliska w otoczeniu: grad Tilio-Carpinetum caricetosum

Siedliskiem gatunku jest ekoton miedzy lasem, a otwartg przestrzenig zwigzana z linig
kolejowa. Motyle nie byt spotykany na lesnych drogach w tym rejonie. W poblizu stacji
rosnie kilkanascie starych drzew, gtéwnie debdw i to w poblizu nich latat osadnik wiel-
kooki. W mtodszym zwartym kilkudziesiecioletnim drzewostanie sosnowym gatunek
nie wystepowat, nie byt tez obserwowany na lesnych drogach w tym rejonie.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe bada-
nia i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Badania odnosnie gatunku przeprowadzono w latach 2005-2007. Gatunek byt odnoto-
wywany na badanym stanowisku w liczebnosci od kilku (maks. 10) osobnikéw podczas
sezonu obserwacyjnego (od ostatniego tygodnia czerwca do korica drugiego tygodnia
lipca). W sezonie obserwacyjnym 2013 gatunek stwierdzono podczas 4 obserwacji (od
1 do 10 osobnikéw).

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnic dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego
stanowiska
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Marcin Sielezniew

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
16.06.2013, 23.06.2013, 30.06.2013, 6.07.2013, 14.07.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki

Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Liczba obserwowa-
nych osobnikdw

Poda¢ maksymalng liczbe osobnikéw obserwowanych na transekcie w cza-
sie jednego sezonu obserwacyjnego w przeliczeniu na 100 m
10 0s./100 m

XX

Indeks liczebnosci

XX
Podac sume zliczeri osobnikow z poszczegdlnych obserwacji na transekcie

w czasie jednego sezonu obserwacyjnego, podawana na 100 m dfugosci
transektu
30s./100 m

XX

Siedlisko

Zacienienie

Poda¢ wartos¢ zacienienia w % oraz na podstawie ilu pomiarow jq obli-
czono

41%

Srednia z 20 pomiaréw

XX

Obecnos¢ roslin
zywicielskich

sz . . . - , XX
Okreslic¢ srednie pokrycie przestrzeni przeswietlonych przez potencjalne

rosliny pokarmowe

Roslina zywicielska gasienic niezidentyfikowana. Na odc. 2, na ktérym
obserwowano prawie wszystkie osobniki doroste wystepowato bardzo
duze pokrycie traw i w mniejszym stopniu turzyc (ok. 70%).

XX
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Krdtka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspekty-
wie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow
zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw, ktorych skutki mogq wpty-

Perspektywy ng¢ na gatunek i siedlisko XX
ochrony Ze wzgledu na brak wczesniejszych danych, jak réwniez niewystarczajacy stan

wiedzy odnosnie podstawowe] ekologii gatunku w Puszczy Biatowieskiej progno-

zy takie sg bardzo trudne. Obecnos¢ linii kolejowej z ruchem towarowych wydaje

sie wzglednie zabezpiecza¢ obecnosé przestrzeni otwartych.
Ocena ogdlna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-

nia: ,+” — pozytywny, , —

” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddzialywania: A — silna,

B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Nazwa aa n
Kod dziatalnogci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zmiana skfadu gatunko- Nie wiadomo, jaki etap sukcesji tak przylegaja-
K02.01 : C 0 L .
wego (sukcesja) cych do sciany lasu jest dla gatunku optymalny.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Na odcinku 2, jak sie wydaje kluczowym dla
Zmiana sktadu gatunko- gatunku miejscami wystepuje znaczny udziat
K02.01 : C - . LT
wego (sukcesja) paproci — niewatpliwie niekorzystny bytby
dalszy wzrost pokrycia.
Intensywne koszenie Potencjalnym zagrozeniem jest intensyfikacja
A03.01 . o A - X ¢ ) L
lub intensyfikacja uzytkowania taki przylegajacej do lasu.

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikéw
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Na stanowisku zaobserwowano $lady obecnosci zubréw Bison bonasus (odchody).

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i kartograficzna

i inwazyjne Nie zaobserwowano.
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe

Inne uwagi Wskazana jest modyfikacja przebiegu transektu, tj. przede wszystkim dodanie odcinka po
drugiej stronie toréw, gdzie réwniez zaobserwowano gatunek.

Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):

fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Nieznane.
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6. Ochrona gatunku

Wedtug Czerwonej listy motyli Europy (Van Swaay i in. 2010) gatunek jest zagrozony
(VU - Vulnerable), zaréwno w skali Unii Europejskiej (27 krajow) jak i catego kontynentu.
W 18 krajach zostat ujety na krajowych czerwonych listach. Zanik gatunku w Europie miedzy
1970 a 1995 r. szacowany jest na 20-50%. W Polsce gatunek jest zagrozony wyginieciem
(status EN). W przesztosci byt szeroko rozpowszechniony na nizu, szczegélnie na pétnocy
kraju, ale liczba stanowisk w ostatnich kilkudziesieciu latach gwattownie sie zmniejszyta
(Buszko Nowacki 2002, Buszko 2004).

Podobnie jak w przypadku innych lesnych gatunkéw motyli, przyczyna zaniku osadnika
wielkookiego jest zaniechanie pewnych historycznie rozpowszechnionych praktyk, takich
jak wypas w lasach oraz ciecie odroslowe, a takze zastepowanie lasow lisciastych iglastymi,
co prowadzi do zamykania sie koron oraz zmian w roslinnosci runa lesnego. Motyl ten
wymaga obecnosci w drzewostanie kompleksu niewielkich ptatéw pozbawionych drzew
i krzewdéw. Gatunkowi nie stuza zreby wielkoobszarowe oraz zmiany struktury drzewosta-
néw, szczegblnie tworzenie jednowiekowych monokultur iglastych. Istniejace siedliska ule-
gaja fragmentagiji, co z kolei prowadzi do postepujacej izolacji lokalnych populacji.

W chwili obecnej nie sa prowadzone Zzadne celowe dziatania na rzecz ochrony osadnika
wielkookiego. Ochrona tego gatunku powinna mie¢ na celu utrzymywanie i ksztattowanie
odpowiednich siedlisk. Jednak dla skutecznych dziatai niezbedna jest przede wszystkim
identyfikacja aktualnych miejsc wystepowania oraz zbadanie lokalnych wymagar ekolo-
gicznych gatunku. Za priorytet nalezy uzna¢ zdobycie wiedzy dotyczacej preferencji mi-
krosiedliskowych samic sktadajacych jaja (w pétnocnej czesci krajowego zasiegu), roslin
zywicielskich gasienic i ich wybiérczosci pokarmowej oraz odpowiedz na pytanie, jakie sa
optymalne warunki dla rozwoju larwalnego.

Ochrona obszarowa nie wydaje sie by¢ absolutnie koniecznym warunkiem utrzyma-
nia sie gatunku. Wiele stanowisk osadnika wielkookiego znajduje sie na obszarach obje-
tych ochrona jako obszary Natura 2000 (np. PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200006
Ostoja Knyszyniska, PLC200004 Puszcza Biatowieska, PLH 280005 Puszcza Romincka,
PLH180054 Lasy Sieniawskie, PLH 180017 Horyniec). Osadnik wielkooki nie jest jednak
przedmiotem ochrony w poszczegdlnych obszarach Natura 2000, poniewaz nie figuruje
w zafaczniku Il Dyrektywy Siedliskowej, a jedynie w IV. Plany zadar ochronnych dla obsza-
réw Natura 2000 obejmujacych stanowiska wystepowania osadnika wielkookiego powinny
uwzglednia¢ potrzeby tego gatunku, tj. np. jego nietolerancje na nadmierne zwarcie drze-
wostanu.
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1076 Postojak wiesiotkowiec
Proserpinus proserpina (Pallas, 1772)

Fot. 1. Samiec postojaka wiesiotkowca Proserpinus proserpina (fot. M. Matraj).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: zawisakowate SPHINGIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik IV

Konwencja Berneiiska — Zatacznik Il

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - DD

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — LC
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — LR
Czerwona lista dla Karpat — EN/VU (w Polsce CR)
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3. Opis gatunku

Postacie doroste postojaka wiesiotkowca to $rednich rozmiaréw ¢my (motyle nocne) o kre-
pym ciele i silnym owtosieniu tutowia i odwtoka. U gatunku brak wyraznego dymorfizmu
ptciowego w wielkosci, budowie czutkéw (brunatnooliwkowe z biatym, zagietym wierzchot-
kiem) i ubarwieniu (Fot. 1). Rozpieto$¢ skrzydet wynosi ok. 4,5-5 cm u obu pfci. Elementem
ubarwienia, rzucajacym sie w oczy u obu plci, jest ciemna przepaska srodkowa wyraznie
odgraniczona od zielonkawego, jasniejszego tfa przedniego skrzydfa. W jej zewnetrznej cze-
Sci, na zylce poprzecznej znajduje sie owalna jasno obwiedziona plama. Brzeg zewnetrzny
obu par skrzydet jest mocno i nieregularnie powcinany, na tylnych skrzydtach z biafa strzepi-
na. Skrzydfa tylne sa pomaraniczowe z szeroka, czarng obwddka. Nasada odwtoka jest nieco
rozjasniona w poréwnaniu do pozostatej czesci oliwkowozielonej, zwezonej na koricu. Po
bokach széstego segmentu odwtoka znajduja sie mate peczki odstajacych fusek.

Gasienica postojaka wiesiotkowca (Fot. 2-3) poczatkowo zawsze jest zielona i dopie-
ro po ostatnim linieniu uzyskuje wfasciwe ubarwienie. Wtedy ujawniaja sie dwie formy
barwne: zielonkawa i brunatna, przy czym ta druga jest dominujaca. Ubarwienie puszki
glowowej zalezne jest od formy barwnej — moze by¢ zielone, szare albo brazowe. Grzbie-
towa strona ciata brunatna, gesto nakrapiana. Boki bezowe z ciemnobrunatnymi plamami
tworzacymi otoczki pomaraficzowych przetchlinek z przylegajaca biata kropka. Na odcinku
tutowiowym plamki te sa skosne. W potozeniu grzbietowym na 6smym segmencie odwtoka
znajduje sie z6ttawy guzek z ciemniejszym srodkiem (zamiast rogu typowego dla wigkszosci
zawisakowatych). Strona brzuszna i posuwki sa jasnoszare lub zielonkawe. Stadia L1-L4 sa
bardziej jednolicie ubarwione, z biatymi lub z6ttawymi liniami grzbietowo-bocznymi i takim
samym guzkiem (Fot. 2). Jest to kombinacja cech, ktéra — w potaczeniu ze Srodowiskiem
zycia — sprawia, ze doroste gasienice postojaka wiesiotkowca sg trudne do pomylenia z ga-
sienicami innych gatunkéw zawisakéw (Fot. 3).

Opisy i fotografie postaci dorostych postojaka zawiera atlas motyli nocnych Polski (Busz-
ko, Mastowski 2012) oraz atlasy zagraniczne. Bogaty materiat ikonograficzny dotyczacy po-
stojaka wiesiotkowca i innych zawisakowatych znajduje sie na stronach portalu interneto-
wego lepidoptera.eu (Jonko 2010) i Sphingidae of the Western Palaearctic http://tpittaway.
tripod.com/sphinx/p_pro.htm.

Fot. 2. Mtoda gasienica postojaka wiesiotkowca (fot.  Fot. 3. Wyrosnieta gasienica (L5) postojaka wiesiotkow-
M. Matraj). ca (fot. M. Matraj).
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4. Biologia gatunku

Postacie doroste pojawiaja sie wiosna, od pierwszej dekady maja do koiica czerwca. Motyle
prowadza zmierzchowy tryb zycia i mozna je zwabi¢ do $wiata zaraz po zachodzie stofica.
W poszukiwaniu pokarmu odwiedzaja kwiaty rozmaitych roslin, np. lilaka pospolitego Syrin-
ga vulgaris, wiciokrzewu Lonicera spp., zmijowca Echium spp., lepnicy Silene spp., smétki Vi-
scaria vulgaris i innych roslin, w tym uprawianych w ogrodach i parkach, np. r6zanecznikéw
Rhododendron spp. i dabréwki Ajuga spp. Samica sktada 70-160 jaj pojedynczo lub po kilka
na jednej rodlinie, od spodu lisci, czesto w poblizu pakéw kwiatowych. Gasienice wylegaja
sie z jaj w czerwcu, po 8-11 dniach, przy czym data wylegu w danym roku w duzym stopniu
zalezy od panujacych temperatur. Gasienice zeruja w okresie czerwiec—sierpier na ré6znych
gatunkach wiesiotka Oenothera sp. i wierzbownic Epilobium sp., wierzbéwce kiprzycy Cha-
maenerion angustifolium, a takze na krwawnicy pospolitej Lythrum salicaria (Buszko 2004).
Koniec Zzerowania przypada na poczatek/potowe sierpnia, wtedy mozna napotka¢ samotne
gasienice, wedrujace po terenie w poszukiwaniu miejsca do przepoczwarczenia. Nastepuje
to w ziemnej kolebce w powierzchniowej warstwie gleby, czasem pod suchymi fragmentami
roslin. Gatunek zimuje w stadium poczwarki.

5. Wymagania siedliskowe

Postojak wiesiotkowiec, szczegélnie w pétnocnej czesci zasiegu, jest uzalezniony od stano-
wisk o cieptym mikroklimacie, np. muraw kserotermicznych porastajacych zbocza o po-

"-'___ -

Fot. 4. Siedlisko postojaka wiesiotkowca — stanowisko Winiary (fot. J. Kazimierczak).
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Fot.5. Siedlisko postojaka wiesiotkowca — stanowisko Majdan Stuleriski (fot. M. Hotowiriski).

tudniowej i potudniowo-zachodniej wystawie (np. w obszarach Natura 2000 ,Ostoja Ni-
dzianska” i ,Ujscie Warty” zasiedla Srodowiska bedace mozaika cieptych muraw z klasy
Festuco-Brometea i zarosli Rhamno-Prunetea) (Fot. 4). W regionach cieplejszych (np. Dolny
Slask) preferencja zboczy o okreslonej wystawie nie zawsze ma miejsce i gatunek zasiedla
niemal catkiem pfaskie tereny w obrebie dolin rzecznych i na pogérzu. Na takich obszarach
bywaja to wilgotne miejsca z zaro$lami roslin zywicielskich gasienic nad rzekami i potoka-
mi, Srodlesne taki, zreby (np. z wierzbéwka kiprzyca), przytorza i rowy przydrozne. Motyl
ten czesto bywat spotykany w starych zarastajacych zwirowniach, cegielniach, w ogrodach
przydomowych i botanicznych (w miastach) oraz na piaszczystych ugorach (Fot. 5), a nawet
wydmach $rédladowych i nadmorskich (Buszko, Mastowski 2012, Wasala 2007).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Ogoblne uwagi o rozmieszczeniu geograficznym. Postojak wiesiotkowiec jest w swym za-
siegu ograniczony do cieplejszych rejonéw zachodniej i sSrodkowej Palearktyki, od Pirenejéw
przez $rodkowa i wschodnia Europe po Azje Srodkowa, Syberie i ptnocne Chiny. Bywat
tez notowany z pétnocnej Afryki, Sycylii oraz Bliskiego Wschodu (Buszko, Mastowski 2012).
Prawdopodobnie w skali catego zasiegu gatunek nigdzie nie nalezy do bardzo licznych i jego
wystepowanie moze mie¢ charakter efemeryczny i wyspowy (rozproszone stanowiska).

Wystepowanie w Polsce. W Polsce przebiega pdéinocna granica zasiegu gatunku, ktéra
w ostatniej dekadzie zblizyta sie do Pobrzeza Battyku (mozliwa ekspansja gatunku). Postojak
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1 Zasigg patunky feg. Ragomu dia KE 2013)
] Grameca regondw Bageograficemych

; Rojomy, w kideych pownny zosiad wyZnaczons
= dodatkowe sanowis mOondorngowe

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu postojaka wiesiotkowca w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

wiesiotkowiec notowany byt zaréwno w XIX wieku, jak i wspétczesnie. Dane historyczne
dotycza gléwnie potudniowej i zachodniej Polski — Dolnego i Gérnego Slaska, potudniowej
Wielkopolski, okolic Krakowa i Warszawy oraz Pienin (Kosior 1992). Nowsze dane odno-
szq sie do rezerwatu przyrody ,Bielinek” (Kosior 1992), Puszczy Biatowieskiej (Kokot, Palik
2000), Warszawy (Sielezniew, Stankiewicz 2002) i okolic Lublina (Napi6érkowska-Kowalik
2002), a takze Boréw Dolnoslaskich: Leszno Gérne (Fuglewicz, Fuglewicz 1995), Jaroszéw-
ka, Tomistaw oraz pogérzy Sudetéw (Malkiewicz, Kokot 2007). W roku 2005 zostat nawet
znaleziony w okolicach teby na wybrzezu Battyku (Wasala 2007). W ostatnich latach przy-
byto wiele nowych danych, czesciowo niepublikowanych, ktére odnosza sie do nastepuja-
cych stanowisk: Torufi i okolice (Buszko J. — inf. ustna), okolice Swiebodzina (Mleczak M.
— inf. ustna), Sulechowa (Maciag M. — inf. ustna), okolice Gtogowa (Malkiewicz A. — obs.
whas.), Géry Opawskie (Blaik T. — inf. ustna), Poznan, Biskupice (Nowacki J. — obs.; Walczak
i Bajerlein 2010), £6dZ (Kurzac T. — inf. ustna), Pajeczno (Marciniak B. — obs.), rez. ,Staw-
ska Géra”, rez. ,Bagno Bubnéw”, rez. ,Podzamcze”, Stalowa Wola, Nowa Deba (Patka K.
—obs.), Janéw Lubelski (Buszko 2004), a takze Laséw Sobiborskich (Hotowiriski M. — obs.).
W sumie gatunek znany jest obecnie z okoto 50 stanowisk w catej potudniowej i czeSciowo
$rodkowej czesci kraju (Ryc. 1).
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Obserwowane niedawno zwiekszanie liczby znanych stanowisk (zwtaszcza na potudniu
kraju) nie $wiadczy zapewne o stalym wzrostowym trendzie populacji w Polsce, a jedynie
o wzroécie zainteresowania tym gatunkiem oraz okresowym pojawieniu sie licznych odpo-
wiednich siedlisk zastepczych w postaci odtogéw i nieuzytkéw na stabej jakosci gruntach
ornych. Takie zjawisko zaistniato po upadku gospodarstw PGR w latach 90. XX w. i trwafo do
momentu wstapienia Polski do Unii Europejskiej (2004). Obecnie, za przyczyna istniejacej
tendencji do coraz silniejszego zagospodarowywania terenéw rolniczych z uwagi na doptaty
do produkgji rolnej, mozna sie raczej spodziewac realnego zmniejszania liczby stanowisk, co
w pewnym stopniu jest juz obserwowane w zachodniej czesci kraju. Wyciaganie w tej chwi-
li wnioskéw na temat trendéw populacyjnych postojaka wiesiotkowca jest przedwczesne
i konieczne sg dalsze badania, szczegdlnie na terenie Srodkowej oraz potudniowo-wschod-
niej Polski. Pozwolg one oceni¢, czy obecna wiedza o rozmieszczeniu gatunku w Polsce
pokrywa sie z rzeczywistoscia, czy jest tylko artefaktem zwiazanym z nieréwnomiernym
rozmieszczeniem miejsc obserwacji.

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Badania monitoringowe powinny umozliwi¢ odpowiedzZ na pytanie o zmiany zachodzace
w obecnie znanym zasiegu wystepowania gatunku w Polsce (ekspansja na p6tnoc), w tym
zmiany na poziomie populacyjnym oraz przesledzenie tendencji jakim podlegaja znane
wczesniej populacje postojaka. Chodzi tez o odpowiedzZ na pytanie, na ile populacja kra-
jowa jest stabilna, a takze o okreslenie krétko i dtugoterminowych trendéw populacyjnych.
Wstepne prace monitoringowe przeprowadzone w latach 2013-2014 miaty gféwnie na celu
aktualizacje danych o wystepowaniu gatunku i zebranie informacji przydatnych dla okresle-
nia preferencji siedliskowych postojaka wiesiotkowca. Prace te objety 14 wspétczesnych sta-
nowisk gatunku, rozrzuconych gtéwnie w potudniowej, zachodniej i potudniowo-wschod-
niej czesci kraju (wojewoddztwa: lubuskie, dolnoslaskie, opolskie, tédzkie, swietokrzyskie,
matopolskie, podkarpackie i lubelskie).

Przy obecnym, sfabym stanie znajomosci biologii gatunku i braku rzetelnej informacji
naukowej o czynnikach majacych kluczowe znaczenie dla egzystencji jego populacji, nie
byto mozliwe opracowanie wiasciwej metodyki jego monitoringu, opartego o badanie i oce-
ne odpowiednio dobranych wskaznikéw stanu populacji i siedliska gatunku. Konieczne jest
zgromadzenie wiekszej liczby danych i prowadzenie niezaleznych od monitoringu badar
i obserwacji. Nalezy wiec kontynuowa¢ rozpoczete w latach 2013-2014 prace, majace na
celu aktualizacje informacji o rozmieszczeniu, kontrole zasiedlonych stanowisk i zbieranie
danych na temat wybranych charakterystyk siedliskowych na badanych stanowiskach. Ni-
niejsze opracowanie zawiera opis sposobu wykonywania tych prac. Badania w zakresie stanu
populacji powinny skupia¢ sie na wykrywaniu obecnosci gasienic, poniewaz same stwierdze-
nia pojedynczych motyli dorostych nie przesadzaja jeszcze o zasiedleniu stanowiska. Wyboér
charakterystyk do oceny stanu siedliska jest trudny, gdyz nie do korica poznane sg czynni-
ki decydujace o zasiedleniu stanowisk. W najblizszych etapach monitoringu proponuje sie
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notowanie wystepujacych na badanych stanowiskach domniemanych roglin zywicielskich
gasienic oraz roélin nektarodajnych i okreslanie zajmowanej przez nie powierzchni, notowa-
nie rodzaju zbiorowiska/zespotu roslinnego na stanowisku oraz jego ekspozycje. Wydaje sie,
ze przynajmniej w skrajnej, pétnocnej czesci zasiegu ekspozycja zbocza/skraju leSnego moze
wplywaé na szanse utrzymania sie postojaka wiesiotkowca na stanowisku, gdyz stanowiska
o wystawie pofudniowej i potudniowo-zachodniej maja najcieplejszy mikroklimat. Pracami
nalezy obja¢ stanowiska gatunku czynne w ubiegtej dekadzie (2003-2014).

Mozna mie¢ nadzieje, ze w miare poglebiania wiedzy w zakresie preferencji siedlisko-
wych gatunku uda sie w przysztoéci wypracowac sposéb oceny stanu siedliska.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji postojaka wiesiotkowca

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Liczebnos¢ 0s./100 m | Okre$lenie liczby gasienic na transekcie badawczym

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Charakterystyki stanu siedliska postojaka wiesiotkowca

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
e % Ws!(azrlnlf okr.eslanYJa.ko udZ|a’r.pOW|er.zchn| zajetej przez rosli-
ny zywicielskie gasienic w powierzchni transektu
el el e % Wskaznlkobllczanyjako udziat roslin nektarodajnych w po-
wierzchni transektu
Zbiorowisko roslinne/ Charakterystyka | Wskaznik okreslany na podstawie istniejacej informacji bota-
zespot roslinny opisowa nicznej lub aktualnego zdjecia fitosocjologicznego

Charakterystyka | Okreslenie wystawy stanowiska gasienic na jedng z oSmiu stron

o S 6 & opisowa Swiata (kompas): N, NE, E, SE, S, SW, W, NW, teren ptaski — 0

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

Brak waloryzacji uniemozliwia na razie ocene stanu populacji. W przysztosci, po opracowa-
LAN

niu waloryzacji wskaznika ,liczebno$¢”, ocena stanu populacji bedzie réwnoznaczna z oce-
na tego wskaznika.
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Ocena stanu siedliska

Nie jest mozliwe traktowanie badanych charakterystyk siedliskowych jako wskaznikéw sta-
nu siedliska i ich zwaloryzowanie, gdyz preferencje gatunku w tym zakresie sa zbyt stabo
poznane. Nie przeprowadza sie wiec oceny stanu siedliska.

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony to prognoza, jak moze sie zmieni¢ aktualny stan gatunku w per-
spektywie 10-15 lat. Poniewaz w oparciu o prezentowana metodyke prac nie mozna jeszcze
oceniac stanu tego gatunku na stanowisku, ocena perspektyw bedzie polega¢ na przewidywa-
niu, czy gatunek ma szanse utrzymac sie na badanym stanowisku, biorac pod uwage mozliwe
zmiany w jego siedliskach. Postojak wiesiotkowiec zazwyczaj zasiedla tereny podlegajace réz-
nego rodzaju antropogenicznym przeksztatceniom. Dlatego ocena perspektyw ochrony tego
gatunku powinna przewidywa¢, czy sposéb zagospodarowania terenu bedzie w przysztosci
ulegat zmianom oraz czy zmiany te beda sprzyja¢ zachowaniu jego ulubionych siedlisk. Cze$¢
zmian sposobu zagospodarowania moze powodowaé zmniejszenie powierzchni odpowied-
nich nieuzytkéw i spadek ich jakosci (np. zaoranie odtogéw, zalesienia, zabudowa, zmiana
stosunkéw wodnych). Takze diugotrwate zaniechanie uzytkowania jest zagrozeniem dla stanu
siedliska (sukcesja naturalna prowadzaca do wzrostu zacienienia), gdyz postojak nalezy do
gatunkoéw preferujacych nietrwate z definicji siedliska pionierskie, a nie siedliska zblizone do
klimaksowych. Istnieja takze oddziatywania obojetne dla samego siedliska, ale zwiekszajace
Smiertelno$¢ populacji (zwiekszenie ilosci stosowanych srodkéw ochrony roslin w rolnictwie,
powrd6t do eksploatacji zwirowni lub innych wyrobisk/odkrywek).

W ocenie perspektyw trzeba tez wzig¢ pod uwage izolacje populacji. Izolacja populagji
zZmniejsza szanse przetrwania populacji gféwnie z uwagi na niekorzystne efekty genetyczne
wystepujace w populacjach o ograniczonej liczebnosci, np. w populacjach zatozycielskich.
Migracje pomiedzy sasiednimi populacjami sa waznym czynnikiem niwelujagcym te nieko-
rzystne efekty, jednak w przypadku tak sprawnie i wytrwale latajacego motyla, przerwanie
ciagfosci miedzypopulacyjnej w obrebie zasiegu gféwnego wydaje sie mato prawdopodob-
ne. Dlatego stanowiska zlokalizowane w obrebie zwartego zasiegu gatunkowego maja praw-
dopodobnie lepsze perspektywy przetrwania niz populacje marginalne, wyspowe.

Kluczowym czynnikiem ograniczajacym populacje gatunku w poblizu pétnocnej granicy
zasiegu geograficznego (tak jak w Polsce) sa prawdopodobnie warunki klimatyczne. Wsréd
nich czynnikiem decydujacym o trwaniu lokalnych stanowisk postojaka moze by¢ minimal-
na temperatura zimy, gdyz gatunki tego typu (potudniowe, aklimatyzujace sie okresowo)
maja problemy z pomysinym przezimowaniem surowszych zim (z temperaturami minimal-
nymi ponizej —20 °C) naszych szerokosci geograficznych. Zima taka miata ostatnio miejsce
u nas w sezonie 2012/2013.

Ocena ogolna

O ocenie ogdlnej decyduje najnizej oceniony parametr. Nalezy wiedzie¢, ze ocena ta dla
konkretnego stanowiska moze sie bardzo r6zni¢ w poszczegdlnych sezonach. Jej warto$¢ staje
sie bardziej obiektywna dopiero po co najmniej trzech sezonach obserwacji terenowych.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

W proponowanym schemacie monitoringu za stanowisko przyjmujemy transekt o dtugosci
300-600 m (Srednio 450 m) i szerokosci 20 m, przebiegajacy przez teren z obecnymi rosli-
nami zywicielskimi gasienic. Taki transekt moze zosta¢ zlokalizowany wszedzie tam, gdzie
wystepuja odpowiednie warunki siedliska, a wiec np. wzdtuz drogj, stoku, przydroza lub to-
rowiska kolejowego albo w starym wyrobisku z odpowiednia roslinnoscia. Na stanowiskach
o zrbéznicowanej topografii (np. zbocza o duzej wysokosci wzglednej, przekraczajacej 20 do
30 m) poszczegolne fragmenty transektu powinny obejmowac rézne fragmenty terenu, np.
u podstawy zbocza, w jego potowie i u gory, tak, aby transekt dawat wyobrazenie o zr6znico-
waniu stanowiska. Liczenie gasienic odbywa sie w catym pasie transektu.

Ryc. 2. Przebieg przyktadowego transektu monitoringowego.

Przed przystapieniem do badari monitoringowych w terenie, jesli wykonuje sie badania
po raz pierwszy, nalezy ustali¢ lokalizacje stanowiska/transektu w oparciu o wczesniejsze
rozpoznanie terenowe i dostepne wiarygodne dane faunistyczne. Nie oznacza to, ze do ba-
dari nalezy wybiera¢ dokfadnie te miejsca, gdzie uprzednio stwierdzono obecno$¢ postoja-
ka, niemniej jednak obecnos¢ odpowiednich siedlisk musi przynajmniej uprawdopodabnia¢
wystepowanie gatunku.

Aby zapewni¢ powtarzalnos¢ badan monitoringowych w przysztoici, nalezy zadbac
o precyzyjne okreslenie przebiegu badanego transektu (Ryc. 2). Pomocne moga by¢ w tym
istniejace w terenie obiekty takie jak drogi, rowy melioracyjne, linie kolejowe itp., wzgle-
dem ktorych tatwo okresli¢ i opisa¢ potozenie transektu w terenie. Zaleca sie oznakowania
przebiegu transektu (a przynajmniej jego poczatku, korica i punktéw zwrotnych) przy po-
mocy farby lub innych oznakowan, jednak nalezy pamieta¢, Ze niekiedy wymagac to bedzie
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zgody wiasciciela lub zarzadcy terenu. Przebieg transektu powinien zosta¢ doktadnie okre-
Slony przy pomocy odbiornika GPS.

Jak juz wspomniano, postojak wiesiotkowiec jest obecnie znany z okoto 50 rozproszo-
nych stanowisk, zlokalizowanych gféwnie w potudniowo-zachodniej, potudniowo-wschod-
niej i srodkowej Polsce. W latach 2013-2014 gatunek byt objety monitoringiem po raz
pierwszy i badano go na 14 stanowiskach, pofozonych w pofudniowej, zachodniej i potu-
dniowo-wschodniej czesci kraju. Sie¢ monitoringowa nalezatoby rozszerzy¢ o stanowiska
w centralnej Polsce (wojewddztwo mazowieckie), a takze w Wielkopolsce i woj. lubelskim,
gdzie gatunek byt w notowany w ostatnich latach. Wystepowania postojaka wiesiotkowca
mozna tez sie spodziewaé na obszarze Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych. W su-
mie proponuje si¢ monitoring przynajmniej 16—17 stanowisk w regionie kontynentalnym.
W regionie alpejskim nie nalezy w najblizszym czasie lokowa¢ zadnych stanowisk z uwagi
na mate prawdopodobieristwo wystepowania tam tego gatunku.

Sposdb wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczebno$¢. Postojak wiesiotkowiec jest gatunkiem, ktérego obecnosé jest stosunkowo fatwo
wykry¢, gdyz motyle doroste dobrze przylatuja do $wiatfa, a gasienice wczesnych stadiéw
larwalnych zyja pojedynczo lub w grupach, tworzac widoczne zgryzy na roélinie. Z drugiej
jednak strony monitoring gatunku utrudnia fakt, ze okres jego skutecznego wykrywania jest
dos¢ krotki (ok. jednego miesiaca dla kazdego stadium), a miejsca jego wystepowania bywa-
ja niestate, podlegajace dynamicznym zmianom, najczesciej niekorzystnym.

W celu oszacowania wzglednej liczebnosci populacji przyjeto metode dwukrotnego
liczenia gasienic na wytypowanych transektach badawczych o dtugosci wynoszacej 300-
600 m (Srednio ok. 450 m) w strefie 20 m wzdtuz transektu. Zaleca sie wczesniejsze wy-
znaczenie transektu w okresie poprzedzajacym badania i — jesli to mozliwe — oznakowanie
w terenie, co p6zniej ufatwi jego odnalezienie. Ponadto, nalezy okresli¢ potozenie i prze-
bieg transektu w oparciu o doktadne mapy (optymalnie, 1:10 000) oraz pozycjonowanie
przy pomocy odbiornika GPS, co umozliwi powtdrzenie prac na tych samych stanowiskach
w kolejnych latach monitoringu.

Pierwsze liczenie gasienic nalezy prowadzi¢ tuz po zakoriczeniu lotéw motyli dorostych
(od 3 dekady czerwca do 2 dekady lipca), kiedy mfode larwy nie sa jeszcze najlepiej widocz-
ne w ciggu dnia (ukryte lub kryptycznie utozone wzdtuz pedéw przy ziemi). W tym czasie
gasienice sa w pierwszym lub drugim stadium larwalnym (L-1/L-2). Pozycja znalezionych
gasienic (i skupisk ich roslin) powinna zosta¢ oznaczona przy pomocy odbiornika GPS lub
na szczegbtowym schemacie transektu) w celu unikniecia podwéjnego liczenia tych samych
miejsc i ufatwienia péZniejszego odnalezienie w czasie drugiej kontroli.

Druga kontrole nalezy przeprowadzi¢ na przetomie lipca i sierpnia. Stuzy ona odnale-
zieniu gasienic pominietych w czasie pierwszego liczenia oraz stwierdzenia ewentualnych
strat w ich liczbie od pierwszej kontroli. W okresie tym gasienice sa juz z reguty w czwartym
badZ piagtym (ostatnim) stadium (L4/L5) i czeSciej wioda dzienny tryb zycia. Terminy kontroli
powinny by¢ modyfikowane w zaleznosci od przebiegu zjawisk fenologicznych w danym
sezonie oraz od wysokosci stanowiska nad poziom morza.
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Proponowany schemat monitoringu mozna w przysztosci rozszerzy¢ o opracowanie lep-
szej metody szacowania liczebnosci gasienic na transektach oraz ich $miertelnoéci pomiedzy
pierwsza a druga kontrola. W kolejnych etapach monitoringu mozna sprébowa¢ poszerzy¢
ocene stanu populacji o dodatkowe wskazniki, tj. o ocene Smiertelnosci/zapasozycenia mie-
dzy stadiami oraz poczatkowa liczebnos¢ (lokalizowanie ztozonych jaj lub zaptodnionych
samic).

Wykonywane w ramach monitoringu prace terenowe w zakresie podstawowym wy-
magaja poswiecenia 3—4 godzin dla jednej kontroli na stanowisku. Mimo, ze z liczeniem
poradzi sobie w zupetnosci jedna osoba, jednak korzystne jest, jesli dla oszacowania bfedu
wykrywalnosci poszukiwanie powtérzy drugi obserwator.

Za wartos¢ wskaznika przyjmuje sie wynik pierwszego liczenia.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Baza pokarmowa. Nalezy oszacowa¢ powierzchnie zajmowang przez preferowane rosli-
ny zywicielskie gasienic w stosunku do powierzchni monitoringowej (czyli na powierzchni
transektu 450x20 m = 9000 m?). Pomocny tu moze okazac sie odbiornik GPS (mozna np.
obejs¢ pfaty roslin dookota zapisujac $lad) lub tasma miernicza. Chodzi tu o zasoby pokar-
mowe dla rozwoju badanego gatunku, a wiec rosliny: rézne gatunki wiesiotka Oenothera
sp. i wierzbownic Epilobium sp., wierzbéwka kiprzyca Chamaenerion angustifolium, a takze
krwawnica pospolita Lythrum salicaria.

Rosliny nektarodajne. Nalezy odnotowa¢ wszystkie rosliny nektaryzujace (miododajne)
znane dla rodziny zawisakowatych, jako Zrédta pozywienia w stadium imaginalnym. Rosli-
ny nektarodajne dla motyli postojaka sa jeszcze stabiej przebadane niz rosliny zywicielskie
gasienic. W sezonie monitoringu 2013 nie zaobserwowano Zzerujacych osobnikéw na kwia-
tach, dlatego trudno byto ocenia¢ te charakterystyke. Wsréd potencjalnych roslin zywiciel-
skich motyli wymieniano takie rosliny, jak: goZdzik Dianthus carthusianorum, zmijowiec
zwyczajny Echium vulgare, nostrzyk biaty Melilotus alba, driakiew Scabiosa ochroleuca, ma-
cierzanka zwyczajna Thymus pulegioides, janowiec barwierski Genista tinctoria, koniczy-
na polna Trifolium arvense, wiesiotek dwuletni Oenothera biennis, bniec bialy Silene alba,
lepnica zwista Silene nutans, ostrézka polna Consolida regalis, mydlnica lekarska Saponaria
officinalis, szatwia tagkowa Salvia pratensis, pajecznica liliowata Anthericum liliago, wyka Vicia
sp., ostrotddka kosmata Oxytropis pilosa, przelot pospolity Anthylis vulneraria.
Zbiorowisko/zespét roslinny. Nalezy okresli¢ typ rodlinnosci wystepujacy na stanowisku.
Ekspozycja stanowiska. Przy pomocy kompasu nalezy okresli¢ wystawe zbocza na jedna
z o$miu stron Swiata: N, NE, E, SE, S, SW, W, NW, teren ptaski — 0.

Termin i czestotliwos¢ badan

Badania terenowe powinny by¢ wykonywane latem. Terminy dwu zalecanych kontroli to
okres miedzy 3 dekada czerwca a 2 dekada lipca oraz miedzy 3 dekada lipca a pierwsza
dekada sierpnia. Wtedy tez nalezy ocenia¢ charakterystyki siedliskowe (najlepiej w okresach
kwitnienia i owocowania roslin).

Przy obecnym stanie wiedzy trudno okredli¢, co ile lat takie prace powinny by¢ powta-
rzane, gdyz jak dotad nie jest znana zmienno3$¢ sezonowa wielkosci populacji ani tempo
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zmian siedliska gatunku. Mozna zaproponowac taka czestotliwo$é, jak dla wiekszosci gatun-
kéw motyli, czyli co 3 lata. Wydaje sie jednak, ze przynajmniej na niektérych stanowiskach
warto by byto prowadzi¢ coroczny monitoring gatunku.

Sprzet i materiaty do badan

* odbiornik GPS do odnotowania pozycji odnalezionych gasienic oraz zapasowe baterie,

* taSma miernicza do pomiaru powierzchni zajetej przez rosliny,

* aktualne ortofotomapy (np. wydruki z geoportal.gov.pl), tasma miernicza, otéwek w celu
wykonania szkicu stuzacego ocenie udziatu roslin zywicielskich i nektarodajnych w po-
kryciu powierzchni transektu,

* kompas do pomiaru ekspozycji stanowiska (obecnie wbudowany w odbiornik GPS),

* notatnik, wzglednie przygotowane robocze karty obserwacji gatunku.

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badan monitoringowych gatunku na
stanowisku zaproponowano dodatkowa karte zapisu danych zbieranych w terenie:

Robocza karta obserwacji gatunku — postojak wiesiotkowiec

Stanowisko:
Data:
Obserwator:
Wspdtrzedne Gatunek rosliny Gatunki roslin . .
; S Lo T - Ekspozycja | Liczba .
L.p. | stanowiska gasienic/ | zywicielskiej i jej nektarodajnych stanowiska sienic Uwagi
legowego powierzchnia i ich powierzchnie 83

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
Kod i nazwa gatunku | obowigzujqcej nomenklatury
1076 postojak wiesiotkowiec Proserpinus proserpina (Pallas, 1772)

. Nazwa stanowiska monitorowanego
Nazwa stanowiska

Wpisac: referencyjne lub badawcze

Typ stanowiska Badawcze

Obszary chronione, | Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
na ktérych znajduje | stanowiska dokumentacyjne, itd.

sie stanowisko stanowiska dokumentacyjne
Wspotrzedne Podac¢ wspotrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
geograficzne N XXXX'XX. X" E XXOXX'XX.X”

i Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
Wysoko$¢ n.p.m.

172-178 m
Powierzchnia Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha
stanowiska 3 ha
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Opis stanowiska

Opis ma ufatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter terenu
oraz opisac, jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczy<, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspotrzedne geograficzne. Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska.

Dojazd od drogi krajowej Wtodawa-Dorohusk, miedzy Wolg Uhruskg a Stulnem odcho-
dzi asfaltowa droga na zachdd, do Majdanu Stulerskiego. Mijamy przejazd kolejowy,
zabudowania i podworski park (Majdan Stuleriski — dwor) kierujgc sie drogg gruntowa
na poétnocny zachdd, po lewej stronie otwiera sie obszar nieuzytkéw porolnych o po-
wierzchni ok. 200 ha z wyraznym wypietrzeniem w jej centralnej czesci.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Wzgdrze potozone posrdd lasow w Majdanie Stulefiskim. Przed laty byty tu grunty rol-
ne na glebach piaszczystych. W pdzniejszym okresie zaniechano uprawy, a w ostatnich
latach wprowadzono plantacje orzecha wtoskiego, ktéra to ze wzgledéw klimatycznych
i siedliskowych przepadta (przymrozki, zbyt ubogie gleby). Obecnie teren porastaja
murawy napiaskowe i roslinnos¢ charakterystyczna dla zapuszczonych ugoréw. Wsréd
roslin dominuja: bylica polna Artemisia campestris, dziewanny Verbascum sp., szczaw
polny Rumex acetosella, wiesiotek dwuletni Oenothera biennis, szczotlicha siwa
Corynephorus canescens, kocanki piaskowe Helichrysum arenarium, koniczyna polna
Trifolium arvense, jasieniec piaskowy Jasione montana, gesiowki Arabis sp., krwawnik
pospolity Achillea millefolium, mikotajek ptaskolistny Eryngium planum.

Stanowisko monitoringu usytuowane jest wzdtuz drogi w kierunku pétnocno-zachodnim
na odcinku 300 m, o szerokosci w kierunku potudniowo-zachodnim 100 m i obejmuje
powierzchnie 3 ha.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe bada-
nia i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Gatunek znany na tym stanowisku od 1994 roku. Nie prowadzono celowych obserwa-
cji, ale od tamtego czasu kilkakrotnie przy okazji nocnych odtowéw motyli, pojawiato
sie nawet po kilkanascie osobnikéw postojaka wiesiotkowca.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie oraz uzasadnic dlaczego (tu chodzi o to, czy stanowisko proponowane
jest do statego monitoringu, czy chcemy z niego zrezygnowac).

Tak. Jest to stanowisko prawdopodobnie duzej populacji postojaka i warto obserwo-
wac je w kontekscie ewentualnych zmian w zagospodarowaniu tego terenu.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Marek Hotowiriski

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
23.06.2013, 25.07. 2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Liczebnos¢

Podac liczbe obserwowanych osobnikow
23.06 — 0 gasienic, 1 motyl XX | XX
25.07 - 0 gasienic

Siedlisko

Zbiorowisko roslinne/

zespot rodlinny

Okreslic¢ typ roslinnosci dominujgcej na stanowisku

Murawy napiaskowe (Festuco-Brometea) XX

Obecnos¢ rosliny

Wymienic¢ rosliny zywicielskie ggsienic i oszacowa¢ zajmowangq przez nie
powierzchnie
Wiesiotek dwuletni Oenothera biennis w réznym stopniu zageszczenia XX

Zywicielskiej wystepuje na catym obiekcie o powierzchni okoto 200 ha. Na transekcie

o powierzchni 3 ha zajmuje okoto 5%.

Okresli¢ wystawe zbocza: XX
Ekspozycja stanowiska | NW XX

Powierzchnia otwarta, pétnocno-wschodnie zbocze pagorka

Rosliny nektarodajne

Wymienic rosliny pokarmowe motyli i oszacowac zajmowangq przez nie
powierzchnie:

Zaréwno na catym transekcie, jak i na catej 200 hektarowej powierzchni
wystepujg rosliny pokarmowe jak np.: zmijowiec zwyczajny Echium
vulgare, farbownik lekarski Anchusa officinalis, wyka Vicia sp., koniczyna
Trifolium sp., i inne. Zajmowana powierzchnia — ok. 3%.

XX
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1076 Postojak wiesiotkowiec Proserpinus proserpina (Pallas, 1772)

Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku

w perspektywie 10—-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obser-
wowanych trenddw zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatari i plandw,
ktérych skutki mogq wptyng¢ na gatunek i siedlisko

Grunty na tym obszarze stanowig wtasnos¢ prywatna. Przy zachowaniu

REEREE b obecnego stanu zagospodarowania egzystencja postojaka wiesiotkowca XX
nie jest zagrozona. Istnieje jednak mozliwos$¢ zmiany tego stanu jak np.:
zatozenie innej plantacji, wznowienie gospodarki rolnej, zalesienie co
stanowi powazne zagrozenie dla tego gatunku. Realne plany gospodarza
terenu nie sg jednak znane.

Ocena ogdlna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-

nia: ,+” — pozytywny, , —

” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddzialywania: A — silna,

B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Nazwa aa q
Kod dziatalnogci Intensywnos$¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zatozenie plantacji orzecha wtoskiego, ktdra ze
A06.02.02 | Uprawa B 0 wzgleddw klimatycznych i siedliskowych sie nie udata.
Dlatego ostatecznie oddziatywanie zerowe.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos$¢ | Wptyw Syntetyczny opis
A02.03 Usuwanie trawy pod grunty orne A - Wznowienie gospodarki rolnej
A03.02 Nieintensywne koszenie B + Koszenie by{ok?y dya’ramem poza-

danym, zapobiegajagcym sukcesji.
A06.02.01 Iqtensywne W'e'°'e”."e uprawy B - Mozliwe zatozenie innej plantacji
niedrzewne/intensyfikacja
BO1 Zalesianie terenéw otwartych A - Zalesienie powierzchni

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzgt i roslin z zatgcznikéw
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona Ksiega) i inne rzadkie/ga-
tunki chronione

Jaszczurka zwinka Lacerta agilis, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i kartograficzna

i inwazyjne Orzech wtoski Juglans regia, trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos
Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede wszystkim informa-
. ¢je istotne dla dalszego planowania monitoringu (metodyka prac; wskazniki, ktére powinny
Uwagi : e . . . i
by¢ badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas prowadzenia badan itp.)
metodyczne . - - . . ] o - .
Utrzymanie powierzchni w aktualnym stanie, przeciwdziatanie sukcesji drzew i krzewow,
oraz roslin inwazyjnych. Koszenie lub orka fragmentu powierzchni co 3-5 lat.
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow np. warunki pogodowe, wysoki
Inne uwagi stan wdd, ostatnie zmiany sposobu uzytkowania (jakie i kiedy nastgpity?) etc.
Brak.
Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zastosowac podobng metodyke badan

Brak takich gatunkow.

6. Ochrona gatunku

Postojak wiesiotkowiec zostat ujety w krajowych czerwonych listach i ksiegach gatunkéw
zagrozonych w wielu krajach zasiegu wystepowania. W Polsce przyznano mu kategorie za-
grozenia LC (mniejszej troski). Na Czerwonej liscie Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN
2006) gatunek zostat przyporzadkowany do kategorii DD (data deficient), obejmujacej ga-
tunki o statusie trudnym do okreslenia ze wzgledu na brak danych.

Postojak wiesiotkowiec jest gatunkiem uzaleznionym od okrajkowych muraw ciepto-
lubnych, zajmujacych zwykle niewielkie powierzchnie przy granicach réznorodnych form
zagospodarowania terenu, jak np. grunty na styku bytych pél i laséw, dawnych pél i drog
(w tym linii kolejowych), czy pdl i ciekéw wodnych. Ochrona postojaka w duzym stopniu
tozsama jest z utrzymaniem w krajobrazie tego rodzaju marginalnych, ekotonowych ob-
szaréw o charakterze ,nieuzytkéw”. Objecie postojaka wiesiotkowca ochrona gatunkowa,
a takze fakt, ze figuruje on w IV Zataczniku Dyrektywy Siedliskowej, s niewatpliwie waz-
nym argumentem formalnoprawnym na rzecz utrzymania mozaikowego charakteru trady-
cyjnych krajobrazéw. Miejsca takie sa ostojg wielu gatunkéw, w tym miedzy innymi owadéw
zapylajacych (np. chronione trzmiele Bombus spp.) czy ptakéw, takich jak dzierzba gasiorek
Lanius collurio (gatunek wymieniony w Dyrektywie Ptasiej) i inne dzierzby.

Najwiekszym aktualnym zagrozeniem dla gatunku sa zmiany uzytkowania terenu: szcze-
goblnie likwidacja miedz i okrajkéw z zaro$lami, wiazaca sie z konsolidacja pél lub prze-
znaczeniem terenu pod zabudowe lub rozwéj infrastruktury. Na Dolnym Slasku notowano
przypadki przeksztatcenia ,nieuzytkéw” zasiedlonych przez postojaka wiesiotkowca w te-
reny wydobywcze lub przeznaczenia ich pod infrastrukture zwiazang z przemystem oraz
zabudowe mieszkaniowa.

Z drugiej strony, dfugotrwate zaniechanie uzytkowania pewnych terenéw badz sadzenie
laséw na terenach nieuzytkéw rolnych takze nalezy zaliczy¢ do czynnikéw zagrazajacych
postojakowi wiesiotkowcowi. Gatunek zwigzany jest wytacznie z zespotami florystycznymi
o odpowiedniej ekspozycji na storice, dlatego narastajace zacienienie obniza jakos¢ jego
siedlisk. W miejscach rozpoznanego wystepowania postojaka niekiedy konieczne jest wdra-
zanie aktywnych programéw ochrony, stuzacych utrzymaniu siedlisk i ich otoczenia w od-
powiednim stanie sukcesji. Warto przy okazji nadmieni¢, ze programy ochrony roslinnosci
kserotermicznej, realizowane w niektérych obszarach (np. ,Ujscie Warty”) do pewnego
stopnia stuza gatunkowi, gdyz przyczyniaja sie do odstaniania muraw, jednak powinny by¢
wdrazane z duzym rozmystem i poprzedzone adekwatnym rozpoznaniem wystepowania
postojaka. Niedopuszczalne jest likwidowanie resztek ubiegtorocznej roslinnosci przy po-
mocy ognia czy palenie krzewéw wycietych wczesniej. Z punktu widzenia ochrony posto-
jaka najlepszym okresem do wycinki nadmiernych zakrzaczet w rezerwatach roslinnosci
kserotermicznej wydaje sie by¢ okres wczesnej wiosny (luty i marzec), tj. okres, w ktérym
postojaki znajduja sie w stadium poczwarki (zazwyczaj w glebie lub piasku).
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Obecnie nieduza liczba znanych stanowisk postojaka wiesiotkowca znajduje sie na ob-
szarach objetych ochrong jako obszary Natura 2000, za$ tylko nieliczne (jak ,Winiary”)
chronione sa dodatkowo jako rezerwaty przyrody. Wiele nieznanych stanowisk zlokalizo-
wanych jest najprawdopodobniej poza obszarami chronionymi i nie wydaje sie, aby dla
osiagniecia wiasciwego stanu ochrony gatunku w kraju konieczne byto konsekwentne ob-
jecie wszystkich stanowisk ochrong obszarowa. Niezbedne sg natomiast aktywne dziatania
chroniace tradycyjny, mozaikowy krajobraz rolniczy i rolniczo-le$ny.
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1085 Bogatek wspaniaty
Buprestis splendens Fabricius, 1775

Fot. 1. Imago bogatka wspaniatego Buprestis splendens Fabr. (fot. K. Sucko).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: bogatkowate BUPRESTIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafaczniki Il i [V

Konwencja Berneiiska — Zatacznik Il

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (od 2001 r.)

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN — EN

Europejska czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych — EN
Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — CR
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — CR

3. Opis gatunku

Dtugos¢ ciata owadéw dorostych 15-29 mm (Fot. 1). Owalny, nieco sptaszczony. Gérna
strona zielono-zlota, czasem szmaragdowo-zielona lub fioletowo-purpurowa; pokrywy
czesto z metalicznym potyskiem. Na pokrywach znajduja sie dwa purpurowo-ztociste po-
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diuzne paski: jeden, bardzo wyrazny, wzdtuz szwu i drugi, mniej wyrazny, przy bocznej
krawedzi. Dolna strona ciata jasno zfoto-zielona. Glowa prawie ptaska, z diugim i gestym
biatym owtosieniem; czoto z podtuznym, czarnym zeberkiem. Przedplecze lekko wypu-
kte, 2,1-2,2 razy szersze niz diuzsze, z wyraznym i bardzo gestym, regularnym punktowa-
niem na bokach oraz rzadszym punktowaniem w $rodkowej czesci. Przedplecze z matym
zagfebieniem przed tarczka i czasami z bardzo delikatna, niepunktowang $rodkowa linia.
Pokrywy z wyraznym punktowaniem i 4 podtuznymi zeberkami; wzdtuz tych zeberek dos¢
regularne rzedy bardzo grubych i glebokich punktéw. U samcéw epipleury (boczne pod-
giecia pokryw) z matym, ostrym zabkiem w przedniej 4 dfugoéci; ostatni widoczny sternit
odwloka $ciety. Budowe narzadéw kopulacyjnych samca przedstawia Cobos (1953, 1986).
U samic epipleury proste, bez zabka; ostatni widoczny sternit odwtoka zaokraglony. Stadia
przedimaginalne (jajo, larwa, poczwarka) nie sg znane.

Bogatek wspanialy jest bardzo podobny do pétnocnoamerykarskiego bogatka B. auru-
lenta L., ktdry jest czasami zawlekany do Europy z importowanym drewnem i obserwowany
byt najczesciej w poblizu miast portowych. Gatunek ten jest jaskrawiej ubarwiony niz bogatek
wspanialy, ma wyrazne podtuzne zagfebienie na srodku przedplecza, bardziej grube i niere-
gularne punktowanie przedplecza; brak grubych i gtebokich punktéw wzdtuz zeberek na po-
krywach. Same Zeberka sa bardziej wyrazne, wystajace, gladsze i bardziej btyszczace. Dokfad-
ne réznice w wygladzie imagines obu gatunkéw, z uwzglednieniem narzadéw kopulacyjnych
samcéw, podaje Cobos (1953).

4. Biologia gatunku

Dtugos¢ cyklu rozwojowego nie jest znana. Prawdopodobnie cykl moze by¢ bardzo dtugi,
gdyz gatunek ten rozwija sie w suchym i twardym materiale. Znany jest przypadek wylegu
tego bogatka po przeszto 20 latach z domowego mebla (st6t), w ktérym sie rozwijat. W na-
turze rozwdj przypuszczalnie trwa kilka lat, wg Karpiskiego (1967) — 7 lat. Jaja sktadane sa
czesto do drewna martwego i starego, np. na stojacych, pozbawionych zupetnie kory pniach
drzew. Biologia jest prawdopodobnie podobna do biologii pokrewnych gatunkéw, jak boga-
tek wiejski Buprestis rustica L. i bogatek spodoplamkowy B. haemorrhoidalis Herbst, zyjacych
w Polsce, czy péthocnoamerykanskiego bogatka — B. aurulenta L. (Gutowski 2004a, 2004b).

Larwy rozwijaja sie w pniach i grubych konarach martwych drzew. Jako roéliny zywiciel-
skie tego gatunku (poza Polska) podawane byty r6zne gatunki sosen: sosna zwyczajna Pinus
sylvestris, P densiflora, P laricio, P leucodermis, P pinea, oraz modrzew europejski Larix deci-
dua i dwa gatunki jodet: jodta pospolita Abies alba i A. cephalonica. W Polsce rosliny zywi-
cielskie larw wiasciwie nie sa znane, poza wyhodowaniem go ze Swierka pospolitego Picea
abies, ale z materiatu przetworzonego niewiadomego pochodzenia (deski w f6zku). Swierk,
jako roslina zywicielska (bez sprecyzowania gatunku), byt tez podany przez Obenbergera
(1927). Chodniki larwalne zapetnione sa drobnymi, maczystymi, zbitymi trocinkami. Ko-
lebka poczwarkowa jest usytuowana raczej gleboko w drewnie, ale chodnik wyjsciowy jest
przygotowywany przez larwe przed przepoczwarczeniem. Otwory wylotowe imagines sa
soczewkowate, sptaszczone (Gutowski 2004a, 2004b).

Rodzaj pokarmu i sposéb odzywiania sie imagines nie sa znane. Okazy wyhodowane
przez ). Karpiniskiego w Biatowiezy i przetrzymywane w terrariach nie przyjmowaty zadnego

105



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

pokarmu i mimo to sktadaly jaja. Wskazywaloby to, Zze chrzaszcze wygryzaja sie z kolebek
poczwarkowych juz w petni dojrzate (Karpinski 1967). Ze skapych informacji wynika, ze
owady doroste sg pfochliwe: reaguja szybkim odlotem na zblizanie sie cztowieka. W przypad-
ku niskiej temperatury powietrza, pochmurnej lub deszczowej pogody, chrzaszcze staja sie
ospate i tak gwattownie nie uciekaja.

Imagines pojawiaja sie w czerwcu i lipcu, rzadziej w sierpniu lub w maju, a nawet juz
w kwietniu i marcu. Te wczesnowiosenne obserwacje moga wynika¢ z faktu rozwoju w me-
blach lub ocieplonych budynkach i w wolnej przyrodzie wystepuja rzadko. Okazy doroste
aktywne sa w dzien, przy stonecznej pogodzie. Przebywaja zazwyczaj w koronach drzew
iglastych, gdzie odzywiaja sie i kopuluja, a tylko zaptodnione samice czasem schodzg nizej,
by ztozy¢ jaja. Zazwyczaj jednak jaja sktadane sa w wierzchotkowej czesci koron uschnie-
tych drzew. Przed tg czynnoscig samica chodzi po pniu (obserwowano to na wysokosci od
3 do kilkunastu metréw) w poszukiwaniu odpowiedniej szczeliny, a znalaztszy, wsuwa wen
pokfadetko, a nawet cate ciafo, i przystepuje do zfozenia jaja. Okres skfadania jaj trwa nie
dtuzej niz 10 dni. Wyjatkowo imagines byty spotykane na drzewach lezacych lub na sagach
drewna. W przypadku rozwoju w obrebie zabudowan postacie doroste byty znajdowane
w sieciach pajeczych na strychach doméw lub na $cianach zabudowan. Rzadko$¢ obser-
wagji tego gatunku moze czesciowo wynika¢ z ukrytego trybu zycia, w mafo dostepnej dla
bezposredniej obserwaciji strefie wierzchotkéw drzew (Gutowski 2004a, 2004b).

5. Wymagania siedliskowe

Bogatek wspaniaty wystepuje w lasach iglastych i mieszanych o charakterze naturalnym,
zarbwno w gorach, jak i na nizu. Preferuje drzewostany przeswietlone. Warunkiem jego

Fot. 2. Srodowisko zycia bogatka wspaniatego w rezerwacie Scistym Biatowieskiego Parku Narodowego
(fot. J.M. Gutowski).
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Fot. 3. Stojace, martwe, nastonecznione sosny to miejsce rozwoju bogatka wspaniatego (fot. J.M. Gutowski).

wystepowania jest duza liczba martwych, stojacych, dobrze nastonecznionych drzew w lesie
lub drzew z martwymi konarami (Fot. 2, 3). Zasiedlane jest drewno twarde i przesuszone.
Zwiazany z drzewami iglastymi, giéwnie z sosnami. W Grecji znajdowany na pozarzysku
(J. Hilszczanski, inf. ustna).

Moze niszczy¢ drewniane elementy konstrukcyjne doméw, jak miato to miejsce w daw-
nym pafacu mysliwskim w Bialowiezy. Odnotowano tez kilka przypadkéw rozwoju tego
gatunku w Scianach budynkéw, w meblach, w deskach podtogowych. Prawdopodobnie
jednak drewno byto zasiedlone jeszcze w lesie, a w zabudowaniach koriczyt on tylko swéj
rozwoj (Gutowski 2004a, 2004b).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce stwierdzony byt przed 150 laty z Torunia (Siebold 1847, Burakowski i in. 1985),
w latach 1955 i 1956 z Wielkopolskiego Parku Narodowego (Batazy i in. 1974), a aktualnie
znany jest tylko z Puszczy Biatowieskiej (Ryc. 1). W tym ostatnim obszarze znaleziony byt
po raz pierwszy w 1916 r., po czym wielokrotnie az do czaséw wspéiczesnych (2011 r.)
(Gutowski, tugowoj 2000, Gutowski 2010a, Gutowski inf. oryg.). Biatowieska populacja jest
stabo poznana, jednak na podstawie istniejacych danych mozna ja zaliczy¢ do tych najbar-
dziej stabilnych w catym zasiegu gatunku.
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® Monitorowans stanowisia
8 Zasigg gatuniou (wg, Raporiu dia KE 2013)
[ Granica regiondw bogeagrabezrych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu bogatka wspaniatego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Zaproponowana koncepcja monitoringu opiera sie na badaniach wfasnych autora. Wy-
korzystano w niej tez czeSciowo wczesniejsze doswiadczenia z opracowania podobnej
koncepgji dla innego saproksylicznego gatunku — konarka tajgowego Phryganophilus
ruficollis (Fabr.) (Gutowski 2010b), a takze niektére sugestie innych autoréw monitorin-
gu: Buchholza (2012) — zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Scop.) i Stachowiaka
(2012) — koziorég debosz Cerambyx cerdo L. Metodyke te przetestowano w 2013 r. Do
monitoringu wyznaczono jedyne znane aktualnie w Polsce miejsce wystepowania gatun-
ku — Puszcze Biafowieska. W przysztosci nalezy sprawdzi¢ kolejne potencjalne miejsca
jego wystepowania, ktérych mozna oczekiwa¢ gtéwnie w najlepiej zachowanych lasach
poétnocno-wschodniej Polski (starodrzewy sosnowe z duzym udziatem martwego drewna).
Jezeli uda sie odnalez¢ gatunek w nowych obszarach, to réwniez tam zostanie zapropo-
nowany monitoring.
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Monitoring bogatka wspaniatego opiera sie na systematycznej, powtarzalnej ocenie sta-
nu populacji (1 wskaznik) i siedliska gatunku na wybranej powierzchni badawczej w obrebie
stanowiska (8 wskaznikéw). Wskazniki stanu siedliska umozliwiaja wszechstronna ocene
jego jakosci pod katem wymagarn gatunku. Trzeba pamieta¢, ze to przede wszystkim odpo-
wiednie siedlisko warunkuje trwanie populacji we wtasciwym stanie. W przypadku oceny
stanu populacji proponowana metodyka monitoringu bogatka wspaniatego — stwierdzanie
obecnosci gatunku przy wykorzystaniu réznego typu putapek barierowych, a takze aktywne
poszukiwanie imagines — pozostawia wiele do zyczenia. Nieznane sa stadia przedimaginal-
ne tego gatunku, co wyklucza ewentualne ich wykorzystanie do tego celu. W odniesieniu
do imagines, ktére prowadza skryty tryb zycia, brakuje skutecznych metod ich obserwagiji
czy odowu. Przy obecnym stanie wiedzy nie jest jednak mozliwe zaproponowanie bardziej
efektywnej metody.

Optymalng metoda monitoringu mogfoby by¢ zastosowanie putapek zywotownych z wy-
korzystaniem feromonéw tego gatunku. Jak dotad nie podjeto préb zbadania sktadu che-
micznego takich feromonéw, ani ich syntezy. Nalezatoby postulowac¢ podjecie takich prac.

W przysztosci monitoring nalezafoby prowadzi¢ w jeden z mozliwych sposobéw: odno-
towywanie obserwacji bogatka przy okazji realizacji planéw ochrony obszaru i/lub zbieranie
informacji z pojawiajacych sie publikacji w okresie szescioletnim lub monitoringu stanowisk
pod katem wystepowania gatunku co rok, w opisany ponizej sposéb. Takie dziafania moga
okazac sie konieczne, gdyz realizuja postulat podawania wartosci wskaznika ,obecno$¢ ga-
tunku” w ciggu kilku lat. Innymi stowy, nalezy mie¢ pewnos¢, ze w ciagu okresu szesciolet-
niego byly podejmowane dziatania majace na celu wykrycie bogatka.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskaznik stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Odtowy imagines do putapek lub obserwacje okazéw na pniach drzew,

BBECHESCESHINKUY Jest/nie ma sggach drewna itp. (znalezienie charakterystycznych szczatkdw gatunku)

Tab. 2. Waloryzacja wskaznika stanu populacji

Ocena
Wskaznik/Ocena*
FV Ul u2
Zaobserwowanie lub Brak okazu (-6w) w ciggu 6 | Brak okazéw w ciggu 12
Obecnosc¢ gatunku | odtowienie przynajmniej 1 | lat (ale wczesniej gatunek | lat (2 powtérzenia badan
okazu w ciagu 6 lat byt notowany) monitoringowych)

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
T e Cheng hlw;zrkt)\?vstﬂ?:lcrgzm Srednia liczba stojacych martwych, iglastych drzew i ztomoéw
8 lub z’ro\r/néw o piersnicy powyzej 20 cm na 100 m transektu
Paleta gatunkéw Wskaznik Liczba gatunkdw stojgcych, martwych drzew i ztoméw o pier-
martwg o drewna oDisOW $nicy wiekszej niz 20 cm na stanowisku; obecnos¢ gatunku
8 P v preferowanego — sosny zwyczajnej
Okreslenie udziatu (%) klas rozktadu drewna dokonywane
podczas analizy drzew stojgcych i ztomdw na transektach:
L Wskaznik | — drewno i fyko zdrowe,
Jakos¢ martwego drewna B .
opisowy Il - drewno twarde, tyko roztozone,
Il — poczatki rozktadu drewna,
IV — drewno mocno roztozone
Udziat i struktura wiekowa Wskaznik Okreslenie udziatu zywych drzew iglastych w wieku powyzej
drzew iglastych w drzewo- oDiSOW 100 lat, w tym osobno sosny zwyczajnej, w drzewostanach
stanie wokot stanowiska P v otaczajgcych stanowisko
Udziat i struktura wiekowa Wskaznik Okreslenie wieku drzew iglastych poszczegdlnych gatunkéw,
drzew iglastych w drzewo- ODISOW potencjalnych roslin zywicielskich, z uwzglednieniem udziatu
stanie na stanowisku P v klasy powyzej 100 lat
Wskaznik Ocena nastonecznienia pni drzew na podstawie okreslenia 4
Zwarcie drzewostanu oDiSOW klas zwarcia drzewostanu, uzywanych w polskim lesnictwie:
P v petne, umiarkowane, przerywane, luzne
Liczba pniakéw | Policzenie pniakéw po gatunkach bedacych na liscie roslin
Intensywnosé w klasach zywicielskich, o srednicy wiekszej niz 20 cm, nalezacych do
gospodarowania rozktadu I-l1I I-11l klas rozktadu, na tych samych transektach, na ktérych
nalha ocenia sie ilos¢ martwego drewna
Wskaznik Na podstawie wizji terenowej oraz informacji zZrédtowych
Obecnos¢ sladéw pozaru oDisOW sprawdza sie czy na stanowisku miat miejsce pozar i ustala sie
P Y odlegtos¢ czasowg tego wydarzenia

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Wskaznik/Ocena*

FV

Ul U2

llo$¢ martwego drewna

>2 stojgcych, martwych
iglastych drzew lub

ztomoéw

Brak stojacych,
martwych iglastych
drzew lub ztomdéw

1-2 stojace, martwe igla-
ste drzewa lub ztomy

Paleta gatunkow
martwego drewna

21

Obecnos¢ gatunku
preferowanego (sosna

zZwyczajna)

1
Obecnos¢ gatunku mniej |0
preferowanego (gatunki | Brak gatunkow iglastych
iglaste inne niz sosna
zwyczajna)

Jakos¢ martwego drewna

Obecne wszystkie 4 klasy
lub przynajmniej I, i IV

Obecne klasy Il IV lub
przynajmniej IV

Obecna klasa I, bagdz
brak

Udziat i struktura wie-
kowa drzew iglastych
w drzewostanie wokot
stanowiska

Ponad 30% drzew igla-
stych w drzewostanie star-
szych niz 100 lat, w tym co
najmniej potowa sosen

10-30% drzew iglastych
starszych niz 100 lat,

w tym udziat sosen mniej-
szy niz potowa

Udziat starych drzew
iglastych mniejszy niz
10% lub drzewostany
mtodsze niz 100 lat

Udziat i struktura wie-
kowa drzew iglastych
w drzewostanie na
stanowisku

Ponad 30% drzew igla-
stych w drzewostanie star-
szych niz 100 lat, w tym co
najmniej potowa sosen

10-30% drzew iglastych
starszych niz 100 lat,

w tym udziat sosen
mniejszy niz potowa

Udziat starych drzew
iglastych mniejszy niz
10% lub drzewostany
mtodsze niz 100 lat
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Zwarcie drzewostanu Luzne Przerywane Umiarkowane lub petne
Intensywnosé <20 pniakéw w klasach 21-40 pniakéw w klasach | >40 pniakéw w klasach
gospodarowania rozktadu I-lll na 1 ha rozktadu I-lll na 1 ha rozktadu I-lll na 1 ha

Brak pozaréw w okresie
do 25 lat wstecz, ale s
informacje o oddziatywa-
niu ognia na drzewostan
w okresie wczesniejszym

Brak jakichkolwiek
Sladéw pozaru

Obecnos¢ pozaru

Olbsianeselielon porki w okresie do 25 lat wstecz

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Dla okreslenia stanu srodowiska bogatka wspaniatego nalezy sprawdzi¢ w terenie jak wygla-
da drzewostan na stanowisku monitoringowym i w jego otoczeniu w odlegtosci do 500 m
(wiek drzew, obecnos¢ potencjalnych gatunkéw zywicielskich itp.) oraz jak zasobna i zr6zni-
cowana jest baza pokarmowa dla larw w postaci stojacych, martwych drzew, przede wszyst-
kim sosny.

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Ocena stanu populacji

Do oceny stanu populacji stuzy tylko jeden wskaznik, dlatego jego ocena stanowi ocene
stanu populacji.

Ocena stanu siedliska

Ocene stanu siedliska ustala sie na podstawie ocen wskaznikéw w ten sposéb, ze przypisuje

sie im wartosci punktowe: FV — 2 punkty, UT — 1 punkt, U2 — 0 punktéw, nastepnie punkty

sumuje i odnosi do ponizszej skali:

* FV (stan whasciwy) — 12-16 punktéw i brak ocen U2 z jednym wyjatkiem — dopuszcza
sie ocene U2 wskaznika ,obecnos¢ sladéw pozaru”,

* U1 (stan niezadowalajacy ) — 4-11 punktéw i najwyzej jedna ocena U2 (dopuszcza sie
jako druga ocene U2 wskaznika ,obecnos¢ sladéw pozaru”),

* U2 (stan zty) - 0-3 punkty.
Uwaga: dopuszcza sie brak okredlenia na stanowisku (XX) najwyzej dwéch z o$miu

wskaznikéw stanu siedliska.

Perspektywy ochrony

Na podstawie posiadanej wiedzy eksperckiej oceniamy kierunek oraz wielko$¢ zmian stanu
ochrony gatunku na stanowisku w perspektywie 10-15 lat. Rozpatrujemy pod tym katem
stan populacji oraz siedlisko gatunku. Bierzemy pod uwage wszelkie informacje o przedsie-
wzieciach gospodarczych planowanych na stanowisku i w jego otoczeniu, ktére moga wpty-
na¢ na ograniczenie liczebnosci populacji lub pogorszenie stanu siedliska. Jako przyktad
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moga stuzy¢ wielkoskalowe inwestycje drogowe, lokalizacje kopalni odkrywkowych w po-
blizu stanowiska, melioracje itp. Analizujemy obserwowane trendy przemian w $rodowisku
(w tym naturalne, wynikajace np. z sukcesji roslin drzewiastych), ich wptyw na badany ga-
tunek oraz mozliwosci przeciwdziatania ewentualnym niekorzystnym zmianom. Oceniamy
m.in. tempo zmniejszania sie udziatu gatunkéw iglastych na korzys¢ lisciastych na jedynym
znanym obecnie stanowisku gatunku — w Puszczy Biatowieskiej. Na powierzchni monito-
ringowej, obejmujacej kompleks boréw $wierkowo-sosnowych w obszarze ochrony Scistej
Biatowieskiego Parku Narodowego réwniez obserwujemy stopniowe ustepowanie sosny na
korzys¢ Swierka i gatunkéw lisciastych. Dane o zmianie udziatu poszczegélnych gatunkéw
drzew w drzewostanie mozna uzyskac z przygotowywanych co 10 lat dla laséw gospodar-
czych Planéw Urzadzenia Lasu, a w przypadku obszaréw chronionych —z Planéw Ochrony
oraz z wywiadbéw z gospodarzami terenu. W przypadku Puszczy Biatowieskiej mozna tez
Sledzi¢ publikacje naukowe na ten temat, w ktérych odnotowywane jest zmniejszanie sie
udziatu sosny w naturalnych lasach Biatowieskiego Parku Narodowego.

Perspektywy mozna ocenic¢ jako dobre (FV), gdy populacja gatunku jest stabilna, siedli-
sko odpowiednie, a w najblizszych 10-15 latach nie dostrzega sie czynnikéw, ktére ten stan
moglyby zmieni¢. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy obecnie stan ochrony oceniamy na
U1, ale s przestanki by sadzi¢, ze w najblizszej przysztosci ulegnie on poprawie. Perspekty-
wy zachowania oceniamy jako niezadowalajace (U1), gdy stwierdzamy, Ze istnieja negatyw-
ne oddziatywania na siedlisko i populacje gatunku, ktére pogorsza stan obecnie oceniany
jako wiasciwy, albo aktualnie niezadowalajacy stan bedzie sie utrzymywat. Gdy ocenimy,
ze aktualnie niezadowalajacy stan populadji i siedliska bedzie sie pogarszat, to perspektywy
zachowania bedg zte (U2).

Przy ocenie nalezy wzia¢ pod uwage m.in. wielko$¢ stanowiska oraz obecnos¢ lub brak
potencjalnych korytarzy ekologicznych, umozliwiajacych migracje niektérych osobnikéw
do sasiednich stanowisk. Wazny jest tez status prawny terenu, na ktérym potozone jest
stanowisko. Znacznie lepsze perspektywy zachowania bedzie miato stanowisko potozone
na terenie obszaru Natura 2000, rezerwatu lub parku narodowego niz usytuowane w lesie
gospodarczym.

Ocena ogdlna

Przy dokonywaniu oceny ogdlnej bierzemy pod uwage stan siedlisk, perspektywy ochrony
i przede wszystkim stan populacji. Jezeli podczas badan nie wykazano obecnosci bogatka
wspaniafego lub stan populacji oceniono jako zty (U2), to i ocena ogélna tez musi mie¢ taka
note (U2). Jezeli stan populacji oceniono jako wiasciwy (FV) lub niezadowalajacy (U1), to
o0 ocenie ogblnej na poziomie stanowiska decyduje najnizsza z ocen trzech parametrow.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Gatunek aktualnie wystepuje tylko w jednym miejscu w Polsce — w Puszczy Biatowieskie;j.
Nalezafoby przedsiewzigé poszukiwania gatunku w innych potencjalnych miejscach rozwo-
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ju w pétnocno-wschodniej Polsce. Gdyby udato sie znalez¢ nowe stanowiska, réwniez one
powinny zosta¢ objete monitoringiem.

Stanowiskiem wystepowania gatunku jest w miare jednorodny teren, na ktérym stwier-
dzono obecnos¢ bogatka wspaniatego, wewnatrz ktérego istnieje ciagtos¢ przestrzenna sro-
dowisk odpowiednich do bytowania gatunku (drzewostany z martwymi stojacymi drzewami
iglastymi), izolowany od innych stanowisk barierami nie do przebycia (za graniczng przyjeto
szerokos¢ 1 km nieprzyjaznego dla bogatka wspaniatego srodowiska: terenéw otwartych,
lasu pozbawionego grubych, martwych drzew iglastych) dla dos¢ dobrze latajacych imagi-
nes tego gatunku. Biorac pod uwage stosunkowo duze mozliwosci migracji, wystepowanie
potencjalnych $rodowisk rozwoju oraz rozrzucone po Puszczy Biafowieskiej miejsca jego
stwierdzen nalezy przyjaé, ze caly ten obszar jest jednym stanowiskiem wystepowania ga-
tunku. Teren jednorodny z punktu widzenia mozliwosci wystepowania bogatka wspaniatego
to taki las, w ktérym gatunek znajduje odpowiednie do rozwoju stare, stojace, nastonecznio-
ne, martwe sosny i $wierki, a odlegltos¢ miedzy nimi pozwala na istnienie ciagtosci populacji
(przyjmuije sie, ze odlegtos¢ do 1 km jest w zasiegu lotu bogatkdw z rodzaju Buprestis L.).

Z uwagi na wielko$¢ terenu Puszczy, prace monitoringowe nalezy prowadzi¢ na wy-
branej powierzchni badawczej, czyli stanowisku monitoringowym. Powierzchnia badawcza
moze mie¢ od kilkunastu do kilkuset hektaréw. Wielkos$¢ powierzchni badawczej zalezy od
konkretnych warunkéw terenowych — powinna ona stanowi¢ naturalnie wyodrebniajaca sie
w terenie, sp6jna catos¢. Powinna obejmowac Srodowiska optymalne dla omawianego ga-
tunku, miejsca, gdzie gatunek byt w przesztosci notowany. Aktualnie do statego monitoringu
rekomendowana jest powierzchnia obejmujaca duzy kompleks boréw w pétnocno-wschod-
niej czesci Obszaru Ochrony Scistej Bialowieskiego PN (oddz. 288, 318 i okolice).

Ocena stanu populacji i okreslenie czesci wskaznikéw stanu siedliska dotyczy catej po-
wierzchni badawczej, natomiast okreslanie niektérych wskaznikéw stanu siedliska odbywa
sie na wyznaczonych w obrebie powierzchni badawczej transektach o dtugosci 100 m i sze-
rokosci 10 m kazdy (0,1 ha).

Na stanowisku monitoringowym (powierzchni badawczej) okresla sie:

Wskazniki stanu populacji:

— obecnos¢ gatunku
Wiskazniki siedliska:

— zwarcie drzewostanu

— udziat w drzewostanie i struktura wiekowa drzew iglastych na stanowisku

— obecnos¢ sladéw pozaru

Na transektach (od 3 do 6) okredla sie:

Wskazniki stanu siedliska:

— ilos¢ martwego drewna

— paleta gatunkéw martwego drewna (uzupetniajaco, na catej powierzchni)

— jako$¢ martwego drewna

— intensywnos$¢ gospodarowania

Liczba transektéw zalezy od wielkosci stanowiska monitoringowego (powierzchni ba-
dawczej):

* <25 ha - 3 transekty,
* 26-100 ha - 4 transekty,
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* 101-1000 ha - 5 transektow,
* >1000 ha — 6 transektow.

W przypadku jedynej aktualnie wyznaczonej do dalszego monitoringu powierzchni ba-
dawczej (340 ha) jest to 5 transektow.

Transekty badawcze wyznacza sie w pfatach starodrzewu, w kazdym etapie monitoringu
od nowa, w celu unikniecia wptywu lokalnych zaburzer naturalnych badz antropogenicz-
nych na wyniki oceny stanu siedliska w skali catego stanowiska. Stata lokalizacja transektéw
mogtaby doprowadzi¢ do sytuacji, ze przez kilka cykli monitoringowych mogtyby one przy-
pada¢ w miejscach, gdzie drzewostan zostat zniszczony np. przez huragan, co wypacza-
toby ocene wskaznikéw. Poczatki transektéw wyznacza sie arbitralnie. Transekty powinny
przebiega¢ w kierunku S-N lub W-E (to najwygodniejsze z praktycznego punktu widzenia),
ale dopuszcza sie tez inny ich przebieg, uwarunkowany topografig terenu. Odnotowuje sie
wspotrzedne geograficzne poczatku i korica transektu z pomoca odbiornika GPS.

Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Obecnos¢ gatunku. Prace zmierzajace do stwierdzenia obecnosci gatunku wykonywane sg
na okreslonej powierzchni monitoringowej, jednak wszelkie informacje o obecnosci ima-
gines w innych miejscach obszaru wystepowania gatunku (Puszczy Biatowieskiej) powinny
by¢ réwniez wykorzystane do oceny stanu gatunku w catym obszarze Natura 2000.

Do wykrycia obecnosci gatunku nalezy stosowa¢ réznego rodzaju pufapki barierowe
(np. IBL-2, IBL-2bis), z pojemnikiem zaopatrzonym w sitko, umozliwiajace odptyw wody
opadowej. W pojemniku umieszczamy kawatki styropianu, pianki poliuretanowej lub innej
nienamakajacej substandji, ktére izoluja wzajemnie odfawiane owady, zapewniaja miejsca
ukrycia i zwiekszaja szanse na przezycie bogatka wspaniatego w pufapce. Medium w pojem-
niku powinno jednoczesnie umozliwia¢ szybkie odszukiwanie imagines podczas kontroli,
ktéra powinna sie odbywac co 2-3 dni. Putapki takie powinny by¢ wystawiane w miejscach
wczesniejszych obserwacji bogatka wspaniatego (badz w potencjalnych miejscach wystepo-
wania) od korica maja do pofowy sierpnia. Na kazdej monitorowanej powierzchni badaw-
czej powinny funkcjonowa¢ 2-3 takie pufapki. Nalezy je umiesci¢ w lukach drzewostanu,
na polanach, w miejscach mocno nastonecznionych, na wysokosci 1-2 m (najwygodniejsza
obstuga). Nalezy jednak podkresli¢, ze dotychczasowe doswiadczenia z odtowami tego ga-
tunku do putapek w Puszczy Biafowieskiej wskazuja, Ze nie jest to zbyt efektywna meto-
da, ale przy obecnym stanie wiedzy nie mozna zaproponowa¢ innej. Dodatkowo, mozna
wykorzysta¢ wystawiane przez stuzby lesne putapki na korniki (poza rurami Borregaarda),
kontrolujac je systematycznie, gdyz czasami odfawiaja one réwniez inne chrzaszcze, w tym
okazy bogatka wspaniatego.

Niezaleznie od stosowania putapek, wskazane jest takze aktywne poszukiwanie imagines
na pniach stojacych, martwych, nastonecznionych sosen, a w przypadku ewentualnych po-
wierzchni monitoringowych w lasach gospodarczych — takze na lezacych na $rédlesnych sktad-
nicach dtuzycach i sagach drewna sosnowego. Poszukiwania takie nalezy prowadzi¢ w czerw-
cu i lipcu, w godzinach okofopotudniowych (od 11 do 17). Eksploracje nalezy uzalezni¢ od
warunkéw atmosferycznych, ograniczajac ja tylko do stonecznych, cieptych dni. Zalecane jest
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kilkakrotne przeszukiwanie terenu powierzchni monitoringowej w sezonie. Poszukiwania ima-
gines najwygodniej prowadzi¢ maszerujac wolno po lesie w kierunku mniej wiecej zgodnym
z padaniem promieni stonecznych, wybierajac gléwnie nastonecznione partie drzewostanu.
Uzycie lornetki umozliwia dokfadna obserwacje pni drzew nawet wysoko w koronach.

Znaleziska okazéw bogatka wspaniatego powinny zosta¢ sfotografowane.

Przeszukiwanie potencjalnych mikrosiedlisk rozwoju bogatka wspaniatego — gtéwnie
stojacych, obumartych grubych sosen — w celu odnalezienia larw, poczwarek lub imagines
jest nieefektywne, co pokazata dotychczasowa praktyka autora. Préby odnalezienia czynnych
zerowisk skofczyly sie niepowodzeniem, a zerowiska opuszczone nie s3 mozliwe do pewnej
identyfikacji z uwagi na ich podobieristwo do $ladéw zerowania innych, znacznie pospolitszych
gatunkéw z tego rodzaju (bogatek spodoplamkowy B. haemorrhoidalis, bogatek jedenastoplamy
B. novemmaculata L., bogatek osmioplamkowy B. octoguttata L., bogatek wiejski B. rustica).

Okreslanie wskaZznikow stanu siedliska

llo$¢ martwego drewna. Na wyznaczonych w obrebie powierzchni badawczej transektach
nalezy policzy¢ drzewa iglaste stojace (takze ztomy) o piersnicy wiekszej niz 20 cm. Warto-
$cig wskaznika jest srednia liczba takich drzew i zZtoméw na 100 m transektu.

Dla zwaloryzowania tego wskaznika okreslono liczbe stojacych, martwych drzew na
wielu transektach badawczych wybranych w aktualnych i potencjalnych miejscach wyste-
powania gatunku w Puszczy Biafowieskiej. Na podstawie tych préb wyznaczono graniczne
przedziaty dla FV (>2 stojace, martwe drzewa iglaste / 100 m transektu), U1 (1-2) i U2 (<1)
(por. Tab. 4).

Paleta gatunkéw martwego drewna. Identyfikacja gatunkéw drzew odbywa sie na wyzna-
czonych transektach. Uzupetnieniem powinna by¢ informacja uzyskana z lustracji catej po-
wierzchni monitoringowej. Wystarczy do tego okoto 0,5-1 godzinny przemarsz w réznych
kierunkach, w analizowanym terenie, potaczony z obserwacjg drzewostanu. Przy ocenie
palety gatunkéw obecnych wéréd martwych drzew stojacych (uwzgledniamy tez ztomy, tj.
stojace kilku- kilkunastometrowe tylce ztamanych drzew) istotne jest wystepowanie gatun-
kow, ktére sa preferowane przez bogatka wspaniatego, a wiec sosny zwyczajnej i generalnie
gatunkéw iglastych.

Jako$¢ martwego drewna. Wskaznik ten oceniamy podczas analizy drzew stojacych i zfo-
moéw na wyznaczonych transektach, kwalifikujac kazde martwe drzewo do jednej z klas
rozkfadu:

[ — drewno i tyko zdrowe,

[l - drewno twarde, tyko rozfozone,

[l — poczatki rozktadu drewna,

IV — drewno mocno roztozone.

Réwnomierny udziat poszczegélnych klas rozktadu drewna w przeanalizowanych drze-
wach $wiadczy o ciaglosci jego ,dostawy”. Jest to najwazniejszy czynnik warunkujacy wyste-
powanie bogatka wspaniafego. Obecnos¢ danej klasy rozktadu odnotowujemy, jezeli jej udziat
wynosi co najmniej 10%. Przydatne dla rozwoju bogatka wspaniatego sa klasy I-IIl. Szczegdty
oceny tego wskaznika zawarte sa w tab. 4. Waloryzacje wskaznika oparto na obserwacjach te-
renowych autora, powiazanych z rzeczywistymi stwierdzeniami wystepowania bogatka wspa-
niatego w Puszczy Biatowieskiej, a takze na wiedzy wynikajacej z literatury przedmiotu.
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Udziat i struktura wiekowa drzew iglastych w drzewostanie wokét stanowiska. Wskaznik
ten pozwala na ocene potencjalnych mozliwosci rozwoju gatunku na terenach otaczajacych
stanowisko (powierzchnie monitoringowa), co jest wazne w aspekcie ewentualnego roz-
przestrzeniania sie populacji na nowe tereny (korytarz ekologiczny). W ocenie uwzglednia-
my udziat w drzewostanie drzew iglastych w wieku ponad 100 lat. Szczegdty oceny zawarte
sa wtab. 3 i 4.

Informacje o udziatach poszczegélnych gatunkéw drzew i ich srednim wieku w kazdym
wydzieleniu leSnym mozna znalez¢ w Planie Ochrony (Planie Zadarh Ochronnych) w od-
niesieniu do obszaréw chronionych (parki narodowe, rezerwaty przyrody, obszary Natura
2000), a w przypadku powierzchni potozonych na terenie administrowanym przez Lasy
Paristwowe — w Planie Urzadzenia Lasu dla danego nadlesnictwa. Szczegdétowe opisy kaz-
dego wydzielenia lesnego na terenie PGL Lasy Pafistwowe, w tym udziat gatunkéw drzew
i ich wiek, mozna znalez¢ w w internetowym Banku Danych o Lasach: http://www.bdl.lasy.
gov.pl/portal/mapy-pl-PL.

Mozna tez taka ocene przeprowadzi¢ samodzielnie, zaktadajac w tym celu losowe po-
wierzchnie prébne w drzewostanie i szacujac wiek poszczegéinych drzew (potrzebna jest
tutaj pewna wiedza ekspercka). Powierzchnie prébne powinny obja¢ nie mniej niz 10%
powierzchni drzewostanu. Ich liczba i ksztalt maja znaczenie drugorzedne, natomiast nalezy
przyja¢ zasade, ze im bardziej zréznicowany gatunkowo i wiekowo jest drzewostan, tym
procent obszaru objetego pomiarami powinien by¢ wiekszy. Wiek mozna tez szacowa¢ na
podstawie pniakéw po swiezo Scietych drzewach lub nawiercajac pnie za pomoca $widra
Presslera. Ta ostatnia metoda wymaga jednak specjalistycznego, drogiego sprzetu i w dodat-
ku powoduje kaleczenie drzew. Mogfaby by¢ stosowana tylko w ostatecznosci; w przypadku
terenéw chronionych wymaga zgody odpowiednich organéw. Wybieramy optymalna, naj-
prostsza metode dla kazdego przypadku indywidualnie, w pierwszej kolejnosci korzystajac
z istniejacych zrédet informaciji.

Aby okredli¢ udzialy procentowe drzew iglastych w drzewostanach otaczajacych sta-

nowisko bogatka wspaniafego, potrzebne do zwaloryzowania siedliska gatunku, przepro-
wadzono wizje terenowe w aktualnych i potencjalnych miejscach wystepowania gatunku
w Puszczy Biatowieskiej. Na podstawie posiadanej wiedzy o funkcjonowaniu drzewostanéw
z udziatem drzew iglastych i o biologii bogatka wspaniafego przyjeto wartosci zawarte w ta-
beli 4. Sa to wartosci szacunkowe i by¢ moze w przysziosci beda musiaty zosta¢ zweryfiko-
wane.
Udziat i struktura wiekowa drzew iglastych w drzewostanie na stanowisku. Ocene tego
wskaznika przeprowadza sie dla catej powierzchni monitoringowej. Oceniany jest udziat
procentowy poszczegdlnych gatunkéw i wiek zywych drzew iglastych w drzewostanie.
Drzewa takie stanowia potencjalng baze pokarmowa dla larw bogatka wspaniafego. Istotny
jest tu zwlaszcza udziat preferowanej sosny zwyczajnej w wieku powyzej 100 lat, ktéra po
zamarciu moze stanowi¢ miejsce zycia omawianego gatunku. Szczegély oceny zawarte sa
w tab. 3 i 4. Informacje o tym jak okresli¢ udziat procentowy i wiek poszczegdlnych gatun-
kéw drzew w drzewostanie podano powyzej, przy opisie wskaznika ,Udziat w drzewostanie
i struktura wiekowa drzew iglastych wokét stanowiska”.

Aby okredli¢ udziaty procentowe sosny zwyczajnej i Swierka pospolitego, potrzebne do
zwaloryzowania wskaznika, przeprowadzono wizje terenowe w aktualnych i potencjalnych
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miejscach wystepowania gatunku w Puszczy Biatowieskiej. Na podstawie dokonanych ob-

serwacji, powiazanych z rzeczywistymi stwierdzeniami wystepowania bogatka wspaniatego,

okreslono wartosci graniczne dla FV (>30% drzew iglastych w drzewostanie starszych niz

100 lat, w tym co najmniej potowa sosen), U1 (10-30% drzew iglastych, w tym udziat sosen

mniejszy niz potowa) i U2 (udziaf starych drzew iglastych mniejszy niz 10% lub drzewostany

mtodsze niz 100 lat). Réwnoczesnie, dla ocen FV i U1 udziat $wierka w drzewostanie musi

wynosi¢ co najmniej 10% (por. Tab. 4).

Zwarcie drzewostanu. Ocene zwarcia przeprowadzamy w odniesieniu do cafej powierzch-

ni monitoringowej, starajac sie, by odzwierciedlata ona $redni stan tego wskaznika. Jed-

nostkowe oceny, dokonane na poczatku i na koricu kazdego z wyznaczonych transektow

pozwola na zorientowanie sie w tej kwestii. Przy ocenie siedliska nalezy tez bra¢ pod uwage

nasfonecznienie/zacienienie pni martwych sosen. Do tego celu wykorzystano ocene zwarcia

drzewostanu, pojecia uzywanego w le$nictwie. Wyrézniane sa 4 klasy zwarcia:

— petne (korony drzew stykaja sie brzegami lub czesciowo zachodzg na siebie),

— umiarkowane (miedzy koronami wystepuja waskie przerwy, w ktérych miesci sie jedno
drzewo),

— przerywane (miedzy koronami wystepuja szerokie przerwy, w ktérych fatwo sie miesci
jedno, a nawet dwa drzewa),

— luzne (w drzewostanie brak konkurencji miedzy drzewami).

Bogatek wspanialy, jak wiekszos¢ bogatkowatych, jest gatunkiem ciepfolubnym, prefe-

rujgcym luzne, otwarte drzewostany. Waloryzacje wskaznika oparto na informacjach doty-
czacych wymagan ekologicznych tego gatunku (zaréwno oryginalnych, jak i z literatury), jak
réwniez na doswiadczeniach autora dotyczacych wymagan wzgledem $wiatta pokrewnych
gatunkéw z rodzaju bogatek Buprestis.
Intensywno$¢ gospodarowania. To wskaznik pozwalajacy okredli¢, ile drzew stojacych
jest usuwanych z drzewostanu. Dotyczy to zaréwno drzew zamierajacych i martwych, jak
i drzew Zzywych, ktére sa usuwane np. w ramach trzebiezy (wczesnej lub p6Znej) i przez to
nie maja szans naturalnie obumrze¢ i pozosta¢ w lesie. Wykorzystano tu metodyke zapro-
ponowang przez Buchholza (2012) z niewielkimi modyfikacjami. Zdaniem autora, wiel-
ko$¢ powierzchni badawczych moze by¢ mniejsza — réwna powierzchni transektéw (min.
0,3 ha). Ocena dokonywana jest wiec na wyznaczonych transektach. Nalezy policzy¢ pniaki
po gatunkach bedacych na liscie roslin zywicielskich o Srednicy wiekszej niz 20 cm, nale-
zace do I-11l klas rozkladu. Powierzchnie monitoringowa zaliczamy do jednej z trzech klas
intensywnosci gospodarowania: FV — zupetnie lub prawie zupetnie wytaczone z gospodarki
lesnej, UT — o ograniczonym uzytkowaniu, U2 — intensywnie uzytkowane. Szczegéty oceny
zawarte sg w tab. 3 i 4. Do oceny mozna tez wykorzysta¢ dokumentacje dotyczaca cie¢
sanitarnych, ale takze trzebiezy i cie¢ rebnych (np. w przypadku rebni przerebowej, czy
stopniowej), prowadzong przez wiasciciela lub zarzadce danego terenu.

Wartosci graniczne ocen FV, U1 i U2 dla tego wskaZznika, zaprezentowane w tab. 4,
przyjeto na podstawie wieloletnich obserwacji autora w réznych rejonach Polski, dotycza-
cych wptywu cie¢ na stan zachowania saproksylicznych chrzaszczy.

Obecnos¢ sladéw pozaru. Odnotowujemy ewentualne slady pozaréw na catej powierzch-
ni monitoringowej (pomocne moga by¢ wywiady z gospodarzami lasu). Obecnos¢ przy-
ziemnych pozaréw w lesie, w strefie borealnej i w gérach, sprzyja utrzymywaniu sie drzewo-
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stanéw sosnowych, ktére w przeciwnym wypadku ulegaja przeksztatceniu w drzewostany
sosnowo-$wierkowe lub zupetnie pozbawione sosny, bardziej zacienione i niesprzyjajace
wystepowaniu bogatka wspaniatego. Ponadto, pozary moga bezposrednio wptywaé na po-
jawianie sie bazy pokarmowej dla larw bogatka wspaniatego, powodujac ostabienie i za-
mieranie drzew. Wydaje sie, ze w pétnocno-wschodniej Polsce pozary nie sa warunkiem
koniecznym dla wystepowania tego gatunku, tym niemniej prawdopodobnie sprzyjaja jego
wystepowaniu. Szczegdty oceny tego wskaznika zawarte sa w tab. 4.

Uwaga: Przy ocenie stanu siedliska wskazane jest wczedniejsze zapoznanie sie z odpowied-
nim Planem Ochrony lub Planem Zadar Ochronnych (w przypadku parkéw narodowych,
obszaréw Natura 2000 lub rezerwatéw przyrody), a w przypadku powierzchni potozonych
na terenach administrowanym przez Lasy Parstwowe z Planem Urzadzenia Lasu. W przy-
padku parkéw narodowych i rezerwatéw, ktére nie maja planéw ochrony odpowiednie
informacje znajdziemy w tzw. zadaniach ochronnych, przygotowywanych na znacznie krét-
szy okres (najczesciej 1 rok). W dokumentach tych znajdziemy ogdIne informacje o danym
obiekcie lesnym, jego historii, co pozwoli na bardziej obiektywna ocene perspektyw zacho-
wania i ocene ogélng omawianego gatunku. Sa tam tez szczegétowe informacje na temat
siedliskowego typu lasu (zbiorowiska roslinnego), skfadu gatunkowego, udziatu w drzewo-
stanie i wieku drzew w poszczegélnych, interesujacych nas wydzieleniach, co jest niezbed-
ne przy ocenie niektérych wskaznikéw opisujacych siedlisko. Dokfadne informacje o wy-
konywanych ostatnio zabiegach w drzewostanie mozna dosta¢ od wiasciwego dla danej
powierzchni monitoringowej nadlesnictwa. Dane wpisuje sie do roboczej karty obserwacji
siedliska (Tab. 5).

Tab. 5. Robocza karta obserwacji siedliska bogatka wspaniatego

Stanowisko monitoringowe:

Nazwa obszaru: Nr transektu:

Biatowieski Park Narodowy (oddz. 288,

Puszcza Biatowieska 318 okolice)

5

Data obserwacji i pomiaréow: Osoba dokonujgca obserwacji i pomiarow:
3.09.2013 K. Sucko

Wspdtrzedne geograficzne poczatku transektu (GPS) i kierunek (lub azymut) jego przebiegu:
Poczqtek: N XX°XX'XX” E XX°XX’XX", kierunek transektu: N

Zwarcie drzewostanu:

00— petne Udziat w drzewostanie i struktura wiekowa drzew iglastych wokdt stanowiska
00 —umiarkowane monitoringowego (opisowo):

0] - przerywane 950 (ok. 180 lat), 1Sw (1-140 lat)

0 —luzne x

Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku (w przypadku gatun-
kow iglastych podaé udziat): Wiek drzew iglastych w drzewostanie na
stanowisku:

10So, w podroscie pojedyncze Sw, w podszycie Gb i Sw
So —ok. 180 lat
Sw - 1-15 lat
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Slady pozaréw do

25 lat wstecz Uwagi:

Tak Nie |Stare gniazdo pokornikowe;
sq starsze Slady pozaru

X

Stojace, martwe drzewa lub ztomy oraz pniaki (p) (d, , >20 cm) — gatunki:

Pinus sylvestris Picea abies Abies alba Larix decidua | .o
obecnos¢ Klasa obecnos¢ Klasa obecnos¢ Kasa obecnos¢ klasa
rozktadu rozktadu rozktadu rozktadu
1 Il - Il
1 11l - 1
1 v 5 v

Termin i czestotliwos¢ badan

Poszukiwania lub odfowy imagines moga by¢ prowadzone od potowy maja do korca sierp-
nia. Postacie doroste bogatka wspaniafego aktywne sa w ciagu dnia, w najcieplejszych jego
godzinach (11.00-18.00), przy stonecznej pogodzie. Dlatego terminy aktywnych obserwa-
gji nalezy dostosowa¢ do wymagan tego cieptolubnego gatunku. Najwieksze prawdopodo-
bienstwo spotkania gatunku przypada na czerwiec i lipiec. Natomiast oceny stanu siedliska
mozna dokonywac réwniez w okresie ,bezlistnym”, bez pokrywy $niegowej (przedwiosnie,
ewentualnie pézna jesien), gdyz wtedy najlepiej widoczna jest struktura drzewostanu oraz
stojace, martwe drzewa.

Badania monitoringowe bogatka wspaniatego nalezy powtarza¢ corocznie w odniesie-
niu do populagji i co 6 lat w odniesieniu do siedliska gatunku.

Sprzet i materiaty do badan

* putapki barierowe (np. typu IBL-2 lub IBL-2bis),

* taSma miernicza 3-5 m do pomiaru obwodéw drzew,
* cyfrowy aparat fotograficzny z funkcja makrofotografii,
* odbiornik GPS wyzszej klasy turystycznej,

* mapa topograficzna (1:10000),

* arkusze obserwacji,

* 2 oféwki Sredniej twardosci (B, HB, H),

* torba terenowa lub maty plecak.

Sprzet dodatkowy (opcjonalnie)
* lornetka
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowigzujgcej nomenklatury
1085 bogatek wspaniaty Buprestis splendens Fabricius, 1775

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Biatowieski Park Narodowy, obszar Natura 2000 ,,Puszcza Biatowieska” (PLC200004),
obszar chronionego krajobrazu Puszcza Biatowieska, rezerwat biosfery Puszcza Biato-
wieska

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXEXX'XX” E XX°XX'XX”

Wysokos$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
144-176 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha
340 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrzec na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspdtrzedne geograficzne.

Stanowisko obejmuje duzy kompleks boréw w pétnocno-wschodniej czesci Obszaru
Ochronny Scistej Biatowieskiego Parku Narodowego, potozonych po obu stronach
tzw. Trybu Niedzwiedziowskiego (ok. 8 km od Biatowiezy). Bory te zlokalizowane s3g

w oddziatach 287D, 288CD, 289CD, 3178, 318AB, 319ABCD. Wspdtrzedne geograficz-
ne dotyczg miejsca wczesniejszego stwierdzenia gatunku na badanej powierzchni. Do
stanowiska mozna dotrze¢ od strony Biatowiezy, jadac Drogg Browskg do lesniczowki
Dziedzinka, a stad pieszo Trybem Masiewskim na poétnoc az do skrzyzowania z Trybem
NiedZwiedziowskim. Nastepnie na zachdd do celu.

Charakterystyka
siedliska gatunku na
stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Na stanowisku monitoringowym, ktdre jest czescig stanowiska gatunku, zlokalizo-
wanym w obszarze ochrony Scistej BPN wystepujg naturalne starodrzewy boréw
mieszanych (Calamagrostio-Piceetum) z dominujacym udziatem sosny zwyczajnej

i Swierka pospolitego. W otoczeniu stanowiska monitoringowego dominuja starodrze-
wy na siedliskach gradowych (Tilio-Carpinetum), w ktérych réwniez obecne sg gatunki
iglaste, zwtaszcza Swierk.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty, wyniki badarn z lat poprzednich

Na stanowisku monitoringowym gatunek byt ostatnio stwierdzony 20.07. 2011 .

(1 ex.). Na tej powierzchni zostat tez odtowiony wczesniej — 28.07.2005 r. (1 ex.).

W catej Puszczy Biatowieskiej gatunek towiony byt w pojedynczych egzemplarzach od
dawna, gtéwnie w samej Biatowiezy, prawdopodobnie wskutek legniecia sie imagines
z materiatu zasiedlonego w Puszczy i przywiezionego do osady. Znajdowany byt

takze w gtebi lasu, w tym w Biatowieskim PN. Puszcze Biatowieskg mozna traktowac
jako jedno stanowisko, gdyz jest to zwarty masyw lesny, z wielkg mozaika siedlisk

i drzewostandw, w ktérych na ogoét wystepuja réwniez gatunki iglaste. Nawet miedzy
dos¢ odlegtymi miejscami ztowienia poszczegdlnych osobnikéw istnieje ciggtos¢ od-
powiednich dla omawianego gatunku Srodowisk zycia. Dtugi i zmienny okres rozwoju
larwalnego (do 7 lat), zasiedlanie gtdwnie wierzchotkowych partii drzew oraz skryty
tryb zycia imagines sprawiaja, ze bezposrednie obserwacje osobnikéw i w konsekwen-
cji ocena stanu i trendéw populacji s niezwykle utrudnione. W latach 1916-2011
odtowiono/obserwowano w sumie 38 okazéw. Doktadniejsze informacje o tych
znaleziskach zawarte sg w ponizszych zrédtach:

Burakowski B, Mroczkowski M, Stefariska J. 1985. Chrzaszcze Coleoptera — Buprestoi-
dea, Elateroidea i Cantharoidea. Katalog fauny Polski, XXIII, 10: 1-401 ss.+1 mapa.
Gutowski J. M. 2004. Buprestis splendens FABRICIUS, 1775 — Bogatek wspaniaty. W:
Glowacinski Z., Nowacki J. (red.). Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce. Instytut
Ochrony Przyrody PAN, Krakéw, Akademia Rolnicza, Poznan, s. 107-109.
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Gutowski J. M. 2004. Buprestis splendens Fabricius, 1775. Bogatek wspaniaty. W:
Adamski P., Bartel R., Bereszynski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.). Gatunki zwierzat
(z wyjgtkiem ptakdw). Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecz-
nik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. Tom 6: 71-74.

Gutowski J. M. 2010. Nowe i interesujgce gatunki bogatkowatych (Coleoptera: Bupre-
stidae) w faunie Puszczy Biatowieskiej. Wiad. entomol. 29(3): 212-214.

Gutowski J. M., tugowoj J. 2000. Buprestidae (Coleoptera) of the Biatowieza Primeval
Forest. Polskie Pismo Entomologiczne 69, 3: 1-40.

Karpinski J. J. 1967. Z puszcz i lasow. Panstw. Zakt. Wyd. Szkol., Warszawa.

Rikhter A. A. 1952. Nasekomye zhestkokrylye. Zlatki (Buprestidae). W: Fauna SSSR.
Izd. Akad. Nauk SSSR, Moskva—Leningrad, 13, 4: 1-234.

Gutowski J. M. — oryginalne dane.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadni¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska

Tak. Lokalizacja powierzchni monitoringowej umozliwia sledzenie gatunku i jego
siedliska w warunkach naturalnych (bez bezposredniej ingerencji cztowieka).

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jerzy M. Gutowski, Krzysztof Sucko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
10.06.2013, 24.06.2013, 8.07.2013, 22.07.2013, 5.08.2013, 19.08.2013, 3.09.2013.

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Podac wynik poszukiwarn gatunku na stanowisku
Obecnosc¢ gatunku Jest FV | FV
Znaleziono szczatki imago: 20.07.2011 r.
Siedlisko
Srednia liczba martwych drzew iglastych (stojgcych i ztomow) o piersnicy
llo$¢ martwego powyzej 20 cm na wszystkich transektach w przeliczeniu na 100 m v
drewna 10,4
Transekt | — 13 drzew, Il -8, [l1 -9, V- 14,V -8.
Liczba gatunkow stojgcych, martwych drzew i ztomdéw o piersnicy wiek-
a szej niz 20 cm
Paleta gatunkéw FV
martwego drewna swierk — 65%, sosna —35%
(dotyczy tylko drzew iglastych, stojgcych i ztomow)
UdZziat procentowy poszczegdlnych klas rozktadu drewna z wszystkich
transektow tgcznie (dotyczy tylko drzew iglastych, stojqcych i ztomdéw):
1-8%
Jako$¢ martwego Il -11%
drewna I-19% FV
IV - 62% Fv
Transekt I: Il klasa rozktadu — 31%, Il — 8%, IV — 61%; transekt II: 1|
—12,5%, Il = 75%, IV — 12,5%; transekt Ill: 1ll — 22%, IV — 78%; transekt
IV: 1 —29%, Il - 7%, IV — 64%; transekt V: Il — 12,5%, Il - 12,5%, IV — 75%.
Udziat i struktura wie- | Okreslenie udziatu Zywych drzew iglastych w wieku powyzej 100 lat
kowa drzew iglastych | w drzewostanach otaczajgcych stanowisko FV
w drzewostanie wokdt | Okoto 80% drzew iglastych (Swierk Picea abies — 60%,
stanowiska sosna Pinus sylvestris — 40%)
. Okreslenia klas zwarcia drzewostanu, uzywanych w polskim lesnictwie
Zwarcie drzewostanu P FV
Przerywane/luzne
e struktura WIE | Okreslenie udziatu zywych drzew iglastych w wieku powyzej 100 lat
kowa drzew iglastych d h isk v
o0 e TR w drzewostanac _na stanowisku o
stanowisku Okoto 90% drzew iglastych (sosna — 30%, swierk — 60%)
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| a5 Liczba pniakdw o Srednicy powyzej 20 cm I-lll klasy rozktadu na bada-
ntensywnos¢ gospo- f .
d . nych transektach w przeliczeniu na 1 ha FV
arowania

0 FV
Obecnos¢ sladéw Podaé, czy na stanowisku miat miejsce pozar, a jesli tak, to jak dawno U1
pozaru Sg dawne $lady pozardw, starsze niz 25 lat

Krdtka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspek-

tywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych pro-

cesow zachodzqcych w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich dziafar i plandw,
Perspektywy ochrony | ktdrych skutki mogq wptyngc na gatunek i jego siedlisko FV

Perspektywy ochrony, biorac pod uwage aktualny stan populacji i siedliska na
stanowisku, status ochronny stanowiska (park narodowy) i brak przewidywa-
nych istotnych zagrozen w najblizszych 10-15 latach, s dobre.

Ocena ogoélna

FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywarn/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddzialywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—" — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis

Ewolucja biocenotyczna,

Stopniowe, naturalne zamieranie starych sosen,

K02 - A + liczacych po 200-300 lat, co dostarcza bazy
sukcesja ) : .
rozwojowej dla larw bogatka wspaniatego.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

K04 | Konkurencja

Na terenie BPN niemal zupetnie brak naturalnego odnowienia
sosny zwyczajnej, ktdra przegrywa konkurencje ze swierkiem
oraz gatunkami lisciastymi. Stan taki moze w odlegtej przy-
sztosci doprowadzi¢ do zubozenia bazy rozwojowej bogatka
wspaniatego w obszarze objetym ochrong $cistg o najbardziej
preferowany gatunek rosliny zywicielskiej. Baza zerowa na
najblizsze 100 lat jest zapewniona dzieki istniejgcym drze-
wostanom mtodszych klas wieku, ktére zostaty posadzone

w czesci BPN objetej ochrong czesciowg oraz w lasach gospo-
darczych Puszczy Biatowieskiej.

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Na stanowisku monitoringowym wystepuja ponadto:

gatunki z Zat. Il Dyrektywy Siedliskowej:

zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Scop.) (Cucujidae) — srednio liczny,

zagtebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus (Fabr.) (Rhysodidae) — rzadki,

konarek tajgowy Phryganophilus ruficollis (Fabr.) (Melandryidae) — rzadki;

gatunki z Czerwonej Listy:

kowalina tuskoskrzydta Lacon lepidopterus (Panz.), L. querceus (Herbst) (Elateridae);
Prostomis mandibularis (Fabr.) (Prostomidae);

Nacerdes carniolica (Gistel) — odkryty na badanym stanowisku jako nowy dla Polski

w 2009 r., znany tylko z BPN (Gutowski J. M., Kubisz D., Su¢ko K. 2012. Nacerdes
carniolica (GISTEL, 1834) (Coleoptera: Oedemeridae) — nowy chrzaszcz dla polskiej fauny.
Wiad. entomol., 31(4): 267-273).
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Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badar itp.)

Brak.

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe
Obfite deszcze czy silne wiatry mogg utrudni¢ lub uniemozliwi¢ przeprowadzenie moni-
toringu w danym dniu — w odniesieniu do wskaznikéw siedliska. Wskaznik populacyjny
mozna oceniaé tylko przy cieptej, stonecznej pogodzie w okresie aktywnosci imagines.

Inne uwagi

Dokumentacja | Zafqczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Podobna metodyke, w odniesieniu do badan stanu siedliska, zaproponowano w monitorin-
gu ponurka Schneidera Boros schneideri (Panz.).

6. Ochrona gatunku

Bogatek wspanialy wystepowat kiedy$ znacznie szerzej w Europie, o czym $wiadcza stare
doniesienia literaturowe (Rikhter 1952, Horion 1955, Burakowski i in. 1985). Prawdopo-
dobnie wyginat lub znacznie ograniczyt liczbe stanowisk i liczebnos¢ w wielu krajach na-
szego kontynentu, m.in. i w Polsce. Wystepowania w okolicach Torunia i w Wielkopolskim
Parku Narodowym nie udato sie dotad potwierdzic¢ i nalezy traktowac te stanowiska jako hi-
storyczne. Gtéwnym powodem wycofywania sie gatunku sa zmiany w strukturze drzewosta-
néw (odmtodzenie, zmniejszenie grubosci drzew, ujednolicenie gatunkowe), zmniejszenie
wielkosci komplekséw lesnych, a przede wszystkim przerwanie ciagfosci wystepowania sta-
rodrzewbéw w wielu miejscach jego zasiegu. Obecna gospodarka lesna w wiekszosci krajow
Europy, a zwlaszcza w Unii Europejskiej, prébuje odbudowywaé zasoby martwego drewna
w lesie, co powinno sprzyja¢ zachowaniu tego gatunku. Wazne jest zapewnienie w miej-
scach jego wystepowania statej obecnosci martwych, grubych, stojacych drzew iglastych,
przede wszystkim sosny zwyczajnej. Na stanowiskach wystepowania bogatka wspaniatego
nalezatoby zapewni¢ odpowiedni udzial martwych drzew stojacych w drzewostanie (nie
usuwac drzew zamierajacych, a gdyby podaz z powodu naturalnego obumierania byta zbyt
mata — np. zaobraczkowa¢ pojedyncze drzewa).

W planie dtugofalowym nalezatoby przeprowadzi¢ doktadniejsze poszukiwania tego ga-
tunku w potencjalnych miejscach wystepowania w cafej pétnocno-wschodniej Polsce (staro-
drzewy sosnowe z udziatem stojacych, martwych drzew). Znalezione stanowiska nalezatoby
wlaczy¢ w systemowe dziatania ochronne, ktére powinny przewidywac:

— ograniczenie badz catkowite zaniechanie usuwania martwych drzew stojacych sosny
zwyczajnej w starodrzewach, gdzie stwierdzono ten gatunek,

— zapewnienie trwalosci starodrzewéw z udziatem sosny zwyczajnej w miejscach wystepo-
wania bogatka wspaniafego i w poblizu takich miejsc (zapewnienie ciagfosci pokoler),
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— dazenie do poszerzenia stanowisk wystepowania i zasiegu bogatka wspaniatego poprzez
zapewnienie odpowiedniej bazy zerowej (starodrzewy sosnowe z duzym udziatem mar-
twych drzew stojacych) i budowanie odpowiednich korytarzy ekologicznych.
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1087 Nadobnica alpejska
Rosalia alpina (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Nadobnica alpejska Rosalia alpina (fot. M. Ciach).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: kézkowate CERAMBYCIDAE
Wyrézniono dwa podgatunki, z ktérych w Polsce wystepuje nominatywny

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa. Zataczniki Il i IV
Konwencja Bernenska. Zatacznik 2

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista (od 1952 r.)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista zagrozonych zwierzat [IUCN (2010) — VU
Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) - EN
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Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce (2004) — EN
Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN
Czerwona lista chrzaszczy (Coleoptera) Gornego élqska (1998) — Ex

3. Opis gatunku

Nadobnica alpejska Rosalia alpina (L.) uznawana jest za symbol dzikiej przyrody. Atrakcyjne
ubarwienie powoduje, ze gatunek uwazany jest za jeden z najpiekniejszych wsréd euro-
pejskich kézek. Dtugos¢ ciata imagines wynosi okoto 15-40 mm. Czutki imagines sa dtugie,
u samicy sa réwne lub nieznacznie dtuzsze od dfugosci ciafa, natomiast u samca sa one wy-
raznie dtuzsze, wystaja daleko poza pokrywy, dochodzac do 1,5-2 dtugosci ciafa. Pierwszy
i drugi czton czutkéw s czarne, natomiast cztony od 3. do 6. niebieskie z peczkami czar-
nych wloséw na koricach. Ciato imagines jest dos¢ smukfe, lekko sptaszczone w przekroju
poprzecznym. Glowa stosunkowo duza, nieznacznie wezsza od przedplecza. Przedplecze
z niewielkimi wzgérkami na bokach (Gutowski 2004). Pokrywy szersze od przedplecza, naj-
szersze w czesci barkowej, wydtuzone, na koricach fagodnie, fukowato zwezone. Dtugos¢
pokryw okoto 21,5 mm u samic, u samcéw okoto 19,5 mm (Michalcewicz, Ciach 2012a).
Gorna strona ciata (glowa, przedplecze, pokrywy) jest niebieska. Na przedpleczu oraz na
pokrywach wystepuja czarne plamy o réznym, dos¢ zmiennym uktadzie (Gutowski 2004).
Strona spodhnia ciata jest niebieskawa. Nogi dos¢ diugie, niebieskawe.

Jaja wydtuzone, okoto 3,6 mm dtugie i 0,8 mm szerokie, wrzecionowate, biatawe z per-
towym potyskiem. Chorion z nieregularnym i raczej delikatnym skérzastym wzorem (Ciach,
Michalcewicz 2009). Larwa lekko grzbieto-brzusznie spfaszczona, biatawa, dorastajaca do

Fot. 2. Kopulujaca para nadobnicy alpejskiej; Beskid Niski, 17.07.2011 r. (fot. M. Ciach).
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35 mm dtugosci i 8 mm szerokosci. Cialo wyraznie segmentowane. Glowa krétka, szero-
ka, stabo odgraniczona od przedtutowia. Zuwaczki krotkie, mocne, barwy ciemnobrunat-
nej. Przednia cze$¢ glowy ciemna, kasztanowo-brunatna. Przedplecze z pomaraficzowymi
plamkami. Poczwarka biatawa, przypomina w zarysie owada doskonatego (Gutowski 2004).
Nadobnica alpejska jest niezwykle trudna do pomylenia z jakimkolwiek gatunkiem wyste-
pujacym w Europie ze wzgledu na niepowtarzalne i fatwo rozpoznawalne ubarwienie. Nie-
co podobne do nadobnicy alpejskiej w kolorystyce i/lub uktadzie plam moga wydawac sie
rzemliki Saperda spp. (S. punctata, S. octopunctata, S. perforata, S. scalaris), lecz wielkos¢
i proporcje ich ciata (wyraZnie mniejsza wielkos¢, cylindryczny ksztatt ciata, krétsze czutki)
czynia je fatwymi do odrdznienia.

4. Biologia gatunku

Nadobnica alpejska jest polifagiem. Rozwdj larw odbywa w buku Fagus spp., jak réwniez
w innych drzewach lisciastych (m.in. drzewa z rodzajéw wiaz Ulmus, grab Carpinus, lipa
Tilia, kasztan Castanea, jesion Fraxinus, orzech Juglans, dab Quercus). W $rodkowej Euro-
pie nadobnica alpejska wystepuje gtéwnie w starych, gérskich lasach bukowych (Gutowski
2004, Starzyk 2004). Do niedawna za rosline zywicielska larw nadobnicy alpejskiej w Polsce
uwazano wytacznie buka pospolitego Fagus sylvatica. W ostatnich latach do roélin pokarmo-
wych larw tego chrzaszcza dotaczyt réwniez wiaz gérski Ulmus glabra i jawor Acer pseudo-
platanus (Ciach i in. 2007, Michalcewicz i in. 2013).

Imagines spotykane sa w Polsce od pierwszej dekady czerwca do trzeciej dekady wrze-
$nia. Szczyt pojawu przypada jednak na druga i trzecia dekade lipca i pierwsza dekade
sierpnia (Ciach, Michalcewicz, w przygotowaniu). Chrzaszcze najbardziej aktywne sg w go-
dzinach okotopotudniowych. Odzywianie sie imagines nie jest pewne, cho¢ obserwowano
osobniki przebywajace przy wyciekajacym soku drzew. Samice przemieszczaja sie raczej
rzadziej niz samce, cho¢ w okresie skfadania jaj aktywnie poszukuja miejsc dogodnych do
ich ztozenia. Samce zwykle przesiaduja w miejscach nastonecznionych, reagujac czasem na
pojawienie sie innego osobnika gonitwa lub walka.

Fot. 3, 4. Zerowiska i otwory wylotowe nadobnicy alpejskiej w drewnie wigzu gérskiego; Beskid Niski, 04.11.2012 r.
(fot. M. Ciach).
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Fot. 5. Buk pospolity z martwymi konarami, miejsce rozwoju nadobnicy alpejskiej; Beskid Niski, 29.03.2008 r.
(fot. M. Ciach).
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Fot. 6,7. Skfadnica z drewnem buka pospolitego zalegajagcym w okresie pojawu nadobnicy alpejskiej; Bieszczady,
22.06.2014 . (fot. M. Ciach).

Jaja sktadane sa w spekaniach i szczelinach kory lub drewna. Cykl rozwoju trwa na ogét
3 lata, jednak w zaleznoéci od warunkéw pogodowych i troficznych moze ulega¢ skréceniu
do dwdch lat lub wydtuza¢ sie do czterech i wiecej. Zer larw odbywa sie w strefie granicz-
nej miedzy drewnem bielastym a twardzielowym, a w koricowej fazie nieco blizej warstw
powierzchniowych (Gutowski 2004). Szerokos¢ chodnikéw larwalnych dochodzi do oko-
to 10 mm. Otwory wyjéciowe imagines maja ksztatt owalny, czasem nieco wrzecionowaty,
bedac 1,5-2,3 razy szersze od swojej wysokosci. Wymiary do$¢ zréznicowane: szerokos$¢
4,9-15,2 mm i wysoko$¢ 3-7 mm. Ksztaft otworu wylotowego zmienny, przypuszczalnie
zalezny od jakosci drewna i obecnosci kory. Wielkos¢ otworu wylotowego zalezna jest od
wielkosci wychodzacej nim postaci dorostej (Ciach, Michalcewicz 2013).

Aktywne chrzaszcze na ogét poruszaja sie niezbyt szybko, jednak zaniepokojone ucie-
kaja szybko po pniu lub konarze, czasem odlatuja, a czasem spadaja na ziemie, by ukry¢
sie wéréd roslin zielnych. Do lotu podrywaja sie raczej niechetnie, przelatujac dos¢ powoli
na niewielkie odlegtosci. Imagines sa jednak mobilne i potrafia pokonywa¢ dtuzsze dystanse
(przeloty w granicach okoto 1,5 km) (Drag i in. 2011).

5. Wymagania siedliskowe

Pierwotnymi srodowiskami wystepowania nadobnicy alpejskiej sa obszary lesne o charakte-
rze pierwotnym i duzym udziale buka. Ponadto w ostatnich latach nadobnice alpejska od-
notowano w Polsce w nieznanych wczesniej siedliskach — srodlesnym zbiorowisku takowym
w stadium sukcesji z dominujacym wiazem gérskim, na przydroznych jesionach wyniostych
Fraxinus excelsior oraz w zadrzewieniu pastwiskowym z dominujacym wiazem gorskim (Mi-
chalcewicz i in. 2011, Michalcewicz, Ciach 2012c, Ciach, Michalcewicz 2014). Nadobnica
alpejska jest saproksylobiontem. W $rodowiskach wystepowania chrzaszcze zasiedlaja mar-
twe i zamierajace drzewa. Zwykle znajduja sie one w miejscach cieptych, eksponowanych
na $wiatfo stoneczne (Russo i in. 2011). Drzewa w jakich dochodzi do rozwoju sa czesto
okazatych rozmiaréw, cho¢ rozwéj stwierdzany jest takze w ciefiszym materiale (pniach,
konarach), ktérego srednica wynosi kilkanascie centymetréw.

Nadobnica alpejska wystepuje gtéwnie w starych drzewostanach bukowych, gdzie obec-
ne sa martwe drzewa. Zasiedlane s stojace oraz lezace drzewa obumarte. Do skfadania jaj
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powszechnie dochodzi réwniez na skfadnicach drzewnych, gdzie w okresie pojawu ima-
gines gromadzone jest drewno (stosowe oraz wielkowymiarowe). Surowiec taki moze sta-
nowi¢ pufapke ekologiczng dla gatunku (Adamski i in. 2013). Rozwdéj nastepuje zaréwno
w drewnie rozfozonym przez grzyby, jak réwniez w twardym niedawno zamartym lub Scie-
tym. Kilka kolejnych pokolen chrzaszcza moze wykorzystywa¢ dogodny materiat legowy, az
do jego silnego rozkfadu (Gutowski 2004).

6. Rozmieszczenie gatunku

Niegdys nadobnica alpejska zasiedlata przypuszczalnie znaczna czes¢ Polski. Prawdopodob-
nie jej pierwotny zasieg w kraju mégt pokrywac sie z zasiegiem buka pospolitego. Jednak
dane o jej rozmieszczaniu w XX w. wskazywaty juz na istnienie zaledwie kilku obszar6w,
prawdopodobnie izolowanych, gdzie zachowaty sie populacje tego gatunku. Nalezaty do
nich Karpaty, Géry Swietokrzyskie, Roztocze oraz rozproszone stanowiska na nizinach pot-
nocnej i zachodniej czesci kraju. Mimo objecia gatunku ochrona scista, w ostatnich deka-
dach nadobnica alpejska najprawdopodobniej wymarta w nizowej czesci kraju. Do korica
ubiegtego wieku gatunek ustapit z wiekszosci historycznych stanowisk, a obszar jego wyste-

¥ Mondlonramne sinnoweshn
0 Zasipg gatunku (wg. Repoms dia KE 2013)
1 Geanica regiondw biogeograsicemych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu nadobnicy alpejskiej w Polsce na tle jej zasiegu geograficznego.
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powania skurczyt sie do Karpat (Starzyk 1992, 2004). Aktualny zasieg gatunku w Karpatach
ulegt dalszemu zmniejszeniu i jest on obecnie ograniczony gtéwnie do Bieszczadéw, Beski-
du Niskiego oraz mniej licznych, rozproszonych i izolowanych stanowisk w Beskidzie Sa-
deckim, Gérach Sanocko-Turczanskich oraz Pieninach (Michalcewicz, Ciach 2015) (Ryc. 1).
Przeprowadzone obecnie analizy pokazuja, ze 13% stanowisk gatunku jest izolowane, a ko-
lejne 17% jest zagrozonych izolacjg (Michalcewicz, Ciach 2015). Postepujacy zanik gatunku
odnotowano takze w Czechach (Drag i in. 2012).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Prébe opracowania metodyki monitoringu nadobnicy alpejskiej i oceny stanu ochrony
w oparciu o te metodyke podjat Witkowski (2008a). Jednak ta propozycja metodyki nie
uwzgledniata w petni biologii i ekologii gatunku oraz realnosci zgromadzenia odpowied-
nich danych, a w zwiazku z tym nie dawafa mozliwosci oceny w sposéb wiasciwy popu-
lacji i siedliska nadobnicy alpejskiej. Okreslanie zaproponowanych wskaznikéw opierato
sie w duzej mierze o wiedze ekspercka i sprawiato trudnosci w obiektywnej ocenie stanu
populacji i siedliska. Dodatkowo, zaproponowana metodyka nie definiowata dostatecznie
terminu ,stanowisko”, na jakim nalezy prowadzi¢ prace monitoringowe i jak dane ze stano-
wisk nalezy przektada¢ na caty obszar Natura 2000. W efekcie wyniki uzyskane w trakcie
prac monitoringowych nadobnicy alpejskiej byty dos¢ niejasne (Witkowski 2008b). Ponizej
przedstawiono nowa koncepcje metodyki monitoringu nadobnicy alpejskiej. Jej zastoso-
wanie nie sprawia trudnosci technicznych, nie wymaga znacznych nakfadéw finansowych
i pozwala na uzyskanie obiektywnych wynikéw, poréwnywalnych dla r6znych stanowisk,
nie powodujac jednoczesnie negatywnych oddziatywar na gatunek i jego siedlisko.

Przy opracowaniu nowej koncepcji metodyki monitoringu nadobnicy alpejskiej brano
pod uwage mozliwosci wykonawcze obserwatoréw oraz trudnosci w wykrywaniu i obserwa-
gji gatunku. Zatozono, ze zakres prac terenowych przewidzianych do realizacji na pojedyn-
czym stanowisku monitoringowym (powierzchni monitoringowej) powinien by¢ mozliwy do
wykonania przez jednego obserwatora w ciagu jednego dnia. Wykluczono odtéw chrzasz-
czy oraz ich wabienie poprzez wyktadanie kiéd i stosow drewna, stanowiacych potencjalny
materiaf legowy. Wszelka ingerencja w miejsca wystepowania i rozwoju gatunku (poszuki-
wanie zerowisk, larw, poczwarek) zostata zaniechana. Aktywno$¢ obserwatora w zakresie
oceny stanu populacji ogranicza sie jedynie do obserwacji postaci dorostych (imagines i ich
szczatki), wspomaganej poszukiwaniem otworéw wylotowych.

Prace w zakresie oceny stanu siedliska obejmuja okreslanie na stanowiskach (powierzch-
niach) monitoringowych wybranych charakterystyk stanu siedliska, uznanych za istotne
z punktu widzenia biologii i ekologii gatunku (Gutowski 2004, Starzyk 2004, Russo i in.
2011, Michalcewicz, Ciach 2012b).

Materiat legowy (martwe drewno gatunkéw lisciastych, gtéwnie buka) ulega statemu, na-
turalnemu rozktadowi, w efekcie czego pojedyncze miejsce rozwoju (drzewo, ztom) moze
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w spos6b naturalny zanika¢ w perspektywie kilku-kilkudziesieciu lat. Przez stanowisko ga-
tunku rozumie sie nie tylko pojedyncza i niemal punktowa lokalizacje, gdzie stwierdzono
rozwdj, ale otaczajacy go pfat siedliska potencjalnie dogodnego dla wystepowania gatunku
(zapewniajacego trwato$¢ wystepowania gatunku). W miejscach takich lokalizowane jest
stanowisko monitoringowe (powierzchnia monitoringowa) o rozmiarach 1x1 km. Takie po-
dejscie pozwala na monitorowanie ciagfosci wystepowania nadobnicy alpejskiej na danym
terenie, gdyz w miejsce naturalnie zanikajacego materiatu legowego $ledzone bedzie poja-
wianie sie nowych miejsc dogodnych do rozwoju gatunku. Monitoring siedliska w szerszej
niz punktowa skali przestrzennej daje zatem mozliwoé¢ sledzenia stanu i potencjatu sie-
dliska w dtugiej perspektywie czasowej na statych powierzchniach. Waloryzacja wskazni-
kéw siedliska jest wynikiem analizy pomiaréw terenowych w oparciu o regresje logistyczna.
Bierze ona pod uwage prawdopodobieristwo wystepowania gatunku na poziomie 0,5 i 0,8
— jako wartos¢ graniczna miedzy wskaznikami U2/U1 oraz U1/FV.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji
Przyjete wskaZniki stanu populacji nadobnicy alpejskiej i sposéb ich waloryzacji przedsta-

wiono w tabelach 11 2.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji nadobnicy alpejskiej

Wskaznik Miara Sposdéb pomiaru/okreslenia
Obecnos¢ Odnotowany/ | Wyszukiwanie imagines w kazdym z 5 kolejnych sezonéw monitoringo-
gatunku nie odnotowany | wych; wskaznik okresla liczbe lat w jakich stwierdzono imagines

Okreslenie odlegtosci w metrach miedzy centralnym punktem danego
stanowiska monitoringowego, a centralnym punktem 5 najblizszych
stanowisk, na ktdrych stwierdzono obecnos¢ imagines; okreslenie wartosci
i wyliczenie $redniej przez koordynatora na podstawie pomiaru na mapie

Odlegtos¢ do
najblizszych
stanowisk

Dystans
w metrach

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji nadobnicy alpejskiej

Wskaznik/Ocena*

FV

Ul

U2

Liczba lat, w jakich stwierdzono
imagines w ciggu 5 sezonéw moni-

Liczba lat, w jakich stwier-
dzono imagines w ciggu

Liczba lat, w jakich
stwierdzono imagines

jest za zasiedlone jesli w ciggu 5 lat
obserwacji przynajmniej raz stwier-
dzono na nim obecnos$¢ gatunku

stanowiskami zwiekszyta
sie 0 <5%

Obecnos¢ : N 5 sezondw monitoringo- | w ciggu 5 sezondw
toringowych, wynosi: . o
gatunku e — wych, wynosi: monitoringowych,
23 lub 2, jesli lata obserwacji sgsia- e "
. 1lub 2, jesli lata obserwa- | wynosi:
duja ze sobg . A
cji nie sgsiaduja ze sobg 0
Srednla.otheg{osc “."e‘.jzy danym . . I Srednia odlegtos¢
stanowiskiem monitoringowym Srednia odlegtos¢ miedzy )
L o ! e miedzy danym stano-
)y a 5 najblizszymi zasiedlonymi danym stanowiskiem LT -
Odlegtos¢ . S AR L wiskiem monitoringo-
s stanowiskami nie zmienita sie lub | monitoringowyma 5 . !
do najblizszych s . . A S .| wym a 5 najblizszymi
. zmniejszyta; stanowisko uznawane | najblizszymi zasiedlonymi ; : .
stanowisk zasiedlonymi stanowi-

skami zwiekszyta sie
0>5%

*FV — stan wiasciwy, UT — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty
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Wskazniki stanu siedliska

Przyjete wskazniki stanu siedliska nadobnicy alpejskiej i sposéb ich waloryzacji przedstawio-
no w tabelach 3 i 4.

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska nadobnicy alpejskiej

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Odlegto$¢ w metrach od granicy powierzchni monitoringowej do najblizszego
Odlegtosé sktadu drewna, na ktérym w okresie VI-IX skladowane jest drewno bukowe,
od skgfadu m wigzowe lub jaworowe; pomiar w terenie lub na mapie w oparciu o obserwacje
drewna wiasne wykonawcy i dane administracji lesnej; za sktad drewna uznawane s3
nie tylko duze sktadnice, ale réwniez stosy watkdw/ktody wyrobione w lesie,
sktady opatu, takze przy retortach
Pomiar na transekcie (cztery transekty na stanowisko); mierzy sie klupg $red-
Martwe m? nice kazdego lezacego drzewa przecinajgcego o$ transektu (pomiar w miejscu
drewno lezace przeciecia drzewa z osig transektu); wskaznik wyliczany jako sumaryczne pole
przekroju wszystkich drzew martwych lezacych
Pomiar na transekcie w pasie 2 m po kazdej ze stron osi transektu (tacznie pas
Martwe m? 4 m) (cztery transekty na stanowisko); mierzy sie klupg piersnice martwych
drewno stojace drzew stojgcych; wskaznik wyliczany jako sumaryczne pole przekroju piersnico-
wego wszystkich drzew martwych stojacych
Wskaznik wyliczany jako suma iloczynéw pokrycia przez wyrdznione grupy
Naéwietlenie Wartod roslinnosci i rangowej skali $wiattozadnosci (1 — mchy i paprocie, 2 — jezyny,
dna lasu liczbowa 3 —boréwki, 4 —roslinnos¢ zielna, 5 — trawy), dzielona przez sumaryczne pokry-
cie wszystkimi grupami roslinnosci; okreslenie na powierzchni kotowe;j
o promieniu 10 m (5 powierzchni na transekcie; cztery transekty na stanowisko)
Okreslenie udziatu migzszosciowego buka, wigzu i jawora (ocena szacunko-
Sktad gatunko- wa, wartosci od 1 = 10% do 10 = 100%, suma udziatéw gatunkéw = 10) na
wy drzewostanu % powierzchni kotowej o promieniu 10 m (5 powierzchni na transekcie; cztery
na stanowisku transekty na stanowisko); dla kazdego gatunku wyliczona warto$¢ $rednia z
badanych powierzchni monitoringowych
Pomiar klupg $rednicy 5 drzew najblizszych srodkowi powierzchni kotowej
Pierénica m? (5 powierzchni na transekcie; cztery transekty na stanowisko); wyliczony
wskaznik jest wartoscig sumaryczng pola przekroju piersnicowego ze wszystkich
powierzchni

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikdw stanu siedliska nadobnicy alpejskiej

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2
Odlegtos¢ od sktadu drewna >1500 m 500-1500 m <500 m
Martwe drewno lezace >4,5m? 1-4,5 m? <1lm?
Martwe drewno stojace >3m? 0,5-3 m? <0,5m?
Naswietlenie dna lasu >3 2-3 <2
Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku | > 8 4-8 <4
Piersnica >10 m? 4-10 m? <4m?

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly
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Wskazniki kardynalne
* odlegtos¢ od sktadu drewna

Ocena stanu populacji

Ocene stanu populacji ustala sie na podstawie ocen wskaznikéw czastkowych w ten sposéb,
ze wskaznikom tym przypisuje sie wartoéci punktowe: FV — 2 punkty, UT =1 punkti U2 -0
punktéw, nastepnie punkty sumuje i odnosi do ponizszej skali:

4 punkty — stan wiasciwy (FV),

2-3 punkty — stan niezadowalajacy (U1),

0-1 punkt — stan zty (U2).

Ocena stanu siedliska

Stan siedliska oceniamy na podstawie sumy punktéw przyznanych za oceny poszczeg6lnych
wskaznikéw zgodnie ze schematem: FV — 2 punkty, UT - 1 punkt i U2 — 0 punktéw. Punkty
sumuje sie i okresla ocene ogblna zgodnie ze skala podang ponizej:

8-12 punktéw i brak ocen U2 — stan siedliska wiasciwy (FV),

5-7 punktéw i najwyzej jedna ocena U2 (za wyjatkiem wskaznikéw kardynalnych) — stan

siedliska niezadowalajacy (U1),

0-4 punkty — stan siedliska zty (U2).

Uwaga: Ocena U2 wskaznika kardynalnego daje catkowitg ocene siedliska — U2.

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony jest ocena ekspercka. Polega na prognozowaniu stanu gatunku
w perspektywie 10-15 lat w Swietle istniejacych i przewidywanych zagrozen oraz podjetych
lub podejmowanych dziafari ochronnych. Wykonawca monitoringu bierze wiec pod uwa-
ge wszelkie zidentyfikowane oddziatywania, stosowane formy ochrony, plany (zwtaszcza
plany zagospodarowania przestrzennego, plany budowy drég, plany urzadzania lasu, plany
ochrony, plany zadari ochronnych, strategie krajowe, regionalne i lokalne), ktérych skutki
moga wptyna¢ na aktualny stan populacji i siedliska na badanym stanowisku. W ocenie per-
spektyw ochrony nalezy tez uwzgledni¢ istniejace dotychczasowe informacje o zmianach
w monitorowanej populagji i siedlisku.

Perspektywy ochrony oceniamy jako wiasciwe (FV), gdy mamy podstawy przypuszczag,
ze stan ochrony gatunku oceniony jako FV utrzyma sie w perspektywie 10-15 lat, albo gdy
stan ochrony gatunku oceniony jako U1 ulegnie poprawie w perspektywie 10-15 lat. Per-
spektywy ochrony oceniamy jako niezadowalajace (U1), gdy mamy podstawy przypuszczaé,
ze stwierdzone lub przewidywane oddziatywania, zagrazajace populacji lub siedlisku, moga
nadal negatywnie oddziatywa¢ w perspektywie najblizszych 10-15 lat, w efekcie czego ak-
tualny stan wtasciwy (FV) pogorszy sie do stanu niezadawalajacego (U1), albo aktualny stan
niezadowalajacy (U1) bedzie sie dalej utrzymywat. Jezeli przewidujemy, ze aktualnie nie-
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zadowalajacy stan (U1) populacji i/lub siedliska bedzie sie dalej pogarszat w perspektywie

najblizszych 10-15 lat, to perspektywy ochrony sa zte (U2).

Wiedza o wymaganiach siedliskowych nadobnicy alpejskiej oraz zagrozeniach gatunku
nakazuje w ocenie perspektyw ochrony jako rokowania pesymistyczne uznac¢ takze naste-
pujace aspekty:

— obecnos¢ sktadéw drewna z surowcem bukowym zalegajacym w okresie VI-IX (w tym
takze sklfadéw drewna opatowego),

— izolacja stanowiska — brak siedlisk pomostowych (laséw z dominacja buka w formie wysp
i korytarzy) miedzy dana powierzchnia a obszarem zwartego zasiegu gatunku (patrz Mi-
chalcewicz, Ciach 2015),

— usuwanie zamierajacych i martwych drzew gatunkéw lisciastych,

- kolekcjonerstwo,

— zwiekszenie zwarcia warstwy koron drzewostandw,

— jednoczesne odnawianie gatunkéw lisciastych, glféwnie buka, wiazu i jawora na duzych
powierzchniach (stosowane rebnie proste),

- brak zapiséw identyfikujacych zagrozenia gatunku oraz brak dziatait zapobiegawczych
w planach ochrony.

Ocena ogoélna

Decydujaca dla ogdlnej oceny stanu ochrony gatunku na stanowisku jest ocena najnizej
sklasyfikowanego parametru (populacji, siedliska lub perspektyw ochrony). Takie podejscie
do ustalania oceny koricowej uwzglednia potrzebe zachowania zasady przezornosci oraz
priorytetowy charakter monitorowanego gatunku.

3. Opis badan monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos$¢

Stanowisko monitoringowe (powierzchnia monitoringowa) obejmuje fragment siedliska
(drzewostanu), stanowigcego rzeczywiste lub potencjalne miejsce wystepowania nadobnicy
alpejskiej, na ktérym sa realizowane prace terenowe (okreslane wskazniki stanu populacji
i siedliska). Stanowisko monitoringowe obejmuje kwadrat o powierzchni 1 km?. Stanowiska
(powierzchnie) monitoringowe wyznaczane sa przez koordynatora i obejmuja dwie grupy:
(1) zasiedlone, na ktérych stwierdzono obecnos¢ gatunku oraz (2) losowe, ktére stanowia
potencjalne siedliska gatunku. Stanowiska (powierzchnie) monitoringowe zasiedlone przez
gatunek (60 powierzchni) zostaly wyznaczone w oparciu o dane o rzeczywistym wyste-
powaniu nadobnicy alpejskiej w latach 2000-2013 (Michalcewicz, Ciach 2015), zebrane
przed przystapieniem do prac monitoringowych w Polsce. Na zasieg wystepowania gatunku
natozono regularng siatke powierzchni o wielkosci 1x1 km, przeznaczajac do monitoringu
powierzchnie zlokalizowane na terenach lesnych, zawierajace w swych granicach stwier-
dzenia gatunku. Powierzchnie wybierano tak, aby w ich granicach znajdowato sie¢ mozliwie
najwiecej stwierdzen gatunku. Przy wyborze powierzchni kierowano sie takze rodzajem
stwierdzenia gatunku — miejsce naturalne w drzewostanie lub obserwacja na sktadnicy, od-
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rzucajac lokalizacje powierzchni w miejscach zwiazanych z transportem i gromadzeniem
surowca drzewnego. Powierzchnie losowe wybrano w obszarze aktualnego zasiegu nadob-
nicy alpejskiej, zdefiniowanym jako maksymalny poligon wypukty wyznaczony skrajnymi
obserwacjami gatunku pochodzacymi z lat 2000-2013. Na obszarze tym z utworzonej regu-
larnej siatki powierzchni o wielkosci 1x1 km, wylosowano do monitoringu 30 powierzchni
le$nych.

Kazda powierzchnia monitoringowa podzielona jest na ¢wiartki o boku 500x500 m
(Ryc. 2). W kazdej z ¢wiartek wyznaczony jest transekt o dfugosci 500 m, przebiegajacy
potudnikowo lub réwnoleznikowo przez srodek ¢wiartki (uktad dowolny — wybiera obser-
wator podczas pierwszej wizyty w terenie; bedzie on jednak uzywany w latach kolejnych).
Na kazdym z traksektéw wyznaczonych jest 5 powierzchni kotowych o promieniu 10 m
rozmieszczonych réwnomiernie co 100 m (na kolejnych metrach transektu: 50 m, 150 m,
250 m, 350 m, 450 m).

Pomiar wskaznikéw stanu siedliska odbywa sie zaréwno na transektach jak i na po-
wierzchniach kofowych. Na catej dtugosci transektu notowane sg wszystkie martwe drzewa
lezace o $rednicy przekraczajacej 7 cm i mierzona $rednica kazdego z drzew w miejscu ich
przeciecia z osig transektu (wraz z podaniem gatunku). Na transekcie zapisywane sa takze
martwe drzewa stojace w pasie po 2 m po obu stronach traksektu i mierzona piersnica
kazdego z drzew (jedynie drzewa przekraczajace 7 cm, wraz z podaniem gatunku). Na
kazdej z powierzchni kotowych o promieniu 10 m notowane sa: sktad gatunkowy (w opar-
ciu o udziat miazszosciowy), procent pokrycia dna lasu przez wyrdéznione typy roslinnosci
(mchy i paprocie, jezyny, boréwki, rolinnos¢ zielna, trawy), zwarcie koron (skala procento-
wa), piersnica 5 najblizszych srodkowi powierzchni drzew (wraz z podaniem gatunku).

Lokalizacja i rozmiar wyznaczonych powierzchni oraz znajdujacych sie na nich transek-
téw i powierzchni kotowych nie moga by¢ zmieniane, gdyz monitoring jest dziataniem wie-
loletnim i cyklicznym (stad tez wazne jest okreslenie przebiegu transektéw oraz lokalizacji
powierzchni kotowych). Dane na temat doktadnej lokalizacji powierzchni monitoringowych
powinny posiada¢ ograniczong dostepnos$¢ i pozostawac pod kontrola stuzb odpowiedzial-
nych za ochrone przyrody. W chwili obecnej rozmieszczenie stanowisk monitoringowych
obejmuje rzeczywiste i potencjalne miejsca wystepowania gatunku znajdujace sie na obsza-
rze aktualnego zasiegu, ktéry zamyka sie w alpejskim regionie biogeograficznym. W przy-
szfosci wskazana jest weryfikacja dawnych stanowisk znajdujacych sie poza Karpatami (Roz-
tocze, Gory Swietokrzyskie, Jura Krakowsko-Czestochowska, Pomorze Zachodnie) i w razie
potwierdzenia wspotczesnego wystepowania tam gatunku, koniecznym powinno byc¢ ich
wiacznie do monitoringu. W efekcie monitoring mégtby objac¢ takze region kontynentalny.
Ponadto, wazne jest uwzglednienie w monitoringu zaréwno stanowisk silnych, gdzie po-
pulacja uwazana jest za liczna, jak réwniez tych, na ktérych przypuszczalna jej liczebnos¢
jest niska lub chrzaszcz ten zanika. Monitoring nadobnicy alpejskiej nalezy realizowa¢ na
minimum 60 stanowiskach rzeczywistych i 30 potencjalnych miejscach wystepowania, wy-
branych w pierwszym etapie prac (Ryc. 1). Przestrzenne rozmieszczenie stanowisk zapew-
nia jednoczesnie pokrycie nimi obszaréw Natura 2000, gdzie gatunek wystepuje (zwfaszcza
tych, w ktérych zostat uznany za przedmiot ochrony) oraz terenéw poza tymi obszarami.
Na danym obszarze Natura 2000 powinno znajdowac sie po kilka-kilkanascie (zaleznie od
wielkodci obszaru i liczby stanowisk gatunku) stanowisk monitoringowych, tak aby wyniki
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Ryc. 2. Schemat powierzchni monitoringowej.

na nich uzyskane mogty umozliwia¢ ocene stanu ochrony gatunku w danym obszarze. Tym
samym monitoring poszczegélnych obszaréw siedliskowych bedzie zintegrowany z ogélno-
krajowym monitoringiem gatunku. Docelowo programem monitoringu krajowego powinny
zosta¢ objete takze nowo odkrywane stanowiska, jesli bytyby one zlokalizowane poza ob-
szarem aktualnego wystepowania gatunku.

Sposéb wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Nadobnica alpejska jest chrzaszczem dos¢ trudnym do wykrycia w warunkach naturalnych.
Jedynie w przypadku obecnosci (celowo lub niecelowo, np. na skfadnicach drewna) wyto-
zonego materiatu legowego powszechne nalatywanie imagines na takie miejsca daje moz-
liwos¢ dos¢ tatwego stwierdzenia obecnosci gatunku. Cho¢ obserwacje ze skfadéw drewna
wskazuja obecnos¢ nadobnicy alpejskiej na danym terenie, to naturalne miejsca rozwoju
tego chrzaszcza w drzewostanach pozostajg zwykle nieznane. Wskazéwka pozwalajaca na
stwierdzenie wystepowania gatunku na stanowiskach naturalnych jest obecno$¢ w drze-
wach zywicielskich otworéw wylotowych imagines. Jednak ich rozpoznawanie wymaga
duzego doswiadczenia od obserwatora i moze by¢ obarczone znacznym btedem (Ciach,
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Michalcewicz 2013). W zwiazku z trudnosciami w wyszukiwaniu imagines, okreélanie sta-
nu populacji opiera sie jedynie na ocenie jakoSciowej — obecnosci lub braku stwierdzen
chrzgszcza.

Poszukiwania gatunku nalezy prowadzi¢ poprzez uwazne ogladanie kazdego z poten-
cjalnych drzew legowych (gtéwnie martwych bukéw oraz innych gatunkéw lisciastych).
Podczas kontroli terenowej obserwator porusza sie po powierzchni monitoringowej, wy-
szukujac i odwiedzajac potencjalne miejsca legowe. Wyszukiwanie imagines oraz otworéw
wylotowych, ktére sa pomocne w wykrywaniu imagines (wskazujg na istnienie siedliska),
najlepiej wykona¢ przy pomocy lornetki, lustrujac nig powierzchnie pni i konaréw. Na obej-
rzenie drzewa potencjalnie dogodnego do wystepowania gatunku nalezy przeznaczy¢ nie
mniej niz 10 minut. Jesli podczas prac terenowych obserwator odnotuje obecnos¢ gatunku
to takie stwierdzenie powinno by¢ odnotowane jako fakt faunistyczny z podaniem opisu
zawierajacego: liczbe osobnikéw (opcjonalnie pte¢), date, lokalizacje miejsca (wspétrzed-
ne geograficzne), krétki opis siedliska, okolicznosci obserwacji oraz opcjonalnie fotografie
dokumentacyjna. W obrebie monitorowanej powierzchni imagines moga by¢ stwierdzane
w kilku jej miejscach. W przypadku, gdy lokalizacje obserwacji potozone sa blisko siebie,
mozna podac zbiorcze miejsce obserwacji. Wéwczas za pojedyncze miejsce nalezy uznac
lokalizacje potozone w obrebie jednego i jednorodnego pfata siedliska, oddalone od siebie
o dystans umozliwiajacy swobodny przelot imagines (np. sktadnica — podajemy jako jedno
zbiorcze miejsce obserwacji gatunku, mimo stwierdzenia imagines w réznych czesciach
danej sktadnicy, skraj lasu — podajemy jako jedno zbiorcze miejsce obserwacji, mimo stwier-
dzenia imagines na r6znych drzewach danej sciany lasu, wydzielenie — podajemy jako jed-
no zbiorcze miejsce obserwacji, mimo stwierdzenia imagines w réznych czesciach danego
jednorodnego drzewostanu, zrab z materiatem legowym — podajemy jako jedno zbiorcze
miejsce obserwacji, mimo stwierdzenia imagines w réznych czesciach zrebu). W takich
przypadkach liczbe osobnikéw sumujemy, a jako wspétrzedne miejsca stwierdzenia gatun-
ku przyjmujemy wspdtrzedne Srodka ciezkosci (barycentrum), wyznaczonego skrajnymi ob-
serwacjami i zaopatrujemy stosownym opisem.

W oparciu o stwierdzenia obecnosci lub braku gatunku okreéla sie dwa wskazniki stanu
populacji:

Obecnos¢ gatunku. Jest to liczba lat w jakich stwierdzono imagines w ciagu 5 kolejnych se-
zonéw monitoringowych i przyjmuje warto$¢ w zakresie 0-5. Wyszukiwanie imagines przez
obserwatora, oraz otworéw wylotowych, ktére sa pomocne w wykrywaniu imagines, najle-
piej wykonywac przy pomocy lornetki. Obserwator w kazdym sezonie monitoringowym lu-
struje powierzchnie monitoringowa w okresie szczytu pojawu imagines. Odwiedza miejsca
w obrebie powierzchni monitoringowej, w ktérych moze dochodzi¢ do rozwoju. W przy-
padku stwierdzenia gatunku, podstawowe szczegdty obserwacji (data, miejsce, liczebnos¢
imagines, siedlisko) sa zapisywane i przekazywane koordynatorowi oraz wpisywane do karty
stanowiska. Po 5 sezonach monitoringowych, na podstawie gromadzonych corocznie wyni-
kéw poszukiwari imagines koordynator dokonuje waloryzacji danego stanowiska.

Odlegtos¢ do najblizszych stanowisk. Jest to $rednia odleglos¢ w metrach miedzy cen-
tralnym punktem danego stanowiska monitoringowego, a centralnym punktem 5 najbliz-
szych stanowisk, na ktérych stwierdzono obecnos¢ imagines. Powierzchnia uznawana jest
za zajeta, jesli gatunek zostat na niej odnotowany przynajmniej jeden raz w ciggu 5 lat
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obserwacji. Wyliczanie tej odlegtosci odbywa sie dla kazdego stanowiska i jest dokonywane
przez koordynatora na podstawie raportu wynikdw obserwacji imagines na koniec 5-letnie-
go ciagu obserwacji. Zmiany sredniej odlegtosci miedzy stanowiskami w kolejnych cyklach
monitoringu okresla sie zawsze w stosunku do $redniej odlegtosci z pierwszego 5-letniego
cyklu monitoringowego.

Uwaga: Okreslenie wskaZnikéw stanu populacji bedzie mozliwe dopiero po przeprowa-
dzeniu 5 serii prac monitoringowych.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Odlegtos¢ od skfadu drewna. Jest to minimalna odlegtos¢ w metrach miedzy granica sta-
nowiska monitoringowego a najblizszym sktadem drewna, na ktérym w okresie VI-IX skfa-
dowane jest drewno bukowe, wigzowe lub jaworowe. Okreslenie wskaZznika nastepuje na
podstawie pomiaru dokonanego w terenie lub na mapie po kontroli terenowej. Za sktad
drewna uznawane s3 nie tylko duze skfadnice, ale réwniez stosy watkéw/ktody wyrobione
w lesie, sktady opatu, takze przy retortach. Obserwator w trakcie dojazdu do powierzchni
monitoringowej, poruszania sie po niej oraz powrotu, a takze lustracji najblizszej okolicy
zwraca uwage na obecnos¢ skfadéw. Kontrola nalezy obja¢ wszystkie odcinki drog lesnych
w odlegtoséci do 1,5 km od granic powierzchni monitoringowej. Po wykonaniu prac tere-
nowych i braku stwierdzer sktadéw na/w sasiedztwie monitorowanej powierzchni nalezy
skontaktowac sie z administracja lesSna w celu uzyskania informacji o rozmieszczeniu skfa-
déw drewna. W razie wykrycia sktfadéw drewna w sasiedztwie powierzchni monitoringowej
nalezy przeprowadzi¢ ich kontrole pod katem obecnosci imagines. Jesli kontrola przyniesie
pozytywne efekty, tj. zostang zaobserwowane imagines, to takie stwierdzenie nalezy trakto-
wac jako fakt faunistyczny z podaniem liczby osobnikéw (opcjonalnie pte¢), daty, lokalizacji
miejsca (wspdfrzedne), a takze nalezy wykona¢ fotografie dokumentacyjna.

Martwe drewno lezace. Jest to wskaznik wyliczony w oparciu o sumaryczne pole przekroju
wszystkich drzew martwych lezacych, jakie znajduja sie na osi transektéw przebiegajacych
przez powierzchnie monitoringowa. W oparciu o pomiar $rednicy kazdej sztuki martwe-
go drewna lezacego obliczane jest jej pole przekroju (wzér na powierzchnie kofa). Suma
wyliczonych przekrojow kotowych wszystkich drzew z wszystkich czterech transektéw na
danym stanowisku daje warto$¢ wskaznika. Uwaga: Nalezy zanotowa¢ gatunek kazdego
mierzonego drzewa, jesli mozliwe jest jego oznaczenie.

Martwe drewno stojace. Jest to wskaznik wyliczony w oparciu o sumaryczne pole przekroju
pierSnicowego wszystkich drzew martwych stojacych, jakie znajduja sie w pasie do 2 me-
tréw po kazdej ze stron osi transektéw przebiegajacych przez powierzchnie monitoringowa.
W oparciu o pomiar piersnicy kazdej sztuki martwego drewna stojacego obliczane jest jej
pole przekroju (wzér na powierzchnie kota). W przypadku drzew zyjacych, a jedynie cze-
sciowo martwych (np. dwdjkach, wielopniowych) nalezy zmierzy¢ jedynie cze$¢ martwa.
Suma wyliczonych przekrojéw kotowych wszystkich drzew z wszystkich czterech transek-
téw na danym stanowisku daje warto$¢ wskaznika. Uwaga: Nalezy zanotowac gatunek kaz-
dego mierzonego drzewa, jesli mozliwe jest jego oznaczenie.

Naswietlenie dna lasu. Jest to wskaznik wyliczony w oparciu o procentowy udziat wy-
réznionych kategorii roslinnosci runa (mchy i paprocie, jezyny, boréwki, roslinnos¢ ziel-
na, trawy). Udziat rodlinnosci okresla sie jako procentowe pokrycie powierzchni dna lasu
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poszczegdlnymi kategoriami (ocena szacunkowa, wartoéci 0-100% dla kazdej z kategorii,
suma pokrycia moze by¢ wyzsza niz 100%, jesli poszczegdlne typy roslinnosci wystepu-
ja w wyraznie réznych warstwach). Na podstawie wynikéw szacunkéw dokonanych na
20 powierzchniach kofowych wyliczona jest wartos¢ Srednia udziatu kazdej z kategorii ro-
§linnoéci runa na danej powierzchni monitoringowej. Wyliczony wskaznik jest $rednig wa-
zona udziatu kazdej z kategorii roslinnosci runa oraz rangowej skali 1-5 $wiatfozadnosci
roslin nalezacych do poszczegdlnych grup (1 — mchy i paprocie, 2 — jezyny, 3 — boréwki,
4 — ro8linnos¢ zielna, 5 — trawy).

Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku. Jest to wskaznik wyliczony w oparciu
o udziat w skfadzie gatunkowym drzew stanowiacych rosliny pokarmowe nadobnicy alpej-
skiej (buk pospolity, wiaz gérski, jawor). Na podstawie wynikéw szacunkéw dokonanych na
20 powierzchniach kotowych wyliczona jest wartos¢ srednia udziatu kazdego gatunku na
danej powierzchni monitoringowej. Wyliczony wskaznik zawiera sumaryczny udziat buka
pospolitego, wiazu goérskiego oraz jaworu.

Piersnica. Jest to wskaznik wyliczony w oparciu o sumaryczne pole przekroju piersnico-
wego wszystkich 100 drzew zywych, jakie znajduja sie na 20 powierzchniach kofowych
rozmieszczonych na osi transektéw przebiegajacych przez powierzchnie monitoringowa
(5 drzew na kazdej powierzchni). W oparciu o pomiar pierénicy kazdej sztuki drzew zywych
obliczane jest jej pole przekroju (wzér na powierzchnig kota). Suma wyliczonych przekro-
jow kotowych wszystkich drzew z wszystkich 20 powierzchni kotowych na danym stanowi-
sku daje warto$¢ wskaznika.

Fotograficzna dokumentacja siedliska gatunku na stanowisku. Ta dokumentacja powinna
stanowi¢ uzupetnienie opisu powierzchni lub jej charakterystycznej czesci. Zdjecia powinny
pokazywa¢ miejsca, ktére maja znaczenie jako potencjalne/rzeczywiste siedlisko gatunku
lub istniejace/potencjalne zagrozenie dla gatunku na danej powierzchni. Fotografie takich
miejsc wykonywane w regularnych odstepach czasu powinny stanowi¢ wizualng dokumen-
tacje stanu, a w efekcie takze zmian, jakie nastepuja na danej powierzchni. Przyktadowo:
zdjecie obejmujace martwe drzewa na nastonecznionej écianie lasu — pozwoli na sledzenie
zmian ilosci martwego drewna (ztomy, wywroty, rozktad) oraz stopnia nastonecznienia da-
nego miejsca (wzrost ocienienia $ciany lasu); zdjecie zrebu z pozostawionymi pojedynczymi
drzewami — pozwoli na $ledzenie zmian charakteru powierzchni zrebowej (zarastanie) oraz
ubywanie (zamieranie) drzew na zrebie; zdjecie skfadnicy drewna — pozwoli na Sledzenie
i dokumentacje istniejacych zagrozer. Miejsce wykonania fotografii wybiera obserwator,
ktory okresla wspotrzedne wykonania zdjecia. Jednak nalezy mie¢ na uwadze mozliwos¢
powtérzenia danego ujecia w kolejnych latach monitoringu. Fotografie z powierzchni (do
trzech z danego roku) nalezy zapisa¢ w formacie JPG (wielkosci 10x15 c¢cm, 300 dpi) oraz
schematycznie zatytutowac: numer powierzchni, wspétrzedne miejsca wykonania, rok, na-
zwisko autora (np. 99 49 30 23,4 2015 14,6 2015 _MCiach).

Termin i czestotliwos$¢ badan

Pojaw imagines nadobnicy alpejskiej obejmuje okres od poczatku czerwca do konica wrze-
$nia, ze szczytem pojawu przypadajacym na druga i trzecia dekade lipca oraz pierwsza
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dekade sierpnia. Oceng stanu populacji na monitorowanym stanowisku nalezy wykona¢
w szczycie pojawu, odwiedzajac powierzchnig jednokrotnie w kazdym z sezonéw monito-
ringowych. Najlepsza pora dnia do obserwacji imagines sa godziny okoto potudniowe, kiedy
aktywnos¢ owadéw jest najwieksza (walki samcow, kopulacje, skfadanie jaj). Wyszukiwanie
chrzaszczy nalezy prowadzi¢ wytacznie podczas dni cieptych i stonecznych, w godzinach
10.00-16.00, cho¢ w innych porach dnia takze mozliwe jest wykrycie siedzacych na pniach
i konarach owadéw. Wskazniki stanu siedliska na monitorowanym stanowisku nalezy okre-
Sla¢ w sezonie wegetacyjnym, opcjonalnie w okresie pojawu imagines. Prace monitoringo-
we na stanowiskach nalezy wykonywa¢ corocznie w kolejnych pieciu latach w odniesieniu
do populacji oraz jednorazowo w széstym roku cyklu monitoringowego w odniesieniu do
siedliska.

Prowadzenie corocznego monitoringu populacji nadobnicy alpejskiej jest podyktowane
potencjalnym zréznicowaniem intensywnosci pojawu imagines. Kilkuletni rozwoj larwal-
ny, zwlaszcza w przypadku niskiej liczebnosci populacji, moze prowadzi¢ do powstawania
miedzy-sezonowych réznic w liczebnosci lub nawet pojawéw cyklicznych. Ponadto wptyw
na intensywnos$¢ pojawu moga mie¢ takze warunki pogodowe panujace zaréwno w sezonie
biezacym, jak i w poprzednich — poprzedzajacych pojaw imagines (Ciach, Michalcewicz,
w przygotowaniu). W zwiazku z tym istnieje niebezpieczenstwo, ze jednorazowa kontrola
w okresie 5-cio letnim moze przypada¢ w roku niskiej liczebnosci imagines. Nadobnica
alpejska moze by¢ jednoczesnie gatunkiem trudno wykrywalnym na stanowiskach natu-
ralnych i jej wyszukiwanie ograniczone do jednego sezonu moze przynosi¢ wyniki fatszy-
wie negatywne. Ponadto w przypadku gatunku wykazujacego regres (Michalcewicz, Ciach
2015), coroczna kontrola stanowisk daje szanse monitorowania zagrozer i podejmowania
dziafan zapobiegawczych, a takze umozliwia wtasciwg ocene perspektyw ochrony.

Sprzet i materiaty do badan

Do monitorowania populagji i siedlisk nadobnicy alpejskiej potrzebne sa:

* odbiornik GPS z mozliwoscia zapisu wspétrzednych, odczytu warstw wektorowych GIS,
Sledzenia trasy przejscia (opcjonalnie wgrania warstw rastrowych);

* taSma miernicza o dtugosci 10 m;

* klupa (Srednicomierz);

* wysokosciomierz (opcjonalnie do okreslenia wysokosci drzewa oraz miejsca stwierdza-
nia na nim przebywajacych imagines);

* lornetka (wskazane 7-10-krotne powiekszenie);

* aparat fotograficzny (do dokumentacji stanu siedlisk i obecnosci zagrozen);

* mapa topograficzna lub ortofotomapa monitorowanego obszaru (1:10 000) zabezpie-
czona przezroczysta folia (do orientacji w terenie, w przypadku mozliwosci wgrania map
do odbiornika GPS mapy papierowe nie sg niezbedne);

* raptularz terenowy;

* otéwek lub pisak wodoodporny;

* woda do picia i prowiant;

* plecak.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku na stanowisku

Kod i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i faciriska, autor wg aktualnie
obowigzujgcej nomenklatury
1087 nadobnica alpejska Rosalia alpina (Linnaeus, 1758)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne stanowiska (GPS)
N XXEXX'XX.X”; E XX XX'XX.X"

Wysokos¢ n.p.m.

Wysokosci n.p.m. stanowiska lub zakres
444 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Wartos¢ w ha
1000 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy w nim opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz opisac, jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska
podano wspdtrzedne geograficzne

Powierzchnia zlokalizowana na ternie gérzystym, pokryta w catosci zbiorowiskami
lesnymi. Wspotrzedne geograficzne okreslajg Srodek powierzchni monitoringowej

w ksztatcie kwadratu o wymiarach 1x1 km. Wspétrzedne naroznikéw powierzchni

w ukfadzie wspdtrzednych 1992: ...

Charakterystyka
siedliska gatunku na
stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Lasy gorskie o charakterze naturalnym lub zblizonym do naturalnego. Sktad gatun-
kowy wedtug pomiaréw na powierzchni monitoringowej: buk — 88%; jodta — 11,7%;
Swierk — 0,3%; sosna — 0%; wigz — 0%; jesion — 0%; jawor — 0%. Zwarcie koron: 69%.
Pokrycie runa: mchy i paprocie — 5,1%; jezyny — 2,0%; boréwki — 0%; roslinnos¢ zielna
—1,8%; trawy — 3,5%.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki monitoringu z lat poprzednich

Wystepowanie nadobnicy alpejskiej na powierzchni monitoringowej stwierdzono
w latach 2000-2013.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jan Kowalski

Daty obserwacji

Daty kontroli terenowych
28.08.2014

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja

2

Obecnosé gatunku Wartos? wsk_aznlka 2, lecz sezony obserwacji nie sgsiadujg U1
ze sobg; stwierdzono obecnos¢ gatunku w dwdch sezonach
monitoringowych — 3 exx 29.07.2012 oraz 1 ex 08.08.2014. U1

. s 5400 m
Odlegquc do najblizszych Srednia odlegto$¢ od 5 najblizszych stanowisk nie ulegta FV
stanowisk Zmianie
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Siedlisko
Odlegtos¢ od sktadu drewna 850 m U1
Martwe drewno lezace 5m? FV
Martwe drewno stojace 0,7 m? U1
FV
Naswietlenie dna lasu 3,3 FV
Sktad gatunkowy drzewostanu |7 Ul
Piersnica 7 U1l
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku
w perspektywie 5-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i ob-
persoektywy ochron serwowanych trendéw zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan U1
pektywy v i plandw, ktdrych skutki mogq wpfynqc na gatunek i jego siedlisko
Dominacja odnowienia jodtowego oraz niska liczba martwych drzew
stojacych wskazujg na mozliwosé¢ niekorzystnych zmian w siedlisku.
Ocena ogdlna U1

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziatywa-

nia: ,+” — pozytywny, , —
B — umiarkowana, C — staba

” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddzialywania: A - silna,

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
Zanik drzewostandw w starszych klasach
B02.02 | Wycinka lasu B - wieku, stanowigcych podstawowe siedli-
sko gatunku
Usuwanie martwych Usuwanie materiatu legowego, potencjal-
B02.04 |. o A - S0
i zamierajgcych drzew nego lub juz zasiedlonego
BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, A _ Sktadowanie drewna w okresie pojawu
nie wymienione powyzej imagines
Obecnosc¢ sktadéw drewna, na ktérych
_ w okresie pojawu imagines zalega poten-
E01.04 | Inne typy zabudowy ¢ cjalny materiat legowy — dotyczy retort
i tartakdw
K03.04 | Drapieznictwo C _ Naturalne d,rapleznlctwo, gtdwnie ze
strony ptakow
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
F03.02.01 Kolekq,onowan)e . C - Pozyskiwanie imagines
(owadow, ptazéw, gaddw ...)
Planowana budowa zbiornika zaporowe-
J02.05.04 | Zbiorniki wodne B - go doprowadzi do fragmentaciji siedlisk
gatunku
Ekspansja buka pospolitego prowadzi
K02 Ewolucja biocenotyczna B + do wzrostu ilosci siedlisk dostepnych dla
gatunku
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Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcz-
Inne wartosci nikow Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiegay),
przyrodnicze gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Nie obserwowano.

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac,
wskazniki, ktore powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie opty-

Uwagi metodyczne malny czas prowadzenia badar itp.)

Brak.
Inne uwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow

Brak.
Dokumentacja Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej): minimum 3 zdjecia na stanowisko
fotograficzna (gatunek, mikrosiedlisko i makrosiedlisko), granice stanowiska zaznaczone na stosow-
i kartograficzna nym podktadzie kartograficznym

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak takich gatunkéw.

6. Ochrona gatunku

W Polsce nadobnica alpejska objeta jest ochrona Scista. Poza formalnym wpisaniem jej na
liste gatunkéw chronionych, jak dotad nie opracowano i nie wdrozono zadnych planéw
i programéw dziatar ochronnych majacych na celu zachowanie jego populacji. W ostatnim
poétwieczu obserwuije sie szybkie ustepowanie tego chrzaszcza z wielu wczesniej zajmowa-
nych stanowisk. Gatunek prawdopodobnie wymart w nizowej czesci kraju, a w Karpatach
zasieg jego populacji znacznie sie zmniejszyt. Przyczyny ustepowania nadobnicy alpejskiej
zwiazane sa w szczeg6lnosci z gospodarka lesng. Dziatania ochronne zmierzajace do po-
wstrzymania zaniku nadobnicy alpejskiej, ktére powinny zosta¢ bezzwtocznie wdrozone to
zakaz sktadowania drewna w okresie pojawu imagines oraz pozostawianie pojedynczych
drzew lub ich grup (gtéwnie bukéw) do naturalnego rozpadu.
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1924 Pogrzybnica Mannerheima
Oxyporus mannerheimii Gyllenhal, 1827

Fot. 1. Pogrzybnica Mannerheima Oxyporus mannerheimii (fot. Robert Rossa).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: kusakowate STAPHYLINIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik 11

Konwencja Berneriska — nieuwzgledniony

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona $cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — nieuwzgledniony

Polska czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych — VU

Czerwona lista dla Karpat — nieuwzgledniony, wystepuje wyfacznie w regionie kontynental-
nym
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3. Opis gatunku

Chrzaszcz o niewielkich rozmiarach ciafa; przecietna dtugos¢ waha sie w zakresie 7-9 mm
(Fot. 1). Cate ciato jest czarne, wyraznie btyszczace, nieowtosione. Nieco jasniejsze, czasem
o brunatnym zabarwieniu sa: stopy, warga gérna, glaszczki, czutki, golenie. Ponadto na go-
leniach znajduja sie jasne, diugie kolce. Nogi smukte o stopach pieciocztonowych. Glowa
nie przykryta przedpleczem w zarysie kwadratowa z bardzo duzymi, zuwaczkami, jak na ta
grupe chrzaszczy. Dtugo$¢ zuwaczek wieksza od dtugosci glowy. Czutki sq krétkie, 11-czto-
nowe. Przedplecze wezsze i krétsze od glowy, w zarysie trapezowate, najszersze w przedniej
czesci (wyraznie zweza sie ku tytowi). Glowa i przedplecze gladkie, niepunktowane, przez co
wyraznie btyszczace. Pokrywy silnie skrécone (cecha typowa dla wiekszosci gatunkéw owa-
déw nalezacych do rodziny kusakowatych Staphylinidae), z dobrze zaznaczonymi barkami,
na wierzchotku prosto Sciete. Na urzezbienie pokryw sktadaja sie dwa pionowe nieregular-
ne rzedy grubych punktéw, gladka podtuzna listewka oraz grupa gtebokich, nieregularnie
rozmieszczonych punktéw w poblizu szwu pokryw. Odstonieta czes¢ odwtoka z mniejszym
potyskiem, pokryta delikatng mikrorzezba w postaci poprzecznie utozonych linii.

4. Biologia gatunku

Informacje na temat biologii pogrzybnicy Mannerheima sa bardzo skromne. Skryty tryb zy-
cia oraz znaczne trudnosci w obserwowaniu (fowieniu) okazéw w naturalnych srodowiskach
sprawiaja, ze dane na temat biologii poszczegblnych stadiéw rozwojowych sg fragmenta-
ryczne. Przypuszczalnie biologia pogrzybnicy jest podobna do biologii innych gatunkéw
kusakowatych, ktérych rozwdj przebiega w owocnikach grzybéw kapeluszowych. Owady
doskonate pogrzybnicy Mannerheima spotykane sg w trakcie roku w dwéch okresach, pod
koniec wiosny (czerwiec) i na poczatku jesieni (wrzesieri/pazdziernik), przy czym wieksza
liczba doniesier odnosi sie do pierwszego terminu. Dfugos¢ trwania poszczegblnych sta-
diéw rozwojowych jest nieznana, aczkolwiek w ostatnich latach pojawiaja sie sugestie, ze
caly rozwoj gatunku moze by¢ bardzo krétki, zaledwie kilkutygodniowy. Majac na uwadze
okres pojawu gatunku, niewykluczone, ze stadium zimujacym jest imago, ktére przebywa
w tym okresie w $cibfce. Z cafa pewnoscia larwy rozwijaja sie w owocnikach réznych ga-
tunkéw grzyboéw kapeluszowych (zaréwno tzw. jadalnych, jak i trujacych). Jednak czy sam
owocnik stanowi pokarm, czy tez jest tylko substratem, w ktérym stadium to drazy koryta-
rze odzywiajac sie innymi organizmami (np. larwami mycetofagicznych muchéwek), tego
juz nie wiadomo. Na drapiezny tryb zycia wskazuje budowa morfologiczna larwy i owada
doskonatego oraz nieliczne wykonane w terenie obserwacje. Nalezy tez przyja¢, ze drapiez-
nictwo imagines moze mie¢ charakter fakultatywny.

5. Wymagania siedliskowe

Pogrzybnica Mannerheima uwazana jest za borealny gatunek owada, zwiazany z terenami
lesnymi. Na podstawie dotychczas zgromadzonych danych przyjmuje sie, ze preferuje lasy
lisciaste i mieszane. Pod wzgledem troficznym nalezy do grupy owadéw mycetofagicznych.
Prawdopodobnie jej caly rozwdj przebiega w réznych gatunkach grzybéw kapeluszowych
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oraz w hubach nadrzewnych (Gutowski, Przewozny 2013). Najczesciej obserwowana byta
w owocnikach takich gatunkéw grzybéw, jak: borowik szlachetny, koZlarz babka, boczniak
tyzkowaty, tuszczak zmienny, czy maslanka wiazkowa. Wymagania termiczne klasyfikuja
pogrzybnice Mannerheima w grupie owadéw wybierajacych do swojego rozwoju miejsca
chtodne i zacienione, ale wyb6r miejsca rozwoju jest uzalezniony przede wszystkim obecno-
Scia gatunkéw grzybéw. Wymagania siedliskowe dla tego gatunku owada nalezy wiec faczy¢
z wymaganiami grzybéw, stanowiacych ,pokarm” larw pogrzybnicy, a nie typem siedlisko-
wym lasu, czy tez konkretnymi zbiorowiskami rolinnymi. W bardzo szerokim ujeciu, ga-
tunek ten zwiazany jest na terenie Europy centralnej i pétnocno-wschodniej z lasami strefy
umiarkowanej (Fot. 2 i 3). Powszechnie znany jest fakt zwiazku miedzy gatunkami grzybéw
a konkretnymi gatunkami roélin drzewiastych (zjawisko mikoryzy). Duzy wptyw na sktad ga-
tunkowy grzybéw kapeluszowych ma sposéb zagospodarowania lasu. Panujace na stano-
wisku warunki mikrosrodowiskowe sa w znacznej mierze ksztattowane przez ten czynnik.
Kolejnym czynnikiem majacym znaczny wptyw na rozwéj grzybéw kapeluszowych, a do-
ktadnie na pojawienie sie owocnikéw tej grupy grzybéw, to wilgotnos¢. Na wilgotnosé pod-
toza wptyw ma obecno$¢ w poblizu stanowiska réznych zbiornikéw oraz ciekéw wodnych,
ale takze wystapienie opadéw deszczu (ewentualnie mgiet) w okresie pojawiania sie owoc-
nikéw. W przypadku stanowisk o podtozu suchym wilgotnos¢ w znacznym stopniu ksztattuje
poziom wéd gruntowych, woda opadowa i typ gruntu (gleba gliniasta — pozwala zwiekszy¢
uwilgotnienie podtoza, a gleby piaszczyste sprzyjaja wysuszeniu terenu). Preferowane przez
pogrzybnice Mannerheima gatunki grzybéw wymagaja specyficznych warunkéw wilgotno-
Sciowo-termicznych. Oprécz uwilgotnienia podfoza istotnym czynnikiem jest takze stopier

22 2

ocienieni dna lasu, czyli wskaznik okreslajacy ilos¢ $wiatta docierajacego do dna lasu.

Fot. 2. Potencjalne siedlisko pogrzybnicy Mannerheima w Puszczy Biatowieskiej (fot. K. Komosiriski).
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Fot. 3. Potencjalne siedlisko pogrzybnicy Mannerheima w Nadlesnictwie Starachowice (fot. A. Melke).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Jest to owad o bardzo szerokim areale wystepowania; gatunek palearktyczny, spotykany
w pétnocnej czesci strefy umiarkowanej. Prawdopodobnie przez wschodnia Polske przebie-
ga zachodnia granica jego zasiegu. Na terenie naszego kraju, podobnie jak i w catym obsza-
rze wystepowania, spotykany jest sporadycznie, a caly jego zasieg tworza silnie rozproszone
stanowiska (Ryc. 1). Skryty tryb zycia oraz fragmentaryczna wiedza dotyczaca biologii i eko-
logii gatunku sprawiaja, ze bardzo trudno jest okresli¢ obszar wystepowania pogrzybnicy
Mannerheima na terenie Polski. Dotychczas, tzn. na przestrzeni niespetna 80 lat, stwierdzo-
ny zostat na zaledwie kilku stanowiskach. Rejonem, gdzie od lat gatunek jest wykazywany
i prawdopodobnie wystepuje najwieksza jego populacja jest Puszcza Biatowieska. W latach
2006-2007, podczas prowadzonej inwentaryzacji dzikiej fauny i flory na terenie Nadlesnic-
twa Bialowieza stwierdzono wystepowanie pogrzybnicy Mannerheima w 50 wydzieleniach
(Mazur i in. 2012). W innych regionach kraju towiony lub obserwowany byt w pojedyn-
czych okazach i na pojedynczych stanowiskach. Gatunek dotychczas stwierdzono na takich
stanowiskach jak: Puszcza Biatowieska (Karpiniski 1949, Okotéw, Szymczak 1963, Szujecki
1963, Okotéw 1968, Derunkov, Melke 2001, Mazur i in. 2012), Wyzyna Lubelska (Szujec-
ki 1963), Puszcza Knyszyniska (Kubisz, Szwatko 1991), Wyzyna Mafopolska: Nadlesnictwo
Starachowice (Mazur i in. 2012).
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#® Moniiorowane stanowiska
I Zasipg gatunku (wg. Raporiu dia KE 2013)
[ Granica negiondw biogeograficzrych

= Rejorry, w kidrych powinny DOt wyInacons
dodaticws sianowiska monloringows

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu pogrzybnicy Mannerheima w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Niewielka liczba danych na temat wystepowania pogrzybnicy Mannerheima w Polsce,
a takze skapa wiedza na temat jej biologii i ekologii sprawiaja, ze aktualnie niemozliwe
jest zaproponowanie metodyki monitoringu populacji i siedliska tego chrzaszcza. Na tym
etapie poznania gatunku wszystkie prowadzone prace powinny mie¢ charakter prac inwen-
taryzacyjnych. W poszukiwaniach nowych, badZ weryfikacji znanych stanowisk, pomocna
jest wiedza z zakresu mykologii, a zwtaszcza umiejetnos¢ identyfikacji grzybéw kapeluszo-
wych.

Skromny zaséb danych najprawdopodobniej wynika ze skrytego trybu Zycia oraz spe-
cyficznego charakteru biotopéw, w ktérych ten gatunek kusaka sie rozwija. Z tego tez po-
wodu, podczas prowadzenia poszukiwarn i obserwacji owada nalezy nie tylko rejestrowaé
stwierdzenia gatunku na poszczeg6lnych stanowiskach, ale takze gromadzi¢ inne informacje,
ktére w przysztosci pozwola na petniejsze opracowanie charakterystyki srodowisk, w kt6-
rych wystepuje pogrzybnica, czy poznanie grupy gatunkéw owadéw jej towarzyszacych.
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Poniewaz jest to gatunek mycetofagiczny i zarazem polifagiczny, pozyskiwanie (odtawianie)
niewielkiej liczby okazéw (rézne stadia rozwojowe) nie wptynie negatywnie na stan badanej
populacji pogrzybnicy.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Brak lub fragmentaryczne dane na temat r6znych aspektéw biologii i ekologii gatunku spra-
wiaja, ze okreslenie wskaznikéw dla oceny stanu populacji i siedliska pogrzybnicy Manner-
heima jest bardzo trudne. Do oceny populacji aktualnie wykorzystywany jest tylko jeden
wskaznik — liczebno$¢. Méwi on o wystepowaniu gatunku na stanowisku oraz w bardzo
ogblnym zakresie pozwala wnioskowa¢ na temat wielkosci populacji. Do opisu siedliska
stuza charakterystyki odnoszace sie do typu siedliskowego lasu (zbiorowiska roslinnego),
uwilgotnienia podtoza, sposobu zagospodarowania lasu, ocienienia dna lasu oraz liczby
i sktadu gatunkowego grzybéw kapeluszowych (ta ostatnia cecha decyduje o wystepowaniu
gatunku). Zaréwno dob6r, jak i waloryzacja wskaznikéw jest wstepna propozycja, oparta
o standardowe charakterystyki czesto wykorzystywane w lesnictwie do opisu jakosci siedli-
ska. Nie wykluczone, ze w przysztosci, gdy gatunek owada zostanie lepiej poznany, kryteria
oceny siedliska zostang ,udoskonalone” a aktualnie proponowane wskazniki zostang zasta-
pione przez inne.

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Wskaznik okreslany jako suma osobnikéw zaobserwowanych na
Liczebnos¢ Osobnik stanowisku w efekcie poszukiwan imagines i larw owada, zerujgcych
w owocnikach grzybow kapeluszowych

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV Ul u2
Liczebnos¢ 5 i wiecej osobnikéw 2-4 osobniki 1 osobnik

*FV — stan whasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly, XX — nieznany

Wyznaczenie przedziatéw dla poszczegblnych ocen w Swietle aktualnych danych jest trud-
nym zadaniem. Poniewaz gatunek ten spotykany jest sporadycznie, dotychczas jedynie na
terenie Nadlesnictwa Bialowieza w latach 2006-2007 byt stwierdzony w 50 wydzieleniach,
waloryzacje wskaznika przyjeto na zblizonym poziomie, jak dla innych gatunkéw owadéw
tworzacych na terenie Polski nieliczne populacje (np. sichrawa karpacka).

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

zagospodarowania
lasu

Wskaznik opisowy

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Grayby Wkaznik opisowy Zldentyflkoyvame wystepujacych na stanomsk.urgatunkow grzybéw
oraz podanie liczby zaobserwowanych owocnikow
Sposob Okreslenie rodzaju prac lesnych wykonywanych na stanowisku oraz

W jego najblizszym otoczeniu; podac typ stosowanej rebni oraz
prace w ramach szeroko rozumianej pielegnacji (hodowli) lasu

Uwilgotnienie
podtoza

Wskaznik opisowy

Okreslenie stopnia uwilgotnienia podtoza w 3 klasach: wilgotne,
umiarkowanie wilgotne oraz suche; w opisie uwzgledni¢ ewentual-
ne okresowe zalewy (np. wiosng), obecnos¢ ciekow i zbiornikéw na
stanowisku lub w poblizu stanowiska

Stopien ocienienie
dna lasu

Wskaznik opisowy

Okreslenie stopnia zwarcia koron drzewostanu gtéwnego w trzy-
stopniowej skali: silne, umiarkowane i stabe/brak

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Wskaznik/Ocena*

FV

Ul

U2

Na stanowisku/transekcie
odnaleziono przynajmniej
50 okazdw réznych ga-

Na stanowisku znajduje
sie mniej niz 50 okazow

grzybdéw kapeluszo-

Pojedyncze okazy grzybow kape-
luszowych z rodzajéw: borowik,

zagospodarowania
lasu

i rezerwatow oraz tereny
laséw gospodarczych, gdzie
stosuje sie rebnie przerebo-
w3 lub gniazdowa)

Rebnie czesciowe

Grzyby tunkow grzybow kapelu- wych; udziat grzybow kozlak, boczniak, maslanka,
szowych, wérdd ktdrych z rodzajow: borowik, ewentualnie brak tej grupy
dominuja rodzaje: borowik, | kozlak, boczniak, ma- grzybow
kozlak, boczniak, maslanka | $lanka jest niewielki
Brak intensywnych prac/
zabiegdw lesnych (tereny

Sposéb parkéw narodowych Las, gdzie wykonano silng

trzebiez lub tereny zagospodaro-
wane rebnig zupetng

Uwilgotnienie
podtoza

Na stanowisku lub w oko-
licy znajduja sie otwarte
cieki wodne (stawy, jeziora,
strumienie, rzeki, itp.),
teren w okresie wczesnej
wiosny moze by¢ okresowo
zalewany

Brak otwartych ciekéw

wodnych, siedlisko

umiarkowanie wilgotne

Brak otwartych ciekow wodnych,
woda gruntowa ponizej 1,5 m,
wilgotnos¢ ksztattuje tzw. woda
opadowa

Stopien ocienienie
dna lasu

Silne (zwarcie koron drzew
z goérnego pietra lasu petne
— korony drzew stykajg sie
ze sobg lub nawet zachodza
na siebie, dopuszczalne
pojedyncze ubytki drzew/
koron)

Umiarkowane (zwarcie
koron drzew z gérnego
pietra lasu przerywane

do luznego, korony
drzew nie stykaja sie
ze sobg, oddalone od

siebie na odlegtos¢ kilku

metrow)

Stabe lub brak (powierzchnia
otwarta, pozbawiona ostony goér-
nego pietra lasu, na powierzchni
znajduja sie pojedyncze drzewa
lub grupy drzew — gniazda oraz
wariant, gdzie powierzchnia

jest ocieniona tzw. ocienieniem
bocznym np. od otaczajgcego
powierzchnie lasu)

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty

Na podstawie zgromadzonych danych dotyczacych biologii gatunku, aktualnie mozliwe jest

okreslenie tylko 4 wskaznikéw. Bezposrednio z rozwojem pogrzybnicy Mannerheima zwia-
zany jest wskaznik sktad gatunkowy grzybéw kapeluszowych. Pozostafe opisuja panujace na

stanowisku warunki wilgotnosciowo-termiczne.
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Wskaznik kardynalny
* Crzyby

Ocena stanu populacji

Okredlenie stanu populacji jest rownowazne z oceng jedynego wskaznika. Stwierdzenie na
stanowisku 5 i wiecej okazéw nalezy uznac za stan wtasciwy (FV). Odnotowanie gatunku
owada (larwa, imago) w zakresie od 2 do 4 osobnikéw to stan niezadowalajacy (U1), a od-
nalezienie tylko jednego okazu to stan zlty (U2). Brak obserwacji nalezy uzna¢ jako stan
nieznany — XX.

Ocena stanu siedliska

Najwiekszy wptyw na ocene stanu siedliska ma wskaznik opisujacy sktad gatunkowy grzy-
béw kapeluszowych. Schemat oceny siedliska przedstawia sie nastepujaco: ocena FV, gdy
wskaznik kardynalny zostat oceniony na poziomie wfasciwy (pozostate elementy moga mie¢
wartos¢ U1, a nawet U2, za wyjatkiem wskaznika uwilgotnienie podtoza, ktéry musi by¢
oceniony przynajmniej na poziomie U1). Siedlisko w stanie niezadowalajagcym (U1) to ta-
kie, gdy wskaznik kardynalny oceniono na U1, a pozostafe elementy uzyskaty oceny FV, U1
oraz U2. Okreslenie wskaznika gatunek grzyba na poziomie U2, jest rownoznaczne z oceng
stanu siedliska na poziomie zfy, niezaleznie od wartosci pozostatych wskaznikow.

Perspektywy ochrony

Fragmentaryczna wiedza na temat biologii i ekologii gatunku nie pozwala na okreslenie per-
spektyw jego ochrony zaréwno w wymiarze lokalnym (poszczegélne stanowiska), jak i krajo-
wym. Pierwsze préby oceny tego parametru mozna bedzie przeprowadzi¢ po zakorczeniu
szczegbtowych prac inwentaryzacyjnych. Trudno jest przewidzie¢, jaki wptyw na populacje
gatunku owada maja lub beda mie¢ w przysztosci rézne obserwowane zmiany, wywotane
czynnikami biotycznymi i abiotycznymi.

Ocena ogolna

W przypadku tego gatunku, na ocene ogélna skfadaja sie tylko oceny stanu populagiji i siedli-
ska, poniewaz obecny stan wiedzy nie pozwala na okreslanie perspektyw ochrony. O ocenie
ogolnej decyduje ocena nizej ocenionego parametru.

3. Opis badan monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Prace monitoringowe nalezy prowadzi¢ w trzech obszarach, gdzie dotychczas stwierdzono
obecnos¢ pogrzybnicy, a wiec w Puszczy Biatowieskiej, Puszczy Knyszyniskiej oraz na tere-
nie Nadlesnictwa Starachowice. Stanowiska monitoringowe powinny by¢ wybrane zaréwno
w miejscach dotychczasowych stwierdzen pogrzybnicy, jak i w miejscach, gdzie gatunek
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moze potencjalnie wystepowac w tych trzech obszarach. W przypadku Puszczy Biatowie-
skiej proponuje sie kontynuacje poszukiwan gatunku na 9 stanowiskach wyznaczonych do
monitoringu w 2013 r. (3 stanowiska w Biatowieskim PN i 6 stanowisk w Nadlesnictwie
Bialowieza), a w Nadlesnictwie Starachowice — na jednym stanowisku zlokalizowanym
we wschodniej czesci Nadlesnictwa (w szczegélnosci oddz. 10 i jego okolice). W Puszczy
Knyszynskiej, skad brak doktadnych danych, mozna wytypowaé w sposéb arbitralny 3-6
stanowisk do monitoringu. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze proponowane aktualnie sta-
nowiska, inaczej niz w przypadku innych gatunkéw chrzaszczy objetych monitoringiem, nie
moga by¢ jeszcze uznane za state powierzchnie monitoringowe. O zaliczeniu konkretnego
stanowiska do grupy powierzchni monitoringowych zadecyduja wyniki dalszych prac moni-
toringowych, poniewaz w trakcie badan prowadzonych w latach 2013-2014 nie udato sie
potwierdzi¢ wystepowania gatunku.

Za stanowisko monitoringowe nalezy przyja¢ powierzchnie lesna nie mniejsza jak 1 ha.
Jezeli jest to tylko mozliwe stanowiskiem moze by¢ caly odziat lub przynajmniej wydzielenie
(jednak z zachowaniem przyjetego minimum powierzchni). Powierzchnia o rozmiarze miesz-
czacym sie w zakresie 5-10 ha (do 20 ha w terenie pfaskim i niezréznicowanym orograficz-
nie) wydaje sie by¢ najlepsza. Wybierajac fragment lasu na nowe stanowisko, nalezy unika¢
miejsc o niskim wskazniku zwarcia koron (miejsc otwartych, tzw. luk lub polan lesnych).

Niezaleznie od monitoringu, réwnolegle powinny by¢ prowadzone dalsze prace inwen-
taryzacyjne na terenie wschodniej, a zwtaszcza pétnocno-wschodniej Polski. Intensywne
poszukiwania gatunku by¢ moze zaowocuja odkryciem nowych stanowisk, jak to miato
miejsce w ostatnich latach w przypadku np. sichrawy karpackiej Pseudogaurotina excellens,
czy zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus. Wtedy liczbe stanowisk dla monitoringu
pogrzybnicy trzeba bedzie zwiekszy¢.

Sposob wykonywania badan

Pierwszym etapem prac terenowych powinno by¢ opisanie (w przypadku nowego stano-
wiska) lub skorygowanie do stanu faktycznego (dla stanowisk monitorowanych juz wcze-
$niej) wskaznikéw charakteryzujacych siedlisko, a takze wyznaczenie na stanowisku jednej
powierzchni kontrolnej — transektu, gdzie beda prowadzone poszukiwania pogrzybnicy
Mannerheima. Dtugos¢ transektu, w zaleznosci od warunkéw terenowych oraz wielkosci
stanowiska powinna wynosi¢ 200-300 m, a szerokos¢ ok. 10 m. Transekt wyznaczany jest
na poczatku kazdego cyklu badai od nowa. Powinien by¢ lokowany w innym miejscu niz
transekt w poprzednich badaniach monitoringowych. Wyznaczenie transektu powinna de-
terminowac obecno$¢ owocnikéw grzybéw kapeluszowych. Na jego powierzchni powinna
znalez¢ sie jak najwieksza ich liczba. Aby utatwi¢ prace na tego typu powierzchni kontrolnej
zaleca sie, aby analize prowadzi¢ wzdiuz wyznaczonej osi (za pomoca tasmy mierniczej lub
dalmierza laserowego).

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczebno$¢. Na transekcie badawczym przeszukiwane sa przede wszystkie owocniki ga-
tunkéw grzybéw kapeluszowych (kontrolg zaleca sie obja¢ w pierwszej kolejnosci gatunki
grzybéw, w ktérych obserwowano pogrzybnice) oraz sasiadujaca z nimi ciétke pod katem
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wystepowania gatunku. Kontroli podlegaja cate owocniki (kapelusz i n6zka). Rozdrabniajac
tkanke (miazsz) grzyba nalezy zachowac ostrozno$¢, aby nie uszkodzi¢ znajdujacych sie
w nim owadéw. Dodatkowo w kilku miejscach (nie wiecej jak w 5-10 punktach) nalezy
przeszuka¢ Scibtke i wierzchnia warstwe gleby. Pomocne w tym przypadku jest sito ento-
mologiczne i biate ptétno. W tych kilku przypadkach w trakcie prowadzonej kontroli nalezy
notowac liczbe zaobserwowanych owadéw oraz ich przynalezno$¢ gatunkowa (dotyczy to
wszystkich gatunkéw owadéw mycetofagicznych). Wartoscig wskaznika jest liczba stwier-
dzonych okazéw pogrzybnicy Mannerheima z zaznaczeniem, czy obserwacja dotyczy larwy
czy imago.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Grzyby. Podczas prowadzonej kontroli na transekcie nalezy okresli¢ przynaleznos¢ gatun-
kowa wszystkich zaobserwowanych grzybéw kapeluszowych, bazujac na wiedzy eksperc-
kiej lub informacjach znajdujacych sie w réznych atlasach. W przypadku jakichkolwiek
watpliwosci nalezy sporzadzi¢ dokumentacje fotograficzng, a identyfikacje kontynuowac
w laboratorium. Nalezy réwniez zanotowac liczbe poszczegélnych gatunkéw grzybéw od-
nalezionych na transekcie. Warte odnotowania sa takze takie dane, jak stopieri rozwoju
grzyba (owocnik mtody, w petni rozwiniety lub stary), a takze jego stan zdrowotny (Swiezy,
zdrowy lub z licznymi $ladami zerowania owadéw i/lub slimakéw). Informacje te odnosza
sie jedynie do tych okazéw grzybdéw, na ktérych zostanie stwierdzona pogrzybnica Manner-
heima. Poniewaz dotychczas ten gatunek owada spotykano przede wszystkim na grzybach
z rodzajéw: borowik, kozlak, boczniak, maslanka, obecnos¢ gatunkéw grzybéw z podanych
rodzajéw traktowana jest jako warunek konieczny do wystepowania tego gatunku owada.
Zmniejszajacy sie udziat wymienionych rodzajéw grzybéw wsréd wszystkich zaobserwo-
wanych grzybéw kapeluszowych na danym stanowisku bedzie wskazéwka pogarszania sie
warunkéw siedliskowych.

Spos6b zagospodarowania lasu. Nalezy odnotowywa¢ takie informacje, jak rodzaj stoso-
wanej rebni oraz wszystkie wykonane w ostatnich latach zabiegi lesne (ciecia odstaniajace,
trzebieze, podkrzesywanie drzew, usuwanie podszytu, itp.) oraz ich intensywnos¢. W przy-
padku watpliwosci, jakie prace lesne sa wykonywane na monitorowanym obszarze (rodzaj
rebni oraz inne hodowlane zabiegi) nalezy skorzysta¢ z danych dostepnych w nadlesnictwie
lub dyrekcji parku narodowego.

Uwilgotnienie. Korzystajac z wiedzy eksperckiej, nalezy okresli¢ stopier uwilgotnienia pod-
toza w trzystopniowej skali (wilgotne, umiarkowanie wilgotne, suche). Warte odnotowania
jest takze to, czy na stanowisku lub w jego poblizu znajduja sie cieki wodne. W ocenie
tego wskaznika mozna réwniez uwzgledni¢ ogdling wilgotnos¢ panujaca na stanowisku. Jest
to jednak element wymagajacy duzego doswiadczenia i skupiajacy w sobie wiele r6znych
czynnikéw (np. zbiorowisko roslinne, rodzaj podtoza, struktura pietrowa lasu, uksztattowa-
nie terenu, lokalizacje stanowiska w kompleksie lesnym, itd.).

Stopien ocienienia dna lasu. Warto$¢ tego wskaznika nalezy ocenia¢ w oparciu o klasyfi-
kacje stosowana w le$nictwie, a okreslang jako stopiefi zwarcia koron drzew drzewostanu
gléwnego. W przyjetej metodyce wyodrebniono trzy grupy: drzewostan o zwarciu koron
silnym, umiarkowanym oraz sfabym. Silne zwarcie koron to duze ocienienie i tym samym
zwiekszenie wilgotnosci i obnizenie temperatury powietrza na stanowisku. Z kolei warto-
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éci sfabe lub brak oznaczaja znaczne przerzedzenie lasu, a nawet czesSciowe wylesienie
stanowiska. Skutkuje to wyzsza temperaturg powietrza i zmniejszeniem wilgotnosci na sta-
nowisku. Okreélenie silne stosujemy, gdy zwarcie koron drzew z gérnego pietra lasu jest
pefne — korony drzew stykaja sie ze soba lub nawet zachodza na siebie, dopuszczalne sa
pojedyncze ubytki drzew/koron, umiarkowane — zwarcie koron drzew z gérnego pietra lasu
jest przerywane do luznego, korony drzew nie stykaja sie ze soba, sa oddalone od siebie
na odlegfos¢ kilku metréw oraz slabe — powierzchnia otwarta, pozbawiona ostony gérnego
pietra lasu, na powierzchni znajduja sie pojedyncze drzewa lub grupy drzew (gniazda) oraz
wariant, gdzie powierzchnia jest ocieniona tzw. ocienieniem bocznym, np. od otaczajacego
powierzchnie lasu.
Dane zbierane w terenie wpisujemy do roboczej karty obserwacji siedliska (Tab. 5).

Tab. 5. Robocza karta obserwacji siedliska pogrzybnicy Mannerheima

) Nadlesnictwo:
Nazwa stanowiska: Biatowiesa
Nazwa obszaru lub regionu: oddz. 453C .
. . . Lesnictwo:
Powierzchnia stanowiska [ha] _
Puszcza Biatowieska 25 ha Nr oddziatu:
453C
Data obserwacji i pomiaréw: Osoba dokonujgca obserwacji i pomiaréw:
18-21VI2014r. Robert Rossa

Wspétrzedne geograficzne stanowi- Wysoko$¢ n.p.m. lub zakres (od ... do ...)

ska (Srodek oddziatu lub wydziele- 180-190 m n.p.m.

nia) — GPS
N XX2 XX'XX” Miejsce usytuowania transektu na stanowisku (jego dtugos¢, azymut)
E XX2 XX'XX” Dtugos¢ transektu 300 m, azymut E-W, poczatek transektu w odlegto-

$ci 30 m od lewego, dolnego naroznika oddziatu (w terenie miejsce to
oznakowano poprzez whicie palika sosnowego o dtugosci 1,5 m).

Charakterystyka siedliska

Uwilgotnienie podtoza Stopien ocienienia dna lasu

wilgotne silne X
umiarkowanie wilgotne X | umiarkowane

suche stabe (brak)

Sposob zagospodarowania lasu (rebnia, trzebiez, itp., w przypadku terenéw gdzie nie prowadzi sie zadnych
prac lesnych nalezy wpisac , brak”)

Rebnia stopniowa gniazdowo-smugowa (IVb), aktualnie znajdujaca sie w potowie procesu odnowienia.

Uwagi:

Nawrdt cie¢ wynosi 5 lat, prace maja na celu zwigkszenie udziatu gatunkdw lisciastych, w szczegélnosci debu,
przy jednoczesnym dosé znacznym utrzymaniu udziatu $wierka. Zapewniajg stosunkowo wysoka wilgotnos¢
podtoza, co z kolei sprzyja rozwojowi réznych gatunkdw grzybdéw kapeluszowych.
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1924 Pogrzybnica Mannerheima Oxyporus mannerheimii Gyllenhal, 1827

Analiza entomologiczna

Analiza mykologiczna (liczba stwierdzonych okazéw
Lp. pogrzybnicy Mannerheima)
Nazwa gatunkowa grzyba Liczba zaobs.er'wowa— Imago Larwa
nych owocnikéw [szt.] [szt.]
1. Borowik szlachetny Boletus edulis 18 1 0
2. | tuszczak zmienny Kuehneromyces mutabilis 32 0 0
3. | tysiczka trujgca Hypholoma fasciculare 29 0 0
4.
5.
6.
7.
8.
9.
10.

Termin i czestotliwos¢ badan

Dotychczas poczynione obserwacje wskazuja, ze cykl rozwojowy pogrzybnicy Mannerhe-
ima jest przynajmniej jednoroczny. Uwzgledniajac okres obserwacji imagines niewykluczo-
ne, iz gatunek ten ma w warunkach zachodniej Palearktyki dwie generacje w ciagu roku
i tym samym dwa okresy pojawu: péZnowiosenny i jesienny. Ponadto majac na uwadze
fakt, ze najlepiej poznane jest stadium owada doskonatego, prace monitoringowe (réwniez
inwentaryzacyjne) powinny by¢ realizowane w okresie maj—pazdziernik. Gtéwna czes¢ ba-
dan nalezy zaplanowac¢ na miesigce maj—czerwiec. Okres jesienny moze by¢ wykorzystany
do weryfikacji danych zgromadzonych na poczatku badan. W przypadku, gdy na przetomie
wrzesnia i pazdziernika panuja odpowiednie warunki do owocowania grzybéw kapeluszo-
wych, stosowne badania mozna wydtuzy¢ do korica pazdziernika. Monitoring nalezy pro-
wadzi¢ z czestotliwoscia co 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

* mapa topograficzna w skali 1:5 000,

* taSma miernicza (30 lub 50 m) lub reczny dalmierz laserowy.

* sito entomologiczne (do przesiewania sciétki zebranej w poblizu analizowanych owoc-
nikéw grzybéw kapeluszowych) oraz biate ptétno (o powierzchni maks. Tm?),

¢ odbiornik GPS,

* aparat fotograficzny,

* notatnik,

* podreczny atlas grzybéw kapeluszowych (ewentualnie).
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowiqzujgcej nomenklatury
1924 pogrzybnica Mannerheima Oxyporus mannerheimii Gyllenhal, 1827

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Wpisac referencyjne lub badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.

Biatowieski Park Narodowy

Obszar Natura 2000: PLC200004 Puszcza Biatowieska

Wspétrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2 XX" XX” E XX2XX' XX”

Wysokos¢ n.p.m.

Podac¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
159-163 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha
1ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspdtrzedne geograficzne.

Stanowisko zlokalizowane jest w pétnocnej czesci Biatowieskiego Parku Narodowego,
0,5 km na zachdd od linii taczacej Zamosze i Gtuszec. Teren ptaski, srednio wilgotny,

z licznymi mokradtami i okresowymi bajorkami. Las stanowi wilgotny grad, w ktérym
widac skutki niedawnej dziatalnosci gospodarki lesnej. Liczny zapas drewna lezgcego,
znajdujacego sie na réznych etapach rozktadu. Znaczny odsetek stanowig pnie o ma-
tych (cienkie) i srednich wymiarach.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Na stanowisku drzewostan gtéwny tworzg gtéwnie drzewa lisciaste: grab, dab, lipa,
brzoza, olsza, topola osika. Ponadto gatunkiem domieszkowym, czasami bardzo
licznym, jest swierk pospolity. Dolne pietra lasu zdominowane sg przez gatunki
tworzgce gorne pietro, przy czym miejscami zaznacza sie wyrazna dominacja swierka.
Z krzewow czestym gatunkiem jest czeremcha zwyczajna. Strefa podszytu bardzo do-
brze rozwinieta, zwtaszcza w miejscach o mniejszym zacienieniu oraz na obrzezach luk
i niewielkich odkrytych powierzchniach (polanach). Runo lesne tworza mchy i trawy,

a we fragmentach wilgotniejszych oraz odstonietych rosliny zielne. Grzyby kapeluszo-
we reprezentowane sg przez liczng grupe gatunkow, jednak na catej powierzchni wy-
stepowaty srednio-licznie. Wsrdd stwierdzonych gatunkdw byty: opierika, miodunka,
gotabki. Zwarcie koron gérnego pietra lasu wahato sie od petnego do umiarkowanego
(zacienienie terenu duze).

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badar z lat poprzednich

Z tego regionu Puszczy Biatowieskiej dotychczas nie podawano pogrzybnicy Manner-
heima. Podczas prac monitoringowych w 2013 r. gatunku nie stwierdzono.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Wpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnic dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Andrzej Melke, Karol Komosinski

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
12.10.2013
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1924 Pogrzybnica Mannerheima Oxyporus mannerheimii Gyllenhal, 1827

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Liczebnoéé Podac¢ /ICZ[?Q zao{)serwowanych osobnikéw XX XX
Gatunku nie stwierdzono.
Siedlisko
Podac nazwy wystepujgcych na stanowisku gatunkow grzybow oraz
liczby zaobserwowanych owocnikow
Gatunek grzyba Liczne — ponad 50 okazéw grzybdéw kapeluszowych. FV
Wsrdd stwierdzonych gatunkdw byty: opierika, miodunka, gotgbki oraz
wiele innych nierozpoznanych gatunkow.
Sposéb Okereslic rodzaj prac lesnych wykonywanych na stanowisku oraz w jego
zagospodarowania | najblizszym otoczeniu: FV
lasu Teren parku narodowego, nie prowadzi sie zadnych prac gospodarczych.
Okreslic stopnia uwilgotnienia podtoza w 3 klasach: wilgotne, umiarko- EV
. — wanie wilgotne oraz suche;
U(\;\g)lfigzmeme Teren wilgotny, a miejscami nawet podmokty. FV
P Znaczny stopien uwilgotnienia podtoza umozliwia rozwéj réznym gatun-
kom grzybow kapeluszowych.
Okreslic stopien zwarcia koron drzewostanu gtéwnego w trzystopniowej
Stopier ocienienie sl_<ah: silne, .umlarkowane i sfape (brak)_, o -
e [ Silne zwarcie koron (.irzgw 2 gornego pietra oraz'dob‘rze rozwiniete nizsze FV
warstwy lasu. Za wyjatkiem kilku miejsc stanowisko jest zacienione,
a warunki do rozwoju grzybéw wrecz optymalne.
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspekty-
Rerar e wie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendéw
ochrf)n ywy zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i planéw, ktérych skutki moga XX
A wptyna¢ na gatunek i siedlisko
Nieznane. Gatunku nie stwierdzono.
Ocena ogélna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziatywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania: A - silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania
Nazwa 2z q
Kod dziatalnodci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Penetracja lasu przez ludnosé lokalng jest na tym
Zbieractwo grzy- terenie silnie ograniczona. Wiekszy wptyw cztowieka
F04.02 | béw, porostdw, C - zaznacza sie jedynie w okresie jesiennym. Czynnik ten
jagod, itp. obecnie ma niewielki negatywny wptyw na liczebnos¢
i sktad gatunkowy grzybow kapeluszowych.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Gospodarka lesna Usuwanie pojedynczych drzew, takze w ramach tzw.
go2 |iplantacyjna C 0 uzytkdw przygodnych wykonywanych przez lokalng
i uzytkowanie ludnos$¢, nie ma wiekszego znaczenia dla populacji
lasow i plantacji pogrzybnicy.
Zbieractwo grzy- Stanowisko znajduje sie blisko siedzib ludzkich.
F04.02 | béw, porostow, B - W okresie pojawu grzybdw kapeluszowych (jadalnych)
jagdd, itp. istnieje zagrozenie zbieractwem grzybdw.
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Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatqcznikow
Inne wartosci Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
przyrodnicze chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Nie obserwowano.

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb prowadzenia prac, wskaz-
niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu oraz ich waloryzacja, regionalnie optymalny
czas prowadzenia badar)

Obszar Puszczy Biatowieskiej to obecnie jeden z zaledwie kilku rejonéw na terenie Polski,

Uwagi R . . X . .
gdzie co pewien czas obserwowane sg imagines pogrzybnicy Mannerheima. Ten gatunek
metodyczne ; - . PP
kusaka nalezy ponadto do grupy bardzo stabo opisanych owadéw. Dopdki nie zostang
poznane jego wymagania troficzne, a przynajmniej podstawowe zagadnienia z zakresu eko-
logii i biologii gatunku, monitoringiem zaleca sie obja¢ wszystkie wytypowane na terenie
Puszczy stanowiska.
Inneluwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Brak.

Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak podobnych gatunkéw, dla ktérych mozna stosowa¢ opracowana metodyke badan mo-
nitoringowych.

6. Ochrona gatunku

Niewielka liczba danych na temat tego gatunku kusaka sprawia, ze nie mozna okresli¢ dla
niego wiasciwych metod ochrony. Trudno jest przewidzie¢, jaki wptyw na populacje gatun-
ku owada juz maja lub mie¢ beda w przysztosci rézne obserwowane zmiany (wywotane
czynnikami biotycznymi i abiotycznymi). Okreslenie tego parametru bedzie mozliwe dopie-
ro po lepszym poznaniu biologii i ekologii gatunku owada.
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1920 Ponurek Schneidera
Boros schneideri (Panzer, 1796)

Fot. 2. Larwa ponurka Schneidera Boros schneideri z charakterystyczng dla gatunku ,korong” na koricu odwtoka
(fot. J.M. Gutowski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: ponurkowate BORIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik 11

Konwencja Berneriska — nieuwzgledniony

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona scista (od 2004 r.)
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1920 Ponurek Schneidera Boros schneideri (Panzer, 1796)

Kategoria zagrozenia IUCN

Europejska czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych — VU
Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — EN
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — EN

3. Opis gatunku

Dtugos¢ ciata chrzaszcza 10-14 mm; ciemnobrunatny, btyszczacy, bez owlosienia, wydtu-
zony, wypukly (Fot. 1). Gtowa duza, o ksztaicie owalnym, z wyraznym, dos¢ gestym punk-
towaniem. Nadustek zaokraglony i oddzielony od czofa pétkolistym wglebieniem. Oczy
wypukte, duze, w zarysie okragtawe, z przodu z lekkim wycieciem. Policzki przed oczami
tworza wystajace listewki, ostaniajace od goéry nasade czutkéw. Czutki 11-cztonowe, dos¢
krotkie, siegajace najwyzej do potowy dtugosci przedplecza; poszczegblne cztony kroétkie,
mniej wiecej tak dfugie, jak szerokie, nieznacznie rozszerzajace sie ku koricowi. Koricowe
trzy cztony wyraznie szersze od poprzednich, tworza butawke. Glowa za oczami z wyraz-
nym przewezeniem. Przedplecze o bokach zaokraglonych, najszersze w pofowie dfugosci,
z wierzchu lekko przyptaszczone; czasem na srodku z podtuzna, wgtebiona linia. Posrodku
jego nasady i po bokach w czesci Srodkowej znajduja sie 3 okragfe wgniecenia. Brzegi bocz-
ne i podstawa przedplecza z delikatng listewka krawedziowa. Punktowanie przedplecza
geste, poszczegdlne punkty wieksze niz te na glowie. Tarczka mata, pétokragta. Pokrywy
przed wierzchotkiem nieznacznie rozszerzone, z punktowaniem uktadajacym sie w lek-
ko zaglebione rzedy, ktérych regularnos¢ jest zaburzona przez dodatkowe punkty lezace
pomiedzy nimi. Nasada pokryw znacznie szersza niz przedplecze, z wystajacymi guzami
barkowymi; wierzchotek pokryw zaokraglony. Owad latajacy, posiada ukryte pod pokry-
wami dobrze wyksztatcone btoniaste skrzydta. Nogi dos¢ smukte; golenie pokryte krétkimi,
przylegajacymi szczecinkami. Przednie i srodkowe stopy 5-cztonowe, tylne 4-cztonowe.
Dtugos¢ ostatniego cztonu tylnych stép nieco mniejsza niz faczna dtugos¢ trzech pozosta-
tych cztonéw. Dymorfizm piciowy jest stabo zaznaczony; samce sa zwykle nieco mniejsze
od samic. Dokfadny opis imago mozna znalez¢ m.in. w nastepujacych pracach: Pollock
(2010), Stebnicka (1991).

Dorosta larwa dfugosci 17-28 mm, kremowobiata, mocno sptaszczona, ku tytowi nie-
znacznie poszerzajaca sie; odwtok zakoriczony tréjzebnymi, mocno schitynizowanymi, bru-
natnymi wyrostkami w ksztatcie korony (Fot. 2). Glowa jasnobrunatna, szeroka. Na czfonach
tutowiowych znajduija sie trzy pary dobrze rozwinietych odnézy. Doktadny opis larwy moz-
na znalez¢ w pracy Saalas’a (1937) i St. George (1940).

Zdjecie poczwarki zamieszcza Buchholz i in. (2013). Jajo tego gatunku nie zostato dotad
opisane.

4. Biologia gatunku

Larwy tego gatunku zyja pod korg stojacych, martwych drzew, giéwnie sosen Pinus sylvestris
L. (Fot. 3 i 4), aw gorach i na pogérzu jodet Abies alba Mill., rzadziej innych gatunkéw igla-
stych i lisciastych (Blazyte-Cereskiené, Karalius 2010, 2012, Buchholz i in. 2012; Burakow-
ski i in. 1987, Karalius, BIaiyté—Cereékiené 2009, Kinelski, Szujecki 1959, Kubisz 2004a, b,
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Leiler 1954, Telnov i in. 2006, Trella 1939). Zasiedlanie drzew lezacych jest bardzo rzadkie.
Znajdowane na lezacym materiale Zerowiska to najczesciej skutek przewrécenia drzewa
zasiedlonego wczesniej jako stojace.

Na podstawie badan przeprowadzonych w Puszczy Biatowieskiej (Gutowski i in. 2014)
stwierdzono zasiedlanie przez ponurka Schneidera 6 gatunkéw drzew (od najbardziej pre-
ferowanych): sosna zwyczajna Pinus sylvestris L., dab szputkowy Quercus robur L., olsza
czarna Alnus glutinosa (L.) Gaertn., brzoza brodawkowata Betula pendula Roth, $wierk Picea
abies (L.) Karst., jesion wyniosty Fraxinus excelsior L. Ponurek Schneidera znany jest ponadto
z sosny limby Pinus cembra L. w zachodniej Syberii (Krivoluckaja 1965), Picea jezoensis
(Sieb. et Zucc.) Carr. we wschodniej Azji (Sachalin) (Tamanuki 1934), lipy Tilia, wierzby iwy
Salix caprea L. i topoli osiki Populus tremula L. w Rosji (Mamaev i in. 1977; Nikitskij i in.
1996), modrzewia europejskiego Larix decidua Mill. i jodty pospolitej Abies alba Mill. z po-
tudniowej Polski (Kinelski, Szujecki 1959; Trella 1939; Buchholz i in. 2012; Buchholz, Bidas
2012) oraz z buka zwyczajnego Fagus sylvatica L. ze Stowacji (Anonim 2012). Na terenach
nizinnych ponurek Schneidera preferuje sosne zwyczajna, jako rosline zywicielska larw. Ta
preferencja wzrasta wraz z przesuwaniem sie ku strefie borealnej, gdzie sosna staje sie nie-
mal wytacznym miejscem rozwoju tego gatunku (Blazyte-Cereskiené, Karalius 2010). W te-
renach podgdrskich preferowanym gatunkiem jest jodta pospolita (Buchholz i in. 2012).

W Puszczy Biatowieskiej gatunek ten znajdowany byt na drzewach, ktérych sredni-
ca w miejscach znalezienia okazéw wynosita od 10 do 170 c¢cm (Srednio 55 c¢cm, SD =
25,6 cm), przy czym te pojedyncze minimalne Srednice zostaty odnotowane w przypadku
brzozy brodawkowatej (10 cm) i sosny zwyczajnej (18 cm). Pozostate gatunki drzew, jak

Fot. 3. Stara, martwa, stojgca sosna zwyczajna Pinus Fot. 4. Srodowisko podkorowe na stojacej, martwej so-
sylvestris L. zasiedlona przez larwy ponurka Schneidera  $nie, z larwg ponurka Schneidera (fot. J.M. Gutowski).
(fot. J.M. Gutowski).
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rowniez wiekszos¢ z wymienionych, miaty érednice co najmniej 30-35 cm. Zasiedlane byty
najczesciej martwe drzewa stojace — 76% stwierdze. Wedtug Blazyte-Cereskiené i Karalius
(2012) prawdopodobieristwo zasiedlenia pnia na Litwie wzrasta wraz z jego gruboscia i wie-
kiem, jednak z powodzeniem ponurek moze sie rozwija¢ w drzewach o $rednicy 10-20 cm
(najcierisze zasiedlone drzewo miato grubos¢ 8 cm), a takich byto najwiecej w lasach go-
spodarczych. W naturalnych lasach Puszczy Biatowieskiej zasiedlane drzewa byty znacznie
grubsze. Srednia érednica zasiedlanych drzew wynosita w przypadku sosny 53 cm, a dla
debu 74 cm (Gutowski i in. 2014). Réwniez w Finlandii, gdzie znaleziono ponurka Schne-
idera w puszczy o charakterze pierwotnym (okolice Pallosenvaara), larwy zasiedlaty sosny
o przecietnej srednicy okoto 40 cm (Baranowski 1977). Wedtug Blazyte-Cereskiené i Kara-
lius (2012), minimalna grubos¢ kory sosny odpowiednia do zycia larw wynosi 5 mm.

Cykl rozwojowy jest co najmniej dwuletni. Przepoczwarczenie ma miejsce péznym la-
tem i jesienig. Stadium poczwarki trwa 7-10 dni. Zimuja imagines w zmurszatym drewnie,
w szczelinach drzewa i pod odstajaca korg (Burakowski i in. 1987). W Puszczy Biatowieskiej
postacie doroste spotykane byty przez caly rok, za wyjatkiem czerwca i pierwszej dekady
lipca. Zerowiska ponurka Schneidera znajdowaly sie zazwyczaj u podstawy pnia, do wy-
sokosci kilku metréw. W przypadku drzew ciefiszych ograniczaty sie do wysokosci 2-3 m,
a w przypadku grubszych czasem mogly siega¢ az pod korone (Gutowski i in. 2014). Wiele
przestanek wskazuje, ze ponurek Schneidera jest gatunkiem o aktywnosci nocnej (Kubisz
2004a,b). Jeden z okazéw zostat ztowiony w Puszczy Biatowieskiej do Swiatta sztucznego.
Zaden osobnik sposréd pozostatych zaobserwowanych w ciggu dnia imagines nie byt stwier-
dzony na powierzchni pni czy w innym odkrytym miejscu; wszystkie znaleziono pod kora.
Réwniez inny znany gatunek z rodziny ponurkowatych (Boridae) — australijski Synercticus
heteromerus Newman — ma aktywno$¢ nocna (Lawrence, Pollock 1994).

Rozwoj larw przebiega pod lekko odstajaca kora, przy mocno lub umiarkowanie rozto-
zonym tyku. To stadium rozktadu kory i srodowiska podkorowego nazywane jest pyrochro-
idalnym (Mamaev i in. 1977). Wedtug Kolomiec i Bogdanovej (1980) imagines ponurka
Schneidera sa drapiezcami, a larwy saproksylofagami. Natomiast Nikitskij i in. (1996) okresla
go jako sapro-ksylo-mycetofaga z elementami nekrofagii i drapieznictwa. Leiler (1954) po-
daje, ze larwy ponurka Schneidera odzywiaja sie grzybnia Ophiostoma minus (Hedgc.) Syd.
& P Syd., natomiast Anonim (2011) donosi, iz zjadaja grzybnie Aureobasidium (oba nalezace
do gromady grzybéw workowych Ascomycota). Wedtug informacji ze Stowacji, larwy moga
sie rozwija¢ réwniez w nadrzewnych hubach z rodzaju zagiew Polyporus (Basidiomycota)
(Anonim 2012).

W Puszczy Biatowieskiej na drzewach zasiedlonych przez ponurka Schneidera znajdowa-
no tez inne gatunki chrzaszczy zyjace pod korg (ale przewaznie nie w tych samych miejscach)
lub w drewnie: na so$nie zwyczajnej — sprezyki Ampedus spp. (Elateridae), ukrytek Tenebro-
ides mauritanicus (L.) (Trogossitidae), zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Scop.), zgnio-
tek szkartatny C. haematodes Erich. (Cucujidae), Colydium elongatum (Fabr.) (Colydiidae),
rozmiazg pfaski Pytho depressus (L.) (Pythidae), wykarczak sosnowy Arhopalus rusticus (L.)
i rebacz pstry Rhagium inquisitor (L.) (Cerambycidae); na debie szyputkowym — ogniczek wiek-
szy Pyrochroa coccinea (L.), ogniczek mniejszy Schizotus pectinicornis (L.) (Pyrochroidae) i re-
bacz pniowiec Rhagium mordax (DeG.) (Cerambycidae); na brzozie brodawkowatej — ogtodek
brzozowy Scolytus ratzeburgi Jans. (Curculionidae), a na olszy czarnej — kostrzeri Sinodendron
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cylindricum (L.) (Lucanidae). W przypadku sosny mozna byfo zaobserwowac pewna prawidto-
wos¢ zasiedlania stojacych drzew: u podstawy pnia (01 m) zerowaty zwykle larwy sprezykow,
rebacza pstrego i/lub rozmiazga ptaskiego, a nieco wyzej — ponurka Schneidera.

5. Wymagania siedliskowe

W Puszczy Biafowieskiej obecnos¢ ponurka Schneidera stwierdzono w 12 siedliskowych ty-
pach lasu, przy czym najbardziej preferowanymi okazaty sie siedliska borowe (w kolejnosci
od najbardziej preferowanych — bér mieszany $wiezy (Fot. 5), bor Swiezy, bér wilgotny i bor
mieszany wilgotny) w stosunku do siedlisk lasowych i olsowych (w kolejnosci od najbardziej
preferowanych — las mieszany swiezy, ols, las $wiezy, las mieszany wilgotny, ols jesionowy,
las wilgotny). Ze wzgledu na matg liczebnos¢ préby z analiz zostaty wytaczone bér bagienny
i las mieszany bagienny (Gutowski i in. 2014). Na Litwie faworyzowane sg nastepujace zbio-
rowiska roslinne: srédladowy bér chrobotkowy Cladonio-Pinetum, bér brusznicowy Vaccinio
vitis-idaea-Pinetum, bér czernicowy Vaccinio myrtilli-Pinetum, Ledo-Pinetum, bér sosnowy
bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum, ktére wedtug typologii lesnej stosowanej w Polsce na-
leza do boréw suchych, swiezych, wilgotnych i bagiennych (Blazyte-Cereskiené, Karalius
2010, 2012, Karalius, Blazyte-Ceregkiené 2009). Badania w Puszczy Biatowieskiej potwier-
dzaja preferencje gatunku do siedlisk borowych.

Wydaje sie, ze gatunek ten w pewnym zakresie preferuje drzewa zabite przez pozar
(Anonim 2011, Hyvdrinen 2006). W Puszczy Biafowieskiej, pozary lasu sa obecnie spora-
dyczne i maja niewielki zasieg. Jednak w przesztosci (do 1874 r.) teren ten (gtéwnie prefe-
rowane przez ponurka Schneidera siedliska borowe) podlegat, z uwagi m.in. na obecnos¢

Fot. 5. Bor mieszany swiezy — preferowane srodowisko ponurka Schneidera w nizinnej czesci Polski (fot. J.M. Gu-
towski).
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bartnictwa i pasterstwa w lasach, znacznie wiekszej presji lokalnych, przyziemnych pozaréw
(Niklasson i in. 2010), co mogto mie¢ wptyw na ksztattowanie srodowisk przydatnych dla
omawianego chrzaszcza.

W Puszczy Biatowieskiej badany chrzaszcz wystepuje w lasach, w ktérych sredni wiek
drzewostanu wynosi od 31-40 lat do 281-290 lat. W stosunku do dostepnych klas wieku
(Sokotowski 2004) gatunek ten preferowat istotnie drzewostany w wieku ponad 140 lat
(p <0.001), natomiast mtodsze klasy wieku zasiedlane byty w sposéb nieodbiegajacy istot-
nie od losowego (Gutowski i in. 2014).

W Puszczy Biatowieskiej drzewa pozostajace w umiarkowanym ocienieniu lub catko-
wicie zacienione przez inne otaczajace drzewa i krzewy byly wybierane przez ponurka
Schneidera w sposéb nieodbiegajacy istotnie od losowego, natomiast gatunek ten wyraznie
unikat drzew catkowicie nastonecznionych (p = 0.013; Gutowski i in. 2014). Na drzewach
nasfonecznionych larwy znajdowane byty gtéwnie po stronie pétnocnej pnia (Gutowski i in.
2014). Wydaje sie, ze wymagania gatunku wzgledem nastonecznienia materiatu legowego
sa w rejonie kontynentalnym (Puszcza Biafowieska) znacznie mniejsze niz w rejonie bo-
realnym (Litwa). Na Litwie zacienienie powyzej 80% byto nieodpowiednie do Zycia po-
nurka Schneidera; gatunek unikat drzewostanéw sosnowych z wieksza domieszka swierka,
preferowat drzewa w petni nastonecznione (Blazyte-Cereskiené, Karalius 2012). Badania
w lasach naturalnych (Gutowski i in. 2014) nie potwierdzity tych obserwacji. W P. Biato-
wieskiej wiekszo$¢ obserwacji pochodzi z drzew rosnacych w catkowitym i umiarkowanym
zacienieniu. Drzewostany sosnowo-$wierkowe sa chetnie zasiedlane przez ten gatunek. Co
wiecej, $wierk Picea abies jest réwniez rosling zywicielska ponurka Schneidera w Puszczy
Biatowieskiej, jak réwniez w Finlandii (Baranowski 1977). Swierki (Picea jozuensis) byly tez
miejscem rozwoju tego gatunku na wyspie Sachalin (Tamanuki 1934).

Gatunek zaliczany jest do reliktéw puszczanskich (Baranowski 1977; Buchholz i in.
2012; Burakowski i in. 1987; Kubisz 2004a,b; Stebnicka 1991). W badaniach przeprowa-
dzonych na Litwie wykazano, ze zasiedla istotnie czesciej sosny w centralnych czesciach
duzych masywéw lesnych niz skraje takich laséw i oderwane mate kompleksy lesne. Fawo-
ryzuje lasy o powierzchni wiekszej niz 200 km?, ktére zapewniajg mu stabilne warunki zycia
w dtuzszej perspektywie czasowej (Karalius, Blazyte-Ceregkiené 2009). Tendencja do prefe-
rowania wnetrza duzych komplekséw lesnych, a unikania skrajow lasu zostata potwierdzona
w trakcie badan w Puszczy Biatowieskiej (Gutowski i in. 2014). Litewscy autorzy (Blazyte-
Cereskiené, Karalius 2010, 2012) prébuja jednak podwazy¢ opinie, iz jest to relikt pusz-
czanski, bazujac na swoich badaniach, w ktérych stwierdzono jego liczne wystepowanie
w drzewostanach sztucznego pochodzenia i w dos¢ cienkich drzewach (10-20 cm). W opi-
nii autora jest to gatunek zwiazany gtéwnie z lasami naturalnego pochodzenia, w kt6rych
zachowana jest ciaglo$¢ dostawy martwego drewna. Wystepowanie ponurka Schneidera
w gospodarczych lasach Litwy $wiadczy¢ moze o tym, ze wéréd nich znajduja sie zachowu-
jace ciaglos¢ historyczna lasy naturalne, a ponadto w owych lasach, mimo gospodarki lesnej,
jest sporo stojacych, martwych sosen. To samo dotyczy sztucznych so$nin z powojennych
zalesiers gruntéw porolnych, jakie miaty miejsce w niektérych regionach karpackich i pod-
karpackich, na ktérych przeprowadzono takie dziatania. Takie zalesienia wykonywane byty
w bezposrednim sasiedztwie laséw o zachowanym (przynajmniej w niektérych wiekszych
fragmentach) charakterze naturalnym (Buchholz i in. 2012). Bardzo waznym czynnikiem,
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warunkujacym wystepowanie ponurka Schneidera jest takze aktualnie wysoka zasobnosé
w martwe drewno, zwlaszcza stojace.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Do tej pory wykazany zostat z pétnocno-wschodniej czesci Puszczy Augustowskiej (Osojca-
Krasifiski 2012, Gutowski, Su¢ko w druku), Puszczy Biatowieskiej (m.in. Karpiniski 1949;
Burakowski i in. 1987; Kubisz 2004a,b; Gutowski inf. oryg.), Gér Swietokrzyskich (Szujec-
ki 1958; Kinelski, Szujecki 1959), Ptaskowyzu Suchedniowskiego (Buchholz, Bidas 2012),
okolic Hrubieszowa (Plewa i in. 2014) i okolic Przemysla (Géry Sanocko-Turczanskie) (Trella
1923, 1938, 1939; Buchholz i in. 2012, 2013) (Ryc. 1). Gatunek byt tez podawany w koricu
XVIII w. z okolic Ostrédy i na poczatku XX w. z Tatr (Burakowski i in. 1987). Aktualnego
wystepowania w tych miejscach jednak dotychczas nie potwierdzono (Gutowski, Su¢ko
w druku), dlatego stanowiska te traktowane sa jako historyczne. Nie udato sie tez potwier-
dzi¢, mimo poszukiwan, wystepowania gatunku w Gérach Swigtokrzyskich (Buchholz i in.
2012), skad byt podawany z lat 50. XX w. Wydaje sie, ze mozliwe sa jeszcze do znalezienia
kolejne stanowiska tego gatunku we wschodniej Polsce, w miejscach, gdzie zachowaty sie
lasy o charakterze zblizonym do naturalnego, zwtaszcza starodrzewy sosnowe i jodtowe
z duzym udziatem martwego drewna.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu ponurka Schneidera w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Zasady monitoringu ponurka Schneidera opracowano na podstawie wczes$niejszych do-
Swiadczef autora z tym gatunkiem w Puszczy Biatowieskiej. Metodyke te przetestowano
w 2013 r. Do monitoringu wyznaczono wszystkie, znane w 2013 r. w Polsce, miejsca wyste-
powania gatunku. W przysztoéci nalezy sprawdzi¢ kolejne potencjalne miejsca jego wyste-
powania (czes¢ juz sprawdzono w trakcie prac przygotowawczych), ktérych mozna oczeki-
wac gtéwnie w najlepiej zachowanych lasach wschodniej i potudniowej Polski (starodrzewy
sosnowe i jodfowe z duzym udziatfem martwego drewna). W pierwszej kolejnosci sprawdze-
nia wymagaja: Roztoczariski Park Narodowy, Bieszczadzki Park Narodowy, Magurski Park
Narodowy, Gorczariski Park Narodowy, Babiogdrski Park Narodowy. Jezeli uda sie odnalez¢
gatunek w nowych obszarach, to réwniez tam zostanie zaproponowany monitoring.

Monitoring ponurka Schneidera opiera sie na przeszukiwaniu zerowisk. Polega na sys-
tematycznej, powtarzalnej ocenie stanu populacji (2 wskazniki) i siedliska gatunku na wy-
branych stanowiskach (9 wskaznikéw). Okreslanie wskaznikéw stanu populacji opiera sie
na czesciowej ingerencji w srodowisko podkorowe w celu znalezienia larw tego gatunku.
Ingerencja ta jest minimalizowana (szczegdty ponizej), ale na razie nie znaleziono dla niej
alternatywy. Obserwacje postaci dorostych poza zerowiskami sg sporadyczne.

Do tej pory nie znaleziono odpowiednich metod, ktére mogtyby niezawodnie wykrywa¢
imagines w Srodowisku i ewentualnie wykorzysta¢ do monitoringu. Nieprzydatne sa do tego
réznego rodzaju putapki barierowe, ktére odtawiaja inne saproksyliczne chrzaszcze objete
monitoringiem (np. zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus, konarka tajgowego Phry-
ganophilus ruficollis, zagtebka bruzdkowanego Rhysodes sulcatus). W trakcie wieloletnich
badan na terenie Puszczy Biatowieskiej, z wykorzystaniem takich putapek, nigdy nie udato
sie odfowi¢ nawet jednego osobnika, mimo ze w miejscach ich wystawienia gatunek byt
stosunkowo liczny (ocena na podstawie badar obecnosci larw).

Pewne nadzieje mozna wiaza¢ z wykorzystaniem odfowéw do $wiatfa sztucznego. Ima-
gines maja aktywnos¢ nocna, byt tez przypadek odtowienia 1 okazu, ktéry przyleciat do
o$wietlonego biafego ekranu w Puszczy Biafowieskiej. Nalezatoby przeprowadzi¢ Swiecenia
z wykorzystaniem agregatu pradotwdrczego i biatego ekranu w miejscach stwierdzenia po-
nurka Schneidera. Mozna tez do tego celu wykorzysta¢ Swietlne barierowe putapki samotow-
ne. Préby takie powinno sie wykona¢ w okresie wiosennej aktywnosci imagines (od okoto
potowy kwietnia do okoto kofica maja) oraz aktywnosci péznoletniej i jesiennej (VIII-X).
Odtowy nalezatoby prowadzi¢ przy wysokiej temperaturze powietrza, podczas ciemnych,
bezksiezycowych nocy do chwili odfowienia pierwszego okazu na danym stanowisku. Ta
metoda bedzie najpierw przetestowana w Puszczy Biafowieskiej. Gdyby okazafo sie, ze jest
skuteczna, bedzie zalecana do dalszych prac w innych obszarach wystepowania ponurka
Schneidera i w kolejnych cyklach monitoringowych. Trzeba tu jednak wzia¢ pod uwage kosz-
ty zakupu odpowiedniego sprzetu oraz pewng uciazliwo$¢ takiego monitoringu (waga agre-
gatu pradotworczego) w trudnych warunkach gérskich oraz noca. Wydaje sie, ze bardziej
wygodna w uzyciu moze by¢ samotowna putapka $wietlna, ktéra moze by¢ zainstalowana
przed wieczorem i zdjeta rano, a jej waga jest znacznie mniejsza niz agregatu. Niewatpliwa
zaleta tej metody jest jej nieinwazyjnoé¢ (ztowione do putapki okazy beda wypuszczone).
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Nie zaleca sie identyfikacji gatunku na podstawie stadium poczwarki. Nie przezytaby
prawdopodobnie przeniesienia do laboratorium i oznaczenia. Ponadto, poczwarki spotyka

sie bardzo rzadko, znacznie rzadziej niz imagines, a zwfaszcza larwy.

Wybrane wskazniki stanu siedliska umozliwiaja wszechstronng ocene jego jakosci pod
katem wymagar siedliskowych gatunku. Trzeba pamieta¢, ze to przede wszystkim odpo-
wiednie siedlisko warunkuje trwanie populacji we wiasciwym stanie.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Przeszukiwanie potencjalnych mikrosiedlisk rozwoju — gtdwnie stoja-
Obecnos¢ . cych, obumartych grubych sosen i jodet; w odpowiednich miejscach
Jest/nie ma S J e :
gatunku podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢ czy znajduja sie tam stadia
przedimaginalne (larwy, poczwarki) lub imagines (ew. ich szczatki)
. aa Liczba Nalezy podac liczbe sprawdzonych drzew (stojacych, martwych,
Liczebnos¢ . e e ; ; L R
atunk przeanalizowanych | potencjalnie odpowiednich do zasiedlenia) do chwili znalezienia
gatunku drzew pierwszego osobnika ponurka Schneidera

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 u2
i Zaobserwowanie lub odto- | Brak okazu (-éw) w ciggu Brak okazéw w ciggu 12 lat
Obecnos¢ e imniei 1 ok | ) K . ia badar .
gatunku wienie przynajmniej 1 okazu | 6 lat (ale wczesniej gatunek | (2 powtdrzenia badan monito-

w ciggu 6 lat

byt notowany) ringowych)

Liczebnos¢
gatunku

Zaobserwowanie okazéw
po przeanalizowaniu 1-15

drzew

Brak okazow na przeanalizowa-
nych co najmniej 30 drzewach
odpowiednich do zasiedlenia

Zaobserwowanie okazéw
po przeanalizowaniu 16-30
drzew

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okreslenia

llo$¢ martwego
drewna

Liczba stoja-
cych, martwych
drzew lub
ztomow, z korg

Srednia liczba stojacych, martwych drzew i ztoméw o pierénicy
wiekszej niz 20 cm na transekcie o dtugosci 100 m i szerokosci 10 m.
Stanowisko o pow. do 25 ha — 3 transekty, 26—100 ha — 4 transekty,
101-1000 ha — 5 transektow, powyzej 1000 ha — 6 transektow

Paleta gatunkow
martwego drewna

Liczba gatunkow
drzew

Liczba gatunkdéw stojacych, martwych drzew i ztomdw o piersnicy
wiekszej niz 20 cm na stanowisku; obecnos¢ gatunkéw preferowa-
nych —sosny na nizinach i jodty na pogérzu i w gérach

170

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



1920 Ponurek Schneidera Boros schneideri (Panzer, 1796)

Okreslenie udziatu % klas rozktadu drzew stojacych i ztoméw
o piersnicy wiekszej niz 20 cm na transektach dokonywane podczas
L R Wskaznik analizy |Iosq martwego drewna:
drewna opisowy | - drewno i tyko zdrowe,
Il — drewno twarde, tyko roztozone,
Il = poczatki rozktadu drewna,
IV — drewno mocno roztozone
Okreslenie na podstawie wiedzy eksperckiej w trzystopniowej skali:
— drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, zréznicowane
Stopien naturalnosci - wiekowo i gatunkowo,
Wskaznik . . - .
ekosystemu ; — drzewostany odksztatcone, z widocznymi $ladami uzytkowania
. opisowy
na stanowisku gospodarczego,
— drzewostany silnie przeksztatcone (plantacje), najczesciej jednoga-
tunkowe i jednowiekowe
Okreslenie na podstawie wiedzy eksperckiej w trzystopniowej skali:
— drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, z duzg iloscig
SlopieninaturaAlnos N wydlz.lelajqcegO sie posuszu oraz lezacego martwego drewna
, Wskaznik w réznych fazach rozkfadu,
ekosystemu wokét 8 - i
. opisowy — drzewostany odksztatcone, niewielka ilos¢ martwego drewna
stanowiska ‘s
w réznych fazach rozktadu,
— drzewostany silnie przeksztatcone (plantacje), brak grubowymia-
rowego martwego drewna
SHer N Identyfikacja gatuqkow drzew zywych na stanOW|§ku i okreslenie ich
drzewostanu Wskaznik procentowego udziatu w drzewostanie, ze szczegélnym uwzgled-
. opisowy nieniem gatunkdw preferowanych — sosny na nizinach oraz jodty na
na stanowisku P .
pogdrzu i w gérach
Wiek drzew - Okreslenie wieku drzew poszczegdlnych gatunkow, potencjalnych
. Wskaznik P ; .
w drzewostanie 3 roslin zywicielskich, w kilku klasach: powyzej 80 lat, 40-80 lat,
) opisowy .
na stanowisku ponizej 40 lat
Liczba pniakéw | Wskaznik okreslany poprzez liczenie pniakéw po gatunkach beda-
Intensywnos¢ w klasach cych na liscie roslin zywicielskich, o Srednicy wiekszej niz 20 cm,
gospodarowania rozktadu I-lI nalezacych do Il klas rozktadu na tych samych transektach, na
nalha ktérych ocenia sie ilos¢ martwego drewna
Obecnodé dladéw Wskaznik Na pqutawm wizji te'renong ore.lzI|nform.aCJ|.zrodiowych sprawjl
N ; dza sie czy na stanowisku miat miejsce pozar i ustala sie odlegtos¢
pozaru opisowy .
czasowg tego wydarzenia

*— dotyczy tylko drzewostandéw z dominujacym udziatem sosny, w przypadku drzewostandéw
z udziatem jodty lub innych gatunkéw zywicielskich wskaznik pomijany

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Wskaznik/Ocena* FV U1 u2
llos¢ martwego drewna | >2 1-2 brak
21 1 0
Pallei Lo Obecnosc gatunku prefero- Obecnos¢ gatunku mniej | Brak gatunkdw znanych
martwego drewna wanego (sosna zwyczajna B P
preferowanego jako rosliny zywicielskie

lub jodta pospolita)

Jakos¢é martwego
drewna

Obecne wszystkie 4 klasy
lub przynajmniej II, 11 IV

Obecne klasy I, 111 1V lub
przynajmniej i IV

Obecna klasa I, badz
brak

Stopien naturalnosci
ekosystemu
na stanowisku

Drzewostany naturalne lub
zblizone do naturalnych,
zréznicowane wiekowo

i gatunkowo

Drzewostany odksztatco-
ne, z widocznymi $ladami
uzytkowania gospodar-
czego

Drzewostany silnie prze-
ksztatcone (plantacje),
najczesciej jednogatun-
kowe i jednowiekowe
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Stopien naturalnosci
ekosystemu wokot

Drzewostany naturalne lub
zblizone do naturalnych,

z duzg iloscig wydzielajace-
go sie posuszu oraz lezgcego

Drzewostany odksztatco-
ne, niewielka ilo$¢ mar-
twego drewna w réznych

Drzewostany silnie prze-
ksztatcone (plantacje),
brak grubowymiarowego

na stanowisku

tej) z udziatem w drzewosta-
nie powyzej 30%

drzew, jesion, buk, lipa,
wierzba, osika) lub udziat
gatunkdéw preferowanych
ponizej 30%

SO martwego drewna w roz- fazach rozktadu martwego drewna

nych fazach rozktadu

Obecnos¢ pozostatych
Obecnos¢ preferowanych potgn.qalr?ych roslin
s zywicielskich larw (dab,
Sktad gatunkowy roslin zywicielskich (sosny - . -
HT . | olsza, brzoza, $wierk, mo- | Brak gatunkéw roslin

drzewostanu zwyczajnej lub jodty pospoli-

zywicielskich

Wiek drzew w drzewo-
stanie na stanowisku

Liczne drzewa w wieku
powyzej 80 lat

Obecnos¢ drzew w wieku
40-80 lat

Drzewa mtodsze niz
40 lat

Intensywnos¢
gospodarowania

<20 pniakéw w klasach
rozktadu |-l na 1 ha

21-40 pniakéw w klasach
rozktadu I-lll na 1 ha

>40 pniakéw w klasach
rozktadu |-l na 1 ha

Obecnos¢ sladéw
pozaru**

Obecnos¢ pozaru w okresie
do 25 lat wstecz

Brak pozaréw w okresie
do 25 lat wstecz, ale sg
informacje o oddziatywa-
niu ognia na drzewostan
w okresie wczesniejszym

Brak jakichkolwiek
Sladow pozaru

*FV — stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zly
** — dotyczy tylko drzewostanéw z dominujacym udziatem sosny, w przypadku drzewostandw
z udziatem jodty lub innych gatunkéw zywicielskich wskaznik pomijany

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

Ocene stanu populacji ustala sie na podstawie ocen wskaznikdéw w ten sposéb, ze przypi-
suje sie im wartosci punktowe: FV — 2 punkty, U1 — 1 punkt, U2 — O punktéw, nastepnie
punkty sumuje i odnosi do ponizszej skali:

* FV-3-4 punkty,

* U1 -1-2 punkty,

* U2 -0 punktéw.

Ocena stanu siedliska

Stan siedliska ocenia sie analogicznie do oceny stanu populacji. Ocena ogélna:

* FV - 14-18 punktéw i brak ocen U2 (dopuszcza sie ocene U2 wskaznika ,obecnos¢
Sladéw pozaru”),

* U1 — 5-13 punktéw i najwyzej jedna ocena U2 (dopuszcza sie jako drugg ocene U2
wskaznika ,obecnos¢ sladéw pozaru”),

* U2 - 0-4 punkty.
Uwaga: dopuszcza sie brak okreslenia na stanowisku (XX) najwyzej dwéch z dziewieciu

wskaznikéw stanu siedliska.
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Perspektywy ochrony

Gatunek moze by¢ zagrozony na skutek ubywania starodrzewéw sosnowych, w ktérych
obecne s3 stojace, martwe drzewa. Brak ciagtosci wystepowania dogodnego do zasiedlenia
martwego drewna byt przyczyna wyginiecia gatunku na niektérych europejskich i polskich
stanowiskach. Zagraza¢ mu moga wyreby dojrzatych drzewostanéw w ramach normalnej
gospodarki lesnej (np. w Puszczy Augustowskiej), a nawet zastepowanie drzewostanéw igla-
stych przez lisciaste wskutek sukcesji ekologicznej zachodzacej spontanicznie w przyrodzie
(obszar ochrony Scistej w Biatowieskim Parku Narodowym).

Na podstawie wiedzy eksperckiej oceniamy, czy w perspektywie 10-15 lat stan ochrony
gatunku na stanowisku ulegnie zmianie i w jakim kierunku. Oceniamy pod tym katem stan
populacji oraz siedlisko gatunku. Bierzemy pod uwage wszelkie informacje o przedsiewzie-
ciach gospodarczych planowanych na stanowisku i w jego otoczeniu, ktére moga wptynaé
na ograniczenie liczebnosci populacji lub pogorszenie stanu siedliska. Analizujemy obser-
wowane trendy przemian w $rodowisku (w tym naturalne, wynikajace np. z sukcesji roslin
drzewiastych), ich wptyw na badany gatunek oraz mozliwosci przeciwdziatania ewentual-
nym niekorzystnym zmianom. Perspektywy mozna oceni¢ jako dobre (FV), gdy populacja
gatunku jest stabilna, siedlisko odpowiednie, a w najblizszych 10-15 latach nie dostrzega sie
czynnikow, ktére ten stan mogtyby zmieni¢. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy obecnie stan
ochrony oceniamy na U1, ale sg przestanki by sadzi¢, ze w najblizszej przysztosci ulegnie
on poprawie. Perspektywy ochrony oceniamy jako niezadowalajace (U1), gdy stwierdzamy,
ze istnieja negatywne oddziatywania na siedlisko i populacje gatunku, ktére pogorsza stan
obecnie oceniany jako wifasciwy, albo aktualnie niezadowalajacy stan bedzie sie utrzymy-
wat. Gdy ocenimy, ze aktualnie niezadowalajacy stan populadji i siedliska bedzie sie pogar-
szal, to perspektywy ochrony beda zte (U2).

Przy ocenie nalezy wzia¢ pod uwage m.in. wielkos¢ stanowiska oraz obecnos¢ lub brak
potencjalnych korytarzy ekologicznych, umozliwiajacych migracje niekt6rych osobnikéw do
sasiednich stanowisk. Wazny jest tez status prawny terenu, na ktérym potozone jest stano-
wisko. Znacznie lepsze perspektywy ochrony bedzie miato stanowisko potozone na terenie
obszaru Natura 2000, rezerwatu lub parku narodowego niz usytuowane w normalnym lesie
gospodarczym.

Ocena ogolna

O ocenie ogélnej decyduje najnizsza ocena jednego z trzech parametréw (populacja, sie-
dlisko, perspektywy ochrony).

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Jako stanowisko wystepowania gatunku nalezy traktowa¢ w miare jednorodny (jesli chodzi
o drzewostan) teren, na ktérym stwierdzono obecnos¢ ponurka Schneidera, wewnatrz kt6-
rego istnieje ciagfos¢ przestrzenna srodowisk odpowiednich do jego bytowania, izolowany
od innych stanowisk barierami nie do przebycia (za graniczng przyjeto szerokos¢ 500 m
nieprzyjaznego dla ponurka Schneidera srodowiska: zabudowar, terenéw otwartych, lasu
pozbawionego grubowymiarowego martwego drewna) dla niechetnie latajacych imagines
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tego gatunku. W obszarach lesnych, gdzie stwierdzono wiecej niz jedno miejsce wyste-
powania gatunku (np. Puszcza Biatowieska), do monitoringu nalezy wybra¢ 2 stanowiska,
a w ich obrebie powierzchnie badawcze (stanowiska monitoringowe), na ktérych zlokali-
zowane beda poszukiwania gatunku i wyznaczone transekty do okreslania ilosci martwego
drewna.

Powierzchnie badawcze moga mie¢ od kilku do kilkudziesieciu hektaréw, w zaleznosci
od wielkosci stanowiska wystepowania. Najlepiej, by obejmowaty srodowiska optymalne
dla omawianego gatunku. Powinny by¢ one zlokalizowane w miejscach o r6znym rezimie
ochronnym (park narodowy i/lub rezerwat przyrody vs lasy gospodarcze) i by¢ potozone
w miare daleko od siebie. Generalnie, dla ponurka Schneidera stanowisko gatunku powinno
by¢ duze, obejmowac kilkaset hektaréw lasu, bowiem dopiero taka powierzchnia obszaru
warunkuje jego stabilno$¢ pod wzgledem ciagtosci przestrzennej i czasowej obumierajacych
i obumartych drzew stojacych, odpowiednich do jego rozwoju.

W przypadku tak duzego stanowiska gatunku jak Biatowieski Park Narodowy, poszukiwa-
nia i odfowy nalezy koncentrowa¢ gtéwnie w miejscach, gdzie gatunek byt juz obserwowa-
ny, bowiem bytoby fizycznie niemozliwe doktadne spenetrowanie cafego stanowiska. Caty
Park mozna traktowac jako jedno stanowisko, gdyz jest to zwarty masyw lesny, z wielka mo-
zaika siedlisk, w ktérym martwe drewno wystepuje w duzej ilosci (obszar ochrony Scistej) lub
lokalnie jest go sporo (obszar ochrony czesciowej). Nawet miedzy dos¢ odlegtymi miejscami
ztowienia poszczegdlinych osobnikéw istnieje ciagtos¢ odpowiednich dla omawianego ga-
tunku Srodowisk zycia.

Powierzchnia badawcza (stanowisko monitoringowe) to w miare jednorodny ptat staro-
drzewu, obejmujaca cafe stanowisko wystepowania gatunku (w przypadku matych stano-
wisk) lub jego czes¢ (do kilkudziesieciu hektaréw — w przypadku stanowisk, duzych, ktére
moga miec kilkaset hektaréw lub wiecej).

Ocena stanu populacji i okreslenie czesci wskaZnikéw stanu siedliska dotyczy catej po-
wierzchni badawczej, natomiast okreslanie niektérych wskaznikéw stanu odbywa sie na
wyznaczonych w obrebie powierzchni monitoringowej transektach badawczych o dtugosci
100 m i szerokosci 10 m kazdy (0,1 ha).

Na stanowisku monitoringowym (powierzchni monitoringowej) okresla sie:

Wskazniki stanu populacji:

— obecnos¢ gatunku

— liczebnos¢ gatunku
Wskazniki stanu siedliska:

— stopien naturalnosci ekosystemu na stanowisku

— skfad gatunkowy drzewostanu na stanowisku

— wiek drzew w drzewostanie na stanowisku

— obecnos¢ sladéw pozaru

Na transektach (od 3 do 6) okresla sie:

Wskazniki stanu siedliska:

— ilos¢ martwego drewna

— paleta gatunkéw martwego drewna (uzupetniajaco — na catej powierzchni)

— jako$¢ martwego drewna

— intensywno$¢ gospodarowania
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Liczba transektéw zalezy od wielkosci powierzchni badawczej (stanowiska monitorin-

gowego):

* <25 ha- 3 transekty,

* 26-100 ha - 4 transekty,

* 101-1000 ha - 5 transektow,
* >1000 ha - 6 transektow.

Transekty badawcze wyznaczamy w ptatach starodrzewu, na kazdym etapie prac moni-
toringowych od nowa. Poczatkiem transektu powinno by¢ drzewo, na ktérym stwierdzono
obecnos¢ ponurka Schneidera. Jesli gatunek nie zostanie odnaleziony na danym stanowisku,
poczatki transektéw wyznaczamy arbitralnie. W tym drugim przypadku nalezy je ulokowac
celowo w réznych czesciach powierzchni badawczej; powinny by¢ one reprezentatywne
dla siedliska. Transekty powinny przebiega¢ w kierunku S-N lub W-E (co jest najwygodniej-
sze ze wzgledéw praktycznych), ale dopuszcza sie tez inny ich przebieg, zwfaszcza w wa-
runkach gorskich. Odnotowujemy wspétrzedne geograficzne poczatku i korica transektu
za pomoca odbiornika GPS.

Sposdb wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Obecnos¢ gatunku. Niezawodna metoda stwierdzenia obecnosci ponurka Schneidera na
powierzchni badawczej (stanowisku monitoringowym) jest przeszukiwanie potencjalnych mi-
krosiedlisk jego rozwoju — gtéwnie stojacych, obumartych grubych sosen i jodet. Jednak jest to
metoda w pewnym zakresie niszczaca, gdyz uszkadza sie czeSciowo mikrosiedliska rozwoju
gatunku. W celu odnalezienia larw, poczwarek lub imagines na potencjalnym materiale Zywi-
cielskim nalezy przeglada¢ martwe stojace pnie drzew, lezace ktody, konary oraz sagi drewna.
W odpowiednich miejscach podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢ czy znajduja sie tam po-
szukiwane stadia przedimaginalne lub imagines. Po stwierdzeniu obecnosci gatunku poszukiwari
nie nalezy kontynuowac na danej powierzchni badawczej, a zerowisko pozostawi¢ w formie jak
najmniej naruszonej. Poszukiwania nie powinny obejmowac wiecej niz okoto 30% powierzchni
dostepnej kory analizowanego drzewa. Larwy i imagines ponurka Schneidera sa tak charaktery-
styczne, ze z fatwoscia daja sie oznaczy¢ w terenie, nawet bez uzycia szkfa powiekszajacego.

W przypadku odnalezienia ponurka nalezy zebra¢ dodatkowe dane dla miejsca stwier-
dzenia: zmierzy¢ Srednice (lub obwdéd) drzewa w miejscu znalezienia zerowiska, oceni¢
stan rozktadu drzewa, wilgotno$¢ srodowiska podkorowego (duza, umiarkowana, matfa), na-
stonecznienie stanowiska (petne, umiarkowane, mate), odczyta¢ wspétrzedne geograficzne
miejsca z odbiornika GPS, odnotowa¢ rodzaj materiatu legowego (drzewo stojace, lezace,
podwieszone, ztom) oraz gatunki owadéw towarzyszacych w zerowisku. Nalezy takze opi-
sac otoczenie zasiedlonego drzewa i sporzadzi¢ dokumentacje fotograficzng zaréwno oka-
zu/éw ponurka Schneidera, jak i mikrosiedliska oraz najblizszego otoczenia. Dane zapisuje
sie do roboczej karty obserwacji gatunku (Tab. 5).

Na matych (do 25 ha) powierzchniach badawczych poszukiwania nalezy kontynuowac
az do skutku — tzn. wszystkie odpowiednie drzewa powinny by¢ przeszukane. W przypad-
ku duzych (powyzej 25 ha) powierzchni badawczych mozna zakoriczy¢ poszukiwania po
przeanalizowaniu 30 potencjalnie odpowiednich do rozwoju drzew. Szczegétowe zalecenia
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dotyczace analiz drzew pod katem poszukiwan chrzaszczy podkorowych mozna znalez¢
w publikacji Buchholza (2012). Poszukiwania powinny by¢ prowadzone przez specjalistow,
gdyz sa oni w stanie dokona¢ wstepnej selekcji potencjalnych mikrosrodowisk, co znacznie
obniza pracochfonno$¢ monitoringu.

Liczebnos¢ gatunku. O wielkosci populacji mozna posrednio wnioskowa¢ na podstawie
liczby sprawdzonych drzew (stojacych, martwych, potencjalnie odpowiednich do zasiedle-
nia) do chwili znalezienia pierwszego osobnika ponurka Schneidera. Szczegdty oceny tego
wskaZnika zawarte sg w tab. 2.

Tab. 5. Robocza karta obserwacji gatunku — ponurek Schneidera

Nazwa obszaru i stanowiska:
Puszcza Biafowieska: Bory w oddz. 494C

Data obserwacji: 1.10.2013

Osoba dokonujgca obserwacji: K. Sucko

Wspdtrzedne geograficzne miejsca obserwacji oraz wysoko$¢ n.p.m. (GPS):
N XXXX'XX” E XX°XX'XX”; 162 m n.p.m.

Liczba przeanalizowanych drzew na stanowisku
do chwili znalezienia pierwszego okazu: 1

Szczegotowe dane lokalizacyjne (miejscowosé, nadlesnictwo, lesnictwo, oddziat, wydzielenie itp.):
Nadlesnictwo Biatowieza, Lesnictwo Suche, oddz. 494Cd

Liczba zaobserwowanych osobnikédw ponurka Schneidera

larwy poczwarki imagines

1 - -

Gatunek drzewa: Klasa rozktadu drewna:
sosna zwyczajna I

Pier$nica drzewa (cm): Obwdd (cm):
45 cm

Opis mikrosiedliska [drzewo stojace, lezace, ztom, itp.; stopien nastonecznienia (petne, umiarkowane, zacie-
nione); stopien pokrycia korg; wilgotnos¢ (duza, umiarkowana, mata); miejsce znalezienia okazéw (odlegtos¢
od podstawy pnia, strona swiata); itd.]:

drzewo stojqce, zacienienie umiarkowane, wilgotnos¢ mikrosrodowiska podkorowego — umiarkowana, pokry-
cie korg pnia — 90%, larwa od strony N, 1,5 m od ziemi

Obecnos¢ innych gatunkéw saproksylicznych w mikrosiedlisku:
rebacz pstry Rhagium inquisitor

Opis otoczenia (nachylenie, wystawa, typ siedliskowy lasu lub zespodt fitosocjologiczny, sktad gatunkowy

i struktura drzewostanu, obecnosé gatunkdw inwazyjnych, wiek drzew, itp.):

teren réwny, BMsw, 65w (1-160 lat), 4 So (150-300 lat), w podszycie Sw; las zblizony do naturalnego, ale ze
Sladami uzytkowania pojedynczych drzew w przesztosci

. , . . L Dokumentacja
Obecnos¢ innych gatunkéw saproksylicznych na stanowisku: rebacz pstry R. inquisitor, fotograficzna:
borowki Tetropium spp., ktopotek czarny Spondylis buprestoides Tak Ni

a ie
Uwagi:
brak
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Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

llo§¢ martwego drewna. Na wyznaczonych transektach badawczych nalezy policzy¢ drze-
wa o pierénicy wiekszej niz 20 cm, oznaczy¢ gatunki tych drzew oraz dla kazdego odnoto-
wac stan rozktadu drewna w jednej z czterech umownych klas (patrz nizej). Szczegéty oceny
zawarte s w tab. 3 i 4. Podane tam wartosci (Srednia liczba stojacych, martwych drzew lub
zloméw na 100 m transektu) opieraja sie na wieloletnich obserwacjach autora w réznych
rejonach Polski, dotyczacych korelacji miedzy iloscig martwego drewna a stanem zachowa-
nia saproksylicznych chrzaszczy, w tym ponurka Schneidera.

Paleta gatunkow martwego drewna. Trzeba okresli¢, do jakich gatunkéw nalezg martwe
drzewa stojace, zwracajac uwage przede wszystkim na te gatunki, ktére sa preferowane
przez ponurka, a wiec sosne na nizinach i jodte w warunkach gérskich oraz podgérskich
i wyzynnych (w zasiegu jodlty).

Identyfikacja gatunkéw drzew odbywa sie przede wszystkim na wyznaczonych transek-
tach badawczych. Uzupetnieniem powinna by¢ informacja uzyskana z lustracji cafej po-
wierzchni monitoringowej. Wystarczy do tego okoto 0,5-1 godzinny przemarsz w réznych
kierunkach, w analizowanym terenie, potaczony z obserwacja drzewostanu, takze pod ka-
tem oceny stopnia naturalnosci stanowiska (patrz nizej).

Jako$¢ martwego drewna. Wskaznik ten oceniamy podczas analizy drzew stojacych i zfo-
méw na wyznaczonych transektach badawczych, kwalifikujac kazde martwe drzewo do
jednej z klas rozktadu:

[ — drewno i tyko zdrowe,

[l - drewno twarde, tyko roztozone,

[l — poczatki rozktadu drewna,

[V — drewno mocno roztozone.

Réwnomierny udziat poszczegélnych klas rozktadu drewna w przeanalizowanych drze-
wach $wiadczy o ciaglosci jego ,dostawy”. Jest to najwazniejszy czynnik warunkujacy wy-
stepowanie ponurka Schneidera. Obecnos¢ danej klasy rozkladu odnotowujemy, jezeli jej
udziat wynosi co najmniej 10%. Drzewa, na ktérych mozna sie spodziewac zerowisk ponur-
ka Schneidera naleza do klasy Il'i ll.

Stopien naturalnosci ekosystemu na stanowisku. W przypadku tego wskaznika wyko-

rzystywana jest wiedza ekspercka prowadzacych monitoring. Nalezy przeprowadzi¢ wizje

terenowa, przemierzajac w réznych kierunkach powierzchnie monitoringowa i dokonujac

odpowiednich obserwacji sktadu gatunkowego, zr6znicowania wiekowego, ilosci i jakosci

martwego drewna itp. Stanowisko mozna zaliczy¢ do jednej z trzech kategorii:

- drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, zréznicowane wiekowo i gatunkowo,

— drzewostany odksztatcone, z widocznymi $ladami uzytkowania gospodarczego,

— drzewostany silnie przeksztalcone (plantacje), najczesciej jednogatunkowe i jednowie-
kowe.

Stopien naturalnosci ekosystemu wokét stanowiska. Wizje terenowa nalezy przeprowa-

dzi¢ wokét powierzchni monitoringowej w promieniu 500 m. Teren wokét stanowiska moz-

na zaliczy¢ do jednej z trzech kategorii:

— drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, zr6znicowane wiekowo i gatun-
kowo, z duza iloscia wydzielajacego sie posuszu oraz lezacego martwego drewna w réz-
nych fazach rozktadu,
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— drzewostany odksztalcone, z widocznymi sladami uzytkowania gospodarczego, z nie-
wielka iloscia martwego drewna w réznych fazach rozkfadu,
— drzewostany silnie przeksztalcone (plantacje), najczesciej jednogatunkowe i jednowie-
kowe, bez grubowymiarowego martwego drewna.

Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku. Wskaznik oceniany na catej powierzchni
monitoringowej. Okreslajac sktad gatunkowy drzewostanu i udziat wystepujacych tam ga-
tunkéw (dotyczy drzew zywych) nalezy zwraca¢ uwage przede wszystkim na te, ktére sa
preferowane przez ponurka, a wiec sosne na nizinach i jodte w warunkach gérskich oraz
podgodrskich i wyzynnych (w zasiegu jodty). Szczegdty oceny zawarte sa w tab. 4. Sktad
gatunkowy i procentowy udziat gatunkéw drzew w kazdym wydzieleniu leSnym mozna zna-
lez¢ w Planie Urzadzenia Lasu dla danego nadlesnictwa, na terenie ktérego potozona jest
powierzchnia monitoringowa lub w Planie Ochrony (Planie Zadari Ochronnych) w odnie-
sieniu do obszaréw chronionych. Szczegétowe informacje o kazdym wydzieleniu na terenie
Laséw Paristwowych zostaty niedawno udostepnione w ramach Banku Danych o Lasach:
http://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy. Mozna tez taka ocene przeprowadzi¢ samodzielnie,
zakfadajac pod tym katem losowe powierzchnie prébne w drzewostanie. Powinny one obja¢
nie mniej niz 10% powierzchni drzewostanu. Ich liczba i ksztaft maja znaczenie drugorzed-
ne, natomiast nalezy przyja¢ zasade, ze im bardziej zr6znicowany gatunkowo i wiekowo jest
drzewostan, tym procent obszaru objetego pomiarami powinien by¢ wiekszy.

Wiek drzew w drzewostanie na stanowisku. WskaZnik oceniany na catej powierzchni mo-
nitoringowej. Wiek okresla sie w kilku klasach wielkosci. Ocenie podlegaja drzewa beda-
ce roslinami zywicielskimi ponurka Schneidera, zwfaszcza preferowane — sosna zwyczajna
i jodta pospolita. Im drzewa starsze, tym Srodowisko potencjalnie bardziej korzystne dla
tego gatunku. Szczeg6ty oceny zawarte sg w tab. 3 i 4. Wiek drzew w kazdym wydzieleniu
leSnym mozna znalez¢ w Planie Urzadzenia Lasu dla danego nadlesnictwa, na terenie kt6-
rego potozona jest powierzchnia monitoringowa (w przypadku powierzchni potozonych na
terenach administrowanych przez Lasy Pafistwowe) lub w Planie Ochrony (Planie Zadan
Ochronnych) w odniesieniu do obszaréw chronionych. Informacje te w odniesieniu do LP
mozna pobra¢ z Banku Danych o Lasach.

Mozna tez takq ocene przeprowadzi¢ samodzielnie, zakfadajac pod tym katem losowe
powierzchnie prébne w drzewostanie i szacujac wiek poszczegélnych drzew (potrzebna
jest tutaj pewna wiedza ekspercka). Wiek mozna tez szacowa¢ na podstawie pniakéw po
$wiezo Scietych drzewach lub nawiercajac pnie za pomoca $widra Presslera. Ta ostatnia me-
toda wymaga jednak specjalistycznego, drogiego sprzetu i w dodatku powoduje kaleczenie
drzew. Mogfaby by¢ stosowana tylko w ostatecznosci. Wybieramy optymalna, najprostsza
metode dla kazdego przypadku indywidualnie, w pierwszej kolejnosci korzystajac z istnie-
jacych Zrédet informacji.

Intensywno$¢ gospodarowania. To wskaznik pozwalajacy okresli¢, ile sposrod drzew stoja-
cych jest usuwanych z drzewostanu. Dotyczy to zaréwno drzew zamierajacych i martwych,
jak i drzew zywych, ktére sq usuwane np. w ramach trzebiezy (wczesnej lub p6znej) i przez
to nie maja szans naturalnie obumrze¢ i pozosta¢ w lesie. Dla okreslenia tego wskaznika
wykorzystuje sie metodyke zaproponowana przez Buchholza (2012), z niewielkimi mo-
dyfikacjami. Wielko$¢ powierzchni, na ktérych okresla sie ten wskaznik moze by¢ mniej-
sza niz proponowat Buchholz — réwna powierzchni transektéw do badar ilosci i jakosci
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martwego drewna (minimum 0,3 ha). Oceny dokonujemy na wyznaczonych transektach
badawczych. Nalezy policzy¢ pniaki po gatunkach bedacych na liscie roslin Zzywicielskich
o srednicy wiekszej niz 20 cm, nalezace do I-lII klas rozktadu. Szczegéty oceny zawarte sg
w tab. 3 i 4. Podane tam wartosci (liczba pniakéw na 1 ha) opieraja sie na wieloletnich ob-
serwacjach autora w r6znych rejonach Polski, dotyczacych wptywu cie¢ na stan zachowania
saproksylicznych chrzaszczy. Do oceny mozna tez wykorzysta¢ dokumentacje dotyczaca
cie¢ sanitarnych, ale takze trzebiezy i cie¢ rebnych (np. w przypadku rebni przerebowej, czy
stopniowej), prowadzong przez wtasciciela lub zarzadce danego terenu.

Obecnos¢ sladéw pozaru. Oceng siedliska uzupetnia sie odnotowujac ewentualne $la-
dy pozaréw na calej powierzchni monitoringowej (pomocne moga by¢ wywiady z gospoda-
rzami lasu). Dotyczy to tylko drzewostanéw z dominujacym udziatem sosny, w przypadku
drzewostanéw z udziatem jodty lub innych gatunkéw zywicielskich wskaznik pomijamy. Po-
nurek Schneidera w pewnym zakresie preferuje drzewa zabite przez pozar (Anonim 2011,
Hyvérinen 2006). Przyziemne pozary, zwlaszcza w lasach borealnych, ksztattuja korzystne
dla ponurka Schneidera warunki zycia, eliminujac z drzewostanéw $wierka, a protegujac
sosne. Wydaje sie, ze w pétnocno-wschodniej Polsce pozary nie sg warunkiem koniecznym
dla wystepowania tego gatunku, tym niemniej prawdopodobnie sprzyjaja jego wystepowa-
niu. Szczegdty oceny tego wskaznika zawarte sa w tab. 3 i 4.

Uwaga: Przy ocenie siedliska wskazane jest wczesniejsze zapoznanie sie z Planem Urza-
dzenia Lasu dla danego terenu (w przypadku stanowisk potozonych na terenie Laséw Pan-
stwowych) albo Planem Ochrony lub Planem Zadan Ochronnych (w przypadku parkéw
narodowych, obszaréw Natura 2000 lub rezerwatéw przyrody). W przypadku parkéw naro-
dowych i rezerwatéw nieposiadajacych planéw ochrony odpowiednie informacje znajduja
sie w tzw. zadaniach ochronnych, przygotowywanych na znacznie krétszy okres (najczesciej
1 rok). W dokumentach tych sa ogélne informacje o danym obiekcie lesnym, jego historii,
co pozwoli na bardziej obiektywna ocene perspektyw zachowania i ocene ogdélng omawia-
nego gatunku. Sa tam tez szczeg6towe informacje na temat siedliskowego typu lasu (na jego
podstawie mozna okredli¢ zbiorowisko roslinne), sktadu gatunkowego, udziatu w drzewosta-
nie i wieku drzew w poszczegélnych, interesujacych nas wydzieleniach, co jest niezbedne
przy ocenie niektérych wskaznikéw opisujacych siedlisko. Dane wpisuje sie do roboczej
karty obserwacji siedliska (Tab. 6).

Tab. 6. Robocza karta obserwacji siedliska ponurka Schneidera

Nazwa obszaru: Stanowisko: Nr transektu:
Puszcza Biatowieska Bory w oddz. 494C 1

Data obserwacji i pomiaréw: Osoba dokonujaca obserwacji i pomiaréow:

1.10.2013 K. Sucko

Wspotrzedne geograficzne poczatku transektu (GPS) i kierunek (lub azymut) jego przebiegu:
Poczgtek: N XX°XX'XX” E XX°XX’XX”; kierunek: W

Stopien naturalnosci ekosystemu na stanowisku: | Stopier naturalnosci ekosystemu wokét stanowiska:

— naturalny lub zblizony do naturalnego — naturalny lub zblizony do naturalnego
— odksztatcony — odksztatcony
— silnie przeksztatcony (plantacja) - silnie przeksztatcony (plantacja)
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Wiek drzew w drzewostanie na
stanowisku:

So —150-300 lat

Sw —1-160 lat

Skfad gatunkowy drzewostanu na stanowisku:

65w, 450, pojedynczo Brz

Slady pozaréw do

25 lat wstecz ’
Uwagi:

Tak Nie | sg starsze (>25 lat) slady pozaru

X

Paleta gatunkow martwego drewna [tylko stojace, martwe drzewa lub ztomy oraz pniaki (d, , >20 cm); pniaki
oznaczamy gwiazdka *]:

Pinus sylvestris Abies alba Quercus robur Picea abies |
obecnos¢ Klasa obecnos¢ Klasa obecnos¢ Klasa obecnos¢ Klasa
rozktadu rozktadu rozktadu rozktadu
1 v 1 v
1* v

Termin i czestotliwos¢ badan

Badania dotyczace stanu populacji nalezy prowadzi¢ w okresie wegetacyjnym, od schytku
zimy do pdznej jesieni, w dniach, w ktérych temperatura przekracza +5°C, aby odstoniete
larwy poszukiwanego gatunku mogly bezpiecznie znalez¢ ukrycie po zakonczeniu analizy
danego zerowiska. Oceny stanu siedliska mozna dokonywac¢ réwniez w okresie , bezlistnym”,
bez pokrywy $nieznej (przedwio$nie, ewentualnie péZna jesien), gdyz wtedy najlepiej widocz-
na jest struktura drzewostanu oraz lezace na dnie lasu martwe drewno. W przypadku oceny
drzewostanu w stanie bezlistnym pojawia sie jednak problem z szybka identyfikacja martwych
drzew lisciastych. Badania monitoringowe ponurka Schneidera nalezy powtarza¢ co 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

* mocny ndz z grubym ostrzem do przecinania i podwazania kory (finka),
* siekierka terenowa do podwazania grubej kory,

* taSma miernicza 3-5 m do pomiaru obwodéw drzew,

* lupa o powiekszeniu 5-10-krotnym,

* cyfrowy aparat fotograficzny z funkcja makrofotografii,

* odbiornik GPS wyzszej klasy turystycznej,

* mapa topograficzna (1:10000),

* karty obserwacji,

* 2 oféwki Sredniej twardosci (B, HB, H),

* torba terenowa lub maty plecak.
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1920 Ponurek Schneidera Boros schneideri (Panzer, 1796)

Wyposazenie dodatkowe
(do przetestowania metody odfowéw do $wiatta sztucznego w Puszczy Biatowieskiej):
* przenosny agregat pradotworczy,

* lampa ultrafioletowa do odtowéw imagines ponurka Schneidera,
* ekran do odtowu owadéw (biate ptétno wielkosci ok. 2x3 m),
* samotowna, barierowa pufapka $wietlna,

* latarka czotowa zapewniajaca silne $wiatfo i diugotrwala prace (najlepiej diodowa).

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i tacirska, autor wg aktualnie
obowigzujqgcej nomenklatury
1920 ponurek Schneidera Boros schneideri (Panzer, 1796)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne, itd.

Obszar Natura 2000 , Puszcza Biatowieska” (PLC200004), obszar chronionego krajo-
brazu ,Puszcza Biatowieska”, rezerwat biosfery ,Puszcza Biatowieska”

Wspotrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXOXX'XX” E XXXX'XX”

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
160-170 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha
13,82 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczy¢, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspdtrzedne geograficzne

Stanowisko potozone jest na terenie Nadlesnictwa Biatowieza w oddz. 494C. Obszar
ten jest statg powierzchnig obserwacyjng Instytutu Badawczego Lesnictwa. Mozna
tam dotrzec¢ od strony Biatowiezy (ok. 6 km w kierunku SW), jadac tzw. Trybem
Siennickim, a nastepnie Jagielloriskim (drogi lesne). Wspdtrzedne geograficzne opisuja
Srodek stanowiska.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krotki opis siedliska gatunku na stanowisku

Zblizony do naturalnego starodrzew boru mieszanego (Calamagrostio-Piceetum)

z dominujacym udziatem sosny zwyczajnej, Swierka pospolitego i pojedynczo wyste-
pujacej brzozy brodawkowatej oraz sporadycznie debu szyputkowego. W podszycie
wystepuje gtownie Swierk, brzoza brodawkowata i kruszyna. Drewna martwego jest
niezbyt duzo, zwtaszcza martwych drzew stojacych. Do 2008 r. wiekszo$¢ zamierajg-
cych drzew byta z lasu usuwana.

Dokfadniejsze informacje dotyczgce tego stanowiska, zwtaszcza historii drzewostanu,
mozna znalez¢ w nastepujacej publikacji: Niklasson M., Zin E., Zielonka T., Feijen

M., Korczyk A. F., Churski M., Samojlik T., Jedrzejewska B., Gutowski J. M., Brzeziecki
B. 2010. 350-year tree-ring fire record from Biatowieza Primeval Forest, Poland:
implications for Central European lowland fire history. Journal of Ecology Ecol., 98:
1319-1329.
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Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich.

Na tym stanowisku gatunek byt juz stwierdzony w latach wczesniejszych: 30.05.2006,
12.09.2009. W catej P. Biatowieskiej obecnos¢ B. schneideri stwierdzono w 12
siedliskowych typach lasu, przy czym najbardziej preferowanymi okazaty sie siedliska
borowe: bér mieszany swiezy, bor swiezy, bor wilgotny i bér mieszany wilgotny. W ca-
tej polskiej czesci P. Biatowieskiej znaleziono dotychczas okoto 200 drzew zasiedlonych
przez B. schneideri, nalezgcych do 6 gatunkéw (od najbardziej preferowanych): Pinus
sylvestris L., Quercus robur L., Alnus glutinosa (L.) Gaertn., Betula pendula Roth, Picea
abies (L.) Karst., Fraxinus excelsior L. Najchetniej zasiedlat on zacienione, martwe,
stojace, grube sosny, o tyku umiarkowanie wilgotnym i wilgotnym, a unikat drzew
catkowicie nastonecznionych.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnié¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje

Z tego stanowiska

Tak. Stanowisko rekomendowane do monitoringu. Umozliwia poréwnanie populacji
ponurka Schneidera z istniejacg w Biatowieskim Parku Narodowym. tatwe w obstudze
ze wzgleddw logistycznych (odlegtosé, drogi).

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jerzy M. Gutowski, Krzysztof Sucko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
9.06.2013, 23.06.2013, 7.07.2013, 21.07.2013, 4.08.2013, 18.08.2013, 2.09.2013,
1.10.2013.

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Poda¢ wynik przeszukania potencjalnych mikrosiedlisk
Obecnos¢ gatunku Jest FV
Znaleziono 1 larwe w czasie ostatniej kontroli 1.10.2013 .
Podac liczbe sprawdzonych drzew do znalezienia pierwszego osobnika: Fv
. ‘1 1
Liczebnos¢ . . - . . Fv
Znalezienie ponurka Schneidera juz na pierwszym analizowanym
drzewie moze swiadczy¢ o duzej liczebnosci populacji.
Siedlisko
Poda¢ sredniq liczbe martwych drzew (stojgcych i ztoméw) o piersnicy
llo$¢ martwego powyzej 20 cm na wszystkich transektach w przeliczeniu na 100 m: v
drewna 2,6
Transekt | -2, 11-1,111-2,1V-8,V-0.
Liczba gatunkow roslin zywicielskich (dotyczy tylko drzew stojgcych
Paleta gatunkéw i ztomdw)
FV
martwego drewna 2
Swierk Picea abies — 54%, sosna zwyczajna Pinus sylvestris — 46%.
Udziat procentowy poszczegdlnych klas rozktadu drewna z wszystkich
transektow tqcznie: v
Jakos¢ martwego Klasa rozktadu | — 15%, Il — 47%, Il — 15%, IV — 23% FV
drewna Najbardziej odpowiednie do rozwoju ponurka klasy rozktadu drewna
I1'i [l s dobrze reprezentowane, a udziat poszczegdlnych klas jest
w miare rownomierny.
Syl e esd Stopieri naturalnosci ekosystemu na stanowisku
ekosystemu na stano- - FV
. Zblizony do naturalnego
wisku
S naturaln?SC| Stopien naturalnosci ekosystemu wokdt stanowiska
ekosystemu wokot Ul
. Drzewostany odksztatcone, mtodsze
stanowiska
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Sktad gatunkowy drzew na stanowisku (drzewa zywe):

Sktad gatunkowy Swierk Picea abies — 70%, sosna zwyczajna Pinus sylvestris — 30%,
drzewostanu na brzoza brodawkowata Betula pendula — pojedynczo. FV
stanowisku Sktad gatunkowy drzewostanu bedzie sie w przysztosci zmieniat, gdyz
brakuje naturalnego odnowienia sosny.
Wiek gtdwnych gatunkdéw tworzqcych drzewostan na stanowisku,
Wiek drzew w drze- | ze szczegdIinym uwzglednieniem potencjalnych gatunkow drzew
wostanie zywicielskich: FV
na stanowisku sosna zwyczajna Pinus sylvestris — 150-300 lat, swierk Picea abies
—1-160 lat.
Liczba pniakéw o Srednicy powyzej 20 cm w klasach rozkfadu 11l Fv
w przeliczeniu na 1 ha
o 6.
LIS . Intensywnos¢ gospodarowania jest niewielka; od wielu lat jest to po- FV
gospodarowania - . .
wierzchnia badawcza Instytutu Badawczego Lesnictwa; wykonywano
tu tylko cigcia sanitarne, a od kilku lat zamierajace i martwe drzewa
majace powyzej 100 lat nie s3 w ogdle usuwane.
Obecnos¢ sladéw pozaru
Obecnosc sladow Dawne Slady pozardw, starsze niz sprzed 25 lat. U1
pozaru Powierzchnia ta zostata doktadnie przebadana pod wzgledem historii
pozaréw (Niklasson i in. 2010).
Krotka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspek-
tywie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych pro-
ceséw zachodzqcych w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw,
Perspektywy ., . . s N
ochtany ktorych skutki mogq wptyngc¢ na gatunek i jego siedlisko N FV
Perspektywy ochrony gatunku, biorac pod uwage aktualny wtasciwy stan
populacji i siedliska (FV) na stanowisku oraz brak negatywnych odziatywan
i zagrozen w najblizszych 10-15 latach sg dobre.
Ocena ogdlna FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+" — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Ewolucia bioceno- Stopniowe, naturalne zamieranie starych sosen, licza-
K02 ] : B + cych po 150-300 lat, co dostarcza bazy rozwojowej
tyczna, sukcesja .
dla larw ponurka Schneidera.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Ewolucia bioceno- Stopniowe, naturalne zamieranie starych sosen,
K02 ) - A + liczacych po 150-300 lat, co dostarcza bazy roz-
tyczna, sukcesja . . .
wojowej dla larw ponurka Schneidera.

183




Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

K04.01 | Konkurencja B -

Na terenie stanowiska niemal zupetnie brak
naturalnego odnowienia sosny zwyczajnej, ktéra
przegrywa konkurencje ze Swierkiem i brzoza.
Stan taki moze w odlegtej przysztosci doprowa-
dzi¢ do zubozenia bazy rozwojowej ponurka na
omawianym stanowisku o najbardziej prefero-
wany gatunek rosliny zywicielskiej. Baza zerowa
na najblizsze 100-200 lat jest zapewniona dzieki
istniejgcym drzewostanom mtodszych klas wieku,
ktdre zostaty posadzone w otoczeniu oddz. 494C.

B02.04

drzew

Usuwanie martwych
i zamierajgcych C -

Planowane usuwanie posuszu w otaczajacych
drzewostanach gospodarczych zmniejszy baze
rozwojowg dla larw ponurka Schneidera oraz

ograniczy mozliwos$¢ migracji chrzaszczy.

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Na stanowisku monitoringowym wystepujg ponadto:

gatunek z Zat. | Dyrektywy Siedliskowej:

zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Cucujidae) — rzadki;

gatunki z Czerwonej Listy:

Stenichus bicolor (Scydmaenidae),

Pseudanostirus globicollis, Ampedus hjorti (Elateridae),

zgniotek szkartatny Cucujus haematodes (Cucujidae),

Hadreule elongatula (Ciidae),

Neomida haemorrhoidalis (Tenebrionidae),

zgrubek zawilcowy Evodinus borealis (Cerambycidae),

bielojad olbrzymi Dendroctonus micans (Curculionidae).

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i inwazyjne Nie obserwowano.
Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb prowadzenia prac, wskaz-

Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny

metog dvczne czas prowadzenia badar itp.)

v Najkorzystniej jest prowadzi¢ prace monitoringowe w kwietniu i na poczatku maja i/lub

w pazdzierniku, gdy nie ma w lesie komardw.
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Inne uwagi Obfite deszcze czy silne wiatry moga utrudnic lub uniemozliwi¢ przeprowadzenie monito-
ringu w danym dniu.

Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):

fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Podobna metodyke zaproponowano do monitorowania rozmiazga kolwenskiego Pytho kol-

wensis i zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus.

6. Ochrona gatunku

Ponurek Schneidera Boros schneideri wystepowat kiedys znacznie szerzej w Europie, o czym
Swiadczg stare doniesienia literaturowe (Lentz 1879, Petri 1912, tomnicki 1913). Prawdo-
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podobnie wyginat lub znacznie zmniejszyfa sie liczba jego stanowisk i liczebno$¢ w wielu
krajach tego kontynentu, m.in. w Rumunii i w Niemczech (Horion 1956, Kubisz 2004b).
Réwniez w Polsce brak jest obecnie potwierdzenia jego wystepowania w okolicach Ostrédy
(Gutowski, Su¢ko w druku), w Tatrach i w Gérach Swietokrzyskich. Gtéwnym powodem
wycofywania sie gatunku w Europie sa zmiany w strukturze drzewostanéw [odmfodze-
nie, zmniejszenie grubosci drzew (prawdopodobieristwo zasiedlenia drzew przez gatunek
wzrasta wraz z ich wiekiem i gruboscia), ujednolicenie gatunkowe], zmniejszenie wielkosci
kompleksow lesnych, a przede wszystkim przerwanie ciagtosci wystepowania starodrzewéw
w wielu miejscach jego zasiegu.

Obecna gospodarka lesna w wiekszosci krajéw Europy, a zwtaszcza w Unii Europejskiej,
prébuje odbudowywaé zasoby martwego drewna w lesie, co powinno sprzyja¢ zachowa-
niu tego gatunku. Wazne jest zapewnienie w miejscach jego wystepowania stafej obecnosci
martwych, grubych drzew stojacych w korze, przede wszystkim sosny zwyczajnej i jodty
pospolitej. Takie warunki najlepiej zapewnia ochrona rezerwatowa. W rezerwatach powinna
by¢ prowadzona ochrona bierna lub ochrona czynna pod katem trwatego zachowania ga-
tunkéw saproksylicznych. Mozna tez tworzy¢ tzw. ,ostoje ksylobiontéw”, powotywane decy-
zja Dyrektora Regionalnego Laséw Panistwowych (Gutowski, PrzewoZny 2013). Na stanowi-
skach wystepowania ponurka Schneidera nalezatoby zapewni¢ odpowiedni udziat martwych
drzew stojacych w drzewostanie (nie usuwac drzew zamierajacych, a gdyby podaz z powodu
naturalnego obumierania byta zbyt mafa — np. zaobraczkowa¢ pojedyncze drzewa).

W planie dtugofalowym nalezatoby przeprowadzi¢ doktadniejsze poszukiwania tego ga-
tunku w potencjalnych miejscach wystepowania w cafej wschodniej i potudniowej Polsce
(starodrzewy sosnowe i jodtowe z udziatem stojacych, martwych drzew). Znalezione stano-
wiska nalezatoby wiaczy¢ w systemowe dziatania ochronne, ktére powinny przewidywac
trwate zapewnienie odpowiednich warunkéw siedliskowych na kazdym stanowisku oraz
przewidzie¢ odbudowanie korytarzy ekologicznych dla gatunkéw saproksylicznych, umoz-
liwiajacych wymiane osobnikéw w szerszej skali przestrzennej.
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1925 Rozmiazg kolwenski
Pytho kolwensis C. R. Sahlberg, 1833

Fot. 1. Imago rozmiazga kolwenskiego Pytho kolwensis (Sahlb.) (fot. J.M. Gutowski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: rozmiazgowate PYTHIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il'i IV

Konwencja Berneriska — nieuwzgledniony

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona scista (od 2001 r.)

Kategoria zagrozenia IUCN

Europejska czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych — DD
Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — CR
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — CR
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3. Opis gatunku

Dtugos¢ ciata imagines 10-17 mm. Ciato czarne, btyszczace, nieowlosione, sptaszczone
grzbieto-brzusznie. Czufki, glaszczki, koiice goleni i stopy brunatne. Glowa w zarysie kwa-
dratowa, oczy wypukte, okragte. Zewnetrzny brzeg zuwaczek wygiety pod katem prostym.
Czutki 11-cztonowe, nitkowate, osadzone przed oczami, ich nasada osfonieta jest od géry
krawedzig policzkéw. Przedplecze poprzeczne, w zarysie owalne, o bokach tworzacych
tepy kat, najszersze prawie w potowie swojej diugosci. W czesci nasadowej wyraznie prze-
wezone; przedni brzeg i nasada z obrzezeniem w postaci waskiej listewki. Boki przedple-
cza nieobrzezone, szeroko wafeczkowato wypukte, wznosza sie wyzej niz Srodkowa czes¢
przedplecza. Miedzy $rodkiem a bokami przedplecza gtebokie, pétkoliste wgniecenia.
Pokrywy w tylnej czesci lekko wypukfe i stabo rozszerzone, z nieco wystajacymi barkami
i zaokraglonym wierzchotkiem. Na powierzchni kazdej pokrywy, ponizej nasady, wyraznie
zaznacza sie 10 dos¢ gtebokich, podtuznych rowkéw, punktowanych na dnie. Powierzchnie
miedzy nimi listewkowato wzniesione, gtadkie, prawie niepunktowane. Skrzydta drugiej
pary (btoniaste) pod pokrywami dobrze wyksztatcone. Nogi smukte; przednie i srodkowe
stopy pieciocztonowe, tylne czterocztonowe (Fot. 1).

W Polsce wystepuja jeszcze dwa bardzo podobne gatunki z rodzaju rozmiazg: Pytho
abieticola Sahlb. i P depressus (L.). U obu przedplecze nie jest obrzezone w przedniej czesci,
brak przewezenia w nasadowej jego czesci, boki sa fagodnie zaokraglone, a gérna ich po-
wierzchnia jest na poziomie $rodka przedplecza; zewnetrzny brzeg zuwaczek jest wygiety
potkolisto, a na pokrywach wyksztatconych jest tylko 7-9 rowkéw zanikajacych w tylnej
czesci. Ponadto u P depressus przedplecze jest najszersze w przedniej czesci, a ciato zwykle
ma ciemnoniebieski lub zielonkawy, metaliczny odcien.

rorEy g

Fot. 2. Larwa rozmiazga kolwenskiego z charakterystycznym dla gatunku ,uzbrojeniem” odwtoka (fot. J.M. Gutow-
ski).
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Doroste larwy rozmiazga kolwenskiego maja dtugos¢ 30-45 mm. Ciato sptaszczone, sil-
nie wydtuzone, zesklerytyzowane, stabo owfosione; barwa kremowa, zéttawa lub brunatna-
wa, grzbietowa strona btyszczaca. Nogi (3 pary) dobrze wyksztafcone, szeroko rozstawione
na boki. Na koricu odwtoka, na IX segmencie, znajduja sie 2 umiejscowione po bokach
duze, haczykowate wyrostki, skierowane do tytu i nieco ku gérze; na powierzchni segmentu
znajduje sie 10-12 duzych, schitynizowanych zebéw (Fot. 2).

Opis wygladu jaj i poczwarek, a takze szczegbty budowy larw i imagines mozna znalez¢
w publikacjach Burakowskiego (1962, 1976).

4. Biologia gatunku

Informacje o biologii i wymaganiach $rodowiskowych rozmiazga kolwenskiego zawarte
sa w opracowaniach Burakowskiego (1962), Burakowskiego i in. (1987), Kubisza (2004a,
2004b) oraz Siitonen i Saaristo (2000). Gatunek ten troficznie zwiazany jest ze Swierkiem
Picea abies (L.) Karst. Zaréwno larwy, jak i owady doskonate sg fitosaprofagami (Burakowski
1962).

Na podstawie badar przeprowadzonych w Puszczy Biatowieskiej (Burakowski 1962)
wiemy, ze imagines, po przezimowaniu w kolebkach poczwarkowych, wydostaja sie spod
kory wczesng wiosng (przetom kwietnia i maja). Doroste chrzaszcze prowadza skryty tryb
zycia, przebywajac pod rozkfadajaca sie kora i w jej szczelinach oraz w opuszczonych chod-
nikach owadéw préchnozernych. Sa trudne do zauwazenia w terenie dla przypadkowego
obserwatora. Wedtug Burakowskiego i in. (1987) gatunek jest aktywny noca. Po kilkukrotnej
kopulacji, majacej miejsce w maju, samice sktadaja jaja pod kore lezacych od 1 do 5 lat
pni Swierkdw, w ztozach po kilka sztuk. Po wylegnieciu larwy zyja pod kora przez kilka lat,
wielokrotnie liniejac i odzywiajac sie butwiejacym tykiem, miazga, trocinami i odchodami
innych owadéw saproksylicznych, a takze mikroorganizmami bytujacymi w wymienionym
substracie. W Biatowieskim Parku Narodowym stwierdzono ich zerowanie w chodnikach
kornikéw: drzewozerka wielozennego Dryocetes hectographus Reitt., kornika drukarza Ips
typographus (L.), czterooczakéw Polygraphus spp. i zakorkéw Hylastes spp. Wraz ze wzro-
stem larwy wedruja pod korg w kierunku nasady pnia, korzystajac z chodnikéw innych
chrzaszczy, zwtaszcza czesto spotykanego w tym Srodowisku rebacza pstrego Rhagium in-
quisitor (L.). Doroste larwy, o diugosci 30-45 mm, przebywaja gtéwnie w dolnych czesciach
pnia, skad przemieszczaja sie na boczna i gorna strone celem przepoczwarczenia. W lip-
cu-sierpniu buduja na koricu chodnika kolebke poczwarkowa, gdzie nastepuje przeobra-
zenie w poczwarke o dtugosci 13-23 mm. Stadium poczwarki trwa 2-3 tygodnie. Nastep-
nie wylega sie owad doskonaty, co ma miejsce od lipca do wrzesnia. Imagines pozostaja
w kolebkach poczwarkowych do wiosny. Cykl rozwojowy co najmniej trzyletni. Obserwuje
sie znaczny wplyw drapieznikéw, sposréd sprezykowatych (Elateridae), na przezywalno$¢
stadiéw przedimaginalnych w zerowisku (Burakowski 1962, Burakowski i in. 1987).

W surowszym klimacie, np. w Finlandii, leZace pnie zachowujq jeszcze kore i sa przydat-
ne do zasiedlania do 15 lat od chwili Sciecia lub przewrécenia Swierka. Mimo tak dfugiego
okresu utrzymywania sie kory przypuszcza sie, ze na konkretnym drzewie moga sie rozwija¢
nakfadajace sie generacje z jaj ztozonych po roku, dwéch, trzech od przewrdcenia drzewa,
ale do wyjatkéw nalezy rozwéj dwéch nastepujacych po sobie cykli zyciowych. Wyjatko-
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we jest takze zasiedlanie drzew, ktére zamarty stojac, a pézniej sie przewrdcity (Siitonen,
Saaristo 2000). W przeprowadzonych tam badaniach, na 145 przeanalizowanych drzew
stwierdzono rozmiazga kolwenskiego na 45 swierkach. Rozwijat sie gléwnie w zbiorowisku
borealnej Swierczyny na torfie oraz w otaczajacych lasach na glebach mineralnych, w odle-
gtosci do 100 m (wyjatkowo do 300 m) od $wierczyny. Na jednym drzewie wystepowato od
65 do 125 larw (Srednio 97) (przebadano w cafosci 5 drzew). W Puszczy Biatowieskiej, gdzie
przebadano cafosciowo 1 drzewo, liczba znalezionych okazéw (larw i imagines) wynosita 77
(Burakowski 1962). Zageszczenie larw na zasiedlonym materiale wynosito w Finlandii $red-
nio 5,7 osobnika/m? (Siitonen, Saaristo 2000). Stwierdzono, Ze larwy zerujg tam poczatkowo
w opuszczonych chodnikach kornikéw drzewozerka jednozennego Dryocetes autographus
Reitt., polesiaka goérskiego Hylurgops glabratus (Zett.), kornika drukarza Ips typographus, zer-
dzianki Urussowa Monochamus urussovii (Fisch.) i scig Tetropium spp. Towarzysza im larwy
innego rozmiazga Pytho depressus i rebacza pstrego Rhagium inquisitor, sprezyka Harmi-
nius undulatus (De Geer) oraz imagines kusaka Olisthaerus substriatus (Payk.) i in. Zdaniem
Siitonen i Saaristo (2000) ma tu prawdopodobnie miejsce konkurencja o miejsce i pokarm,
zwlaszcza z larwami rebacza pstrego. Na zasiedlonych drzewach rozwijaja sie nastepujace
gatunki grzybéw: pniarek obrzezony Fomitopsis pinicola, pniarek rézowy F. rosea, czyrefi
ciemnordzawy Phellinus ferrugineofuscus, zylak wielobarwny Phlebia centrifuga, niszczyk
iglastodrzewny Trichaptum abietinum (Siitonen, Saaristo 2000). Wiekszos¢ z wymienionych
owadéw i grzybéw mozna réwniez znalez¢ na lezacych Swierkach w miejscu wystepowania
rozmiazga kolwenskiego w Biatowieskim Parku Narodowym.

5. Wymagania siedliskowe

Rozmiazg kolwenski jest w naszej faunie jednym z reliktéw laséw pierwotnych. Zasiedla
chtodne, zacienione lasy o charakterze naturalnym, tereny o duzej wilgotnosci (bory ba-
gienne, olsy, tegi, wilgotne grady) lub w ich poblizu (Fot. 3). Jest gatunkiem saproksylicznym,
odbywajacym rozwdj pod kora grubych pni powalonych przez wiatr i lezacych od jednego
do kilku lat (wyjatkowo kilkunastu) (Burakowski 1962, Siitonen, Saaristo 2000, Gutowski inf.
oryg.) (Fot. 3, 4, 5).

Z badan przeprowadzonych w Finlandii wynika, ze zasiedlane sg drzewa o piersnicy co
najmniej 20 cm, na ktdrych kora powinna pokrywa¢ co najmniej 50% powierzchni pnia,
Srednia penetracja noza w drewnie nie powinna przekracza¢ 1,5 cm, a grzybnia w $rodo-
wisku podkorowym nie moze pokrywa¢ wiecej niz 75% powierzchni. Drzewa powinny
by¢ takze czesciowo uniesione nad powierzchnie (oparte na gafeziach, tarczy korzeniowej
i/lub innych lezacych pniach), co powoduje ich wolniejszy rozktad (Siitonen, Saaristo 2000).
Srodowisko takie zapewnia niezbedna dla tego gatunku wysoka wilgotno$¢ i raczej niska
temperature. Zaobserwowano, ze w Puszczy Biatowieskiej cykl rozwojowy rozmiazga kol-
weriskiego byt najkrétszy w latach zimniejszych i o wiekszych opadach $niegu, czyli w wa-
runkach zblizonych do panujacych na wschodzie i péthocy kontynentu (Burakowski 1962).
Jednak zdaniem Siitonen, Saaristo (2000), w Finlandii mikroklimat nie jest czynnikiem wa-
runkujacym zasiedlanie drzew, gdyz larwy dobrze sie tez rozwijaja w drzewach rosnacych
na glebie mineralnej, w suchszych warunkach. Wyraznie preferowane sa natomiast grube
pnie, co zapewnia wzrost powierzchni i miazszosci (grubosci) tyka potrzebnego do Zzero-
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Fot. 3. Lezacy, podparty na tarczy korzeniowej piern Swierka, zasiedlony przez larwy rozmiazga kolwenskiego
(fot. J.M. Gutowski).

Fot. 4. Lezacy, podparty na konarach pien $wierka, zasiedlony przez larwy rozmiazga kolweriskiego (Fot. J.M. Gu-
towski).
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wania larw rozmiazga kolwerskiego. Wiek zasiedlanych $wierkéw wynosit tam 135-185
lat (maks. 170-396 lat), a ilos¢ martwego drewna na badanych powierzchniach osiagata
73-111 m/ha. Omawiany gatunek wybiera tam $wierczyne na torfie, bo siedlisko to ma
inng — bardziej stabilng — dynamike niz te uksztaftowane na glebach mineralnych. W boreal-
nych lasach pozary zdarzaja sie $rednio co 50-120 lat na suchych siedliskach, do 300 lat na
umiarkowanie suchych (jak te otaczajace $wierczyny na torfie), a w borach bagiennych cykl
ten jest znacznie dtuzszy. Sa i takie miejsca, ktérych nie dotknat pozar od tysiecy lat (refugia
pozarowe). W takich witasnie miejscach odnawianie drzewostanu zachodzi w sposéb ciagly
(continuous small-scale gap regeneration), jako efekt zamierania pojedynczych drzew, a nie
wielkopowierzchniowych zaburzen (Siitonen, Saaristo 2000). Jezeli ta hipoteza okazataby
sie prawdziwa i uniwersalna, to nalezy oczekiwa¢ w przyszfosci wystepowania tego gatunku
réwniez w innych siedliskach Puszczy Biatowieskiej (poza wilgotnymi), gdyz ilos¢ martwego
drewna $wierkowego stopniowo wzrasta, a pozary sg tutaj praktycznie nieobecne od okoto
140 lat (Niklasson i in. 2010).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce rozmiazg kolweriski znany jest tylko z Biatowieskiego Parku Narodowego. Bardzo
nieliczny, znaleziony zaledwie w kilku oddziatach lesnych, w obszarze ochrony Scistej (oddz.
192, 193, 224, 254, 285, 314, 341, 399) w latach 1954-2000 (Burakowski 1962), Gutow-
ski .M., inf. wtasne). Ponownie odnaleziony w dolinie Ortéwki w roku 2013 (Gutowski inf.
oryg.) (Ryc. 1).
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& Moniofowsns stanowisks
B Zasieg gatunku (wg. Rapsitu dia KE 2013)
[ Granica regiondw biogeograficenych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu rozmiazga kolwenskiego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Zaproponowana koncepcja monitoringu opiera sie na badaniach wtasnych autora. Wyko-
rzystano w niej tez czeSciowo wczesniejsze doswiadczenia z opracowania podobnej kon-
cepcji dla innego saproksylicznego gatunku — konarka tajgowego Phryganophilus ruficollis
(Gutowski 2010), a takze niektére sugestie innych autoréw monitoringu: Buchholza (2012)
— dla zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus (Scop.) i Sienkiewicza (2012) - dla za-
glebka bruzdkowanego Rhysodes sulcatus (Fabr.). Prezentowang metodyke przetestowano
w 2013 r. Do monitoringu wyznaczono jedyne znane aktualnie w Polsce miejsce wystepo-
wania gatunku — Biatowieski Park Narodowy.

Monitoring rozmiazga kolwenskiego opiera sie na przeszukiwaniu $rodowiska podko-
rowego na lezacych, grubych swierkach. Polega na systematycznej, powtarzalnej ocenie
stanu populacji (2 wskazniki) i siedliska gatunku (6 wskaznikéw) na wybranych stanowi-
skach. Okreslanie wskaznikéw stanu populacji opiera sie na czesciowej ingerencji w $ro-
dowisko podkorowe w celu znalezienia larw tego gatunku. Ingerencja ta moze by¢ jedynie
minimalizowana (szczegéty w rozdziale o sposobie wykonywania badan), bo na razie nie
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znaleziono dla niej alternatywy. Obserwacje imagines poza zerowiskami sg sporadyczne.
Do tej pory nie wypracowano odpowiednich metod, ktére mogtyby niezawodnie wykrywac
je w Srodowisku i ewentualnie wykorzysta¢ do monitoringu. Nie prowadzono dotychczas
préb ewentualnego odtawiania tego gatunku do $wiatta i putapek barierowych w znanych
miejscach wystepowania gatunku.

Wybrane wskazniki stanu siedliska umozliwiaja wszechstronng ocene jego jakosci pod
katem wymagar siedliskowych gatunku. Trzeba pamieta¢, ze to przede wszystkim odpo-
wiednie siedlisko warunkuje trwanie populacji we wtasciwym stanie.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Przeszukiwanie potencjalnych mikrosiedlisk rozwoju — gtéwnie
Obecnosé Jest/nie ma lezacych, grubych swierkéw w wilgotnych siedliskach; w odpowiednich
gatunku miejscach podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢ czy znajduja sie tam
stadia przedimaginalne (larwy, poczwarki) lub imagines (ew. ich szczatki)
. i Liczba Podaje sie liczbe sprawdzonych drzew (lezacych, podpartych, poten-
Liczebnos¢ i h alnie od iednich d iedlenia) do chwili znalezienia oi
atunku przeanalizowanyc cjalnie odpowiednich do zasie enia) do chwili znalezienia pierwszego
& drzew osobnika rozmiazga kolweriskiego

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikdw stanu populacji

Ocena*

Wskaznik
FV U1 U2

Gatunek stwierdzony | Gatunek stwierdzony w ciggu ostat- Gatunek nie stwier-
w ciggu ostatnich 12 | nich 24 lat, o ile nie doszto do raza- dzony dtuzej niz 24
Obecnosc gatunku | lat, o ile nie doszto do | cego pogorszenia stanu siedliska, lub | lata, o ile siedlisko nie
razgcego pogorszenia | w ciggu ostatnich 12 lat o ile siedlisko | wyklucza mozliwosci
stanu siedliska ulegto wyraznemu pogorszeniu przetrwania gatunku

Liczebnos¢ gatunku | <10 drzew 11-20 drzew >21 drzew

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Srednia liczba lezacych $wierkéw o érednicy wiekszej niz 20 cm na
transekcie o dtugosci 100 m i szerokosci 10 m. Stanowisko o pow.
do 100 ha - 4 transekty, 101-1000 ha — 5 transektow, powyzej
1000 ha - 6 transektéw

Liczba lezgcych,
grubych drzew
z kora

llos¢ martwego drewna
Swierkowego
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Okreslenie procentowego udziatu klas rozktadu drewna, dokony-
wane podczas analizy ilosci martwego drewna swierkowego na
transektach:

| - drewno i tyko zdrowe,

Il = drewno twarde, tyko roztozone,

IIl — poczatki rozktadu drewna,

IV — drewno mocno roztozone

Jakos¢ martwego Wskaznik
drewna swierkowego | opisowy

Stopien naturalnosci ekosystemu okresla sie na podstawie wiedzy
eksperckiej w trzystopniowej skali:

L - — drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, zréznicowa-
Stopien naturalnosci

. Wskaznik ne wiekowo i gatunkowo,
ekosystemu lesnego na ) . L, - .
) opisowy — drzewostany odksztatcone, z widocznymi sladami uzytkowania

stanowisku

gospodarczego,

— drzewostany silnie przeksztatcone (plantacje), najczesciej jedno-

gatunkowe i jednowiekowe

Udziat i wiek swierkow |, Okreslenie procentowego udziatu starych swierkdw (powyzej 80
, . % . .

wokot stanowiska lat) w drzewostanach otaczajacych stanowisko
Gatunki drzew i ich Identyfikacja gatunkow drzew zywych na stanowisku i okresle-
udziat w drzewostanie | % nie ich procentowego udziatu w drzewostanie, ze szczegélnym
na stanowisku uwzglednieniem swierka i gatunkdw tegowych (olszy i jesionu)
Udziat i wiek swierkow | Wskaznik Okreslenie wieku zywych swierkdw oraz procentowego udziatu
na stanowisku opisowy poszczegodlnych klas wieku

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2
llo$¢ martwego >4 |ezace ktody / 100 m | 2-3 lezgce ktody / 100 m 0-1 lezaca ktoda / 100 m
drewna swierkowego | transektu transektu transektu
Obecnos$¢ drewna w Il lll

Obecnos¢ drewna w i Il | klasie rozktadu, tacznie poni- | Obecnos¢ drewna w Il lub
Jakos$¢ martwego klasie rozktadu, facznie 7ej 30% wszystkiego drewna | Ill klasie rozktadu ponizej
drewna swierkowego | powyzej 30% wszystkiego | swierkowego lub obecnos¢ 50% wszystkiego drewna

drewna swierkowego tylko jednej z tych klas prze- | Swierkowego

wyzszajacych 50%

Stopien naturalnosci
ekosystemu lesnego
na stanowisku

Naturalne i zblizone do Drzewostany mocno
Drzewostany odksztatcone -
naturalnego odksztatcone, mtodniki

U,dZIa{ ! W,IEk swier >30% Swierkdw w wieku | 10-30% Swierkéw w wieku <10% Swierkéw w wieku
kow wokét stano- >80 lat lub drzewostany

. >80 lat >80 lat
wiska mtodsze
Gatunki drzew i ich taczny udziat swierka, taczny udziat swierka, olszy taczny udziat $wierka, ol-
udziat w drzewosta- | olszy i jesionu >80%; i jesionu 50-80%; udziat szy i jesionu <50%; udziat
nie na stanowisku udziat Swierka >10% Swierka >10% Swierka <10%

Swierki w réznym wieku, lecz
udziat w poszczegélnych kla- | Drzewostan swierkowy
sach przekracza 60%; rdwniez | jednowiekowy badz
drzewostany bez starszych mtodnik

klas wieku

Swierki w réznym wieku;
Udziat i wiek Swier- udziat drzew w poszcze-
kéw na stanowisku gdlnych klasach wieku

réwnomiernie roztozony

*FV — stan wiasciwy, UT - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Ocena stanu populacji

Ocene stanu populacji ustala sie na podstawie ocen wskaznikéw w ten sposéb, ze przypi-
suje sie im wartoéci punktowe: FV — 2 punkty, UT — 1 punkt, U2 — 0 punktéw, nastepnie
punkty sumuje i odnosi do ponizszej skali:

* FV-3-4 punkty,

e U1 -1-2 punkty,

* U2 -0 punktéw.

Ocena stanu siedliska

Ocene stanu siedliska ustala si¢ na podstawie ocen wskaznikéw w ten sposéb, ze przypisuje
sie im wartosci punktowe: FV — 2 punkty, U1 — 1 punkt, U2 — 0 punktéw, nastepnie punkty
sumuje i odnosi do ponizszej skali:

* FV-8-12 punktéw i brak ocen U2,

* U1 -4-7 punktéw i najwyzej jedna ocena U2,

* U2 -0-3 punkty.

Uwaga: Dopuszcza sie brak okredlenia na stanowisku (XX) najwyzej jednego z szesciu
wskaznikéw stanu siedliska.

Perspektywy ochrony

Na podstawie wiedzy eksperckiej ocenia sie kierunek i wielkos¢ zmian stanu ochrony w per-
spektywie 10-15 lat. Rozpatruje sie pod tym katem stan populacji oraz siedlisko gatunku.
Nalezy wzia¢ pod uwage wszelkie informacje o przedsiewzieciach gospodarczych plano-
wanych na stanowisku i w jego otoczeniu, ktére moga wptyna¢ na ograniczenie liczebnosci
populacji lub pogorszenie stanu siedliska. Przede wszystkim ocenia sie, czy w najblizszych
kilkunastu latach bedzie zapewniony staty ,doptyw” odpowiednich do rozwoju pni $wierka,
czy nie beda one usuwane z lasu, np. w ramach walki z gradacjami kornikéw itp. Anali-
zujemy obserwowane trendy przemian w $rodowisku (w tym naturalne, wynikajace np.
z sukcesji roslin drzewiastych), ich wptyw na badany gatunek oraz mozliwosci przeciwdzia-
tania ewentualnym niekorzystnym zmianom. W przypadku tego gatunku, ktérego wszystkie
miejsca wystepowania lezag w obszarze ochrony Scistej, nalezy wykluczy¢ oddziatywania
antropogeniczne, przynajmniej bezposrednie. Pozostaja wiec czynniki naturalne — gféwnie
sukcesja zbiorowisk roslinnych. Perspektywy mozna oceni¢ jako dobre (FV), gdy populacja
gatunku jest stabilna, siedlisko odpowiednie, a w najblizszych 1015 latach nie dostrzega sie
czynnikow, ktére ten stan mogtyby zmieni¢. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy obecnie stan
ochrony ocenia sie na U1, ale sg przestanki by sadzi¢, ze w najblizszej przysztosci ulegnie on
poprawie. Perspektywy ochrony oceniamy jako niezadowalajace (U1), gdy istniejg negatyw-
ne oddziatywania na siedlisko i populacje gatunku, ktére pogorsza stan obecnie oceniany
jako wtasciwy, albo przewiduje sie, ze aktualnie niezadowalajacy stan bedzie sie utrzymy-
wal. Jesli przewiduje sie, ze aktualnie niezadowalajacy stan populacji i siedliska bedzie sie
pogarszat, to perspektywy ochrony beda zte (U2).
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Przy ocenie nalezy wzia¢ pod uwage m.in. wielkos¢ stanowiska oraz obecnos¢ lub brak
potencjalnych korytarzy ekologicznych, umozliwiajacych migracje niektérych osobnikéw do
sasiednich stanowisk. Wazny jest tez status prawny terenu, na ktérym potozone jest stano-
wisko. Znacznie lepsze perspektywy ochrony bedzie miafo stanowisko potozone na terenie
obszaru Natura 2000, rezerwatu lub parku narodowego niz usytuowane w normalnym lesie
gospodarczym.

Ocena ogoélna

O ocenie ogdlnej decyduje najnizsza ocena jednego z trzech parametréw (populacja, sied-
lisko, perspektywy ochrony).

3. Opis badan monitoringowych
Wybor powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Rozmiazg kolweniski wystepuje w wilgotnych siedliskach z duzym udziatem starych, prze-
wréconych $wierkéw. Stanowisko gatunku obejmuje zwarte obszary naturalnych olséw i fe-
gow jesionowo-olszowych, w ktérych wystepuija stare Swierki oraz zbiorowiska borealne;
$wierczyny na torfie. W skfad stanowiska moga tez wchodzi¢, otaczajace wymienione sied-
liska, inne zbiorowiska le$ne ze stata obecnoscia starych Swierkéw. Generalnie, obszar wa-
runkujacy stabilnos¢ siedliska pod wzgledem ciagtosci przestrzennej i czasowej przewraca-
jacych sie swierkéw, odpowiednich do rozwoju gatunku, powinien obejmowac co najmnie;j
kilkaset hektaréw lasu. Trzeba wzia¢ pod uwage fakt, ze w olsach i tegach udziat swierka
nie jest zbyt wielki, stad prawdopodobiefistwo ich wywracania przez wiatr i dostarczania
rozmiazgowi kolwernskiemu potencjalnej bazy pokarmowej jest jeszcze mniejsze.

Stanowiskiem monitoringowym, czyli powierzchnia, na ktérej przeprowadza sie monito-
ring, moze by¢ czes¢ lub cafos¢ stanowiska gatunku. Jako stanowisko monitoringowe nalezy
traktowa¢ w miare jednorodny teren, na ktérym stwierdzono obecnos$¢ rozmiazga kolwen-
skiego, tj. wewnatrz ktérego istnieje ciaglos¢ przestrzenna srodowisk odpowiednich do jego
bytowania, izolowany od innych stanowisk barierami nie do przebycia (za graniczna przy-
jeto szerokos¢ 500 m nieprzyjaznego dla rozmiazga kolweriskiego srodowiska: zabudowan,
terenéw otwartych, laséw lisciastych lub mieszanych bez udziatu $wierka w drzewostanie,
lasu pozbawionego grubowymiarowego martwego drewna swierkowego itp.) dla niechetnie
latajacych imagines tego gatunku.

Aktualnie do monitoringu rozmiazga kolwenskiego rekomenduje sie tylko jedna po-
wierzchnig, zlokalizowang w obszarze ochrony Scistej Biatowieskiego Parku Narodowego,
w dolinie rzeki Ortéwki, obejmujaca waski pas laséw fegowych i olséw ciagnacy sie po obu
stronach rzeki prawie od Zrédet do ujécia. Obszar ochrony Scistej BPN to jedyne aktualne
miejsce wystepowania gatunku w Polsce.

Ocena stanu populacji i okreslenie czesci wskaznikéw stanu siedliska dotyczy calej po-
wierzchni monitoringowej, natomiast okreslanie niektérych wskaznikéw stanu siedliska od-
bywa sie na wyznaczonych w obrebie powierzchni monitoringowej transektach o dtugosci
100 m i szerokosci 10 m kazdy (0,1 ha).
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Na stanowisku monitoringowym (powierzchni monitoringowej) okresla sie:
Wskazniki stanu populacji:

— obecnos¢ gatunku

— liczebnos¢ gatunku
Wskazniki stanu siedliska:

— stopie naturalnosci ekosystemu na stanowisku

— sktad gatunkowy i udziat drzew na stanowisku

— udziat i wiek $wierkéw na stanowisku

Na transektach (od 3 do 6) okre$la sie:
Wskazniki stanu siedliska:

— ilos¢ martwego drewna $wierkowego

— jako$¢ martwego drewna $wierkowego

Liczba transektéw zalezy od wielkosci powierzchni badawczej (stanowiska monitorin-

gowego):

* <25 ha - 3 transekty,

* 26-100 ha — 4 transekty,

¢ 101-1000 ha - 5 transektow,
* >1000 ha — 6 transektéw.

W przypadku jedynej aktualnie wyznaczonej do dalszego monitoringu powierzchni ba-
dawczej (96 ha) jest to 5 transektow.

Transekty wyznaczamy w ptatach starodrzewu, na kazdym etapie prac monitoringowych
od nowa. Kierunek transektéw powinien by¢ mniej wiecej zgodny z kierunkiem przebiegu
cieku wodnego. Poczatek jednego z nich wyznacza drzewo ze znalezionymi okazami roz-
miazga kolweriskiego. Pozostate wyznacza sie arbitralnie, dbajac by byly reprezentatywne
dla badanego siedliska. Odnotowujemy wspétrzedne geograficzne poczatku i korica tran-
sektu za pomoca odbiornika GPS.

Sposdob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Obecnos¢ gatunku. Niezawodng metoda stwierdzenia obecnosci rozmiazga kolwenskiego
na powierzchni monitoringowej jest przeszukiwanie potencjalnych mikrosiedlisk jego roz-
woju — lezacych, grubych $wierkéw, nie stykajacych sie z gruntem. Jednak jest to metoda
w pewnym zakresie niszczaca, gdyz uszkadza sie czeSciowo mikrosiedliska rozwoju gatunku.
W celu odnalezienia larw lub imagines na potencjalnym materiale Zywicielskim nalezy prze-
gladac lezace pnie drzew w Il i lll klasie rozktadu. Przegladu najlepiej dokonywa¢ poruszajac
sie wzdtuz liniowo ufozonych fegbw i penetrujac znajdujace sie w zasiegu wzroku drzewa po
jednej stronie rzeki w obrebie powierzchni monitoringowej. Poszukiwania mozna powtérzy¢
w ten sam sposdb, przeszukujac pas tegéw po drugiej stronie cieku. W odlegfosci 2-5 m od
szyi korzeniowej, w dolnej lub bocznej czesci pnia podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢
czy znajduja sie tam poszukiwane larwy lub imagines. Poszukiwania nie powinny obejmowac
wiecej niz okofo 30% powierzchni dostepnej kory analizowanego drzewa. Po stwierdzeniu
obecnosci gatunku poszukiwar nie nalezy kontynuowac. Larwy i imagines rozmiazga kolwen-
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skiego daja sie oznaczy¢ w terenie przy uzyciu szkfa powiekszajacego 10 x. Nie zaleca sie
identyfikacji gatunku na podstawie bardzo wrazliwego stadium poczwarki.

W przypadku odnalezienia rozmiazga kolweriskiego nalezy wykona¢ dokumentacje fo-

tograficzna (w tym makrofotografie zakorczenia odwtoka larwy), pomierzy¢ odlegfos¢ pnia
od gruntu oraz Srednice drzewa w miejscu stwierdzenia zerowisk, oceni¢ stan rozkfadu
drewna, odczyta¢ wspétrzedne geograficzne z odbiornika GPS, odnotowac jaki jest procent
zachowanej kory na pniu, obecnoé¢ owocnikéw grzybéw nadrzewnych oraz ewentualne
gatunki owadéw towarzyszacych w zerowisku. Nalezy tez opisa¢ otoczenie zasiedlonego
drzewa. Dane zapisywane sg do roboczej karty obserwacji gatunku (Tab. 5). Szczegdty oce-
ny tego wskaznika zawarte sa w tab. 11 2.
Liczebnos$¢ gatunku. O wielkosci populacji posrednio mozna wnioskowa¢ na podstawie
liczby sprawdzonych na powierzchni monitoringowej drzew (potencjalnie odpowiednich
do zasiedlenia) do chwili znalezienia pierwszego osobnika rozmiazga kolweriskiego. Szcze-
goty oceny tego wskaznika zawarte sa w tab. 2. Podane tam wartosci (FV — <10 przeana-
lizowanych, potencjalnie odpowiednich do zasiedlenia drzew do znalezienia pierwszego
osobnika rozmiazga kolwenskiego; U1 — 11-20 drzew, U2 — 221 drzew) opieraja sie na
przeprowadzonych w Puszczy Biatowieskiej wielokrotnych poszukiwaniach tego gatunku
przez autora i wspdtpracujacy zespot.

Tab. 5. Robocza karta obserwacji gatunku — rozmiazg kolwenski

Nazwa obszaru i stanowiska:
Puszcza Biatowieska, Dolina rzeki Ortéwki

Data obserwacji: 30.08.2013

Osoba dokonujaca obserwacji: J.M. Gutowski

Wspétrzedne geograficzne miejsca obserwacji oraz wysokos$é n.p.m. (GPS):
N XXXXXX” E XXXX'XX”; 164 m n.p.m.

Liczba przeanalizowanych drzew na stanowisku do chwili znalezienia pierwszego okazu:
18

Szczegdtowe dane lokalizacyjne (miejscowos¢, nadlesnictwo, lesnictwo, oddziat, wydzielenie itp.):
Biatowieski Park Narodowy, Obszar Ochronny Ortéwka, oddz. 342Ad

Liczba zaobserwowanych osobnikéw rozmiazga kolwenskiego:

larwy poczwarki imagines

3 — _

Procent pokrycia pnia kora: Klasa rozktadu drewna:

85% 1]

Srednica drzewa w miejscu stwierdzenia . Odlegtos¢ pnia od gruntu w miejscu
A Obwéd (cm): . !

okazu(éw) (cm): stwierdzenia gatunku (cm):

30-35cm 90-105 cm

Stopien nastonecznienia zerowiska: — petne — umiarkowane — zacienione

Wilgotnos¢ zerowiska: — duza — umiarkowana — mata

Obecnos¢ owocnikéw grzybow oraz innych gatunkéw saproksylicznych owadéw w analizowanym drzewie:
Owocnikédw grzybow brak, ale pod korg widac $lady grzybni;

rebacz pstry Rhagium inquisitor (Cerambycidae) — larwy i niewybarwione imagines w kolebkach, Harminius
undulatus (Elateridae) — 1 larwa, Tachyta nana (Carabidae) — 2 imagines, wydtuzak Xantholinus sp. (Staphy-
linidae — 2 imagines, zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Cucujidae) — 2 larwy, zerdzianka Urussowa
Monochamus urussovii (Cerambycidae) — opuszczone zerowiska.
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Opis otoczenia (nachylenie, wystawa, typ siedliskowy lasu lub zespét fitosocjologiczny, sktad gatunkowy
i struktura drzewostanu, obecnos¢ gatunkow inwazyjnych, wiek drzew, itp.):

Ptaska dolina rzeki; feg otoczony olsami i grgdami, las naturalny; w drzewostanie: Js, Ol, Sw, Gb, Lp; wiek
drzew zrdznicowany, dominujq drzewa starszych klas wieku.

Obecnosc innych gatunkéw saproksylicznych na stanowisku: Dokumentacja
m.in. zgniotek cynobrowy — na Sw, zagtebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus (Rhy- fotograficzna:
sodidae) — Sw, strangalia wtochatka Pedostrangalia pubescens (Cerambycidae) — Sw, )
serdzianka Urussowa Monochamus urussovii — Sw. Tak Nie
Uwagi:

Larwy rozmiazga kolweriskiego sredniej wielkosci, na bocznej stronie pnia, na odcinku od 5 do 15 m od nasa-
dy. 1 larwe wzieto do sfotografowania i zbioru dowodowego.

Okreslanie wskaznikow stanu siedliska

llos¢ martwego drewna Swierkowego. Nalezy sprawdzi¢ jak zasobna i zr6znicowana jest
baza pokarmowa dla larw w postaci lezacych, martwych swierkéw w réznych fazach rozkfa-
du. Na wybranych transektach liczy sie drzewa o pierénicy wiekszej niz 20 cm oraz odnoto-
wuje sie stan rozkfadu drewna w czterech umownych klasach. Szczegdty oceny zawarte sg
w tab. 4. Aby okresli¢ liczby lezacych drzew potrzebne do zwaloryzowania siedliska gatunku,
przebadano wiele transektéw w aktualnych i potencjalnych miejscach wystepowania gatun-
ku w Biatowieskim Parku Narodowym. Na podstawie tych préb wyznaczono graniczne prze-
dziaty dla ocen: FV (24 lezace kfody/100 m transektu), UT (2-3) i U2 (0-1) (por. Tab. 4).
Jako$¢ martwego drewna Swierkowego. Wskaznik ten ocenia sie podczas analizy drzew
lezacych na wyznaczonych transektach, kwalifikujac kazde martwe drzewo do jednej z klas
rozkfadu:

[ — drewno i tyko zdrowe,

[l - drewno twarde, tyko rozfozone,

[l — poczatki rozktadu drewna,

[V — drewno mocno roztozone.

Dodatkowo nalezy odnotowa¢ czy drzewo jest podparte, czy przylega do ziemi. Réwno-
mierny udziat poszczegélnych klas rozktadu drewna w przeanalizowanych drzewach $wiad-
czy o ciaglosci jego ,dostawy”. Najwazniejsze dla istnienia populacji rozmiazga kolwenskiego
sa klasy I1'i I1. Jezeli taczny udziat tych klas przekracza 30% w catosci zinwentaryzowanych
ktéd swierka, to stan tego wskaznika ocenia sie jako wiasciwy (FV). Szczegdty oceny tego
wskaznika zawarte s w tab. 4. Jest to najwazniejszy czynnik warunkujacy wystepowanie
rozmiazga kolwenskiego. Waloryzacje wskaznika oparto na obserwacjach terenowych au-
tora, powigzanych z rzeczywistymi stwierdzeniami wystepowania rozmiazga kolwerskiego
w Puszczy Biatowieskiej, a takze na wiedzy wynikajacej z literatury przedmiotu i przekazéw
interpersonalnych dotyczacych tego gatunku w Finlandii.

Stopieni naturalnosci ekosystemu leSnego. W przypadku tego wskaznika przydatna jest
wiedza ekspercka prowadzacych monitoring. Nalezy przeprowadzi¢ wizje terenowa, prze-
mierzajac w réznych kierunkach powierzchnie monitoringowa i dokonujac odpowiednich
obserwacji sktadu gatunkowego drzewostanu, zréznicowania wiekowego, ilosci i jakosci
martwego drewna itp. Las na stanowisku monitoringowym zalicza sie do jednej z trzech
kategorii:

— naturalny lub zblizony do naturalnego, zr6znicowany wiekowo i gatunkowo,

201



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

— odksztatcony, z widocznymi sladami uzytkowania gospodarczego,

— silnie przeksztatcony (plantacja), najczesciej jednogatunkowy i jednowiekowy.

Udziat i wiek Swierkéw (wokét stanowiska). Nalezy sprawdzi¢, jaki jest udziat starych
Swierkow (powyzej 80 lat) w drzewostanach otaczajacych stanowisko (w promieniu do 300
m), bowiem moga one stanowi¢ Srodowisko zastepcze dla tego gatunku (Siitonen, Saaristo
2000). Informacje o udziatach poszczegdinych gatunkéw drzew i ich $rednim wieku w kaz-
dym wydzieleniu le$Snym mozna znalez¢ w Planie Ochrony (Planie Zadarh Ochronnych)
w odniesieniu do obszaréw chronionych, a w przypadku powierzchni pofozonych na tere-
nach administrowanych przez PGL Lasy Paristwowe —w Planie Urzadzenia Lasu dla danego
nadlesnictwa, na terenie ktérego pofozona jest powierzchnia monitoringowa. Szczegétowe
opisy kazdego wydzielenia lesnego na terenie PGL Lasy Pafstwowe, w tym udziat gatun-
kéw drzew i ich wiek, mozna znalez¢ w internetowym Banku Danych o Lasach: http://
www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy-pl-PL. Mozna tez taka ocene przeprowadzi¢ samodziel-
nie, zakfadajac w tym celu losowe powierzchnie prébne w drzewostanie i szacujac wiek
poszczegblnych drzew (potrzebna jest tutaj pewna wiedza ekspercka). Powierzchnie prob-
ne powinny obja¢ nie mniej niz 10% powierzchni drzewostanu. Ich liczba i ksztaft maja
znaczenie drugorzedne, natomiast nalezy przyja¢ zasade, ze im bardziej zréznicowany
gatunkowo i wiekowo jest drzewostan, tym procent obszaru objetego pomiarami powinien
by¢ wiekszy. Wiek mozna tez szacowac¢ na podstawie pniakéw po Swiezo Scietych drze-
wach lub nawiercajac pnie za pomoca $widra Presslera. Ta ostatnia metoda wymaga jed-
nak specjalistycznego, drogiego sprzetu i w dodatku powoduje kaleczenie drzew. Mogtaby
by¢ stosowana tylko w ostatecznosci; w przypadku terendéw chronionych wymaga zgody
odpowiednich organéw. W kazdym cyklu monitoringowym nalezy wybra¢ optymalna, naj-
prostsza metode dla kazdego przypadku indywidualnie, w pierwszej kolejnosci korzystajac
z istniejacych Zrédet informaciji.

Aby okresli¢ udziaty procentowe starych swierkéw w drzewostanach otaczajacych sta-

nowiska gatunku, potrzebne do zwaloryzowania wskaznika, wykonano wizje terenowe
w aktualnych i potencjalnych miejscach wystepowania gatunku w Biatowieskim Parku Na-
rodowym. Na podstawie wiedzy eksperckiej o funkcjonowaniu drzewostanéw z udziatem
Swierka przyjeto wartoéci graniczne dla ocen FV, U1 i U2, podane w tabeli 4. Zatozono, ze
w drzewostanach, w ktérych udziat swierkéw w wieku powyzej 80 lat wynosi ponad 30%
istnieje duze prawdopodobienstwo powstawania wywatéw po huraganach, co gwarantuje
potencjalng baze rozwojowa dla rozmiazga kolwenskiego na poziomie FV. Na tej samej
podstawie okreslono wartosci graniczne dla U1 (10-30%) i U2 (<10%). Sa to wartosci sza-
cunkowe i by¢ moze w przysztosci beda musiaty zosta¢ zweryfikowane.
Gatunki drzew i ich udzial w drzewostanie na stanowisku. Oceniajac skfad gatunkowy
drzewostanu na stanowisku,, zwraca sie szczegdlna uwage na udziat Swierka oraz gatunkéw
tegowych — olchy i jesionu. Szczegéty oceny tego wskaznika zawarte sg w tab. 4. Informacje
o udziatach poszczegélnych gatunkéw drzew w kazdym wydzieleniu lesSnym mozna znalez¢
w Planie Urzadzenia Lasu dla danego nadlesnictwa, na terenie kt6rego pofozona jest po-
wierzchnia monitoringowa lub w Planie Ochrony (Planie Zada Ochronnych) w odniesieniu
do obszaréw chronionych. Dane te s réwniez dostepne w internetowym Banku Danych
o Lesie. Mozna tez taka ocene przeprowadzi¢ samodzielnie, zaktadajac pod tym katem
losowe powierzchnie prébne w drzewostanie.
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Aby okresli¢ udzialy procentowe Swierka oraz gatunkéw charakterystycznych dla tegu

(olszy i jesionu) — optymalnego Srodowiska rozwoju rozmiazga kolwenskiego w Puszczy
Biatowieskiej — potrzebne do zwaloryzowania wskaznika, wykonano wizje terenowe w ak-
tualnych i potencjalnych miejscach wystepowania gatunku w Biatowieskim Parku Narodo-
wym. Na podstawie dokonanych obserwacji, powiazanych z rzeczywistymi stwierdzeniami
wystepowania rozmiazga kolwenskiego okreslono wartosci graniczne dla ocen: FV (>80%),
UT (50-80%) i U2 (<50%). Udziat $wierka w drzewostanie dla FV i U1 musi wynosi¢ co
najmniej 10%.
Udziat i wiek $wierkéw na stanowisku. Ocenie podlega struktura wiekowa $wierkéw na
stanowisku monitoringowym (procentowy udziat w drzewostanie, obecnos¢ drzew w wieku
powyzej 80 lat, obecnos¢ wszystkich klas wieku). W le$nictwie przyjmuje sie klasy wieku
obejmujace 20 lat: do | klasy wieku naleza drzewa w wieku 1-20 lat, do Il — 21-40, do Il
—41-60 lat, itd. Najkorzystniej bytoby, aby swierki byty w r6znym wieku, facznie ze starymi
drzewami, a udziat drzew w poszczeg6lnych klasach wieku byt rownomiernie roztozony.
Informacje o tym jak okresli¢ wiek drzew podano powyzej, przy opisie wskaznika ,Udziat
i wiek Swierkdw wokoét stanowiska”.

Aby okresli¢ udzialy procentowe poszczegélnych klas wieku Swierkéw w drzewostanie
na stanowisku gatunku, potrzebne do zwaloryzowania wskaznika, wykonano wizje tereno-
we w aktualnych i potencjalnych miejscach wystepowania gatunku w Biatowieskim Parku
Narodowym. Na podstawie poczynionych obserwacji, powigzanych z rzeczywistymi miej-
scami stwierdzenia rozmiazga kolweriskiego przyjeto nastepujaca waloryzacje:

* FV — w miare réwnomierny rozkfad klas wieku, czyli jednoczesna obecno$¢ miodych
drzew (I-11 klasa wieku) i Sredniego pokolenia (IlI-IV klasa wieku ) oraz wyraznie zazna-
czona (powyzej 30%) obecnos¢ V klasy wieku i starszych, przy czym zadna z klas nie ma
udziatu wiekszego niz 60% w drzewostanie.

* U1 —3wierki s3 w réznym wieku, ale udziaf jednej z klas wieku przekracza 60% lub brak
jest swierkéw w starszych klasach wieku.

* U2 - drzewostan swierkowy jednowiekowy lub mtodnik

Uwaga: Przy ocenie siedliska wskazane jest wczesniejsze zapoznanie sie z Planem Urzadze-
nia Lasu dla nadlesnictwa (w przypadku stanowisk potozonych na terenie Laséw Paristwo-
wych) albo Planem Ochrony lub Planem Zadah Ochronnych (w przypadku parkéw narodo-
wych, obszaréw Natura 2000 lub rezerwatéw przyrody). W przypadku parkéw narodowych
i rezerwatow, ktére nie maja planéw ochrony odpowiednie informacje znajdziemy w tzw.
zadaniach ochronnych, przygotowywanych na znacznie krétszy okres (najczesciej 1 rok).
W dokumentach tych mozna znalez¢ ogélne informacje o danym obiekcie lesnym, jego
historii, co pozwoli na bardziej obiektywna ocene perspektyw zachowania i ocene ogélna
omawianego gatunku. Sa tam tez szczegbtowe informacje na temat siedliskowego typu lasu
(zbiorowiska roslinnego), sktadu gatunkowego, udziatu w drzewostanie i wieku drzew w po-
szczegdlnych, interesujacych nas wydzieleniach, co jest niezbedne przy ocenie niektérych
wskaznikéw opisujacych siedlisko. Doktadne informacje o wykonywanych ostatnio zabie-
gach w drzewostanie mozna dosta¢ od wiasciwego dla danej powierzchni monitoringowe;j
nadlesnictwa. Dane wpisuje sie do roboczej karty obserwacji siedliska (Tab. 6).
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Tab. 6. Robocza karta obserwacji siedliska rozmiazga kolwenskiego

Nazwa obszaru:
Puszcza Biatowieska

Stanowisko: Nr transektu:
Dolina rzeki Ortéwki 1

Data obserwacji i pomiarow:
30.08.2013

Osoba dokonujgca obserwacji i pomiarow:
J.M. Gutowski

Wspotrzedne geograficzne poczatku transektu (GPS) i kierunek (lub azymut) jego przebiegu:

Poczqtek: N XX°XX'XX” E XX°XX’XX”; kierunek: W

Stopien naturalnosci ekosystemu na
stanowisku:

— naturalny i zblizony do naturalnego
— odksztatcony

— sztuczny (plantacja)

Udziat w drzewostanie (%) i struktura wiekowa $wierkow wokot
stanowiska:
Sw —5% (50-160 lat), pojedynczo mtodsze osobniki

| pietro: 60, 1Js, 1Db, 15w
Il pietro: Gb, KI, Lp
podszyt: Gb, KI, leszcz

Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku: Wiek $wierkéw na stanowisku:

30-120 lat

Uwagi:

Lezace, martwe Swierki (d, ;>20 cm):

Lp. | $rednica klasa podparte | przylega | Lp. | $rednica klasa podparte | przylega
rozktadu do ziemi rozktadu do ziemi

1. 45 n v

2. 35 mn v

3. 50 v v

4, 30 v \Y

5. 40 v v

6.

Termin i czestotliwosé badan

Badania stanu populacji mozna prowadzi¢ od przedwio$nia do pdznej jesieni, w dniach,

w ktérych temperatura przekracza +5°C, aby odstoniete larwy poszukiwanego gatunku mo-
gly bezpiecznie znalez¢ ukrycie po zakoniczeniu analizy danego Zerowiska. Ocene stanu

siedliska mozna dokonywa¢ w kazdej porze roku, przy czym ograniczeniem moze by¢ zbyt
duza pokrywa $niezna albo wysoki stan wody (siedliska tegowe). Badania monitoringowe
rozmiazga kolwenskiego nalezy powtarza¢ co 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

* mocny néz z grubym ostrzem do przecinania i podwazania kory (finka),
* siekierka terenowa do podwazania grubej kory,
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* taSma miernicza 3-5 m do pomiaru obwodéw drzew,
* |upa o powiekszeniu 10-krotnym,

* cyfrowy aparat fotograficzny z funkcja makrofotografii,
* odbiornik GPS wyzszej klasy turystyczne;j,
* mapa topograficzna (1:10000),

* karty obserwacji,

* 2 otéwki Sredniej twardosci (B, HB, H),
* torba terenowa lub maty plecak.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktual-
nie obowiqzujgcej nomenklatury
1925 rozmiazg kolwenski Pytho kolwensis C. R. Sahlberg, 1833

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologicz-
ne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Biatowieski Park Narodowy, obszar Natura 2000 ,,Puszcza Biatowieska” (PLC200004),
obszar chronionego krajobrazu Puszcza Biatowieska, rezerwat biosfery Puszcza
Biatowieska.

Wspotrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXXX'XX”; E XX°XX'XX”

Wysoko$¢ n.p.m.

Poda¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
150-170 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska w ha
96 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrzec na stanowisko; zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska poda-
no wspétrzedne geograficzne.

Stanowisko lezy w gtebi obszaru ochrony Scistej Biatowieskiego Parku Narodowego;
obejmuje doline rzeki Ortéwki, od jej zrédet do ujscia. Mozna do niego dotrzeé

z Biatowiezy, drogami gruntowymi, pieszo lub rowerem.

Wspotrzedne opisujgce poczatek i koniec doliny:

N XXOXX XX — XX XX/ XX”;

E XXOXX'XX" — XX °XX'XX".

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Na stanowisku monitoringowym przewazajg dwa zbiorowiska roslinne: tegi jesiono-
wo-olszowe (Circaeo-Alnetum) oraz olsy (Carici elongatae-Alnetum). Lteg jesionowo-
olszowy odznacza sie dorodnym drzewostanem ztozonym z trzech gatunkdéw: olszy
czarnej, jesionu i Swierka. W dolnej warstwie wystepuja lipy i graby. Udziat gatun-
koéw jest zréznicowany — miejscami dominujacym sktadnikiem drzewostanu jest
olsza, a miejscami zdecydowanie dominuje jesion. Swierk prawie zawsze stanowi
sktadnik domieszkowy. Strukture olsdw tworzy gtéwnie olsza. Dos¢ liczng domieszke
stanowi swierk, pojedynczo brzoza omszona, jesion i dgb. Otoczenie stanowiska
stanowig zazwyczaj grady murszowe (Tilio-Carpinetum circaetosum) z obecnoscia
Swierka.
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Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badar z lat poprzednich

Informacje o rozmiazgu kolwenskim z terenu Biatowieskiego Parku Narodowego
jako pierwszy podat B. Burakowski. Jedno ze stanowisk znajdowato sie w oddz. 314
w ,,zespole lesSnym grondu niedaleko tegu jesionowo-olchowego nad rzekg Ortéwka”,
a wiec na terenie badanego stanowiska monitoringowego. W owym miejscu autor
(Burakowski B. 1962. Obserwacje biologiczno-morfologiczne nad Pytho kolwensis

C. Sahlb. (Coleoptera, Pythidae) w Polsce. Fragmenta Faunistica, X, 12: 173-204)
zaobserwowat 6.04.1955 r. 8 larw. Kilkadziesiat lat pdzniej, z zebranej w tym samym
oddziale larwy wyhodowano imago (20.12.1993, leg. et. cult. J. M. Gutowski).

W roku 1999 lub 2000 jeden okaz na pniu stojgcego drzewa obserwowat B. Jarosze-
wicz. 30.08.2013 stwierdzono 3 larwy na bocznej stronie pnia lezgcego Swierka, na
odcinku 5-15 m od nasady. Srednica drzewa w miejscu znalezienia 30-35 cm. Swierk
byt podparty na gateziach na wysokosci ok. 100 cm nad poziomem gruntu. Analizie
poddano tylko niewielki fragment powierzchni podkorowej, co moze sugerowac,

ze catkowita liczba larw na tym drzewie jest znacznie wieksza. W tym samym dniu
znaleziono tez larwy na innym drzewie, oddalonym od pierwszego o okoto 100 m.

Czy monitoring
w kolejnych latach jest
wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnic¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska

Tak. Jest to jedyne znane (i potwierdzone wspotczesnymi danymi) stanowisko

w Polsce. Gatunek spotykany od 1955 .

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jerzy M. Gutowski, Krzysztof Sucko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
30.08.2013, 9.10.2013.

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Wynik przeszukania potencjalnych mikrosiedlisk
Obecnos¢ gatunku | Jest FV
Kilka larw w trakcie kontroli 30.08.2013 . U1l
Liczebnos¢ gatunku | Liczba sprawdzonych drzew do znalezienia pierwszego osobnika U1
18
Siedlisko
llo&¢ martwego Srednia !ICZbG martwych, Iezqcych sx./werkow o piersnicy powyzej 20 cm na
wszystkich transektach w przeliczeniu na 100 m
drewna 44 Fv
SIEASITEL Transekt | -5, 11 =7, Il — 4, IV -4,V - 2.
Jakos¢ martwego Udziat procentowy poszczegdlnych klas rozktadu drewna Swierkowego
drewna z wszystkich transektow fgcznie FV
Swierkowego Klasa | = 0%, Il — 14%, Il — 27%, IV — 59%.
ST naturaJ nosci Stopien naturalnosci ekosystemu lesnego
ekosystemu lesnego FV
B Naturalny
na stanowisku
e Udziat procentowy zywych swierkdw w wieku powyzej 80 lat Fv
Udziat i wiek 10%
Swierkow wokadt TN ORI L Ul
. Wiek swierkéw i udziat procentowy sg dos¢ zmienne, w zaleznosci od
stanowiska L
miejsca.
Udziat procentowy poszczegdlnych gatunkéw zywych drzew w drzewostanie
i tgczny udziat olszy, jesionu i swierka
Gatunki drzew iich | 90%
udziat w drzewosta- | W zaleznosci od fragmentu stanowiska udziat poszczegdlnych gatunkéw jest | FV
nie na stanowisku bardzo zmienny (olsza 10-70%, jesion 10-70%, swierk 0-10%, dab 0-10%,
lipa i grab — pojedynczo). W sumie jednak w kazdym miejscu taczny udziat
olszy, jesionu i $wierka wynosit od 80 do 100%.

206

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA




1925 Rozmiazg kolweriski Pytho kolwensis C. R. Sahlberg, 1833

Wiek swierkéw
na stanowisku

Udziat zywych swierkéw w réznych klasach wiekowych
I-Il klasa — 30%, -1V — 10%, V-VI — 20%, VII i wyzsze — 40%. FV | FV
Wiek swierkéw 10-150 lat.

Perspektywy
ochrony

Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspekty-
wie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow
zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw, ktorych skutki mogq wpty-
nqc na gatunek i siedlisko U1
Perspektywy ochrony gatunku, biorac pod uwage stan populacji i siedliska na
stanowisku w najblizszych 10-15 latach sg dos¢ dobre, ale pewnym zagrozeniem
jest niewielki udziat Swierkéw w tegach nad Ortéwka.

Ocena ogdlna

Ul

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziatywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Abiotyczne (powolne)

Zmniejszanie sie udziatu swierka w zbiorowiskach

K01 B - tegowych Puszczy Biatowieskiej, co wynika¢ moze
procesy naturalne . o N
z wptywu ocieplania sie klimatu oraz eutrofizacji.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
. Zmniejszanie sie udziatu swierka w zbiorowiskach
Abiotyczne (powolne) . S 0o
K01 B - tegowych Puszczy Biatowieskiej, co wynika¢ moze
procesy naturalne . o L
z wptywu ocieplania sie klimatu oraz eutrofizacji.

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Na stanowisku monitoringowym wystepuja ponadto:

gatunki chrzaszczy z Dyrektywy Siedliskowej:

zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus (Scop.) (Cucujidae) — srednio liczny,

zagtebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus (Fabr.) (Rhysodidae) — rzadki

gatunek z Czerwonej Listy:

zgniotek szkartatny Cucujus haematodes Erich. (Cucujidae) — rzadki.

Siedliska z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej:

91EO - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,

9150 - grad srodkowoeuropejski.

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badar itp.)

Optymalnym okresem badan jest lato i jesien, gdy w tegach jest stosunkowo sucho.
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Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe
Powierzchnia monitoringowa jest potozona daleko od siedzib ludzkich, w trudnym terenie,
dlatego badania powinny by¢ dobrze zaplanowane (prognoza pogody, napoje, prowiant,
wiasciwa odziez) i nie powinny byé wykonywane przez pojedyncze osoby.

Inne uwagi

Dokumentacja | Zafqczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Podobna metodyke, z pewnymi modyfikacjami, zastosowano do monitoringu ponurka
Schneidera Boros schneideri (Panz.).

6. Ochrona gatunku

Zajmowany przez rozmiazga kolwenskiego obszar jest zbyt maty, aby siedlisko i popula-
cja byty stabilne w diugiej perspektywie czasowej. Konieczne bytoby rozszerzenie rzeczy-
wistego zasiegu poza Biafowieski Park Narodowy. Niestety, tam do niedawna w dolinach
rzek usuwano wszelkie lezace Swierki. W ostatnich latach sytuacja zaczeta sie zmieniag, ale
wciaz jest ich za mato, poza tym nie byto ciagfosci ,dostawy” takich lezacych $wierkéw, nie
ma wszystkich faz rozkfadu, brak jest ciagtosci przestrzennej w postaci korytarzy ekologicz-
nych dla tego gatunku, by sie mégt swobodnie rozprzestrzenia¢ z BPN na cze$¢ gospodar-
cza Puszczy (Rybiniska 2010, Stepaniuk 2010). Nalezy postulowaé objecie ochrong bierng
wszystkich siedlisk hydrogenicznych w Puszczy Biatowieskiej, co powiekszytoby potencjalne
$rodowiska rozwoju dla rozmiazga kolwenskiego.
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1923 Sredzinka
Mesosa myops (Dalman, 1817)

Fot. 1. Imago Sredzinki Mesosa myops (Dalm.) (fot. A. Vetrov).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: k6zkowate CERAMBYCIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik 11

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (od 2004 r.)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — DD
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — nieuwzgledniony
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3. Opis gatunku

Masywny, szeroki chrzaszcz, z czterema duzymi, czarnymi podtuznymi plamami na przed-
pleczu, czesciowo okolonymi (z bokéw) zéttawymi paskami drobnych wioskéw (Fot. 1).
Dtugos¢ 8-16 mm; samce sa zazwyczaj nieco wieksze niz samice. Ciato pokryte szarym
i szaro-brunatnym, bardzo krétkim i gestym owtosieniem, z matymi, nieregularnymi, zétta-
wymi i czarnymi plamkami. Gtowa szeroka, wyciagnieta w dét. Przedplecze szersze od swej
dtugosci, bez wyrostkéw po bokach. Pokrywy szersze od przedplecza, z czterema wiekszy-
mi, niewyraznymi, ciemnymi plamami usytuowanymi przed i za ich srodkiem; na korcu
zaokraglone. Nogi szare z z6ttymi i czarnymi plamkami. Czutki diugie, siegajace piecioma
ostatnimi segmentami poza koniec pokryw u samca i dwoma u samic, przewaznie czer-
wonawo-brunatne; pierwszy segment ciemniejszy z z6ttymi plamkami; nasady segmentéw
trzeciego do jedenastego z jasnoszarym owtosieniem.

Jajo biate, wydtuzone, ku koficom zwezone, nieco wygiete. Powierzchnia jaja matowa,
gladka, bez regularnej mikrorzezby. Dtugos¢ 2,5-2,8 mm, szerokos¢ 0,5-0,8 mm.

Larwa kremowobiafa, beznoga, nieco spfaszczona grzbieto-brzusznie, z jasnymi, rzadki-
mi wioskami; dfugos¢ 23-28 mm, szerokos$¢ do 5 mm. Gtowa ciemnozétta, z pojedynczym
oczkiem po kazdej stronie. Przednia cze$¢ z rzadkimi i stabymi podfuznymi bruzdkami, dol-
na cze$¢ glowy — hipostom — nieréwny, z wyraznymi zebami w jego tylnej potowie. Przedtu-
tow z z6tta przepaska z przodu. Przedplecze w jego tylnej pofowie prawie gote, blyszczace,
pokryte podtuznymi bruzdami. Poduszki ruchowe na zatufowiu i siedmiu segmentach od-
wioka granulowane. Na koricu dziewiatego segmentu znajduje sie malenki, schitynizowany,
sterczacy wyrostek.

Poczwarka biatozottawa, ksztattem przypominajaca nieco dorostego owada, charaktery-
zuje sie krepa budowa i obecnoscia licznych schitynizowanych wyrostkéw na wierzchniej
stronie ciafa, zwfaszcza na odwtoku. Dtugos¢ ciata 10-18 mm, szeroko$¢ 4-5 mm.

Dokfadne opisy wszystkich stadiéw rozwojowych podaja Saalas (1949) i Cherepanov
(1983). Budowe narzadéw kopulacyjnych samca (podgatunku M. myops japonica), maja-
cych u wielu owadéw znaczenie diagnostyczne w odniesieniu do rozpoznawania gatunkéw,
przedstawia Ehara (1954).

Moze by¢ pomylony z pokrewnym gatunkiem $redzinki Mesosa curculionoides (L.), ktéry
wystepuje w podobnych srodowiskach, rozwija sie gléwnie na debach, ale jest szerzej roz-
siedlony w Polsce i spotyka sie go znacznie czesciej. Rozni sie od niego jasnymi obwédkami
czterech ciemnych plam na przedpleczu, ktére u Sredzinki M. myops sa z przodu i z tytu
otwarte, a u M. curculionoides otaczajg plamy z kazdej strony (Bense 1995). U tego drugie-
go gatunku podobne, catkowicie obwiedzione jasnymi wtoskami ciemne plamy znajduja sie
tez na pokrywach.

Réznice miedzy larwami i poczwarkami tego oraz pokrewnych gatunkéw podaje Che-
repanov (1983).

4. Biologia gatunku

Informacje o tym gatunku zostaty zebrane przez Gutowskiego (2004). Najwiecej danych
zawierajg nastepujace prace: Burakowski iin. (1990), Cherepanov (1983), Polozhencev
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i Kucherov (1952), Saalas (1949) oraz Voroncov i Sinadskij (1960). Osobniki doroste ze
swym maskujacym ubarwieniem sg bardzo trudne do zauwazenia na tle kory drzew, zwtasz-
cza, gdy sie nie poruszaja. Ponadto wiekszos¢ zycia spedzaja, niedostepne, w koronach
drzew. Jedynie samice moga by¢ fatwiej dostrzezone, gdy przemieszczaja sie w doét pnia
celem ztoZenia jaj.

Cykl rozwojowy trwa 2 lata. W cieplejszych regionach, w potudniowej czesci zasie-
gu, rozwo6j moze by¢ skrécony do 1 roku. Rozwdj jaj, w zaleznosci od temperatury, trwa
10-18 dni. Larwy wylegaja sie w czerwcu i natychmiast przystepuja do drazenia chodnikéw
w korze, a nastepnie pod kora, zapychajac je drobnymi, mocno ubitymi, szarymi trocinka-
mi z kory. Chodniki larwalne, zwykle nienaruszajace drewna, przebiegaja wzdtuz wiékien
drzewnych i kieruja sie do géry. W przypadku Zzerowania na ciefiszym materiale, chodniki
moga wyraznie narusza¢ drewno. Na koricu chodnika, pod kora, larwy wykonuja w drugiej
potowie lata kolebke poczwarkowg usytuowana wzdtuz pnia. Kolebka nieznacznie odciska
sie w bielu, rzadziej (na ciefiszym materiale) budowana jest w drewnie na gtebokosci do
12 mm; bardzo rzadko kolebka znajduje sie wewnatrz kory.

Przeksztafcanie sie larw w poczwarki zaczyna sie w koricu czerwca i koficzy na poczatku
sierpnia. Rozwoéj poczwarek trwa od 14 do 20 dni. Mfode chrzaszcze zaczynajg przeobrazac
sie z poczwarek w drugiej pofowie lipca i w sierpniu. W kolebce przebywaja okoto tygodnia,
podczas ktérego wybarwiaja sie i twardnieja. Nastepnie wygryzaja w korze owalny (prawie
okragty) otwér o wymiarach 5x6 mm i opuszczaja przezei kolebke.

Chrzaszcze spotyka sie od korica maja (czasem wczesdniej) do wrzesnia. Mtode osob-
niki opuszczaja kolebki poczwarkowe od konca lipca az po poczatek wrzesnia i zaczynaja
odzywia¢ sie kora usychajacych i martwych pedéw réznych gatunkéw drzew i krzewéw
(najczesciej rodlin zywicielskich larw tego gatunku, z preferencja debu i wigzu). Aktywne sa

Fot. 2. Potencjalne srodowisko zycia $redzinki w Puszczy Biatowieskiej (fot. J.M. Gutowski).
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w ciggu dnia — od godziny 9.00 do zmroku; noca wpadajg w odretwienie. Zime spedzaja
w Sciblce i w szczelinach kory w okolicach szyi korzeniowej drzew, nie w petni dojrzate (sa
tez informacje, ze niektére chrzaszcze zimuja w kolebkach poczwarkowych). Po przezi-
mowaniu, w maju, ponownie zaczynaja zerowac, a nastepnie odbywaja gody. Zimowanie
imagines poza miejscem wylegu i przystepowanie do rozrodu dopiero w nastepnym sezonie
jest wéréd kézkowatych czyms wyjatkowym.

Po kopulacji samice przystepuja do skfadania jaj na pniach i grubych gateziach. W na-
ciecie kory, wykonane zuwaczkami, skfadane jest jedno jajo, wyjatkowo dwa. Jedna samica
moze w ciagu swojego zycia ztozy¢ od 15 do 40 jaj. Stare chrzaszcze zazwyczaj ging z koh-
cem czerwca, dlatego w lipcu przewaznie nie obserwuje sie w terenie dorostych osobnikéw
tego gatunku. Trzeba jednak odnotowa¢, ze niektére doniesienia wskazuja na nieco inne
okresy aktywnosci imagines i terminy sktadania jaj. Wynika¢ to moze z lokalnych uwarunko-
wan klimatycznych w réznych miejscach zasiegu tego bardzo szeroko rozsiedlonego gatun-
ku. Dtugos¢ zycia dorostych owadéw dochodzi do 345 dni. Informacje posrednie wskazuja,
ze chrzaszcze sa prawdopodobnie mato ptochliwe (Gutowski 2004).

5. Wymagania siedliskowe

Gatunek raczej wilgociolubny. Bytuje w lasach liciastych i mieszanych (Fot. 2 i 3). Preferuje
przeswietlone lasy fegowe. Zasiedla tez drzewostany sztucznego pochodzenia, parki, sady
i zadrzewienia $rédpolne. We wschodniej czesci zasiegu (potudniowe rejony Syberii Za-
chodniej i Wschodniej) gatunek nierzadki, o szerokiej tolerancji w stosunku do roslin Zzywi-
cielskich i stanu materiatu legowego. W potudniowej Finlandii stwierdzony na debie i lipie.
Na debach larwy zerowaly na grubych gateziach (17-23 cm) i pniach o martwym drewnie

Fot. 3. Wilgotne lasy lisciaste to najbardziej preferowane miejsce bytowania sredzinki (fot. J.M. Gutowski).
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i nieco zagrzybionej korze wraz z larwami rzemlika plamistego Saperda scalaris (L.). Na Sy-
berii $redzinka M. myops wspétwystepuje na tych samych drzewach zywicielskich z innymi
przedstawicielami kézkowatych: Xylotrechus rusticus (L.) (gtéwnie obszar grubej kory, tam
gdzie $redzinka), rebacz szary Rhagium mordax (De Ceer) (przykorzeniowa czes¢ pnia).
Larwy zyja zaréwno w lezacych, jak i w stojacych, ostabionych fizjologicznie, zamieraja-
cych i martwych drzewach, rzadziej krzewach, a nawet na obnazonych korzeniach. Zasie-
dlane sa tez lezace na ziemi ktody, grube gatezie oraz ztomy i pniaki. Wybierane sa przede
wszystkim drzewa z grubg kora (w przypadku wiazéw — drzewa powyzej 25 lat), a w przy-
padku drzew stojacych jaja s zwykle skfadane w dolnej czesci pnia. Czasem jednak drzewa
sq zasiedlane az po wierzchotek. Te same drzewa moga by¢ zasiedlane przez wiecej niz jed-
no pokolenie. Larwy moga rozwija¢ sie na r6znych gatunkach (wg malejacej czestosci): deby
Quercus (m.in. dab szyputkowy Q. robur), wiazy Ulmus (m.in. wiaz gérski U. glabra, wiaz
pospolity U. minor, wiaz szyputkowy U. laevis), lipy Tilia (m.in. lipa drobnolistna T. cordata),
wierzby Salix (m.in. wierzba biafa S. alba), topole Populus (m.in. osika P tremula, topola
czarna P, nigra), jesiony Fraxinus, olchy Alnus, klony Acer (m.in. klon pospolity A. platanoides,
klon jesionolistny A. negundo), grab Carpinus betulus, czeremchy Padus, jabtonie Malus
(m.in. jabtoi domowa M. domestica), grusze Pyrus, brzozy Betula, jarzaby Sorbus i in.

® Monilosowane slancwiskn
B el gatunku (wp. Raperiu da KE 2013)
2 Granica regiondsw biogeograficzrmch

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu sredzinki w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.
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6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce gatunek znany jest jedynie z Puszczy Biatowieskiej (Burakowski, Sliwiriski 1981)
(Ryc. 1), ale wystepowanie na innych stanowiskach we wschodniej czesci kraju nie jest wy-
kluczone. Sredzinka wystepuje na terytorium Unii Europejskiej na skraju swojego zasiegu
(Finlandia, totwa, Polska) i jest tutaj, co naturalne, skrajnie rzadka. W centrum wystepo-
wania jest gatunkiem pospolitym, a wielu regionach Rosji uwazanym nawet za szkodnika
(Polozhencev, Kucherov 1952, Voroncov, Sinadskij 1960).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Zaproponowana koncepcja monitoringu opiera sie na dotychczasowych do$wiadczeniach
i przemysleniach autora. Koncepcja ta zaktada monitorowanie stanu populacji (1 wskaznik)
na podstawie stwierdzenia obecnosci gatunku (larwy, poczwarki, imagines) oraz sprawdza-
nie stanu siedliska (8 wskaznikéw). Jednakze moze ona by¢ wdrozona dopiero wtedy, gdy
potwierdzi sie wystepowanie $redzinki Mesosa myops w Puszczy Biatowieskiej, nie znalezio-
nej od 38 lat (Gutowski, Przewozny 2013).

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Przeszukiwanie potencjalnych mikrosiedlisk rozwoju — gtéwnie grube ko-
nary i pnie stojacych, martwych drzew lisciastych, zwtaszcza debu, wigzu
Obecnosc¢ gatunku | Jest/nie ma |i lipy; w odpowiednich miejscach podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢
czy znajduja sie tam larwy, poczwarki, imagines (ew. ich szczatki) sredzinki.
Wyszukiwanie imagines na pniach. Odtowy do putapek barierowych.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji

Ocena*

Wskaznik
FV (Vi u2

Zaobserwowanie lub odto- | Brak okazu (-6w) w ciggu 6 | Brak okazéw w ciggu 12
Obecnosc gatunku | wienie przynajmniej 1 okazu | lat (ale wczesniej gatunek lat (2 powtdrzenia badan
W Ciggu 6 lat byt notowany) monitoringowych)

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
aa Srednia liczba lezacych lub stojacych martwych drzew liciastych
llos¢ martwego . . . g
Liczba drzew o $rednicy >15 cm na wyznaczonych transektach o dtugosci 100 m
drewna - p
i szerokosci 10 m
Paleta gatunkéw Wskaznik Liczba gatanow stolqcylch i I_ezqcy;h,.martwyc.h drzewlllziomowl
et | na stanowisku (o grub,osa wugksze; niz 15 cm); obecno$¢ gatunkow
preferowanych — debdw, lip i wigzéw
Okreslenie % udziatu réznych klas rozktadu drewna, dokonywane
podczas analizy drzew stojgcych i lezacych na transektach:
Jakos¢ martwego Wskaznik | —drewno i tyko zdrowe
drewna opisowy Il = drewno twarde, tyko roztozone
Il = poczatki rozktadu drewna
IV — drewno mocno roztozone
Stopien naturalnosci okresla sie na podstawie wiedzy eksperckiej
w trzystopniowe;j skali:
Stopieri naturalnosci o - drz_ewosta_ny naturalne lub zblizone do naturalnych, zréznicowane
s Wskaznik wiekowo i gatunkowo
ekosystemu lesnego . . L - .
. sk opisowy — drzewostany odksztatcone, z widocznymi $ladami uzytkowania
na stanowisku gospodarczego
— drzewostany silnie przeksztatcone (plantacje), najczesciej jednoga-
tunkowe i jednowiekowe
Stopien naturaJnosu Wskaznik
ekosystemu lesnego opisow Jw.
wokot stanowiska P y
Skfad gatunkowy - Identyfikacja gatunkdw zywych drzew lisciastych na stanowisku
Wskaznik . A . . .
drzewostanu na . i okreslenie ich procentowego udziatu w drzewostanie, ze szczegdl-
stanowisku opisowy nym uwzglednieniem gatunkéw preferowanych — debdw, lip i wigzéw
. Wskaznik Okreslenie udziatu drzew poszczegdlnych gatunkdéw, potencjalnych
Wiek drzew . P -
opisowy roslin zywicielskich, starszych niz 100 lat
Liczba pniakdw | Wskaznik okreslany poprzez liczenie pniakéw po $cietych drzewach,
Intensywnos¢ w klasach o $rednicy wiekszej niz 15 cm, nalezacych do I-l1I klas rozktadu,
gospodarowania rozktadu I-Il na tych samych transektach, na ktérych ocenia sie ilos¢ martwego
nalha drewna

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Paleta gatunkdéw
martwego drewna

Obecnos¢ gatunku preferowa-
nego (dab, lipa, wiaz)

preferowanego (wierzba,
topola, jesion, olcha,
klon, grab iin.)

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2
llo$¢ martwego drewna | >2 1-2 0
1
>]1 Obecnosc¢ gatunku mniej | 0

Brak gatunkéw znanych
jako rosliny zywicielskie

Jakos¢
martwego drewna

Obecne wszystkie 4 klasy lub
przynajmniej II, 11§ IV

Obecne klasy Il IV lub
przynajmniej IV

Obecna klasa I, bagdz
brak martwego drewna

Stopien naturalnosci
ekosystemu lesnego na
stanowisku

Drzewostany naturalne lub
zblizone do naturalnych, z
duzg iloscig wydzielajacego
sie posuszu oraz lezgcego
martwego drewna w réznych
fazach rozktadu

Drzewostany odksztatco-
ne, niewielka ilo$¢ mar-
twego drewna w réznych
fazach rozktadu

Drzewostany silnie prze-
ksztatcone (plantacje),
brak grubowymiarowego
martwego drewna
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Stopien naturalnosci
ekosystemu lesnego
wokét stanowiska

Jw.

Jw.

Jw.

Sktad gatunkowy drze-
wostanu na stanowisku

Udziat debu, lipy i wigzu >30%

Udziat debu, lipy i wigzu
10-30%

Udziat debu, lipy i wigzu
<10%

>30% drzew w drzewostanie

10-30% drzew starszych

Udziat starych drzew
mniejszy niz 10% lub

gospodarowania

dul-lllnalha

klasach rozktadu I-I1I
nalha

Wiek drzew starszych niz 100 lat niz 100 lat drzewostany mtfodsze niz
100 lat
Intensywnos¢ <20 pniakéw w klasach rozkta- 21-40 pniakow w >40 pniakéw w klasach

rozktadu I-lllna 1 ha

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Ocena stanu populacji

Do oceny stanu populacji stuzy tylko jeden wskaznik, dlatego jego wartos¢ stanowi ocene
stanu populacji.

Ocena stanu siedliska

Ocene stanu siedliska ustala sie na podstawie ocen wskaznikéw w ten sposéb, ze ocenom
przypisuje sie wartosci punktowe: FV — 2 punkty, UT — 1 punkt, U2 — 0 punktéw, nastepnie
punkty sumuje i odnosi do ponizszej skali:

* FV-12-16 punktéw i brak ocen U2,

* U1 -5-11 punktéw i najwyzej jedna ocena U2,

e U2 -0-4 punkty.

Uwaga: dopuszcza sie brak okreslenia na stanowisku (XX) najwyzej dwéch z o$miu
wskaznikéw stanu siedliska.

Perspektywy ochrony

Z uwagi na brak potwierdzenia wystepowania $redzinki w Polsce, mimo intensywnych po-
szukiwan, trudno zarysowac realne uwarunkowania bytowania tego gatunku na jedynym
znanym stanowisku w Puszczy Biafowieskiej. Ponizsze rozwazania maja tylko znaczenie
teoretyczne.

Na podstawie posiadanej wiedzy eksperckiej ocenia sie kierunek oraz wielkos¢ zmian
stanu ochrony gatunku na stanowisku w perspektywie 10-15 lat. Rozpatruje sie pod tym
katem stan populacji oraz siedlisko gatunku. Bierze si¢ pod uwage wszelkie informacje
o przedsiewzieciach gospodarczych planowanych na stanowisku i w jego otoczeniu (wycin-
ka starodrzewi, fragmentacja drzewostanéw, usuwanie martwych drzew z lasu, wielkoskalo-
we melioracje, zanieczyszczenia atmosfery powodujace zamieranie laséw, itp.), ktére moga
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wplyna¢ na ograniczenie liczebnosci populacji lub pogorszenie stanu siedliska. Analizuje
sie obserwowane trendy przemian w srodowisku (w tym naturalne, wynikajace np. z suk-
cesji rodlin drzewiastych), ich wptyw na badany gatunek oraz mozliwosci przeciwdziatania
ewentualnym niekorzystnym zmianom. Perspektywy mozna oceni¢ jako dobre (FV), gdy
populacja gatunku jest stabilna, siedlisko odpowiednie, a w najblizszych 10-15 latach nie
dostrzega sie czynnikéw, ktére ten stan mogtyby zmienié. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy
obecnie stan ochrony oceniamy na U1, ale s przestanki by sadzi¢, Ze w najblizszej przyszto-
éci ulegnie on poprawie. Perspektywy ochrony ocenia sie jako niezadowalajace (U1), gdy
stwierdzamy, ze istniejg negatywne oddziatywania na siedlisko i populacje gatunku, ktére
pogorsza stan obecnie oceniany jako wiasciwy, albo aktualnie niezadowalajacy stan bedzie
sie utrzymywat. Jesli sa podstawy do przypuszczeri, ze aktualnie niezadowalajacy stan popu-
lacji i siedliska bedzie sie pogarszat, to perspektywy ochrony bedg zfe (U2).

Ocena ogoélna

O ocenie ogélnej decyduje najnizsza z ocen trzech parametréw (populacja, siedlisko, per-
spektywy ochrony).

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Jako stanowisko gatunku nalezy traktowa¢ w miare jednorodny teren, na ktérym stwierdzo-
no obecnos¢ sredzinki, tj. wewnatrz ktérego istnieje ciagtos¢ przestrzenna srodowisk odpo-
wiednich do jej bytowania, izolowany od innych stanowisk barierami nie do przebycia (za
graniczng przyjeto szerokos¢ 500 m nieprzyjaznego dla $redzinki srodowiska: zabudowar,
terenéw otwartych, lasu pozbawionego martwego drewna drzew lisciastych). Puszcze Bia-
towieska mozna traktowac jako jedno stanowisko, gdyz jest to zwarty masyw lesny, z wiel-
ka mozaika siedlisk i drzewostanéw, w ktérych na ogét dominuja gatunki lisciaste. Nawet
miedzy dos¢ odlegtymi miejscami istnieje ciagtos¢ odpowiednich dla omawianego gatunku
$rodowisk zycia.

Natomiast do badaii monitoringowych nalezy wyznaczy¢ powierzchnie badawcze
(stanowiska monitoringowe), ktére bytyby reprezentatywne dla catego obszaru (i jedno-
cze$nie stanowiska gatunku) — Puszczy Biatowieskiej. Powinny jednoczesnie by¢ zlokalizo-
wane w poblizu miejsca stwierdzenia tego gatunku i obejmowa¢ optymalne dla sredzinki
Srodowiska — starodrzewy lisciaste na wilgotnych siedliskach, zasobne w martwe drewno.
Powierzchnie te powinny by¢ mozliwie duze, ale nie powinny przekracza¢ kilkunastu/kilku-
dziesieciu hektaréw, by byty mozliwe do spenetrowania i oceny. Wyboru powierzchni do
badan dokonujemy na podstawie oceny wizualnej sSrodowiska lesnego, danych dotyczacych
wieku i skfadu gatunkowego drzewostanu z operatu urzadzeniowego oraz wiedzy eksperc-
kiej badacza prowadzacego monitoring.

Ocena stanu populacji i okreslenie czesci wskaznikéw stanu siedliska dotyczy catej po-
wierzchni badawczej, natomiast okreslanie niektérych wskaznikéw stanu siedliska odby-
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wa sie na wyznaczonych w obrebie powierzchni badawczej transektach o dtugosci 100 m
i szerokosci 10 m kazdy (0,1 ha).

Na stanowisku monitoringowym (powierzchni badawczej) okresla sie:
Wskazniki stanu populacji:

— obecnos¢ gatunku
Wskazniki stanu siedliska:

— stopief naturalnosci ekosystemu lesnego na stanowisku

— skfad gatunkowy drzewostanu na stanowisku

— wiek drzew

Na transektach (od 3 do 6) okresla sie:
Wskazniki stanu siedliska:

— ilo$¢ martwego drewna

— paleta gatunkéw martwego drewna (uzupetniajaco, na catej powierzchni)

— jako$¢ martwego drewna

— intensywnos¢ gospodarowania

Liczba transektéw zalezy od wielkosci powierzchni badawczej (stanowiska monitorin-
gowego):
* <25 ha- 3 transekty,
* 26-100 ha — 4 transekty,
¢ 101-1000 ha - 5 transektow,
* >1000 ha - 6 transektéw.

Transekty wyznaczamy w pfatach starodrzewu, za kazdym razem od nowa. Poczatki
transektéw wyznaczamy arbitralnie, odnotowujac dla tych punktéw wspétrzedne geogra-
ficzne (GPS). Powinny one przebiega¢ w kierunku S-N lub W-E.

Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Obecnos¢ gatunku. Dos¢ dtugi okres rozwoju larwalnego (2 lata), przebywanie gtéwnie
w wierzchotkowych partiach drzew, maskujace ubarwienie postaci dorostych oraz bardzo
skryty tryb zycia imagines sprawiaja, ze bezposrednie obserwacje osobnikéw sa niezwykle
utrudnione. Tym niemniej, w sytuacji gdy brak jest wtasciwie skutecznych metod stwierdze-
nia obecnosci gatunku, réwniez takie poszukiwania sa zalecane. W obrebie powierzchni
monitoringowej poszukiwania nalezy koncentrowa¢ w okolicach dawnego miejsca znale-
zienia $redzinki, przeszukujac optymalne dla tego gatunku siedliska (przeswietlone tegi).
Zwraca sie uwage zwlaszcza na dolne, nastonecznione czesci pni drzew $redniej grubosci
(15-20 cm), o spekanej korowinie; najbardziej na deby, wiazy, lipy i wierzby. Obserwacje
nalezy prowadzi¢ w ciepte i stoneczne dni, w godzinach 9.00-19.00.

Dla wykrycia obecnosci gatunku przydatne moga by¢ tez réznego rodzaju putapki ba-
rierowe (np. IBL-2, IBL-2bis, Netocia), z pojemnikiem zaopatrzonym w sitko, umozliwiajace
odptyw wody opadowej. W pojemniku umieszczamy kawatki styropianu, pianki poliure-
tanowej lub innej nienamakajacej substancji, ktére izoluja wzajemnie odtawiane owady,
zapewniaja miejsca ukrycia i zwiekszaja szanse na przezycie owadéw w putapce. Medium
w pojemniku powinno jednoczes$nie umozliwia¢ szybkie odszukiwanie imagines podczas
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kontroli, ktéra powinna sie odbywa¢ nie rzadziej niz co 2-3 dni. Putapki takie powinny
by¢ wystawiane w okolicach miejsca wczesniejszego stwierdzenia $redzinki oraz w poten-
cjalnych miejscach wystepowania. Putapki typu Netocia powinny by¢ zawieszane bezpo-
$rednio na pniach obumierajacych lub $wiezo obumartych drzew, rosnacych w miejscach
nastonecznionych, mozliwie jak najwyzej. Putapki typu IBL-2 lub IBL-2bis powinny stanaé¢
w poblizu takich drzew. Nalezatoby uzy¢ duzej liczby putapek, by zwiekszy¢ prawdopodo-
biefistwo wykrycia gatunku. Mozna tez wykorzysta¢ istniejace putapki ré6znego typu (poza
rurami Borregaarda), wystawiane przez stuzby lesne na korniki, kontrolujac je systematycz-
nie, gdyz czasami odtawiaja one réwniez inne chrzaszcze.

Nalezy tez przeszukiwa¢ potencjalne mikrosiedliska rozwoju larw $redzinki — grube
konary i pnie stojacych, martwych drzew lisciastych, zwtaszcza debu, lipy i wiazu. W od-
powiednich miejscach podwaza sie fragmenty kory, by sprawdzi¢ czy znajduja sie tam po-
szukiwane stadia przedimaginalne lub imagines. Stadia przedimaginalne nie sa mozliwe do
oznaczenia w terenie. Z uwagi na wystepowanie w P. Biatowieskiej innych gatunkéw kéz-
kowatych Cerambycidae, ktérych larwy sa bardzo podobne do omawianego, konieczne jest
zabranie znalezionego materiatu do laboratorium i oznaczenie z wykorzystaniem mikroskopu
stereoskopowego. W przypadku odnalezienia okazéw, ktére moga sie okazac $redzinka nalezy
odnotowac gatunek drzewa i rodzaj materiatu legowego, pomierzy¢ srednice drzewa (konaru)
w miejscu znalezienia zerowiska, odczyta¢ wspétrzedne geograficzne z odbiornika GPS oraz
odnotowa¢ ewentualne gatunki owadéw towarzyszacych. Wskazana jest dokumentacja foto-
graficzna. Dane wpisuje sie do roboczej karty obserwacji gatunku (tab. 5).

Tab. 5. Robocza karta obserwacji gatunku — $redzinka

Nazwa obszaru i stanowiska monitoringowego:
Puszcza Biatowieska, oddz. 576D/605A

Data obserwaciji:

Osoba dokonujgca obserwacji:

Wspotrzedne geograficzne miejsca
obserwacji oraz wysoko$¢ n.p.m. (GPS):

Szczegotowe dane lokalizacyjne (miejscowosé, nadlesnictwo, lesnictwo, oddziat, wydzielenie itp.):

Liczba zaobserwowanych osobnikéw $redzinki

larwy poczwarki imagines

Gatunek drzewa: Klasa rozktadu drewna:

Srednica drzewa w miejscu stwierdzenia gatunku

(cm): Obwdd drzewa w miejscu stwierdzenia gatunku (cm):

Opis mikrosiedliska [drzewo stojace, lezace, ztom, itp.; stopien nastonecznienia (petne, umiarkowane, zacie-
nione); wilgotnos¢ (duza, umiarkowana, mata); itd.]:
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Obecnos¢ innych gatunkdw saproksylicznych owaddw w mikrosiedlisku:

Opis otoczenia (nachylenie, wystawa, typ siedliskowy lasu lub zespét fitosocjologiczny, sktad gatunkowy
i struktura drzewostanu, obecnos¢ gatunkéw inwazyjnych, wiek drzew, itp.):

Dokumentacja

Obecnos¢ innych gatunkdw saproksylicznych na stanowisku: fotograficzna:

Tak Nie

Uwagi:

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

llos¢ martwego drewna. Na wyznaczonych w obrebie powierzchni transektach liczy sie drze-
wa o pierénicy wiekszej niz 15 c¢cm, oznacza sie gatunki tych drzew oraz odnotowuje stan
rozktadu drewna w czterech umownych klasach. Szczegéty oceny zawarte sa w tab. 3 i 4.
Paleta gatunkéw martwego drewna. Trzeba okresli¢, do jakich gatunkéw nalezg martwe
drzewa stojace, zwracajac uwage przede wszystkim na te gatunki, ktére sa preferowane
przez sredzinke, a wiec deby, lipy i wiazy. Identyfikacja gatunkéw drzew odbywa sie przede
wszystkim na transektach wybranych do mierzenia poprzedniego wskaznika. Uzupetnie-
niem powinna by¢ informacja uzyskana z lustracji catej powierzchni monitoringowej. Wy-
starczy do tego okoto 0,5-1 godzinny przemarsz w réznych kierunkach, w analizowanym
terenie, pofaczony z obserwacja drzewostanu, takze pod katem oceny stopnia naturalnosci
stanowiska.

Jakos$¢ martwego drewna. Wskaznik ten nalezy ocenia¢ podczas analizy drzew stojacych
i lezacych na wyznaczonych transektach, kwalifikujac kazde martwe drzewo do jednej z
klas rozktadu:

| — drewno i fyko zdrowe,

[l - drewno twarde, tyko rozfozone,

[l — poczatki rozktadu drewna,

IV — drewno mocno roztozone.

Réwnomierny udziat poszczeg6lnych klas rozktadu drewna w przeanalizowanych drze-
wach bedzie Swiadczyt o ciaglosci jego ,dostawy”. Jest to jeden z najwazniejszych czynni-
kéw warunkujacych wystepowanie $redzinki. Drzewa, na ktérych mozna sie spodziewac
zerowisk gatunku naleze¢ beda do klasy I1.

Stopien naturalnosci ekosystemu le$nego na stanowisku. W przypadku tego wskaznika

nalezy sie postuzy¢ wiedza ekspercka prowadzacych monitoring. Nalezy przeprowadzi¢

wizje terenowa, przemierzajac w réznych kierunkach powierzchnie monitoringowa i do-

konujac odpowiednich obserwacji skfadu gatunkowego, zréznicowania wiekowego, ilosci

i jakosci martwego drewna itp. Stanowisko zalicza sie do jednej z trzech kategorii:

— drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, zréznicowane wiekowo i gatun-
kowo,
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— drzewostany odksztafcone, z widocznymi sladami uzytkowania gospodarczego,
— drzewostany silnie przeksztatcone (plantacje), najczesciej jednogatunkowe i jednowie-

kowe.
Stopien naturalnosci ekosystemu lesnego wokét stanowiska. Ocena jak wyzej. Wizje te-
renowa nalezy przeprowadzi¢ wokét powierzchni monitoringowej w promieniu 500 m.
Sktad gatunkowy drzew (na stanowisku). Oceniajac skfad gatunkowy drzewostanu, nale-
zy zwraca uwage przede wszystkim na te, ktére sq preferowane przez Sredzinke — deby,
lipy, wiazy. Sktad gatunkowy i procentowy udziat gatunkéw drzew w kazdym wydzieleniu
lesSnym mozna znalez¢ w Planie Ochrony (Planie Zadari Ochronnych) w odniesieniu do ob-
szaréw chronionych, a w przypadku powierzchni potozonych na terenie administrowanym
przez PGL Lasy Paristwowe — w Planie Urzadzenia Lasu dla nadlesnictwa, na terenie ktérego
potozona jest powierzchnia monitoringowa. Mozna tez taka ocene przeprowadzi¢ samo-
dzielnie, zaktadajac pod tym katem losowe powierzchnie prébne w drzewostanie. Powinny
one objac¢ nie mniej niz 10% powierzchni drzewostanu. Ich liczba i ksztalt maja znaczenie
drugorzedne, natomiast nalezy przyja¢ zasade, ze im bardziej zréznicowany gatunkowo
i wiekowo jest drzewostan, tym procent obszaru objetego pomiarami powinien by¢ wiekszy.
Szczegdty oceny zawarte sa w tab. 3 i 4.
Wiek drzew w drzewostanie. Ocenie powinny podlega¢ drzewa bedace roslinami zywiciel-
skimi $redzinki, zwltaszcza preferowane — deby, lipy, wiazy. Wiek drzew w kazdym wydzie-
leniu leSnym mozna znalez¢ w Planie Urzadzenia Lasu dla danego nadlesnictwa, na terenie
ktérego pofozona jest powierzchnia monitoringowa lub w Planie Ochrony (Planie Zadan
Ochronnych) w odniesieniu do obszaréw chronionych. Mozna tez taka ocene przeprowa-
dzi¢ samodzielnie, zaktadajac pod tym katem losowe powierzchnie prébne w drzewosta-
nie i szacujac wiek poszczegdlnych drzew (potrzebna jest tutaj pewna wiedza ekspercka).
Szczegbly oceny zawarte sq w tab. 3 i 4.
Intensywno$¢ gospodarowania. Do oceny ciagfosci istnienia odpowiedniej bazy rozwo-
jowej dla larw $redzinki w postaci martwego drewna moze takze stuzy¢ wskaznik inten-
sywnosc gospodarowania. Pozwala on okresli¢ ile sposrod zamierajacych i martwych drzew
stojacych jest usuwanych z drzewostanu (Buchholz 2012). Oceny dokonujemy na wyzna-
czonych transektach. Nalezy policzy¢ pniaki po Scietych drzewach (zaréwno lisciastych jak
i ewentualnie iglastych) o Srednicy wiekszej niz 15 cm, nalezace do -1l klas rozktadu. Przy
bardziej zaawansowanych klasach rozktadu drewna czasem trudno jest rozrézni¢ gatunek
drzewa, a wskaznik ten ma oceni¢ antropopresje cafosciowo, dlatego nie ma potrzeby ogra-
niczania sie tylko do drzew lisciastych. Stanowisko zalicza sie do jednej z trzech klas in-
tensywnosci gospodarowania: FV — zupetnie lub prawie zupetnie wylaczone z gospodarki
lesnej, UT — o ograniczonym uzytkowaniu, U2 — intensywnie uzytkowane. Do oceny mozna
tez wykorzysta¢ dokumentacje dotyczaca cie¢ sanitarnych prowadzong przez wiasciciela
lub zarzadce danego terenu.

O ciaglosci bazy zerowej (martwego drewna) méwia tez, w sposéb posredni, wskazniki
okreslajace stopien naturalnosci stanowiska i jego otoczenia.
Uwaga: Przy ocenie siedliska wskazane jest wczesniejsze zapoznanie sie z planem urzadze-
nia lasu nadlesnictwa (w przypadku stanowisk potozonych na terenie Laséw Paristwowych)
albo planem ochrony lub planem zadar ochronnych (w przypadku parkéw narodowych,
obszaréw Natura 2000 lub rezerwatéw przyrody). W przypadku parkéw narodowych i re-
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zerwatéw, ktére nie maja planéw ochrony odpowiednie informacje znajduja sie w tzw.
zadaniach ochronnych, przygotowywanych na znacznie krétszy okres (najczesciej 1 rok).
W dokumentach tych sa ogélne informacje o danym obiekcie lesnym, jego historii, co po-
zwoli na bardziej obiektywna ocene perspektyw ochrony i ocene ogélna omawianego ga-
tunku. Sa tam tez szczegétowe informacje na temat siedliskowego typu lasu (a na jego pod-
stawie identyfikacja zbiorowiska roslinnego), skfadu gatunkowego, udziatu w drzewostanie
i wieku drzew w poszczegélnych wydzieleniach, co jest niezbedne przy ocenie niektérych
wskaznikéw opisujacych siedlisko. Doktadne informacje o wykonywanych ostatnio zabie-
gach w drzewostanie mozna dosta¢ od wfasciwego dla danej powierzchni monitoringowej
nadlesnictwa. Dane wpisuje sie do roboczej karty obserwacji siedliska (Tab. 6).

Tab. 6. Robocza karta obserwacji siedliska Sredzinki

Nazwa obszaru: Stanowisko monitoringowe: Nr transektu:
Puszcza Biatowieska oddz. 576D/605A
Data obserwacji i pomiaréw: Osoba dokonujaca obserwacji i pomiaréw:

Wspotrzedne geograficzne poczatku transektu (GPS) i kierunek (lub azymut) jego przebiegu:

Stopien naturalnosci ekosystemu na stanowisku | Stopien naturalnosci laséw otaczajacych stanowisko:

monitoringowym: — naturalne lub zblizone do naturalnych

—naturalny lub zblizony do naturalnego — odksztatcone

—mocno odksztatcony — sztuczne (plantacje)

—sztuczny (plantacja)

Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku: Wiek drzew w drzewostanie na
stanowisku:

Uwagi:

Stojace, martwe drzewa lub ztomy oraz pniaki (p) (d, , >15 cm) — gatunki:

Quercus robur Ulmus glabra Tilia cordata Fraxinus excelsior | ........coccuveveeiinn,

obecnos¢ | klasa obecnos¢ | klasa obecnosé¢| klasa |obecnosé| klasa
rozktadu rozktadu rozktadu rozktadu
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Termin i czestotliwos¢ badan

Poszukiwania i odfowy imagines mozna prowadzi¢ od korica maja do koica czerwca oraz
od poczatku sierpnia do konica wrzesnia. Pufapki najlepiej wystawi¢ w czerwcu i w sierpniu.
Poszukiwania stadiéw przedimaginalnych najwygodniej prowadzi¢ na przedwio$niu. Znalezie-
nie larw lub poczwarek w tym okresie umozliwia fatwiejsze ewentualne prowadzenie ich ho-
dowli az do uzyskania imagines w poréwnaniu z okazami zebranymi jesienia. Natomiast ocene
stanu siedliska mozna dokonywac réwniez w okresie ,bezlistnym”, bez pokrywy $niegowej
(przedwiosnie, ewentualnie p6Zna jesien), gdyz wtedy najlepiej widoczna jest struktura drze-
wostanu oraz lezace na dnie lasu martwe drewno. W przypadku oceny drzewostanu w stanie
bezlistnym pojawia sie jednak problem z szybka identyfikacja martwych drzew lisciastych.
Aktualnie proponuje sie rezygnacje z monitoingu tego gatunku.

Sprzet i materiaty do badan

* putapki barierowe (np. IBL-2, IBL-2bis, Netocia),

* mocny néz z grubym ostrzem do przecinania i podwazania kory (finka),
* siekierka terenowa do podwazania grubej kory,

* taSma miernicza 3-5 m do pomiaru obwodéw drzew,
* lupa o powiekszeniu 5-10-krotnym,

* cyfrowy aparat fotograficzny z funkcja makrofotografii,
* odbiornik GPS wyzszej klasy turystycznej,

* pojemniki na larwy lub poczwarki chrzaszczy,

* mapa topograficzna (1:10000),

* karty obserwagiji,

* 2 otéwki Sredniej twardosci (B, HB, H),

* torba terenowa lub maty plecak.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Przystepujac do prac monitoringowych nad tym gatunkiem przyjeto zalozenie, ze ocena
stanu siedliska bedzie dokonana tylko wtedy, gdy uda sie odnalez¢ jakiekolwiek okazy $re-
dzinki. Okazéw nie znaleziono, dlatego wskaZnikéw dotyczacych siedliska nie oceniano.
Stad tez karta obserwacji gatunku wypetniona jest tylko czesciowo.

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, Nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowigzujgcej nomenklatury
1923 sredzinka Mesosa myops (Dalman, 1817)

Kod gatunku
i nazwa gatunku

. Nazwa stanowiska monitorowanego
Nazwa stanowiska

Referencyjne/badawcze

Typ stanowiska Badawcze

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,

Obszary chronione, stanowiska dokumentacyjne itd.
na ktérych znajduje Obszar Natura 2000 ,,Puszcza Biatowieska” (PLC200004), obszar chronionego krajo-
sie stanowisko brazu Puszcza Biatowieska, rezerwat biosfery Puszcza Biatowieska, rezerwat przyrody

,Lasy Naturalne Puszczy Biatowieskiej”
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1923 Sredzinka Mesosa myops (Dalman, 1817)

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXOXX XX EXXOXXXX”

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosc n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
140-170 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni w ha
200 ha

Opis stanowiska

Opis ma ufatwiac¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisa¢ lokalizacje i charakter te-
renu oraz jak dotrze¢ na stanowisko; zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspotrzedne geograficzne.

W Polsce znany jedynie z Puszczy Biatowieskiej (Burakowski, Sliwiriski 1981). Gatunek
ten wystepuje na terytorium Unii Europejskiej na skraju swojego zasiegu (Finlandia,
totwa, Polska) i jest tutaj, co naturalne, skrajnie rzadki. W centrum wystepowania
jest gatunkiem pospolitym, a wielu regionach Rosji uwazanym nawet za szkodnika
(Polozhencev i Kucherov 1952, Voroncov i Sinadskij 1960). W zwigzku z powyzszym
uwazam, ze wybdr tego gatunku do Zatgcznika Il byt btedem, gdyz zgodnie z przy-
jetymi zasadami takie gatunki nie powinny by¢ podstawg tworzenia sieci obszarow
Natura 2000. W przypadku tego gatunku, posiadajgcego tak wiele réznych roslin
zywicielskich, ktére sa rozmieszczone w catej Puszczy Biatowieskiej, przy braku barier
uniemozliwiajgcych migracje, stanowiskiem gatunku powinna by¢ cata Puszcza
Biatowieska. Stanowisko monitoringowe zlokalizowane jest w kompleksie lasow
wilgotnych i bagiennych oraz olséw i tegéw w gospodarczej czesci Puszczy Biatowie-
skiej, na granicy Nadl. Biatowieza i Hajndwka. Jest to obszar zlokalizowany w poblizu
skrzyzowania Drogi Zwierzynieckiej i Olemburskiej, gdzie gatunek ten zostat kiedys$
stwierdzony. Do stanowiska mozna dotrze¢ droga biegnaca na potudnie od szosy Haj-
ndwka — Biatowieza, skrecajac z niej w poblizu miejscowosci Czerlonka. Od Czerlonki
—drogg gruntowg ok. 5 km. Wspétrzedne geograficzne opisujg srodek powierzchni.
Burakowski B., Sliwiriski Z. 1981. Trzy nowe gatunki chrzaszczy (Coleoptera) dla fauny
Polski. Przegl. Zool., 25: 107-119.

Polozhencev P. A., Kucherov E. V. 1952. Nabljudenija nad usachom Mesosa myops
Dalm. i lozhnoslonikom Tropideres albirostris Hbst. v dubravakh Bashkirii. Ehntomol.
Obozr., 32: 176-182.

Voroncov A. I., Sinadskij Ju. V. 1960. Vrednaja ehntomofauna vetly (Salix alba L.)

v pojmennykh nasazhdenijakh nizovoj Volgi. Zool. Zhurnal, 39, 9: 1335-1344.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowi-
ska

Puszcza Biatowieska — typ lasu nizowego wtasciwego dla strefy borealno-nemoralnej
— stanowi relikt pierwotnych krajobrazdw lesnych na staroglacjalnych wysoczy-
znach morenowych, ktére dominowaty w przesztosci na Nizinach Srodkowopolskich

i Pétnocnopodlaskich. W stosunku do innych obszaréw lesnych Europy, puszczanski

i reliktowy charakter laséw podkresla znaczny udziat drzewostanéw ponad stulet-
nich, naturalnego pochodzenia, o zréznicowanej strukturze warstwowej. Wystepuje
tu 12 rodzajow siedlisk z Zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG, ktdre zajmuja
ponad 80% obszaru. Duzy udziat drzew starych i martwego drewna jest powodem
wystepowania bogatej fauny bezkregowcdéw, zwtaszcza owadéw saproksylicznych.
Znaczna liczba tych gatunkéw nalezy do rzadkich w skali catej Europy. Dla niektérych
gatunkdw owadow (np. Buprestis splendens, Phryganophilus ruficollis, Pytho kol-
wensis) Puszcza jest jedynym aktualnie potwierdzonym miejscem wystepowania w
Polsce. Wystepuje tu 38 gatunkéw zwierzat umieszczonych w Zataczniku Il Dyrektywy
Rady 92/43/EWG.

Na terenie Puszczy Biatowieskiej lasy iglaste zajmujg 32%, lasy lisciaste 45%, a lasy
mieszane 17%. Pozostate 6% zajmuja siedliska nielesne.

Najcenniejszym przyrodniczo obiektem w Puszczy Biatowieskiej jest potozony

W jej centrum, przy granicy z Biaforusig, Biatowieski Park Narodowy. Wigkszos$¢ tego
obszaru zajmuja lasy o charakterze naturalnym i pétnaturalnym. Do takich zaliczy¢
mozna caty Obszar Ochrony Scistej BPN (okoto 60,6 km?) oraz znaczne fragmenty
Obszaru Ochronnego Hwozna BPN. Na terenie BPN stwierdzono 20 lesnych zespotéw
roslinnych, wsréd ktérych dominujg grady (Tilio-Carpinetum) i lasy mieszane $wieze
(Melitti-Carpinetum). Wystepuja tez (wg malejacego udziatu): olsy jesionowe (Circa-
eo-Alnetum), bory mieszane swieze (Calamagrostio-Piceetum), lasy mieszane wilgot-
ne (Querco-Piceetum stellarietosum), olsy (Carici elongatae-Alnetum) i lasy mieszane
bagienne (Piceo-Alnetum). Pozostate zbiorowiska zajmuja mniejsza powierzchnie.

W drzewostanach dominujg (wg malejacego udziatu): Pinus sylvestris, Picea abies,
Alnus glutinosa, Quercus robur, Carpinus betulus, Betula pendula i B. pubescens,
Fraxinus excelsior, Tilia cordata, Acer platanoides. Biatowieski Park Narodowy
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charakteryzuje sie obfitoscig lezacych ktéd drzew o duzych wymiarach. Ktody te,
réznych gatunkéw, w réznych etapach rozktadu, wilgotnosci i nastonecznienia stwa-
rzajg odpowiednie srodowiska dla rozwoju larw tego gatunku. W dominujacych na
terenie BPN gradach znajduje sie srednio okoto 130 m® martwego drewna na jednym
hektarze.

Na stanowisku monitoringowym, ktdre jest czescig stanowiska gatunku, zlokalizo-
wanym w poblizu miejsca znalezienia gatunku przed 38 laty, wystepuja lasy lisciaste

i mieszane na wilgotnych siedliskach. W lasach tych duzy udziat maja starodrzewia
obfitujgce w martwe drewno.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

W Puszczy Biatowieskiej i w Polsce znany jest jedynie na podstawie 2 okazéw znale-
zionych w 1976 r. (Burakowski i in. 1990; Burakowski, Sliwiriski 1981; Gutowski 2004).
Poszukiwania w nastepnych latach, szczegdlnie intensywne w roku 2013, w ramach
monitoringu, nie przyniosty pozytywnych rezultatéw. Zastosowano, oprocz poszuki-
wan imagines ,,na upatrzonego” oraz larw w potencjalnym materiale zywicielskim,
réwniez putapki barierowe.

Burakowski B., Mroczkowski M., Stefanska J. 1990. Chrzgszcze Coleoptera, Ceramby-
cidae i Bruchidae. Katalog fauny Polski, XXIIl, 15, 312 pp. + 1 mapa.

Burakowski B., Sliwiniski Z. 1981. Trzy nowe gatunki chrzaszczy (Coleoptera) dla fauny
Polski. Przegl. Zool., 25: 107-119.

Gutowski J. M. 2004. Mesosa myops (Dalman, 1817). Sredzinka. W: Adamski P., Bartel
R., Bereszynski A., Kepel A., Witkowski Z. (red.). Gatunki zwierzat (z wyjatkiem pta-
kow). Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny.
Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. Tom 6: 106-110.

Czy monitoring w
kolejnych latach jest
wymagany?

Wpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnic dlaczego proponuje sie rezygnacje

Z tego stanowiska

Nie.

Gatunek ten wystepuje na terytorium Unii Europejskiej na skraju swojego zasiegu
(Finlandia, totwa, Polska) i jest tutaj, co naturalne, bardzo rzadki. W zwigzku z po-
wyzszym uwazam, ze wybor tego gatunku do Zatacznika Il byt btedem, gdyz zgodnie
z przyjetymi zasadami takie gatunki nie powinny by¢ podstawg tworzenia sieci
obszaréw Natura 2000.

Mimo obecnosci w Puszczy Biatowieskiej roslin zywicielskich i wtasciwych siedlisk,

a takze odpowiedniej jakosci i ilosci martwego drewna, gatunek jest skrajnie rzadki
(poza tzw. progiem wykrywalnosci), albo juz nie wystepuje. Prawdopodobnie sa
jakies inne, nieznane czynniki ekologiczne, ktére limitujg jego wystepowanie. Na
granicy zasiegu gatunki zwykle sg bardzo rzadkie, majg wezsze wymagania niz w cen-
trum. A w centrum wystepowania (Azja) gatunek ten jest pospolity, notowany nawet
jako szkodnik. Zasieg gatunku moze by¢ podstawa do jego skreslenia z Zatgcznika Il,
a przynajmniej zrezygnowania z jego monitorowania w Polsce.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jerzy M. Gutowski, Krzysztof Sucko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
9.06.2013, 23.06.2013, 7.07.2013, 21.07.2013, 4.08.2013, 18.08.2013, 2.09.2013.

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Obecnoss eatumiy 0d 38 lat nie znaleziony, mimo poszukiwarn, w Puszczy Biatowieskiej i w XX | xx
Polsce.
Siedlisko
llos¢ martwego drewna XX
Paleta gatunkow XX
martwego drewna XX
Jakos¢ martwego XX
drewna
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Stopien naturalnosci
ekosystemu lesnego XX
na stanowisku
Stopien naturalnosci
ekosystemu lesnego XX
wokot stanowiska XX
Sktad gatunkowy drze-
. XX
wostanu na stanowisku
Wiek drzew XX
Intensywnos¢
. XX
gospodarowania
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w per-
perspektywy ochron spektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych XX
pekiywy Y | trendow zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i planéw, ktérych skutki
mogq wpfyngc na gatunek i siedlisko
Ocena ogélna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziatywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,~" — negatywny, ,0” — neutralny; intensywno$¢ oddzialywania: A - silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
u Nieznane zagrozenie lub nacisk X X
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
u Nieznane zagrozenie lub nacisk X X

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i kartograficzna

i inwazyjne
Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb prowadzenia prac, wskaz-
Uwasi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metc? dvezne czas prowadzenia badan itp.)
Y Gatunek nalezy wytaczy¢ z obowigzku monitorowania catkowicie lub do czasu, gdy po-
twierdzone zostanie jego wspotczesne wystepowanie w Polsce.
Inne uwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe
g Gatunek powinien by¢ usuniety z Zat. Il Dyrektywy Siedliskowe;.
Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak takich gatunkow.

6. Ochrona gatunku

Wystepowania gatunku nie potwierdzono od prawie 40 lat, nie ma wiec podstaw, by pro-
wadzi¢ takie rozwazania w odniesieniu do $redzinki na terytorium Polski (Gutowski, Prze-
wozny 2013).
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Opracowat: Jerzy M. Gutowski
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1026 Slimak winniczek
Helix pomatia Linnaeus, 1758

Fot. 1. Slimak winniczek Helix pomatia (fot. T. Kalinowski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynalezno$¢ systematyczna
Rzad: trzonkooczne STYLOMMATOPHORA
Rodzina: slimakowate HELICIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku
Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik V

Konwencja Berneriska — Zatacznik IlI

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona czesciowa
Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Polska czerwona ksiega zwierzat — nie uwzgledniony
Czerwona lista dla Karpat — nie uwzgledniony

3. Opis gatunku

Slimak winniczek (Helix pomatia) — gatunek ladowego $limaka ptucodysznego. Najwiekszy
ladowy $limak oskorupiony w Polsce. Muszla o ksztalcie stozkowato-kulistym, zazwyczaj
prawoskretna (zwykle o pieciu skretach), osobniki lewoskretne zdarzaja sie sporadycznie
(Wiosik, Musiat 1982). Ma érednice do 50 mm i wysokoéci 40-55 mm. U mtodych osobni-
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kéw muszla jest brazowa, p6zniej wraz ze Scieraniem sie warstwy konchiolinowej staje sie
jasniejsza. Widoczne sa na niej spiralnie skrecone smugi o nieco ciemniejszej barwie, ktére
powstaja wraz z jej przyrostem (Fot. 1). Warga muszli u mfodych osobnikéw stabo wyksztat-
cona, cienka i miekka, natomiast u dojrzatych twardnieje, pogrubia sie i uzyskuje wyrazny
ksztaft wywijajac sie na zewnatrz. Masa dorostych osobnikéw moze dochodzi¢ do 45 g.
Ciafo winniczka jest zéttoszare (Stepczak, 1976).

4. Biologia gatunku

Dtugos¢ zycia Slimaka winniczka wynosi 5-8 lat. Jest on obojnakiem. Dojrzatos¢ ptciowa
osiaga w trzecim lub czwartym roku Zzycia. Kopulacja odbywa sie wiosna i w zaleznosci od
warunkéw atmosferycznych zwykle przypada na maj i czerwiec. Kopulacje poprzedza dtugi
taniec godowy”, podczas ktérego slimaki dotykaja sie delikatnie czutkami, stykaja stopami,
po czym nastepuje whicie strzatki mitosnej w stope lub w bok partnera. Potem nastepuje akt
wymiany spermatoforéw. Sktadanie jaj odbywa sie w czerwcu lub lipcu. Jaja biate, o srednicy
5-6,5 mm, w liczbie okoto 40-65 skfadane sa do jamki wykopanej w ziemi za pomoca stopy.
Po ztozeniu jaj $limak zasypuje jamke. Mtode winniczki wylegaja sie po 3—4 tygodniach. Po
wyjsciu z ostonek jaja slimaki pozostaja w jamce legowej. W tym okresie odzywiaja sie resztka-
mi porzuconych ostonek. Jaja z embrionami, jaja martwe oraz osobniki mniejszych rozmiaréw
réwniez stanowia pozywienie dla wczesniej wylegtych mtodych winniczkéw (kanibalizm).

Jako zwierze zmiennocieplne, okres od pazdziernika do marca slimak winniczek spedza
w stanie hibernacji, zakopujac sie 20-30 ¢cm pod ziemia. W czasie niekorzystnych wa-
runkéw atmosferycznych (susza, wysoka temperatura otoczenia) osobniki moga estywowac
latem. Zaréwno podczas hibernacji, jak i estywacji, winniczek wytwarza tzw. epifragme,
ktéra zamyka otwér muszli. Wytwarzana jest ona z zestalonego $luzu silnie wysyconego
weglanem wapnia. Epifragma umozliwia wymiane gazowa , a jednoczesnie chroni slimaka
ukrytego wewnatrz muszli.

5. Wymagania siedliskowe

Slimak winniczek zamieszkuje najchetniej obszary o duzej wilgotnosci i zacienieniu. Nie jest
to gatunek typowo lesny. Zasiedla obrzeza laséw mieszanych, przede wszystkim lisciastych,

Fot. 2. Siedlisko $limaka winniczka — skraj lasu (fot. J.  Fot. 3. Siedlisko $limaka winniczka — ruderalne tereny
Btoszyk). w poblizu osiedli (fot. T. Kalinowski).
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zaroéla przy zbiornikach wodnych, olszyny oraz srédlesne tereny podmokte, a takze taki i mu-
rawy w poblizu zbiornikéw wodnych. Czesto spotykany jest w srodowiskach synantropijnych,
na co zwracat juz uwage w swojej pracy Stepczak (1976) (Fot. 2 i 3). Wiaze sie to z faktem,
ze w przesziosci $limak ten do wielu rejonéw kraju byt celowo przeniesiony przez cztowieka,
a dopiero wtérnie rozprzestrzeniat sie, zajmujac dalsze srodowiska (Urbariski 1963). Pojedyn-
cze, rozproszone populacje spotyka sie nieomal na obszarze catego kraju. Obecnie $limak
najchetniej zajmuje siedliska takie, jak parki, ogrody, cmentarze, brzegi zbiornikéw wodnych,
zarosla, przydroza, stoki nasypéw kolejowych, rumowiska, przymurza i wysypiska $mieci oraz
otoczenie fortyfikacji lub kosciotéw. Winniczka spotka¢ mozna ponadto doé¢ czesto na brze-
gach laséw lisciastych, szczegélnie tych o charakterze tegu. W Srodowiskach synantropijnych
czesto tworzy on populacje zajmujace stosunkowo maty obszar lecz o duzym zageszczeniu.
W parkach i lasach oraz zaro$lach i zadrzewieniach nad zbiornikami wodnymi §limaki rozpro-
szone sa zwykle na duzym areale, ale zageszczenie populacji jest mniejsze.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Gatunek ten wystepuje w potudniowo-wschodniej i centralnej Europie. Najbardziej wy-
suniete na pétnoc stanowiska, znane autorom, znajduja sie w Kopenhadze (Dania) (Bto-
szyk, obserwacje wtasne). Pierwotny zasieg wystepowania tego $limaka w Polsce obejmowat
prawdopodobnie jedynie potudniowa i Srodkowa czes¢ kraju (Urbarnski 1963). W wyniku
dziatalnosci cztowieka obecny obszar wystepowania slimaka winniczka obejmuje caty kraj
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Ryc. 1. Rozmieszczenie zweryfikowanych stanowisk monitoringowych $limaka winniczka w Polsce na tle jego zasiegu
wystepowania.
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(Ryc. 1). Gatunek wydaje sie by¢ pospolity niemal na catym nizu oraz pogérzu, w goérach
zdecydowanie rzadszy, dochodzi tylko do regla dolnego (Stepczak 1976, Dyduch-Falniow-
ska i in. 2001, Tworek i in. 2005, Tworek, Zajac 2012). Intensywne badania przeprowadzo-
ne w latach 2009-2013 w trzech wojewddztwach w srodkowej i pétnocnej Polsce wykazaty,
ze slimak ten wystepuje tam powszechnie w postaci licznych, lecz ograniczonych do matych
powierzchni populagji lokalnych (Kotodziejczyk, Skawina 2007, 2009, Barga-Wiectawska
2010, Btoszyk i in. 2010, 2012, 2013). Na pozostatym obszarze wymaga to potwierdzenia.
Przeprowadzona przez zesp6t pracownikéw Zaktadu Zoologii Ogélnej UAM w latach
2009-2014 inwentaryzacja w zasadzie potwierdzita wyniki uzyskane przez Stepczaka
(1976). Nieobecnos¢ slimaka w niektérych regionach Polski wykazywana przez tego autora
wynikala raczej ze stopnia rozpoznania niz faktycznego braku jego populacji. Z naszych
obserwacji wynika, ze limak ten wykazuje tendencje do tworzenia licznych, rozproszonych
populacji lokalnych, charakteryzujacych sie zazwyczaj niskim zageszczeniem osobnikéw.

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Niniejsza koncepcja monitoringu slimaka winniczka, opracowana w ramach zadania Moni-
toring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obsza-
réw ochrony siedlisk Natura 2000 na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska,
ma charakter autorski i zostata opracowana na podstawie dotychczasowych badar wiasnych
(Btoszyk i in. 2010, 2012, 2013). Jej zastosowanie nie powinno sprawia¢ wiekszych trudno-
$ci wykonawcom i nie wymaga duzych naktadéw finansowych.

Proponowana metodyka prac terenowych odnoszacych sie do oceny stanu populacji
$limaka winniczka ma rézny zakres w zaleznoéci od tego, czy prace wykonywane sa na po-
trzeby monitoringu krajowego czy monitoringu lokalnego do oceny dopuszczalnosci skupu
na potrzeby RDOS. W zakresie podstawowym (monitoring krajowy), na wyznaczonych we
wstepnym okresie prac stanowiskach kontroluje sie jedynie obecno$¢ populacji lokalnej
i okresla zajmowany przez nig areaf (w 3 klasach wielkosci). Natomiast w monitoringu lokal-
nym, dodatkowo okresla sie wskaznik zageszczenia populacji, udziat osobnikéw o wielkosci
komercyjnej, udziat osobnikéw niekomercyjnych dorostych, oraz udziat osobnikéw mfo-
dych o wielkosci komercyjnej wiréd obserwowanych osobnikéw. W miare potrzeby mozna
tez analizowac strukture wagowa i wielkosciowa osobnikéw w badanej populacji.

W zakresie oceny stanu siedliska okreslane sa dwie charakterystyki: ,rodzaj srodowiska”
na badanym stanowisku slimaka winniczka oraz ,otoczenie srodowiska”, opisujacy elemen-
ty krajobrazu w bezposrednim otoczeniu stanowiska. Mozliwe, ze w przysztosci w oparciu
o dane z monitoringu uda si¢ uzupetnic liste rodzaju srodowisk zasiedlanych przez winnicz-
ka (dotyczy to szczegdlnie regionu alpejskiego).

Wyniki obserwacji powinny umozliwi¢:

e ocene zajmowanej powierzchni i zasobéw slimaka winniczka na poszczegélnych stano-
wiskach (powierzchniach monitoringowych),
o okreslenie frekwencji wystepowania winniczkéw w réznych rodzajach siedlisk,
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o identyfikacje realnych i potencjalnych zagrozeri dla populacji lokalnych i metapopulacji,
Slimaka winniczka na poszczegélnych stanowiskach.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Areat populacji ar Okreslgnlg powm:rzchnl zajmowanej przez pgpulaqe I'c'JkaIna W oparciu
o lokalizacje skrajnych osobnikow w badanej populacji
Okreslenie wskaznika wymaga przeszukania wyznaczonego stanowi-
Obecnosc Wskaznik | ska, w celu stwierdzenia obecnosci winniczkdw i ustalenia, czy liczba
populacji lokalnej opisowy | obserwowanych winniczkéw jest wieksza (lub réwna), czy tez mniejsza
niz 30 osobnikéw
.. Wskaznik obliczony jako iloraz liczby zaobserwowanych osobnikdw
Wskaznik e . : ; .
Jageszczenia i zajmowanego przez nie areatu; w przypadku stwierdzenia na danej
pogpeulacji* os./ar powierzchni ponizej pieciu osobnikéw nalezy zrezygnowac z obliczania

wskaznika j.w.

Udziat osobnikow
0 znaczeniu komercyj-
nym w populacji*

%

Okreslenie udziatu (%) osobnikéw o srednicy muszli >30 mm wsréd
obserwowanych osobnikéw w oparciu o pomiary przy uzyciu wyska-
lowanego szablonu (okreslenie tego wskaznika wymaga zmierzenia
minimum 30 osobnikow)

Udziat osobnikéw
komercyjnych mtodych
w populacji*

%

Okreslenie udziatu (%) mtodych osobnikéw o Srednicy muszli >30 mm
wsrod obserwowanych osobnikdw w oparciu o pomiary przy uzyciu
wyskalowanego szablonu (okreslenie tego wskaznika wymaga zmierze-
nia minimum 30 osobnikéw)

Udziat osobnikow
niekomercyjnych doro-
stych w populacji*

%

Okreslenie udziatu (%) osobnikéw dorostych o srednicy muszli <30 mm
wsrod obserwowanych osobnikdw w oparciu o pomiary przy uzyciu
wyskalowanego szablonu (okreslenie tego wskaznika wymaga zmierze-
nia minimum 30 osobnikéw)

*Dane o zageszczeniu obserwowanych osobnikéw i udziale osobnikéw o wymiarach komercyj-
nych na badanych stanowiskach, pochodzace z kilku sezonéw obserwacji, mozna wykorzysta¢ do
oceny dopuszczalnosci skupu na potrzeby RDOS. Wyniki jednorazowej obserwacji nalezy traktowac
jedynie jako informacje uzupetniajace w stosunku do podstawowych dwdch wskaznikéw charakte-
ryzujacych wystepowanie populacji lokalnej (obecnos¢, areat populacji).

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 u2
Areat populacji: > 60 arow 10-60 aréw <10 aréw
az " . 230 os. obserwowa- >0-<30 0s. ob- 0 os. obserwowa-
Obecnos¢ populacji lokalnej - . | serwowanych na h .
nych na powierzchni ’ - nych na powierzchni
powierzchni

Wskaznik zageszczenia populacji >0,1 os./ar <0,1 os./ar pojedyncze osobniki
Udziat osobnikow o znaczeniu 550% 30-50% <30%
komercyjnym w populacji
Udziat osobnikéw kc_)_mercy]nych <10% 10-20% 520%
mtodych w populacji
Udziat osobnikéw nlejlkomercyjnych 0% 20-30% >30%
dorostych w populacji

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty
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Wskazniki kardynalne
* obecnos¢ populacji lokalnej
* areaf populacji

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Rodzaj - Okreslenie typu srodowiska na stanowisku (ustalone kategorie, por. Opis badar
2 . Wskaznik . ’ y ; ) :
Srodowiska na . monitoringowych) w oparciu o bezposrednig obserwacje w terenie, mapy

: opisowy . - h

stanowisku satelitarne i topograficzne
Otoczenie Wskaznik | Charakterystyka otoczenia stanowiska (ustalone kategorie, por. Opis badarn mo-
stanowiska opisowy nitoringowych) w oparciu o bezposrednia obserwacje w terenie i ortofotomapy

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Ocena*
Wskaznik
FV Ul U2
Rodzaj sSrodowiska na stanowisku Kategoria Al do B4 Kategoria B5 do B6 Kategoria C
Otoczenie stanowiska Kategoria A Kategoria B Kategoria C

*FV — stan wiasciwy, UT — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji odpowiada nizszej ocenie jednego z dwéch kardynalnych wskaznikéw.

Ocena stanu siedliska

Jest to ocena ekspercka, polegajaca na stwierdzeniu, czy rodzaj siedliska i jego najblizsze oto-
czenie sprzyjaja utrzymaniu sie danej populacji lokalnej na badanej powierzchni. Jesli slimak
zajmuje Srodowisko zaliczane do kategorii od AT do B4, mozna uzna¢, ze stan siedliska kwa-
lifikuje sie do oceny FV. W przypadku gdy zajmowane przez mieczaka srodowisko zalicza sie
do kategorii B5-6, istnieje duze prawdopodobiefistwo zmiany sposobu zagospodarowania
terenu w stosunkowo krétkim czasie i tym samym wystepujaca na danej powierzchni popu-
lacja lokalna moze by¢ zagrozona; kwalifikujemy ja do oceny U1. Nietypowe Srodowiska (ka-
tegoria C) nie gwarantuja utrzymywania sie danej populacji przez dtuzszy czas — ocena U2.
Bardzo waznym elementem jest ocena otoczenia bezposrednio przylegajacego do po-
wierzchni zajmowanej przez dang populacje limaka winniczka. Wszystkie elementy majace
charakter naturalny lub wzglednie ustabilizowany (cieki i zbiorniki wodne, kompleksy lesne,
zabudowa luzna, pola i taki, nieuzytki itd.) nie maja negatywnego wptywu na dana populacje
lokalng (ocena FV). Zabudowa zwarta, szybki rozw¢j infrastruktury technicznej i komunika-
cyjnej i pielegnacja zieleni (szczegdlnie koszenie mechaniczne trawy) stwarza zagrozenie dla
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egzystencji $limaka winniczka (ocena U1). Intensywne uzytkowanie rekreacyjne, potaczone
ze wzmozonym nasileniem ruchu kotowego i pieszego oraz zwigkszona urbanizacja otaczaja-
cego populacje $limaka terenu prowadza zwykle do eliminacji populacji lokalnej (ocena U1).

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony to prognoza stanu populacji gatunku i stanu jego siedliska w per-
spektywie 10-15 lat z uwzglednieniem wszelkich, aktualnych oddziatywan i przewidywa-
nych zagrozen, ktére moga wptyna¢ na przyszly stan populacji i siedliska na badanym stano-
wisku. Jest to ocena ekspercka. Perspektywy mozna ocenic¢ jako dobre (FV), gdy populacja
gatunku jest liczna, a w najblizszych 10-15 latach nie dostrzega sie czynnikéw, ktére mogtyby
zmienic stan siedliska. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy obecnie stan ochrony oceniamy na
U1, ale sa przestanki by sadzi¢, ze w najblizszej przysztosci ulegnie on poprawie. Podobnie
jak w przypadku innych, objetych monitoringiem gatunkéw, perspektywy ochrony ocenia sie
jako niezadowalajace (U1), gdy przewiduje sie, ze istniejace negatywne oddziatywania na
siedlisko i populacje gatunku pogorsza stan obecnie oceniany jako wtasciwy, albo aktualnie
niezadowalajacy stan bedzie sie utrzymywat. Gdy przewiduije sig, ze aktualnie niezadowala-
jacy stan populacji i siedliska bedzie sie pogarszaf, to perspektywy ochrony beda zte (U2).

Najistotniejsze oddziatywania/zagrozenia dla lokalnych populacji slimaka winniczka,
ktére powinny by¢ brane pod uwage przy ocenie perspektyw ochrony, wiaza sie z presja
urbanizacyjna (zabudowa terenu), a takze z wypalaniem roslinnosci, usuwaniem zywopto-
tow i zagajnikéw, wykaszaniem tak, poboczy drég, nasypéw etc. Dotychczasowe doswiad-
czenia Autoréw wskazuja, ze lokalne populacje w ustabilizowanych warunkach utrzymuja
sie 15 lat i dluzej (Btoszyk, Kalinowski, dane niepublikowane).

Ocena ogolna

O ocenie ogdlnej decyduje najnizsza z ocen parametréw: populacja, siedlisko, perspektywy
ochrony.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Pod pojeciem stanowiska monitoringowego (powierzchni badawczej) nalezy rozumie¢ wy-
dzielony fragment siedliska, na ktérym sa realizowane prace terenowe w celu okredlania
wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska. Wielkos¢ stanowisk jest rézna; zalezy od po-
wierzchni zajmowanej przez lokalna populacje. Przyjeto, ze minimalna wielkos¢ powierzch-
ni monitoringowych powinna wynosi¢ 625 m2. Wszystkie proponowane do monitoringu w
ramach PMS powierzchnie (za wyjatkiem kilku planowanych dodatkowo w regionie alpej-
skim) zostaty wyznaczone w ramach dotychczasowych prac w nastepujacy sposéb: wytypo-
wane wstepnie w oparciu o mapy satelitarne miejsca potencjalnego wystepowania $limaka
winniczka byty nastepnie weryfikowane bezposrednio w terenie. Lokalizacje i granice po-
wierzchni wystepowania lokalnych populacji winniczka okreslono, korzystajac z odbiornika
GPS w oparciu o wspétrzedne geograficzne miejsc stwierdzenia osobnikéw wyznaczajacych
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zasieg przestrzenny — granice badanej populacji lokalnej. Granice powierzchni opisuje sie,
taczac skrajne miejsca stwierdzer osobnikéw badanej populacji lub zapisujac $lad z od-
biornika GPS (w formacie *.GPX). Szczegbtowe zatozenia metodyczne wykorzystania urza-
dzeh GPS i programéw komputerowych do badar terenowych nad slimakiem winniczkiem
przedstawiono w pracy Bloszyk i in. (2015).

Powierzchnie monitoringowe wyznaczano, kierujac sie zasada, aby w maksymalnym
stopniu odzwierciedlaty one rozmieszczenie gatunku w kraju oraz zréznicowanie siedlisk
zajmowanych przez slimaka winniczka. Zatozono, ze szczegdlnie istotny jest monitoring po-
wierzchni zasiedlanych przez ten gatunek na terenach poddawanych silnej urbanizacji oraz
intensywnie eksploatowanych przez zbieraczy (gminy/powiaty w ktérych zlokalizowane sa
punkty skupu, wojewédztwa o przyznawanym wysokim limicie odtowéw).

Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji
Jak juz wspomniano w rozdz. Il. 1 (Koncepcja monitoringu gatunku) prace monitoringowe
w zakresie podstawowym, na potrzeby monitoringu krajowego, prowadzone s w celu ustale-
nia, czy winniczek wystepuje nadal na wyznaczonych we wstepnym okresie prac stanowiskach,
czy osobniki obserwowane sg jako mato liczne (<30 obserwowanych os.), lub liczna (>30
obserwowanych os.) i jak duzy jest zajmowany przez nie areat (por. Tab. 4). Natomiast w moni-
toringu lokalnym, dodatkowo okresla sie zageszczenie populacji, udziat osobnikéw o wielkosci
komercyjnej w populacji oraz udziat osobnikéw mtodych o wielkosci komercyjnej w populacji;
mozna réwniez analizowac strukture wagowa i wielkosciowa osobnikéw w populacji. W przy-
padku pomiaréw nalezy postepowac zgodnie z metoda opisang przez Stepczaka (1976).
Uwaga: W pierwszym etapie monitoringu, na kazdym z badanych stanowisk okreslono
,yjsciowy” areal populacji zajmowany przez $limaka winniczka w nastepujacy sposéb:
Wybrana powierzchnie monitoringowa przeszukiwano doktadnie w celu zlokalizowania
wystepujacych na niej osobnikéw $limaka winniczka. Sposéb przeszukiwania powierzch-
ni zalezat od wielkosci i ksztattu powierzchni monitoringowej oraz rodzaju $rodowiska.
W przypadku powierzchni obejmujacej waski pas siedliska wyznaczano jeden transekt do
obserwacji, a w przypadku duzych ptatéw — kilka transektéw o szerokosci umozliwiaja-
cej skuteczne wypatrywanie slimakéw. Przyktadowo, mafe cmentarze (o powierzchni do
1 ha) lub pasy zaroéli kontrolowano wykorzystujac w tym celu jeden transekt. W przypadku
parkéw brano pod uwage sposéb ich uzytkowania, penetrujac doktadnie szczegélnie czes¢
gospodarcza, ze swobodnie rozwijajacymi sie zaroslami (unikano czesto koszonych trawni-
kéw, rabat i kwietnikéw). Tereny kolejowe kontrolowano, idac skrajem nasypu na odcinku
200 m sprawdzajac obie strony torowiska. Zwracano uwage takze na $limaki wystepujace
na murach lub na drzewach. Dla kazdego miejsca stwierdzenia pojedynczego osobnika lub
skupieni osobnikéw okreslano wspétrzedne geograficzne za pomocg urzadzenia GPS. Uzy-
skane w ten sposéb dane przestrzenne wizualizowano w programie ,Helix”, Maplnfo lub
ArcGIS. W rezultacie dla wszystkich powierzchni monitoringowych sporzadzono mapy are-
atéw zajmowanych przez $limaka winniczka, ktére stanowia zataczniki do monitoringowe;j
bazy danych. Mapy te utatwia okreslanie wskaznikéw stanu populacji w kolejnym etapie
monitoringu (zmniejsza pracochfonnos¢).
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Wskazniki okreslane w monitoringu krajowym
Areat populacji. Zadaniem wykonawcy jest okreslenie aktualnych granic i wielkosci areatu
zajmowanego przez $limaka winniczka na danej powierzchni monitoringowej. Nie wymaga
to doktadnego przeszukiwania catej powierzchni monitoringowej. Wykorzystujac mape
okre$lonego w poprzednim etapie prac areatu, wykonawca ma ustali¢, czy Slimaki utrzy-
muja sie w granice tego areatu. W tym celu przeszukuje on przede wszystkim obszar lezacy
na granicy wyznaczonego wczesdniej areatu, zapisujac wspoétrzedne kazdego stwierdzonego
osobnika lub skupiert osobnikéw za pomocg urzadzenia GPS. Rozpoczynajac przeszukiwa-
nie w dowolnym punkcie wcze$niej wyznaczonej powierzchni, przeczesuje sie teren w taki
sposob, aby eksploracja obja¢ mozliwie cata powierzchnie. Nalezy pamieta¢, ze Srednio
wprawny obserwator w optymalnych warunkach jest w stanie dostrzec okazy w odlegfosci
maksymalnie do 3 m po swojej prawej i lewej stronie. Tym samym marszrute na kazdym
stanowisku nalezy tak zaplanowa¢, aby penetrowane 6 metrowe pasy nie nachodzity na
siebie (uniknie sie w ten sposéb powtdérnego liczenia tych samych osobnikéw. W przypadku
zarosli i wysokiej roslinnosci zielnej penetrowane pasy terenu musza by¢ wezsze niz 10 m.
Uzyskane dane przestrzenne nalezy zwizualizowa¢ w programie ,Helix”, Maplinfo lub
ArcGlIS i okredli¢ powierzchnie aktualnie zajmowanego areatu.
Obecnos$¢ populagji lokalnej. Aby okresli¢ ten wskaznik, obserwator przeszukuje wyznaczone
w ramach wczesniejszych prac stanowisko, w celu stwierdzenia obecnoéci winniczkéw i usta-
lenia, czy liczba obserwowanych winniczkéw jest wieksza (lub réwna), czy tez mniejsza niz 30
osobnikéw. Mozna przyjaé, ze jesli przy okreslaniu poprzedniego wskaznika, zaobserwowano
30 lub wiecej slimakow, to okreslenie wskaznika ,obecno$¢ populacji lokalnej” nie wymaga
dodatkowych prac. Jesli nie, to nalezy przeszuka¢ powierzchnie monitoringowa, podobnie jak
to opisano powyzej, prowadzac obserwacje wzdtuz transektéw. W przypadku waskiego pasu
siedliska mozna wyznaczy¢ jeden transekt, a w duzym pfacie kilka (liczba zalezna o wielkosci
pfatu) transektéw w pasach o szerokosci maksymalnie do 6 m. Chodzi o to by w miare moz-
liwosci doktadnie spenetrowac cata powierzchnie monitoringowa. Nalezy zwraca¢ uwage na
slimaki wystepujace na murach lub na drzewach. Przeszukiwanie powierzchni w danym tran-
sekcie mozna przerwa¢ w momencie, gdy liczba zaobserwowanych winniczkéw wynosi 31.
Okreslenie tego wskaznika mozna wykorzystac dla oceny sytuacji gatunku w skali lokal-
nej (wojewodztwa). Ewentualny zanik (nie stwierdzenie obecnosci limakéw) w jednej lub
dwoch populacjach na wyznaczonych 10 stanowiskach/powierzchniach monitoringowych
w kazdym wojewédztwie nalezy traktowac jako stan stabilny. Zanik 3-5 lokalnych popula-
gji nalezy traktowac jako sygnat ostrzegawczy wyraznego spadku liczebnosci tego gatunku.
Zanik powyzej pieciu populacji nalezy odczyta¢ jako stan zagrozenia dla dalszej egzystencji
tego gatunku na danym terenie.

Dodatkowe wskazniki do okreslania w monitoringu lokalnym

Wskaznik zageszczenia obserwowanych §limakéw. Wskaznik ten oblicza sie, podajac licz-
be wszystkich zaobserwowanych osobnikéw na spenetrowanej czesci powierzchni w prze-
liczeniu na 1 ar. Obserwacje nalezy prowadzi¢ w optymalnych dla $limaka warunkach
(po dtuzszych opadach, przy duzej wilgotnosci gleby i powietrza i temperaturze >12°C)
w okresie najwiekszej jego aktywnosci (kwiecien—czerwiec). Nalezy doktadnie przeszukac¢
powierzchnie monitoringowa, zapisujac przy pomocy urzadzenia GPS pozycje (wspétrzed-
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ne geograficzne) kazdego wypatrzonego osobnika. Uzyskane w ten sposéb dane pozwalaja
na okreslenie zaréwno wielkosci areatu zajmowanego aktualnie przez winniczka, jak i licz-
by osobnikéw stwierdzonych w trakcie obserwacji.

Uwaga: Interpretacja ,wskaznika zageszczenia” wymaga duzej ostroznosci. Mozliwos¢
zauwazenia $limakéw na powierzchni jest silnie uzalezniona od panujacych warunkéw
pogodowych, wyniki przeszukiwania powierzchni trudno poréwnywac¢. Niemniej jednak,
dane pochodzace z kilku sezonéw obserwacji moga stanowi¢ pewna wskazéwke przy usta-
laniu dopuszczalnosci i wysokosci skupu w danym wojewddztwie.

Udziat osobnikéw o znaczeniu komercyjnym. Wskaznik okresla sie tylko w przypadku, gdy
na powierzchni zaobserwowano przynajmniej 30 osobnikéw. Okreslenie wskaznika wymaga
zmierzenia Srednicy osobnikéw, przy uzyciu specjalnego szablonu (Ryc. 2). W przypadku du-
zej liczby osobnikéw pomiarami wystarczy obja¢ minimum 30 osobnikéw. Wartoscig wskaz-
nika jest udziat (%) osobnikéw o znaczeniu komercyjnym (o srednicy muszli >30 mm), a wiec
narazonych bezposrednio na wyzbieranie, wéréd wszystkich zmierzonych osobnikow.
Udziat osobnikéw komercyjnych miodych/udziat osobnikéw niekomercyjnych dorostych.
Wskazniki okresla sie tylko w przypadku, gdy na powierzchni stwierdzono obecnos¢ przy-
najmniej 30 osobnikéw. Dla obliczenia wskaznikéw ocenia sie stopiefi wyksztafcenia wargi
muszli u osobnikéw mierzonych na potrzeby oceny poprzedniego wskaznika. Ocena stopnia
wyksztafcenia wargi muszli pozwala zaliczy¢ danego osobnika do jednej z dwéch klas wie-
ku: mtodociany (brak dobrze wyksztatconej wargi) i dojrzaty (dobrze wyksztatcona warga).
Biorac pod uwage Srednice muszli i klase wieku osobnikéw okresla sie (1) udziat (%) osob-
nikéw komercyjnych mtodych ($rednica muszli >30 mm, brak dobrze wyksztatconej wargi)
wsréd wszystkich zmierzonych osobnikéw oraz udziat osobnikéw niekomercyjnych dorostych
(Srednica muszli <30 mm, dobrze wyksztatcona warga) wéréd wszystkich zmierzonych osob-
nikéw. Niekorzystne dla populadji jest, gdy w populacji duzy jest udziat slimakéw, ktére nie
osiagnely jeszcze dojrzatosci, a maja juz wymiary komercyjne (,wyjmowane” sa z populacji
zanim przystapia do reprodukcji). Réwniez niekorzystne jest z biologicznego punktu widzenia
wystepowanie w populacji lokalnej w wiekszej liczbie slimakéw dorostych, ktérych srednica
muszli nie osiagneta jeszcze 30 mm. Jesli osobnikéw takich bedzie powyzej 20% to wskazuje
na tendencje do kartowacenia osobnikéw w populacji. Zjawisko to moze by¢ spowodowane
niewystarczajaca baza pokarmowa lub intensywnym pozyskiwaniem slimakow.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Rodzaj $rodowiska na stanowisku. Slimak winniczek zasiedla zréznicowane pod wzgle-
dem fitosocjologicznym Srodowiska réznego pochodzenia, poddane w r6znym stopniu an-
tropopresji. Wsréd nich sg szczegblnie przez niego preferowane, a jednoczesnie dajace
mu gwarancje przetrwania (o ile oczywiscie nie ulegna drastycznej zmianie dotychczasowe
zasady ich uzytkowania). Populacje lokalne zajmujace te Srodowiska maja wieksza szan-
se funkcjonowania przez diuzszy czas niz populacje zajmujace srodowiska ruderalne, ze
wzgledu na rosnaca urbanizacje takich terenéw. Ponizej podano liste srodowisk, w jakich
stwierdzany jest $limak winniczek:

AT Parki.

A2 Cmentarze.

A3 Srodowiska ruderalne.
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A4 Stacje kolejowe i nasypy kolejowe.

A5 Zarosla i zadrzewienia nad ciekami i zbiornikami wodnymi.
A6 Skraje laséw (szczegblnie tegowych).

A7 Fortyfikacje.

A8 Otoczenie opuszczonych zabudowan.

B1 Rdzne formy zieleni miejskiej (trawniki, zywopfoty, klomby kwiatowe, itp.).
B2 Ogrodki dziatkowe i sady.

B3 Pobocza drég.

B4 Otoczenie budowli sakralnych.

B5 Rumowiska i przymurza.

B6 Wysypiska $mieci.

C1 Inne.

Z badan Stepczaka (1976) wynika, ze najczesciej $limaka winniczka obserwuje sie w par-
kach, na obrzezach laséw lisciastych réznego typu, w zaroslach nad zbiornikami wodnymi
i ciekami, a takze w ogrodach i sadach. Nieco rzadziej limak ten spotykany jest na cmen-
tarzach, na fakach oraz murawach w poblizu rowéw lub zbiornikéw wodnych, a takze na
nasypach kolejowych. Nasze obserwacje pozwolity wyr6zni¢ 15 typéw srodowisk zajmowa-
nych przez winniczka, jednak czesto$¢ ich zasiedlania w poszczegdlnych wojewddztwach
jest rézna (Bfoszyk i in. 2010, 2012, 2013).

Charakteryzujac ten wskaznik, nalezy poda¢, do ktérej z 15 wyréznionych kategorii na-
lezy srodowisko $limaka winniczka na danym stanowisku. Rodzaj $rodowiska na badanym
stanowisku $limaka winniczka nalezy udokumentowac na zdjeciach.

Otoczenie stanowiska. W oparciu o obserwacje prowadzone bezposrednio w terenie (dla
stanowisk weryfikowanych w latach 2013-2014) oraz na podstawie dostepnych materiatéw,
zdje¢ satelitarnych i uzyskanych informacji odnosnie stanowisk badanych, dla kazdego ze
stanowisk monitoringowych dokonano oceny otoczenia §rodowiska. Z analizy tych danych
wynika, ze najkorzystniejsze dla egzystencji slimaka winniczka jest przylegajace bezposred-
nio do powierzchni zajmowanej przez lokalng populacje otoczenie w postaci:
A1 zabudowy luznej,
A2 nieuzytkéw,
A3 zbiornikéw wodnych i ciekéw,
A4 budowli sakralnych, historycznych, militarnych,
A5 komplekséw lesnych,
A6 tak i pol uprawnych,
A7 bocznic i stacji kolejowych.
Otoczeniem niekorzystnym dla populacji tego mieczaka jest:
B1 zbyt gesta zabudowa miejska,
B2 infrastruktura w postaci drég dojazdowych i parkingéw,
B3 pielegnowana zieler miejska,
C1 tereny rekreacyjne o duzym nasileniu ruchu pieszego, rowerowego, kotowego,
C2 tereny podlegajace zabudowie.

Charakteryzujac ten wskaznik na danym stanowisku, nalezy poda¢ do ktérej z wyréz-
nionych kategorii nalezy otoczenie Srodowiska Slimaka winniczka na danym stanowisku,
a w przypadku kilku typéw, ktéra z kategorii przewaza.
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Termin i czestotliwos¢ badan

Slimaki winniczki sa najbardziej aktywne od drugiej dekady kwietnia do korica czerwca.
Mozliwos¢ ich stwierdzenia na powierzchni uzalezniona jest od warunkéw atmosferycz-
nych. Kontrole najlepiej prowadzi¢ po opadach deszczu, kiedy wilgotnos¢ powietrza i gleby
jest podwyzszona. Nie powinno sie sprawdzac stanowisk w okresie diugotrwatej suszy, gdyz
uzyskane wyniki beda niemiarodajne. Warto mie¢ na uwadze réwniez fakt, ze obserwacje
moze utrudnia¢ zbyt bujna wegetacja, dlatego dobrze jest prowadzi¢ monitoring (o ile wa-
runki pogodowe na to pozwalajg) mozliwie jak najwczesniej w sezonie, kiedy wegetacja jest
niska. Réwniez komercyjne pozyskiwanie slimakéw z danej powierzchni moze mie¢ wptyw
na uzyskiwane przez obserwatora wyniki i powinno by¢ w miare mozliwosci brane pod
uwage. Prace monitoringowe nalezy prowadzi¢ z czestotliwoscig przynajmniej raz na 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

o odbiornik GPS wyzszej klasy turystycznej,

e cyfrowy aparat fotograficzny,

e suwmiarka (+- 0,01 mm) (w monitoringu lokalnym),

e waga elektroniczna (+- 0,01g) (w monitoringu lokalnym),
¢ wyskalowany szablon két do okreslania $rednicy muszli,

¢ odpowiedni zapas arkuszy obserwacji i otéwek.

::10000000

Ryc. 2. Dostepny w handlu szablon, ktéry mozna wykorzysta¢ do ustalenia czy Srednica muszli osobnika $limaka
winniczka ma wymiary komercyjne (>30 mm) .

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i tacirska, autor wg aktualnie
obowiqzujgcej nomenklatury
1026 slimak winniczek Helix pomatia Linnaeus, 1758

Kod i nazwa
gatunku

. Nazwa stanowiska monitorowanego
Nazwa stanowiska

Badawcze/referencyjne

Typ stanowiska Badawcze

Obszary chronione, | Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
na ktérych znajduje | stanowiska dokumentacyjne itd.
sie stanowisko Obszar niechroniony
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Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX° XX'XX” E XX°XX'XX”

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosci m n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
94 n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Poda¢ wielkos¢ powierzchni w m?
100 aréw

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter terenu;
zaznaczyd, dla jakiej czesci stanowiska podano wspdtrzedne geograficzne.

Fragment wielogatunkowego lasu lisciastego, czesciowo o charakterze tegu, potozonego
na pn.-zach. od osiedla przy ul............ , usytuowanego na poétnocno-zachodnim obrzezu
miasta. Na stanowisko mozna dotrze¢ jadac do korica osiedla ulicg ........... Wspétrzedne
podano dla punktu znajdujacego sie przy potudniowo-wschodniej granicy populacji
lokalnej.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Las lisciasty o charakterze tegu w wieku ok. 50 lat, o bogatym, zréznicowanym runie,
silnie zasmiecony. Od potudnia stykajacy sie z polem uprawnym (zasiane zboze) i rude-
ralnym nieuzytkiem. Na potudniowy wschdd od stanowiska znajduje sie rozbudowujgce
sie osiedle domkoéw jednorodzinnych z przylegtymi ogrodkami.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku (czy po raz pierwszy
badane?), dotychczasowe badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich
Jest to jedna z trzech odrebnych populacji lokalnych, stwierdzonych w tej czesci miej-
scowosci. Stanowisko objete jest badaniami od 2014 roku.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Wpisac tak/nie oraz uzasadnic dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego stanowiska.
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Jerzy Btoszyk, Anna Walczak, Filip Skwierczynski, Bartosz Labijak

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
18.04.2014, 24.05.2014, 12.06.2014

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
‘s .. | Poda¢ liczbe zaobserwowanych osobnikéw na stanowisku
Obecnos¢ populacji FV
lokalnej 300 os.
Areat populacji: 100 aréw FV
Wskaznik Podac¢ liczbe obserwowanych osobnikéw na spenetrowanej powierzchni
zageszczenia w przeliczeniu na 1 ar FV
populacji* 3 0s./ar
Ulskiel osqbnlkow Poda¢ udziat (%) osobnikéw o Srednicy muszli >30 mm wsrod wszystkich
0 znaczeniu ;
. stwierdzonych FV
o 95% FV
w populacji
Udziat osobnikow Podac¢ udziat (%) osobnikéw mtodych o srednicy muszli >30 mm wsréd
komercyjnych wszystkich stwierdzonych
FV

mtodych 0
w populacji*
U.d2|a’r osobplkow Poda¢ udziat (%) osobnikéw dorostych o Srednicy muszli <30 mm wsréd
niekomercyjnych . .

wszystkich stwierdzonych FV
dorostych o

- 5%

w populacji
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Siedlisko

Rodzaj sSrodowiska

Okreslenie typu srodowiska (ustalone kategorie)
A6. Skraje lasow (szczegdlnie tegowych) FV
Siedlisko preferowane przez winniczka

Otoczenie
Srodowiska

Okreslenie typu srodowiska w otoczeniu (ustalone kategorie)

() zabudowa luzna (Al) od potudniowej strony, oddzielona od
stanowiska polem i nieuzytkiem (A2) ; od wschodu ten sam typ sztucznie
nasadzonego lasu (A5).

Fv

A%

Perspektywy
ochrony

Krétka prognoza stanu populacjiisiedliska gatunku na stanowisku w perspektywie
10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow
zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i planéw (zagrozenia), ktérych skutki
mogq wptyng¢ na gatunek i jego siedlisko

Populacja rozwijajaca sie, ma szanse funkcjonowania przez wiele lat. Moze
by¢ wykorzystywane w celach komercyjnych. Stanowisko usytuowane
w nasadzonym przez cztowieka sztucznym drzewostanie na zwatowisku
pokopalnianym. Drzewostan umacniajacy hatde, nie nadajacy sie pod
zabudowe. Prawdopodobnie przez najblizsze 20-30 lat sposéb uzytkowania
terenu nie ulegnie zmianie. Mozliwa jest zwiekszona penetracja tego terenu
przez mieszkancow pobliskiego osiedla, nie na tyle jednak aby mogta zagrozi¢
wystepujgcej tam populacji Slimakdw.

FV

Ocena ogélna

FV

* wskazniki nieobowiazkowe (do zastosowania w monitoringu lokalnym)

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A - silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis

D01.01

Sciezki, szlaki piesze,
szlaki rowerowe

C 0 Niewielkie nasilenie, wptyw niezauwazalny.

Mate nasilenie ruchu, wptyw niewielki, ulica

D01.01 | Drogi, autostrady C 0 Spokojna jest nieutwardzong drogg lokalna,
stuzgca mieszkaricom osiedla.

E01.04 | Inne typy zabudowy C 0 Brak oddziatywania.

A03.02 [ Intensywne koszenie C 0 Nie zaobserwowano.

Usuwanie zywoptotow
A10.01 |izagajnikdw lub roslin- C 0

Wptyw niewielki z uwagi na sporadycznos¢

nosci kartowatej zabiegow.

Usuwanie kamiennych .
A10.02 PR . C 0 Nie zaobserwowano.

muréw i nasypow

Parkingi samochodowe Samochody sporadycznie parkujg na skraju
D01.03 |. .~ . B 0 .

i miejsca postojowe stanowiska.
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Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
) Bedzie sie nasilato rekreacyjne wykorzystanie te-
Sciezki, szlaki piesze, renu przed osiedlem domkéw jednorodzinnych,
D01.01 ; B - . S h
szlaki rowerowe jednak charakter lasu i rzezba terenu stanowig
istotne ograniczenie tego zjawiska.
Bedzie zwiekszat sie ruch na drogach osiedlo-
D01.01 | Drogi, autostrady B _ wych, ktére Z czasem zostang z pewnoscia
utwardzone i tym samym zwiekszy sie zasolenie
Srodowiska.
£03.02 | Intensywne koszenie A _ Nleuzytek stykajacy sie z Igsem z czasem moze
zostad zagospodarowany i uporzagdkowany.
Usuwanie zywopto- Uporzadkowanie terenu przed osiedlem
A10.01 |tdéw izagajnikéw lub B - spowoduje niekorzystne zmiany dla egzystencji
rodlinnosci kartowatej winniczka.
Istnieje tendencja do zwiekszania liczby miejsc
Parkingi samocho- parklpgov_vych; w przypgdku wyréwnywania te-
S > renu i zmiany typu powierzchni drogi dojazdowej
D01.03 | dowe i miejsca B - - - - A
toi do osiedla nastgpi pogorszenie warunkéw zycia
postojowe slimaka; mieczaki bedg gingé w skutek zwieksze-
nia natezenia ruchu kotowego

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikéw
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega), gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Nie zaobserwowano.

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i kartograficzna

i inwazyjne grochodrzew Robinia pseudoacacia
Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb prowadzenia prac, wskaz-
. niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny czas
Uwagi meto- .
dyczne prowadzenia ) ) o _
Optymalny czas prowadzenia obserwacji: druga potowa kwietnia — pierwsza potowa czerw-
ca; po obfitych opadach deszczu i temperaturze powietrza powyzej 15°C.
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe
Inne uwagi Konieczne jest zweryfikowanie areatu wystepowania $limaka winniczka w lesie tegowym
przylegajacym do stanowiska (A).
Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

naniesione na odpowiedni podktfad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Podobna metodyke monitoring mozna zastosowa¢ dla §limaka zéttawego Helix lutescens

Rossm. 1837.

6. Ochrona gatunku

Gatunek objety na terenie Polski ochrona czesciowa, po uzyskaniu zgody Regionalnej Dyrek-
cji Ochrony Srodowiska zezwala sie na zbiér osobnikéw o érednicy muszli powyzej 30 mm,
przez 30 dni tacznie w danym roku, od dnia 20 kwietnia do dnia 31 maja (Rozporzadzenie
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Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwie-
rzat (Dz. U. z 2011 r. Nr 237, poz. 1419). Wydaje sie, ze zarbwno zaproponowany wymiar
ochronny jak i obowiazujace terminy pozyskania slimaka oraz limity zbioru wydawane przez
Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska spefniaja nalezycie swoje funkcje. Slimak jest dos¢
pospolity na terenie wiekszosci kraju i w chwili obecnej w skali ogélnopolskiej nie nalezy do
gatunkéw zagrozonych. Lokalnie natomiast, w niektérych regionach kraju, liczebno$¢ jego po-
pulacji moze spada¢ lub moga one catkowicie zanika¢, jednak skala tego zjawiska jest w chwili
obecnej trudna do okreslenia, wymaga bowiem przeprowadzenia wieloletnich, intensywnych
badan. Z kolei oszacowanie komercyjnych zasobdéw (liczebnosci badz biomasy) tego miecza-
ka w poszczegdlinych wojewddztwach wymaga zastosowania odmiennej metodyki.
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1034 Pijawka lekarska
Hirudo medicinalis Linnaeus, 1758

Fot. 1. Pijawka lekarska Hirudo medicinalis z widocznym charakterystycznym ubarwieniem (fot. P. Koperski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: ARHYNCHOBDELIDA
Rodzina: Pijawkowate HIRUDINIDAE

2. Status prawny i zagroienie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il i [V

Konwencja Berneriska — Zatacznik IlI

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona czesciowa

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce (2004) — LC
Czerwona lista dla Karpat (2003) — nieuwzgledniony
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3. Opis gatunku

Pijawka lekarska to duza stodkowodna pijawka. Jej ciato, o diugosci do 120-150 mm,
podzielone jest wewnetrznie i zewnetrznie na 34 segmenty (somity), a kazdy z nich na
5 pierscieni. Pijawka lekarska jest tatwa do odréznienia od innych, rodzimych gatunkéw
pijawek na podstawie ubarwienia. Tylko u tego gatunku ciafo na grzbietowej stronie ma
regularnie rozmieszczone, kontrastowe, pomaraficzowe lub czerwonawe plamy, zlewajace
sie w réwnolegte smugi na ciemnooliwkowym, czarnym lub ciemnobrazowym tle (Fot. 1),
podczas gdy jasniejsza, szara lub oliwkowa powierzchnia ciata po stronie brzusznej pokryta
jest nieregularnymi czarnymi plamkami. Na tylnym korcu ciafa wystepuje duza przyssawka,
ufatwiajaca poruszanie sie po powierzchni zanurzonych w wodzie obiektéw, a na przednim
koricu 5 par niewielkich oczu oraz otwér gebowy zaopatrzony w rogowe zeby do nacinania
skory ofiary i umigsniona gardziel.

W Polsce pijawke lekarska mozna pomyli¢ z innymi obcymi gatunkami pijawek pasozyt-
niczych: H. verbana Carena, 1820, H. orientalis Utevsky & Trontelj, 2005 i H. troctina John-
son, 1816 (Utevsky, Trontelj 2005). Sposréd rodzimych przedstawicieli Hirudinidae pijawka
lekarska bywa mylona z pijawka koriska Haemopsis sanguisuga Linnaeus. Ten gatunek nie
jest jednak pasozytem, a drapieznikiem. Brak u niego réwniez charakterystycznego wzoru
wystepujacego u pijawki lekarskiej. U pijawki konskiej zdarzaja sie osobniki o bardzo wy-
razniej i regularnej plamistosci, jednak brak u nich w ubarwieniu strony grzbietowej koloru
czerwonego (lub jego odcieni). Natomiast ubarwienie strony brzusznej jest zwykle jednolite,
pozbawione plamistosci (rzadko wystepuje plamistos¢). Wszystkie wymienione powyzej ga-
tunki spotyka sie w podobnych siedliskach i moga wystepowa¢ w tych samych zbiornikach.

Fot. 2. Starorzecze — jeden z typdw zbiornikdw wodnych zasiedlanych przez pijawke lekarska (fot. P. Koperski).
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4. Biologia gatunku

Pijawka lekarska jest jedynym SciSle pasozytniczym zwierzeciem, umieszczonym na liscie
gatunkéw objetych czesciowa ochrong gatunkowa. Odzywia sie wytacznie krwia kregowcow,
a lista jej zywicieli obejmuje ptazy, ptaki i ssaki, w tym i cztowieka. Pijawki z tego gatunku
sprawnie ptywaja, aktywnie poszukujac zywicieli, kierujac sie bodzcami chemicznymi (sma-
kowymi) i mechanicznymi (ruch ofiary w wodzie). Po wyssaniu krwi z ofiary odczepiaja sie
i potrafig przetrwac kilka godzin poza woda, pokonujac na ladzie nawet kilkaset metréw.
Tak jak inne pijawki, réwniez pijawka lekarska jest gatunkiem hermafrodytycznym. Wyste-
puje zaptodnienie krzyzowe; w trakcie aktu ptciowego osobniki wzajemnie przekazuja sobie
spermatofory. W warunkach naturalnych jaja skfadane sg jeden—dwa razy do roku, latem. Jaja
sktadane sa w kokonach, umieszczanych wsréd przybrzeznej roslinnosci (Elliott, Mann 1979).
Rozwéj zarodkéw w kokonie moze trwa¢ ponad 40 dni. Dtugos¢ rozwoiju jest jednak zalezna
od temperatury. W korzystnych warunkach pogodowych, przy wysokiej temperaturze, moze
koriczy¢ sie juz po miesigcu. U pijawki lekarskiej nie wystepuje przeobrazenie.

5. Wymagania siedliskowe

Typowymi i najczesciej zasiedlanymi przez pijawke lekarska srodowiskami sa drobne i nie-
zbyt gtebokie zbiorniki wodne, zaréwno pochodzenia naturalnego (starorzecza, niewielkie
jeziora), jak i antropogenicznego (stawy parkowe, zbiorniki do pojenia zwierzat gospodar-
skich, stawy rybne, rowy melioracyjne i doty potorfowe) (Fot. 2). Pijawka lekarska preferuje
zbiorniki zyzne i obficie porosniete roslinnoscia wodna. Roslinno$¢ zanurzona i ptywajaca
stanowi nie tylko kryjéwke, ale tez podtoze do sktadania jaj. Wedtug Buczyriskiego i in.
(2008) pozostate typy siedlisk (wieksze jeziora i rzeki) stanowig nie wiecej niz 20% wszyst-
kich odnotowanych stanowisk jej wystepowania. Wykazano, ze pijawka lekarska, podobnie
jak dwa inne gatunki pijawek: Dina lineata L. i Batracobdelloides moogi Nesemann et Csanyi
1995, najchetniej zasiedla sSrodowiska pozbawione ryb. Ich presja jako drapieznikéw moze
prowadzi¢ do ekstynkgcji pijawki w zbiorniku (Koperski 2006). Poniewaz pijawka lekarska
wykazuje zdolnos$¢ do amfibiotycznego trybu zycia, moze opuszczaé zbiorniki wodne i za-
siedla¢ pobliskie, np. w wyniku zmian parametréw chemicznych wody lub wysychania
zbiornikéw.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Pijawka lekarska jest gatunkiem rzadkim i wydaje sie, ze obecnie wystepuje wyspowo
(Ryc. 1). Skupiska stanowisk znajduja sie w réznych czesciach kraju. Ich obecnos$¢ wydaje
sie niezwigzana z konkretnymi regionami, Gatunek nie wystepuje jednak powyzej 500 m
n.p.m. W pismiennictwie znalez¢ mozna informacje o lokalizacji ponad stu wspétczesnych
stanowisk wystepowania tego gatunku (np. Buczynski i in. 2008, Bonk i in. 2012, Cichocki
i in. 2012). Wydaje sie, ze liczebno$¢ populacji w poszczegdlnych zbiornikach jest prze-
waznie mata, chociaz bardzo trudno jest o wiarygodne dane dotyczace liczebnosci gatunku
prowadzacego dos¢ skryty tryb zycia. Niewielka z reguly liczba osobnikéw znajdowanych
w trakcie inwentaryzacji wydaje sie zrozumiafa i typowa dla bardzo odpornego na gtéd
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& Morloiowang SLnmvska
B Zasieg gatuniy (wg. Raporty dia KE 2013}
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu pijawki lekarskiej w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.

pasozyta, zerujacego na duzych, nieregularnie pojawiajacych sie zywicielach; tym bardziej
zwracaja wiec uwage nieliczne doniesienia o lokalnych populacjach pijawki lekarskiej o bar-
dzo wysokim zageszczeniu. Ze wzgledu na to, ze pijawka bywa wykorzystywana w lecznic-
twie i hodowana, jej Swiadome wypuszczanie badz ucieczki z hodowli moga mie¢ wptyw
na rozmieszczenie tego gatunku w Polsce.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Przyjeta koncepcja monitoringu jest propozycja autorska, oparta na doswiadczeniu réznych
ekspertéw w inwentaryzacji pijawek oraz na doswiadczeniach autoré6w w badaniach fauni-
stycznych i ekologicznych w drobnych zbiornikach stodkowodnych réznego pochodzenia
i zlokalizowanych w réznym krajobrazie. Przy opracowaniu koncepcji w znacznym stopniu
wykorzystano obszerne opracowanie Buczynskiego i in. (2008) na temat wystepowania pi-
jawki lekarskiej w Polsce. Korzystano takze z prac faunistycznych Cichockiego i in. (2012),
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Pawtowskiego (1968) oraz Jazdzewskiej i Wiederiskiej (2004). Intensywny monitoring tego
gatunku prowadzony byt w ostatnich latach w Niemczech (Jueg 2008) i Czechach (Schen-
kovaiin. 2009). Przy opracowaniu proponowanych wstepnych zatozeri wzieto réwniez pod
uwage wyniki tych badan.

Monitoringiem powinny by¢ objete rozmieszczone mniej wiecej rwnomiernie na tere-
nie kraju miejsca wczesniejszych stwierdzen gatunku. Pijawka lekarska jest gatunkiem rzad-
kim i obserwacje losowo wybranych zbiornikéw mogtyby fatszowac relacje miedzy stanem
siedlisk a wystepowaniem gatunku. Na monitorowanych stanowiskach powinny by¢ zbiera-
ne informacje o stanie populacji i siedliska.

Ocena stanu populacji powinna zosta¢ oparta na danych o (1) liczebnosci osobnikéw
w przeliczeniu na zbiornik, (2) strukturze_wielkosci osobnikéw i (3) zmiennosci morfolo-
gicznej — waznej w kontekscie hipotetycznej, niepozadanej obecnosci w zbiorniku obcych
gatunkéw z rodzaju Hirudo. Nalezy podkresli¢, ze przy probach okreslenia, nawet przy-
blizonej, liczebnosci populacji pijawki lekarskiej w poszczegélnych zbiornikach wystepuja
znaczne trudnosci. Poniewaz jest to gatunek mogacy rozmnazac sie przy niskim zageszcze-
niu, to stwierdzenie w zbiorniku nawet pojedynczych osobnikéw $wiadczy¢ moze o istnie-
niu trwatej, rozmnazajacej sie populacji.

Zaproponowane do monitoringu wskazniki stanu siedliska pijawki lekarskiej sa podobne
do opracowanych dla wielu gatunkéw zwierzat drobnozbiornikowych.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

R = e -

Fot. 3. Potowy pijawek przy uzyciu skrobaka dna (fot. P. Koperski).
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Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Liczba osobnikéw odtowionych oraz wykrytych podczas

Liczebnos¢ Liczba osobnikéw dwukrotnego przeszukiwania potencjalnych schronien

Bezposredni pomiar dtugosci odtowionych zywych osobnikéw
Struktura wielkosci* Klasa wielkosci w terenie i zaliczenie ich do odpowiednich klas wielkosci
(réznigcych sie dtugoscia ciata o co najmniej 30 mm)

Stwierdzenie obecnosci/braku innych gatunkéw z rodzaju
Hirudo (analiza morfologii odtowionych osobnikdw)

Zmiennos¢

morfologiczna Wskaznik opisowy

*Dane o wielkosci odfowionych osobnikéw nalezy zbiera¢, ale nie podlegaja one waloryzagji i nie
wplywaja na ocene stanu populacji.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 u2
Przynajmniej jeden Brak stwierdzen przy pierwszej . .
Liczebnos¢ osobnik wykryty pod- | kontroli, ale gatunek wykryty jest Bra:jk stwgerd'zehn;(a gitulr_mku
czas pierwsze] kontroli | podczas drugiej kontroli pocczas dwoch kontroll
Obecnos¢ osobnikdéw o morfo- Wykrycie jedynie osobnikéw
e Obecne tylko osobniki | logii innych ggtunk,éw z rodzaju ¢} mprfologii miesza[icowej
morfologiczna ** o morfologii pijawki Hirudo lub mieszancowych, przy | badz innych gatunkéw z ro-
lekarskiej réwnoczesnym wykryciu pijawki | dzaju Hirudo bez stwierdzer
lekarskiej pijawki lekarskiej

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty
** Wskaznik jest oceniany tylko w przypadku wykrycia co najmniej trzech osobnikéw.

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Okreslenie stopnia degradacji brzegdw zbiornika w oparciu o obserwa-

Charakter Wskaznik | = ; PR ;

) . . ’ cje w terenie reprezentatywnych fragmentow linii brzegowej (ocena
i modyfikacja brzegdw | opisowy ekspercka)

Gtebokos¢ wody cm Pomiar w terenie wyskalowang tyczka

Stwierdzenie obecnosci/braku ryb w zbiorniku oraz okreslenie ich przy-
blizonego sktadu gatunkowego w oparciu o obserwacje w terenie (ocena
ekspercka), wywiad z mieszkaricami, dane rybackie i wedkarskie

Wskaznik

Obecnosc ryb >
opisowy

Identyfikacja objawdw zanieczyszczenia lub eutrofizacji wody (zapach
Wskaznik | siarkowodoru, obecnosé¢ substancji ropopochodnych, ,,zakwity” glonéw
opisowy | nitkowatych i sinic) na podstawie obserwacji w terenie lub informacji od
rybakow i wedkarzy lub danych z WIOS

Jakos¢ wody

P . Okreslenie na podstawie map satelitarnych lub lotniczych (zbiorniki
S m? powyzej 10 arédw) lub pomiar w terenie przy pomocy tasmy mierniczej,
zbiornika . e
dalmierza lub odbiornika GPS

Wskaznik | Okreslenie typu roslinnosci i stopnia pokrycia lustra wody roslinnoscig
opisowy | w oparciu o obserwacje terenowe

Roslinnos¢ wynurzona
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Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

gatunkéw rodzimych
(piskorz, karas, lin, strzebla
btotna, koza)

Wskaznik/Ocena* FV u1 u2
Charakter Brak oznak przeksztat- | Linia brzegowa, dno i roslin- | Linia brzegowa, dno i roslinno$¢
i modvfikacia cenia i modyfikacji no$¢ wodna przeksztatcone | brzegowa w znacznym stopniu
e ZW ! linii brzegowej, dna lub zdegradowane w nie- zdegradowane (wycinanie, wy-
g i roslinnosci wodnej wielkim stopniu deptywanie, zasmiecanie)
3z Przynajmniej w czesci | Przynajmniej okresowo W catym zbiorniku przynajmniej
Gtebokos¢ wody zbiornika trwale >Im | 0,7-1m okresowo opada ponizej 0,7m
L enn. | Wiecej niz dwa gatunki ryb cha-
l,\lapwyzej dwa gatunki spo rakterystycznych dla drobnych
$réd charakterystycznych biornikow lub ob ¢ chocb
as dla drobnych zbiornikéw ZbIornIkow 1ub OLECNOSCE ChoChy
Obecnosc ryb Brak jednego gatunku drapieznego

lub obcego (np. okon, szczupak,
trawianka, karp, kara$ srebrzysty
itp.)

Jakos¢ wody

Brak objawdéw za-
nieczyszczenia wody
i eutrofizacji

Widoczne objawy eutrofiza-
cji: widoczne nieliczne glony
nitkowate; barwa wody
niezmieniona; staby zapach
siarkowodoru, wyczuwalny
jedynie przy naruszaniu dna
i w osadzie trafiajgcym do
narzedzi potowowych

Glony nitkowate porastaja
znaczng czesc zbiornika, barwa
wody zmieniona w wyniku tzw.
zakwitu glonéw jednokomaérko-
wych, w tym sinic. Silny zapach
siarkowodoru wyczuwalny

z brzegu

Powierzchnia
zbiornika

Powierzchnia zbiornika
prawdopodobnie stata
w trakcie sezonu, wiek-
sza niz kilkaset m?

Powierzchnia ponad 500 m?,
ale wyraznie zmieniajgca sie
w trakcie sezonu

Zbiornik o powierzchni lustra
wody przynajmniej okresowo
ponizej zmniejszajacy sie ponizej
500 m?, zarastajacy i silnie
wyptycajacy sie

Roslinnos¢
wynurzona

Wielogatunkowe ptaty
roslinnosci szuwaro-
wej, dominacja roslin
o lisciach wynurzonych
np. grazele, grzybienie,
rdestnice

Dominacja traw i turzyc

i patki wodnej, ale obecne
rowniez rosliny o lisciach
ptywajacych

Szuwar ztozony wytgcznie z ro-
$lin o mniej wiecej pionowych
pedach (turzyce, trawy, patka
itp.), brak roslin o lisciach pty-
wajacych

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne

Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji zwykle opiera sie na wskazniku ,liczebno$¢”. W przypadku zfowie-
nia odpowiedniej liczby osobnikéw do oceny wskaznika ,zmiennos¢ morfologiczna” (tab. 2)
o wartosci wskaznika decyduje nizsza wartos¢ ktéregokolwiek ze wskaznikow.

Przyktady:

1. Podczas pierwszej kontroli zostaty odfowione trzy osobniki z rodzaju Hirudo, wéréd tych
osobnikéw byt jeden osobnik pijawki lekarskiej a jeden lub dwa pozostate mialy cechy
innych gatunkéw. Podczas drugiej kontroli nie odtowiono zadnych osobnikéw pijawek.
W efekcie wskaznik ,liczebno$¢” oceniany jest na FV, a wskaznik ,zmiennos¢ morfolo-
giczna” oceniany jest na U1. Parametr ,populacja” jest w tej sytuacji oceniony na UT,

2. Podczas pierwszej kontroli ztowiono wytacznie osobniki o cechach gatunkéw obcych
i nie byto osobnikéw pijawki lekarskiej, natomiast podczas drugiej kontroli odtowiono
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tylko osobniki pijawki lekarskiej bez odtawiania gatunkéw obcych badz mieszaincéw, to
oba wskazniki ,liczebno$¢” i ,zmienno$¢ morfologiczna” oceniany sa na U1. Stan popu-
lacji nalezy wiec oceni¢ na UT.

Ocena stanu siedliska

Kazdej z ocen wskaznikéw stanu siedliska przyporzadkowuije sie liczbe punktéw: FV -2, U1
-1, U2 — 0. Ocena stanu siedliska jest $rednig tych punktéw.

Perspektywy ochrony

Oceniajac ten parametr, nalezy zastanowic sie, czy w perspektywie 10-15 lat aktualny stan
populagji i siedlisk gatunku ma szanse utrzymac sie, pogorszy¢, czy moze poprawi¢. W przy-
padku pijawki ocena perspektyw jest trudna z kilku powodéw. Akweny zasiedlane przez
pijawke sa bardzo czesto mate i plytkie, co wiaze sie z duzym narazeniem na wysycha-
nie w lecie i przemarzanie zima. Takie astatyczne (zmienne w czasie) zbiorniki moga by¢
nietrwate. Jak juz wspomniano, niestabilno$¢ siedlisk a réwnoczesnie zdolnos¢ pijawek do
amfibiotycznego trybu zycia powoduja, ze pijawka lekarska moze po jakims czasie ustapi¢
z danego zbiornika i ewentualnie zasiedli¢ pobliskie. Takze liczba odfowionych osobnikéw
nie jest wystarczajaca wskazéwka do oceny trwatosci populacji: jest to gatunek mogacy
rozmnazac sie przy niskim zageszczeniu, wiec cho¢ stwierdzamy podczas monitoringu tylko
pojedyncze osobniki w zbiorniku, populacja moze by¢ stabilna. Nawet brak stwierdzen
pijawki w trakcie monitoringu nie musi oznacza¢, ze gatunek nie wystepuje w zbiorniku,
a tylko, ze jego zageszczenie jest bardzo niskie.

W zwiazku z powyzszym perspektyw ochrony nie powinno sie wtasciwie ocenia¢ na
podstawie obserwacji z jednego tylko sezonu. Podobnie jak w przypadku innych gatun-
kéw drobno-zbiornikowych (np. strzebla bfotna, traszka grzebieniasta) nalezatoby przyja¢,
ze przetrwanie i stabilno$¢ populacji pijawki lekarskiej nie sa drastycznie zagrozone, jesli
stwierdzamy obecnos¢ gatunku w trzech kolejnych fazach prac monitoringowych. Przy oce-
nie perspektyw nalezy zwréci¢ uwage na istniejace oddzialywania i zagrozenia, zwfaszcza
obecnos¢ ryb. Celowe zarybianie zbiornikéw, zwfaszcza gatunkami ryb, ktére nie sg charak-
terystyczne dla drobnych zbiornikéw to istotne zagrozenie dla pijawki lekarskiej.

Ocena ogoélna

O ocenie ogdlnej stanu gatunku na stanowisku decyduje najnizsza z ocen trzech parametréw.

3. Opis badan monitoringowych
Wybor powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Wspétczesnie w Polsce znanych jest ponad sto stanowisk pijawki lekarskiej. Do monitoringu
w latach 2013-2014 wybrano ok. 40 stanowisk rozmieszczonych na obszarach, zaklasyfiko-
wanych do szesciu grup:
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1. Obszary opisywane dawniej jako obfitujace w stanowiska pijawki lekarskiej, gdzie
w ostatnich dziesieciu latach ich wystepowanie nie zostato potwierdzone (Srodkowe
Mazowsze — m.in. Pawfowski 1968, Jazdzewska, Wiederiska 2004).

2. Obszary na ktérych w przesziosci oraz w ostatnich dziesieciu latach potwierdzono licz-
ne wystepowanie pijawki lekarskiej (Lasy Napiwodzkie, okolice Olsztyna, Pojezierze
Dobiegniewskie, Pojezierze teczynsko-Wlodawskie, Pobrzeze Szczecinskie — Wilkialis
1970, Agapow 1973, Agapow, Nadobnik 2006, Buczyrski i in. 2008, Bielecki i in. 2011,
Cichocki i in. 2012).

3. Obszary potencjalnie zasiedlone przez pijawke lekarska, z terenu ktérych brak danych
lub dane wymagaja potwierdzenia (Kraina Wielkich Jezior Mazurskich).

4. Obszary w potudniowej Polsce pomiedzy Krakowem, Kielcami i Bitgorajem (Bonk i in.
2012).

5. Dolny Slask w okolicach Milicza.

6. Okolice todzi.

Stanowiska wybrane do monitoringu powinny by¢ zbiornikami statymi, z roslinnoscia
wodng nie pokrywajaca wiecej niz 50% lustra wody w lipcu. Wydaje sie, ze istotna cecha
zbiornikéw zasiedlonych przez trwate populacje pijawki lekarskiej jest przynajmniej okreso-
wa obecnos¢ przy brzegach jej zywicieli: ptazéw oraz zwierzat gospodarskich — kaczek, gesi,
bydta i koni. Maksymalna gtebokos¢ zbiornika powinna wynosi¢ co najmniej 0,5 m. Nalezy
unika¢ zbiornikéw, co do ktérych zachodzi podejrzenie, ze wysychaja catkowicie w lecie lub
przemarzaja zima do dna. Niemniej jednak w niektorych regionach Polski, np. na potudniu,
brak wiekszych akwenéw powoduje, Zze nalezy do badan wiacza¢ réwniez te mniej trwate,
w ktérych stwierdzano pijawke (np. Bonk i in. 2012). Wielko$¢ powierzchni lustra wody
cafego zbiornika nie wydaje sie bardzo istotna. W przypadku duzych i sredniej wielkosci
zbiornikéw wazny jest wybér miejsca, w ktérym bedziemy poszukiwac tego gatunku. Powin-
na to by¢ niezbyt gleboka zatoka, ostonieta od wiatru, z obfitg i zréznicowana roslinnoscia
nadbrzezna, zanurzong i wynurzong i z fagodnie opadajacym dnem w strefie przybrzezne;j.
W takiej sytuacji, za stanowisko przyjmujemy kilkusetmetrowy fragment potencjalnego siedli-
ska (strefy przybrzeznej zbiornika). Cenne, cho¢ wymagajace weryfikacji, dane o wystepowa-
niu pijawek w badanych zbiornikach w przesztosci uzyska¢ mozna od miejscowej ludnosci.

Sposdob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczebno$¢. Na kazdym stanowisku dokonuije sie pofowu pijawek na co najmniej dwa spo-
soby: (1) przy pomocy kasarka wiréd przybrzeznej roslinnosci (Fot. 3) i (2) poprzez przegla-
danie gafezi, kamieni, lisci itp. zalegajacych na granicy ladu i wody. Funkcje kasarka réwnie
dobrze petnia czerpaki hydrobiologiczne, skrobaki dna czy siatki (czerpaki) herpetologicz-
ne. Przy pomocy standardowego czerpaka hydrobiologicznego (kasarka) lub innego wymie-
nionego wyzej narzedzia potowowego nalezy wykona¢ przynajmniej 50 zaciagnie¢ wsréd
ro$linnosci wodnej. Dtugos¢ jednego zaciagniecia powinna by¢ maksymalna, jaka mozna
wykona¢, stojac w miejscu. Zaczerpniecia wykonuje sie wéréd miekkiej roélinnoéci zanurzo-
nej, brodzac w wodzie nie gtebszej niz 50 cm, przynajmniej w dwdch miejscach, odlegtych
od siebie o co najmniej 20 metréw. Niezaleznie, nalezy przejrze¢ zalegajace na granicy ladu
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i wody fragmenty lisci i fodyg wodnych roslin, zwtaszcza spodnia strone oderwanych lisci
grzybieni, grazeli czy innych roslin o ptywajacych lisciach i rdestnic, a takze kamienie, deski
i gatazki w co najmniej dwéch miejscach, odlegtych od siebie co najmniej o 20 metréw.
Wykonujac badania, nalezy zanotowaé czas poszukiwania pijawek na jednym zbiorniku.
Zaleca sig, aby wynosit on minimum 30 minut, z czego przynajmniej potowa czasu powinna
by¢ poswiecona na intensywne odfowy kasarkiem w miejscach porosnietych roslinnoscia.
Pozostaty czas (minimum 10 minut) nalezy po$wieci¢ na przeszukiwanie réznych, wspo-
mnianych wyzej, potencjalnych schronien pijawek.

Jako metode uzupetniajaca, mozna wykorzysta¢ wabienie pijawek poprzez ustawienie
sie w wodzie, w miejscu gdzie dno nie jest porosniete roslinnoscia i wykonywanie powol-
nych ruchéw, np. chodzenie w miejscu. Podczas poruszania sie nalezy obserwowa¢, czy
przyptywaja pijawki. Wabienie powinno trwac¢ kilka minut, gdyz pijawki nie podptywaja
zwykle od razu, lecz pokonuja trase od miejsca przebywania do potencjalnego zywiciela
w kilku etapach, w miedzyczasie zatrzymujac sie. Ta metoda jest mozliwa do zastosowania
gléwnie w miejscach, gdzie umiarkowane ruchy nie powoduja zmetnienia wody, uniemoz-
liwiajacego obserwacje dna (np. piaszczyste lub zwirowe dno, albo inne podtoze, na ktérym
poruszanie sie nie powoduje zmetnienia wody). W zbiornikach, gdzie licznie wystepuja
rosliny wynurzone, pijawki zwykle podptywaja do obserwatora tuz pod powierzchnig wody
i na ogo6t sa dobrze widoczne. Dlatego mozna w takich warunkach zastosowa¢ wabienie
poprzez poruszanie sie¢ w miejscu, nawet w przypadku zmetnienia wody.

Na stanowiskach, gdzie pijawki sa liczne, ta metoda moze mie¢ przewage nad fowieniem

narzedziami potowu, dlatego tez nalezy co jakis czas podczas fowienia pijawek obserwo-
waé powierzchnie wody wokét siebie, w szczegblnosci gdy obserwator porusza sie powoli.
Nalezy w takiej sytuacji odtawia¢ kazda pijawke, ktéra da sie zauwazy¢. Odtéw nalezy pro-
wadzi¢ przez minimum 30 minut i odnotowac liczbe ztowionych osobnikéw. W przypadku
wykrycia pijawek, prace mozna zakoriczy¢. Zaleca sie jednak ich kontynuacje, przez mini-
mum 30 minut, stosujac 50 zaciagnie¢, aby w miare mozliwosci uzyska¢ dane o liczebno-
sci gatunku, strukturze wielkosciowej badZ potencjalnych obcych gatunkach pijawek i ryb
(patrz nizej). Nalezy notowa¢ czas pobytu na stanowisku. Kontrole wykonuje sie dwukrotnie
w ciagu sezonu badawczego, jezeli podczas pierwszej kontroli nie wykryto pijawek lub jesli
odbyta sie ona, kiedy roslinno$¢ zbiornika nie byta jeszcze w petni wyksztatcona.
Struktura wielkosci. Jest to charakterystyka badana dodatkowo, ktéra nie wptywa na ocene
stanu populacji, poniewaz na ogét nie ma mozliwosci jej oceny z uwagi na mata liczbe odto-
wionych osobnikéw. Jest to charakterystyka, ktéra moze wskazywaé na zywotno$¢ popula-
cji. Wskaznik nie jest obecnie waloryzowany. W celu okreslenia wskaznika wszystkie odto-
wione osobniki nalezy zmierzy¢ w wyskalowanym plastikowym pojemniku (Fot. 4), podajac
maksymalng dtugos¢ ciata przy srednim rozciagnieciu, z doktadnosciag do 5 mm. Nastepnie
trzeba zanotowa¢ wyniki pomiaréw kazdego osobnika, co utatwi ewentualny podziat na
klasy wiekowe. W przypadku braku pojemnika mozna pijawki zmierzy¢ na matowej po-
wierzchni ograniczajacej ich ruchliwos¢ (np. na podtozu z dowolnej tkaniny). W przypadku
odfowienia duzej liczby osobnikéw pomiary mozna ograniczy¢ do 10 osobnikéw, wybiera-
jac w pierwszej kolejnosci osobniki widocznie rézniace sie rozmiarem ciata. To podejscie
zalecane jest szczeg6lnie podczas silnych upatéw, gdy istnieje ryzyko $mierci osobnikéw na
skutek przegrzania i uduszenia w pojemniku.
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Fot. 4. Pojemnik umozliwiajacy przetrzymywanie i mierzenie pijawek.

Zmienno$¢ morfologiczna. Ten wskaznik jest wazny w kontekscie hipotetycznej, niepoza-
danej obecnosci w zbiorniku obcych gatunkéw z rodzaju Hirudo (wymienionych w opisie
gatunku) Odfowione/wyszukane pijawki nalezy sfotografowa¢, a nastepnie przeanalizowac
morfologie sfotografowanych osobnikéw w celu ustalenia przynaleznosci gatunkowej i wy-
krycia form mieszaficowych. Zdjecie nalezy wykonac¢ tak, aby widoczna byta na nim plami-
stos¢ grzbietowej strony ciata Zaleca sie, aby pijawki fotografowa¢ w ptaskim plastikowym
pojemniku wypetnionym woda, z uzyciem (o ile to mozliwe) obiektywu z filtrem polaryza-
cyjnym. Filtr polaryzacyjny nie jest niezbedny, jezeli istniej mozliwos¢ sfotografowania osob-
nikéw bez reflekséw Swietlnych na powierzchni wody. Wskaznik moze by¢ waloryzowany
jedynie w przypadku odfowienia co najmniej trzech osobnikéw. W przypadku nie wykrycia
zadnej formy Hirudo, nalezy uzna¢ warto$¢ tego wskaznika za nieznang (XX).

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Wiekszos¢ wskaznikéw nalezy okresla¢ w terenie poprzez obserwacje z brzegu i podczas
brodzenia w woderach wzdtuz brzegu.

Charakter i modyfikacja brzegow. Nalezy oceni¢ przejawy i intensywno$¢ degradagji li-
nii brzegowej i przeksztafcen dna w strefie przybrzeznej, do ktérych naleza: betonowanie
brzegéw, usuwanie roslinnosci przybrzeznej, w plytszych zbiornikach niszczenie natural-
nego charakteru linii brzegowej, np. podczas zaorywania przylegajacych do zbiornika pdl,
zmiana tagodnie opadajacego brzegu na stromy (np. przy przeksztatcaniu oczek wodnych
na potrzeby hodowli ryb).

Glebokos¢ wody. Nalezy poda¢ gtebokos¢ wody w najgtebszym znanym miejscu zbiorni-
ka. Pomiaru mozna dokona¢ np. wyskalowang tyczka, jednak kazdy inny sposéb pomiaru,
zapewniajacy doktadno$¢ do 20 cm, bedzie wystarczajacy. W przypadku wiekszych je-
zior, gdzie stanowiskiem jest fragment linii brzegowej, gteboko$¢ zwykle wynosi wiecej niz
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1-1,5 m. Mozna zatem podac jedynie, czy w jeziorze sa miejsca, gdzie glebokos¢ jest wiek-
sza niz 1,5 m. W miare dostepnosci map batymetrycznych mozna poda¢ doktadne gtebo-
kosci przekraczajace 1,5 m.

Obecnosé ryb. Obecnos¢/brak ryb w zbiorniku i ich przyblizony skfad gatunkowy mozna
okresli¢ w oparciu o obserwacje w terenie (ocena ekspercka), wywiad z mieszkaricami lub
wedkarzami, dane rybackie i wedkarskie. Nalezy zwréci¢ uwage na slady zerowania ryb na
powierzchni wody i na obecnos¢ stanowisk do potowu ryb. Niektére gatunki ryb tatwo daja
sie ztowi¢ narzedziami wykorzystywanymi do potowu pijawek. W przypadku wiekszych
jezior, w szczegdlnosci takich, ktére sa dopuszczone do wedkowania i gdzie prowadzi sie
gospodarke rybacka, nalezy przypisa¢ temu wskaZznikowi ocene U2.

Jako$¢ wody. Nalezy zwréci¢ uwage na oznaki (i ich natezenie) zanieczyszczenia wody i jej
eutrofizacji, o czym moze $wiadczy¢ zapach siarkowodoru, obecnos¢ warstw substancji ro-
popochodnych oraz wystepowanie tzw. ,zakwitéw” glonéw nitkowatych i sinic.
Powierzchnia zbiornika. Powierzchnie zbiornika mozna okresla¢ na wiele sposobéw. Wiek-
sze zbiorniki mozna mierzy¢ za pomoca narzedzi dostepnych na www.geoportal.gov.pl lub
splanimetrowac z mapy. Mierzenie z pomoca tego serwisu sprawdza sie dobrze przy zbiorni-
kach nie mniejszej niz 10 aréw. W przypadku zbiornikéw mniejszych mozna je zmierzy¢ przy
uzyciu tasmy, dalmierza lub korzystajac z odpowiedniej funkcji w odbiorniku GPS.
Roslinno$¢ wynurzona. Nalezy okredli¢, czy roslinnos¢ wynurzona zbiornika jest odpowied-
nia dla pijawki lekarskiej. Wskaznik ten nalezy ocenia¢ na podstawie udziatu roslin o lisciach
ptywajacych (grzybier bialy Nymphea alba, grazel zétty Nuphar lutea, kotewka orzech wod-
ny Trapa natans, rdestnice itp.) i roslin o pionowych pedach (np. trzcina Phragmites australis,
patka wodna Typha latifolia itp.; tab. 4). Jest to ocena ekspercka.

Termin i czestotliwos¢ badan

Prace monitoringowe nalezy wykonywa¢ na kazdym zbiorniku dwukrotnie w ciagu sezonu
wegetacyjnego. Zalecany czas obserwacji to okres od czerwca do potowy sierpnia. Przy-
najmniej jedna z dwoch kontroli musi sie odby¢ latem. Wtedy nalezy okresli¢ wskazniki
stanu siedliska. Druga kontrola moze przypada¢ w innym terminie jednak nie wczesniej niz
w kwietniu i nie p6zniej niz w sierpniu. Monitoring nalezy powtarza¢ co sze$¢ lat.

Sprzet i materiaty do badan

* wodery,

* kasarek, skrobak dna, czerpak hydrobiologiczny lub siatka herpetologiczna,

¢ kuweta,

*  peseta,

* pojemnik z podziatka do pomiaréw,

* lateksowe rekawiczki,

* cyfrowy aparat fotograficzny (preferowana jest lustrzanka z filtrem polaryzacyjnym),
e odbiornik GPS,

e dalmierz lub taSma miernicza,

* wyskalowana tyczka do pomiaréw gfebokosci.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i facinska, autor wg aktualnie
obowigzujqcej nomenklatury
1034 pijawka lekarska Hirudo medicinalis Linnaeus, 1758

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.
Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Etckiego

Wspotrzedne
geograficzne

Podac¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2 XX" XX.XX”; E XX2 XX’ X.X"

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
122 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ powierzchnie w ha, a lub m?
Jezioro ma ok. 900 ha. Monitorowane stanowisko to okoto 500 m linii brzegowe;j.

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisa¢ lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrzec na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspoftrzedne geograficzne.

Pétnocna zatoka duzego i gtebokiego jeziora tasmiady. Stanowisko potozone na
wschodnim brzegu we wsi Sajzy. Wspotrzedne geograficzne podano dla centralnego
punktu badanego odcinka linii brzegowe;j.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Ptytki litoral z trzcing Phragmites australis i tatarakiem Acorus calamus, w centrum
wsi, tuz przy asfaltowej drodze. Pijawki lekarskie znajdowane na granicy Igdu i wody
wsrod martwych fragmentdw roslin i na kamieniach.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badar z lat poprzednich

W trakcie aktualnych badan znaleziono jednego mtodego osobnika. Pijawka lekarska
odnotowywana na tym stanowisku corocznie, ale zawsze jako pojedyncze osobniki,
od roku 1995 (Koperski, dane niepublikowane).

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Wpisac tak/nie; w przypadku ,nie” uzasadnic¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Pawet Koperski

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
28.06.2013, 1.07.2013, 7.07.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/ Wskazniki Wartos¢ wskaznika i opis Ocena
Populacja

Podac liczbe odfowionych osobnikow

Liczebnos¢ 1 FV
Odtowiono jednego osobnika podczas przeszukiwania schronier na
granicy lgdu i wody.

Struktura wielkosci Podac dtugosci ztowionych osobnikéw XX FV
45 mm

Zmiennosé Podac czy wystepujq inne gatunki Hirudo sp. lub ich mieszarice

morfologiczna Wykryto jedynie typowa forme barwna charakterystyczng dla pijawki XX
lekarskiej.
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Siedlisko

Charakter Okereslic¢ stopieri degradacji linii brzegowej

i modyfikacja Strefa przybrzezna silnie zdegradowana i przeksztatcona. Liczne miejsca U2

brzegéw wodowania tédek wedkarskich, pomosty wedkarskie.

Gtebokos¢ wody Podac najwiekszq stwierdzong gtebokosc zbiornika wodnego v
>1,5m

‘s Wymienic stwierdzone oznaki eutrofizacji i zanieczyszczenr

Jakos¢ wody s . N : A J—
Wyrazne oznaki eutrofizacji — wystepowanie duzej ilosci glonéw nitkowa- | U1
tych. Woda metna.
Wymienic stwierdzone gatunki ryb

Obecnosc ryb Liczne populacje ptoci Rutilus rutilus, wzdregi Scardinius erythrophtalmus; u2 | L2
i okonia Perca fluviatilis, obecny takze lin Tinca tinca, t szczupak Esox
lucius oraz rézanka Rhodeus sericeus i koza Cobitis taenia.

Poyv 'eTZCh“'a Podac powierzchnie zbiornika i sposob jej okreslenia

zbiornika . . X FV
Ponad 900 ha. Powierzchnia okreslona za pomoca www.geoportal.gov.pl
Scharakteryzowac roslinnos¢ wynurzong zbiornika; w miare mozliwosci

o0 i podac gatunki roslin
Roslinnos¢ T - Lo s g ax
wynurzona Obfita i réznorodna. Dominujgcym gatunkiem jest grazel z6tty Nuphar FV
¥ luteum, wystepuje réwniez szuwar ztozony gtéwnie z trzciny Phragmites

australis i patki wodnej Typha latifolia i turzyc.
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspekty-
wie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow
zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw, ktdrych skutki mogq

Perspektywy . R

ochrony wplyngc na gatunek i siedlisko u1
Strefa litoralu jeziora tasmiady podlega bardzo intensywnej degradacji. W przy-
sztosci moze to doprowadzi¢ do znacznego ograniczenia powierzchni siedliska
dogodnego dla pijawki.

Ocena ogélna U1

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
F02.01.02 | Pofowy siecia A _ Nega?tywny wplyw na ros||r'mo.sc wodng i nad-
brzeina. Intensywne zarybienia.
Akwakultura morska _—
FO1 i stodkowodna A - Intensywne zarybienia
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Pc?zbywanle sig odpa- Nasilac sie bedzie zasmiecanie litoralu rozmai-
dow z gospodarstw ) ) . . o0
E03.01 s B - tymi odpadami, a poprzez to niszczenie roslin-
domowych /obiektéw nosci przybrzeznej i degradacja ptytkiego dna
rekreacyjnych przy ) 1deg ja ptytkieg .
Wydeptywanie, nad- N_aS|Iac sie be’d_2|e olb.serwowar)e juz teraz .
G05.01 ; . R B - niszczenie roslinnosci nadbrzeznej poprzez jej
mierne uzytkowanie S o
wycinanie oraz wydeptywanie Sciezek.
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Nasili sie degradacja brzegdw i ptytkiego litora-
lu poprzez nielegalne wpuszczanie do litoralu
Sciekdw z gospodarstw domowych i obiektow
rekreacyjnych.

Inne zanieczyszczanie
H01.03 | wod powierzchniowych B -
ze zrédet punktowych

Nasili sie niszczenie naturalnej rodlinnosci
Tamy, waty, sztuczne przybrzeinej i wodnej poprzez; sporadycznie
plaze notowang juz teraz budowe nielegalnych kapie-
lisk i przystani oraz wysypywanie zwiru.

102.12

Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki)

rézanka Rhodeus sericeus Pallas, koza Cobitis taenia L., kumak nizinny Bombina bombina
(L)

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

racicznica zmienna Dreissena polymorpha Pallas — liczna, rak pregowany Orconectes limo-

Inne wartosci
przyrodnicze

Gatunki obce

tinwazyjne sus (Rafinesque) — liczny
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe; takze
. uwagi do metodyki
Inne uwagi

W poblizu stanowiska w szuwarze trzcinowym stwierdzono legi perkoza dwuczubego Podi-
ceps cristatus, tyski Fulica atra i innych ptakéw wodno-btotnych.

Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podkfad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Monitoring pijawki lekarskiej moze by¢ potaczony z monitoringiem ptazéw. W takiej sytuacji
odpowiednio przeszkoleni eksperci wykonujacy monitoring ptazéw mogliby zbiera¢ dane
o wystepowaniu pijawki lekarskiej. Pewien problem stanowia drobne réznice we wskaz-
nikach stanu siedliska dla pijawki i ptazéw, natomiast czas, ktéry poswieca sie na kontrole
jednego zbiornika jest zasadniczo podobny, zwtaszcza w przypadku matych zbiornikéw.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze jezeli monitoring ten bytby wykonywany wspdlnie z mo-
nitoringiem ptazéw nalezato by zmieni¢ waloryzacje wskaznika ,liczebno$¢”, poniewaz dla
ptazéw przewidziane sa minimum trzy kontrole terenowe. Ponadto nalezy pamieta¢, Ze nie-
zaleznie od pofaczenia monitoringu pijawki i pfazéw, monitoring pijawki nalezy prowadzi¢
na stanowiskach monitorowanych w 2013 i 2014 roku, aby mie¢ pewnos$¢ wystepowania
pijawki przynajmniej na czesci z nich.

6. Ochrona gatunku

Pijawka lekarska podlega szczegélnej presji ze strony czfowieka, polegajacej na zabiegach
hydrotechnicznych, zarybianiu gatunkami ryb, kt6re nie sa charakterystyczne dla drobnych
zbiornikéw, przeksztatcaniu dna i linii brzegowej zbiornikéw, a nawet ich catkowitej likwi-
dacji oraz celowemu chwytaniu i usmiercaniu osobnikéw. Specyfika ochrony tego gatun-
ku wymaga uwzglednienia faktu, ze pijawki z rodzaju Hirudo wykorzystywane sa w celach
leczniczych. Popularnoé¢ takich zabiegéw, réwniez na terenie Polski, stale rosnie. Zakres
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schorzen, przy ktérych stosuje sie pijawki jest jednak prawdopodobnie znacznie mniejszy
niz sie wydaje.

W zwiazku ze znaczeniem ekonomicznym sytuacja pijawki jako gatunku chronione-
go i zagrozonego jest specyficzna, a efektywnos¢ jej ochrony przy obecnym stanie praw-
nym watpliwa. Dla celéw terapeutycznych zwierzeta te masowo hoduje sie w zamknietych
fermach, cho¢ skutecznosci izolacji zyjacych w nich osobnikéw przeczy¢ moze ich czesta
obecno$¢ w naturalnych zbiornikach w poblizu ferm i duzych osrodkéw miejskich (Bielecki
i in. 2011). Sytuacje zwigzang z ochrona tego gatunku komplikuje fakt, ze w fermach pi-
jawek hoduje sie takze inne, obce dla naszej fauny gatunki z rodzaju Hirudo: H. troctina,
H. verbana lub H. orientalis (Utevsky, Trontelj 2005); osobniki tych gatunkéw sa nielegalnie
przywozone ze wschodniej i potudniowej Europy lub Bliskiego Wschodu na teren Polski
i rozprowadzane pod nazwa pijawki lekarskiej m.in. za pomoca internetu.

Wystepowanie obcych gatunkéw z rodzaju Hirudo w naturalnych wodach powierzch-
niowych Polski byto juz sygnalizowane w pi$miennictwie (Bielecki i in. 2011), a w sasiednich
krajach stwierdzono rozréd tych pijawek. Odréznienie tych gatunkéw od naszego rodzi-
mego — pijawki lekarskiej — w niektérych przypadkach bywa kiopotliwe, co wynika z duzej
zmiennosci morfologicznej poszczegélnych osobnikéw i populacji (Utevski, Trontelj 2005).
Wykazano, ze osobniki r6znych gatunkéw z rodzaju Hirudo moga sie ze soba krzyzowac,
dajac ptodne potomstwo o posrednich cechach morfologicznych (Petrauskiene i in. 2009),
co stanowi dodatkowe zagrozenie dla rodzimych populacji pijawki lekarskiej, ktére musi
zosta¢ uwzglednione w metodyce monitoringu tego gatunku. Z pewnoscia hodowla i handel
osobnikami tego gatunku powinny zosta¢ poddane znacznie intensywniejszej i staranniej-
szej kontroli. Nielegalne zbieranie i hodowanie ztowionych w terenie osobnikéw raczej nie
spotyka sie z konsekwencjami karnymi.

Potencjalnie duzym zagrozeniem dla pijawki lekarskiej moze by¢ zarybianie matych
zbiornikéw wodnych, w szczegélnosci takimi gatunkami ryb, ktére nie sg charakterystycz-
ne dla tych srodowisk. W gre moze wchodzi¢ réwniez przeksztatcanie matych zbiornikéw
w glebsze i pozbawione roslinnosci obiekty, w ktérych hoduije sie ryby.

Zbiorniki wodne, w ktérych wystepuje pijawka lekarska nalezatoby obejmowa¢ ochrona
(np. jako uzytki ekologiczne). Dotyczy to szczeg6lnie grup zbiornikéw zasiedlonych przez
ten gatunek. W decyzji o podjeciu dziatari ochronnych powinno sie bra¢ pod uwage stwier-
dzenie nawet pojedynczych osobnikéw, poniewaz niewielka liczebnos¢ pijawek lekarskich
w zbiornikach wodnych jest stanem naturalnym (Elliott 2008). Ponadto, faktyczna liczebno$¢
osobnikéw w danym zbiorniku moze by¢ wyzsza niz stwierdzana w monitoringu z uwagi na
skryty tryb Zycia gatunku.
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1091 Rak szlachetny
Astacus astacus (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Pokroj ogdlny raka szlachetnego Astacus astacus (fot. W. Struzyniski).

I. INFORMACIJA O GATUNKU
1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rodzina: rakowate ASTACIDAE
Rzad: dziesiecionogi DECAPODA

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik V

Konwencja Berneriska — Zatacznik 111

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona czesciowa (z wyjatkiem obrebéw hodowlanych). Gatunek
wymagajacy ochrony czynne;j.

Kategoria zagrozenia IUCN:

Czerwona lista IUCN - LC

Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce — VU

Czerwona lista dla Karpat — VU (w Polsce — VU)

3. Opis gatunku

Rak szlachetny posiada budowe typowa dla rakéw stodkowodnych. Szkielet zewnetrzny sta-
nowi pancerz; widziany od strony grzbietowej sktada sie on z dwéch czesci: glowotufowia
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i odwtoka. Pancerz gtowotutowia od przodu zwieficzony jest ostrym wyrostkiem, tzw. kolcem
czotowym zwanym rostrum (Fot. 1). Glowotutéw powstat na skutek zrosniecia sie dwéch tagm:
glowowej i tufowiowej. Granice pomiedzy tymi cze$ciami wyraznie oddziela poprzeczna bruz-
da karkowa. Po bokach gtowotufowia potozone sa tukowato wygiete bruzdy skrzelowe.
Pancerz odwfoka sktada sie z szesciu ruchomych segmentéw umozliwiajacych podwi-
janie catego odwtfoka. Zakoriczenie odwtoka stanowi ,ptetwa ogonowa” sktadajaca sie ze
Srodkowego ptatowatego wyrostka nazywanego telsonem oraz ostatniej pary odnézy odwto-
kowych bedacych réwniez ptatowatego ksztattu. Wraz z telsonem odnéza te przypominaja
wachlarz. Od strony brzusznej wystepuje XIX par odnézy zgrupowanych zgodnie z ich funk-
cjami (Bowkiewicz 1947).

W obrebie czeSci glowowej wyrdznia sie:
* odndza czuciowe:

— segment | — czutki | pary (krétsze),

— segment Il — czutki Il pary tworzace dtugie ,wasy”, osadzone na tréjkatnej podstawie,
zwanej tuska pod stupkami ocznymi,

* odnéza gebowe:

— segment Il - zuwaczki zbudowane z twardej poprzecznej ptytki, wyraznie zabkowa-
nej, miazdzacej pokarm,

— segment [V iV —szczeki | i Il pary, drobne listkowate wyrostki.

W obrebie czeSci tulowiowej wyréznia sie:

* odndza gebowe:

— segment VI-VIII - szczekondza |, Il i Il pary, kazdy wyraZnie blaszkowaty, scisle przy-

legajace do siebie,
* odnéza kroczne:

— segment IX — odndza kroczne | pary, najwieksze odnéza zakoriczone silnymi szczyp-
cami

— segment X-XIll — odnéza kroczne II, Ill, IV i V pary — pierwsze dwie pary zakoriczone
malymi szczypcami, ostatnie dwie — pazurkami.

W obrebie czeSci odwlokowej wyréznia sie:

* odnéza kopulacyjne:

— segment XIV i XV — odnéza odwiokowe [ i Il pary u samcéw rynienkowatego ksztaftu

w formie litery ,1”, u samic | para niemal w zupetnym zaniku.
* odndza ptywne:

— segment XVI-XVIIl — odndza odwlokowe Ill, IV i V pary niewielkie, dwu gateziste
petnig funkcje ptywne a u samic dodatkowo stanowia miejsce przyczepu jaj i wyle-
gajacych sie mtodych.

— segment XIX — odn6za odwtokowe VI pary, dwu gateziste w formie blaszek, razem
z blaszka $rodkowa (telsonem) stanowig tzw. ptetwe ogonowa.

Zblizony model budowy ciata wykazuja wszystkie gatunki rakéw stodkowodnych.

Obecnie w wodach srédladowych Polski stwierdzono wystepowanie czterech gatunkéw

rakéw. Rodzima astakofaune reprezentuja 2 gatunki: rak szlachetny, zwany rzecznym Astacus
astacus i rak bfotny, zwany stawowym Astacus leptodactylus z rodziny Astacidae. Kolejne dwa
gatunki, rak pregowaty Orconectes limosus (rodzina Cambaridae) i rak sygnatowy Pacifasta-
cus leniusculus (rodzina Astacidae) pojawity sie w wodach europejskich na skutek introdukcji
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z Ameryki Pétnocnej. Przypuszcza sie, ze w wodach Polski moze wystepowa¢ kolejny ga-
tunek pétnocnoamerykanski — rak marmurkowy o sugerowanej przynaleznosci gatunkowej
Procambarus fallax f. virginalis, rozmnazajacy sie partenogenetycznie (Lukhaup 2001).

Umiejetno$¢ oznaczania gatunkéw jest szczegélnie istotna w pracach inwentaryzacyj-
nych i monitoringowych.

Charakterystyczne cechy, odrézniajace rodzine Cambaridae, do ktérej nalezy m.in. rak
pregowany od rodziny Astacidae, do ktérej naleza m.in. rodzime europejskie raki, podano
za Struzynskim (2007):

* U samcédw na trzecim cztonie Ill pary odnézy chodowych obecny jest wyrazny zab
(ischium) zwrécony do goéry. Utatwia on samcom przytrzymywanie samicy w czasie ko-
pulacji. Wyrostek ten zaktadany jest pod podstawe Il pary odnézy chodowych samicy.

* U samic obecna jest soczewkowata torebka nasienna (annulus ventralis) pomiedzy IV i V
para odnézy chodowych. W niej, w okresie parzenia sie rakéw, samiec sktada sperma-
tofory (pakiet nasienia).

W obrebie rodziny Cambaridae, do ktérej naleza przedstawiciele rodzaju Orconectes, jako
istotne kryterium w rozpoznawaniu gatunkéw przyjeto cechy morfologiczne torebki nasien-
nej samicy, a w przypadku samcéw ksztatt | i Il formy odndzy kopulacyjnych oraz obecnos¢
zeb6w na ischium 1, 1l lub IV pary odnézy chodowych. Ich obecnos¢ na obu parach tych od-
ndzy charakterystyczna jest dla rakéw z rodzaju Procambarus. Natomiast w rodzinie Astacidae
(rodzaju Astacus i Pacifastacus) u samic nie wystepuje torebka nasienna, za$§ u samcéw po-
szczegblnych gatunkéw systematycy nie wykazuja réznic w budowie odnézy kopulacyjnych.

Ksztaft szczypiec moze stanowi¢ kryterium rozrézniania poszczegdlnych gatunkéw ra-
kéw jedynie w przypadku osobnikéw dorostych (Ryc. 1). Nalezy tez podkredli¢, Ze utracone
w réznych okolicznosciach szczypce rakéw ulegaja regeneracji. Zanim jednak powréca do
pierwotnego ksztattu moga odbiega¢ swoim wygladem od wygladu typowego dla danego
gatunku.

Wisréd poszczegdlnych populacji rakéw rodzimych mozna dostrzec réznice w ubarwie-
niu. Sa one szczeg6lnie wyrazne u raka btotnego, gdzie w obrebie tej samej populacji moga

Ryc. 1. Szczypce rakéw wystepujacych w Polsce: a) rak sygnatowy, b) szlachetny, c) btotny, d) pregowaty.
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wystepowac osobniki o pancerzu niebieskawym, zielonkawym, jasno lub ciemnobrazowym.
Podobna sytuacja wystepuje u raka szlachetnego, z tym ze rozpietos¢ skali barw w obre-
bie jednej populacji nie jest az tak szeroka. Przyczyna tak skrajnie r6znych ubarwie (spo-
radycznie mozna spotka¢ réwniez raki o czerwonym pancerzu) sa komérki barwnikowe.
Krustaceorubina to barwnik nadajacy pancerzowi kolor czerwony. Barwnik ten jest oporny
na wysoka temperature i nie ulega rozktadowi nawet przy temperaturze 100 °C. Drugim
barwnikiem jest cyjanokrystalina, dajaca niebieski kolor pancerza. Przypuszcza sie, ze oba
barwniki w zestawieniu z czynnikami srodowiskowymi, dietg oraz zaleznosciami genetycz-
nymi wplywaja na ostateczng barwe pancerza.

WyraZzne réznice w ubarwieniu raka szlachetnego i bfotnego dotycza spodniej strony
szczypiec. Rézne odcienie czerwieni s charakterystyczne dla raka szlachetnego, natomiast
rak btotny posiada zawsze szczypce koloru jasnokremowego. Wierzchnia strona szczypiec
u obu gatunkéw jest ubarwiona tak samo jak strona grzbietowa pancerza.

U raka sygnatowego pancerz jest koloru brazowego z lekkimi przejasnieniami, natomiast
szczypce od spodu sg krwiscie czerwone.

Ubarwienie raka pregowatego jest niejednolite od strony grzbietowej, ciemnooliwkowe
z wyraznymi przebarwieniami. Na kazdym segmencie odwtoka wystepuja wyrazne czerwo-
no-brazowe, podtuzne plamy przypominajace pregi (od czego pochodzi polska nazwa tego
gatunku). Szczypce tego gatunku sa mate, wyraznie zwierajace sie i posiadaja zétte korice
z czarng obwddka. Od strony brzusznej maja zabarwienie biatokremowe.

Istotnymi elementami w rozpoznawaniu gatunkéw jest urzezbienie powierzchni glowo-
tutowia. Rostrum czyli kolec czotowy glfowotutowia u raka pregowatego i innych przedstawi-
cieli rodziny Cambaridae jest rynnowaty (przypomina dfuto), bez wygrzbiecenia. Delikatnie
zabkowane wygrzbiecenie rostrum biegnace Srodkiem jego dtugosci jest charakterystyczne
dla raka szlachetnego i raka bfotnego.

Pancerz glowotutowia (cephalotorax) u raka szlachetnego jest twardy i okazjonalnie po-
siada kilka drobnych kolcéw po bokach bruzdy karkowej. U raka btotnego cata powierzch-
nia glowotufowia pokryta jest licznymi, wyraznymi kolcami. Rak pregowaty ma zgrupowanie

d

Ryc. 2. Gtowotutéw rakéw wystepujacych w Polsce: a) rak sygnatowy, b) szlachetny, c) btotny, d) pregowaty.
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kolcéw po bokach czesci glowowej gtowotutowia przed bruzda karkowa. Zgrupowanie to
bywa nazywane kolcami policzkowymi. R6znice gatunkowe w morfologii pancerza sg réw-
niez dostrzegalne u osobnikéw miodocianych (Ryc. 2).

4. Biologia gatunku

Rak szlachetny, charakteryzuje sie wszystkozernoscia a rodzaj pobieranego pokarmu zalezy
od jego dostepnosci. Uwaza sie, ze rodzaj diety jest cechg sezonowa. Dlatego w okresie
wczesnej wiosny i pbznej jesieni najczesciej pobierany jest pokarm pochodzenia zwierze-
cego. Moga to by¢ zaréwno bezkregowce wodne, np. mieczaki, larwy owadéw i inne sko-
rupiaki, jak i ostabione lub Swiezo padte kregowce (ryby, ptazy). W okresie petnej wegetacji
raki przestawiaja sie na pokarm roslinny, gféwnie glony z rodzaju ramienic Chara lub roslin-
no$¢ naczyniowa, przede wszystkim moczarke kanadyjska (Keller 1999, Hessen, Skurdal
1987, D'Agaro i in. 2004), rogatka sztywnego, grazele (Struzynski 2007). W okresie jesien-
nym raki moga zerowa¢ na opadtych i zalegajacych na dnie lisciach olchy.

Dojrzatos¢ ptciowa rak szlachetny osiaga w 4-5 roku zycia przy dfugosci ciata 75-90
mm. Pora godowa przypada na okres od potowy wrzesnia do potowy listopada. W tym
okresie szczegélnie uaktywniaja sie samce, ktére mozna obserwowac nawet w ciagu dnia,
w trakcie poszukiwania samic. Parzenie i skfadanie spermatoforéw na spodniej stronie ciata
samicy moze trwac do kilkunastu godzin. Zdarzaja sie przypadki okaleczania samic poprzez
pozbawianie ich szczypcéw lub pozostatych odnézy chodowych. Po uptywie kilku tygodni
od ztozenia spermatoforéw nastepuje skfadanie jaj i ich zaptodnienie poprzez aktywacje
pakietu nasienia. Samica ze ztozonymi pod odwtokiem jajami prowadzi od tego momentu
skryty tryb Zycia, chroniac sie w norach wykopanych w brzegu rzeki lub w sktonie brzegu
jeziora lub innego zbiornika wodnego, na bardzo zréznicowanych gtebokosciach (od 20 cm
w rzece do 3—4 m w wodach stojacych). P6zng wiosna, w zaleznosci od temperatury wody,
nastepuje wyleg mtodych, ktére po uptywie okoto 7-10 dni linieja i usamodzielniaja sie,
opuszczajac odndza odwlokowe samicy. Jedna samica o dtugosci catkowitej ciata od 80 do
100 mm sktada od 70 do 250 jaj (Struzyniski 2007).

Szacuije sie, ze z jednego legu od jednej samicy zaledwie kilkanascie osobnikéw ma szan-
se osiagniecia dojrzafosci ptciowej. Maksymalna diugoé¢ zycia dochodzi do 15-20 (25) lat.

5. Wymagania siedliskowe

Optymalnym siedliskiem dla raka szlachetnego sa wody o naturalnym charakterze lub mato
zmienione antropogenicznie (Smietana 2013), o réznym charakterze. Moga to by¢ zaréwno
drobne $rédlesne strumienie (Fot. 2), jak i duze nizinne rzeki.

Raki stwierdzane sg réwniez w wodach stojacych, izolowanych jeziorach, zbiornikach
retencyjnych i powyrobiskowych (glinianki, zwirownie). W wodach ptynacych obserwuje
sie zgrupowania w okreslonych odcinkach, czesto jest to zwiazane z charakterem brzegu
(obecnos¢ nadbrzeznych drzew, gtéwnie olch), poprzerastanego korzeniami drzew lub zbu-
dowanego z plastycznego materiatu (gliny, poktady torfu), umozliwiajacego kopanie przez
raki nor. W strumieniach, potokach gérskich, zwirowniach lub kamieniotomach raki wyko-
rzystuja jako schronienia zwafowiska kamieni i pnie zwalonych drzew. Podstawowe abio-
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Fot. 2. Siedlisko raka szlachetnego — niewielki srodlesny strumien (fot. W. Struzynski).

tyczne cechy siedliska, optymalne dla utrzymania sie raka na stanowisku jest pH powyzej
6,5. Stwierdzono, ze pH wplywa na wzrost, przezywalnos¢ i odpornos¢ rakéw. Niskie pH
powoduje zachwianie réwnowagi jonowej w organizmie, zaki6cenie w transporcie tlenu
i pomp jonowych odpowiadajacych za aktywacje uktadu nerwowego i zaburza gospodarke
wapniowa. Wedtug badan Haddaway i in. (2013), mtode raki w pH 6,5 charakteryzuija sie
wyrazna $miertelnoscia i znacznie gorszym przyrostem. Ponadto znaczne wahania pH sg
czynnikiem stresogennym u rakow.

Wiszelkie zaburzenia jakosci wody, zwigkszajace ilos¢ zawiesiny moga by¢ dla populagji
raka szlachetnego wysokim zagrozeniem. Istotny dla rakéw jest réwniez skfad ichtiofauny
ze szczegblnym wskazaniem na wegorza. Rybackie gospodarowanie wodami w sposéb nie-
uwzgledniajacy wymagan raka szlachetnego prowadzi do jego ustepowania. Szczegélnie
niebezpieczne jest wprowadzanie gatunkéw obcych (Holdich 1988). Sposrod ryb nalezy
wymieni¢ sumika karfowatego i trawianke. Ich drapieznictwo w krétkim czasie moze dopro-
wadzi¢ do radykalnego zmniejszenia liczebnosci, a w konsekwencji do zaniku raka szlachet-
nego. Rownie niebezpieczne sa introdukcje obcych gatunkéw rakéw, najczesciej raka pre-
gowatego lub sygnafowego. Raki amerykariskie sa potencjalnymi nosicielami Aphanomyces
astaci powodujacego dzume racza, mogaca doprowadzi¢ do catkowitego i btyskawicznego
(ok. 2 tygodnie w duzym jeziorze) wyeliminowania populacji raka szlachetnego.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Rejestracje stanowisk rakéw dla wod catej Polski prowadzito jedynie kilku autoréw (Kossa-
kowski 1956, 1972, Lefikowa 1962, Mastynski, Kaczmarek 1976, Krzywosz i in. 1994, Stru-
zynski, Smietana 1999, Struzyriski, Krzywosz 2003, Smietana 2013). W jednej z prac (Lef-
kowa 1962) podano 343 stanowiska raka szlachetnego w Polsce. Jednak trudno precyzyjnie

267



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

okredli¢, na ile liczba ta odzwierciedlata faktyczna wielkos¢ populacji raka szlachetnego
w tamtym okresie. Badania Lefikowej (1962) obejmowaly rejestracje stanowisk wszystkich
gatunkéw rakéw w Polsce. Prowadzone one byly w latach 1956-1959, czesciowo syste-
mem ankiet a czeSciowo poprzez wlasne poszukiwania. W zwiazku z tym podawana ogélna
liczba miejsc wystepowania raka szlachetnego mogta by¢ potencjalnie obarczona btedem
spowodowanym przez niewtasciwe okreslenie gatunku przez osobe wypetniajaca ankiete.
Tym bardziej, ze wedtug wczesniejszych prac (Kossakowski 1956) stwierdzono jedynie 51
stanowisk tego gatunku. Pomimo tego, wszyscy polscy astakolodzy (Kossakowski 1966, Ma-
styriski 1970, Kossakowski 1972, Jazdzewski, Konopacka 1993, Struzynski, Smietana 1999,
Mastynski, Andrzejewski 2001) uwazaja, ze wyniki inwentaryzacji rakéw uzyskane przez
Lerikowa (1962) najpetniej charakteryzujg obraz sytuacji rakéw w Polsce pod koniec lat
50. XX w. Warto$ciowe zestawienie stanu rakéw europejskich, w tym réwniez Polski, ujeto
w monografii Souty-Grosset i in. (2006).

W niecate 40 lat po badaniach Lefikowej (1962) Struzynski i Smietana (1999) wykaza-
li na podstawie bezposrednich prac inwentaryzacyjnych wystepowanie raka szlachetnego
w 27 stanowiskach. Jednak autorzy ci nie prowadzili wéwczas wnikliwych rejestracji sta-
nowisk rakéw w rejonach Polski potudniowo-wschodniej, w ktérych do 2004 roku pro-
wadzona byta gospodarka potowowa rakéw. W tym samym okresie, w ramach wstepnych
inwentaryzacji stanowisk rakéw rodzimych analizowano kwestie preferencji siedliskowych
raka szlachetnego i raka bfotnego (Struzyriski i in. 20071).

Kolejne intensywne badania prowadzone przez Instytut Rybactwa Srédladowego
i SGGW wykazaly poprzez odtowy kontrolne 56 stanowisk raka szlachetnego (Struzynski,
Krzywosz 2002). W $rodkowej czesci Pojezierza Pomorskiego stwierdzono 11 stanowisk,
na Pojezierzu Mazurskim wykazano 7 stanowisk skoncentrowanych gtéwnie w czesci pét-
nocno-wschodniej, na Nizinie Mazowieckiej 6 sposréd 7 stanowisk zarejestrowano w potu-
dniowej czesci niziny. Na Wyzynie Matopolskiej stwierdzono réwniez 7 stanowisk, ale byty
one rozproszone w obrebie catego regionu. Na Wyzynie Lubelskiej wykazano 6 stanowisk
charakteryzujacych sie bardzo licznym pogtowiem rakéw szlachetnych. Stanowiska te byty
skoncentrowane w potudniowo—wschodniej czesci wyzyny. Na Roztoczu zarejestrowa-
no 2 stanowiska o podobnej liczebnosci jak na Wyzynie Lubelskiej. Rowniez w Beskidzie
Wschodnim stwierdzono 5 stanowisk charakteryzujacych sie bardzo duza liczebnoscia ra-
kow, ktore byly regularnie eksploatowane przez PZW. W Beskidzie Zachodnim wykazano
wystepowanie raka szlachetnego w 9 stanowiskach, z ktérych 7 to drobne potoki. Sposréd
56 aktualnie zinwentaryzowanych stanowisk raka szlachetnego, 36 wykazano w Polsce po-
tudniowo wschodniej i czesciowo Srodkowej. W pozostatych rejonach wystepowanie tego
gatunku ma charakter wyspowy (Pomorze Srodkowe, Pojezierze Mazurskie) (Ryc. 3).

Smietana (2013) — na podstawie analizy najstarszych danych — ustalit, ze na obszarze
Pomorza i wschodniego krafica Warmii wystepowato na poczatku XX w. 569 stanowisk
raka szlachetnego. Stanowiska te notowane byty w literaturze rybackiej jako miejsca ko-
mercyjnych odtowéw. Wedtug tego autora w roku 2010 na tym obszarze rak szlachetny
wystepowat na 37 stanowiskach, z ktérych zaledwie 10 byto wzmiankowanych wczesniej.
Tym samym nalezy zaktada¢ duzo powszechniejsze historyczne wystepowanie gatunku
(szacunkowo dwukrotnie wieksza liczba stanowisk) niz wskazywataby na to istniejaca do-
kumentacja.
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Ustepowanie gatunku moze by¢ spowodowane czynnikami antropogenicznymi, gtéw-
nie intensyfikacja rolnictwa, zabiegami utrzymaniowymi na drobnych ciekach (zabiegi me-
lioracyjne) oraz gospodarka wedkarska (np. nieswiadoma introdukcja raka pregowatego
oraz przenoszenie obcych gatunkéw ryb). Stad przypuszczalnie brak aktualnych doniesien
o wystepowaniu raka szlachetnego z Niziny Wielkopolskiej czy Niziny Slaskiej. Podobny
mechanizm wyparcia rakéw rodzimych mégt nastapi¢ na Pojezierzu Mazurskim, Pojezierzu
Gorzowskim, Podlasiu oraz na Nizinie Mazowieckiej. W przypadku Pojezierza Pomorskiego
Smietana (2013) wykazat, Zze przyczyny ustepowania determinowane sa przez komplekso-
we oddziatywanie czynnikéw warunkowanych rosnaca antropopresja. Czynnikami badany-
mi przez tego autora byty: chemizm wéd, sposéb zagospodarowania zlewni oraz wskazniki
bezposredniej presji cztowieka (np. poziom zarybiei wegorzem, intensywno$¢ rekreacyj-
nego wykorzystania wod czy sasiedztwo osad ludzkich) Schulz i in. 2006, Smietana 2013).
W czesci z tych regionéw (gléwnie pojezierza) intensywne odfowy rybackie prowadzone
przez zespoty operujace na duzych obszarach (a szczegélnie wykorzystywanie sieci z two-
rzyw sztucznych, nie wymagajacych suszenia) przyczynity sie do efektywnego rozprzestrze-
niania zaréwno dzumy raczej, jak i ekspansji raka pregowatego.

® Monilcrowane stanowisia

I Zasieg gatunku {wg. Raporiu dia KE 2013)

[ Granica mgiontw biogeograficznych

B Rejony, w kidiyeh powinery ToSlad wyInaczons
decdatiows Slancwiskn Monsornpows

o

Ryc. 3. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu raka szlachetnego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

W Polsce nie prowadzono dotychczas ogélnokrajowego monitoringu raka szlachetnego. Po
Il wojnie $wiatowej jedyne kompleksowe dane dotyczace wystepowania rodzimych gatun-
kéw rakéw zostaly zgromadzone przez Lerikowa (1962), ale informacje te miaty w wiek-
szosci charakter ankietowy. W latach 1999-2001 w ramach programu restytucji gatunku,
finansowanego ze érodkéw Ekofunduszu Instytut Rybactwa Srédladowego, Szkota Gtowna
Gospodarstwa Wiejskiego oraz Uniwersytet Szczecifiski prowadzity prace inwentaryzacyj-
ne dotyczace wystepowania rodzimych gatunkéw rakéw. Prace te byly podstawa do od-
twarzania populacji raka szlachetnego i raka btotnego. Efektem badar inwentaryzacyjnych,
a nastepnie restytucyjnych, byt wstepny monitoring stanowisk, w obrebie ktérych przepro-
wadzano zaraczenia. Niestety na skutek zakoriczenia finansowania programu przez Eko-
fundusz a nastepnie braku koordynacji, w kolejnych latach prace te byty kontynuowane
w ograniczonym zakresie. Koncentrowaty sie tylko w wybranych rejonach Polski. W zwiazku
z tym stan rozpoznania wielkosci zasob6éw raka szlachetnego oraz poszczegélnych populagji
stat sie wysoce niewystarczajacy.

Niniejsza koncepcja monitoringu raka szlachetnego bazuje na doswiadczeniach zdo-
bytych w ramach wspomnianego programu ochronnego oraz do$wiadczeniach zebranych
w trakcie prac monitoringowych w roku 2013. Proponowany sposéb okreslania waznych
dla gatunku wskaznikéw stanu populacji i siedliska jest nieskomplikowany i stosunkowo
tani. Stanowiska monitoringowe to cieki lub zbiorniki wodne, ktére — zgodnie z aktualng
wiedza — sq zasiedlone przez raki lub sa znane z literatury badz wywiadéw srodowiskowych,
jako miejsca wystepowania raka szlachetnego. Ocena stanu populacji opiera sie na danych
(liczba odfowionych osobnikéw oraz ich struktura wiekowa i ptciowa), uzyskanych z odto-
wow standardowymi putapkami oraz uzupetniajaco, poszukiwar ,na upatrzonego”. Ocena
stanu siedliska opiera sie na obserwacji elementéw srodowiska, kluczowych dla funkcjono-
wania populacji raka szlachetnego.

Obecnie wiekszos¢ stanowisk raka szlachetnego znajduje sie w niewielkich rzekach
i innych matych ciekach, jak np. srédlesne strumienie, jednak opisana metodyka jest uni-
wersalna pod wzgledem doboru siedliska. Niewykluczone jednak, ze w przysztosci trzeba
bedzie zweryfikowa¢ sposéb waloryzacji w dwéch gtéwnych typach siedlisk (ciekach i wo-
dach stojacych).

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji raka szlachetnego

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Wskaznik okreslany jako $rednia liczba rakéw ztapanych na putapke w ciggu 8 godzin
Liczebnos¢ CPUE | w trakcie odtowdw przy uzyciu 10 racznikdw lub 10 krazkéw, w warunkach nocnych,
w okresie od lipca do wrzesnia w czasie wysokiej aktywnosci rakow
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji raka szlachetnego

Ocena*
Wskaznik
FV Ul u2
Liczebnos¢ CPUE>1 1>CPUE>0,5 CPUE<0,5

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne

Nie wyrézniono.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska raka szlachetnego

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
. . Okreslenie, jaka czes¢ linii brzegowej zajeta jest przez raki na wyznaczonym
Z.a.s‘ledlony od.cmek % stanowisku o dtugosci 1000 m na cieku lub o dtugosci odpowiadajacej 10%
linii brzegowej A . L
linii brzegowej w przypadku zbiornikéw
Okreslenie rodzaju podtoza na badanym stanowisku pod katem dostepnosci
. . Wskaznik | kryjowek dla raka szlachetnego: wystepowanie podtoza umozliwiajgcego
Rodzaj podtoza . ) LT > T ) )
opisowy | kopanie nor (gliny, ity, torf) lub obecnos¢ kamieni, rumowisk kamiennych
oraz brzegéw poprzerastanych systemami korzeniowymi drzew
Przeksztafcgnla Wskaznik | Okreslenie udziatu przeksztatcen hydrotechnicznych, w tym dostosowania
antropogeniczne . . L . RN
. opisowy | brzegdéw do rekreacji, w linii brzegowej cieku lub misie zbiornika
siedliska
Odczyn wody pH Badanie przy uzyciu pH-metru wykonane bezposrednio na stanowisku
Identyfikacja obcych gatunkéw ryb i rakdéw (sumika kartowatego, trawianki,
raka pregowatego, raka sygnatowego, raka marmurkowego oraz wszystkich
Obce gatunki Wskaznik | rakéw uznawanych za nierodzime) na samym stanowisku i w pobliskich cie-
ryb i rakdéw opisowy | kach lub zbiornikach w trakcie odtowéw na stanowisku i w oparciu o wywia-

dy srodowiskowe z uzytkownikami wdd (dzierzawca, wtasciciel, uzytkownik
rybacki/wedkarski)

Tab. 4. Waloryzacja

wskaznikow stanu siedliska raka szlachetnego

Wskaznik

Ocena*

FV Ul U2

Zasiedlony odcinek
linii brzegowej

>30-100%

>10-30 % <10%

Rodzaj podtoza

>50% badanego odcinka 10-50% badanego odcinka

Ponizej 10 % badanego
odcinka stanowig miej-

stanowig miejsca zapew- stanowig miejsca zapewniajgce sca zapewniajace rakom
niajace rakom kryjéwki lub | rakom kryjowki lub warunki kryjéwki lub warunki do
warunki do ich tworzenia do ich tworzenia (np. systemy | . ht ia ( )
(np. systemy korzeniowe korzeniowe drzew, plastycz- Ich tworzenia (np. sys

drzew, plastyczne podtoze ne podtoze do kopania nor,
do kopania nor, kamienie) kamienie)

temy korzeniowe drzew,
plastyczne podtoze do
kopania nor, kamienie)
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Przeksztatcenia o s o) il
antropogeniczne | Naturalny uktad siedliska <60% siedliska >60% siedliska
. przeksztatcone przeksztatcone
siedliska
Odczyn wody pH >7,0 pH 6,0-7,0 pH >6,0
Brak informacji o obecnosci
Brak informacji o obecno- obcych gatunkow ryb i rakow
¢ci obcvch tJ > b na stanowisku, ale istnieje duze | Na stanowisku rakdéw
Obce gatunki SClobeych gatunkow ry ryzyko ekspansji gatunkéw obecne s3 obce gatunki
o i rakdw na stanowisku i w S S >
ryb i rakéw pobliskich ciekach i zbiorni- obcych z pobliskich (do 10km) | ryb i rakdw wymienio-
kach wodnych ciekdw lub zbiornikéw wod- nych w tab. 3
nych, zasiedlonych gatunkami
obcymi, wymienionymi w tab. 3

*FV — stan wiasciwy, UT - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

O ocenie stanu populacji decyduje ocena wskaznika ,liczebno$¢”.

Ocena stanu siedliska

Przy ocenie stanu siedliska, wszystkie wskazniki traktowane sa jako réwnocenne. O ocenie
stanu siedliska decyduje ocena najnizej ocenionego wskaznika.

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony jest oceng ekspercka. Jest to prognoza stanu populagji i siedli-
ska gatunku w perspektywie najblizszych 10-15 lat, uwzgledniajaca aktualny stan populagji
i siedliska, stosowane zabiegi ochronne oraz obserwowane negatywne oddziatywania i za-
grozenia (potencjalne ryzyko zwiazane z zabiegami hydrotechnicznymi np. melioracjami,
regulacjami koryt cieku, modyfikacjami brzegéw zbiornika wodnego, przegradzaniem rzek
i tworzeniem zalewéw). Wazne jest uwzglednianie ryzyka zawleczenia obcych gatunkéw
rakéw i ryb, jesli w danym rejonie odnotowywane sg ich stanowiska.

Tak jak wspomniano we wstepie do przewodnika, perspektywy mozna oceni¢ jako do-
bre (FV), gdy populacja i siedlisko gatunku sa w stanie wtasciwym, a w najblizszych 10-15
latach nie przewiduje sie wystapienia negatywnych czynnikéw, ktére ten stan mogtyby
pogorszy¢. Taka ocene mozna tez wpisa¢, gdy obecnie stan ochrony gatunku oceniamy na
UT, ale sa przestanki by sadzi¢, ze w najblizszej przysztosci ulegnie on poprawie. Perspekty-
wy ochrony oceniamy jako niezadowalajace (U1), gdy stwierdzamy, ze istnieja negatywne
oddziatywania na siedlisko i populacje gatunku, ktére pogorsza stan obecnie oceniany jako
wiasciwy, albo aktualnie niezadowalajacy stan bedzie sie utrzymywat. Gdy ocenimy, ze
aktualnie niezadowalajacy stan populacji i siedliska bedzie sie pogarszat, to perspektywy
ochrony beda zte (U2).
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Ocena ogolna

Zgodnie z ogblnymi zasadami monitoringu gatunkéw opisanymi we wstepie, ocena ogélna
stanu ochrony gatunku jest rbwnoznaczna z najnizsza oceng trzech ocenianych parametréw
(populacji, siedliska i perspektywy ochrony).

3. Opis badan monitoringowych
Wyhar powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Stanowiska wybierane do prowadzenia monitoringu raka szlachetnego to zaréwno cieki jak
i zbiorniki wodne, w ktérych stwierdzono jego wystepowanie w efekcie badar inwentary-
zacyjnych prowadzonych w ciagu ostatniej dekady (informacje zaréwno publikowane jak
i nieopublikowane). Na kazdym monitorowanym stanowisku wybiera sie trzy odcinki ba-
dawcze. W przypadku cieku (strumiefi-rzeka) pojedynczy odcinek badawczy bedzie wyno-
si¢ ok. 1000 metréw a w przypadku zbiornika wodnego 10% linii brzegowej. W przypadku
matych zbiornikéw, np. powyrobiskowych, nalezy wybra¢ minimum 100 m linii brzegowej,
a gdy to jest niemozliwe rozmiesci¢ w linii brzegowej minimum 10 putapek. W monitoringu
uwzglednione beda jedynie te fragmenty, gdzie wykazano wystepowanie raka szlachetnego
lub wystepuja cechy siedliska dogodnego dla rakéw.

Gatunek ten nie charakteryzuje sie ciagloscia zajmowania stanowiska, bardzo czesto
ma ono charakter wyspowy, co zwiazane jest z preferencjami siedliskowymi. W doborze
powierzchni badawczych nie jest konieczne unikanie przeksztatconych fragmentéw podda-
nych w przesztosci zabiegom hydrotechnicznym (podpietrzei, faszynowan, umocnien brze-
géw w postaci perforowanych ptyt betonowych), raki moga je wykorzystywac jako miejsca
schronier lub zerowania.

W celu aktualizacji informacji o wystepowaniu gatunku nalezy przeprowadzi¢ odfowy
kontrolne przy uzyciu racznikéw np. skandynawskich (Fot. 3) lub krazkéw oraz przeszukujac
strefe brzegowa i dno w warunkach nocnych przy uzyciu latarki, stosujac metode obserwacji
,Na upatrzonego”. Ta ostatnia metoda jest mozliwa do zastosowania tylko w przypadku, gdy
przynajmniej fragmenty dna sa dobrze widoczne. Nie mozna jej stosowac np. przy wysokich
stanach wod. W czasie prowadzonych obserwacji nalezy dokona¢ wstepnego skartografo-
wania, uwzgledniajac potozenie geograficzne (GPS) oraz zakres badanego i wytypowanego
fragmentu.

W oparciu o dane publikowane i niepublikowane szacuje sie, ze aktualnie rak szla-
chetny ma w Polsce do 100 stanowisk. Monitoringiem powinno by¢ objetych minimum
30% tych miejsc, ze szczegblnym uwzglednieniem obszaréw Polski srodkowo wschodniej
i potudniowo-wschodniej (15 stanowisk), gdzie nalezy zwiekszy¢ liczbe monitorowanych
stanowisk w kierunku potudniowym. Ponadto, aby uwzgledni¢ rozmieszczenie w kraju na-
lezy obja¢ monitoringiem nieliczne stanowiska w Wielkopolsce i na Gérnym Slasku (facznie
5 stanowisk). Ze wzgledu na wystepowanie izolowanych stanowisk na Pomorzu i Polsce
pétnocno-wschodniej, sugerowane jest objecie réwniez tych stanowisk dziataniami moni-
toringowymi (10 stanowisk). W regionie alpejskim monitoringiem nalezy obja¢ 5 stanowisk,
a w kontynentalnym 25.
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Sposob wykonywania badan

Zgodnie z zatozeniami metodycznymi na wybranym stanowisku wyznacza sie co najmniej
trzy odcinki badawcze na:
* okofo 1000 m fragmencie ( w przypadku wéd ptynacych)
* na 10% linii brzegowej ( w przypadku wod stojacych)

Oceny poszczegblnych wskaznikéw z odcinkéw badawczych sa usredniane dla catego
badanego stanowiska.

Okreslenie wskaznikow stanu populacji

Liczebno$¢. Na wybranych powierzchniach, po wytypowaniu miejsc potencjalnego byto-
wania rakéw, przystepuje sie do odtowdw stosujac putapkowe narzedzia potowowe typu
raczniki skandynawskie (szwedzkie; Fot. 3). Sa to pufapki nieinwazyjne, skonstruowane
z grubego sprezynujacego drutu obciagnietego siatka o wymiarze oczek 1x1 cm. Putap-
ka ma ksztaft walca, ktérego podstawy maja ksztaft kielichowaty, zwrécony stozkiem do
srodka. Szczyt kazdego stozka jest przyciety i stanowi wejicie do wnetrza pufapki, w ktorej
umieszczana jest przyneta: (mieso drobiowe, watroba wieprzowa, $wieza tusza ryby (moz-
na stosowac jedynie ryby morskie, aby nie wprowadza¢ ryzyka rozprzestrzeniania choréb).
W drodkowej czesci putapki umieszczona jest 10 cm agrafka, na ktéra nabija sie przynete.
Lokalizacja przynety wymusza na raku dostanie sie do wnetrza putapki. Dostep do wnetrza
putapki umozliwia zawiasowo otwierana podstawa walca lub otwarcie za pomoca rzepu lub
zamka btyskawicznego. Dtugos¢ putapki wynosi ok. 40 cm. Na wytypowanym fragmencie
przeprowadza sie odiéw wykorzystujac minimum 10 putapek. Raczniki sprawdzane sg po
o$miogodzinnej ekspozycji nocne;j.

Zamiast racznikéw mozna stosowac tzw. krazki, putapka skfada sie z dwéch obreczy pota-
czonych siatka o wysokosci ok. 20 cm. Dno dolnej obreczy obciagniete jest réwniez siatka, na
$rodku ktérej przymocowuije sie przynete. Gérna obrecz posiada trzy punktowe mocowanie
linki, umozliwiajacej pionowe wyciaganie pufapki z wody. Zasada jej dziatania jest nastepu-
jaca: po umieszczeniu przynety krazek przywiazany linka do styliska opuszczany jest na dno,
gdzie gérna obrecz opada na dolna, tworzac z nig jedna powierzchnie. Po uptywie okoto
godziny energicznym ruchem styliska podnosi sie krazek. Pierwsza unosi sie gbrna obrecz
podnoszaca boczna siatke stanowiaca Scianke faczaca obrecz dolng z obrecza gérna. System
ten ogranicza lub uniemozliwia wydostanie sie rakéw z putapki — pod warunkiem energiczne-
go wyciagniecia putapki z wody. Krazki sa szczegdlInie zalecane w miejscach, gdzie gtebokos¢
wody jest niewystarczajaca do petnego zanurzenia racznikéw. W przypadku zastosowania
krazkéw nalezy stwierdzone w nich raki odtawia¢ co godzine i przechowywa¢ w wiadrach do
zakonczenia potowdw, poniewaz po o$miu godzinach ekspozycji, nawet przy duzej liczbie
rakéw w krazku mozemy mie¢ do czynienia jedynie z osobnikami, ktére jako ostatnie dotarty
do putapki, co znacznie zaniza wyniki. Niezaleznie od zastosowanej metodyki nalezy bez-
wzglednie zanotowad, ile zastosowano na danym stanowisku putapek i ile krazkow.

Poniewaz odtowy nalezy prowadzi¢ noca, ze wzgledéw bezpieczenstwa zespét badaw-
czy powinien sie sktadac¢ sie z kilku os6b (co najmniej dwdéch). Istotne jest poinformowa-
nie stosownych stuzb (straz lesna, paristwowa straz rybacka, ewentualnie jednostki policji)
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w celu zabezpieczenia sie przed posadzeniem o dziatania w odstepstwie od prawa (kfusow-
nictwo) i tym samym niepotrzebng interwencja.

Po odfowieniu raki powinny by¢ czasowo przetrzymywane w pojemnikach bez wody
w mozliwie niskiej temperaturze. Taki sposéb przechowywania uzasadniony jest tym, ze raki
po wyjeciu z wody moga przez diuzszy czas oddycha¢ powietrzem atmosferycznym, gdzie
jest duzo tlenu. W przypadku umieszczenia wielu rakéw w kilkunastolitrowym pojemniku
z woda szybko dosztoby do wyczerpania zapasu tlenu rozpuszczonego w wodzie. Liczba
osobnikéw odfowiona w trakcie 8 godzinnego potowu w przeliczeniu na jedna putapke
stanowi podstawe do okreslenia i oceny wskaznika ,liczebnos¢” (Hurt i in. 1999).

Ze wzgledu na mozliwo$¢ przenoszenia choréb pomiedzy populacjami zawsze przed
przystapieniem do prac monitoringowych na nowym stanowisku wszystkie narzedzia po-
lowowe, ktére maja styczno$¢ z woda (réwniez wodery i spodniobuty) nalezy doktadnie
wyczysci¢ formaling lub innym preparatem bakterio i grzybobéjczym (np. Pol-Lena JK) po
czym doktadnie przeptuka¢ pod biezaca woda. Jesli to tylko mozliwe nalezy wyptukane
narzedzia wysuszy¢ na stoficu.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Zasiedlony odcinek linii brzegowej. Odfowy kontrolne wykonane na wytypowanych frag-
mentach daja podstawe do obliczenia zasiedlenia odcinka linii brzegowej poprzez obec-
nos$¢ raka szlachetnego w zajmowanym siedlisku w stosunku do catego badanego odcinka.
Rak szlachetny najczesciej zasiedla odcinki, w obrebie ktérych ma mozliwos¢ wykopy-
wania w podfozu nor (podtoze gliniaste, ilaste, torfiaste) lub wykorzystania istniejacych
kryjowek. Aby okresli¢ wskaznik zasiedlenia, na odcinku o dfugosci 1000 m prowadzi sie
8 godzinne nocne odtowy. W przypadku wykazania rakéw na okreslonej dtugosci (np.

450 m) wskaznik wyniesie 45% (procentowy stosunek zasiedlonego odcinka do dfugosci

: e,

Fot. 3. Racznik — narzedzie do odtowu rakdw (fot. Witold Struzynski).
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badanego odcinka). Wykazanie rakéw odnosi sie do efektéw obserwacji catego 1000 m
odcinka. Wystarczy stwierdzanie jednej sztuki co 50 m. Kazde 50 m stanowi 5% zasie-
dlenia. Jesli tacznie na 6 odcinkach 50 m stwierdzimy co najmniej po 1 raku, to wtedy
wskaznik zasiedlenia wyniesie 30%.
Rodzaj podioza. Nalezy zwréci¢ uwage, czy podtoze jest gliniaste, ilaste lub torfiaste, czy
brzegi sa poprzerastane korzeniami drzew lub czy sa liczne kamienie, umozliwiajace ukrycie
sie (opis w tabeli 4b).
Przeksztalcenia antropogeniczne siedliska. Przy ocenie tego wskaznika nalezy zwréci¢
uwage na zakres ingerencji w naturalny ukfad linii brzegowej. Przeksztatceniami antropo-
genicznymi beda: odcinki zmeliorowane, posiadajace umocnienia brzegéw w postaci be-
tonowych plyt lub pozbawione drzewostanu nadbrzeznego (widoczne slady po wyrebie).
W przypadku takich fragmentéw dokonuje sie oceny na podstawie dtugosci przeksztatcone-
go fragmentu w stosunku do catego badanego odcinka np. zabiegi melioracyjne na dfugosci
200 m w stosunku do 1000 m badanego odcinka.
Odczyn wody. W przypadku parametru chemicznego (pH), nalezy wykonywa¢ pomiary
bezposrednio na stanowisku przy uzyciu zestawéw polowych. Metoda tania i fatwa w wa-
runkach polowych.
Obce gatunki ryb i rakéw. Wystepowanie obcych gatunkéw ryb i rakéw sprawdza sie na
kilka sposobéw. W czasie prowadzenia odfowéw raka szlachetnego wystepuje wysokie
prawdopodobienstwo ,wchodzenia” do putapek innych gatunkéw rakéw i ryb. Dodatkowo,
mozna uzy¢ kasarka/czerpaka do ich odfowu. Réwnolegle nalezy penetrowa¢ fragmenty
stanowiska prowadzac aktywne obserwacje na upatrzonego. Istotnym uzupetnieniem ob-
serwacji jest wywiad $rodowiskowy. Zrédfem informacji moga by¢ miejscowi wedkarze,
dzierzawcy wod, stuzby lesne, pracownicy parkéw krajobrazowych i narodowych.

Odtowy rakéw przy uzyciu putapek oraz aktywna metode obserwacji, nalezy rozpocza¢
w godzinach wieczornych lub nocnych, kiedy aktywnos¢ rakéw jest najwyzsza. Wskazniki
siedliska okreslamy w ciagu dnia.

Wszystkie powyzsze wyniki i spostrzezenia nalezy dokumentowac w terenie, dokonujac
odczytu wspoétrzednych stanowiska oraz dokumentacji fotograficznej.

Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalny okres prowadzenia badan przypada na sierpierr i wrzesiefr. Nalezy unika¢ fazy
pefni ksiezyca, gdyz raki wykazuja wtedy ograniczong aktywnos¢. Zaleca sie prowadzenie
dziatat monitoringowych z czestoscia raz na trzy lata.

Sprzet i materiaty do badan

* raczniki typu skandynawskiego do potowu rakéw oraz krazki zwane kancerkami,

* siatka na stylisku — kasarek,

* spodniobuty/wodery rybackie,

* suwmiarka lub miarka linijkowa,

* taSma miernicza dtugosci 50-100 m do mierzenia fragmentéw linii brzegowej — odcin-
kéw wyznaczanych do odfowéw rakéw,
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pH-metr mikrokomputerowy,

notes i otéwek,
karty obserwacji,
odbiornik GPS,

* mapy topograficzne 1:25 000 lub notebook z bezprzewodowym faczem internetowym
umozliwiajacy korzystanie w terenie z map satelitarnych lub zdje¢ lotniczych (np. www.

geoportal.pl), w przypadku braku tacza dysponowanie zasobami map w wersji elektro-
nicznej (np. z zasobéw odpowiedniego RDOS),
* Srodki dezynfekcyjne do odkazania sprzetu.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod i nazwa
gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i faciriska, autor wg aktualnie
obowiqzujgcej nomenklatury
1091 rak szlachetny Astacus astacus (Linnaeus, 1758)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Badawcze/referencyjne
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.
Rezerwat Barcza

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XXOXX'XX. X" E XXOXX'XX.X"

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosc n.p.m. stanowiska lub zakres od....do...
384 m

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni w ha, a lub m?
0,5 ha

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska z uwzglednieniem charakteru zbiornika wodnego.
Podac informacje dla jakiego punktu podano wspdtrzedne geograficzne.
Drobne wyrobisko po kopalni piaskowcow kwarcytowych, gtebokosé do 20 m, strome
brzegi od strony wschodniej i potudniowej, otoczone lasem mieszanym. Penetrowane
przez wedkarzy. Wspédtrzedne geograficzne podano dla centralnego punktu badanego
odcinka linii brzegowe;.
* Brzeg potnocno-wschodni niedostepny — $ciana skalna, brzeg pétnocno-zachodni
z wyraznym wyptyceniem.
¢ Podtoze kamieniste wielkogabarytowe, w czesci potudniowo-zachodniej liczne kryjow-
ki w rumowisku kamiennym oraz pod pniami zwalonych jodet.
¢ Pojedyncze drzewa wzdtuz zachodniego brzegu, postepujaca sukcesja drzewostanu
¢ W ichtiofaunie dominuje okon i szczupak, brak obcych gatunkéw ryb i rakow
® Roslinno$¢ wodna b. uboga
® ok. 100 m linii brzegowej

Informacje
0 gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, m.in. kiedy
stwierdzono go po raz pierwszy, dotychczasowe badania i inne istotne fakty;

wyniki badan z lat poprzednich

Gatunek stwierdzony na stanowisku w 2007 roku, populacja poddana presji ktusowni-
kéw, od 2010 obserwuje sie nieznaczny wzrost liczebnosci populacji.

Czy monitoring
w kolejnych latach

Whisa¢ tak/nie, w przypadku ,nie” uzasadni¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego
stanowiska

jest wymagany? Tak.
Obserwator lm/e i nazw1_sk9 M{ykonawcy monitoringu na stanowisku
Witold Struzynski
" Daty wszystkich obserwacji
Data obserwacji 12.10.2013
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Stan ochrony gatunku na stanowisku
Parametr/Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Poda¢ wartos¢ CPUE (liczba odtowionych rakéw w ciggu 8 godzin,
Liczebnodé w przeliczeniu na 10 racznikéw lub krgzkow) U1
0,6 u1
Odtowiono 6 rakdw
Siedlisko
Zasiedlenie Podac, j.aka czes¢ linii brzegowej zajeta jest przez raki na wyznaczonym
linii brzegowej stanowisku Fv
55%
Opisac rodzaj podtoza na badanym stanowisku pod kgtem dostepnosci
ettt sadioee k_ryjowek dla r_aka szlaqhetnego _ o v
Liczne rumowiska kamienne oraz pojedyncze gtazy tworza duza liczbe
schronien, choé rodzaj podtoza ogranicza mozliwo$¢ kopania nor
Opisac, okreslajgc udziat (%) przeksztatceri hydrotechnicznych w linii brze-

. S o : < . FV
Przeksztatcenia gowej cieku lub misie zbiornika, w tym dostosowania brzegéw do rekreacji
antropogeniczne Zbiornik istnieje od ok. 40 lat, przypuszczalnie ok. 50% powierzchni FV
siedliska zbiornika (gtebie powyrobiskowe) jest niedostepne jako siedlisko dla

rakéw.
Glez sy soedac wynik pomiaru pH v
Obce gatunki Podac wystepujgce na stanowisku obce gatunki ryb i rakow v
ryb i rakdw Brak.
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspek-
tywie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych pro-
cesow zachodzqcych w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich dziatar i planow,
Perspektywy ktorych skutki mogq wptyngc na gatunek i jego siedlisko U1
ochrony Stan populacji jest niezadowalajacy. Bliskos¢ szlaku turystycznego (potencjalne
zanieczyszczanie zbiornika) i niekontrolowana presja wedkarska moga negatyw-
nie oddziatywac na populacje i siedlisko.
Ocena ogoélna U1

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywarn/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddzialywa-
nia: ,+"— pozytywny, ,.—, — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba.

Aktualne oddziatywanie

kod | Nazwa dziatalnosci | intensywnos¢ | wptyw Syntetyczny opis

Gatunek moze nadal podlegac presji ktusowniczej,

F05.04 | Ktusownictwo ¢ - odnotowywanej w 2007 r.

Zagrozenie (przyszte, przewidywane oddziatywania)

kod | Nazwa dziatalnosci | intensywnos¢ | wptyw Syntetyczny opis

F02.03 | Wedkarstwo B - Grozba zawleczenia obcego gatunku ryb lub rakéw
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Inne informacje

Inne obserwowane podczas prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikéw
Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej; gatunki zagroZzone i rzadkie (Czerwona ksiega), gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Nie obserwowano.

Inne
wartosci
przyrodnicze

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne (podac¢ liczebnos¢ w skali: mato liczny, Srednio
liczny, bardzo liczny)
Nie obserwowano.

Gatunki obce
i inwazyjne

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe; takze
uwagi co do metodyki
Brak.

Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek i siedlisko),
i kartograficzna | granice stanowiska zaznaczone na stosownym podktadzie kartograficznym

Inne uwagi

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zaadoptowac opracowang metodyke

Sporzadzona metodyka moze by¢ wykorzystywana do prowadzenia monitoringu drugiego
rodzimego gatunku raka, raka btotnego Astacus leptodactylus charakteryzujacego sie po-
dobnymi wymaganiami siedliskowymi i zblizona biologia, czesciej jednak odnotowywanego
w wodach stojacych. Podobnie jak rak szlachetny, objety jest krajowym ustawodawstwem
o ochronie gatunkowej. W Polsce jest silnie zagrozony, a liczba jego stanowisk ulega sukce-
Ssywnemu ograniczaniu.

6. Ochrona gatunku

Od 2004 r. rak szlachetny objety jest czesciowa ochrong gatunkowa. Ochrona bierna jest
niewystarczajaca forma ochrony dla gatunku, ktéry znajduje sie w wyraznym regresie. Po-
mimo zapisu ustawowego, sugerujacego ochrone czynna, nie jest ona realizowana w spos6b
zadowalajacy (lokalne préby odtwarzania raka szlachetnego). Liczba populacji caty czas ma-
leje, a przyczyn jest wiele (regulacja ciekéw, niewtasciwa gospodarka rybacko-wedkarska,
rozprzestrzenianie sie obcych gatunkéw rakéw, choroby). W przypadku raka szlachetnego
bardzo wazny jest monitoring, ktérego wyniki nalezy wykorzysta¢ na potrzeby ochrony.
Konieczne jest prowadzenie czynnej ochrony raka szlachetnego (jak réwniez raka bfotnego,
bedacego w identycznej sytuacji) poprzez rozréd rodzimych rakéw w warunkach kontrolo-
wanych i reintrodukcje podchowanego wylegu do uprzednio wytypowanych wéd.

Odkilkulatnotujesie poprawestanusrodowiska wodnego, zmieniasie rowniezmentalnos¢
spoteczenstwa i jego praktyczne odniesienie do elementarnych form ,dbania” o srodowisko.
Jednak dziatania te sa procesem zbyt powolnym a wiele instytucji zwiazanych z melioracjami
i urzadzeniami wodnymi ,nie zauwaza” koniecznosci wykonywania raportéw oddziaty-
wania na Srodowisko dla przedsiewzie¢ modyfikujacych wody ptynace. Dziatania takie sg
niedostosowywaniem sie do prawa, jakie Polska zobowiazafa sie wprowadza¢ jako pan-
stwo czfonkowskie Unii Europejskiej. Istotne jest ograniczanie dziatai degradujacych wody
ptynace (np. regulacje, tzw. prace utrzymaniowe, zbiorniki zaporowe) i promowanie re-
naturyzacji ciekéw w celu poprawy funkcjonowania siedlisk i zwiekszanie ré6znorodnosci
przyrodniczej, w tym poprawy stanu populacji raka szlachetnego.
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1337 BAbr europejski
Castor fiber (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Bobr europejski Castor fiber (fot. R. i M. Kosinscy).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: bobrowate CASTORIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il i V

Konwencja Bernefiska — Zatacznik 11l

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona czesciowa

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce — nieuwzgledniony
Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce (2001) — nieuwzgledniony
Czerwona lista dla Karpat — VU (w Polsce VU)
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3. Opis gatunku

Bobr europejski Castor fiber jest najwiekszym gryzoniem Europy. Dtugos¢ ciata dorostego
osobnika wynosi od 75 do 100 cm, dfugo$¢ ogona — 30-40 cm. Srednia waga to 18-20 kg,
chociaz zdarzaja sie osobniki wazace nawet 35 kg. Futro bobra jest blyszczace i miekkie.
Umaszczenie jest bardzo rézne: od ptowego poprzez rézne odcienie brazu az po czeri.
Formy albinotyczne zdarzaja sie wyjatkowo rzadko. Dominuja osobniki o umaszczeniu bru-
natnym (53% naszej populacji krajowej; Fot. 1). Bobry liniejg raz w roku, a wypadanie
wiloséw trwa od maja do lipca. Bobry codziennie czyszcza i smaruja futro wydzieling gru-
czotéw przyodbytowych (analnych), co zapobiega przemakaniu. Sier$¢ bobra sktada sie z 2
rodzajow witoséw: wloséw przewodnich o dtugosci 5-6 cm, tworzacych warstwe zewnetrz-
na, oraz wloséw wetnistych, bardzo cienkich, o dtugosci ok. 2 cm, tworzacych warstwe
wewnetrzng (chroni przed wychfodzeniem i przemakaniem). Pomiedzy wiosami wetnistymi
zamykane sg pecherzyki powietrza, tworzace dodatkowa warstwe izolacyjng. Najbardziej
owtosiony jest brzuch, na 1 cm? skéry na stronie brzusznej przypada w przyblizeniu 23 000
wloséw wetnistych, podczas gdy na grzbietowej zaledwie 12 000.

4. Biologia gatunku

Bobry prowadza gféwnie nocny tryb Zycia, rozpoczynajac aktywnos$¢ o zmroku i koriczac
wczesnie rano. Jednak w miejscach rzadko penetrowanych przez ludzi sa aktywne takze
w ciagu dnia. Jako zwierzeta ziemnowodne, wiekszo$¢ czasu spedzaja w sasiedztwie wody,

Fot. 2. Kopczyk z mutu, bedacy elementem znakowania terytorium przez bobra (fot. J. Romanowski).
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gdzie zyja w matych koloniach lub grupach rodzinnych, liczacych od 2 do 7 osobnikéw.
Grupa bobréw tworzona jest przez pare osobnikéw dorostych, ktére jako jedyne sa zdolne
do rozrodu, oraz tegoroczne mtode i osobniki mtodociane (1- i 2-letnie).

Wielko$¢ bobrowych terytoriéw jest bardzo zmienna i w znacznym stopniu zalezy od
charakteru Srodowiska i dostepnej bazy pokarmowej, wielkodci i sktadu grupy rodzinnej,
a takze stopnia osiadtosci. Zwykle bobry zasiedlaja 1-6 km cieku, (wg niektérych badan 0,5
12 km) (Hartman 1996, Campbell i in. 2005). Najmniejsze terytoria (o dfugosci 0,5-0,7 km)
obserwowano wzdtuz niewielkich strumieni, podczas gdy te zlokalizowane np. w podmo-
ktych zbiorowiskach lesnych byty zazwyczaj wyraznie wieksze (rozmiar terytorium zmniejsza
sie wraz ze wzrostem jakosci zajmowanego siedliska). Rozmiary terytoriéw danej grupy zmie-
nialy sie w zaleznosci od zageszczenia populacji (najnizsze byty w przypadku znacznego wy-
sycenia Srodowiska przy duzym zageszczeniu bobréw). Przy wysokich zageszczeniach zda-
rzalo sie, ze opuszczanie rodziny przez wyrosniete juz mtode z wczesniejszych miotéw byto
op6Zniane, a okres pozostawania mtodych w rodzinnym terytorium byt znacznie dtuzszy.
Wielko$¢ penetrowanego obszaru przez bobry zmienia sie wraz ze stopniem osiadtosci. Po-
czatkowo rozlegte terytoria nowo osiadtej grupy z czasem znacznie sie zmniejszaja. Badania
prowadzone w Holandii wykazaty zmniejszenie sie wielkoéci obszaru zajmowanego przez re-
introdukowana rodzine z 36 km do 6,4 km w ciagu 4 lat. Badania telemetryczne potwierdzity
bardzo niewielki stopieri pokrywania sie terytoriéw poszczegélnych grup rodzinnych (Srednio
0,5-2,2%), co moze poniekad dowodzi¢ skutecznosci znakowania jako formy ochrony tery-
torium (Nolet, Rosell 1994, Campbell i in. 2005, Herr, Rosell 2004).

Funkcje schronieri u bobréw petnia nory, zeremia, zeremionory (pétzeremia) i gniazda.
Zeremia sa to kopulaste struktury, budowane z gatezi, traw, mchu, uszczelnione darnia i bto-
tem, tworzone zwykle w rejonach, gdzie ptaskie brzegi rzek, potokéw czy jezior uniemozli-
wiaja kopanie nor. Ze wzgledu na ich lokalizacje wydziela sie 3 rodzaje zeremi: zeremie wy-
spowe, Zeremie stawowe, zeremie na brzegu jeziora. Wejscie do zeremia znajduje sie pod
woda. Dtugi korytarz prowadzi do komory gniazdowej, znajdujacej sie ponad powierzchnia
wody i wyscielonej suchym materiatem roslinnym i wiérami drzewnymi. U szczytu zeremia
zlokalizowany jest kanat wentylacyjny, tworzony przez luzniej utozone gatezie. Ponadto od
komory odchodza dodatkowe mniejsze korytarze — syfony, ktérych ujscie znajduje sie pod
woda. W przypadku ciekéw i zbiornikéw wodnych o duzych wahaniach wody komory
moga by¢ tworzone na réznych poziomach.

W rejonach, gdzie brzeg jest stosunkowo wysoki i bobry kopia nory mieszkalne, system
korytarzy jest czesto skomplikowany i rozbudowany, i prowadzi do kilku lub kilkunastu ko-
mér zlokalizowanych na réznych poziomach. Dtugos¢ korytarzy moze dochodzi¢ wéwczas
do kilkudziesieciu metréw. Ujscie nory znajduje sie pod woda, natomiast na brzegu moz-
na natkna¢ sie na ujscia kanatléw wentylacyjnych. Czesto nory kopane sa pod korzeniami
drzew, co w znacznym stopniu chroni je przed zawaleniem sie. W przypadku, gdy wejscie
do nory znajduje sie nad powierzchnia wody, jest ono maskowane przez narzucone gatezie.
Nory bobrowe czesto zapadaja sie od gory. Sa wtedy fatane przez bobry przy pomocy gatezi
i mutu. Z czasem — wzmacniane od zewnatrz — tworza kopulasta forme, stanowiac twor
posredni pomiedzy zeremiem a norg, tzw. pétzeremie (zeremionore).

Inny typ schronien gatunku stanowia ,gniazda”, czyli zagtebienia w ziemi, zlokalizowane
wsréd gestych krzewdw, pod zwalonymi pniami drzew lub miedzy korzeniami. Gniazda sa
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tworzone i wykorzystywane gtéwnie w okresie wiosennym i letnim, stanowiac tzw. schro-
nienia przejSciowe.

Czesto w terytorium danej rodziny znajduje sie wiecej niz jedno zeremie lub nora. Woéw-
czas poszczegdlne z nich moga by¢ zajmowane w réznych porach roku badz w okreslonej
sytuacji (np. gdy poziom wody w miejscu gléwnego zeremia jest zbyt niski). Czasem dodat-
kowe schronienie jest miejscem narodzin mtodych.

Terytoria bobrowe sa znakowane przy uzyciu stroju bobrowego (castoreum) i/lub wydzie-
liny gruczotéw analnych, ktére pozostawiane sa na kopczykach z mutu (Fot. 2), fragmentach
roélin czy zerwanych lisciach. Zazwyczaj miejsca znakowania potozone sa w bezposrednim
sasiedztwie wody. Giéwna funkcja tego typu znakowania jest zaznaczenie terytorium, co
umozliwia znaczne ograniczenie liczby konfrontacji pomiedzy osobnikami. Jednak casto-
reum to tez informacja o liczebnosci rodziny, ptci osobnika pozostawiajacego str6j bobrowy,
wieku, hierarchii socjalnej czy nawet stanie zdrowia. Mozna zatem uzna¢, ze castoreum
oprécz funkgji ostrzegajacej petni tez funkcje informacyjna dla ewentualnych osobnikéw
pojawiajacych sie w sasiedztwie terenu zajetego przez bobrza rodzing (Rosell, Nolet 1997,
Rosell i in. 1998). Kopce konstruowane przez bobry sa wyraznie wieksze i bardziej spfasz-
czone od tych, jakie buduje wydra. Niemniej przy ich identyfikacji w terenie nalezy bra¢
pod uwage obecnos¢ tropéw w ich bezposrednim sasiedztwie, ktére pozwalaja jednoznacz-
nie okresli¢ ,konstruktora” kopca. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze czesto réwniez wydra
wykorzystuje sterty traw czy lisci jako miejsca znakowania.

Czes¢ badaczy uwaza, ze castoreum (stréj bobrowy) i wydzielina gruczotéw analnych
pefnig odrebne funkcje w sygnalizacji zapachowej. Stréj bobrowy stuzy do znakowania te-
rytorium. Najczesciej pozostawiany jest w miejscach granicznych, pomiedzy areatami zasie-
dlanymi przez poszczegblne rodziny Wydzielina gruczotéw analnych, przekazujaca infor-
macje o plci, wieku, gotowosci do rozrodu, wykorzystywana jest w rejonach o najwyzszej
aktywnosci grupy (Rosell, Nolet 1997, Rosell, Bergan 2000).

Kopce formowane przez bobry petnia funkcje punktéw granicznych i moga by¢ wykorzy-
stywane w celu okredlenia wielkosci terytoriéw i zageszczenia bobréw na danym obszarze.
Najwyzsza intensywno$¢ znakowania obserwowana jest wiosng, gdy przychodza na $wiat
nowe mtode i 2-letnie osobniki opuszczaja rodzinna grupe (Rosell i in. 1998). Jednak czes¢
badan nie wykazywata wyraZnej sezonowej zmiennosci w intensywnosci znakowania (Rosell,
Nolet 1997). W pewnym stopniu liczba kopcéw, jaka znajdujemy na danym obszarze, jest
zalezna od zageszczenia bobréw i liczebnosci sasiadujacych ze soba grup rodzinnych. Nie-
mniej, oprécz miejsc granicznych bobry bardzo intensywnie znakuja state, czesto odwiedzane
i najintensywniej wykorzystywane punkty w obrebie terytorium (sasiedztwo nory czy zeremia,
czy tez wydeptane Sciezki). Miejsca te sa jednoczesnie najintensywniej bronione (Rosell, Nolet
1997). Wykazano réwniez wyrazna pozytywna korelacje pomiedzy liczba miejsc znakowania
i liczba sasiadujacych grup rodzinnych i liczebnoscia populacji (Rosell 2003).

Bobry sa roslinozercami. Zywia sie prawie wszystkimi gatunkami rodlin przybrzeznych
i wodnych, wystepujacych w danym $rodowisku. W diecie bobra znajduje sie ponad 200
gatunkow rodlin zielnych i 100 drzewiastych, jednak sktad pokarmu danej rodziny zalezny
jest od lokalnych warunkéw siedliskowych i dostepnosci pozywienia, bowiem bobry zeruja
zazwyczaj w waskiej 10-20 metrowej strefie przybrzeznej. Sktad pokarmu bobréw zmienia
sie sezonowo. W okresie od péZnej wiosny do wczesnej jesieni jego podstawe stanowi wod-
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na i bagienna roslinnos¢ zielna, lidcie, paki i Swieze gafazki drzew lisciastych (Czech 2010,
Milligan, Humphries 2010). Od p6Znej jesieni do wczesnej wiosny podstawe pokarmu stano-
wig natomiast gatazki, tyko i kora drzew i krzewdw lisciastych. Preferowane sa gatunki drzew
o miekkiej korze, takie jak topole Populus sp. (gtéwnie topola osika P tremula), wierzby
Salix sp., brzozy Betula sp. czy leszczyna Coryllus avellana i inne gatunki lisciaste (Nolet i in.
1994, Janiszewski i in. 2006). Zdecydowanie rzadziej w jadtospisie bobréw znajdziemy olsze
czarng Alnus glutinosa i szara A. incana. Niechetnie Zeruja tez na gatunkach drzew iglastych,
takich jak sosna Pinus sylvestris czy $wierki Picea abies, ktére stanowig raczej forme urozma-
icenia diety. W rejonach gorskich wyraznie wzrasta udziat bukéw Fagus silvatica, jesionéw
Fraxinus excelsior, jaworéw Acer pseudoplatanus, czy nawet drzew o wyjatkowo twardym
drewnie, jak deby Quercus sp. i graby Carpinus betulus (Fustec i in. 2001, Haarberg, Rosell
2006, Czech 2000, 2010, Krojerova-Prokesova i in. 2010, Milligan, Humphries 2010).

Bobr jest gatunkiem monogamicznym. Dojrzafos¢ piciowa osiaga w 3—4 roku zycia
(cho¢ pewne zrédta podaja wiek 1,5-2 lat). Szczyt aktywnosci rozrodczej trwa zazwyczaj do
10 roku zycia. Pora godowa bobréw przypada zwykle na styczer i luty, jednak moze trwac
nawet od grudnia do maja. Kopulacja trwajaca od 0,5 do 3 minut ma miejsce zazwyczaj
w wodzie w sasiedztwie zeremia, rzadziej w jego wnetrzu. W trakcie jednego cyklu rujowe-
go (trwajacego 12-14 godzin) moze dochodzi¢ do kilku kopulacji. W razie niezapfodnienia
samicy ruja moze sie powtarza¢ 2-5 razy w czasie trwania okresu godowego, w odste-
pie 7-12 dni. Podczas kopulacji samica ufozona jest brzuchem do géry natomiast samiec
przyjmuje pozycje boczna, przytrzymujac jednoczesnie samice przednimi tapami lub ze-
bami. Mtode przychodza na Swiat zazwyczaj w majau lub czerwcu, po trwajacej Srednio
107 dni (105-109) ciazy. Samica rodzi raz w roku. Wielko$¢ miotu moze wynosi¢ od 1 do
6 miodych (zazwyczaj 2-4). Srednia liczba mfodych w miocie u bobra europejskiego wy-
nosi 2,7. W 2—4 godziny po narodzeniu mtode bobry maja juz otwarte oczy, czeSciowo lub
catkowicie. Pokryte sa gestym, cienkim i jedwabistym futerkiem i waza 500-550 graméw.
Praktycznie, po narodzinach moga juz ptywa¢ unoszone na wodzie. Po tygodniu sa juz
dobrymi ptywakami, jednak dopiero po okofo 2 miesigcach zaczynaja nurkowac i ptywac
w pefnym zanurzeniu. Wynika to z faktu, ze przed 2 miesigcem nie sa w stanie zamykac
nozdrzy i otworéw usznych. Mlode pozostaja w zeremiu badZ norze przez 5-6 tygodni.
W przyblizeniu ok. 10 dni po narodzinach zaczynaja zywic sie pokarmem roslinnym, jednak
karmione sa tez mlekiem matki az do ukoriczenia 1-2. miesigca zycia. Mtodymi opiekuja sie
wszyscy cztonkowie grupy rodzinnej.

5. Wymagania siedliskowe

Bobry sa przystosowane do ziemnowodnego trybu zycia. Zasiedlaja réznego typu cieki
i zbiorniki wodne, w tym rzeki, strumienie i potoki, rowy melioracyjne, jeziora i bagna. Ce-
neralnie gatunek ten preferuje srodowiska sfodkowodne w sasiedztwie laséw, jednak mozna
go spotkac réwniez na terenach rolniczych, obszarach podmiejskich i w miastach.

O dzisiejszej plastycznosci bobréw swiadczy fakt, ze potrafig osiedlac sie w bardzo od-
miennych siedliskach. Zajmuja tereny nisko potozone — pobrzeza nizinnych ciekéw i jezior,
rowy melioracyjne, bagienka srédlesne i srédtakowe, doty potorfowe. Cze$¢ polskiej popu-
lacji wystepuje w goérach i na pogérzu do wysokosci 800 m n.p.m., wykorzystujac glebsze
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odcinki i zakola gérskich rzek, potokéw, wyrobiska pozwirowe oraz stawy rybne. Jakos¢
wody nie odgrywa wiekszej roli w wyborze miejsca na osiedlenie sie, spotyka sie bobry
w akwenach poza wszelka klasa czystosci. W literaturze opisywane jest stanowisko bobréw
na cieku odprowadzajacym nieczystoéci z duzej chlewni. Bobry zbudowaly system tam,
ktéry oczyszczat wode wptywajaca do ich stanowiska. Bobry radza sobie tez z przypadkami
braku wody (Czech 2000). Na wyschnietych bagnach bobry ogromnym naktadem sit kopaty
rozlegte nory i kanaty. Bobry potrafia sie tez tatwo przystosowac do bliskosci cztowieka.
Znane sa stanowiska potozone przy ruchliwych szosach, torach kolejowych, nawet w §rodku
wielkich miast. Niemniej mozliwosci ich adaptacji maja swoje granice i bobry nie zajmuja
np. odcinkéw gorskich potokéw o rwacym nurcie, kamienistym dnie i brzegach, na ktérych
nie jest mozliwe kopanie nor i budowanie tam, wielkich rzek o bardzo zmiennym pozio-
mie wody, obetonowanych kanatéw. Potrafig jednak znaleZ¢ tam pewne odcinki — zakola
i glebsze miejsca, ktére nadaja sie do kolonizacji. Zwykle zasiedlaja cieki o spadku ponizej
10%o (Allen 1983, Collen, Gibson 2001, Wazna 2001). Ze wzgledu na wartki nurt w cie-
kach wodnych wystepujacych w regionach gérskich i podgérskich zasiedlane sg tu zwykle
mniejsze cieki wodne majace charakter niewielkich potokéw i gorskich strumieni. Rzadziej
zasiedlane sg w tych regionach wieksze rzeki, gdzie bobry zamieszkuja zwykle wolno ptyna-
ce, silnie meandrujace odcinki. Preferowanymi zbiornikami wodnymi sa akweny o mniej-
szej powierzchni (ponizej 8 ha), oferujace odpowiednig baze pokarmowa. Duze jeziora
i zbiorniki wodne zasiedlone przez bobry posiadaja zwykle nieregularna linie brzegowa,
poprawiajaca warunki bytowania bobréw (Allen 1983).

Jednym z najwazniejszych czynnikéw, warunkujacych obecnos¢ bobréw i stopien sta-
tosci populacji, jest dostepnos¢ odpowiedniej bazy pokarmowej (Derwich, Mr6z 2009).
Szczegdlnie istotna jest obecnos¢ preferowanych gatunkéw drzew i krzewéw, ktére w od-
réznieniu od roslin zielnych stanowig catoroczne Zrédfo pokarmu dla bobréw. W przypadku
bobréw za minimalng powierzchnie wymaganego drzewostanu nadbrzeznego uznano pas
nadbrzeznych, ciaglych zadrzewier o dtugosci 800 m i szerokosci 40 m (20 m szerokosci
bufor po obu brzegach)(Allen 1983, Maringer, Slotta-Bachmayr 2006).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Po | wojnie $wiatowej populacje bobréw w Polsce zachowaly sie jedynie nad doptywami
Niemna i Prypeci. W 1928 roku, w 6wczesnych granicach Polski, wielkos¢ populacji sza-
cowana byta na 235 osobnikéw. Objecie gatunku czynna ochrong, normowang przepisami
prawnymi, spowodowato wzrost liczebnosci populacji do 400 osobnikéw w 1939 roku (Zu-
rowski 1984 cyt. za Janiszewski i in. 2009). Tuz po Il wojnie $wiatowej, w nowych grani-
cach Polski bébr obserwowany byt tylko na nielicznych stanowiskach nad Pasteka, Marycha
i Czarng Haricza. Od tego czasu populacja bobra zaczeta systematycznie wzrasta¢, do czego
przyczynito sie coroczne wypuszczanie osobnikéw na wolno$¢ w ramach programu aktywnej
ochrony bobra, a takze migracje, gtéwnie z Litwy i Biaforusi. W 1974 r. z inicjatywy prof. Wir-
giliusza Zurowskiego rozpoczeto Program Aktywnej Ochrony Bobra Europejskiego, polegaja-
cy na przesiedlaniu bobréw wyhodowanych w Popielnie oraz dzikich bobréw, odtawianych
z Suwalszczyzny na inne tereny. Obecnie bobry wystepuja na terenie catego kraju (Ryc. 1).
W roku 2009 ich liczebno$¢ szacowana byta na 25 000 osobnikéw (Janiszewski i in. 2009).
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu bobra europejskiego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Niniejsza koncepcja monitoringu bobra europejskiego opracowana zostata w oparciu
o materialy literaturowe, dotyczace metod monitoringu bobréw i oceny stanu zachowa-
nia siedlisk oraz preferendji siedliskowych gatunku (Macdonald i in. 1995, 2000, Maringer,
Slotta-Bachmayr 2006, Czech 2007, 2010). Czes¢ wskaznikéw i sposobdéw ich okredlania
zaczerpnieto z opracowan dotyczacych ocen siedliska i populacji bobra kanadyjskiego Ca-
stor canadensis (Allen 1983, Howard, Larson 1985). Catos¢ zostata przygotowana zgodnie
z 0gblng koncepcja metod monitoringu zwierzat, przygotowywanych na zlecenie Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

Gtéwnym zafozeniem monitoringu jest ocena stanu populacji i siedlisk bobréw na wy-
znaczonych obszarach monitoringowych, reprezentujacych caly zasieg gatunku w kraju
i obejmujacych tereny zréznicowane pod wzgledem siedliskowym. Z tego wzgledu stano-
wiska monitoringowe rozmieszczone zostaly w rejonach o bardzo wysokim zageszczeniu
gatunku jak i na terenach, na ktérych aktualnie obserwujemy postepujaca rekolonizacje
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bedaca efektem wsiedlefi prowadzonych w ubiegtych latach badz samoistnej dyspers;ji
osobnikéw opuszczajacych rodzinne terytoria. Opracowana metodyka umozliwia réwniez
ocene statusu i trendéw populacyjnych gatunku na obszarach objetym monitoringiem.

Proponowana metodyka monitoringu — w czesci dotyczacej oceny stanu populacji bobra
— jest w pewnym stopniu spéjna z metodyka monitoringu gatunku opracowana w ramach
tworzonej aktualnie ,Krajowej strategii gospodarowania populacja bobra europejskiego Ca-
stor fiber”. Tym samym obejmuje cze$¢ zawartych tam zalecen, zgodnych z opracowaniem
Janiszewskiego i Weigle (2007). Niemniej, w niniejszym opracowaniu zaproponowano pewne
modyfikacje, uwzgledniajace zalecenia metodyczne dotyczace inwentaryzacji i oceny liczeb-
nosci bobréw, wdrazane w innych krajach. Wspomagaja one metode szacowania zageszcze-
nia bobréw, szczegélnie w regionach o wysokim zageszczeniu gatunku (Fustec i in. 2001,
Maringer, Slotta-Bachmayr 2006, John, Kostkan 2009). Czescia wsp6lna obu opracowar jest
sama technika prowadzenia prac terenowych, opartych o stwierdzenia nor, zeremi, konstruk-
qji bobrowych i innych sladéw ich bytowania. Jednak w odréznieniu od ,Krajowej strategii
...” opisywana tu metodyka nie zaktada wykorzystywania danych ankietowych, jako rzetelnej
informacji na temat rozmieszczenia czy liczebnosci bobréw na danym obszarze. Tego typu
zrédfa danych (o ile s dostepne) powinny by¢ traktowane jedynie jako wskazéwka dla wy-
znaczania punktéw badawczych badz weryfikowane na etapie prowadzenia monitoringu.

W zakresie oceny stanu siedliska bobra proponuje sie badanie kilkunastu wybranych
charakterystyk srodowiska, pogrupowanych w 4 kluczowe elementy siedliskowe: ,baza po-
karmowa”, ,udziat siedliska kluczowego dla gatunku”, ,charakter strefy przybrzeznej” i ,sto-
piefi antropopresji” (por. Tab. 3-13). Lista tych charakterystyk zostata ustalona w oparciu
o dostepne dane na temat preferenc;ji siedliskowych gatunku. Bébr europejski, wystepujacy
aktualnie na terenie praktycznie catego kraju, zasiedla réznorodne typy siedlisk. Cze$¢ z nich,
np. rzeki w granicach wiekszych miast jak i te potozone w bezposrednim sasiedztwie ludz-
kich osiedli, uznana by¢ moze za srodowiska suboptymalne lub nieodpowiednie. Niemniej,
obserwacje przebiegu i efektéw rekolonizacji zaréwno samoistnych, jak i tych bedacych
efektem prowadzonych reintrodukgji, umozliwity wyznaczenie czynnikéw warunkujacych
obecnos¢ gatunku oraz zageszczenie i status lokalnych populacji. Za jeden z podstawowych
czynnikéw uznaje sie dostepnos¢ pokarmu w zajmowanym siedlisku, okreslang przez udziat
procentowy preferowanych gatunkéw drzew, powierzchnie drzewostanéw i udziat drzew
o okreslonej grupie wiekowej (Maringer, Slotta-Bachmayr 2006, Derwich, Mr6z 2009). O ja-
kosci siedliska decyduje tez stopieri jego zachowania (naturalnosci) oparty o ocene stopnia
przeksztalcenia koryta rzek, stopnia zadrzewienia strefy przybrzeznej i charakterystyke oto-
czenia (lesisto$¢, zabudowa) (Macdonald i in. 1995, 2000).

Wybrane charakterystyki srodowiska, traktowane sa jako tzw. wskazniki czastkowe (por.
tab. 5, 8, 10 i 12) i ocenia sie je w trzystopniowej skali punktowej. Tylko 4 gtéwne wskaz-
niki: ,baza pokarmowa”, ,udziaf siedliska kluczowego dla gatunku”, ,charakter strefy przy-
brzeznej” i ,stopier antropopresji” podlegaja ocenie w skali FV/U1/U2 (por. Tab. 4). W ten
sposob uproszczony zostat system decyzyjny (ocena stanu siedliska) i jednoczesnie mocniej
uwidaczniaja sie czynniki srodowiskowe, wptywajace na stan siedliska gatunku, a tym sa-
mym i stan populacji.

Waloryzacja gtéwnych wskaznikéw jest oparta na nastepujacych zasadach: Wartosci
wskaznikéw charakteryzujace siedliska optymalne badz zblizone do optymalnych wskazu-
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ja na wiadciwy stan zachowania = FV). Oceny U1 (stan niezadowalajacy) i U2 (stan zty)
odpowiadaja takim wartosciom wskaznikéw, ktére charakteryzuja siedliska suboptymalne
i nieodpowiednie dla gatunku.

Przyjeta koncepcja monitoringu jak i sposéb waloryzacji poszczegélnych wskaznikéw
moze w przysztosci ulec zmianom, w oparciu o doswiadczenia z kolejnych etapéw prac
monitoringowych i wyniki niezaleznie prowadzonych badan ekologicznych.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Przy ocenie stanu populacji zastosowano cztery wskazniki (Tab. 2), sposrod ktérych trzy:
,procent pozytywnych stwierdzefi gatunku”, ,indeks populacyjny” i ,roczny wskaZznik
wzrostu populacji” nalezy traktowa¢ jako obligatoryjne w monitoringu krajowym. Wskaz-
nik ,roczny wskaznik wzrostu populacji”, jako stuzacy okresleniu trendéw populacyjnych
w kolejnych okresach monitoringu, nie jest wykorzystywany w pierwszym roku prac mo-
nitoringowych. Ostatni sposréd wskaznikéw populacyjnych ,zageszczenie rodzin” nalezy
traktowa¢ jako kluczowy w przypadku prowadzenia monitoringu regionalnego (np. w ra-
mach planéw ochrony dla parkéw narodowych czy planéw zadan ochronnych dla obsza-
row Natura 2000).

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Udziat pozytyw- Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano
nych stwierdzen % obecnos¢ gatunku obliczany wg wzoru: liczba pozytywnych stwierdzeri/liczba
gatunku wszystkich punktéw monitoringowych na stanowisku * 100

Udziat czynnych punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano swieze
Slady obecnosci bobréw, w stosunku do udziatu wszystkich punktéw monito-
ringowych, na ktérych zarejestrowano $lady bytowania gatunku, obliczany wg
wzoru:

N=S5_/(S +S )*100;

gdzie S_ to procent aktywnych miejsc bytowania, S_ - procent miejsc opusz-
czonych; jako miejsca opuszczone klasyfikowano punkty monitoringowe, na
ktérych nie notowano $wiezych sladéw bytowania gatunku (Swiezych zgryzow,
Sladow zerowania, kopcdw i tropow)

Indeks Wartos¢
populacyjny liczbowa

Wskaznik obliczany wg wzoru:

r=(N- N/t

Roczny wskaznik | Warto$¢ | gdzie r = roczny wskaznik wzrostu, N, jest to warto$¢ indeksu populacyjnego
trendu populacji* | liczbowa | uzyskany dla ostatniego (biezacego) roku monitoringowego, N, — oznacza
warto$¢ indeksu uzyskana w roku poprzedzajgcym aktualny monitoring badz
z okresu kiedy rozpoczgto badania, t - liczba lat pomigdzy N, i N

Ocena liczebnosci rodzin w przeliczeniu na 10 km linii brzegowej w oparciu
N/10 km | o przeprowadzong wizje terenowa ($lady bytowania, obecnosé¢ nor/zeremi,
znakowanie terytorium itp.)

Zageszczenie
rodzin?

" Wskaznik analizowany dopiero w drugim roku monitoringowym. Wykorzystywany do oceny
trendéw populacyjnych w kolejnych okresach monitoringu.

2Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowy-
wania planéw zadar ochronnych dla obszaréw Natura 2000.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 U2
Procent pozytywnych stwierdzen gatunku >40 20-40 <20
Indeks populacyjny >60 40-60 <40
Roczny wskaznik trendu populacjit r0 -2<r<0 r<-2
Zageszczenie rodzin? >3 1-2 <1

*FV — stan wiasciwy, UT - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

' Wskaznik analizowany dopiero w drugim roku monitoringowym.

2Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowywania
planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Wskazniki stanu siedliska

Na podstawie danych literaturowych i zgromadzonych danych podczas monitoringu kra-
jowego wyznaczono 4 gtéwne czynniki Srodowiskowe, warunkujace obecnos¢ gatunku na
monitorowanej powierzchni, ktére moga mie¢ istotny wptyw na obecnos¢ i zachowanie
tego gatunku. Przyjete charakterystyki srodowiskowe pozwalaja na ocene obfitosci bazy
pokarmowej na stanowisku monitoringowym, a takze dostepnosci preferowanych siedlisk
nadwodnych i ich stanu zachowania (ocena stopnia naturalnosci/przeksztatcenia siedlisk).

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

W monitoringu krajowym wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o 3
nastepujace wskazniki czastkowe: obecnos¢ preferowanych gatunkéw drzew
Wartos¢ | i krzewodw, udziat preferowanych drzew i krzewdw oraz udziat brzegu pokryte-
liczbowa |go zadrzewieniami ; natomiast w monitoringu regionalnym okresla sie rowniez
dodatkowe 2 wskazniki: udziat drzew o piersnicy 2,5-15 cm i dostepnos¢
grazeli/grzybieni (por. tab. 5 6)

Baza pokarmowa

Udziat siedliska .. | Wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o 3 wskazniki czastkowe: obec-
Wartos¢ y L ) S

kluczowego dla . nos¢ preferowanych zbiornikéw wodnych, udziat preferowanych odcinkdw rzek
liczbowa |. . .

gatunku i spadek podtuzny (por. tab. 8 9)

Wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o 5 wskaznikdw czastkowych:

A Vartosc charakter nadbrzeznych zadrzewien, drzewa i krzewy w promieniu do 30 m,

Rl liczbowa lesisito$¢, naturalnos¢ koryta cieku i dostepnosé schronien (por. tab. 10 11)
Warto$¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o 4 wskazniki czastkowe: drogi

Stopien Wartos¢ | wojewddzkie i krajowe w promieniu 200 m, linie kolejowe w promieniu 200 m,

antropopresji liczbowa | sasiedztwo zabudowan oraz sgsiedztwo pdl uprawnych i upraw lesnych (por.

tab. 12§ 13)
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Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Ocena*
Wskaznik
FV Ul u2
Baza pokarmowa >0,80 0,50-0,80 <0,50
Udziat siedliska kluczowego dla gatunku >0,65 0,40-0,65 <0,40
Charakter strefy brzegowej >0,80 0,50-0,80 <0,50
Stopien antropopresji >0,75 0,50-0,75 <0,50

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyrézniono.

Ocena stanu populacji

Wyznaczone dla oceny stanu populacji wskazniki sg traktowane réwnowaznie. W przypad-
ku, gdy ocene uzyskano jedynie dla wskaznikéw ,procent pozytywnych stwierdzer gatun-
ku” i ,indeks populacyjny” pod uwage bierzemy nizszg ocene jednego z tych wskaznikow.
W przypadku dysponowania wartosciami dla trzech lub wiecej wskaznikéw, ocene dla pa-

rametru wyznaczamy wg nastepujacej zasady:

FV — wszystkie wskazniki oceniono na FV lub maksymalnie jeden wskaznik oceniono na
XX lub U1.

U1 — przynajmniej dwa wskazniki oceniono na U1 lub gdy trzy wskazniki oceniono na
FV przy jednej ocenie U2.

U2 - przynajmniej dwa wskazniki oceniono na U2.

XX — wszystkie wskazniki uzyskaty ocene XX, badz przynajmniej dwa XX, a pozostate FV.

Ocena stanu siedliska

Przy ustalaniu oceny stanu siedliska na podstawie ocen poszczegélnych wskaznikéw nalezy
stosowaé nastepujaca zasade:

FV — wszystkie wskazniki oceniono na FV lub maksymalnie jeden wskaZznik oceniono na
XX lub U1.

U1 - przynajmniej dwa wskazniki oceniono na U1 lub gdy trzy wskazniki oceniono na
FV przy jednej ocenie U2.

U2 - przynajmniej dwa wskaZniki oceniono na U2.

XX — wszystkie wskazniki uzyskaty ocene XX, badz przynajmniej dwa XX, a pozostate FV.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony sa préba prognozowania szans na utrzymanie sie lub poprawe aktu-

alnego stanu populacji i siedlisk gatunku na monitorowanym stanowisku w przeciagu ko-
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lejnych 1015 lat. Oceniajac ten parametr, bierze si¢ pod uwage obecny stan populacji

i siedliska gatunku. Ponadto, ocena powinna uwzglednia¢ stwierdzone na etapie prowa-

dzonych prac terenowych oddziatywania na gatunek i jego siedlisko oraz przewidywane

(potencjalne) zagrozenia, zaréwno w obrebie stanowiska monitoringowego , jaki i w jego

sasiedztwie. Zatem jezeli w kolejnych latach planowane sg dziatania badZ stwierdzono

obecnos¢ czynnikéw, ktére moga przyczynié sie do pogorszenia aktualnego wiasciwego lub
utrzymania niewfasciwego stanu siedlisk i populacji, tego typu informacje powinny réwniez
by¢ uwzgledniane przy ocenie perspektyw ochrony gatunku.

Na tej podstawie wyznaczono wstepny schemat postepowania przy wyznaczaniu oceny
perspektyw ochrony:

1. W sytuacji, gdy uzyskana ocena dla stanu populacji i siedliska jest ré6zna, wtedy tacza oce-
na dla perspektyw ochrony zwykle (patrz punkt 3) nie powinna by¢ wyzsza od najnizszej
oceny uzyskanych przez jeden z poprzednich parametréw (populacja, siedlisko).

2. Przy ocenie perspektyw ochrony istotne jest uwzglednienie wskaznikéw odnoszacych
sie do poziomu antropopresji, jako kluczowych dla wychwycenia ewentualnych czynni-
kéw mogacych mie¢ bezposredni wptyw na przyszly stan populagcji.

3. Przy ocenie perspektyw ochrony nalezy wzia¢ pod uwage ocene uzyskang dla wskaznika
,Roczny wskaznik trendu poulacji” jako wyznacznik zmian zachodzacych w populacji
gatunku na stanowisku na przestrzeni kilku lat.

4. Jezeli istnieja realne przestanki, ktére wskazuja, ze aktualny, niezadowalajacy stan ga-
tunku jest efektem ,czynnikéw losowych” i w kolejnych latach ulegnie poprawie (np.
w efekcie wdrazanych wtasnie dziatart ochronnych, ktére beda miaty korzystny wptyw
stan zachowania gatunku w obszarze) ocena przypisana perspektywom ochrony moze
by¢ wyzsza od najnizszej wartosci uzyskanej przez parametr siedliska badz populacji.

Ocena ogolna

W ocenie og6lnej uwzgledniana jest taczna ocena 3 parametréw (populacja, siedlisko, per-
spektywy ochrony). Wszystkie one maja réwnowazny charakter, dlatego tez wystawiona
ocena ogblna odpowiada najnizszej ocenie dla jednego z trzech ocenianych parametréw.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Na potrzeby prowadzenia monitoringu bobra nalezy wyraznie rozdzieli¢ dwa odrebne po-
jecia, ktére beda wykorzystywane podczas prac monitoringowych. Pierwszym jest stano-
wisko monitoringowe, czyli ,powierzchnia monitoringowa”, okreslajaca obszar, na ktérym
prowadzone beda prace terenowe zwiazane z oceng populacji i stanu siedliska gatunku.
Wyznaczone stanowiska monitoringowe powinny obejmowac doline rzeczna wraz z dopty-
wami i innymi potencjalnymi siedliskami bytowania bobréw (stawy hodowlane, starorzecza,
jeziora itp.). Podobna zasada obejmuje powierzchnie (stanowiska monitoringowe) wyzna-
czane dla wiekszych jezior i komplekséw stawéw hodowlanych, na ktérych planowane jest
przeprowadzenie monitoringu populacji bobréw. Stanowiskiem monitoringowym moze by¢
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teren o Sciéle okreslonych granicach (np. obszar Natura 2000, teren parku narodowego itp.)
badzZ obszar o arbitralnie wyznaczonych granicach: wyznaczony do monitoringu odcinek
rzeki czy zbiornik wodny (np. jezioro) wraz z doptywami. A zatem teren objety pracami
terenowymi moze by¢ okreslony w jednostkach powierzchniowych (ha, km?) jak i liniowych
mierzonych wzdtuz ciekéw wodnych (km).

W obrebie stanowiska monitoringowego, czyli powierzchni objetej monitoringiem,
wyznaczane sg punkty monitoringowe, rozumiane jako min. 200 m (w przypadku mo-
nitoringu lokalnego zalecane 600 m) odcinki linii brzegowej ciekéw wodnych i wiekszych
zbiornikéw (zbiorniki zaporowe, jeziora) badz cate mniejsze zbiorniki wodne (np. stawy,
starorzecza i rozlewiska). W tym drugim przypadku kazdy zbiornik (np. starorzecze) jest od-
rebnym statym punktem monitoringowym. Ze wzgledu na znaczne zréznicowanie wielkosci
powierzchni, ktére moga zosta¢ objete monitoringiem (np. obszary Natura 2000 o réznej
wielkosci) nie jest zasadne ustalenie konkretnej liczby punktéw, na ktérych prowadzone
beda prace terenowe. Niemniej w przypadku duzych powierzchni (stanowisk monitoringo-
wych), powyzej 10 000 ha (100 km?), zaleca si¢ wyznaczenie od 30 do 50 punktéw moni-
toringowych. Poszczegdlne punkty monitoringowe powinny by¢ zlokalizowane w odstepach
min. 2-3 km wzdtuz rzek i potokdw.

Wyznaczenie wskazanej powyzej minimalnej liczby punktéw monitoringowych moze
by¢ na pewnych stanowiskach niewykonalne, chociazby ze wzgledu na niskie zageszcze-
nie potencjalnych siedlisk nadwodnych. Zaleca sie, aby w przypadku matych stanowisk
(o powierzchni od kilku do kilkudziesieciu km? monitoringiem obja¢ dodatkowo 5-10 km
strefy buforowej, tak aby taczna powierzchnia objeta monitoringiem nie byta mniejsza niz
2500 ha (25 km?). W przypadku stanowisk monitoringowych mniejszych niz 100 km? nalezy
wyznaczy¢ od 20 do 30 punktéw monitoringowych. Pozwoli to na lepsze rozpoznanie stanu
populacji, doktadniejsze okreslenie potencjalnych zagrozen i perspektyw ochrony gatunku.
Ograniczenie sie do granic mafego obszaru moze przyczyniac sie do zawyzania perspektyw
ochrony populacji i siedliska, poprzez pomijanie ewentualnych zagrozer czy innych czynni-
kéw majacych miejsce w sasiedztwie wyznaczonego stanowiska, np. obszaru Natura 2000.

Aktualny zasieg gatunku obejmuje caty region kontynentalny i wiekszos¢ regionu alpej-
skiego. Do monitoringu w 2013 r. wybrano 15 wielkopowierzchniowych stanowisk zloka-
lizowanych w Polsce pétnocnej, zachodniej, centralnej i potudniowej. Wybér stanowisk
monitoringowych, zaréwno w ujeciu siedliskowym jak i lokalizacyjnym, umozliwit zebra-
nie w miare reprezentatywnych wynikéw zaréwno w skali kraju, jak i dla poszczegdlnych
regiondéw biogeograficznych. Wstepnym monitoringiem objeto stanowiska rozmieszczone
mniej wiecej rownomiernie w kraju (reprezentujace rézne czesci zasiegu gatunku), zaréwno
obszary o obserwowanej stabilnej sytuacji gatunku (np. Wista Kampinoska, Bug czy Dolina
Noteci) jak i tereny, na ktérych populacja gatunku znajduje sie na etapie rekolonizacji (np.
Dolina Bobru, Géry Bystrzyckie, Mata Panew oraz Beskid Slaski i Zywiecki), obejmujace
zaréwno mniejsze, jak i wieksze rzeki i zbiorniki. W kolejnych latach zaleca sie zwigkszenie
liczby stanowisk monitoringowych w stabiej rozpoznanych siedliskach, takich jak wybrzeze
morskie czy zwarte kompleksy stawéw hodowlanych oraz w celu uzupetnienia ich reprezen-
tacji geograficznej. Wstepnie proponowane jest wyznaczenie przynajmniej 5 dodatkowych
stanowisk monitoringowych, w tym co najmniej 1 na wybrzezu Battyku (np. w Stowiriskim
Parku Narodowym), 2 kolejne na terenach obejmujacych duze kompleksy stawéw hodow-
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lanych (np. na LubelszczyZnie i w Matopolsce) i dodatkowe stanowiska w wojewddztwie
podkarpackim i na Wyzynie Swietokrzyskiej, tak aby stanowiska monitoringowe rozmiesz-
czone byty rbwnomiernie w catym kraju.

Zestawienie badanych stanowisk monitoringowych dla bobra w poszczegélnych regio-
nach biogeograficznych w roku 2013:
Region kontynentalny:
Bug, Bzura, Dolina Noteci, Dolina Bobru, Géry Stotowe i Bystrzyckie, Kaszuby, Kujawy, tegi
Odrzanskie, Mafa Panew, Mazury, Ujscie Odry i Zalew Szczecinski, Wista Kampinoska
Region alpejski:
Beskid Zywiecki i Slaski, Bieszczady, Magurski Park Narodowy

Sposéb wykonywania badan

Okreslanie wskaznikow stanu populacji

Wykrywanie obecnosci bobréw na stanowisku monitoringowym nie nastrecza zwykle wiek-
szych probleméw. Slady obecnosci bobréw bedace efektem ich inzynierskiej dziatalnosci
(tamy, zeremia, stawy bobrowe) czy tez slady zerowania, w postaci ogryzionych i Scietych
drzew, sg fatwe do zlokalizowania i rozpoznania nawet dla poczatkujacego badacza. Ze
wzgledu na skryty tryb zycia bobra, wfasnie tego typu swiadectwa jego bytowania stanowia
podstawe do oceny wskaznikéw populacyjnych.

Procent pozytywnych stwierdzei gatunku. Wskaznik pozwalajacy na stosunkowo prosta
ocene statusu gatunku na stanowisku monitoringowym, okreslany na podstawie réwnania:
liczba pozytywnych stwierdzer/liczba wszystkich punktéw monitoringowych na stanowisku
* 100. Za pozytywne stwierdzenia uznajemy miejsca (punkty monitoringowe), na ktérych
odnotowano $wieze $lady bytowania bobréw swiadczace o ich obecnosci: czynne nory,
tamy, $lady Zerowania, tropy i kopce (Fot. 3-6).

Fot. 3. Trop bobra (fot. K. Kozyra). Fot. 4. Uktad tropdw bobra (fot. T. Zajac).
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Fot. 6. Okorowany modrzew — efekt zerowania bobra (fot. J. Romanowski).
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Indeks populacyjny. Stwierdzenie obecnosci bobréw na danym punkcie monitoringowym nie
nastrecza zwykle wiekszych probleméw. Slady Zerowania, écinane i zgryzane drzewa (Fot. 3),
tamy czy zeremia sa wyraznym $wiadectwem wystepowania bobréw nad ciekami i zbiorni-
kami wodnymi. Obecnos¢ lub brak $wiezych Sladéw Zerowania badz innych sladéw byto-
wania na monitorowanych odcinkach (punktach monitoringowych) umozliwia ocene statusu
gatunku na stanowisku monitoringowym w kolejnych latach monitoringu. W sytuacji, gdy nie
rejestrujemy $wiezych $ladéw zerowania na zasiedlanych dotychczas punktach monitoringo-
wych badz wykazujemy spadek intensywnosci zerowania, mozemy uzna¢, ze dawne miejsca
stafego bytowania sa obecnie jedynie miejscem okazjonalnego pojawiania sie gatunku.

Wskaznik okresla udziat czynnych miejsc bytowania gatunku (punktéw monitoringowych,
na ktérych odnotowano $wieze $lady obecnosci bobréw) w stosunku do udziatu wszystkich
miejsc, na ktérych zarejestrowano $lady bobréw. Wskaznik obliczany jest wg wzoru:

N =S /(S +S,)*100, gdzie
* S_to procent aktywnych miejsc bytowania (punktéw monitoringowych, na ktérych od-

notowano $lady Swiadczace o statej obecnosci bobréw), a
* S, - procent miejsc opuszczonych. Jako miejsca opuszczone klasyfikowano punkty mo-

nitoringowe, na ktérych nie notowano $wiezych sladéw bytowania gatunku (wiezych

zgryzéw, Sladéw zerowania, kopcéw i tropéw), natomiast tamy i nory nosity znamiona
opuszczonych.

Nalezy tutaj mie¢ na uwadze sezonowe zmiany wystepujace w diecie bobréw, a wiec
najlepiej tego typu ocene przeprowadzi¢ w okresie jesiennym i wiosennym, kiedy pozostate
zrédta pokarmu w postaci roslin zielnych sa stabo dostepne. Przeprowadzenie inwentaryza-
cji w okresie letnim przy odnotowanych nielicznych $wiezych $ladach w formie okorowa-
nych drzew i ogryzionych gatezi badz ich braku, moze przyczyniac¢ sie do zawyzenia liczby
punktéw monitoringowych opuszczonych. Niski udziat aktywnych punktéw monitoringo-
wych (na ktérych odnotowano $wieze slady bytowania bobréw), przy odnotowanym jed-
noczesnie wysokim udziale miejsc opuszczonych, pozwala w pierwszym roku monitoringu
wstepnie wnioskowac o stabilnosci populacji badz jej braku.

Roczny wskaznik trendu populacji. Wskaznik wykorzystywany od drugiego roku moni-
toringu. Pozwala na ocene zmian w rozmieszczeniu i/lub czestosci stwierdzen bobréw na
stanowisku monitoringowym. Wskaznik obliczany jest wg wzoru:

r = (N,—N)/t; gdzie
* r-roczny wskaznik wzrostu,

* N, - indeks populacyjny uzyskany dla ostatniego (biezacego) roku monitoringowego,

* N, — wartoé¢ indeksu uzyskana w roku poprzedzajacym aktualny okres monitoringu,
badZ z okresu kiedy rozpoczeto badania,

¢ t-liczba lat pomigdzy N, i N,.

Jako punkt wyjscia przy waloryzacji wskaZznika przyjeto obserwacje trendéw w okresie
5-letnim. Odnotowany w tym czasie spadek wartosci indeksu populacyjnego o 2 uznano
za graniczna warto$¢ obnizajaca ocene z FV na U1. Gdy spadek jest wyzszy, wskaznik uzy-
skuje ocene U2. Wskaznik ten jest stosunkowo prosta w interpretacji metoda wykrywania
zmian zachodzacych w populacji na monitorowanym stanowisku. Stwierdzany wzrost liczby
aktywnych stanowisk przy jednoczesnym spadku nieaktywnych (opuszczonych) lokalizacji,
podobnie jak i spadek liczby aktywnych miejsc przy wzroscie liczby nieaktywnych, moze
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by¢ interpretowany jako wskaznik wystepowania niekorzystnych czynnikéw (zanik bazy
pokarmowej, niestabilne warunki siedliskowe itp.), ktére ograniczaja badZ uniemozliwiaja
utrzymanie sie rodziny na danym stanowisku, czy tez wzrost populacji na monitorowanym
stanowisku. Wraz ze wskaznikami siedliskowymi pozwalaja na wskazanie istniejacych zagro-
zen i perspektyw ochrony gatunku, wraz z okre$leniem ewentualnych dziatar niezbednych
dla utrzymania wfasciwego stanu populacji.

Zageszczenie rodzin. Szacowanie liczby rodzin bobrowych (grup rodzinnych) jest jedna
z metod okreélania zageszczenia gatunku w obrebie stanowiska monitoringowego. Wskaz-
nik wykorzystany by¢ powinien przy okreslaniu statusu populacji w ramach lokalnych prac
monitoringowych, w przypadku ktérych zalecane jest podanie liczebnosci gatunku w obsza-
rze (doktadnego badz szacunkowego). Wskaznik okreslany jest na podstawie danych uzyska-
nych w trakcie prac terenowych. Wyszukiwanie sladéw $wiadczacych o stalym bytowaniu
gatunku (obecnos¢ aktywnych nor, zeremi, naprawianych tam badz spichlerzy zimowych,
kopczykéw petnigcych funkcje znakéw granicznych) umozliwia okreslenie statusu gatunku
na danym obszarze, jak i zasieg terytoriéw poszczegdlnych rodzin. Metoda szacowania za-
geszczenia (jako dodatkowy wskaznik) odbiega nieco od metodyki majacej na celu ocene
stanu populacji na stanowisku monitoringowym, ktéra oparta jest o stwierdzenia gatunku na
kilkudziesieciu losowo wyznaczonych punktach monitoringowych i wymaga prowadzenia
prac o charakterze inwentaryzacji.

W przypadku obszaréw o facznej dtugosci sieci rzecznej do 50 km, inwentaryzacjq obej-
muje sie wszystkie cieki wodne wraz ze starorzeczami i innymi zbiornikami wystepujacymi
w obszarze. W miare mozliwosci kontrolg nalezy objac¢ jak najwiecej zbiornikéw wodnych,
potencjalnie oferujacych odpowiednie warunki dla bytowania bobréw. Poszukiwania sla-
déw obecnosci bobréow nalezy prowadzi¢ na 1 km dtugosci odcinkach, rozmieszczonych
réwnomiernie w 2 km odstepach. Niemniej dopuszcza sie wytaczenie z monitoringu odcin-
kow rzek, ktére ze wzgledu na charakter drzewostanu (np. zwarte drzewostany, monokul-
tury Swierkowe), znaczne przeksztalcenie koryta czy tez obecnoé¢ zwartej zabudowy, unie-
mozliwiaja osiedlenie sie rodziny bobréw. Inwentaryzacje nalezy rozpocza¢ od monitoringu
gléwnych rzek, stanowiacych gtéwny korytarz migracyjny gatunku. W nastepnej kolejnosci
rozszerzamy poszukiwania na mniejsze rzeki i strumienie, poczawszy od ich ujscia.

W przypadku duzych stanowisk, o facznej diugosci sieci rzecznej >50 km, ocene zagesz-
czenia opiera sie na kontroli wybranych, reprezentatywnych dla stanowiska monitoringowego
rzek i/lub zbiornikéw wodnych. Poszukiwania $ladéw statego bytowania bobréw powinny
obja¢ wszystkie miejsca w obrebie stanowiska, ktére potencjalnie spetniaja kryterium ,od-
powiednie dla gatunku”. Zgodnie z modelem selekgji siedlisk Fretwella, siedliska tego typu
powinny by¢ zasiedlone w pierwszej kolejnosci. W tym celu, na podstawie dostepnych map
siedlisk (zwykle tego typu dane sa dostepne dla obszaréw Natura 2000 czy parkéw narodo-
wych) wyznacza sie miejsca oferujace potencjalnie odpowiednie warunki dla osiedlenia sie
bobréw. Sa to miedzy innymi odcinki preferowanych rzek (por. Tab. 7), porosniete zwartym
drzewostanem lisciastym, lasami tegowymi czy tez zwartymi nadrzecznymi zadrzewieniami
wierzbowo-topolowymi. W miejscach tych wyznacza si¢ wstepne lokalizacje kontrolne, od
ktérych rozpoczynamy poszukiwania bobréw w obszarze. W przypadku braku stwierdzen
Sladéw bobréw na jednym wyznaczonym punkcie kontrolnym, przechodzi sie do kontroli
nastepnego. Natomiast w przypadku stwierdzenia pozytywnego na wstepnie wyznaczonej
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lokalizacji kontrolnej, kontynuuje sie poszukiwania na cieku badz zbiorniku w promieniu
3-4 km w poszukiwaniu czynnych schronieii (nor, zeremi) i spizarni bobrowych, $wiadczacych
o statym wystepowaniu bobréw. W czasie kontroli kartujemy jednocze$nie wszystkie pozosta-
te slady obecnosci gatunku (Sciete drzewa, kopczyki, tamy itp.), ktére postuza do wyznaczania
zasiegbw terytoriéw (wg metodyki opisanej ponizej). Dodatkowa wskazéwka moga by¢ infor-
macje uzyskane z ankiet badz lokalnego wywiadu (np. z lesniczymi). Jednak wszystkie tego
typu miejsca powinny by¢ w nastepnej kolejnosci zweryfikowane podczas prac terenowych.
Zageszczenie podajemy w przeliczeniu na jednostke dfugosci (N rodzin/10km).

Poniewaz terytoria bobrowe maja gtéwnie charakter liniowy, dwa terytoria A i B moga by¢
stosunkowo fatwo rozdzielone w oparciu o pomiary odlegtosci pomiedzy czterema kolejnymi
$ladami bytowania gatunku (s1, s2, s3, s4). Przy wyznaczaniu terytoriéw nalezy wzia¢ pod
uwage odstep pomiedzy kolejnymi miejscami stwierdzeri Sladéw bobréw (s1, s2, s3 itd.). Gdy
odlegfo$¢ pomiedzy punktem s2 i s3 jest wieksza niz pomiedzy stanowiskami s1-s2 i s3—s4,
dwa pierwsze stanowiska przypisuje sie do terytorium A, natomiast stwierdzenia s3 i s4 przy-
pisane zostaja do drugiej rodziny (terytorium B). Zastosowanie tego schematu szacowania
liczby, a nastepnie zageszczenia rodzin bobrowych w terenie nie nastrecza wiekszych prob-
leméw. Cranice terytoriéw sa zwykle stosunkowo fatwe do wyznaczenia. Niemniej, w przy-
padku miejsc o wysokim zageszczeniu rodzin bobrowych, gdy areaty poszczegdlnych z nich
sasiaduja ze soba, wyznaczenie ,niezasiedlonych” odcinkéw moze by¢ utrudnione. W takim
przypadku, jako dodatkowy wskaznik, utatwiajacy wyznaczenie granic terytoriéw poszcze-
gblnych rodzin, mozna wykorzysta¢ rozmieszczenie miejsc wzmozonej aktywnosci znako-
wania, konstruowania kopcéw, na ktérych umieszczana jest wydzielina gruczotéw analnych
i castoreum (Rosell 2003). Badania funkgji i zmiennosci sezonowej znakowania u bobréw
wykazaly, ze sygnalizacja zapachowa petni giéwnie funkcje znakéw granicznych, a tworzone
kopce rozmieszczone sa w promieniu 150 m od granicy terytorium. Najwyzsza intensywno$¢
znakowania stwierdzano w okresie z koricem zimy i wiosennym, a wiec w okresie godéw
i odnotowywanej wzmozonej dyspersji osobnikéw mfodocianych (Rosell i in. 1998). Wyka-
zano réwniez wyrazna pozytywnga korelacje pomiedzy liczba miejsc znakowania i liczba sa-
siadujacych grup rodzinnych i liczebnoscia populacji (Rosell 2003). Zatem kartowanie miejsc
wzmozonej aktywnosci moze dodatkowo utatwi¢ wydzielanie zasiegdéw poszczeg6lnych te-
rytoriéw rodzinnych, szczegélnie w rejonach o bardzo wysokim zageszczeniu populacji.

Wytyczne odnos$nie szacowania liczebnosci bobréw, opracowane przez Janiszewskiego
i Weigle (2007) zalecaja réwniez uwzglednianie tacznosci pomiedzy poszczegdlnymi staty-
mi schronieniami. Zeremia badZ nory zajete przez bobry i oddalone od siebie o ok. 2 km,
niepofaczone siecia rzeczna, mozna uzna¢ za odrebne grupy rodzinne. W odréznieniu od
np. wydry, bobry niezwykle rzadko pokonuja ladem wieksze odlegtosci. Gtéwne korytarze
migracyjne stanowia w ich przypadku wieksze i mniejsze cieki wodne.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Ocenie podlegaja 4 gtéwne wskazniki: ,baza pokarmowa”, ,udziat siedliska kluczowego dla
gatunku”, ,charakter strefy przybrzeznej” i ,stopien antropopresji”. Okreslenie wartosci kaz-
dego tych wskaznikéw wymaga analizy kilku wskaznikéw czastkowych. Wszystkie wskazniki
czastkowe opisywane sg na poziomie punktu monitoringowego i dopiero w dalszej kolejno-
éci analizowane dla catego stanowiska monitoringowego. Wartos¢ wszystkich wskaznikéw
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gléwnych obliczana jest jako Srednia z punktowych ocen wskaznikéw czastkowych (suma
punktéw uzyskanych przez poszczegélne wskazniki czastkowe dzielona przez liczbe ana-
lizowanych czynnikéw). Uzyskana warto$¢ przypisujemy do odpowiedniej kategorii ocen
- FV/U1/U2 dla danego stanowiska monitoringowego (zgodnie z tab. 4).

Baza pokarmowa. Roslinnos¢ drzewiasta i zielna stanowia gléwny pokarm bobra. Rosli-
ny zielne stanowia wazne zZrédto pokarmu w okresie wegetacyjnym, podczas gdy drzewa
i krzewy stanowia pokarm niezaleznie od sezonu, cho¢ najwyzszy udziat w diecie maja
w okresie od jesieni do wczesnej wiosny. Dlatego tez mozna zatozy¢, ze drzewa i/lub krze-
wy (szczegblnie wierzby, osika, olcha szara) sa kluczowym czynnikiem, warunkujacym
obecno$¢ bobréw i wptywajacym na jakos¢ siedliska. Dostepnos¢ drzew i krzewéw opisuja
4 wskazniki czastkowe, z ktérych jeden (udziat procentowy drzew o piersnicy 2,5-15 cm)
oceniany jest jedynie w ramach monitoringu regionalnego. Sposéb okreslania tych wskazni-
kéw podano w tabeli 5.

Sposréd rodlin wodnych, grazele Nuphar sp. i grzybienie Nymphaea sp., o grubym i od-
zywczym kfaczu, moga stanowi¢ istotne zrédto pokarmu bobréw przez caty rok (w tym
takze w okresie zimowym). W miejscach licznego wystepowania tych roslin, ich kfacza sa
gromadzone w magazynach na okres zimy, a zatem w pewnym stopniu uniezalezniajg bobry
od dostepnosci preferowanych gatunkéw drzew i krzewédw. Z tego tez wzgledu przy oce-
nie dostepnosci bazy pokarmowej uwzgledniono dostepnos¢ tych roslin wodnych. Jest to
wskaznik oceniany jedynie w ramach monitoringu regionalnego.

Przy ocenie wskaznikéw wykorzystano dostepne materialy opracowane na potrzeby
przeprowadzenia oceny jakosci siedlisk/dostepnosci bazy pokarmowej (Allen 1983, Marin-
ger, Slotta-Bachmayr 2006).

Tab. 5. Baza pokarmowa — wskazniki czastkowe

Wskaznik czastkowy | Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Udziat procentowy punktéw monitoringowych na stanowisku, na ktérych
odnotowano obecnosé preferowanych gatunkéw drzew i krzewdw (gatunki
z rodzaju Salix spp. — wierzby, Populus spp. — topola, Betulus spp. — brzozy,
Alnus incana — olsza szara)

Obecnos¢ prefero-
wanych gatunkéw %
drzew i krzewow

Dla kazdego punktu monitoringowego nalezy oceni¢ udziat procentowy prefe-

Udziat rowanych gatunkéw drzew i krzewdw w strefie nadbrzeznej (gatunki z rodzaju
preferowanych % | Salix spp. — wierzby, Populus spp. — topola, Betulus spp. — brzozy, Alnus incana
drzew i krzewow — olsza szara); warto$¢ wskaznika stanowi $redni udziat procentowy preferowa-

nych gatunkow ze wszystkich punktéw monitoringowych

Dla kazdego punktu monitoringowego nalezy oceni¢, jaka czes¢ linii brzegowej
% | porosnieta jest drzewami; warto$¢ wskaznika to $rednia z wartosci dla poszcze-
gdlnych punktéw monitoringowych

Udziat brzegu
z zadrzewieniami

Wskaznik okreslany jako $redni udziat drzew o preferowanej piers$nicy, przypa-

Udziat drzew dajacy na pojedynczy punkt monitoringowy; do pomiaréw piersnicy nalezy wy-
o piersnicy % | bra¢ losowo min. 50 drzew na poszczegdlnych punktach monitoringowych na
2,5-15cm? odcinkach o dtugosci 50 m i w promieniu 5 m od brzegu (powierzchnia 50x5m);

pomiary nalezy prowadzi¢ w miejscach o zwartych (ciggtych) zadrzewieniach

Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano obec-
% | nosc starorzeczy i innych zbiornikdw wodnych porosnietych zwartg roslinnos-
cig wodng (grazele Nuphar sp., grzybienie Nymphaea sp.)

Dostepnos¢ grazeli/
grzybieni*

' Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowy-
wania planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.
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Tab. 6. Baza pokarmowa — waloryzacja wskaznikéw czastkowych

1. | Obecnos¢ preferowanych gatunkow drzew i krzewdw pkt.
a) | Preferowane gatunki drzew i krzewéw obecne na ponad 40% punktéw monitoringowych 1
b) | Preferowane gatunki drzew i krzewéw obecne na 20-40% punktéw monitoringowych 0,5
c) | Preferowane gatunki drzew i krzewow obecne na mniej niz 20% punktéw monitoringowych 0

2. | Udziat preferowanych drzew i krzewow

a) | Preferowane gatunki drzew i krzewéw stanowig $rednio ponad 50% wszystkich gatunkow 1
b) | Preferowane gatunki drzew i krzewow stanowia srednio 20-50% wszystkich gatunkdw 0,5
c) | Preferowane gatunki drzew i krzewéw stanowig $rednio mniej niz 20% wszystkich gatunkow 0

3. | Udziat brzegu z zadrzewieniami

a) | Zadrzewienia pokrywaja Srednio ponad 40% linii brzegowe;j 1
b) | Zadrzewienia pokrywajg srednio 20-40% linii brzegowej 0,5
c) |Zadrzewienia pokrywajg srednio mniej niz 20% linii brzegowej 0

4. | Udziat drzew o piersnicy 2,5-15 cm !

a) |>50% 1
b) | 25-50% 0,5
c) |<25% 0

5. | Dostepnosc grazeli i grzybieni *

Obecnos¢ roslin odnotowano przynajmniej na 50% zbiornikéw odnotowanych w sasiedztwie

a) punktéw monitoringowych 1

b) Obecnos¢ roslin odnotowano na mniej 50% zbiornikdw odnotowanych w sgsiedztwie punktow 05
monitoringowych !

c) | Nie odnotowano obecnosci zbiornikow porosnietych roslinami 0

' Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowy-
wania planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Udziat siedliska kluczowego dla gatunku. Przy ocenie tego wskaznika wykorzystywano
4 kluczowe dla gatunku wskazniki czastkowe: udziat procentowy rzek i zbiornikéw wod-
nych o preferowanych parametrach (szeroko$¢ i wspétczynnik zréznicowania linii brzego-
wej), spadek podtuzny ciekéw wodnych i fluktuacje poziomu wody.

Obecnosc¢ preferowanych zbiornikéw wodnych. Mate jeziora (o powierzchni ponizej
8 ha), przy zatozeniu oferowania odpowiedniej bazy pokarmowej stanowig siedliska opty-
malne. Duze jeziora i zbiorniki wodne (> 8 ha) powinny posiada¢ nieregularna linie brzego-
wa (zatoczki, ujscia ciekéw itp.), poprawiajace warunki bytowania bobréw (Allen 1983).

Ocene stopnia przystosowania zbiornika mozemy wyznaczy¢ poprzez obliczenie wsp6t-
czynnika zréznicowania linii brzegowej (SDF, ang. Shoreline development factor, wg. Allen
1983), okreslajacego proporcje linii brzegowej zbiornika do jego catkowitej powierzchni.
Przy pomiarach mozemy wykorzysta¢ szczegbtowe mapy topograficzne terenu badz aktu-
alne ortofotomapy, korzystajac z dowolnego oprogramowania umozliwiajacego dokonanie
pomiaréw badz np. narzedzi dostepnych na Geoportalu. W celu obliczenia wspétczynni-
ka dzielimy dtugos¢ linii brzegowej przez obwdéd kota o takiej samej powierzchni jak po-
wierzchnia zbiornika, wg nastepujacej formuty:
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L
- WAL | gdzie:

SDF — wspétczynnik zréznicowania linii brzegowej,

L — dtugos¢ linii brzegowej,

A — powierzchnia zbiornika wodnego.

Koto bedzie miato wartos¢ réwng 1. Im wieksza wartos¢ SDF tym wieksze odchylenie
od kolistego ksztaftu. Wartodci 23 okreslajg zbiorniki optymalne dla bobréw. Dla kazdego
punktu monitoringowego stosuje sie zapis w systemie brak lub obecne, ktéry postuzy do
obliczenia dostepnosci zbiornikdéw preferowanych (mniejszych niz 8 ha lub wiekszych niz
8 ha przy SDF 23) na monitorowanym stanowisku.

UdZziat preferowanych odcinkéw rzek. Analize parametréw siedliskowych obejmujacych
charakterystyke i dostepnos¢ ciekéw wodnych oparto o dostepne publikacje na temat prefe-
rencji siedliskowych gatunku i ocene czynnikéw srodowiskowych kluczowych dla utrzymania
lokalnej populacji bobréw (Allan 1983, Hartman 1996, Macdonald i in. 2000, Wazna 2001,
Brzezowski 2002, Maringer, Slotta-Bachmayr 2006). Wykazano wyrazne preferencje siedli-
skowe zwigzane z wielkoscia rzek (szerokoscia i glebokoscia), ktére sa w znacznym stopniu ze
soba skorelowane. Stad na potrzeby oceny wykorzystano taki czynnik srodowiskowy, jakim
jest szerokos¢ cieku wodnego. Ze wzgledu na bardzo silne rozbieznosci preferencyjne w re-
gionach nizinnych i gérskich, zastosowano odrebne kryteria klasyfikacyjne, uwzgledniajace
topografie terenu na stanowisku monitoringowym. Preferencje bobra wzgledem szerokosci
zasiedlanych odcinkéw rzek (Macdonald i in. 2000, Wazna 2001) przedstawiono w tabeli 7.
Okresowo wysychajace strumienie, o silnych fluktuacjach poziomu wody i gérskie strumienie
o spadku wiekszym niz 10%o0 beda miaty mniejsze znaczenie dla bobréw.

Spadek podfuzny cieku oblicza sie dla ok. 1-2 km odcinka cieku wodnego (0,5-1 km
w gore i w dot cieku poczawszy od punktu monitoringowego), wg wzoru: (maks. wys. n.p.m.
— min. wys. n.p.m.)/dtugo$¢ odcinka * 1000. Wysoko$¢ n.p.m. nalezy okresli¢ przy pomocy
odbiornika GPS na poszczegélnych punkach pomiarowych (min. 1 km odcinek rzeki) lub
w oparciu o dostepne szczegdtowe mapy topograficzne. W przypadku terenéw nizinnych
mozemy odgdrnie przyjac spadek ponizej 10%o.

Fluktuacje poziomu wody. Dane na temat stopnia fluktuacji poziomu wody w rzekach
i zbiornikach nalezy uzyska¢ podczas prowadzonych prac terenowych. W czasie prac te-
renowych szczegbélng uwage zwracamy na obecnos¢ i umiejscowienie znakéw wysokiej
wody (zawieszone na konarach i gateziach fragmenty roslin i $mieci), jak i stopief erozji
brzegéw. O okresowych wyraznych wahaniach poziomu wody w rzece $wiadczy¢ moze
réwniez obecnos¢ w korycie rumoszu drzewnego i zatoréw z gafezi, drzew i odpadéw z go-
spodarstw domowych (Fot. 7-11).

Przy ocenie stopnia ryzyka wystapienia wysokiej wody mozna wykorzysta¢ réwniez
dostepne w sieci mapy ryzyka i zagrozenia powodziowego w Polsce (http://mapy.isok.gov.
pl/imap/) i materiaty Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej (http://www.kzgw.gov.pl/pl/
Wstepna-ocena-ryzyka-powodziowego.html).

Na podstawie dostepnych danych literaturowych wyznaczono 3 progi odnoszace sie
do rocznych odnotowywanych zmian poziomu wody, ktére obserwowane sg na wiekszosci
rzek i zbiornikéw wodnych w obszarze. Do kazdego z progéw przypisano odpowiednia
waloryzacje wskaznika (por. Tab. 9).
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Fot. 8. Przyktad rzeki o umiarkowanych wahaniach po-  Fot. 9. Przyktad rzeki o silnych wahaniach poziomu
ziomu wody (1-2 m). Widoczne nagromadzenia gatezi  wody (>2 m). Widoczny zator z gatezi i $mieci, powsta-
i konaréw podczas lokalnych wezbrarn wody w rzece 1ty podczas gwattownych wezbran wody w rzece (fot.
(fot. T. Zajac). T. Zajac).

Fot. 10. Przyktad rzeki o umiarkowanych wahaniach po-  Fot. 11. Przyktad rzeki o umiarkowanych wahaniach po-
ziomu wody (1-2 m). Widoczne nagromadzenia $mieci  ziomu wody (1-2 m). Widoczne nagromadzenie $mieci
podczas lokalnych wezbran wody w rzece i wyraznie roz-  na podmytych korzeniach drzewa (fot. T. Zajac).

myte brzegi (fot. T. Zajac).
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Tab. 7. Srednia szeroko$¢ cieku — preferencje gatunkowe bobréw

Srednia szerokosé cieku (w metrach)

Charakter terenu
optymalna suboptymalna Nieodpowiednia
Tereny nizinne i wyzynne 10-100 >2-<10, >100-300 <2,>300
Tereny gorskie >700 m n.p.m. | 1-3 >3-6 <1,>6

Tab. 8. Udziat siedliska kluczowego dla gatunku — wskazniki czgstkowe

Wskaznik czastkowy [ Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Obecnoéé Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych, lub w sgsiedz-
refero h twie, ktorych, w promieniu 100 m od wyznaczonego transektu (w przypad-
P wanyc % ku wyznaczenia punktéw nad ciekami wodnymi), odnotowano obecnosé
biornikéw ’ ¥ pun R ymi), 0 -
2 preferowanych typdw zbiornikéw wodnych o powierzchni < 8 ha lub > 8 ha
wodnych przy SDF >3
Udziat Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano
ey % obecnosé preferowanych typow ciekdw wodnych; w przypadku terendw ni-
[PIRS AT ° zinnych okreslany jest udziat rzek o szerokosci od 10 do 100 m, dla terenéw
odcinkéw rzek gorskich okreslany jest udziat ciekéw o szerokoéci 1-3 m
: Udziat procentowy punktdw monitoringowych, na ktérych odnotowano
S[PEEE % spadek mniejszy niz 10%o
i . | Analiza przeprowadzona na podstawie danych zebranych podczas prac tere-
Fluktuacje Wskaznik | nowych i dostepnych danych literaturowych dotyczacych sezonowych zmian
poziomu wody ! opisowy | poziomu wéd; ocena uwzglednia parametry charakterystyczne dla monito-

rowanego obszaru b odnotowane na >60% punktéw monitoringowych

" Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowy-
wania planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Tab. 9. Udziat siedliska kluczowego dla gatunku — waloryzacja wskaznikéw czgstkowych

1. | Obecno$¢ preferowanych zbiornikéw wodnych (< 8 ha lub > 8 ha przy SDF > 3) pkt.
a) | >20% 1
b) | 5-20% 0,5
c) | <5% 0
2. | Udziat preferowanych odcinkdw rzek — tereny nizinne i wyzynne (10-100 m szerokosci) pkt.
a) | >40% 1
b) | 10-40% 0,5
c) | <10% 0
3. | Spadek podtuzny <10%. — udziat procentowy pkt.
a) | >50% 1
b) | 20-50% 0,5
c) | <20% 0
4. | Fluktuacje poziomu wody * (>60% punktéw monitoringowych) pkt.
a) Mate zmiany poziomu wody nie majace wptywu na umiejscowienie wejscia do nor i zeremi 1
wzgledem powierzchni wody (< 1 m).
Umiarkowane zmiany poziomu wody wptywajace na umiejscowienie wejscia do nor i zeremi
b) | wzgledem powierzchni wody (1-2 m). Nie powodujg zniszczenia konstrukcji bobrowych. Moga 0,5
jednak okresowo prowadzi¢ do ich zalania nor i zeremi.
) Silne zmiany poziomu yvody I_ub okrgsowy brak )A{ody opls’raniajacy wejscia do nor i zeremi (> 2 0
m), mogace prowadzi¢ do zniszczenia tam, nor i zeremi.

" Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowy-
wania planéw zadarn ochronnych dla obszaréw Natura 2000.
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Charakter strefy brzegowej. Wskaznik okresla dostepnos¢ w obszarze drzewostanéw liscia-
stych (tegéw, olséw, gradéw itp.) stanowiacych jeden z kluczowych czynnikéw warunkuja-
cych zasiedlenie przez bobry i warunkujacych utrzymanie stabilnej populacji (Allen 1983).
Ocena wskaznika wymaga okreslenia wartosci kilku wskaznikéw czastkowych, w oparciu
o dane uzyskane na poszczegélnych punktach monitoringowych.

Charakter nadbrzeznych zadrzewien. W trakcie obserwacja terenowych na stanowisku
kazdy punkt monitoringowy przypisuje sie do jednej z 3 kategorii charakteryzujacych typ
zadrzewien wystepujacych przy brzegu: zadrzewienia ciagle, zadrzewienia kepowe i poje-
dyncze drzewa lub ich brak.

Drzewa i krzewy w promieniu do 30 m. Stopien zadrzewienia brzegéw ciekéw i zbior-
nikéw wodnych jest jednym z czynnikéw warunkujacym osiedlanie sie bobréw. Najwyz-
sza aktywno$¢ bobréw ma miejsce w 10-20 m strefie nadbrzeznej. Stad tez szczegdlng
uwage zwrécono na udziat i charakter zadrzewien porastajacych brzegi i ich bezposrednie
sasiedztwo (pas do 30 m od brzegu). Kazdemu punktowi monitoringowemu przypisuje
sie odpowiednig kategorie okreslajaca charakter zadrzewier wystepujacych w 30 m pasie
wzdluz brzegu: zadrzewienia ciagle, zadrzewienia kepowe i pojedyncze drzewa lub ich
brak.

Lesistos¢. W przypadku bobréw, jako minimalng powierzchnie laséw, potrzebna dla
utrzymania stabilnej populacji, przyjeto 3,2 ha (Allen 1983, Maringer, Slotta-Bachmayr
2006). Na tej podstawie, jako kluczowy dla osiedlenia sie bobréw, wyznaczono pas nad-
brzeznych zadrzewien o dtugosci 800 m nadbrzeznych ciagtych zadrzewie lisciastych o sze-
rokosci 40 m (20 m szerokosci bufor po obu brzegach). Przy ocenie powierzchni siedliska
przydatne moze by¢ wykorzystanie oprogramowania GIS, aktualnych ortofotomap i innych
materiatéw umozliwiajacych doktadne wyznaczenie powierzchni kluczowych siedlisk (np.
mapy drzewostanéw uzyskane z nadlesnictw czy mapy siedlisk Natura 2000 wyznaczonych
w granicach monitorowanego stanowiska). Pomocnym Zrédtem danych moga by¢ mapy
drzewostanéw umieszczone na portalu internetowym Banku Danych o Lasach (http://www.
bdl.info.pl/portal/mapy-pl-PL). Czes¢ pomiaréw mozna réwniez wykona¢ korzystajac z na-
rzedzi dostepnych na Geoportalu (http://geoportal.gov.pl/).

Naturalnos¢ koryta cieku. Nalezy okresli¢ procentowy udziat nieuregulowanych od-
cinkéw rzek (w sasiedztwie punktéw monitoringowych) w odniesieniu do tacznej liczby
punktéw monitoringowych na stanowisku. Koryto nieuregulowane badZ o umiarkowanym
stopniu przeksztatcenia — obecna roslinno$¢ nadbrzezna, brak wyraznych $ladéw prac regu-
lacyjnych. Odcinki noszace $lady dawnych prac regulacyjnych, jednak spetniajace w ocenie
eksperta warunki siedlisk naturalnych/pétnaturalnych uznajemy za nieuregulowane. Ocena
oparta o przeprowadzong wizje lokalna przy wsparciu szczeg6towych map topograficznych
i/lub ortofotomap.

Dostepnosc¢ schronien. Wskaznik czastkowy okreslajacy dostepnos¢é miejsc spetniaja-
cych odpowiednie warunki do budowy statych schronien. Jako takie uznano odcinki brze-
gu o zwartym badz kepowym zadrzewieniu, o odpowiednio wysokich brzegach i glebie,
umozliwiajacych kopanie nor badz zakfadanie zeremi. Kazdego punktowi monitoringo-
wemu przypisuje sie wartos¢ w systemie 0/1 (brak lub obecnos¢). taczna ocena okresla
udziat procentowy miejsc spetniajacych kryterium odpowiednich pod wzgledem dostep-
nosci schronief.
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Tab. 10. Charakter strefy brzegowej — wskazniki czagstkowe

Wskaznik czastkowy [ Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Charakter o Dom.inuj.qcy (czyli najczesciej anQtowywany na poszczegélr}ych punk.tach
nadbrzeznych Ws!<azn|k monltormgowych) typ zadrzewien wzdfuz brzegu na stanlowwku monito-
zadrzewien opisowy | ringowym; przy ocenie stosowane s3 3 typy drzewostandw: zadrzewienia

ciggte, kepowe, pojedyncze izolowane drzewa i /lub ich brak

Dominujacy (czyli najczesciej odnotowywany na poszczegdlnych punktach
Drzewa i krzewy Wiskaznik monitoringowych) typ zadrzewier odnotowywany w pasie 5-30 m od
W promieniu . brzegu na stanowisku monitoringowym; przy ocenie stosowane s3 3 typy
do30m OPISOWY | adrzewien: zadrzewienia ciggte, kepowe, pojedyncze izolowane drzewa

i /lub ich brak

Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w otoczeniu ktérych z od-
Lesistos¢ % legtosci maks. 100 m, odnotowano obecnos$¢ drzewostandw o minimalnej

powierzchni 3,2ha

Naturalnos¢
koryta cieku

%

Wskaznik okreslajgcy udziat procentowy punktéw monitoringowych, na
ktérych odnotowano obecnosé naturalnych badz pétnaturalnych brzegéw,
nie noszacych znamion przeksztatcen (brak umocnien i wyraznych dziatan
regulacyjnych)

Dostepnos¢
schronien

%

Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano
obecnos¢ siedlisk zapewniajgcych odpowiednie warunki dla osiedlenia sie
bobrdw, charakteryzowanych poprzez dostepnosé potencjalnych schronien;
jako optymalne okresla sie brzegi charakteryzujgce sie rownoczesnie zwar-
tymi badz kepowymi zadrzewieniami o odpowiednio wysokich brzegach

i odpowiedniej glebie, umozliwiajacych kopanie nor badz budowanie zeremi

Tab. 11. Charakter strefy brzegowej — waloryzacja wskaznikdéw czgstkowych

1. | Charakter nadbrzeznych zadrzewien pkt.
a) | Dominuja zadrzewienia ciaggte 1
b) | Dominuja zadrzewienia kepowe 0,5
c) | Dominujg pojedyncze izolowane drzewa lub drzew brak 0

2. | Drzewa i krzewy w promieniu do 30 m

a) | Dominuja zadrzewienia ciaggte 1
b) | Dominuja zadrzewienia kepowe 0,5
c) | Dominujg pojedyncze izolowane drzewa lub drzew brak 0

3. | Lesistos¢

a) |>30% 1
b) [10-30% 0,5
¢) |<10% 0
4. | Naturalno$¢ koryta cieku pkt.
a) [>80% 1
b) [50-80 % 0,5
¢) |<50% 0
5. | Dostepnos¢ schronien

a) |>50% 1
b) |20-50% 0,5
c) |<20% 0
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Stopiefi antropopresji. Wskaznik charakteryzujacy stopief przeksztatcenia otoczenia
punktéw monitoringowych. Ocena wyznaczana jest na podstawie 4 wskaznikéw czastko-
wych okreslajacych stopiefi antropogenicznych przeksztatcer potencjalnych miejsc wyste-
powania gatunku (sasiedztwo zabudowan i sasiedztwo p6l uprawnych i upraw lesnych),
jak i ryzyko kolizji z pojazdami (drogi wojewddzkie i krajowe w promieniu 200 m, linie
kolejowe w promieniu 200 m).

Obecnos¢ elementéw o charakterze antropogenicznym w sasiedztwie poszcze-
gblnych punktéw monitoringowych powinna by¢ odnotowywana podczas wizji terenowe;.
Zaleca sie jednak dodatkowo weryfikacje zebranych danych (szczegélnie w przypadku drég
i linii kolejowych i zabudowan) w oparciu o aktualne ortofotomapy badz mapy topograficz-
ne. Uzyskana ocena dla wskaznika ,stopiefi antropopresji” wykorzystywana jest podczas
analizy zagrozen i okreslania dziatah ochronnych.

Tab. 12. Stopien antropopresji — wskazniki czgstkowe

Wskaznik czastkowy | Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
L Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sgsiedztwie ktdérych
Drogi wojewddzkie o - ) - s ;
oo % (w obrebie 200 m strefie buforowej) odnotowano obecnos¢ drog krajowych
i krajowe N
i wojewddzkich
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sasiedztwie ktdrych
Linie kolejowe % | (w obrebie 200 m strefie buforowej) odnotowano obecnos¢ czynnych linii
kolejowych
Sasiedztwo % Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w otoczeniu ktérych
zabudowan ° | w odlegtoéci maks. 100 m, odnotowano zwartg zabudowe
Se!5|edztwo o Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w otoczeniu ktérych w odle-
el sl % gtosci maks. 50 m, odnotowano uprawy (pdl uprawnych i/lub upraw lesnych)
i upraw lesnych ’ !

Tab. 13. Stopien antropopresji — waloryzacja wskaznikdw czgstkowych

1. | Drogi wojewddzkie i krajowe pkt.
a) [<20% 1
b) |20-30% 0,5
c) [>30% 0
2. | Linie kolejowe

a) |<10% 1
b) |10-20% 0,5
c) [>20% 0
3. |[Sasiedztwo zabudowan pkt.
a) [<10% 1
b) |10-40% 0,5
c) [>40% 0
4. | Sasiedztwo pdl uprawnych i upraw lesnych pkt.
a) |<10% 1
b) |10-40 % 0,5
o) |>40% 0
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Dane dotyczace bobra i jego siedliska na poszczegélnych punktach monitoringowych

nalezy wpisa¢ do roboczego formularza danych (Tab. 14).

Tab. 14. Formularz danych dla punktu monitoringowego

Nazvya s?:anomska Data . Nr punktu | Najblizsza miejscowo$¢ | Nazwa rzeki/zbiornika
monitoringowego kontroli
Dolina Bobru 29.09.2013 |4 Sobota Bobr
Dtugos$¢ monitorowanego Wspétrzedne geograficzne (GPS)
odcinka linii brzegowej 200 o o
(m) N XXXX'XX E XXXX'XX
Szerc?kosc Powierzchnia | Wspétczynnik Opls‘uzupelnlajacy _— .
monitorowa- . D li monitorowanego zbiornika/cieku wodnego
dcinka monitorowa- | SDF wyliczony - ——
nego o nego zbiornika | dla zbiornika | Rzeka o naturalnym charakterze w sasiedztwie niewielkie-
rzeki go drzewostanu. W okolicy cieku wodnego dominuja pola
5 uprawne i niewielkie nadwodne siedliska o charakterze
s5m - - fgkowym. Wzdtuz rzeki zwarte zadrzewienia wierzbowe.
Stanowisko* Stwierdzone slady bytowania gatunku w punkcie monitoringowym
Slady zerowania gatunku. Na monitorowanym odcinku stwierdzono
Aktywne | Opuszczone | Negatywne | niemal wytacznie $wieze élady zerowania na wierzbach.
Obecnosé preferowa- Udzflal procen’;owy 2top|e’n p;krycna Udz‘;ai proceqto- Dostepnosé
nych drzew i krzewow* preterowanych rZegow crzewa- | Wy Crzew o pier- grazeli/grzybieni*
drzew i krzewéw | mi i krzewami $nicy 2,5-15 cm
Tak Nie 50% 80% - Tak | Nie
Obecnosc prefero- Fluktuacje poziomu wody*
wanych zbiornikéw spadek podtuzn - -
wodnych w promieniu P p Y | Mate Umiarkowane | Silne
100 m* Cze$¢ opisowa uzasadniajaca ocene
. Widoczne nieliczne znaki wysokiej na wysokosci powyzej 1 m
Tak Nie <10%o ponad statym lustrem wody jak i stopien rozmycia $wiadcza
o okresowych umiarkowanych wahaniach poziomu wody.
Ilrlzztl(t;:alnosc koryta Stopien przeksztatcenia i opis zastosowanych metod regulacji
Nie odnotowano $ladéw regulacji koryta i widocznych umocnien brzegu.
uregulo-
naturalny
wany
Charakter nadbrzeznych zadrzewien* Drzewa i krzewy w promieniu do 30 m Ii?);ynv:l promieniu
ciagte kepowe | pojedyncze/brak ciagte kepowe pOJet()iLrllcze/ Tak Nie

Stwierdzono

Potencjat norowy — opis brzegdéw

Schematyczny rysunek
brzegow

nory

zeremia

tamy

staw bobrowy

Brzegi odpowiednie do budowy nor, o nieznacznym
nachyleniu < 40°. Wzdtuz brzegu liczne potencjalne
ktyjowki pod korzeniami.

Drogi wojewddzkie lub
krajowe w promieniu
200 m*

Linie kolejowe
w promieniu 200 m*

Zabudowa
w promieniu 50 m*

Pola uprawne/uprawy lesne

w promieniu 50 m

Nie

Tak |

Tak

Nie

Tak Nie

Tak | Nie

Inne stwierdzone gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym

brak

Brak

* nalezy zakresli¢ wtasciwa odpowiedz
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Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalnie monitoring aktywnosci bobréw powinien by¢ przeprowadzone w okresie jesien-
nym i wiosennym, a wiec po i przed rozwojem roslinnosci zielnej a jednoczesnie w okresie
wzmozonej aktywnosci gatunku. Najwyzsza intensywnos¢ znakowania terytoriéw przez bobry
obserwowana jest w okresie od stycznia do maja, a wiec w okresie rozrodczym. W tym czasie
zaleca sie tez przeprowadzanie oceny rozmieszczenia i rozmiaréw terytoriéw. Prowadzenie
prac latem wsrdd gestej roslinnosci moze w znacznym stopniu utrudnia¢ zlokalizowanie nor
zajetych przez gatunek i dodatkowo prowadzi¢ do zanizania oceny wskaznika aktywnosci,
bowiem w tym czasie wzrasta udziaf roslin zielnych w diecie bobréw. W okresie zimowym ak-
tywnos¢ bobréw wyraznie spada (szczegdlnie w czasie silnych mrozéw) i zwierzeta wykorzy-
stujg pokarm zgromadzony w magazynach zimowych jako Zrédfo pokarmu. Stad ograniczenie
monitoringu do tego okresu réwniez moze prowadzi¢ do uzyskania nieprawdziwych danych.
Okres letnio-jesienny, jako okres wychowywania mtodych i czas gdy mfode przebywaja juz
poza nora lub zeremiem, jest optymalny do prowadzenia obserwacji bezposrednich i oce-
ny dodatkowych wskaznikéw populacyjnych — liczebnosci i rozrodczosdci na stanowiskach
wskaznikowych w miejscach stwierdzonych nor i zeremi, a wiec w potencjalnych miejscach
rozrodu. Stan siedlisk nalezy okresla¢ réwnoczesnie z monitoringiem aktywnosci bobréw.
Prace monitoringowe powinny by¢ prowadzone z czestoscia przynajmniej raz na 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

e odbiornik GPS,

* doktadna mapa topograficzna monitorowanego obszaru (zalecana 1:10 000, ewentual-
nie 1:25 000),

* aktualne zdjecia lotnicze terenu (tzw. ortofotomapy),

* wodery lub spodniobuty,

* aparat fotograficzny,

* Srednicomierz (klupa) lub miara,

* dalmierz (do pomiaru szerokosci rzeki),

* komputer stacjonarny lub laptop.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku na stanowisku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i tacinska, autor wg aktualnie
obowiqzujqcej nomenklatury
1337 bobr europejski Castor fiber (Linnaeus, 1758)

Nazwa stanowiska monitorowanego

Kod i nazwa
gatunku

Nazwa stanowiska

Badawcze/referencyjne

Typ stanowiska Badawcze

Obszary chronione | (Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
na ktérych znajduje | stanowiska, dokumentacyjne itd.)

sie stanowisko Ostoja nad Bobrem PLH020054, Park Krajobrazowy Doliny Bobru
Wspotrzedne Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) centralnego punktu stanowiska
geograficzne N XX2 XX XX E XX2 XX" XX
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Wysoko$¢ n.p.m.

Poda¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od ... do ...
180-482 m

Powierzchnia
stanowiska

Okresli¢ wielko$¢ powierzchni w ha, a, m? lub metrach
Ponad 20 000 ha

Opis stanowiska

Opisac potozenie i charakter terenu, sposob uzytkowania.

Stanowisko monitoringowe obejmuje swoim zasiegiem rzeke Bébr wraz z jej doptywa-
mi, na odcinku od Siedlecina do Bolestawca. W znacznym stopniu obszar ten obejmuje
swoim zakresem teren obszaru Natura 2000 ,,Ostoja nad Bobrem” i Parku Krajobrazo-
wego Dolina Bobru.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Opisac charakter siedlisk gatunku na stanowisku

Siedliskiem gatunku na obszarze ,,Dolina Bobru” sg gtéwnie mniejsze doptywy rzeki
Bébr. Obszar obejmuje koryto rzeki Bobr wraz z doptywami ptynacymi przez liczne,
gtebokie doliny. W bezposrednim sasiedztwie rzeki dominuja lasy o charakterze miesza-
nym porastajgce stoki tutejszych wzgorz, oraz tgki i pastwiska. Pozostata cze$¢ obszaru
jest zajeta przez pola uprawne i zabudowania. Na monitorowanym obszarze zlokalizo-
wany jest duzy zbiornik przeciwpowodziowy —,,Zbiornik Pilchowicki” potozony powyzej
miejscowosci Pilchowice. Pomiedzy nim a Jelenia Gdra znajdujg sie 2 kolejne, mniejsze
zbiorniki — Jezioro Wrzeszczynskie i Jezioro Modre.

Informacje
0 gatunku
na stanowisku

Syntetyczne obserwacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe bada-
nia i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Jeszcze dziesiec lat temu nie odnotowywano obecnosci bobra na wyznaczonym stano-
wisku monitoringowym. W latach 2007-2008 gatunek zasiedlat pétnocna jego na potu-
dnie od Bolestawca. W kolejnych latach obserwowano powolng ekspansje w kierunku
potudniowym. Obecnie jeszcze bardzo nieliczne stanowiska odnotowywane sg na catym
odcinku od Bolestawca do Jeleniej Gory, przy czym wiekszo$é z nich zlokalizowana jest
nad niewielkimi doptywami Bobru. Nieliczne stwierdzenia dotycza natomiast gtéwnego
koryta. Aktualnie Dolina Bobru, na wyznaczonym odcinku jest miejscem postepujacej
rekolonizacji dorzecza przez bobry.

Czy monitoring
w kolejnych latach

Wpisac tak/nie, w przypadku ,nie” uzasadnic, dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego
stanowiska

Tak. Populacja gatunku stabilna jednak wcigz stosunkowo nieliczna, na etapie samo-
istnej rekolonizacji. Kontynuacja monitoringu pozwoli na ocene zmian populacyjnych

i jednoczesnie ocene czynnikéw warunkujacych obecnos¢ gatunku w regionie. To z kolei

jest wymagany? da mozliwoé¢ weryfikacji istniejacych wskaznikéw i ocen, pod wzgledem preferencji
siedliskowej bobréw i wyznaczenie nowych czynnikdéw potrzebnych do oceny stanu
zachowania siedliska gatunku.

Obserwator Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu

Tomasz Zajac, Katarzyna Kozyra

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
29.09.2013, 05-08.10.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr / Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Procent pozytywnych
stwierdzen gatunku

Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych
odnotowano obecnos¢ gatunku U1
26,32%

Udziat punktow monitoringowych, na ktorych odnotowano
Swieze slady obecnosci bobréw w stosunku do udziatu wszyst-

Indeks populacyjny kich punktow, na ktorych zarejestrowano slady bytowania FV
gatunku
76,92% ul
- Wskaznik wyliczany wg wzoru w oparciu o wartosci indeksu
Roczny wskaznik . . . .
populacyjnego w dwdch kolejnych etapach monitoringu XX

wzrostu populacji !

Nie analizowany w pierwszym roku monitoringu.

Zageszczenie rodzin 2

Ocena liczebnosci rodzin w przeliczeniu na 10 km
linii brzegowej XX
Wskaznik nie analizowany w ramach monitoringu krajowego.
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Siedlisko

Obecnos¢ prefero-

UdZziat procentowy punktéw monitoringowych na

i wyraznych dziatar regulacyjnych)
76,32%

L stanowisku na ktérych odnotowano obecnos¢ prefe- | pkt.
wanych gatunkéw h Gw d ik " 1
drzew i krzewow rowanych gatunkéw drzew i krzewow
94,74%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych,
Sktad gatunkowy na ktérych odnotowano dominacje (>50% udziat) pkt.
drzew preferowanych gatunkow drzew i krzewow w strefie 1
na stanowisku nadbrzeznej
61,09%
’ Srednia powierzchnia linii brzegowej porosnieta drze- Kt
Sredni % brzegu wami. Analiza przeprowadzana dla 200 m odcinka P 1 ’
Baza z zadrzewieniami | linii brzegowej. FV
pokarmowa 65.39%
Sredni udziat Udziat grup wiekowych drzew preferowanych przez
procentowy drzew | bobry pkt.
o piersnicy pomie- | Wskaznik nie analizowany w ramach monitoringu -
dzy 2,5a 15 cm? krajowego.
Dostepnoscv . Charakterystyka zbiornika wodnego i ocena stopnia
starorzeczy i innych krveia roslinnosci ; P
Zbiornikéw wod- pokrycia roslinnoscig Pfywajch stanowigca istotng pkt
ot grupe pokarmu bobréw ’
nych porosnietych A ] N -
. Wskaznik nie analizowany w ramach monitoringu
przez grazele / krai
S rajowego.
grzybienie
Udziat procentowy punktéw monitoringowych w sq-
Obecnosc prefero- | siedztwie, ktérych odnotowano obecnosc preferowa-
LR : [ ; . pkt.
wanych zbiornikéw | nych typow zbiornikéw wodnych o powierzchni < 8 05
wodnych ha lub > 8 ha przy SDF > 3 !
14,29%
Udziat procentowy punktow monitoringowych w sq- Pkt
Udziat preferowa- | siedztwie, ktdrych odnotowano obecnos¢ preferowa- 1 ’
Udziat nych odcinkéw rzek | nych typéw ciekéw wodnych
siedliska 52,6% FV
kluczowego
dla gatunku Spadek Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na pkt.
pac - ktérych odnotowano spadek mniejszy niz 10%o 1
rzeki/strumienia
100%
Analiza przeprowadzona na podstawie danych
. zebranych podczas prac terenowych dotyczqcych
FIuk'tuaCJe 2 sezonowych zmian poziomu wod PKt.
poziomu wody L ] N -
Wskaznik nie analizowany w ramach monitoringu
krajowego.
Dominujgcy (najczesciej odnotowywany) typ zadrze-
Charakter ier od iz b isk "
nadbrzeznych wienl odnotowywany wzdfuz brzegu na stanowisku pkt.
sadrzewien monitoringowym 1
Ciagte 65,79%
Bz Az qu/ngjqcy (najczesciej odr]otowywan);) gyp zadrze- .
w promieniu wien o _notowywan}_/ w pasie 5-30 m od brzegu na pkt.
4030 m stanowisku monitoringowym 1
Charakter Ciagte 50%
Zt“’-fY [z Udziat procentowy punktéw monitoringowych, Kt Fv
ZEZDE) Lesistos¢ w otoczeniu, ktérych odnotowano obecnos¢ laséw P 1
71,05%
Wskaznik okreslajgcy udziat procentowy punktow
monitoringowych, na ktorych odnotowano obecnos¢
Naturalnos¢ naturalnych bgdz pétnaturalnych brzegow, nie pkt.
koryta cieku noszqcych znamion przeksztatcen (brak umocnien 1

Fv
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Udziat procentowy punktéw monitoringowych,
Dostepnos¢ na ktérych odnotowano obecnosc istniejqcych lub pkt.
schronien potencjalnych schronien 1
81,6%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych,
w sgsiedztwie, ktérych (w obrebie 200 m strefie
Drogi wojewddzkie | buforowej) odnotowano obecnos¢ drég krajowych Dpkt.
i krajowe i wojewddzkich 1
25
7,89%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sg- FV
o Linie koleiowe siedztwie ktérych (w obrebie 200 m strefie buforo- Dpkt.
Stopien ) wej) odnotowano obecnosc czynnych linii kolejowych | 1
antropo- <5% ul
presji
Udziat procentowy punktéw monitoringowych,
Sasiedztwo w otoczeniu ktorych z odlegtosci max. 50 m, odnoto- | pkt.
zabudowan wano zwartej zabudowy 0,5
34,21%
Sasi Udziat procentowy punktéw monitoringowych,
3siedztwo ; . .
3 w otoczeniu ktdrych z odlegtosci max. 50 m, odnoto- | pkt.
pdl uprawnych i/ h iflub lesnych) 05
e emye wano uprawy (pdl uprawnych i/lub upraw lesnyci ,
34,21%
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na
stanowisku w perspektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich
aktualnego stanu i obserwowanych proceséw zachodzgcych
w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i planéw,
ktorych skutki mogq wptynqgc na gatunek i jego siedlisko
Perspektywy ochrony Perspektywy ochrony ocenia sie jako dobre (FV), poniewaz FV
nie stwierdzono istotnych czynnikéw, ktére mogtyby pogor-
szy¢ aktualny stan populacji i siedliska gatunku. Gatunek
znajduje sig obecnie na etapie rekolonizacji obszaru, co jest
przyczyng stosunkowo niskiej oceny stanu populacji, przy
wiasciwym stanie siedliska.
Ocena ogdlna U1

" Wskaznik analizowany dopiero w drugim roku monitoringowym.
2Wskaznik wykorzystywany w przypadku monitoringu regionalnego, np. w ramach opracowywania
planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozeri ) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar /zagrozeri zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia:,”+"” — pozytywny, ,—, — negatywny,,”0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,

B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci

Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

D01.02 Drogi, autostrady

Drogi wojewddzkie i krajowe zlokalizowane
C - w bezposrednim sgsiedztwie siedlisk gatunku
stwarzaja ryzyko kolizji z pojazdami.

Drogi kolejowe,

D01.04 w tym TGV

kolizji z pojazdami.

Linia kolejowa zlokalizowana w bezposrednim
C - sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzajg ryzyko
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Smier¢ lub uraz

Drogi o silnym natezeniu ruchu i linia
kolejowa, zlokalizowane w bezposrednim

bariery dla migracji

60511 w wyniku kolizji ¢ - sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
kolizji z pojazdami.
Regulowanie (prosto-
wanie) koryt rzecznych Rzeka Bobr na znacznych odcinkach ze zwarta
J02.03 S ] B - .
i zmiana przebiegu zabudowa jest uregulowana.
koryt rzecznych
Zmniejszenie lub utrata Zbiorniki zaporowe jak i zwarta zabudowa
J03.01 okreslonych cech B - wzdtuz dolin rzecznych przyczyniaja sie do
siedliska pogorszenia jakosci siedlisk gatunku.
Antropogeniczne Zwarta zabudowa wzdtuz dolin rzecznych
J03.02 zmniejszenie spdjnosci B - przyczyniaja sie do pogorszenia spéjnosci
siedlisk siedlisk gatunku.
Sasiedztwo drdg i linii kolejowych jak
Zmniejszenie migracji / i obecnos¢ zbiornikéw zaporowych na rzece
J03.02.01 3 L ed B - . S . -
bariery dla migracji Bdbr przyczynia sie do zwigkszenia efektu
barierowego.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Drogi wojewddzkie i krajowe zlokalizowane
D01.02 Drogi, autostrady C - w bezposrednim sasiedztwie siedlisk gatunku
stwarzajg ryzyko kolizji z pojazdami.
Drogi koleiowe Linia kolejowa zlokalizowana w bezposrednim
D01.04 8 Jowe, C - sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
w tym TGV - ) :
kolizji z pojazdami.
) Drogi o silnym natezeniu ruchu i linia
Smier¢ lub uraz kolejowa, zlokalizowane w bezposrednim
G05.11 . i C - - S :
w wyniku kolizji sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
kolizji z pojazdami.
Regulowanie (prosto-
wanie) koryt rzecznych Rzeka Bobr na znacznych odcinkach ze zwarta
J02.03 S ] B - .
i zmiana przebiegu zabudowag jest uregulowana.
koryt rzecznych
Zmniejszenie lub utrata Zbiorniki zaporowe jak i zwarta zabudowa
J03.01 okreslonych cech B - wzdtuz dolin rzecznych przyczyniaja sie do
siedliska pogorszenia jakosci siedlisk gatunku.
Antropogeniczne Zwarta zabudowa wzdtuz dolin rzecznych
J03.02 zmniejszenie spojnosci B - przyczyniaja sie do pogorszenia spdjnosci
siedlisk siedlisk gatunku.
Sasiedztwo drdg i linii kolejowych jak
103.02.01 Zmniejszenie migracji/ B _ i obecnosc¢ zbiornikow zaporowych na rzece

Bobr przyczynia sie do zwiekszenia efektu
barierowego.

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzgt i roslin z zatqcznikéw Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej,
Inne wartosci inne gatunki zagrozone (Czerwona ksiega), gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali:
przyrodnicze liczny, Srednio liczny, rzadki); inne wyjqtkowe walory obszaru

Nie obserwowano.

Gatunki obce
i inwazyjne

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne; ewentualnie podac ich liczebnos¢ lub zageszczenie
norka amerykanska Mustela vison Schreber, 1777 — $rednio liczna, notowana co najmniej
od kilkunastu lat na catym odcinku rzeki Bobr; jenot Nyctereutes procyonoides Gray, 1834
—$rednio liczny, odnotowywany na catym monitorowanym obszarze; pizmak Ondatra zi-
bethicus Linnaeus, 1766 — nieliczny; liczebnos¢ gatunku wyraznie spada w ostatnich latach
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Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-

Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badar itp.)
Brak.
| . Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe
nne uwagi Brak

Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Metodyka monitoringu bobra zostata opracowana w taki sposéb, aby monitoring tego ga-
tunku mozna byto faczy¢ z monitoringiem wydry. Powierzchnie (stanowiska) monitoringo-
we, punkty badawcze, odlegtos¢ poszukiwania sladéw (dtugos¢ monitorowanych odcinkéw
na wyznaczonych punktach monitoringowych) oraz termin prowadzenia badar terenowych
sg jednolite z tymi opracowanymi dla wydry.

6. Ochrona gatunku

Opis zagrozen dla gatunku!

Obecnie mozna wydzieli¢ 5 podstawowych czynnikéw zagrazajacych populacji bobra za-

réwno w Polsce jak i w calym areale jego wystepowania.

* lzolacja populacji przez bariery migracyjne, takie jak drogi i tamy, utrudniajaca kojarze-
nie sie osobnikéw niespokrewnionych.

* Ktusownictwo i wandalizm, rozkopywanie nor, niszczenie tam i zeremi.

* Regulacja rzek i umocnienia brzegéw kamieniami i betonem, co zmniejsza baze zerowa
oraz dostepnoé¢ miejsc do kopania nor.

* Zmniejszanie bazy zerowej poprzez wycinanie drzew i krzewéw wzdtuz ciekéw oraz
wypas zwierzat gospodarskich.

* Zagospodarowanie turystyczne, brzegéw jezior, rzek, stawéw. Zwiekszenie penetracji
i czestotliwosci niepokojenia zwierzat moze mie¢ wptyw na jakos¢ siedliska i stabilnos¢
stanowiska gatunku.

* Pozyskanie gatunku w ramach tzw. ograniczania szkéd bobrowych wynikajacych z dzia-
talnosci gatunku.

W przypadku, gdy bobry osiedlaja sie w sasiedztwie ludzkich osiedli dodatkowe zagro-
Zenie stwarzaja wafesajace sie psy, mogace zabija¢ mtode czy nawet doroste bobry. Jednak
przypadki zagryzania bobréw przez psy sa rejestrowane jedynie sporadycznie a skala tego
problemu jest trudna do oszacowania.

Proponowane dziatania ochronne

Bobr europejski zostat umieszczony w zatacznikach 11 V Dyrektywy Siedliskowej, co nakta-
da na Polske obowiazek ochrony jego siedlisk i jednoczesnie reguluje kwestie jego ochrony

' Podrozdziat opracowany na podstawie Romanowski i in. 2010, 2011
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i pozyskania. Aktualnie bébr nie jest gatunkiem zagrozonym w kraju, a jego liczebnos¢ sys-
tematycznie rosnie od kilkudziesieciu lat. Nie wymaga zatem podejmowania szczegdlnych
dziatar ochronnych, zaréwno w skali kraju, jak i w skali lokalnej. Biorac pod uwage wyzej
wymienione zagrozenia, ochrona gatunku powinna mie¢ raczej forme prac zapobiegaw-
czych, ograniczajacych degradacje siedlisk i Smiertelnos¢ bobréw, a takze pozwalajacych na
zredukowanie szkéd powodowanych przez te zwierzeta, ktére sg obecnie gléwna przyczy-
na pozyskania bobréw w Polsce.
Do podstawowych proponowanych dziatai ochronnych naleza:

1. Podjecie dziatan zmierzajacych do zmniejszenia $miertelnosci gatunku poprzez stwo-
rzenie wlasciwych dziafan minimalizujacych zapobiegajacych wtargnieciu bobréw na
drogi. Zatem dziafania tego typu powinny by¢ uwzgledniane w projektach budowy lub
modernizacji drog i linii.

2. Podjecie dziatah zmierzajacych do ochrony $rodowisk gatunku poprzez przeciwdziatanie
programom regulacji ciekéw wodnych negatywnie wptywajacych na jakos¢ siedlisk bo-
bréw i zastosowanie odpowiednich dziataii kompensacyjnych, adekwatnych dla danej
sytuacji w przypadku wystapienia nadrzednych celéw umozliwiajacych zrealizowanie
przedsiewziecia przy braku mozliwosci zastosowania metod alternatywnych i pomimo
wdrozenia $rodkéw minimalizujacych. Decyzje powinny by¢ oparte o ustawy i dyrek-
tywy szczegétowo okreslajace sytuacje w przypadku, ktérych mozliwe sa odstepstwa
0 obowiazujacych przepisow.

3. Zapewnienie ochrony odpowiedniej powierzchni siedlisk bobra w ramach sieci ob-
szaréw Natura 2000, ze szczegdlnym uwzglednieniem dolin rzecznych, jako nie tylko
miejsc bytowania bobréw, ale i podstawowych korytarzy migracyjnych gatunkéw.

4. Wszelkie prace w dolinach rzek powinny by¢ wykonywane z uwzglednieniem wyma-
gan Srodowiskowych bobra: m.in. zachowanie starorzeczy, zadrzewief, starych drzew,
utrzymanie odpowiedniej jakosci wod i eliminacja Zrédet zanieczyszczen. W znacznym
stopniu obowiazek tego typu naktadaja przyjete dyrektywy i ustawy (m. in. Ramowa
Dyrektywa Wodna?, Prawo wodne®, Prawo ochrony srodowiska?, Ustawa o ochronie
przyrody).

5. Wdrazanie dziatai zapobiegajacych ewentualnym szkodom powodowanym przez dzia-
talnos¢ bobréw. Zastosowanie zasady przezornosci, a wiec uwzglednienie odpowiednich
dziafan i prac zapobiegawczych juz na etapie projektowym, jak i realizacji przedsiewzie-
cia (np. budowa watéw przeciwpowodziowych, budowa czy modernizacja drég i linii
kolejowych) pozwoli na ograniczenie w dalszej kolejnosci liczby rejestrowanych szkéd,
a tym samym ograniczy koszty zwiazane z ich usuwaniem i wyptat odszkodowar czy tez
koszty zwiazane z usuwaniem lub pozyskaniem zwierzat w ramach eliminacji szkéd.

6. Zastosowanie odpowiednich (restrykcyjnych) zasad czy regut, ktére beda podstawa do
wydania zezwolenia na pozyskanie bobréw i umozliwiag utrzymanie wfasciwego stanu
ochrony gatunku. Nalezy mie¢ na uwadze ze, zgodnie z zapisami Dyrektywy Siedlisko-

2 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZzdziernika 2000 r. usta-
nawiajaca ramy wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;.

3 Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz.U. 2001 Nr 115 poz. 1229 ze zm.)

4 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2001 Nr 62 poz. 627
ze. zm.)
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wej (art. 1(i), Dyrektywy Szkodowej (art. 2 ust. 1 lit a, w powiazaniu z art. 2 ust. 4 lit b)
oraz ustawy o ochronie przyrody (art. 5 pkt. 24) oraz ustawy o zapobieganiu szkodom
w srodowisku i ich naprawie (art. 6 pkt. 11 lit. a) jako wtasciwy stan zachowania gatunku
rozumie si¢ stan populacji, w ktérym spetnione zostaja trzy podstawowe warunki:

* liczebnos¢ gatunku nie maleje w sposéb ciagly,

* w danym regionie wystepuje odpowiednio duza powierzchnia siedlisk niezbednych dla
utrzymania stabilnej populacji gatunku,

* zrealizowany zasieg wystepowania gatunku nie zmienia sie spos6b ciagty.
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1339 Chomik europejski
Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Chomik europejski Cricetus cricetus (fot. J. Ziomek).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: chomikowate CRICETIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafaczniki IV

Konwencja Bernenska — Zafacznik 11

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — DD
Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce — nieuwzgledniony
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3. Opis gatunku

Chomik europejski Cricetus cricetus (Linnaeus 1758) jest gryzoniem nalezacym do podro-
dziny chomikéw palearktycznych (Cricetinae) (Willson, Reader 2005), ktére charakteryzuje
krepa budowa ciafa, krétki ogon i obecnos¢ toreb policzkowych. Doroste osobniki osiagaja
przecietnie dfugos¢ 200-300 mm i mase ciata od 200 do 1000 graméw (Nechay 2000).
Chomiki z polskich populacji osiagaja aktualnie nizsze maksymalne masy ciata (490 g) w po-
réwnaniu do masy ciafa osobnikéw odtawianych w latach 70. XX w. (700-800 g), kiedy
sytuacja tego gatunku byta stabilna (Banaszek i in. 2009/2010). Typowe ubarwienie przyj-
muje odcienie od z6ttobrunatnego do rudawego i czerwonego z jednolicie czarnym brzu-
chem. Wiosy wokét pyska, na fapach i po bokach ciafa sa biate (Fot. 1). Spotykano takze
inne warianty ubarwienia, facznie z formami melanistycznymi (Kayser, Stubbe 2000). Wsr6d
osobnikéw z Polski nie obserwowano odmian kolorystycznych innych niz typowe (Banaszek
i in. 2009/2010).

4. Biologia gatunku

Chomik europejski buduje skomplikowane systemy nor, dlatego potrzebuje zwieztego podto-
za lessowego i gliniastego (Surdacki 1971; Weinhold 2008). Nore gryzonia stanowia: komora
gniazdowa, jedna badz kilka komor stuzacych jako spizarnie oraz korytarz biegnacy pod na-
chyleniem i korytarze pionowe, ktére petnia funkcje asekuracyjne. Liczba korytarzy aseku-
racyjnych nie jest stata i zalezy od stopnia skomplikowania nory (Ziomek, Banaszek 2008).
Kazdy dojrzaty osobnik zamieszkuje wtasng nore. Dwa osobniki moga przebywac w jednej
norze tylko w okresie rui, kiedy samce odwiedzaja nory samic. Samice przez okres 6 tygodni
przebywaja z mtodymi w norze rozrodczej, ktéra nastepne opuszczajg (Eibl-Eibesfeldt 1953).

Nory chomikéw sa specyficzne i wyrézniaja sie posroéd nor rodzimych gatunkéw gryzoni.
Charakteryzuja sie obecnoscia na powierzchni ziemi duzego kopca utworzonego z ziemi
wyrzucanej przez giéwny korytarz biegnacy ukosnie (Fot. 2). Wloty asekuracyjne maja re-

Fot. 2. Kopiec z poziomym korytarzem (fot. J. Ziomek). Fot. 3. Otwor pionowy ,asekuracyjny” typowej
nory chomika europejskiego (fot. J. Ziomek).
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gularny, okragty lub owalny ksztatt o $rednicy do 10 centymetréw, w ich sasiedztwie brak
jest kopcow, a tunel prowadzi pionowo w dét (Fot. 3). Chomik korzysta z tych otworéw nie
tylko przy ucieczce z nory i do nory; wykorzystuje je takze samica w okresie wychowywa-
nia mfodych po zasypaniu korytarza poziomego, aby zabezpieczy¢ nore przed penetracja
drapieznikéw (gronostaj i tasica). Liczba i rozmieszczenie tych otworéw sa bardzo zrézni-
cowane. Kopce tworzone przez chomika odréznia sie od krecich miedzy innymi po tym,
ze ziemia wyrzucana na kopiec z duzej gtebokosci rézni sie struktura i czesto kolorem od
wierzchniej warstwy gleby. Czynne nory charakteryzuja sie droznymi otworami, w ktérych
nie ma pajeczyny.

Chomik europejski jest gatunkiem wszystkozernym, cho¢ jego dieta skfada sie gféwnie
z zielonych czesci roslin, nasion i bulw. W pokarmie roslinnym wysoki udziat maja rosliny
uprawne (Goérecki, Grygielska 1975). Wykazano réwniez, ze rosliny towarzyszace uprawom
odgrywaja istotna role w diecie, zwtaszcza w okresach z niska jakoscia i iloscia roslin upraw-
nych, w szczegblnosci wiosng i wczesnym latem (Ziomek 2011). Okoto 10-13% pokarmu
w diecie chomika jest pochodzenia zwierzecego, ktéry jest konsumowany w maju, lipcu,
a najczesciej jesienia (Gorecki, Grygielska 1975).

Dane literaturowe oparte na dfugoletnich badaniach (Gérecki 1977, Kayser, Stubbe
2003, Schmelzer, Millesi 2008, Ziomek 2011, Kaim i in. 2013) wskazuja, ze chomiki wy-
kazuja chronotyp catodobowy, a dzienna aktywnos¢ wystepuje przez caty okres aktywnosci
sezonowej. Aktywno$¢ dobowa jest charakterystyczna dla pici i kategorii wiekowych (Zio-
mek 2011).

Sezon aktywnosci u chomika europejskiego rozpoczyna sie pomiedzy marcem i poczat-
kiem maja, a koficzy miedzy poczatkiem wrzesnia i koicem pazdziernika w zaleznosci od
potozenia geograficznego (Hufnagl i in. 2011). Wzorzec aktywnosci sezonowej populacji
polskich odpowiada wzorcom aktywnosci dla populacji z Europy Centralnej (trwa od marca
lub kwietnia do potowy pazdziernika lub listopada), a poczatek i koniec aktywnosci jest
wyraznie zalezny od warunkéw pogodowych takich jak pokrywa $niezna i temperatura (G6-
recki 1977, Hufnagl i in. 2011, Ziomek 2011). Z nastaniem jesieni zwierzeta te zapadaja
w hibernacje; na jej przebieg i dfugos¢ ma wptyw lokalizacja obszaru zamieszkiwanego
przez populacje oraz wiek i pte¢ poszczegdlinych osobnikéw (Nechay 2000).

Okres rozmnazania trwa zwykle od kwietnia do lipca, a jego dtugos¢ jest zalezna od wa-
runkéw klimatycznych oraz lokalnych warunkéw srodowiskowych, panujacych w poszcze-
gdlnych latach (Backbier, Gubbles 1998). Chomik europejski jest gatunkiem, u ktérego ob-
serwuje sie zjawisko przedfuzonej ciazy oraz rui poporodowej (Vohralik 1974). Chomik ma
zazwyczaj dwa mioty w roku, a w korzystnych warunkach srodowiskowych moze wystapic
od 3 do 5 miotéw (Nechay 2000). W Polsce zazwyczaj obserwuije sie jeden miot, w sprzy-
jajacych warunkach dwa (Gérecki 1977; Ziomek 2011). Liczba mfodych w miocie waha
sie od 1 do 10 i zalezy od regionu oraz kolejnosci ciazy (Franceschini-Zink, Millesi 2008).
Mtode zaraz po urodzeniu sg nagie i $lepe, karmione sa mlekiem przez 18-20 dni (Vohralik
1974). Po uptywie miesigca usamodzielniaja sie i stopniowo opuszczaja gniazdo, zajmuja
opuszczone nory lub samodzielnie kopia nowa (Kayser, Stubbe 2003). Okres rozrodczy cho-
mikéw charakteryzuje sie wystepowaniem zachowar socjalnych (Ziomek 2011).

Maksymalna dtugos¢ zycia podawana dla chomika europejskiego to 10 lat (Nechay
2000). W srodowisku naturalnym zaobserwowano chomiki ktére przezyty 3 lata (Kayser,
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Stubbe 2003, Franceschini-Zink, Millesi 2008), a ostatnio oszacowano maksymalny wiek na
4 lata (Ziomek 2011).

Lista drapieznikéw polujacych na chomika europejskiego jest dtuga. Znajdowano resztki
chomikéw w diecie ssakéw i ptakéw drapieznych. Ponadto mtode chomiki zabijane sa row-
niez przez kruki Corvus corax, gawrony Corvus frugilegus, czaple siwe Ardea cinerea, bociany
biate Cionia cionia (Kayser, Stubbe 2003; Franceschini-Zink, Millesi 2008). Presja drapiezni-
kéw stanowi jeden z gtéwnych czynnikéw, ograniczajacych liczebnos¢ zwlaszcza w matych,
lokalnych populacjach (Bihary, Arany 2001). Zagrozeniem dla chomika sa réwniez watesaja-
ce sie psy i koty, w szczeg6lnosci na polach zlokalizowanych blisko zabudowan.

5. Wymagania siedliskowe

Gryzon ten jest gatunkiem charakterystycznym dla stepéw strefy palearktycznej. Poza siedli-
skami stepowymi oraz stepowo-lesnymi obecnos¢ chomika wiaze sie silnie takze z siedliska-
mi rolniczymi. Preferuje otwarte, nizinne tereny o silnym nastonecznieniu. Spotyka sie go
rowniez na takach, nieuzytkach, poboczach drég, w okolicach zabudowan (w ogrédkach
i sadach przydomowych) (Nechay 2000). Zamieszkuje takze obszary miejskie (Banaszek,
Ziomek 2010, Skowronska i in. 2011, Kaim i in. 2013, Skowronska-Ochmann 2013, Surov
i in. 2013). W krajach europejskich za optymalne srodowisko zycia chomika uwaza sie wie-
loletnie kultury rolne, takie jak lucerna, czerwona koniczyna, mieszanka traw i roélin stracz-
kowych oraz réznorodne zboza (Nechay 2000, Bihary, Arany 2001, Kayser, Stubbe 2003).
Preferencje siedliskowe chomika na obszarze Polski zwiazane sg z drobno powierzchniowy-
mi agrocenozami, w strukturze ktérych wystepuja miedze i uprawy zb6z oraz roslin okopo-
wych (Fot. 4). Aktualne rozmieszczenie chomika w Polsce jest zwiazane przede wszystkim
z uprawami zbdz, zwlaszcza jeczmienia, pszenzyta i pszenicy. Spotka¢ go mozna réwniez
na ugorach w sasiedztwie niewielkich pél uprawnych. Jednak wielkoobszarowe odfogi nie
sprzyjaja zachowaniu populacji chomika europejskiego. Gatunek ten w Polsce zniknat z wie-
lu obszaréw wczesniej uprawianych, a dzisiaj pokrytych catkowicie ugorami (Ziomek 2011).

Waznym elementem siedliska jest réwniez rodzaj skaly macierzystej i zwigzane z tym
podtoze glebowe i rodzaj gleby (Surdacki 1971, Ziomek 2011, Banaszek i in. 2012). Nory
chomika sg znajdowane przewaznie w gtebokich warstwach itu i lessu, gtéwnie na czarno-
ziemach i brunatnoziemach (Surdacki 1971, Weinhold 2008).

Fot. 4. Przyktady Srodowisk zycia chomika europejskiego w Polsce (fot. J. Ziomek).
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W Europie chomik byt liczny do lat 70. XX w. Aktualnie $rednie zageszczenia populagji
w zachodniej czesci europejskiego zasiegu sa nizsze (Weinhold 2008). Najczesciej stwier-
dzane obecnie zageszczenia nor w populacjach chomika europejskiego w Polsce sg niskie
(0,2-1 nory/ha) lub Srednie (2-5 nor/ha) (Ziomek 2011, 2013).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Aktualny zasieg wystepowania chomika europejskiego w Polsce (Ziomek, Banaszek 2007)
jest systematycznie weryfikowany (Banaszek, Ziomek 2011, Moleda 2011, Skowronska i in.
2011, Ziomek 2011; dane aktualizowane na mapach powstajacego ,Atlasu rozmieszcze-
nia ssakéw w Polsce” — strony internetowe IOP PAN w Krakowie, Auguscik, Ziomek 2013,
Strejczek, Hedrzak 2013) (Ryc. 1). Areaf gatunku zmniejszyt sie o 75% w poréwnaniu do
poprzedniego stanu (Surdacki 1971, Pucek, Raczynski 1983), jest mocno pofragmentowany
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Ryc. 1. Wystepowanie chomika europejskiego w Polsce (Ziomek, Banaszek 2008). Legenda: zielone — stanowisko
czynne, z6tte — stanowisko watpliwe, puste — stanowisko opuszczone, czerwone — stanowisko w Jaworze (Augu-
Scik, Ziomek 2013). Niebieskim kotem zaznaczono stanowiska na Ptaskowyzu Gtubczyckim, ktére nalezy wigczy¢ do
monitoringu. Mapa w prawym gérnym rogu przedstawia proponowane stanowiska monitoringu na tle krajowego
zasiegu gatunku. Kolorem granatowym oznaczono stanowiska w obszarze linii filogeograficznej E1 a czerwonym
— stanowiska w obszarze linii filogeograficznej Pannonia (P3).

321



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

& Mondciowins Saniratis
0 Zasigg gatunku [veg. Raporu dia KE 20403)
I Grmnica regishii Bogregrahiezmch

= Rejony, w kidrych powinny Tosisd wyznsczone
dodatkoes slanoeisia monioringowe

Ryc. 2. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu chomika europejskiego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.

i ograniczony do obszaru Wyzyn Polskich (Ziomek, Banaszek 2007) (Ryc. 2). Péthocna gra-
nica zasiegu przesunefa sie wyraznie na potudnie. Weryfikacji nadal wymaga potudniowa
granica zasiegu (Ziomek 2011).

Obszar aktualnego wystepowania chomika europejskiego w Polsce zamieszkuja dwie
linie filogeograficzne o réznych historiach glacjalnych: ET1 specyficzna dla obszaru Polski
i P3 (Pannonia), opisana wczesniej z Kotliny Karpackiej (Banaszek i in. 2010). Centralna
czes¢ Wyzyny Matopolskiej, w ktérej wystepuje pas nieprzyjaznych dla chomika warunkéw
srodowiskowych z ptytko zalegajacymi skatami pod powierzchnia gleby tworzy bariere eko-
logiczng pomiedzy dwoma liniami filogeograficznymi (Banaszek i in. 2012). W potudniowo-
wschodniej Polsce taka przeszkoda jest przypuszczalnie Puszcza Solska (Banaszek, Ziomek
2011). Analiza poziomu réznorodnosci genetycznej badanych populacji wykazata bardzo
niska réznorodnos¢ polskich populacji. W obrebie linii filogeograficznych kondycja demo-
graficzna i genetyczna populacji jest bardzo zréznicowana. Populacje linii E1 z Wyzyny
Lubelskiej, Roztocza i Wyzyny Matopolskiej sa w dobrej kondycji demograficznej, natomiast
- P3, na obszarach poza Wyzyng Matopolska, sa izolowane. Poziom zmiennosci populagji
w obrebie wyr6znionych grup jest zr6znicowany, co powoduje, ze losy populacji obu linii
filogeograficznych sa odmienne. Populacje ET funkcjonuja w strukturze metapopulacji a ich
kondycja genetyczna jest dobra. Populacje P3 maja obnizong zmiennos¢ i sa silnie zréznico-
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wane (Banaszek i in. 2011). Stwierdzone na obszarze Polski dwie linie filogeograficzne cho-
mika europejskiego zostaty zdefiniowane jako odrebne jednostki o znaczeniu ewolucyjnym
(ESU). Istotne dla programéw ochrony zalecenia wynikajace z tych faktéw — to informacja,
ze przemieszczanie chomikéw pomiedzy grupami jest niekorzystne (Banaszek i in. 2010,
2011) oraz ze wymagaja one odmiennych strategii ochrony (Ziomek, Banaszek 2009).

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

W Europie Zachodniej chomik europejski wystepuje na niewielu izolowanych stanowiskach
naturalnych oraz utrzymywany jest w rezerwatach agrarnych. Populacje te sa stale monito-
rowane na wybranych powierzchniach, dlatego ich sytuacja jest dobrze znana, co pozwala
na podejmowanie skutecznej ochrony czynnej i state doskonalenie jej metod.

W Polsce chomik europejski jest obecny jeszcze na znacznej powierzchni kraju pomimo
istotnego zmniejszenia sie obszaru wystepowania w poréwnaniu do sytuacji z lat 70. XX w.
Zamieszkujace wspotczesny areat populacje sa, jak juz wspomniano, zréznicowane na dwie
linie filogeograficzne (E1 i P3), izolowane barierami ekologicznymi. W szczegélnosci sytu-
acja linii P3 jest zfa, poniewaz chomiki tej grupy zyja w rozproszonych na duzym obszarze,
izolowanych populacjach o niskim poziomie zmiennosci genetycznej. Sa one réwniez izo-
lowane od populacji czeskich i stowackich, ktére naleza do tej samej linii filogeograficznej.
Konieczne jest monitorowanie sytuacji tej grupy przede wszystkim na zachodnim i potu-
dniowym skraju zasiegu. Ponadto nie podjeto dotad Zadnych dziatai ochronnych chomika
europejskiego na terenie naszego kraju.

Zaproponowano monitoring, ktérego gléwnym celem jest Sledzenie w skali kraju sy-
tuacji populacji chomika europejskiego na wybranych stanowiskach z aktualnego obszaru
wystepowania (z rozpatrywaniem odrebnych jednostek fizjograficznych: Wyzyna Matopol-
ska, Wyzyna Lubelska, Roztocze, Polesie Lubelskie, Wyzyna Krakowsko-Wieluriska, Gérny
Slask, Beskidy, Kotlina Sandomierska), ze szczegdlnym uwzglednieniem skrajnych stanowisk
w granicach odrebnych linii filogeograficznych (E1 i P3). Wybrane stanowiska sa reprezenta-
tywne dla regionu kontynentalnego i dla aktualnego zasiegu chomika europejskiego w Pol-
sce. Jednak kolejny monitoring planowany na 2018 rok powinien réwniez dotyczy¢ stano-
wisk na Ptaskowyzu Gtubczyckim. Na terenie Czech w poblizu granicy z Polska znaleziono
w 2013 r. stanowisko chomika (E. Tkadlec, inf. ustna). Obszar ten stanowi korytarz, przez
ktéry populacje polskie kontaktowaty sie w przesztosci z populacjami czeskimi.

Ponadto, w ramach monitoringu bedzie sie Sledzi¢, czy i jak zmieniaja sie istotne dla
chomika cechy $rodowiska Zycia. Czynniki Srodowiskowe, ktére potencjalnie wptywaja na
obecnos¢ badz zanikanie chomika nie s do korica poznane. Dlatego po monitoringu prze-
prowadzonym w 2013 roku nasunely sie nastepujace wnioski. Statym monitoringiem pro-
wadzonym w ciagu calego sezonu wegetacyjnego nalezatoby obja¢ stanowiska o wysokim
zageszczeniu nor chomika europejskiego (np. Lipnik, Przybyszéw oraz Szczebrzeszyn-Szpe-
réwka). Bardziej szczegdtowy monitoring takich optymalnych stanowisk wraz z monitorin-
giem pozostatych stanowisk da lepsze wyobrazenie o wymaganiach siedliskowych gatunku.
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Wéréd badaczy europejskich nie ma zgodnosci, co do okreélenia jednolitych cech siedliska,
ktére mozna uznac za sprzyjajace osiedlaniu sie chomika europejskiego i wiasciwemu funk-
cjonowaniu populagji. Jest to prawdopodobnie zwigzane m.in. z r6znicami wynikajacymi
z geograficznego potozenia regionéw badawczych. W Polsce niezbedne jest podjecie ba-
dan dotyczacych wybranych aspektéw ekologii chomika europejskiego w zréznicowanym
krajobrazie rolniczym, jak réwniez badania czynnikéw, ktére niekorzystnie wptywaja na
zachowanie populacji lokalnych.

Przyjeta koncepcja monitoringu moze w przysztosci ulec zmianom w oparciu o do$wiad-
czenia z kolejnych etapéw prac monitoringowych i wyniki niezaleznie prowadzonych ba-
dan ekologicznych.

Dokfadna ocena liczebno$¢ populacji wymagataby zastosowania bardzo pracochtonnych
i kosztownych metod: uzycia nadajnikéw telemetrycznych lub przeprowadzenia odfowéw
(putapki zywotowne) metoda znakowania i powtérnych ztowieri (CMR, capture-mark-re-
capture) przez caly sezon aktywnosci chomika. Dlatego w monitoringu GIOS proponuije sie
mniej doktadng i stosunkowo tanig metode oceny liczebnosci chomika, oparta na liczeniu
nor w okresie po zniwach az do zaprzestania aktywnosci przez chomiki. Jest to najodpo-
wiedniejsza metoda w przypadku monitoringu prowadzonego na duzym obszarze. Liczenie
wszystkich nor na powierzchni daje obraz sezonowej pojemnosci siedliska, a na podstawie
liczby czynnych nor mozna oszacowac liczebno$¢ populacji zaktadajac, ze w tym okresie
kazda czynna nore zamieszkuje jeden osobnik. Ocene zageszczenia nor na hektar przyje-
to za Grulich’em (1986) i Nechay’em (2000): zageszczenie 0,2/ha — bardzo niskie, 0,2-1
— niskie; 2-5 — $rednie; 6-20 — wysokie; 21-50 — bardzo wysokie; > 50 — wystepowanie
masowe.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskaznik stanu populacji

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Wskaznik okreslany na podstawie wyszukiwania na powierzchni

Zaggszczenie nor Liczba nor/ha badawczej (10 ha) czynnych nor chomika europejskiego

Tab. 2. Waloryzacja wskaznika stanu populacji

Ocena*

Wskaznik
FV U1 u2

Na poziomie | lub catkowity

Zageszczenie nor Na poziomie lll i IV Na poziomie Il zanik populagji

*FV — stan wiasciwy, UT - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Wskazniki stanu siedliska

Dla chomika europejskiego proponuje sie okreslenie zbiorczego wskaznika jakosci siedliska,
odzwierciedlajacego wiasciwe dla tego gatunku preferencje siedliskowe. Wskaznik stanu

siedliska okresla sie dla powierzchni 10 ha, wybranej do liczenia nor.

Tab. 3a. Sktadowe wskazniki jakosci siedliska

Sktadowe Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
. Sktadowa | Zaliczenie terenu, na ktérym znajduje sie wyznaczona powierzchnia, do
Rodzaj terenu - - - - . .
opisowa |jednejz 3 klas: otwarty, czeSciowo zamkniety, zamkniety
Rodzaj Sktadowa | Ustalenie, czy badane stanowisko jest potozone w obrebie gospodarstw ma-
gospodarki rolnej | opisowa |toobszarowych (ponizej 100 ha), czy wielkoobszarowych (powyzej 100 ha)
Zrdznicowanie Sktadowa | Ustalenie liczby upraw na badanym stanowisku w 3 klasach wielkosci
upraw opisowa | (por. tab. 3b)
Odtogi % Okreslenie procentowego udziatu odtogdéw w powierzchni uzytkéw rolnych
. Sktadowa | Ustalenie, czy na badanym terenie znajdujg sie miedze i czy sg liczne
Miedze -
opisowa | (3 klasy; por. tab. 3b)
Stosowanie Sktadowa | Ustalenie, czy w uprawach na badanym terenie wystepujg chwasty i czy s3
herbicydéw opisowa | liczne (3 klasy; por. tab. 3b)
B e % Okresli¢ wzgledn.e (%) Pok'ryue terenu uprawami (zb029we, okopgwg, wa
rzywne), stanowigcymi gtéwnga baze pokarmowga chomika europejskiego
Ustalenie, czy w uprawach na badanym terenie wystepuja pola tubinu,
o0 Sktadowa - . ; . ; P
Rosliny pastewne - koniczyny i lucerny, ew. uprawy zbozowe z wsiewkami tych roslin (3 klasy;
opisowa por. tab. 3b)

Tab. 3b. Waloryzacja sktadowych wskaznikéw jakosci siedliska

Sktadowa/Ocena 0 0,5 1,0
punktowa
Rodzaj terenu Otwarty Czesciowo zamkniety Zamkniety
Rodzaj gospodarki rolnej Wielkoobszarowa | Matoobszarowa* Matoobszarowa*

Zrdznicowanie upraw

Monokultura

Niewielkie zréznicowanie uprawy
(2-3 rodzaje upraw)

Rdznorodne uprawy (>3
rodzaje upraw)

Odtogi >70-100% >40-70% 0-40%

Miedze Brak Sporadyczne, waskie miedze Liczne miedze
Stosowanie herbicyddw Brak chwastéw Nieznaczny udziat chwastéw Mocno zachwaszczone
Baza pokarmowa 0-25% >25-50% >50-100%

Rosliny pastewne Brak Obecnosc wsiewek rodlin pastew- Pola roslin pastewnych

nych w zbozach

*1 punkt nalezy przypisa¢ uprawie mafoobszarowej, ktéra jest terenem otwartym, natomiast 0,5
punktu uprawom matoobszarowym, ktére sa czesciowo lub catkowicie zamkniete.
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Tab. 4. Waloryzacja zbiorczego wskaznika stanu siedliska

Wskaznik/Ocena* FV u1 u2

Zbiorczy wskaznik jakosci siedliska 24,0 2,75-3,75 <25

*FV — stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

W celu waloryzacji wskaznika stanu populacji ustalono czteropoziomowa skale:
* poziom | — zageszczenie bardzo niskie i niskie (ponizej 0,2; w zakresie 0,2—1 nory/ha),
* poziom Il — zageszczenie Srednie (2-5 nor/ha),
* poziom Ill - zageszczenie wysokie (6-20 nor/ha),
* poziom IV — zageszczenie bardzo wysokie (21-50 nor/ha).

W Polsce nie notowano masowego wystepowania chomika, dlatego w skali nie ujeto
zageszczenia powyzej 50 nor/ha.

Stan wiasciwy populacji wyznaczaja zageszczenia wysokie i bardzo wysokie (FV), a nie-
zadawalajacy — zageszczenia $rednie (UT). Niskie i bardzo niskie zageszczenia informuja
o zlym stanie populacji (U2).

Ocena stanu siedliska

Ocene zbiorczego wskaznika jakosci siedliska uwaza sie za ocene stanu siedliska. Zbiorczy
wskaznik stanu siedliska jest suma punktéw za poszczegdlne sktadowe wskazniki jakosci
siedliska:

s FV-240

e U1-2,75-3,75

e U2-225
Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony gatunku to prognoza stanu populacji gatunku i stanu jego
siedliska w perspektywie 10-15 lat z uwzglednieniem wszelkich, aktualnych oddziatywan
i przewidywanych zagrozen, ktére moga wptyna¢ na przyszty stan populacji i siedliska na
badanym stanowisku. Perspektywy utrzymania sie gatunku w danym siedlisku oraz jego
ochrony oceniamy jako wtasciwe (FV) tylko na tych stanowiskach, gdzie zageszczenie nor
jest srednie lub wysokie, a warunki siedliskowe sprzyjaja przezyciu populacji (przewaga pol
uprawnych, niska chemizacja, p6Zna orka). Niezadowalajace (U1) lub zfe (U2) perspektywy
ochrony gatunku zwiazane sa ze zmianami, jakie zachodza w agrocenozach (zmiana struk-
tury upraw, intensyfikacja prac polowych, silna chemizacja) oraz z generalnie negatywnym
stosunkiem rolnikéw do chomika. Inne oddziatywania, wptywajace na ocene perspektyw
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to presja drapieznikéw i wypalanie Sciernisk. Brak perspektyw utrzymania sie gatunku doty-
czy stanowisk, ktérych izolacja populacji jest na tyle duza, Zze zadne proponowane metody
ochrony nie moga juz przynies¢ pozytywnych rezultatow.

Ocena ogolna

Stan ochrony gatunku na stanowisku nalezy okresla¢ w oparciu o oceny stanu populacji,
siedliska i perspektyw ochrony gatunku na stanowisku, przy czym decyduje najnizsza z tych
trzech ocen.

3. Opis badan monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos$¢

Monitoringiem nalezy obja¢ 40 stanowisk gatunku badanych juz w ramach Parnstwowego
Monitoringu Srodowiska w roku 2013, reprezentujacych wiekszos¢ zasiegu gatunku w Pol-
sce (Wyzyne Matopolska, Wyzyne Lubelska, Roztocze, Polesie Lubelskie, Wyzyne Krakow-
sko-Wielurska, Gorny Slask, Beskidy, Kotline Sandomierska) oraz dodatkowo 10 stanowisk
na Ptaskowyzu Gtubczyckim (5 stanowisk zlokalizowanych najblizej granicy z Czechami i 5
w centrum Ptaskowyzu — Ziomek, Banaszek 2007). Obszar ten stanowi korytarz, przez kt6ry
populacje polskie kontaktowaly sie w przesztosci z populacjami czeskimi.

Stanowisko monitoringowe to przestrze pél uprawnych o dowolnej wielkosci, na kt6-
rych znajduja sie siedliska chomika europejskiego, administracyjnie przypisany do wybranej
miejscowosci. Prace monitoringowe wykonuje sie na powierzchni o wielkosci 10 ha, wyzna-
czonej w obrebie stanowiska. Pierwsza czynnoscia jest potwierdzenie obecnosci chomika na
stanowisku. Po przeszukaniu terenu i znalezieniu pierwszej nory chomika, nalezy wyznaczy¢
powierzchnie monitoringowa. Jako pierwsza nore nalezy traktowac tylko nore typowa dla tego
gatunku, ktéra ma kopiec z poziomym wlotem oraz przynajmniej jeden otwdr pionowy. Nie
mozna klasyfikowac, jako pierwszej, nory watpliwej, np. nory mtodego osobnika chomika eu-
ropejskiego. Jesli nie zostang odnalezione zadne nory na inwentaryzowanym stanowisku (pola
lub inne tereny potencjalnego wystepowania tego gatunku administracyjnie przypisane do
danej miejscowosci), nalezy uzna¢, ze aktualnie chomika europejskiego brak na tym terenie.

Powierzchnia monitoringowa o wielkosci 10 ha, w obrebie ktérej znajduje sie zlokalizo-
wana pierwsza nora chomika, moze mie¢ ksztaft prostokata lub kwadratu w zaleznosci od
uksztattowania terenu i rozmieszczenia siedlisk charakterystycznych dla chomika (moze to
by¢ np. prostokat o bokach 200x500 m). Powierzchnia powinna by¢ wyznaczona zgodnie
z przebiegiem pél, obejmujac mozliwie najwiecej charakterystycznych elementéw bada-
nego stanowiska. Nie nalezy wybiera¢ samych p6l uprawnych, jesli teren jest np. mozaika
pol uprawnych i plantacji. Jesli w obrebie wybranej powierzchni monitoringowej znajduja
sie trudne do spenetrowania pola niescietej kukurydzy czy burakéw lub pola zaorane, to
nalezy powiekszy¢ powierzchnie monitoringowa (10 ha) o powierzchnie réwna tym niezin-
wentaryzowanym polom. To samo nalezy wykona¢, jezeli by w przysztosci monitoring objat
cze$¢ stanowisk przed zniwami dla pél porosnietych wysokim zbozem. Granice powierzchni
10 hektaréw wyznaczamy przy uzyciu GPS.
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Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczebno$¢. Najprostsza metoda stwierdzenia wystepowania chomika europejskiego jest wy-
szukiwanie i liczenie nor na powierzchni monitoringowej. W celu usystematyzowania poszu-
kiwan nalezy powierzchnie podzieli¢ na pasy (transekty), ktére w zaleznosci od doswiadcze-
nia badacza i widocznosci powinny mie¢ szeroko$¢ od 10 m do 20 m. Przy niskim $ciernisku
i braku chwastéw widocznos¢ jest bardzo dobra, wtedy transekty moga mie¢ maksymalne
rozmiary. Za$ przy wysokim $ciernisku i gestej okrywie roslinnosci — minimalne. Na obszarach,
gdzie jest duze rozdrobnienie gruntéw rolnych i wystepuja waskie pasy upraw poprzedzielane
miedzami, jako transekt nalezy traktowa¢ pojedyncze pole, jesli nie przekracza 20 m.

W obrebie kazdego transektu nalezy poruszac sie zygzakiem, wyszukujac nory chomi-
cze i rejestrujac ich potozenie przy uzyciu odbiornika GPS. Nalezy przy tym wyrézni¢ nory
sklasyfikowane jako czynne. Czynne nory charakteryzuja sie droznymi otworami, w ktérych
nie ma pajeczyny. Za nore uzywang nalezy uzna¢ réwniez nore, ktérej otwory sa od we-
wnatrz zasypane luznym piaskiem lub zaczopowane wyraznym korkiem ze stomy i gleby
(nory zimowe, ktére mozna spotka¢ od wrzesnia). Opis typowej nory chomika europej-
skiego znajduje sie w rozdziale 1.4. Nalezy podkresli¢, ze po zniwach kopce nor chomika
sq czesto sptaszczone przez kombajny, a otwory poziome zasypane. Aby okresli¢, czy nora
jest zamieszkafa, nalezy sprawdzac stan otworéw pionowych (brak lub obecno$¢ pajeczy-
ny), ktére najczesciej nie ulegaja zniszczeniu. Bardzo rzadko spotyka sie na kopcach kat
chomika (wielkosci katu szczurzego), poniewaz latryny znajduja sie wewnatrz nory. Uwaga:
Nory mfodych chomikéw to czesto pojedyncze otwory poziome z niewielkim kopcem lub
bez. Nie nalezy identyfikowa¢ takich nor jako chomicze, dopéki na terenie nie znajdziemy
typowej nory dorostego osobnika. Dane o lokalizacji nor nalezy wprowadzi¢ na mape (np.
Google Earth). Prace w terenie powinny wykonywa¢ minimum dwie osoby. Kazda dodat-
kowa osoba usprawni przeszukiwanie transektéw. Monitoringiem powinna kierowa¢ osoba,
ktéra ma doswiadczenie w pracy na omawianym gatunku.

Liczba wszystkich nor zarejestrowanych na monitorowanym obszarze jest wartoscia
maksymalnego zageszczenia nor na powierzchni zamieszkatej przez populacje chomika eu-
ropejskiego w okresie aktywnosci sezonowej. Dla oszacowania wskaznika liczebnos¢ zlicza
sie nory czynne. Sytuacje populacji okresla sie przeliczajac liczbe czynnych nor na jednostke
powierzchni (1 ha) i ocenia wedtug przyjetej skali (Tab. 4).

Okreslanie wskaznikow stanu siedliska

Okreslenie skfadowych zbiorczego wskaznika jakosci siedliska:

Rodzaj terenu. Nalezy okresli¢, czy wybrana powierzchnia (10 ha) jest obszarem:

— otwartym — tzn. nie ma na nim wcale lub sa obecne (do 10%) tylko bardzo nieliczne ele-
menty terenowe (np. drogi srédpolne); teren otwarty to przede wszystkim same uprawy;

— czesciowo zakrytym — pokrycie wynosi do 50% takich elementéw jak zadrzewienia $réd-
polne, zarosla, zabudowania, drogj, itp.;

— zamknietym — jest pokryty powyzej 50% znaczna liczba elementéw terenowych: zadrze-
wien $rédpolnych, zbiornikéw $rédpolnych, rowéw, wawozéw, ptotéw, zabudowan,
drég itp.
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W opisie terenu nalezy réwniez zaznaczy¢ czy powierzchnia znajduje sie w terenie
miejskim, podmiejskim czy wiejskim.
Rodzaj gospodarki rolnej. Nalezy okresli¢, czy na obszarze, na ktérym znajduje sie wy-
brany fragment jest prowadzona gospodarka mafoobszarowa (ponizej 100 ha), czy wiel-
koobszarowa (powyzej 100 ha). W przypadku gospodarki matoobszarowej nalezy poda¢
wielkosci pojedynczych pél: kilkuarowe, od 1-10 ha, > 10 ha.
Zr6znicowanie upraw. Podczas prac terenowych nalezy okresli¢, czy na obszarze badanym
wystepuja pola, na ktérych rosnie tylko jeden gatunek rosliny uprawnej (np. kukurydza,
buraki cukrowe, monokultury zbozowe), czy jest wiele r6znorodnych upraw. Kategorie réz-
norodnoéci upraw umownie podzielono na dwie grupy: 2-3 rézne uprawy oraz >3 upraw,
na powierzchni 10 ha.
Odtogi. Pokrycie terenu przez odtogi nalezy oceni¢ w skali 0-100% w obrebie badanego
stanowiska.
Miedze. Podczas prac terenowych nalezy notowa¢ obecnos¢ lub brak miedz. W przypadku
obecnosci miedz nalezy okresli¢ ich szerokos¢ i wysoko$¢ w metrach oraz rodzaj pokrywa-
jacej je roslinnosci (trawiasta lub krzewiasto-drzewiasta).
Stosowanie herbicydow. Nalezy ustali¢, czy na badanym terenie stosowane sg herbicydy,
i na jaka skale. Mozna tego dokona¢, ustalajac czy w uprawach wystepuja chwasty i czy jest
ich duzo. W przypadku obecnosci chwastéw nalezy ustali¢ ich procentowy udziat w dwéch
klasach: <30% (stabo zachwaszczone), >30% (mocno zachwaszczone).
Baza pokarmowa. Nalezy ja okresli¢ na podstawie obecnosci roslin uprawowych, ktére stano-
wia gléwna baze pokarmowa chomika europejskiego: 1 - roliny zbozowe, 2 - rosliny okopo-
we, 3 - rodliny warzywne. Podczas prac terenowych nalezy oceni¢ wzgledne pokrycie terenu
jednym z trzech typéw upraw, przewazajacym na badanej powierzchni w skali od 0 do 100%.
Warto$¢ od 0-25% oznacza uboga baze pokarmowa, 25-50% $rednia, 50-100% — bogata.
Rosliny pastewne. Rosliny pastewne uwazane sg za uprawy, stanowiace najodpowiedniej-
sze siedlisko dla osiedlania sie chomika europejskiego. Jego zanikanie ttumaczy sie miedzy
innymi zanikiem tych upraw. Nalezy sprawdzi¢ czy na badanym terenie wystepuja pola
lucerny, koniczyny, tubinu, lub czy w uprawach zbozowych wystepuija ich wsiewki.

Termin i czestotliwos¢ badan

Monitoring populacji chomika europejskiego i zajmowanych przez niego Srodowisk w ak-
tualnym obszarze wystepowania gatunku w Polsce proponuje sie przeprowadzi¢ w okresie
przed sezonem hibernacyjnym, od potowy sierpnia do potowy wrzesnia. W tym okresie
liczebno$¢ populacji jest najwyzsza, a poszczegdlne osobniki zajmuja nory dla przezimowa-
nia. W terminie tym réwniez tatwiej znalez¢ nory na Scierniskach.

Zaleca sie prowadzenie monitoringu nie rzadziej niz co 6 lat, optymalnie co 3 lata. Mo-
nitoring cafosezonowy na stanowiskach o najliczniejszych populacjach nalezatoby przepro-
wadzi¢ przez kilka kolejnych lat, minimalnie — 5 (opis monitoringu prowadzonego przez caty
sezon — rozdziat 11.1.).

Sprzet i materiaty do badan
¢ odbiornik GPS,
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* miara o diugosci 20 m,

* aparat fotograficzny (dokumentacja ilustracyjna stanowiska, nor chomikéw),
* samochdd terenowy.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowigzujqcej nomenklatury
1339 chomik europejski Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.
PLH180049 Tarnobrzeska Dolina Wisty

Wspotrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2 XX XX” E XX2 XX" XX”

Wysokos$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

146-151m
Powierzchnia Podac wielkos¢ powierzchni w ha, a lub m
stanowiska 10 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisa¢ lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczy¢, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspdtrzedne geograficzne.

Wies ... potozona jest na terenie Wyzyny Matopolskiej. Zabudowania wsi znajduja
sie w poblizu watdéw przeciwpowodziowyh Wisty. Monitorowany obszar potozony jest
na potudniowo-wschodnim skraju wsi przy drodze lokalnej z ....... do ..... Obejmuje on
powierzchnie 10 ha, ktéra znajduje sie pomiedzy watami przeciwpowodziowymi Wisty
a zabudowaniami wsi ............ i przecina droge lokalna. Lokalizacja (skrajne punkty wy-
branej powierzchni): N XX2 XX’ XX” E XX2 XX XX”; N XX2 XX’ XX” E XX2 XX’ XX”;

N XX2 XX" XX” E XX2 XX’ XX”; N XX2 XX' XX” E XX2 XX’ XX". Na stanowisko nalezy dotrze¢
wedtug wskazan GPS.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
W monitorowanym obszarze znajduja sie pola uprawne o powierzchni od kilku aréw do
maksymalnie 2 ha. Pola dzielg nieregularnie rozmieszczone miedze o szerokosci 0,5 m

i wysokosci od 30 do 50 cm. Wystepuja rowniez szerokie miedze ciggnace sie w poprzek
pdl, na ktérych rosng drzewa (wierzby, topole biate) i krzewy. Pola oddzielajg rowniez
obnizenia czasowo lub stale wypetnione woda. Na polach uprawiane jest przede
wszystkim zboze, rzadko uprawy okopowe (ziemniaki i buraki pastewne). Na pdtnocnym
skraju powierzchni znajdujg sie sady przede wszystkim jabtoni oraz ugory i nieuzytki.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe bada-
nia i inne istotne fakty; wyniki badar z lat poprzednich

24.08.2010 roku odfowiono 2 osobniki (Ziomek Banaszek, www.iop.krakow.pl/ssaki).

Na stanowisku znaleziono 23-24.08.2013 roku 70 nor chomika europejskiego, w tym 57
nor czynnych. Zageszczenie nor wynosi 5,7nor/ha.

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadni¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego
stanowiska

Tak.

Jest to jedno ze stanowisk najbardziej wysunietych na pétnocny-wschdd, ktére zamiesz-
kuje populacja chomika z linii filogeograficznej Pannonia. Na tym stanowisku mozna
obserwowac zmiany jakie zachodzg w populacji chomika europejskiego spowodowane
przeksztatceniami w strukturze upraw.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Joanna Ziomek

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
23-24.08.2013r.
Ponowna kontrola w 2018 r., termin zalezny od warunkéw pogodowych w danym roku.
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Stan ochrony gatunku na stanowisku

Param’e'fr( Wartosc¢ wskaznika i komentarz Ocena
Wskazniki
Populacja
Podac zageszczenie nor w przeliczeniu na 1 ha
5,7 nor/ha
YA Zageszczenie jels’t na grar?icy zageszczen s’rednic’h i wysokich. Biorac pod vl ey
uwage obecnos¢ nor na innych fragmentach pdl poza monitorowang
powierzchnig (zinwentaryzowano 20 ha) uznano sytuacje populacji za
wiasciwa.
Siedlisko
Okreslic¢ udziat (%) przewazajgcych na monitorowanym stanowisku upraw
roslin (wartos¢ wskaznika wg tabeli 3b)
Baza pokarmowa | Wartos¢ wskaznika — 1 XX
Na polach uprawiane sg gtéwnie uprawy zbozowe (75%): owies, jeczmien,
zyto, pszenica i pszenzyto.
Okreslic, jak liczne sq miedze na monitorowanym stanowisku (wartosc¢
wskaZnika wg tabeli 3b)
. Wartos¢ wskaznika — 1
Miedze P . . . . XX
Teren bardzo zréznicowany. Od strony wsi pomiedzy polami wystepujg
trawiaste miedze o szeroko$¢ 50 cm i wysokosci do 50 cm. Od strony watu
przeciwpowodziowego miedze s3 sporadyczne.
Okreslic udziat (%) odtogdw w powierzchni stanowiska (wartos¢ wskaznika
wyg tabeli 3b)
Odtogi Wartos¢ wskaznika — 1 XX
Udziat odtogéw na stanowisku wynosi od 10 do 30%. Wystepujg w poblizu
wsi, wzdtuz drogi lokalnej oraz pomiedzy sadami.
Okereslic, czy na badanym stanowisku prowadzona jest gospodarka wielko-
R . obszarowa czy matoobszarowa (wartos¢ wskaznika wg tabeli 3b)
odzaj 9 -
. . | Warto$¢ wskaznika — 1 XX
Espeeid Geln:] Prowadzona jest gospodarka matoobszarowa. Pola majg wielkosc¢ od kilku
aréw do maksymalnie 2 ha.
Okreslic rodzaj terenu z punktu widzenia % udziatu przedmiotow tereno- Fv
wych. (wartos¢ wskaznika wg tabeli 3b)
Rodzaj terenu Wartos¢ wskaznika — 0,5 XX
Teren jest czesciowo zakryty. Wystepuja: droga lokalna i gruntowa. Pola
oddzielajg réwniez obnizenia czasowo lub stale wypetnione woda.
Okereslic brak lub obecnos¢ pdl roslin pastewnych lub wsiewek roslin pastew-
ey pes e nych w zbozach (wartos¢ wskaznika wg tabeli 3b) XX
Wartos¢ wskaznika — 1
Wystepuja pola lucerny i wsiewki koniczyny w zbozach.
Okresli¢ w trzystopniowej skali zachwaszczenie pdl (brak, mocne, stabe)
(wartos¢ wskaznika wg tabeli 3b)
Stosowanie Wartos¢ wskaznika — 0,5
L Nieznaczny udziat chwastéw. Na badanym stanowisku s pola, na ktérych XX
herbicydéw . ; . : . .
uprawia sie zboza na ziarno i tam opryski s bardzo intensywne, dotyczy to
réwniez sadéw. Na polach, gdzie uprawia sie mieszanki zb6z na pasze nie
stosuje sie opryskow lub w bardzo ograniczonym zakresie.
Okreslic zréznicowanie upraw w trzystopniowej skali (wartos¢ wskaznika wg
tabeli 3b)
Zrdéznicowanie Wartos¢ wskaznika — 1 XX
upraw Wsrdd upraw zbozowych s3: owies, jeczmien, zyto, pszenzyto, pszenica.
Ponadto uprawia sie pola lucerny oraz uprawy okopowe — buraki pastewne
i ziemniaki.
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Zbiorczy wskaznik
stanu siedliska

Podac sume punktdw za poszczegdine sktadowe wskazniki

Wartos$¢ wskaznika — 7

W $rodowisku zycia chomika na monitorowanym stanowisku znajdujg sie
wszystkie komponenty, ktdre sprzyjaja osiedlaniu sie chomika europejskie-
go: niewielkie poletka, obecnos¢ miedz, réznorodne uprawy zbozowe, pola
lucerny i koniczyny oraz nie stosowanie herbicyddw na polach, na ktérych
wysiewa sie mieszanke zb6z na pasze.

FV | FV

Perspektywy
ochrony

Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w per-
spektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowa-
nych trenddw zmian, z uwzglednieniem wszelkich dziatan i planow, ktorych
skutki mogq wptynqg¢ na gatunek i siedlisko

Perspektywy ochrony chomika europejskiego na badanym stanowisku sg
niepewne, pomimo aktualnie dobrej sytuacji tego gatunku. Zwiekszenie
tempa przeksztatcania pél w plantacje drzew, negatywny stosunek rolnikow,
wptyw drapieznikow (psy i koty z pobliskich zabudowar), obecnos¢ drogi
lokalnej pomiedzy polami oraz mozliwos¢ wystgpienia powodzi moze nieko-

U1

rzystnie wptyna¢ na populacje.

Ocena ogélna

Ul

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywarn/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnosc | Wptyw Syntetyczny opis
Szybkie tempo prac polowych podczas zniw,
A02.01 Intensyfikacja A B nie pozostawianie zboza na polu i wczesna orka
' rolnictwa wptywajg negatywnie na przezywanie, w szcze-
gbInosci mtodych osobnikéw.
Roczne i wieloletnie Zaktadanie plantacji drzew owocowych (zmiana
A06 ) A -
uprawy niedrzewne struktury upraw).
A06.04 Zanlechaple produkeji B - Powstawanie ugordw i nieuzytkdw.
uprawnej
Stosowanie biocydéw, Stlosowan.|e h.erblc.ydow, funglcydow i pe.stycy-
. déw uwaza sie za jeden z waznych czynnikéw
A07 hormonéw i substan- B - ) o . )
- : wptywajgcych na zanikanie chomika europej-
cji chemicznych "
skiego.
Niewtasciwie rea- . . . .
605.07 | lizowane dziatania B _ Brak ochr.ony czynnej. Rolnicy uwazajg chomika
. za szkodnika upraw.
ochronne lub ich brak
Drapiezne ssaki (lisy, koty, psy) i ptaki moga mie¢
K03.04 | Drapieznictwo B - istotny negatywny wptyw na populacje chomika,
w szczegblnosci w okresach niskich liczebnosci.
Na badanym stanowisku populacja chomika
. narazona jest na wystapienie powodzi. ROwniez
Powodzie . P )
MO01.03 |, © . . B - intensywne opady, w szczegdlnosci w okresie
i zwiekszenie opaddw ) o .
wiosny mogg mie¢ istotny wptyw na przezywal-
nos$¢ mtodych.
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Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Intensyfikacja To kluczowy czynnik, ktéry stanowi istotne zagro-
A02.01 . A - - - .
rolnictwa zenie dla populacji chomika.

. ) Na badanym stanowisku to wazny czynnik
Zaniechanie R - . .
A06.04 " . A - zagrazajacy istnieniu populacji — zaniechanie

produkcji uprawnej B B . -
uprawiania p6l z uprawami zbozowymi.

Powodzie i zwieksze- Czynnik losowy, ktéry moze znacznie obnizy¢

M01.03 | . B} : y .
nie opaddéw liczebnos¢ populacji.

Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

kumak nizinny Bombina bombina (2 os.), zaba moczarowa Rana arvalis (2 os.), pliszka zétta
Motacilla cinerea (1 os.).

Inne wartosci
przyrodnicze

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie zaobserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
czas prowadzenia badar itp.)

Uwagi . S ; . . . . .
S w ro.ku prowadzer)la m.onltor.ln.gu nalezy analizowaé warunki pogodowe i rozpoczynac
monitoring bezposrednio po zniwach. W 2013 roku byt dwumiesieczny okres suszy, co
spowodowato opdznienie orki ze wzgledu na stan gleby (termin orki zalezy od stopnia
nawilgocenia gleby).
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anomalie pogodowe
Innelagi Nory chomikdw znajdowane byty na wale przeciwpowodziowym zardwno od strony pdl,

jak réwniez od strony terasy zalewowej. Chomiki moga powodowac uszkodzenia watéw
przeciwpowodziowych.

Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Metodyka przeznaczona wyfacznie do monitoringu chomika europejskiego.

6. Ochrona gatunku

Lista przyczyn wymierania chomika europejskiego w Polsce jest podobna, jak w catej Euro-
pie: zintensyfikowanie gospodarki rolnej poprzez mechanizacje, wprowadzenie gtebokiej
orki, przyspieszenie zbioru ptodéw rolnych i wczesne zaorywanie Sciernisk, silna chemi-
zacja, przeksztafcenia struktury agrocenoz, zaniechanie uprawy pewnych gatunkéw roslin
uzytkowych, wzrost powierzchni zalesianych, odfogowanych i ugorowanych oraz zabudowy
i sieci drog, a takze bezposrednie zabijanie jako szkodnika upraw polowych. Na niekorzystna
sytuacje chomika wptywaja réwniez takie czynniki, jak utrata i fragmentacja siedlisk, zmiany
klimatyczne oraz presja drapieznikéw. Na poszczegélnych stanowiskach mozna wytypowac
grupy zagrozer, ktére przypuszczalnie oddziatuja na populacje lokalne synergistycznie.
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W Polsce chomik europejski jest na liscie zwierzat chronionych od 1995 roku. Zgod-
nie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 2011 r. (Dz.U. 237, poz. 1419) wymaga
on ochrony czynnej. Dotychczas do roku 2014 (np.) nie byly stosowane zadne dziafania
ochronne. Podejmowane sg pojedyncze dziatania w upowszechnianiu wiedzy na temat jego
aktualnej sytuacji demograficznej i genetycznej. We wczesdniejszych propozycjach modelu
ochrony kfadziono szczegélny nacisk na potrzebe podejmowania zdecydowanych dziatarn
dla ochrony populagji z linii filogeograficznej Pannonia.

Monitoring przeprowadzony w 2013 roku oraz doswiadczenia z wcze$niej prowadzo-
nych badan na obszarze Polski wykazaty, ze niezbedna jest edukacja ekologiczna. Chomik
europejski nadal na wielu obszarach naszego kraju uwazany jest za groznego szkodnika
i intensywnie zwalczany. Edukacja ekologiczna mogfaby wptynaé pozytywnie na ksztattowa-
nie postaw i zachowan sprzyjajacych ochronie chomika i miejsc jego bytowania. Ponadto
konieczne jest zachowanie pél z uprawami zbozowymi, mozna to osiagnaé poprzez wpro-
wadzenie doptat z funduszy rolno-srodowiskowych za prowadzenie gospodarki przyjaznej
chomikowi. Dofinansowania dla rolnikéw, ktérzy kontynuowaliby uprawe pél na terenach,
gdzie taka uprawa jest nieoptacalna, tworzyli i utrzymywali miedze miedzy polami oraz kon-
trolowali stopieri przeksztafcania struktury upraw i uzycia srodkéw toksycznych. Przeprowa-
dzenie powyzszych dziatari prawdopodobnie pozytywnie wptynie na zachowanie populagji
chomika europejskiego na wielu zagrozonych stanowiskach. Proponowane sposoby ochro-
ny wymagatyby duzego zaangazowania spofecznosci lokalnej. W Europie Zachodniej, gdzie
dziatania ochronne prowadzone sg od wielu lat, jedng z form ochrony chomika europejskie-
go jest zakfadanie tzw. rezerwatéw agrarnych, w ktérych rolnicy uprawiaja przede wszyst-
kim zboza ozime i wieloletnie uprawy roslin pastewnych, minimalizuja uzycie pestycydéw
i herbicyd6w, nie uzywaja rodentycydéw (Srodkéw ochrony przed gryzoniami), stosuja orke
nie glebsza niz na 25-30 cm dopiero od korica wrzesnia oraz pozostawiaja wysokie rzysko
i pasy niezzetego zboza (Nechay 2000).
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2612 Darniowka tatrzanska
Microtus tatricus (Kratochvil, 1952)

Fot. 1. Darnidwka tatrzaniska Microtus tatricus (fot. J. Cichocki, A. Wazna).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: chomikowate CRICETIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik 11 i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista gatunkéw zagrozonych IUCN — LC

Czerwona lista zwierzat gingcych i zagrozonych w Polsce — LC
Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce — LC

Czerwona lista dla Karpat — VU (w Polsce — VU)
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3. Opis gatunku

Darniéwka tatrzarska zostata opisana przez Kratochvila w 1952 roku. Jest endemitem kar-
packim. Gatunek ten nalezy do rzedu gryzoni Rodentia, rodziny chomikowatych Cricetidae,
podrodziny Arvicolinae. Gryzon niewielkich rozmiaréw w poréwnaniu do innych nornikéw
Microtus. Morfologicznie przypomina darniéwke zwyczajna Microtus subterraneus, z kt6rg
moze w duzej mierze wystepowac sympatrycznie. Cecha morfologiczng wyrézniajaca oba
gatunki darniéwek jest bardzo mate, okragte oko (Fot. 1). Darniéwka tatrzanska jest nieco
wieksza (masa ciata dorostych osobnikéw 13-36 g) od darniéwki zwyczajnej (10-24,5 g)
i ma jasniejsze, brazowe futerko z kasztanowym (rudym) odcieniem (Fot. 2). Darniéwka
zwyczajna ma futerko na grzbiecie ciemnoszare, zwykle z brunatnym odcieniem, rzadziej
czarnym. Pole wibryséw darniéwki tatrzanskiej jest wieksze niz darniéwki zwyczajnej. Wito-
sy czuciowe sg diuzsze i jest ich wiecej (Kowalski, Ruprecht 1984). Cecha ta jest jednak
trudna do wychwycenia, jezeli nie obserwuje sie jednoczesnie obu gatunkéw darnidwek
(Fot. 3, 4). Darniéwka tatrzarska charakteryzuje sie ponadto wiekszymi wymiarami tylnej
stopy, ucha oraz ogona niz darniéwka zwyczajna. U darniéwki tatrzanskiej dtugos¢ ogona
wynosi zwykle >35 mm (30-40% dtugosci ciafa). Dlugos¢ tylnej stopy przekracza 15 mm
(Cichocki, Wazna dane niepubl.). Darniéwka tatrzafiska ma zwykle 6 modzeli na tylnej
stopie (5 duzych i T maly lub w jego miejscu pigmentowane pietno) (Fot. 5, 6). Darniéwka
zwyczajna ma 5 modzeli na tylnej stopie (Fot. 7) i jest to podstawowa cecha morfologiczna,
po ktérej najtatwiej odrézni¢ obie darniéwki. Darnidéwke tatrzaiiska mozna pomyli¢ takze
z nornikiem zwyczajnym Microtus arvalis oraz mtoda nornica ruda Clethrionomys glareolus.
Ponizej podano zestawienie réznic w cechach morfologicznych gatunkéw gryzoni, z ktérymi
mozna pomyli¢ darniéwke tatrzarska (Tab. 1).

Tab. 1. Najwazniejsze cechy morfologiczne pozwalajgce na odrdznienie kilku gatunkéw nornikowatych
(Kowalski, Ruprecht 1984, Cichocki, Wazna dane niepubl.)

Cechy - P i . . . .
morfologiczne Darnidwka tatrzariska | Darnidwka zwyczajna | Nornik zwyczajny Nornica ruda
Futerko ciemnoszare,
Kolor futerka Futerko brazowe zwykle z odcieniem Futerko Futer_ko _rude
. . z kasztanowym brunatnym, mtode ] z odcieniem
wzdtuz grzbietu . o . - .| zabarwione ptowo
(rudym) odcieniem osobniki sg ciemniej- czerwonym
sze nawet czarne
Oczy Bardzo mate Bardzo mate N|eW|e_Ik|e (nie s3 Duze
uderzajgco mate)
Usz Nieznacznie Nieznacznie Wyraznie Wyraznie
¥ wystaja z futerka wystajg z futerka wystajg z futerka | wystajg z futerka
Masa ciata 13-36¢g 10-24,5g 18-37¢g 10,1-38,5g
Dtugosc¢ ogona >35mm <35 mm <40 mm >35mm
Stosunek ogona | ¢y, 1 4004 30-35% <40% Okoto 50%
do dtugosci ciata
Dtugosé tylnej >15 mm (bardzo _ N >15 mm
stopy rzadko do 21) <15 mm (12-17) >17mm (14-19) | 146 195
6 (5 duzych i 1 maty
Modzele na lub w jego miejscu
] X 5 6 6
stopie pigmentowane
pietno)
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LN

Fot. 2. Samiec darnidwki tatrzanskiej Microtus tatricus (fot. J. Cichocki, A. Wazna.)

Fot. 3. Pole wibryséw darniéwki zwyczajnej Microtus  Fot. 4. Pole wibryséw darnidwki tatrzanskiej Microtus
subterraneus. Pole wibrysow jest mniejsze niz u dar-  tatricus (fot. J. Cichocki, A. Wazna).

nidwki tatrzanskiej. Wasy czuciowe sg krétsze i jest ich

mniej (fot. J. Cichocki, A. Wazna).

T

Fot. 5. Stopa darnidwki tatrzanskiej Fot. 6. Stopa darniowki tatrzanskiej Fot. 7. Stopa darniéwki zwyczajnej
Microtus tatricus z prawie niewi- Microtus tatricus — szosty modzel Microtus subterraneus z widocznymi
docznym széstym modzelem — dtu- widoczny jako pigmentowane pietno piecioma modzelami (fot. J. Cichocki,
gos¢ stopy 17, 57 mm (fot. J. Cichoc-  (fot. J. Cichocki, A. Wazna). A. Wazna).

ki, A. Wazna).

/
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4. Biologia gatunku

Biologia darniowki tatrzanskiej jest stabo poznana. Jest to gatunek roslinozerny, wykazujacy
aktywnos$¢ nocna. Wykorzystuje, jako schronienia, nory wykopane przez inne ssaki lub prze-
strzenie pomiedzy kamieniami. Sezon reprodukcyjny trwa od kwietnia do sierpnia (Krato-
chvil 1968, 1969). W sezonie na $wiat przychodzi jeden miot (2—4 mtode). Dojrzato$¢ picio-
wa uzyskuja w kolejnym roku zycia. Brak dokfadnych danych o dtugosci zycia darniéwek
tatrzanskich. Prawdopodobnie dozywaja 13—18 miesiecy (Kowalski, Ruprecht 1984). Naj-
dtuzszy znany wiek darniéwek wynosi 20 miesiecy (Rudd i in. 2010). Nie stwierdzono wyste-
powania fluktuacji liczebnosci lub masowych pojawéw. Stwierdzane zageszczenia gatunku sa
z reguty bardzo niskie, wahaja sie od 0,2 do 28,6 os./ha (Kratochvil, Gaisler 1967, Juchiewicz
i in. 1986, Jurdikovd i in. 2000, Wazna dane niepubl.). Na Stowacji w optymalnych siedli-
skach wynosza $rednio 5,7 os./ha (Jurdikovd i in. 2000). Udziat gatunku w zespole drobnych
ssakéw wzrasta wraz z wysokoscia nad poziomem morza (Jurdikovd i in. 2000, Martinkovd,
Dudich 2003). Wielkos¢ areatu osobniczego samic szacuje sie na 585,61+438,79 m? a sam-
cow: 835,63+841,94 m?, a dtugos¢ areatu, odpowiednio, na 21,48+17,94 i 36,71+40,85
(Rudd i in. 2010). Przedstawione wartosci oparte sa na szacunkach i wymagaja weryfikacji
z uzyciem nowoczesnych metod badawczych, np. badan telemetrycznych.

5. Wymagania siedliskowe

Gatunek wystepuje w strefie laséw gérnoreglowych, wzdtuz gérnej granicy lasu i powyzej
niej, w strefie fak alpejskich (Fot. 8 i 9). Preferuje siedliska lesne z bujnym runem, rumoszem
skalnym zlokalizowane w poblizu ciekéw, porosniete przerzedzonymi Swierczynami oraz
wilgotne faki z wysoka roslinnoscia zielna, z paprociami i gtazowiskami (Haitlinger 1981,
Jurdikova i in. 2000, Baldz, Ambros 2010). Unika zwartych ptatéw kosodrzewiny (Cichocki,
Wazna dane niepubl.). Nie wystepuje w lasach lisciastych regla dolnego. Preferencje siedli-
skowe s stabo poznane, ale wiadomo, ze wsp6lnymi cechami srodowisk, w ktérych stwier-
dzano darniéwke jest obecno$¢ rumoszu skalnego oraz uwilgotnienie terenu (Kratochvil,
Gaisler 1967, Dudich i in. 1981, Haitlinger 1981, Holisova 1965).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Gatunek poczatkowo uwazano za endemit tatrzanski. Pod koniec lat 1960. po raz pierwszy
stwierdzono darniéwke tatrzanska poza Tatrami — na Pilsku w Beskidzie Zywieckim (Haitlin-
ger 1970). Obecnie gatunek traktowany jest jako endemit karpacki. Populacja gryzonia cha-
rakteryzuje sie dysjunktywnym zasiegiem (Ryc. 1). Prawdopodobnie izolowane populacje
rozmieszczone sa w Karpatach polskich, sfowackich, ukraiskich i rumunskich, a catkowity
zasieg gatunku oceniany jest na 840 km? (Martinkovd, Dudich 2003). Gatunek stwierdzany
byt dotychczas w zakresie wysokosci 625-2375 m n.p.m., przy czym najwieksza liczba
stwierdzer przypadata na wys. 1100-1700 m n.p.m. (Martinkovd, Dudich 2003). W Polsce
darniéwka tatrzainska wystepuje w Tatrach oraz w masywie Babiej Goéry i Pilska (Haitlinger
1981, Profus 2001, Zgrabczynska, Juszczyszyn 2004). W Tatrach gatunek stwierdzany byt
na wysokosci od 1100 do 2300 m n.p.m. Na Babiej Gérze odfawiano darniéwke na wyso-
kosciach 1200-1600 m n.p.m.
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. Wazna).

Fot. 9. Siedlisko darniéwki tatrzaniskiej w Tatrach — bor gérnoreglowy (stoki Zabiego) (fot. J. Cichocki, A. Wazna).
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu darniéwki tatrzanskiej w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.
Stanowiska zlokalizowane byty w 3 znanych obszarach wystepowania gatunku: Tatry, Babia Gora, Pilsko (z uwagi na
skale mapy stanowiska naktadajg sie na siebie).

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Niniejsza koncepcja ma charakter autorski i opiera sie na wlasnych doswiadczeniach ba-
dawczych. Monitoring darniéwki tatrzanskiej powinien by¢ prowadzony w strefie hal i bo-
row regla gérnego we wszystkich trzech obszarach jej wystepowania: Tatry, Babia Géra
i Beskid Zywiecki (Pilsko). Prace monitoringowe, polegajace na odiowach gryzoni, w tym
darniéwki tatrzanskiej, wykonywane sa na wybranych powierzchniach badawczych (stano-
wiskach monitoringowych). Zaproponowana metodyka odfowéw jest spéjna z metodami
stosowanymi w badaniach drobnych ssakéw (Gurnell, Flowerdew 1994). Stan populagji
darniéwki tatrzanskiej ocenia sie na poziomie obszaréw w oparciu o wyniki odfowéw na
monitorowanych stanowiskach.

Preferencje siedliskowe gatunku nie sa dobrze znane, dlatego trudno byto ustali¢ liste
wskaznikéw stanu siedliska do monitoringu. Zdecydowano, ze przy aktualnym stanie wiedzy
stan siedlisk mozna ocenia¢ jedynie poprzez ewentualne zmiany w powierzchni potencjal-
nych siedlisk gatunku, czyli hal i boréw regla gérnego, w obrebie trzech badanych obszaréw.
Okreslone w pierwszym roku monitoringu powierzchnie hal i boréw regla gérnego przyjeto
za wartodci referencyjne (wyjsciowe) dla badanych obszaréw (ocena FV).
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Nalezy podkresli¢, ze w miare pogfebiania wiedzy o gatunku i w oparciu o doswiad-
czenia z kolejnych etapéw prac monitoringowych, zaproponowana metodyka monitoringu
bedzie dopracowywana. Niemniej, dotychczasowe do$wiadczenia autoréw wskazuja, ze
proponowany sposéb odtowu jest optymalnym, ktéry pozwala na stwierdzenie obecnosci
darniéwki tatrzanskiej. Zatozenia metodyki zmniejszaja do minimum $miertelnos¢, biorac
pod uwage trudnosci terenowe, anomalie pogodowe i dziatanie duzych drapieznikéw typo-
we dla warunkéw wysokogérskich. Modyfikacja metodyki, np. zwiekszenie liczby putapek
czy wydtuzenie okresu odtowéw prawdopodobnie nie pozwoli na uzyskanie lepszej jakosci
danych, a na pewno zwiekszy mozliwos¢ smierci zwierzat w putapkach. Wydtuzenie okresu
odtowéw w borach gérnoreglowych oraz na halach skutkuje ponownym odfowieniem osob-
nikéw juz wezesniej towionych i oznakowanych (Cichocki i Wazna dane niepubl.).

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska

Tab. 2. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska darniéwki tatrzanskiej

Wskaznik | Miara | Sposdb pomiaru/okreslenia
Populacja
Srednie zageszczenie osobnikéw wyliczone w oparciu o wyniki odtowéw
Zageszczenie 0s./ha metoda CMR na stanowiskach/powierzchniach monitoringowych (liczbe
populacji ’ darniéwek odtowionych na wszystkich stanowiskach odnosi sie do ich suma-
rycznej powierzchni)
Udziat gatunku Udziat darnidéwek tatrzanskich wsréd wszystkich odtowionych osobnikéw
w strukturze % | drobnych ssakéw Micromammalia na wszystkich powierzchniach badawczych
drobnych ssakéw w obszarze
Siedlisko
Powierzchnia pigtra ha Okreslenie na podstawie map lub danych uzyskanych od zarzadzajacych
alpejskiego (hal) obszarem
Powierzchnia borow ha Okreslenie na podstawie map lub danych uzyskanych od zarzadzajgcych
regla gérnego obszarem

Tab. 3. Waloryzacja wskaznikdw stanu populacji i stanu siedliska populacji darniéwki tatrzanskiej

Wskaznik/Ocena* FV Ul U2
Populacja
Zageszczenie populacji | >2 os./ha >0-2 os./ha 0
Udziat w strukturze
drobnych ssakéw 5-10% >0-5% 0
Siedlisko

Powierzchnia muraw
pietra alpejskiego (hal)

stan z 2013 roku lub
ubytek powierzchni
mniejszy niz 20%

Zarosniecie przez kosodrzewi-
ne 20-30% powierzchni hal

Zarosniecie przez koso-
drzewine powyzej 30%
powierzchni hal

Powierzchnia borow
regla gérnego

stan z 2013 roku
(ewentualnie zwieksze-
nie powierzchni) lub
ubytek powierzchni
mniejszy niz 20%

Ubytek 20-30% powierzchni
boréw regla gérnego (wycinki
w ramach gospodarki lesnej,
wielkoskalowego usuwania
drzew uszkodzonych przez
kornika itp.)

Ubytek >30% powierzchni
boréw regla gérnego (wy-
cinki w ramach gospodarki
lesnej, wielkoskalowego
usuwania drzew uszkodzo-
nych przez kornika itp.)

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly
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Wskazniki kardynalne
Brak.

Ocena stanu populacji

O ocenie stanu populacji w obszarze decyduje nizsza z ocen dwéch wskaznikow.

Ocena stanu siedliska

O ocenie stanu siedliska w obszarze decyduje nizsza z ocen dwéch wskaznikéw.

Perspektywy ochrony

Ocena perspektyw ochrony gatunku jest oceng ekspercka i obejmuje prognoze stanu popu-
lacji i siedliska gatunku w obszarze w perspektywie najblizszych 10-15 lat. W ocenie per-
spektyw nalezy wzia¢ pod uwage aktualny stan populacji oraz obserwowane oddziatywania
i przewidywane zagrozenia dla gatunku i jego siedliska, prowadzace do zmian w powierzch-
ni potencjalnych siedlisk (muraw pietra alpejskiego oraz boréw regla gérnego). Powierzchnia
muraw pietra alpejskiego jest wskaznikiem stabilnym w skali kilku lat. Natomiast w perspek-
tywie wieloletniej negatywnym zjawiskiem jest powiekszanie sie powierzchni zwartej koso-
drzewiny w obrebie obszaru. W ocenie stanu boréw regla gérnego nalezy zwréci¢ uwage
na takie czynniki jak: realizowane lub planowane wycinki drzew w obrebie obszaru, w tym
wielkoskalowe usuwanie drzew uszkodzonych przez kornika w Tatrzarskim Parku Narodo-
wym. Nieznany jest wptyw zaréwno zamierania laséw, powstawania naturalnych, rozlegtych
obszaréw wiatrofoméw, jak i prowadzonej w nich gospodarki lesnej na populacje darniéwki
tatrzanskiej. Istotne sa tez lokalne uwarunkowania srodowiskowe. Na stokach nienastonecz-
nionych roslinnos¢ runa nie ulega znaczacym zmianom. Na stokach potudniowych pojawia-
ja sie maliniska, w ktérych gatunek nie wystepuje. W przypadku masywu Pilska zagrozeniem
dla gatunku moze by¢ rozbudowa infrastruktury narciarskie;.

Ocena ogoélna

Ocena stanu ochrony gatunku odpowiada najnizszej z ocen parametréw tego stanu (popu-
lacja, siedlisko, perspektywy ochrony).

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

W przypadku darniéwki tatrzariskiej powierzchnia monitoringowa (stanowiskiem) jest po-
wierzchnia, na ktérej przeprowadza sie odtowy. W trakcie jednego sezonu odtowy powin-
ny by¢ prowadzone na ok. 20 powierzchniach w catym areale wystepowania gatunku (10
powierzchni — Tatry, 5 — Babia Goéra, 5 — Pilsko). Sposréd 15 powierzchni monitoringowych
badanych w 2013 r. do dalszego monitoringu proponowanych jest 13 (7 powierzchni w Ta-
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trach, 3 powierzchnie na Babiej Gérze i 3 powierzchnie na Pilsku). Dodatkowo nalezy
wyznaczy¢ 7 powierzchni monitoringowych, wybierajac je w sposéb arbitralny, poniewaz
wiedza na temat rozmieszczenia populacji nadal nie jest petna. Te dodatkowe powierzchnie
monitoringowe powinny by¢ zlokalizowane na halach alpejskich oraz w borach $wierko-
wych regla gérnego, w tym w rejonach Zrédliskowych, w poblizu potokéw, w miejscach
z glazowiskami, w strefie powyzej 1100 m n.p.m. Cze$¢ powierzchni monitorowanych w Ta-
trach w 2013 roku jest obecnie trudno dostepna z uwagi na wiatrofomy po wichurach, ktére
miaty miejsce wczesng wiosna 2014 roku.

Powierzchnia monitoringowa powinna sie skfada¢ z co najmniej 6 putapkolinii, po 6 pu-
tapek lub wiecej w kazdej linii. Odlegtos¢ pomiedzy sasiednimi putapkami powinna wyno-
si¢ 10 metréw. Wielko$¢ najmniejszej powierzchni monitoringowej odpowiada powierzchni
wyznaczonej przez skrajne putapki (0,25 ha), powiekszonej o otaczajacy ja pas terenu o sze-
rokosci réwnej pofowie odlegtosci miedzy putapkami (0,36 ha). Podobna strefe buforowa
stosowano w badaniach na Stowagji (Rudd i inni 2010). Mozliwe jest zakladanie wigkszych
powierzchni, jezeli warunki $rodowiskowe pozwola na zachowanie odlegtosci pomiedzy
sasiadujacymi putapkami oraz ich sprawng kontrole.

Sposdob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikow stanu populacji

Stosowana w badaniach metoda badawczg jest metoda znakowania i powtérnych ztowier
(CMR). Polega na odfowieniu darniéwek w putapki zywotowne, a nastepnie oznaczeniu
gatunku, nietrwatym oznakowaniu i wypuszczeniu w miejscu odtowu. Nietrwate oznako-
wanie polega na wycieciu fragmentu futerka w grzbietowej czesci ciata. Trwate znakowanie,
polegajace na odcieciu fragmentu ogona lub ucha, nie jest konieczne w monitoringu.

Do odtowéw powinny by¢ uzyte powszechnie stosowane putapki zywotowne typu klat-
kowego, np. Sherman (Fot. 10). Bazowanie na drewnianych pufapkach, np. ,dziekanéwka”,
jest niewskazane z uwagi na problemy z ich transportem na powierzchnie badawcza oraz ich
nieskuteczno$¢ przy niekorzystnych warunkach atmosferycznych, szczegélnie na otwartych
terenach hal (np. silny wiatr, w tym halny, zamyka zapadki). Putapki powinny by¢ od siebie
oddalone o 10 m. Niemniej, nalezy je zaktada¢ w naturalnych kryjéwkach np. pomiedzy
kamieniami, w kepach paproci, na obrzezach kep kosodrzewiny itp. Miejsce zatozenia pu-
tapki nalezy oznakowac, zeby je nastepnie sprawnie kontrolowa¢ i nie pomina¢ ktérej$ z pu-
tapek. Przed zatozeniem powierzchni monitoringowej zaleca sie zanecanie gryzoni przez
dwie doby w celu zwiekszenia skutecznosci odtowéw. Zanecanie polega na wysypywaniu na
powierzchni monitoringowej pokrojonych kawatkéw marchwi, jabtek oraz grzanek z chleba
smazonego w oleju. Nalezy unika¢ zanecania oraz wktadania do putapek miesa i ryb, zeby
nie przywabia¢ niedZwiedzi. Niewskazane jest réwniez wysypywanie nasion obcych takso-
néw roélin. Niezaleznie od wczesniejszego zanecania nalezy pamieta¢ o zapewnieniu odfa-
wianym gryzoniom takiego samego pokarmu w putapkach. Putapki powinny by¢ kontrolo-
wane co najmniej 2 razy w ciagu doby, p6znym wieczorem (po godz. 20.00) i wcze$nie rano
(5.00-6.00). Warunki terenowe w borach regla gérnego i na halach sprawiaja, ze przy kilku
zatozonych powierzchniach w zasadzie nie ma mozliwosci intensyfikacji kontroli oraz prowa-
dzenia kontroli nocnych. Nie trzeba rezygnowac¢ z kontroli przy niekorzystnych warunkach
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atmosferycznych, ale przy spadku temperatury ponizej 5°C nalezy zrezygnowac z odtowéw,
z uwagi na wzrost $miertelnosci odtawianych zwierzat w putapkach. Na powierzchni moni-
toringowej pufapki powinny bezwzglednie pozostawa¢ przez 5 dni, zgodnie z zatozeniami
stosowanej metody (Gurnell, Flowerdew 1994). Skracanie okresu odtowéw moze skutkowac
nie wykazaniem darniéwki tatrzariskiej, pomimo jej wystepowania na stanowisku.

Badania powinny by¢ prowadzone przez specjalistéw z uwagi na mozliwos¢ pomylenia
gatunku ze wspétwystepujaca darniéwka zwyczajna oraz innymi gryzoniami. Uwaga: Wy-
ciagniete z putapek osobniki moga by¢ mokre, co utrudnia ich oznaczenie. Trzeba pamie-
ta¢, ze opis morfologiczny ubarwienia w dostepnych kluczach do oznaczania ssakéw jest
niepetny.

Okreslanie wskaznikow stanu siedliska

Powierzchnie boréw gérnoreglowych i muraw pietra alpejskiego na badanych obszarach na-
lezy okresli¢ w oparciu o analize ortofotomap lub operatéw urzadzeniowych. W kolejnych
etapach prac nalezy rejestrowac ewentualne zmiany w tych powierzchniach.

Termin i czestotliwosc badan

Odtowy darniéwki tatrzanskiej powinny by¢ prowadzone w okresie lipiec—wrzesieri. W tych
miesigcach populacja osiaga najwyzsza liczebnos¢. Przy obserwowanych niskich liczebno-
$ciach w wyzszych partiach gér darniéwka moze sie stabo odtawia¢ w innych terminach lub
wrecz nie by¢ stwierdzana. Istotne sa tez warunki pogodowe. We wczesdniejszych okresach
w wyzszych partiach gér moze zalegac $nieg a szata roslinna jest stabo rozwinieta. Pozniej-
sze odfowy moga by¢ zaki6cone przez opady $niegu.

Fot. 10. Putapka zywotowna typu Sherman na powierzchni monitoringowej (Fot. J. Cichocki, A. Wazna).

346 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



2612 Darnidwka tatrzanska Microtus tatricus (Kratochvil, 1952)

Monitoring darniéwki tatrzanskiej w zakresie stanu populacji oraz rejestracji aktualnych
oddziatywain powinien by¢ prowadzony co 6 lat w kazdym z trzech obszaréw zasiedla-
nych przez gatunek. Stan siedlisk, biorac pod uwage aktualne proponowane wskazniki (po-

wierzchnia potencjalnych siedlisk), wymaga monitorowania nie czesciej niz co 20 lat.

Sprzet i materiaty do badan

* pufapki zywotowne, np. typu klatkowego Sherman — minimum 36 putapek na po-

wierzchnie monitoringowa,

¢ odbiornik GPS,

* suwmiarka elektroniczna do pomiaréw biometrycznych,

* mapy topograficzne 1: 25 000,
* klucze do oznaczania ssakéw (np. Pucek Z. 1984. Klucz do oznaczania ssakéw Polski.

PWN, Warszawa).

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku
dla stanowiska (powierzchni odtownej)

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej; nazwa polska, faciriska, autor wg aktual-
nie obowiqzujgcej nomenklatury
2612 darniéwka tatrzanska Microtus tatricus (Kratochvil, 1952)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Badawcze/ referencyjne
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologicz-
ne, stanowiska dokumentacyjne itd.
PLC120001 Tatry

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne GPS stanowiska
N XXEXX'XX.X”; E XX XX'XX.X"

Wysokos¢ m n.p.m.

Wysokosci m n.p.m. stanowiska (podac zakres od... do...)
1684 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Poda¢ wielkos¢ powierzchni odtownej w ha
0,36 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter
terenu.

Stanowisko zlokalizowane w pietrze subalpejskim w Dolinie Gasienicowej w okoli-
cach Zielonego Stawu Gasienicowego.

Wspotrzedne geograficzne skrajnych punktéw powierzchni odtownej:

1. N XX XX'XX; E XX°XX' XX

2. N XXOXX'XX"”; E XX°XX'XX"”

3. N XXOXX' XX E XXOXX' XX’

4. N XX°XX'XX"; E XX°XX'XX"’

Charakterystyka siedli-
ska gatunku na stanowi-
sku monitoringowym

Krotki opis uwzgledniajgcy typ siedliska, roslinnosc, warunki abiotyczne

taka wysokogdrska z nielicznymi ptatami kosodrzewiny. Ptaty krzewinek czarnej
jagody, paproci. Teren miejscami silnie uwilgotniony. W wyzszych partiach gtazowi-
ska.
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Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku (czy po raz
Informacja o gatunku pierwszy badane?), dotychczasowe badania i inne istotne fakty; wyniki badar z lat
na stanowisku poprzednich

Gatunek byt wczesniej stwierdzany na tym stanowisku.

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu

Dl Agnieszka Wazna, Jan Cichocki

Daty wszystkich obserwacji

Daty obserwacji 07-12.08.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena**

Zageszczenie wyrazone jako liczba stwierdzonych osobnikéw
w odfowach na hektar

Zageszczenie 2,77 0s./ha FV
Populacja Odtowiono 1 osobnika
kR el Udziat grocentowy durmovykl w ogdlnej liczbie odfowionych na
stanowisku drobnych ssakéw FV

drobnych ssakéw 10%

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddzialywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—" — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba.

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

X Brak oddziatywan

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis

X Brak zagrozen

Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona Ksiegay) i inne rzadkie/ga-
tunki chronione

orzesznica Muscardinus avellanarius, ryjdwka malutka Sorex minutus, ryjéwka aksamitna
Sorex araneus

Inne wartosci
przyrodnicze

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede wszystkim informa-

Uwagi cje istotne dla dalszego planowania monitoringu (metodyka prac; wskazniki, ktore powinny
metodyczne by¢ badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas prowadzenia badari itp.)
Brak.
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o Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow np. warunki pogodowe, wysoki
Inne uwagi/inne . ) ; ; L .

> stan wad, ostatnie zmiany sposobu uzytkowania (jakie i kiedy nastgpity?) etc.
obserwacje

Brak

Dokumentacja | Zafgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

Karta obserwacji gatunku dla obszaru Natura 2000

Kod i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i faciriska, autor wg aktual-
nie obowiqzujgcej nomenklatury
2612 darniéwka tatrzanska Microtus tatricus (Kratochvil, 1952)

Kod i nazwa obszaru
Natura 2000

Nazwa obszaru monitorowanego
PLC120001 Tatry

Inne formy ochrony
obszarowej, majace
czesc wspdlng

z obszarem Natura 2000

(rrezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne, stanowi-
ska dokumentacyjne itd.
Tatrzanski Park Narodowy

Charakterystyka
siedliska gatunku
w obszarze Natura 2000

Ogdlny charakter siedlisk (np. tqki, zbiorniki wodne, cieki),

ich lokalizacja w obrebie obszaru; ewentualnie typ siedliska przyrodniczego (kod
siedliska przyrodniczego/

zbiorowisko roslinne/zespét roslinny)

Siedliskiem gatunku w obszarze sg bory gérnoreglowe i wysokogorskie taki.
Stanowiska (powierzchnie) monitoringowe w Tatrach zlokalizowane byty w dwéch
rejonach: Dolinie Gasienicowej (stanowiska Taty 1-5, zlokalizowane na w zakresie
wysokosci 1407-1715 m n.p.m.) oraz w Dolinie Rybiego Potoku (Tatry 6-9;
1134-1366 m n.p.m.). W Dolinie Gasienicowej stanowiska odtowne zlokalizowane
byty w okolicach Zielonego Stawu Gasienicowego i w rejonie Hali Ggsienicowe;j.

W Dolinie Rybiego Potoku powierzchnie zlokalizowane byty w okolicach Wtosienicy
(okolice Rybiego Potoku, stoki Zabiego) oraz w rejonie le$niczéwki Wanta.
Stanowiska spetniaty wymagania siedliskowe gatunku. Charakteryzowaty sie zréz-
nicowang strukturg roslinnosci, wystepowaniem gtazowisk, silnym uwilgotnieniem
podtoza, wystepowaniem ciekdw wodnych.

Tatry 1 —taka wysokogorska

Tatry 2 — tgka wysokogorska Z kepami kosodrzewiny. Ptaty krzewinek czarnej jago-
dy, paproci. Teren miejscami silnie uwilgotniony. W wyzszych partiach gtazowiska.
Tatry 3 — Stok o duzym nachyleniu, porosniety krzewinkami czarnej jagody z nielicz-
nymi paprociami. Kepy kosodrzewiny.

Tatry 4 — tgka wysokogorska z kepami czarnej jagody i malin, nielicznymi paprocia-
mi. Czesciowo porosnieta wierzboéwka. Nieliczne kepy kosodrzewiny.

Tatry 5 — Obszar pokryty gtazowiskami, porosnietymi wierzbdwka, z kepami koso-
drzewiny, przechodzacy w bér gérnoreglowy.

Tatry 6 — Bor gérnoreglowy na stoku charakteryzujagcym sie duzym spadkiem.
Gtazowiska. Podszyt ubogi z kepami paproci.

Tatry 7 — Bér gérnoreglowy z gtazowiskami, silnie uwilgotniony. Gtazowiska poro-
Sniete mchami. Liczne paprocie.

Tatry 8 — Bér gérnoreglowy, w duzej czesci obumarty po gradacji kornika. W pod-
szycie liczne gtazowiska, paprocie, czarne jagody.

Tatry 9 — Bér gérnoreglowy z limbg. Czesciowo zdegradowany po gradacji kornika.
Liczne gtazowiska z kepami paproci i czarnej jagody.

Wielko$¢ siedliska
gatunku w obszarze

Poda¢ szacunkowq powierzchnie w ha
9336 ha

Informacja o gatunku
w obszarze Natura 2000

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku w obszarze, dotychczasowe bada-
nia i inne istotne fakty; liczba znanych stanowisk; wyniki badan z lat poprzednich
Pojedyncze osobniki stwierdzono na 4 powierzchniach. Wyniki odtowdéw nie
odbiegaja od standardowych danych uzyskiwanych wykorzystywang metoda

w warunkach wysokogérskich. Darnidwka wystepuje w niskich zageszczeniach i po-
twierdzenie wystepowania na czesci powierzchni monitoringowych jest wynikiem
pozytywnym.
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Podac lokalizacje, ew. powierzchnie

Propozycje statych State powierzchnie powinny by¢ zlokalizowane w rejonie Doliny Gasienicowej

powierzchni (Tatry 1,2, 5) i Doliny Rybiego Potoku (Tatry 6,7,8,9).

monitoringowych Nalezy wytypowac przynajmniej trzy dodatkowe powierzchnie odtowne w Tatrach
Zachodnich.

Propozycje statych Podac lokalizacje, ew. powierzchnie

powierzchni Rejon Zielonego Stawu Gasienicowego (Tatry 2), Wtosienicy (Tatry 7) i Wanty

referencyjnych (Tatry 6).

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Agnieszka Wazna, Jan Cichocki

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
07-12.08.2013, 15-20.08.2013

Stan ochrony gatunku na obszarze Natura 2000

izolowana od innych krajowych populacji.

Parametr/Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Zageszczenie Srednie zageszczenie z wszystkich badanych powierzchni v
populacji 2,2 0s./ha

Oszacowanie liczebnosci populacji na podstawie sredniego za-
| Liczebnogé geszczenia z powierzchni odfownych i powierzchni potencjalnego XX
Populacja siedliska.
21000 os.
. Udziat procentowy darniowki w ogdlnej liczbie drobnych ssakéw
Udziat w zespole . . -
B odfowionych na badanych powierzchniach FV
drobnych ssakow
5%
PIOW|erzchr?|a.muraw 4193 ha v
pietra alpejskiego
Siedlisko
Powuarzchnla boréw 5143 ha v
regla gornego
Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowi-
sku w perspektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego
stanu i obserwowanych procesow zachodzqcych w siedlisku,
z uwzglednieniem wszelkich dziatar i planow, ktorych skutki
mogq wptyng¢ na gatunek i jego siedlisko
Perspektywy ochrony dobre. Obszar chroniony w formie parku
Perspektywy ochrony narodowego. Gatunek wystepuje gtéwnie w strefie ochrony $ci- FV
stej. Wysoka dostepnos¢ siedlisk odpowiednich dla gatunku. Brak
oddziatywan i zagrozen o charakterze antropogenicznym. Ewen-
tualne zagrozenia o charakterze naturalnym, to zarastanie hal
kosodrzewing oraz gradacje kornika w borach gérnoreglowych
wptywajgce na zmiany srodowiskowe zwigzane z zamieraniem
drzewostanu.
Beenangalng Najlepiej poznana krajowa populacja darniowki tatrzanskiej, FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywan/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziatywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania: A — silna,

B — umiarkowana, C — staba.
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Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
MO2 Zmiana czynnikow B 0 Gradacje kornika wptywajace na stan boréw
biotycznych gornoreglowych.

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wpltyw Syntetyczny opis

Zmiana sktadu

K02.01 | gatunkowego (sukcesja)

C - Zarastanie hal wysokogorskich kosodrzewing.

Inne informacje

Inne obserwowane podczas prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgczni-
kow Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega),
gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki)

nornik $niezny Chionomys nivalis, orzesznica Muscardinus avellanarius, ryjdwka aksa-
mitna Sorex araneus, ryjéwka gorska Sorex alpinus, ryjowka malutka Sorex minutus

Inne wartosci
przyrodnicze

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Wymienic¢ instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za gospodarowa-
nie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa, RZGW itd.)
Tatrzanski Park Narodowy

Zarzadzanie
terenem

Istniejgce plany Plany ochrony parkéw i rezerwatow, plany urzqdzania lasu, programy ochrony przy-
i programy ochrony/ | rody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE). Wszelkie dokumenty, ktére mogq mie¢
zarzadzania/zagospo- | znaczenie dla ochrony opisywanego siedliska przyrodniczego na tym obszarze
darowania Plan ochrony Tatrzanskiego Parku Narodowego

Prowadzone zabiegi | Np. ochrona Scista, koszenie, podwyzszenie poziomu wody, wypas, inne dziatania
ochronne i ocenaich | renaturyzacyjne
skutecznosci Brak.

Proponowane jow.
dziatania ochronne Utrzymanie obecnego stanu siedlisk.

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede wszystkim
informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (metodyka prac; wskazniki,
Uwagi metodyczne | ktére powinny by¢ badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas prowadzenia
badan itp.)

Brak.

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow np. anomalie pogodowe
Brak.

Inne obserwacje

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Przyjeta dla darniéwki tatrzariskiej metodyke okreslania stanu populacji mozna stosowac do
wszystkich drobnych ssakéw Micromammalia.

6. Ochrona gatunku

Darniéwka tatrzanska objeta jest ochronag gatunkowa. Wystepuje na obszarach chronio-
nych: Tatrzarski Park Narodowy, Babiogoérski Park Narodowy oraz obszar Natura 2000 Be-
skid Zywiecki (rezerwat Pilsko oraz przylegte do niego tereny nie objete ochrona). Wydaje
sie, ze na terenach chronionych stosowanie ochrony biernej jest wystarczajacym sposobem
ochrony tego gatunku. Nalezatoby rozwazy¢ wprowadzenie ograniczei w gospodarce le-
$nej prowadzonej na Pilsku w strefie powyzej 1100 m n.p.m.
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2021 Smuzka stepowa
Sicista subtilis (Pallas, 1733)

Fot.1. Smuzka stepowa Sicista subtilis (fot. Tomas Cserkész).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: skoczkowate DIPODIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafaczniki Il i IV
Konwencja Bernenska — Zafacznik 11

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce — EN
Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce — EN
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3. Opis gatunku

Smuzka stepowa jest jednym z najmniejszych gryzoni w naszej faunie, tylko nieco wiekszym
od badylarki Micromys minutus. Masa ciafa waha sie od 8 g do 15 (17) g. Dlugoé¢ ciata
wynosi $rednio 64,2 mm (53-79 mm) a diugo$¢ ogona — 77 mm (60-90 mm). Ogon jest
$rednio dfuzszy o 22% od dtugosci ciafa, ale jest to proporcja zmienna, ktéra waha sie od
0,87 do 1,57. Ubarwienie od jasnoszarego z zéttobrazowym potyskiem do czerwonawo-
szarobrazowego. Osobniki w populacjach pétnocnych sg zazwyczaj ciemniej ubarwione,
podczas gdy w populacjach potudniowych dominuje odciert czerwonawy (Pucek 1982).
Charakterystyczna cecha tego gatunku jest ciemna prega biegnaca przez srodek grzbietu,
ktora jest szersza w tylnej czesci i zweza sie (lub nawet zanika) na karku zwierzecia (Fot. 1).
Linia ta przebiega rowniez przez wierzch gtowy lub widoczna jest w postaci ciemnej plamy.
Prega jest obrzezona jasniejsza strefa barwy zoftoszarej, ktéra przechodzi w ciemne pasy
na bokach ciafa. Spéd ciata jasniejszy, szarobiaty. Ogon dwubarwny, z jasniejszym spodem
(Pucek 1982).

Podobne gatunki to mysz polna Apodemus agrarius i smuzka le$na Sicista betulina. Mysz
polna jest gatunkiem wiekszym, u ktérego ogon jest krétszy od dfugosci ciata. Smuzka lesna
rézni sie brakiem jasniejszego obrzezenia pregi biegnacej przez srodek grzbietu. Prega jest
tez zazwyczaj ciagfa. Ogon smuzki lesnej jest srednio o 44% dtuzszy od ciafa. Ponadto ga-
tunki te r6znig sie pewnymi szczegétami budowy czaszki, zebéw i pracia.

Na podstawie liczby chromosoméw wyréznia sie 5-6 podgatunkéw smuzki stepowej,
a Sicista severtzovi traktowany jest jako oddzielny gatunek. Osobniki z Polski charaktery-
zuja sie cechami posrednimi pomiedzy podgatunkiem S. s. trizona, zamieszkujacym We-
gry, a podgatunkami z Ukrainy i potudniowej Rosji. Niewykluczone, ze odmienno$¢ cech
morfologicznych spowodowana jest izolacja geograficzna polskich populacji tego gatunku
(Pucek 1982, Cserkész 2011).

Zwarty zasieg smuzki stepowej rozciaga sie od Ukrainy i potudniowe]j Rosji, poprzez
pétnocny Kazachstan do pétnocno-zachodnich obszaréw Chin i gér Attaj w Mongolii (Pucek
1999). Izolowane stanowiska znajduja sie na Wegrzech, w Rumunii, Bufgarii. Gatunek ten
wyginat w Austrii, i prawdopodobnie na Stowacji i w Serbii, skad nie ma zadnych aktualnych
stwierdzer od ponad 20 lat.

4. Biologia gatunku

Smuzka stepowa jest aktywna gtéwnie noca, jednak moze poszukiwaé pokarmu réwniez
w ciggu dnia. Podobnie jak smuzka le$na gatunek ten moze ogranicza¢ swoja aktywnos¢
przy niesprzyjajacych warunkach pogodowych i spadku temperatury powietrza. Gryzofi ten
dobrze sie wspina, jednak duzo czasu spedza w podziemnych norach, ktérych sam nie
kopie, tylko korzysta z nor przygotowanych przez inne gatunki. Gniazda tego gatunku zbu-
dowane sa z roélin i ulokowane sg zazwyczaj pod ziemia (Cserkész 2011). Smuzka stepowa
zapada w sen zimowy, ktéry trwa od potowy pazdziernika do maja. Populacje potudniowe
moga przystepowac do rozrodu juz kwietniu, jednak zazwyczaj sezon reprodukcyjny trwa
od maja do sierpnia. Wystepuje jeden miot w roku, w ktérym rodzi sie od 2 do 6-7 mto-
dych, zazwyczaj 4-5 (Sokofow 1964, Cvetkova 1978). Gatunek ten odzywia sie gtéwnie
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owadami (larwami motyli i chrzaszczy, pluskwiakami, prostoskrzydtymi) i pajeczakami, to-
wionymi przede wszystkim na ziemi. Uzupetnieniem pokarmu sg nasiona traw i zb6z oraz
owoce. W niewoli smuzka stepowa chetnie zjada nasiona ostu, ktére sa réwniez znajdo-
wane w wyscibfce gniazd (Popov 1960, Cserkész 2011). Gtéwnymi wrogami naturalnymi
smuzki stepowej sa sowy. Szczatki tego gatunku znajdowane byly gtéwnie w wypluwkach
ptomykowki Tyto alba i p6jdzki Athene noctua, ale tez puszczyka Strix aluco.

5. Wymagania siedliskowe

Smuzka stepowa jest gatunkiem eurotypowym (wystepujacy w réznych typach siedlisk),
gléwnie o charakterze stepu, lasostepu lub pétpustyni. W Austrii gatunek ten zasiedlat laso-
stepy oraz obszary trawiaste na glebach piaszczystych, gdzie charakterystycznymi gatunka-
mi roslin byly stoktosa dachowa Bromus tectorum i kostrzewa pochwiasta Festuca vagina-
ta (Bauer 1960). Na Wegrzech typowym $rodowiskiem zycia tego gatunku sa zbiorowisko
ostu nastroszonego Carduetum acanthoidis oraz zbiorowisko powoju i perzu wtasciwego
Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis, ktére rozwija sie na porzuconych gruntach or-
nych (Cserkész, Gubanyi 2008). Réwniez w Rosji wystepowanie smuzki stepowej zwiazane
jest z réznymi gatunkami ostu (Popov 1960). W Polsce stanowiska, na ktérych stwierdzono
obecnos¢ tego gatunku w pokarmie séw, byly potozone w sasiedztwie obszaréw pokrytych
rodlinnoscia stepowa (Cserkész i in. 2009).

Gatunek ten moze wystepowac réwniez w dolinach rzecznych, agrocenozach (uprawy
jeczmienia, pszenicy, lucerny) i na skrajach pdl uprawnych, w ogrodach, winnicach, otwar-
tych lasach i zadrzewieniach srédpolnych (Pucek 1982). W poréwnaniu ze smuzka le$na
smuzka stepowa preferuje bardziej otwarte tereny (Fot. 2-3). Najwazniejsza cecha Srodowi-
ska zycia smuzki stepowej jest gesta pokrywa roélinna.

Fot. 2. Potencjalne siedlisko smuzki stepowej w Glini- Fot. 3. Potencjalne siedlisko smuzki stepowej w rezer-
skach (fot. K. Zub). wacie Susle Wzgdrza (fot. K. Zub).
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6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Do niedawna gatunek byt znany w Polsce tylko z jednego stanowiska w rezerwacie ,Mach-
nowska Goéra”, gdzie ztowiono jedna samice w 1994 roku (Baraniak i in. 1998). W latach
1996-2004 znaleziono szczatki 56 osobnikéw smuzki stepowej w wypluwkach séw, pocho-
dzacych z 12 stanowisk zlokalizowanych w Polsce potudniowo-wschodniej (Cserkész i in.
2009). Uwzgledniajac stanowiska, gdzie w tym samym czasie réwniez zbierano wypluwki
sOw, a nie stwierdzono tego gatunku, mozna w przyblizeniu okresli¢ zwarty zasieg wystepo-
wania smuzki stepowej w Polsce (Ryc. 1). Wschodnia granica zasiegu przebiega w poblizu
miejscowosci Nieledew, Sahryn i Poturzyn, ale najprawdopodobniej rozciaga sie do granicy
z Ukraing. Na pétnocy siega miejscowosci Uchanie i Skierbieszéw, chociaz odizolowane
stanowisko stwierdzono réwniez w okolicach miejscowosci Wélka Tarnowska. Najdalej na
zachéd smuzka stepowa dociera do miejscowosci tabunie i Rachanie a na potudnie do
miejscowosci Rzeplin i Dtuznikéw. Analiza wypluwek séw nie potwierdzita jednak wystepo-
wania smuzki stepowej w okolicach rezerwatu ,Machnowska Géra” (Cserkész i in. 2009).

® Maonilcrowane stancaiskn
5 Zasigg gatunku {wy. Raporta dia KE 2013)

[ Granica megiondw biogeografczrych

g oy, e eyl ponlo pished wytinsone

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk smuzki stepowej w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Wstepna koncepcja monitoringu smuzki stepowej zostata sformutowana przez Jurczyszyna
i Zgrabczynska (2004), ktérzy zaproponowali wyfacznie monitoring liczebnosci w oparciu
o odtowy metoda wielokrotnego odtawiania, znakowania i wypuszczania (CMR - cature-
mark-recapture) oraz badania radio-telemetryczne w celu $ledzenia uzytkowania przestrze-
ni przez smuzke i okreslenia socjalno-przestrzennej organizacji populacji.

Na potrzeby monitoringu populacji smuzki stepowej w ramach Panistwowego Monitorin-
gu Srodowiska (PMS) réwniez proponuije sie odfowy wspomniang metoda CMR, ktéra jest
standardowa metoda w badaniach matych ssakéw (Pucek 1984). W celu unikniecia liczenia
tych samych osobnikéw muszg one by¢ znakowane poprzez wystrzyzenie matego fragmen-
tu siersci na grzbiecie. Metoda ta nie jest inwazyjna i nie wymaga specjalnych pozwoleri
ze strony Lokalnej Komisji ds. Doswiadczen na Zwierzetach. Poniewaz smuzka stepowa
jest gatunkiem podlegajacym w Polsce Scistej ochronie, na jej odtéw potrzebna jest zgoda
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

W roku 2013 przeprowadzono wstepny monitoring smuzki stepowej w oparciu o odfowy
metoda CMR na powierzchniach zlokalizowanych w poblizu miejsc, gdzie smuzka stepowa
byta stwierdzona w wypluwkach séw (rezerwaty ,Gliniska”, ,Popéwka” i ,Susle Wzgérza”),
jednak nie udato sie wykaza¢ obecnosci gatunku w zadnej z tych lokalizacji. Prawdopodob-
nie na wyniki badan miafa wptyw wysoka liczebnos¢ innych gatunkéw gryzoni na badanych
powierzchniach, co znacznie zmniejszato prawdopodobieristwo odfowienia smuzki stepo-
wej. Biorac pod uwage cykliczng nature dynamiki liczebnosci matych ssakéw, jednokrotna
kontrola nie pozwala na pewne stwierdzenie obecnosci smuzki stepowej na badanym tere-
nie. Minimalny okres prowadzenia badan powinien wynosi¢ co najmniej 3 lata, aby objac
wszelkie potencjalne fazy cyklu gryzoni, w tym faze niskiej liczebnosci innych gatunkéw,
kiedy prawdopodobiefistwo ztowienia smuzki stepowej jest najwyzsze.

Niezaleznie od odtowéw, w monitoringu smuzki stepowej nalezy stosowa¢ metode, po-
legajaca na poszukiwaniu szczatkdw tego gryzonia w wypluwkach séw. Podstawowa zaleta
tej metody jest mozliwo$¢ stwierdzenia, w stosunkowo tatwy sposéb, obecnosci smuzki ste-
powej na danym obszarze. Stosujac ta metode trzeba pamietac o jej ograniczeniach, gdyz
nie pozwala ona na rozpoznanie i monitorowanie siedlisk zamieszkiwanych przez smuzke
i na sprecyzowanie wymagaf siedliskowych tego gatunku, co praktycznie uniemozliwia sto-
sowanie jakichkolwiek dziatait ochronnych i kontrole ich efektywnosci. Trudno jest réwniez
zinterpretowa¢ brak lub spadek udziatu smuzki w pokarmie séw, gdyz zalezy on w duzej
mierze od aktualnej dostepnosci gtéwnej ofiary.

Dzieki szybko rozwijajacym sie technikom fotograficznym mozliwe jest obecnie reje-
strowanie obecnosci rzadkich gatunkéw zwierzat z wykorzystaniem fotoputapek. Te metode
wykorzystuje z powodzeniem Holenderska Grupa Robocza ds. Matych tasicowatych (The
Dutch Small Mustelid Working Group — WKM) do monitorowania matych tasicowatych,
z wykorzystaniem specjalnej konstrukcji opracowanej przez Jeroena Mos'a, nazwanej ,Mo-
stela”. Podstawowa wada tego rozwiazania sa koszty, gdyz cena jednego zestawu wynosi
okoto tysiaca ztotych. Ponadto istnieje niebezpieczenistwo kradziezy cennego sprzetu, stad
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moze by¢ wykorzystywany gtéwnie na obszarach chronionych (np. rezerwaty chroniace
susta peretkowanego). Metoda ta ma ta przewage nad metoda opartg o analize wypluwek
séw, ze pozwala réwniez na okreslenie wybidérczosci srodowiskowej smuzki stepowej oraz
scharakteryzowanie niektérych parametréow biologii tego gatunku (np. okreséw aktywnosci
dobowej, wptywu warunkéw pogodowych na aktywnos$¢, moment pojawienia sie mtodych
osobnikéw w populacji itp.). Z uwagi na koszty nie proponuije sie tej metody do rutynowego
wykorzystywania w ramach Paistwowego Monitoringu Srodowiska. Gdyby jednak fundusze
na to pozwolity, mozna w przysztosci rozwazy¢ jej zastosowanie.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Wskaznikiem stanu populagji jest liczebno$¢ odtowionych osobnikéw na stanowisku w prze-
liczaniu na 100 pufapko-nocy. Wskaznik ten uzyskuje sie przez pomnozenie catkowitej licz-
by odtowionych zwierzat przez 100 i podzielenie jej przez liczbe dni odfowéw pomno-
zong przez liczbe uzytych putapek. Taka standaryzacja wskaznika liczebnosci umozliwia
poréwnywanie wynikéw z réznych lat i z r6znych stanowisk, uwzgledniajac r6znice w czasie
trwania odtowéw i liczbie uzytych putapek. Liczba uzytych putapek zalezy od wielkosci
powierzchni i zréznicowania siedlisk, jednak nie powinna by¢ nizsza niz 20 putapek na 5 ha
(dwie linie po 10 pufapek umieszczonych co 10 m lub jeden dtugi transekt, w zaleznosci od
warunkéw terenowych i ksztattu powierzchni monitoringowej).

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
. 2 Liczba osobnikéw/100 | Odtowy metoda wielokrotnego odtawiania, znakowania i wy-
Liczebnos¢ .
putapko-nocy puszczania (CMR)

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 U2
W poréwnaniu z wynikami
Liczebnodé wczesniejszych badan wzrost, | Spadek wskaznika liczeb- | Spadek wskaznika liczeb-
brak zmian lub spadek ponizej | nosci w granicach 25-50% | nosci ponad 50%
25%

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty

Ze wzgledu na potencjalne wahania liczebnosci tego gatunku pomiedzy latami oraz
z uwagi na wptyw warunkéw pogodowych na fownos¢ ustalono zakres zmian wskaznika
wskazujacy na stan populacji w poréwnaniu z wynikami wczesniejszych badan.

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Wskazniki stanu siedliska

Ze wzgledu na brak stwierdzer smuzki stepowej w czasie odtowéw w 2013 r. (dotychczas
tylko jeden osobnik byt ztowiony w rezerwacie ,Machnowska Géra” w roku 1994), nie ma
dotychczas zadnych informacji o srodowiskach zasiedlanych przez ten gatunek w naszym
kraju. W chwili obecnej priorytetowym zadaniem powinno by¢ odszukanie tego gatunku
w terenie i okreSlenie jego wymagan Srodowiskowych.

Na podstawie danych literaturowych mozna okresli¢ trzy wskazniki stanu srodowiska,
ktére moga miec istotny wpltyw na obecno$¢ i zachowanie tego gatunku. Na Wegrzech
smuzka stepowa preferuje zbiorowiska ruderalne ostu nastroszonego oraz ostrozenia lance-
towatego i ostrozenia polnego (Carduetum acanthoidis i Cirsio lanceolati-arvensis, Cserkész
2011), co moze wskazywac¢ na zwiazek wystepowania smuzki stepowej z obecnoscia tych
gatunkéw roslin. Dlatego tez za jeden ze wskaznikéw przyjeto ,udziat gatunkéw z rodzajéw
oset Carduus sp. i ostrozen Cirsium sp.” na badanym stanowisku. Innym istotnym wskazni-
kiem jest ,wysokos¢ roslinnosci”, gdyz smuzka stepowa jest gatunkiem wymagajacym wy-
sokiej pokrywy roslinnej. Kolejnym wskaznikiem jest ,sposéb uzytkowania terenu”, gdyz
zbyt ekstensywne uzytkowanie prowadzi do ekspansji drzew i krzewéw a zbyt intensywne
uzytkowanie uniemozliwia rozw6j wysokiej roslinnosci zielnej. Optymalne uzytkowanie
z punktu widzenia zachowania populacji smuzki stepowej powinno polega¢ na wykaszaniu
roslinnosci, jednak nie czesciej niz raz na 5 lat. Taki sposéb uzytkowania zapobiega sukcesji
drzew i krzewéw a jednoczesnie pozwala na zachowanie wysokiej pokrywy roslinne;j.

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Udziat gatunkdéw z rodzajow oset % Udziat (%) powierzchni pokrytej przez gatunki z rodzaju oset
Carduus sp. i ostrozen Cirsium sp. ° i ostrozen na stanowisku
T Srednia wysoko$¢ roslinnosci na stanowisku mierzona w punk-

Wysokos¢ roslinnosci cm .
tach odtowu zwierzat

Usrikowaneerenn % Udziat (%)powierzchni uzytkgwane; na stlgnowmku w sposob
optymalny, tzn. wykaszany nie czesciej niz raz na 5 lat

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska

Wskaznik/Ocena* FV Ul U2

Udziat gatunkdéw z rodzajéw

oset Carduus sp. i ostrozen Cirsium sp.

>30% pokrycia

10-30% pokrycia

<10% pokrycia

Wysokos$¢ roslinnosci

>50 cm

10-50 cm

<10cm

Uzytkowanie terenu

>75% uzytkowane
optymalnie

25-50% uzytkowane
optymalnie

<25% uzytkowane
optymalnie

*FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.
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Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji odpowiada ocenie wskaznika liczebnos¢.

Ocena stanu siedliska

Wskazniki nie s traktowane réwnocennie. Dla wskaznika pierwszego ,udziat gatunkéw
z rodzaju oset Carduus sp. i ostrozeh Cirsium sp.” przyznajemy nastepujaca liczbe punk-
tow:
za FV — 2 punkty,
za U1 -1 punkt,
za U2 - 0 punktéw.

W przypadku tego wskaznika waga ocen jest nizsza, gdyz nie ma catkowitej pewnosci co
do znaczenia tych gatunkéw roslin dla smuzki stepowej w naszym kraju.

Dla wskaznika drugiego ,wysokos¢ roslinnosci” i trzeciego ,uzytkowanie terenu” przy-
znajemy nastepujaca liczbe punktéw za ocene:
* FV -3 punkty,
e U1 -2 punkt,
* U2-1 punkt.

Ocena stanu siedliska wynika ze zsumowania punktéw za poszczegélne wskazniki i wy-
nosi:
* FV = 7-8 punktéw,
* U1l = 5-6 punktéw,
* U2 = 24 punkty.

Perspektywy ochrony

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populagji i stanu siedliska, obserwo-
wanych negatywnych oddziatywan i zagrozer (np. zarastanie siedlisk lub zbyt intensywne
uzytkowanie):

* FV — Perspektywy dobre. Dane o liczebnosci populacji i korzystne warunki siedliskowe
wskazuja na to, ze populacja w dajacej sie przewidzie¢ przysztosci bedzie rozwijac sie
lub utrzymywac na poziomie przynajmniej takim samym, jak dotychczas.

* U1 — Perspektywy niezbyt korzystne. Nastepuje spadek liczebnosci lub istnieje prawdo-
podobieristwo pogorszenia sie stanu siedliska.

* U2 — Perspektywy zte. Stan populacji i siedliska jest zty lub ulegnie wyraznemu pogor-
szeniu (np. w zwiazku z intensyfikacja uzytkowania siedliska).

Ocena ogolna

Na ogélna ocene stanu ochrony gatunku na stanowisku sktada sie suma punktéw z ocen
trzech parametréw: populacji, siedliska i perspektyw ochrony. Za kazda ocene parametru
przyznaje sie: za FV — 2 punkty, za UT — 1 punkt, za U2 — 0 punktéw.
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Ocena ogdlna odpowiada:
* FV - 4-6 punktow,
* U1 -2-3 punkty,
* U2-0-1 punkt.

3. Opis badan monitoringowych
Wyhdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Powierzchnia monitoringowa, czyli stanowisko monitoringowe to dobrze zdefiniowany ob-
szar w obrebie zwartego zasiegu smuzki stepowej, z mozliwie dobrze zachowanym siedli-
skiem tego gatunku. Stanowiskiem moze by¢ obszar podlegajacy ochronie w dowolnejformie
(np. rezerwat przyrody, obszar Natura 2000, uzytek ekologiczny), o okreslonych granicach,
nie wiekszy niz 25 ha. W przypadku terenéw nie podlegajacych ochronie granice stanowi-
ska nalezy wyznaczy¢ na podstawie zasiegu siedlisk odpowiednich dla gatunku, tworzacych
zwarty obszar. Do momentu uzyskania dodatkowych danych dotyczacych wymagan siedli-
skowych smuzki stepowej w Polsce trudno jest okresli¢ minimalng powierzchnie stanowiska.
Maksymalna powierzchnia, ze wzgledéw technicznych, nie powinna przekracza¢ 25 ha. Na
cafej powierzchni stanowiska okresla sie dwa wskazniki stanu siedliska: ,udziat gatunkéw
z rodzajéw oset Carduus sp. i ostrozeri Cirsium sp.” oraz ,spos6b uzytkowania”.

Odtowy w celu okredlenia stanu populacji prowadzi sie na kilku transektach wytyczo-
nych w obrebie powierzchni monitoringowej. Opierajac sie na badaniach prowadzonych
na innych matych ssakach, przyjeto, ze wystarczy jeden transekt zfozony z 20 putapek na
kazde 5 ha powierzchni. Powierzchnie monitoringowe badane w 2013 r. zakfadane byty
w rezerwatach i ich wielkos¢ wynosita 15-25 ha. W takim przypadku na kazde stanowisko
monitoringowe przypada od 3 do 5 transekt6w.

Monitoringiem nalezy obja¢ co najmniej 30% miejsc wystepowania tego gatunku w Pol-
sce, ale nie mniej niz 3 stanowiska.

Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji — odtowy
Monitoring powinien opiera¢ si¢ na metodzie CMR (wielokrotnego odtawiania, znakowania
i wypuszczania). W odfowach mozna stosowac drewniane putapki zywotowne typu ,dzie-
kanéwka”, ktére zapewniaja ztapanym zwierzetom komfort termiczny. Ponadto drewno
jest naturalnym materiatem, ktéry sprawia, ze gryzonie chetniej wchodza do putapek. Do
odtowéw mozna wykorzysta¢ réwniez putapki wkopywane w ziemie (stozki, cylindry lub
wiaderka z tworzywa sztucznego), nalezy jednak pamieta¢ o zabezpieczeniu ich daszkiem,
ktéry zapobiega dostawaniu sie wody opadowej. Metoda ta jest bardziej pracochtonna i wy-
maga dodatkowego pozwolenia w przypadku stosowania tych putapek na obszarach chro-
nionych, jednak moze okaza¢ sie bardziej skuteczna w odfawianiu tego gatunku (Cserkész
2011). W przypadku stosowania pufapek wkopywanych w ziemie nalezy je ustawia¢ na
transekcie na przemian z pufapkami drewnianymi.

Przez jeden dzieh przed rozpoczeciem odtowéw nalezy pozostawi¢ przynete w otwar-
tych pufapkach. Nastepnie nalezy zamkna¢ putfapki i sprawdzaé je dwa razy dziennie, rano
i wieczorem. W przypadku wysokich temperatur panujacych w ciagu dnia putapki nalezy
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otwiera¢ tylko na noc. Jako przynete nalezy stosowa¢ ziarno owsa oraz kawatki marchwi
lub pietruszki. Warto réwniez zastosowac inne rodzaje przynety, np. nasiona stonecznika
lub dyni, jak tez larwy macznikéw. W przypadku ztowienia smuzki stepowej nalezy okresli¢
jej mase ciata, pte¢ i status rozrodczy (aktywny ptciowo, nieaktywny, mtody). W celu ozna-
kowania osobnika nalezy wystrzyc nozyczkami maty fragment siersci na grzbiecie, najlepiej
w tylnej czesci, gdzie jest ona najdiuzsza. Pozwoli to na unikniecie liczenia tych samych
osobnikéw przy ponownym ztowieniu.

Odtowy nalezy prowadzi¢ na transektach, co umozliwia objecie monitoringiem duze-
go terenu. Standardowo transekt powinien sktada¢ sie z 10-20 punktéw (w zaleznosci od
warunkéw terenowych), oddalonych od siebie o okofo 10 metréw. Transekty powinny byé
ulokowane w potencjalnych Srodowiskach wystepowania tego gatunku, w zbiorowiskach
stepowych i takowych, charakteryzujacych sie obecnoscia wysokiej roslinnosci zielne;.
Zgodnie z danymi literaturowymi na Wegrzech smuzka stepowa preferuje zbiorowiska ru-
deralne ostu nastroszonego oraz ostrozenia lancetowatego i ostrozenia polnego (Carduetum
acanthoidis i Cirsio lanceolati-arvensis, Cserkész 2011), co moze wskazywaé na zwiazek
wystepowania smuzki stepowej z obecnoscia tych gatunkéw roslin. Dlatego tez wybierajac
lokalizacje transektow, nalezy kierowac sie obecnoscia zbiorowisk, w ktérych wystepuja wy-
mienione gatunki ostu i ostrozenia. Pod uwage nalezy wzia¢ réwniez zbiorowiska szuwaro-
we z duzym udziatem ostrozenia polnego Cirsium arvense i/lub ostrozenia btotnego Cirsium
palustre. W okresie letnim sg to czesto jedyne zbiorowiska, w ktérych utrzymuje sie wysoka
i zwarta pokrywa roslinna. Potencjalnie smuzka stepowa moze zamieszkiwa¢ agrocenozy,
mozna wiec prowadzi¢ odtowy na obrzezach p6l uprawnych.

Zazwyczaj townos¢ tego gatunku jest bardzo niska. Na Krymie smuzka stepowa znaj-
dowana byta jedynie w 0,1-0,6% putapek. Rowniez na Wegrzech gatunek ten stanowit od
0,3% do 8,6% wszystkich ztowionych matych ssakéw. W poréwnaniu z innymi gryzoniami
smuzka stepowa czesciej fowi sie w stozki lub cylindry, podobnie jak ssaki owadozerne
(Cserkész 2011). Z uwagi na niska fownos¢ tego gatunku, wazna jest jak najwieksza liczba
zastosowanych putapek oraz jak najdfuzszy czas trwania odtowéw (minimum 7 dni), co uza-
leznione jest jednak od mozliwosci logistycznych. Ze wzgledu na koniecznos¢ dwukrotnego
sprawdzania pufapek w ciggu dnia nie mozna prowadzi¢ réwnoczesnie odtowdw na zbyt
oddalonych powierzchniach.

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji — analiza wypluwek

Miejsca poszukiwan wypluwek séw powinny by¢ ulokowane mozliwie blisko obszaréw od-
powiednich dla smuzki stepowej, czyli terendéw otwartych z duzym udziatem roslinnosci
stepowej. Planujac monitoring gatunku z zastosowaniem analizy wypluwek séw, mozna wy-
korzysta¢ stanowiska opisane w pracy Cserkész i in. (2009). Szukajac potencjalnych miejsc
zbioru wypluwek, nalezy postuzy¢ sie informacjami od lokalnych ornitologdéw lub mieszkan-
cow, ktdrzy czesto sa w stanie wskaza¢ miejsca obecnosci séw. Dotychczas wiekszos¢ stwier-
dze smuzki stepowej pochodzi z wypluwek ptomykéwek, nalezy wiec prowadzi¢ poszuki-
wania w opuszczonych budynkach mieszkalnych i gospodarskich, dzwonnicach, kaplicach
lub wiezach koscielnych. Poniewaz sowy zazwyczaj uzytkuja te same miejsca legowe przez
wiele lat, mozna je corocznie wykorzystywaé do zbioru wypluwek. Wypluwki wystarczy
zebra¢ raz w roku, juz po zakonczeniu aktywnosci przez smuzke stepowa, czyli w drugiej
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potowie pazdziernika. Zebrany materiat nalezy przechowywac w stanie wysuszony. Podczas
preparowania wypluwek nalezy je namoczy¢ w wodzie a nastepnie przeptukaé na sicie
z dodatkiem ptynu do mycia naczyi. Do oznaczenia szczatkéw ssakéw mozna wykorzystaé
klucz Pucka (1984), natomiast do oznaczenia szczatkéw smuzki stepowej mozna uzy¢ in-
formacji zawartych w publikacjach Pucka (1982) oraz Cserkész i in. (2009). W przypadku
watpliwosci mozna skorzysta¢ ze specjalistycznej pomocy os6b prowadzacych badania nad
matymi ssakami.

Wedtug Pucka (1984) czaszke smuzki mozna pomyli¢ z czaszka myszy domowej Mus
musculus lub badylarki Micromys minutus. Czaszka smuzki charakteryzuje sie innym ksztat-
tem otworéw podoczodofowych, przesunieciem do przodu otworu zuchwy oraz wciecia
dolnego Zuchwy. Ponadto drugi dolny trzonowiec (M,) gatunkéw z rodzaju Sicista sp. jest
takiej samej wielkosci lub wigkszy niz pierwszy dolny trzonowiec (M,), podczas gdy u myszy
domowej i badylarki drugi dolny trzonowiec jest wyraznie mniejszy od pierwszego (Pu-
cek 1984). Najlepsza cecha diagnostyczna pozwalajaca na odréznienie smuzki stepowej od
smuzki lesnej sa pomiary dtugosci i szerokosci pierwszego gérnego trzonowca (M'). W przy-
padku smuzki stepowej zaréwno jego dtugos¢ jak i szeroko$¢ przekracza 1 mm, podczas
gdy u smuzki lesnej te wymiary sa ponizej 1T mm. Podobnie przypadku pierwszego dolnego
trzonowca (M,) jego dtugos¢ u smuzki lesnej nie przekracza 1,08 mm a szerokos¢ 0,80 mm.
U smuzki stepowej te wymiary sa odpowiednio wieksze (Pucek 1982).

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji — fotoputapki

Zamiast zwyktych pufapek w odtowach mozna zastosowa¢ fotoputapki o specjalnej kon-
strukcji, opracowanej przez Jeroena Mos’a, nazwanej ,Mostela”. Jest to zamknieta skrzynka
zaopatrzona w dwa wejscia, z wbudowana fotoputapka, zaopatrzong w soczewke makro,
ktéra umozliwia wykonywanie zdje¢ z bliskiej odlegtosci. W chwili obecnej dostepne sa
modele fotoputapek fabrycznie zaopatrzonych w specjalne obiektywy, ktére umozliwiaja
uzyskanie ostrych zdje¢ juz z odleglosci 25 cm (n.p. Bushnell NatureView Cam HD Max),
bez koniecznosci stosowania dodatkowych soczewek.

Fotoputapki nalezy rozmiesci¢ podobnie jak zwykte putapki stuzace do odtowéw matych
ssak6w, na transekcie liczacym 10 punktéw, oddalonych od siebie o okoto 20 m. Skrzynki
z fotoputapkami powinny by¢ ukryte w gestej roslinnosci. Fotoputapka powinna by¢ zapro-
gramowana na nagranie krotkiej (5 sek.) sekwencji wideo i wykonanie zdjecia. Zaprogra-
mowanie fotoputapki na wykonywanie samych zdje¢ pozwala na zaoszczedzenie miejsca
na karacie i diuzsze jej uzytkowanie podczas jednej sesji, jednak nie zapewnia uzyskania
odpowiedniej jakosci uje¢, ze wzgledu na opdznienie w dziataniu czujnika ruchu. Kontrole
na danej powierzchni powinny by¢ prowadzone w cyklach 10-dniowych. Dtugo$¢ jednego
cyklu powinna by¢ dostosowana do aktualnego zageszczenia drobnych ssakéw i pojemnosci
wykorzystywanych kart pamieci, tak aby nie zostaty one do koiica zapetnione przed zakon-
czeniem obserwagji.

Jezeli zebrany materiat filmowy i fotograficzny nie bedzie stuzyt innym celom, nie musi
by¢ przechowywany. Warto jednak zachowa¢ wszystkie nagrania, gdyz pozwola one na
ocene relacji pomiedzy wystepowaniem smuzki stepowej i obecnoscia innych gatunkéw.
Podniesie to niestety koszty catego monitoringu, gdyz konieczny bedzie zakup dyskéw ze-
wnetrznych o duzej pojemnosci do przechowywania zgromadzonych danych.
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Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Udziat gatunkéw z rodzaju oset Carduus sp. i ostrozen Cirsium sp. Udziat ten jest okre-
$lany w terenie, jako procent powierzchni stanowiska (powierzchni monitoringowej), pokry-
tej przez te gatunki (pfaty roslinnosci, gdzie te gatunki wyraznie dominuja).

Wysokos¢ roslinnosci. Powinna by¢ okreslana z dokfadnoscig do 10 cm. Pomiary nalezy
wykonaé w punktach odtowéw lub w co najmniej 20 punktach oddalonych od siebie o oko-
to 10 metréw, na kazdy 1 ha powierzchni monitoringowej.

Uzytkowanie terenu. WskaZnik okresla sie dla cafego stanowiska (powierzchni monitoringo-
wej), jako procent powierzchni stanowiska uzytkowanej w spos6b optymalny, w oparciu o plany
zadan ochronnych lub plany ochrony, lub informacje od uzytkownikéw terenu. Optymalne
z punktu widzenia wymagan smuzki stepowej uzytkowanie polega na usuwaniu roslinnosci
(koszenie), ale nie czesciej niz raz na 5 lat, ktére nie dopuszcza do rozwoju drzew i krzewow.
Kiedy koszenie nie jest prowadzone w ogdle lub jest prowadzone intensywnie, uniemozliwiajac
rozw6j wyzszej pokrywy roslinnej, wéwczas warunki srodowiskowe pogarszaja sie.

Termin i czestotliwos¢ badan

Monitoring powinien by¢ prowadzony co 3 lata, gdyz pozwoli to na uzyskanie miarodajnych
danych dla tego stosunkowo nielicznego gatunku. Odtowy powinny by¢ prowadzone przez
co najmniej 7 dni, jednokrotnie w okresie od czerwca do sierpnia, czyli w okresie najwyz-
szej aktywnosci tego gatunku. Pozwoli to na wykorzystanie sprzyjajacych warunkéw pogo-
dowych (ciepte noce), gdyz smuzka stepowa jest gatunkiem o aktywnosci nocnej. Wedtug
niektérych danych juz przy spadku temperatury ponizej 20°C smuzka stepowa ogranicza
swoja aktywnos¢, wazny jest wiec wybér odpowiedniej pogody.

Wskazniki stanu $rodowiska powinny by¢ okreslane raz w miesigcu — w czerwcu, lipcu
i sierpniu. Pozwoli to na obserwowanie zmian rozwoju roslinnosci oraz $ledzenie sposobu
uzytkowania siedlisk na stanowiskach wystepowania gatunku.

Sprzet i materiaty do badan

* metalowe tasmy miernicze (2 m do okreslania wysokosci roslinnosci oraz 10 m do wy-
znaczania punktéw odfowéw na transektach),

* paliki do wytyczania punktéw odfowéw na transektach (mozna zamiast nich uzy¢ taSmy
foliowej, uzywanej np. do oznaczania niebezpiecznych miejsc podczas robét drogo-
wych),

* kompas (pomocny przy wyznaczaniu transektow),

* aparat fotograficzny (do prowadzenia dokumentacji stanowiska),

e odbiornik GPS,

* mapa 1:5000,

* putapki drewniane,

* torebki strunowe i peseta do wyjmowania zwierzat z putapek,

* nozyczki laboratoryjne do znakowania zwierzat przez wystrzyganie siersci,

* karty do zapisywania informacji o ztowieniach,

* samochdd terenowy z pojemnym bagaznikiem.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowigzujqgcej nomenklatury
2021 smuzka stepowa Sicista subtilis (Pallas, 1773)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne, itd.
Rezerwat przyrody ,Susle Wzgdrza”, Obszar Natura 2000: PLH060019 Susle Wzgérza

Wspotrzedne
geograficzne

Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2XX'XX” E XX2XX'XX”

Wysoko$¢ n.p.m.

Poda¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
217 m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac¢ wielkos¢ powierzchni w ha
4,89 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwia¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy opisac lokalizacje i charakter
terenu oraz opisac, jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska
podano wspdtrzedne geograficzne. Podac wielkos¢ powierzchni stanowiska.

Szuwar w pn.-zach. czesci rezerwatu, wzdtuz cieku wodnego. Podano wspétrzedne
srodka powierzchni.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Zbiorowisko szuwarowe z duzym udziatem ostrozenia polnego Cirsium arvense i ostro-
zenia btotnego Cirsium palustre.

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich
Stanowisko badane po raz pierwszy.

Czy monitoring
w kolejnych latach

Whpisac tak/nie; w przypadku ,nie” uzasadni¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
z tego stanowiska

jest wymagany? Tak

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Obserwator Karol Zub
Daty obserwacji Daty wszystkich obserwacji

26.08 — 01.09.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Podac¢ odtowiong liczbe osobnikéw na stanowisku w przeliczeniu na
Liczebnos¢ populacji 100 putapko-nocy XX | XX
0
Siedlisko
Udziat gatunkdw z ro- Okresli¢ udziat (%) powierzchni stanowiska, pokrytej przez gatunki
dzajow oset Carduus sp. | z rodzajow oset i ostrozen FV
i ostrozen Cirsium sp. >30%
Okreslic srednig wysokosc roslinnosci na stanowisku, mierzong
Wysokos$¢ roslinnosci w punktach odtowu zwierzgt (w cm) FV FV
100-150 cm
Okresli¢ udziat (%) powierzchni stanowiska uzytkowanej w sposéb
Usytkowanie terenu gﬁztyma/ny, tzn. wykaszanej nie czesciej niz raz na 5 lat v
Nie wykaszane.
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Krotka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w per-
spektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego stanu i obserwo-
wanych proceséw zachodzqcych w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich

e dziatan i planéw, ktérych skutki mogq wptyngé na gatunek i jego siedlisko XX
Perspektywy nieznane. W roku 2013 nie stwierdzono gatunku na tym stano-
wisku. Brak réwniez danych o wczesniejszym wystepowaniu.

Ocena ogélna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywan (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z Zafacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddzialywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—" — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — sfaba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zaniechanie/brak Brak koszenia w dtuzszej perspektywie czasowe;j
A03.03 . C - ; X . - .
koszenia moze spowodowac ekspansje drzew i krzewdw.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
. Intensywne koszenie spowoduje brak mozliwosci
Intensywne koszenie ! - A o
A03.01 . - A - rozwoju wysokiej pokrywy roslinnej, odpowiedniej
lub intensyfikacja
dla gatunku.

Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow

Inne wartosci
przyrodnicze

Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)
Nie obserwowano.

Gatunki obce

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badari itp.)

Brak.

. Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Inne uwagi Brak
Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Gatunkiem o podobnych wymaganiach ekologicznych, dla ktérego mozna zastosowa¢ po-

dane powyzej metody badan monitoringowych, jest smuzka lesna. Gatunek ten jednak za-
siedla tereny bardziej wilgotne i z wiekszym udziatem drzew i krzewéw.
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6. Ochrona gatunku

Gatunek objety w Polsce ochrong gatunkowa. Przy obecnym stanie wiedzy o gatunku w Pol-
sce trudno zaproponowac inne sposoby jego ochrony. Jedyne znane wczedniej stanowi-
sko smuzki stepowej znajdowato sie w rezerwacie ,Machnowska Géra”, jednak nie zostato
potwierdzone w ostatnich latach. Stanowisko to chronione jest w obszarze Natura 2000
PLH060029 Zurawce. Na Wegrzech izolowane stanowisko podgatunku S. s. trizona jest
chronione na obszarze Borsodi Mez8ség Protected Landscape Area.
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1335 Suset moregowany
Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766)

Fot. 1. Suset moregowany Spermophilus citellus (fot. A. Kepel).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: wiewiérkowate SCIURIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik Il i IV

Konwencja Berneriska — Zatacznik |1

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona 4cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)
Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN — VU

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — EX

Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce — EXP
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3. Opis gatunku

Suset moregowany jest jednym z dwéch reprezentantéw rodzaju Spermophilus w faunie
Polski. Ciezar jego smuktego ciata osiaga 240-340 g, przy czym samiec jest wiekszy od sa-
micy. Puszysty ogon ma s diugosci ciata, ndzki sa krétkie, uszy czesciowo ukryte w futerku,
duze, ciemne oko z podfuzna Zrenicg ma ksztaft migdata (Fot. 1). Charakterystyczna cecha
susta, ktéra r6zni go od wiewidrki i od $wistaka, jest obecnos¢ silnie rozwinietych workéw
policzkowych. Pazury sustéw sa pfaskie, dtugie i mocne, poniewaz stuza do kopania. Ubar-
wienie grzbietu i bokéw jest z6ttawoszare z gesto ufozonymi nieregularnymi, poprzecznymi,
brazowo-szarymi prazkami.

Wystepowanie susta moregowanego ogranicza sie do terenéw Europy Srodkowej (siega
na pétnoc do Austrii, Czech i do niedawna Polski) i Wschodniej oraz Azji Mniejszej. Ponie-
waz rzeki, lasy i obszary bagienne stanowia dla niego bardzo skuteczng bariere, powstaty
liczne izolowane populacje, ktére z czasem zaczely sie réznicowac. W Europie opisano 8
podgatunkéw susta moregowanego. W Polsce wystepowat podgatunek nominatywny Sper-
mophilus citellus citellus, z populacji Srodkowoeuropejskiej, zasiedlajacej gtéwnie Czechy
i Wegry, wystepujacej takze na Stowacji i w Austrii, a do poczatku lat 60. XX w. takze w Sak-
sonii. Gatunek ten jest powaznie narazony na wymarcie na catym terenie swojego wystepo-
wania (Coroiu i in. 2008).

4. Biologia gatunku

Suset moregowany zeruje w dzier. Odzywia sie gféwnie roslinami zielnymi, w tym réwniez
uprawianymi przez cztowieka. Mimo to zwierzeta te nie sg postrzegane jako szkodniki.
Najczesciej zeruje na zielonych czesciach roélin, ale zjada takze nasiona, kwiaty i pedy
podziemne. W skfad diety uzupetniajacej wchodza owady, zwtaszcza chrzaszcze, prosto-
skrzydte i motyle w r6znych stadiach rozwojowych, a sporadycznie jaja i piskleta ptakow.
Obserwowano takze $lady zerowania na martwych gadach czy gryzoniach.

Kazdy osobnik ma swoja wtasna nore — system korytarzy podziemnych moze docho-
dzi¢ do ok. 8 m dtugosci i siega¢ do 2-2,5 m w glab ziemi. Wyréznia sie dwa rodzaje
nor: tymczasowe, plytkie, skfadajace sie tylko z korytarza, stuzace jako schronienie w ciagu
dnia oraz nory trwafe, z komora gniazdowa, gdzie zwierzeta spedzaja noc, hibernuja, ro-
dza i wychowuja mtode (Ruzi¢ 1978, Petrov 1992). Oba typy schroniefh moga by¢ ze soba
potaczone. Wejscie do nory tymczasowej prowadzi w dét ukosnym korytarzem dtugim na
co najmniej 20 cm. Nora lub system nor moze mie¢ od jednego do pieciu wejé¢ o srednicy
5-10 cm. Niekiedy do wyjscia z trwatej nory prowadzi pionowy korytarz. Obszerna, dobrze
wymoszczona komora gniazdowa stuzy latem jako wychowalnia dla mtodych. Jesienia suset
wprowadza sie do niej na sen zimowy, starannie zatykajac wejicia do nory sianem i ziemia.
W czasie letniej aktywnosci odkfada w swoim ciele odpowiedni zapas tfuszczu. Jest to bar-
dzo wazne, poniewaz suset nie gromadzi zapaséw zywnosci i warstwa tfuszczu musi mu
wystarczy¢ na cafg zime. Sen zimowy trwa od sierpnia—pazdziernika do marca—kwietnia.
W tym czasie temperatura ciafa susta ulega znacznemu obnizeniu (do 3,1-4,5°C), a serce
bije kilka razy na minute. W plytszy torpor moga zapadac takze przez caty rok. Dzieje sie to
najczesciej przy niekorzystnych warunkach pogodowych.
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Najpierw ze snu budza sie samce, a dopiero p6zniej samice. Okres godowy (kwie-
cieni—maj), trwa zwykle 20-25 dni. W poszczegélnych latach, a takze w r6znych rejonach
geograficznych, liczba mtodych moze by¢ bardzo zmienna — zwykle od 3 do 8. Na podsta-
wie badan przeprowadzonych na terenie Opolszczyzny Sredni miot okreslono na 3 mfode
(Brinkmann 1951). Rodza sie nagie i $lepe. Z nor wychodzg zwykle okoto pofowy czerwca.
Dojrzatos¢ ptciowa samice osiagajac dopiero nastepnej wiosny. Usamodzielniajac sie, mtode
susty zajmuja opuszczone nory w odlegtosci 200-500 m od nor rodzicielskich, badz same
kopia korytarze ptytko pod powierzchnia gruntu. Jest to krytyczny okres w zyciu mtodych,
gdyz narazone sa wtedy na przemoczenie podczas ulewnych deszczéw i przechfodzenie. Sg
tez woéwczas pod ciagfa i silna presja drapieznikéw, takich jak fasica, tchérz zwyczajny, lis,
kot domowy i niektére ptaki drapiezne (Wojtaszyn i in. 2012). Jesli uda im sie przezy¢ okres
miodociany, zyja do 4-5 lat.

Kilka rodzin sustéw tworzy mate kolonie, co zwieksza wspélne bezpieczenstwo. Te z ko-
lei czesto facza sie w wieksze. Najwieksze kolonie susta moga liczy¢ nawet kilkadziesiat
tysiecy osobnikéw. Najczesciej jednak licza od 20-30 do 100-200. W Polsce zwarte kolo-
nie zaktadane byly czesto badZ na terenach dawnych kopalii wapienia, badz na wiekszych
piaszczystych nieuzytkach. Pojedyncze nory znajdowane byty takze na miedzach. Suset
stale przebywa w poblizu swojej nory, by w razie niebezpieczenistwa moc sie tatwo w niej
ukry¢. Czesto przybiera charakterystyczna postawe — staje stupkiem i rozglada sie w po oko-
licy. Gdy jeden z osobnikéw zauwazy niebezpieczeistwo, wydaje gwizd ostrzegawczy, po
ktérym inne susty z kolonii uciekaja do nor, podnoszac przy tym ogony.

Fot. 2. Siedlisko kolonii susta moregowanego w Gtebowicach. Wida¢ klatke aklimatyzacyjng, stuzacg do wsiedler
sustéw (fot. A. Kepel).
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5. Wymagania siedliskowe

Gatunek zamieszkuje nizinne i wyzynne tereny otwarte, zwlaszcza ugory, suche, czesto ka-
mieniste faki, pastwiska, skarpy i nastonecznione pagorki (Fot. 2). Susta spotyka sie takze na
drogach i miedzach $rédpolnych. Ewentualne zerowanie na polach ogranicza sie zwykle
do ich skrajéw, a powodowane szkody sg znikome. W innych krajach spotyka sie kolonie
sustéw w winnicach, gdzie takze nie powoduja istotnych strat. Unika laséw i terenéw wil-
gotnych. Do wazniejszych czynnikéw siedliskowych wptywajacych na stan populagji susta
nalezy naturalna sukcesja roslinnosci i presja drapieznikéw. Zbyt wysoka i zbita murawa
ogranicza zwierzetom widoczno$¢ i mozliwosci szybkiej ucieczki, a zarastanie muraw przez
krzewy i drzewa prowadzi do ocieniania podtoza i réwniez utrudnia widocznoé¢. Dla susta
istotne jest przede wszystkim drapieznictwo ze strony liséw i tasicowatych, takze pséw, ko-
tow i ptakéw (szponiastych, ew. czapli).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce suset moregowany osiagnat swoj poétnocny skraj wystepowania. W drugiej poto-
wie XIX wieku wystepowat na licznych stanowiskach na Opolszczyznie, Gérnym i Dolnym
Slasku oraz na Ziemi Lubuskiej (Ryc. 1). Byt dos¢ powszechnie spotykany w obecnych grani-
cach administracyjnych Wroctawia. Obserwowano go koto Przemkowa, a w 1900 roku za-
notowano najdalej wysuniete na pétnoc stanowisko w okolicy Zagania i Gtogowa. Na prze-
tomie XIX i XX w. najbardziej na potudnie i wschéd wysuniete byty stanowiska na Gérnym
Slasku w Popielowie (obecnie dzielnicy Rybnika), Mysfowicach, tabedach (teraz dzielnicy
Gliwic) i Swibiu. Waznym czynnikiem ograniczajacym rozprzestrzenianie sie tego gatunku
byly zawsze kompleksy lesne. Rozlegle bory, rozciagajace sie od Tarnowskich Gér w kie-
runku pétnocno-zachodnim, uniemozliwity przesuwanie sie sustéow w kierunku pétnocno-
wschodnim. Pomostem, ktéry taczyt populacje polska z gtéwnym obszarem wystepowania
tego gatunku w Europie, byfa najprawdopodobniej Brama Morawska.

Najbardziej znana na Slasku kolonia sustéw zasiedlata poligon wojskowy w tambinowi-
cach k. Niemodlina na Opolszczyznie. Jeszcze pod koniec lat 80. XIX w. byty one tak liczne,
ze energicznie przystapiono do zmniejszania ich pogfowia, a za zabite zwierzeta ptacono
premie. Na poczatku XX w. stwierdzono wyraZne zmniejszanie sie zasiegu wystepowania su-
sta moregowanego na terenie Polski. Na Gérnym Slasku i Opolszczyznie w latach 1922-24
wystepowat nielicznie, jedynie w bytych powiatach: opolskim, niemodlifiskim i strzeleckim.
Wymieranie susta nastapifo na catym obszarze Slaska z wyjatkiem okolic Strzelec Opolskich.
Na Dolnym Slasku gatunek ten wystepowat wtedy jedynie na niewielkich, izolowanych stano-
wiskach koto Srody Slaskiej, Ziebic i Strzelina. Nieliczne kolonie stwierdzono tez w bytych
powiatach: Luban, Bolestawiec, Ztotoryja, Lubin, Scinawa, Clogdéw, Szprotawa, Kozuchéw
i Zielona Gora. Inwentaryzacja stanowisk susta przeprowadzona w 1938 roku kofo Strze-
lec Opolskich wykazata zaledwie 10 kolonii; w najwiekszej z nich, w Tarnowie Opolskim,
stwierdzono 60-70 nor, a w 6 innych (Kamieri Slaski, Kamionek, Poznowice, Gogolin, Zyro-
wa i Centawa) od okoto 30 do 60.

W latach 1938-43 w 11 utrzymujacych sie na Slasku Opolskim koloniach znaleziono
okoto 850 nor. Po 1945 roku nastapit rozrost wielu kolonii zajmujacych powojenne ugory,
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jednak po ich zaoraniu stanowiska susta zaczety ponownie szybko zanikaé. Stosunkowo
najwczesniej wyginety w pétnocno-zachodniej czesci areatu, pod Sroda Slaska, Ziebicami,
Wroctawiem i Zielong Géra (ok. 1944 roku). P6zniej areat wystepowania sustéw zaczat sie
gwattownie kurczy¢, a najwiecej kolonii ulegto zniszczeniu miedzy 1939 i 1962 r. (Surdacki
1965). Mimo postepujacej regresji populacji, jeszcze w 1964 roku suset moregowany wyste-
powat na 25 stanowiskach, ktére jednak zlokalizowane byty wéwczas juz tylko na Opolsz-
czyznie (Surdacki 1965). W tej liczbie byto 7 kolonii ,matych”, liczacych prawdopodobnie
po kilkaset osobnikéw i zaledwie 4 kolonie ,duze”, zajmujace wielohektarowe obszary, na
kt6rych wystepowato kilka lub kilkadziesiat tysiecy osobnikéw. Duze kolonie znajdowaly sie
w: Nakle, Kamieniu Slaskim, Gogolinie i Ligocie Dolnej. Wszystkie kolonie rozmieszczone
byty na niewielkim obszarze wschodniej czesci wojewddztwa opolskiego.

Podczas gdy jeszcze w 1965 roku cafa $laska populacja mogta liczy¢ nawet do kilkudzie-
sieciu tysiecy osobnikéw, w 1973 roku pozostata juz tylko jedna duza kolonia koto Kamienia
Slaskiego, w ktérej zyto kilka tysiecy osobnikéw oraz pie¢ mniejszych kolonii, w okolicy
Gory Sw. Anny, Kamienia Slaskiego i Siedlca. W 1983 roku na obszarze pofozonym mie-
dzy miejscowosciami: Opole, Zdzieszowice i Strzelce Opolskie, na ktérym znajdowaty sie

o Miejsca reintrodukcji

Ryc. 1. Maksymalny obszar historycznego wystepowania susta moregowanego (kolor z6tty) z lokalizacja pierwszych
stanowisk reintrodukcji (podano lata wsiedlen).
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wszystkie czynne stanowiska susta zarejestrowane w 1965 roku, nie stwierdzono juz na-
wet Sladéw jego bytowania. Ostatnie udokumentowane w literaturze naukowej (Meczynski
1985) obserwacje susta moregowanego z Opolszczyzny pochodza z konca lat 70. z okolic
Gory Sw. Anny, Kamienia Slaskiego i Siedlca.

Najpowazniejszgq przyczyna wymarcia susta w Polsce wydaje sie by¢ likwidacja duzych
obszaréw pastwisk i ugoréw, zajmowanych przez liczne kolonie. Wskutek zmiany charak-
teru ich zagospodarowania (zamiana na grunty orne, sady, zalesianie, zabudowa, czy pozo-
stawiania naturalnej sukcesji) ograniczano liczbe i powierzchnie potencjalnych miejsc wy-
stepowania tego gryzonia. W ten sposéb zniszczono naturalne siedliska zycia susta w skali
przekraczajacej mozliwosci przystosowawcze tego ssaka. Wedtug Meczyniskiego (1985) wia-
$nie w ten spos6b przestaly istnie¢ kolonie susta koto miejscowosci: Nakto, Gogolin, Ligota
Dolna, Siedlec, Malnia i Otmice. Zagospodarowywanie obszaréw zajmowanych przez rodziny
susfa spowodowato jego zaglade takze koto Tarnowa Opolskiego i Géry Sw. Anny. Po likwida-
gji najrozleglejszych obszaréw ugoréw, pastwisk i nieuzytkéw, grupujacych najwieksze kolonie,
zwierzeta te nie przetrwaly réwniez na rozproszonych, niewielkich obszarowo stanowiskach.
Wskutek ich nadmiernego rozproszenia i rozdzielenia réznymi barierami ekologicznymi (zale-

# Klonilorowane stanowiska
B Zasing gatuniky (wg. Raporu dia KE 2013)

[ Granica regiondw biogeograficarych

a l?qlnrq.wl.lﬁrym powingTy ZOSIAE WyZRaCIONg

Ryc. 2. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu susta moregowanego w Polsce na tle jego zasiegu wystepowania.
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sienia), utrudniona byta prawdopodobnie migracja i kontakt miedzy koloniami. Mogta tutaj
nastapi¢ zbytnia izolacja rodzin, a co za tym idzie utrudniona zostata wymiana materiatu
genetycznego. W wyniku fragmentacji srodowisk zajmowanych przez susta zostat takze za-
chwiany proces dyspersji mfodych osobnikéw, ktére usamodzielniajac sie zajmuja tereny
w pewnej odlegtosci od nor rodzicéw. Strat w tych niewielkich izolowanych populacjach
susta mogty dopetni¢ takze duza presja drapieznikéw oraz — by¢ moze — ulewne deszcze
i diugie okresy chfodéw w okresie wiosennym i jesiennym, na ktére szczegélnie wrazliwe
sa osobniki mtode, opuszczajace nory rodzicéw. Nie mozna wykluczyé¢, ze ostabienie po-
pulacji nastapifo takze na skutek wystapienia wéréd tych zwierzat epidemii lub zakazenia
pasozytami. W przypadku niektérych stanowisk ich zanik byt wynikiem celowego zabijania
(w tym trucia) tych zwierzat.

W 1997 r., a nastepnie w latach 20002001, specjalisci ze Stowarzyszenia Ochrony
Przyrody BIOS oraz Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody ,Salamandra” podjeli inten-
sywne proby odnalezienia susta na obszarze, co do ktérego istnialy podejrzenia, ze mogly
tam jeszcze przetrwac jego nieliczne grupy. Obejmowat on tréjkat miedzy miejscowoscia-
mi Opole, Zdzieszowice i Strzelce Opolskie. Pomimo skontrolowania najbardziej praw-
dopodobnych miejsc wystepowania susta i wszystkich dogodnych dla niego siedlisk, nie
stwierdzono osobnikéw tego gatunku. Doniesienia nielicznych oséb, ktére wskazywaty na
obecnos¢ tego ssaka jeszcze w latach 90. XX w., nie znalazty potwierdzenia. Najbardziej
prawdopodobnym wyttumaczeniem jest omytkowe uznawanie za susta innych zwierzat po-
dobnej wielkosci (chomik, tasica, krélik). Nie mozna jednak catkowicie wykluczy¢ tego, ze
osoby te rzeczywiscie widziaty ostatnie osobniki susta moregowanego, ktére przetrwaty na
badanym obszarze do poczatku lat 90. XX w. (w wiekszosci byli to ludzie starsi, znajacy susta
jeszcze z czasbw jego stosunkowo licznego wystepowania).

Wszystkie posiadane dane wskazujg wiec na to, ze na poczatku XXI w. wieku suset mo-
regowany nie wystepowat juz na terenie Polski. Obecne stanowiska na terenie kraju sg wy-
nikiem programu reintrodukcji prowadzonego przez Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody
,Salamandra”, w oparciu o grupe hodowlang pochodzaca z Wegier i Stowacji (Ryc. 1, 2). Na
dwéch pierwszych stanowiskach wsiedleri — w Kamieniu Slaskim (woj. opolskie) i Glebowi-
cach (woj. dolnoslaskie) — odtworzone kolonie wydaja sie by¢ juz stabilne i spontanicznie
zwiekszaja swoja liczebnos¢. W przypadku kolejnych dwéch stanowisk — w Jakubowie Lubifi-
skim i Roscistawicach (oba w woj. dolnoslaskim) — powodzenie wsiedlei jest jeszcze niepew-
ne (Wojtaszyn i in. 2012). W 2014 r. rozpoczeto wsiedlanie w Jemielnie (woj. dolnoslaskie).

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Wskazane jest, by metodyka monitoringu susta moregowanego byta mozliwie zblizona do
metodyki stosowanej w odniesieniu do susta peretkowanego Spermophilus suslicus. Dzieki
temu wyniki monitoringu tych dwéch podobnych gatunkéw beda poréwnywalne. Dlatego
przyjmujac proponowane rozwiazania, starano si¢ w miare mozliwosci zharmonizowac je
z zaleceniami podanymi dla susta peretkowanego (Meczynski i in. 2010).
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Nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze sytuacja susta moregowanego w Polsce jest nieco
inna niz susta peretkowanego. Wystepuje w innym regionie, na nieco odmiennych siedli-
skach, liczba stanowisk jest mniejsza i wszystkie sa wynikiem programu reintrodukgcji (Kepel,
Kala 2007). Rezultaty tego programu sa systematycznie monitorowane wg jednolitej metody,
ktérej obecnie nie nalezy zmienia¢ (Wojtaszyn i in. 2012).

Ustalajac zalecenia dla monitoringu, starano sie takze, by byty one zgodne z zaleceniami
podanymi w aktualnej wersji projektu europejskiego Action Plan dla tego gatunku (Jandk,
Marhoul 2012).

Ocena stanu populacji opiera sie o szacunkowg ocene liczebnosci na podstawie liczby
zasiedlonych nor. Liczebno$¢ ocenia sie w dziesieciostopniowej skali na podstawie liczby
stwierdzonych czynnych nor w danej kolonii (skala za Meczyriskim i in. 2010):

Stopieft — liczba osobnikéw
10 — ponad 10 000 osobnikéw
9 - 6001-10000

8 —3001-6000
7 —1001-3000
6 — 601-1000
5 -301-600

4 -101-300

3 -51-100

2 -21-50

1 — do 20 osobnikéw

Pomocniczym wskaznikiem stanu populacji jest powierzchnia siedliska zajetego przez
susty moregowane, ktéra moze swiadczy¢ o rozwoju lub zaniku populacji. Wskaznik ten
moze by¢ szczegblnie wazny, gdy kolonia zajmuje tylko cze$¢ dogodnego siedliska. Ponie-
waz jednak w koloniach, zaleznie od warunkéw, moze wystepowac rézne zageszczenie
sustéw na jednostke powierzchni, wskaznika tego nie nalezy stosowa¢ samodzielnie, bez
szacowanej liczebnosci kolonii.

Ocene stanu siedliska proponuje sie prowadzi¢ metoda zblizong do tej, ktéra zapropo-
nowano dla susfa peretkowanego. Nie trzeba bada¢ czynnikéw abiotycznych; wiekszos¢
z nich (uksztaltowanie terenu, ekspozycja i nachylenie zboczy w terenie pagérkowatym,
budowa podtoza, typ i rodzaj gleby, czy tez warunki klimatyczne) jest zwykle niezmienna
w czasie. Wyjatek stanowig warunki wodne; jednak zmiany takich czynnikéw, jak natezenie
opadéw, poziom wéd gruntowych, wilgotno$¢ gleby i ich wptyw na zycie sustéw morego-
wanych, bytyby trudne do jednoznacznej oceny. Za podstawowe wskazniki stanu siedliska
przyjeto:

* powierzchnie potencjalnego siedliska, czyli maksymalny obszar, ktéry na podstawie
aktualnej wiedzy o wymaganiach siedliskowych sustéw moregowanych nadaje sie do za-
siedlenia przez susty z danej kolonii w wyniku naturalnej dyspersji (moze ulega¢ zmianie
na skutek np. zagospodarowywania lub odtwarzania fak;

* stan murawy potencjalnego stanowiska (wysoko$¢ warstwy zielnej w czasie monito-
ringu lub terminy koszenia lub spasania i jego intensywnos$¢ — jeden z wazniejszych
czynnikéw wptywajacych na stan populacji susta, bowiem zbyt wysoka i zbita murawa
ogranicza zwierzetom widoczno$¢ i mozliwosci szybkiej ucieczki;

375



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

* zarastanie przez drzewa i krzewy potencjalnego stanowiska (powierzchni, ktére w da-

nym miejscu nadaje sie do zasiedlenia przez susly) przez drzewa i krzewy, czyli nasilenie
naturalnej sukcesji. Prowadzi to do ocieniania podfoza i utrudnia widoczno$¢ (czescio-

wo moze by¢ powiazane z wskaZnikiem pierwszym).

Dodatkowo, w trakcie prac monitoringowych nalezy notowa¢ dane dotyczace bazy po-
karmowej i presji drapieznikdw.

Okredlanie wiekszosci wskaznikow stanu siedliska jest w praktyce oceng ekspercka,

a wiec obarczong subiektywizmem (stad wazne jest, by w kolejnych powtérzeniach badania
byty prowadzone w miare mozliwosci przez jednego specjaliste, a przynajmniej przez osobe
o odpowiedniej wiedzy i doswiadczeniu). Jedynie wskazniki oparte o pomiary powierzchni
— przede wszystkim powierzchnia zajmowana przez kolonie, okreslane sa doktadnie (przy

uzyciu programu komputerowego do analiz przestrzennych), w oparciu o wspétrzedne geo-
graficzne odnalezionych nor.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okreslenia

Liczebnosé

Liczba osobnikéw | Okreslenie w oparciu o liczbe stwierdzonych czynnych nor

Powierzchnia
zasiedlona

ha

Okreslenie w oparciu o lokalizacje skrajnych nor w kolonii, naniesio-
nych na mape; w przypadku kolonii sktadajacych sie z rozproszonych,
sgsiadujgcych zgrupowan, powierzchnie zasiedlong oblicza sie, sumujac
powierzchnie zajmowang przez poszczegdlne zgrupowania

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Wskaznik

Ocena*

FV

U1

U2

Liczebnosé

Stopien co najmniej 5, liczebnos¢
nie zmniejszyta sie od ostat-

nich badan wiecej niz 0 30%,

a w stosunku do maksymalnej
liczebnosci zanotowanej w ra-
mach monitoringu — o wiecej niz
1 stopien, aktualna liczebnos¢
jest nie wiecej niz o trzy stopnie
mniejsza niz maksymalna pojem-
nosc tego siedliska szacowana

na podstawie oceny eksperckiej

i aktualnej wiedzy o zageszcze-
niach osigganych przez susty

w polskich warunkach

Stopien 3 lub 4,

albo jesli wyzszy — liczebnos¢
zmniejszyta sie od ostatnich
badan o 30-50% lub w sto-
sunku do maksymalne;j liczeb-
nosci zanotowanej w ramach
monitoringu — o 2 stopnie,
albo aktualna liczebnos¢ jest
nie wiecej niz o 3-4 stopni
mniejsza niz szacowana
maksymalna pojemnos¢ tego
siedliska

Stopien 1 lub 2,

albo jesli wyzszy — liczeb-
nos$¢ zmniejszyta sie od
ostatnich badan o ponad
50% lub w stosunku do
maksymalnej liczebnosci
zanotowanej w ramach
monitoringu — o wigcej niz
2 stopnie,

albo aktualna liczebnos¢
jest 0 5 lub wiecej stopni
mniejsza niz szacowana
maksymalna pojemnos$¢
tego siedliska

Powierzch-
nia zasie-
dlona

Zasiedlone co najmniej 20%
potencjalnego stanowiska, co
najmniej 10 ha, i ponad 70%
maksymalnego zasiegu obserwo-
wanego na tym stanowisku

Zasiedlone ponizej 20%
potencjalnego stanowiska,
ponizej 10 ha lub 50-70%
maksymalnego zasiegu obser-
wowanego na tym stanowisku

Zasiedlone ponizej 50%
maksymalnego zasiegu
obserwowanego na tym
stanowisku

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty
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Wskazniki kardynalne

¢ liczebno$é¢

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Powierzchnia Okreslenie w oparciu o mape (ortofotomapa) i wizje lokalng maksymalnej po-
potencjalnego ha wierzchni, ktdra na podstawie wiedzy o wymaganiach siedliskowych sustow na-
stanowiska daje sie do zasiedlenia przez susty z danej kolonii w wyniku naturalnej dyspersji
Okreslenie czestosci koszenia w oparciu o plan ochrony (stopien wykonania pla-
Stan murawy - : ; . ' S
ST Wskaznik | nu koszenia) oraz intensywnosci wypasu (procent powierzchni objetej wypasem
p . opisowy | — ocena ekspercka) lub okreslenie przyblizonej Sredniej wysokosci dominuja-
stanowiska 0 o
cych roslin (szczegélnie traw) w cm (ocena ekspercka)
LIEREI: o Okreslenie, jaka czes¢ powierzchni potencjalnego stanowiska jest zarosnieta
przez drzewa % .
m— przez drzewa i krzewy (ocena ekspercka)

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Wskaznik/Ocena

FV

Ul

u2

Powierzchnia
potencjalnego
stanowiska

>25ha

7-25 ha,

albo >25 ha, ale zmniejszyta
sie w stosunku do powierzch-
ni poczatkowej o ponad 10%

<7ha

Stan murawy
potencjalnego
stanowiska

Obszar aktualnego wyste-
powania sustéw w ponad
75% koszony lub wypasamy
co najmniej 2 razy do roku
albo zgodnie z planem
ochrony/zadan ochronnych
przyjetym dla tego obszaru
z uwzglednieniem ochrony
sustéw (jesli istnieje), albo
jesli w danym roku nieko-
szony i niewypasany lub
odbywa sie to tylko jedno-
krotnie, wysokosé murawy
zasadniczo nie przekracza na
nim 15 cm, przy czym taczna
zwarta powierzchnia spet-
niajgca powyzsze kryteria na
obszarze potencjalnego wy-
stepowania sustow stanowi
ponad 125% maksymalnego
stwierdzonego zasiegu
sustéw na tym stanowisku

Obszar wystepowania sustow
w 50-75% koszony lub wypa-
samy co najmniej 2 razy do
roku albo zgodnie z planem
ochrony/zadari ochronnych
przyjetym dla tego obszaru

z uwzglednieniem ochrony
sustow (jesli istnieje), albo
jesli w danym roku niekoszo-
ny i niewypasany lub odbywa
sie to tylko jednokrotnie,
wysokos$¢ murawy zasadniczo
nie przekracza na nim 15

cm, przy czym faczna zwarta
powierzchnia spetniajaca po-
wyzsze kryteria na obszarze
potencjalnego wystepowania
sustow stanowi co najmniej
75% maksymalnego stwier-
dzonego zasiegu sustéw na
tym stanowisku

Obszar wystepowania su-
stow w ponizej 50% koszony
lub wypasamy co najmniej
2 razy do roku albo zgodnie
z planem ochrony/zadan
ochronnych przyjetym dla
tego obszaru z uwzglednie-
niem ochrony sustow (jesli
istnieje), albo jesli w danym
roku niekoszony i niewypa-
sany lub odbywa sie to tylko
jednokrotnie, wysoko$¢
murawy zasadniczo nie prze-
kracza na nim 15 cm, albo
taczna zwarta powierzchnia
spetniajaca powyzsze kry-
teria na obszarze poten-
cjalnego wystepowania
sustéw stanowi ponizej 75%
maksymalnego stwierdzo-
nego zasiegu sustéw na tym
stanowisku

Zarastanie przez
drzewa i krzewy

Zarosniete <10% potencjal-
nego siedliska, a zwarta,
niezarosnieta powierzchnia
jest wieksza od maksymal-
nej powierzchni zajetej na
tym stanowisku przez susty
w okresie objetym monito-
ringiem

Zaros$nigte 10-25% poten-
cjalnego siedliska, przy

czym zwarta, niezarosnieta
powierzchnia jest wieksza od
maksymalnej powierzchni
zajetej na tym stanowisku
przez susty w okresie obje-
tym monitoringiem

Zarosniete >25% potencjal-
nego siedliska, albo zwarta,
niezarosnieta powierzchnia
jest mniejsza od maksymal-
nej powierzchni zajetej na
tym stanowisku przez susty
w okresie objetym monito-
ringiem

FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty
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Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

O facznej ocenie stanu populacji decyduje wskaznik ,liczebnos¢”. Jesli wskaznik ,po-

wierzchnia zasiedlona” jest wyzszy od wskaznika ,liczebnos¢”, stan populacji ocenia sie

zgodnie ze wskaznikiem ,liczebnos¢”. Jesli wskaznik ,powierzchnia zasiedlona” jest nizszy
Iy

od wskaznika ,liczebnos¢”, stan populacji ocenia sie o jeden stopiefi nizej niz wskaznik
,liczebnos¢ (nawet jesli réznica miedzy dwoma wskaznikami wynosi dwa stopnie).

Ocena stanu siedliska

taczna ocena stanu siedliska jest zgodna z najnizsza ocena osiagnieta przez ktérykolwiek
z trzech wskaznikow.

Perspektywy ochrony

Jest to ocena ekspercka. Przy ocenie tego parametru bierzemy pod uwage aktualny stan
populacji i siedliska, aktualne oddziatywania i spodziewane zagrozenia gatunku na sta-
nowisku, ktére moga mie¢ wptyw na susly). Nalezy tu uwzgledni¢ presje drapieznikéw,
a takze ewentualne planowane zmiany w uzytkowaniu murawy czy planowane w sasiedz-
twie inwestycje. Presja drapieznikéw to jedno z najistotniejszych oddziatywan. Na susty
moga polowac dziko zyjace ssaki (gtéwnie lisy i fasicowate), psy i koty oraz ptaki — gtéwnie
szponiaste, a takze np. czaple. W ocenie perspektyw rozwaza si¢ przypuszczalny wzgledny
wplyw drapieznikéw, z uwzglednieniem ich skumulowanego oddziatywania z innymi zagro-
zeniami (np. oddziatywania listéw czy kotow jest wieksze na tace rzadko koszonej, a mniej-
sze, gdy przez wiekszos¢ sezonu stanowisko jest pokryte roslinnoscia do 15 cm wysokosci).
Jesli w opinii eksperta stwierdzona presja moze mie¢ istotne znaczenie dla liczebnosci czy
dynamiki populacji (np. regularnie cze$¢ sustéw pada ofiara drapieznikéw) i ocenia sie ja
jako wysoka, to perspektyw ochrony nie mozna uzna¢ za dobre. Jesli stwierdzono presje,
jednak jej obecna skala nie powinna mie¢ znaczenia istotnego dla populacji (np. pojedyn-
cze, raczej przypadkowe ofiary, albo np. stwierdzono sporadyczng obecnos¢ lisa, ale na
otwartej przestrzeni, przy krétkiej trawie i kamienistym podfozu (a wiec praktycznie nie ma
on szans na upolowanie zdrowych osobnikéw sustfa), to taka obserwacja nie powinna mie¢
wplywu na ocene perspektyw ochrony. Na perspektywy ochrony moga wptywac takze
np. plany wiasciciela dotyczace dalszego uzytkowania, wiaczenie danej faki do programu
doptat uzaleznionych od dostosowania koszenia do wymogéw ochrony ptakéw (moze to
by¢ wptyw dla sustéw niekorzystny, jesli powoduje opdznienie koszenia), albo przyjecie
Planu Zadarh Ochronnych obszaru Natura 2000 uwzgledniajacego zalecenia dotyczace
gospodarowania korzystnego dla sustéw.

Poniewaz nie zawsze mozna zidentyfikowa¢ przyczyny wptywajace na stan populacji
sustéw na danym stanowisku, istotng wskazéwka przy ocenie perspektyw ochrony powi-
nien by¢ takze trend liczebnosci populacji. Nalezy tez bra¢ pod uwage inne czynniki, jesli
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s znane — np. zmiennos$¢ genetyczna na danym stanowisku, zasobnos¢ bazy pokarmowej
czy plany lokalizacji w poblizu stanowiska inwestycji, ktére moga mie¢ wptyw na susty (np.
drogi, elektrownie wiatrowe).

Ocena ogolna

Ogolna ocena stanu ochrony gatunku na stanowisku jest wyprowadzana z 3 ocen czastko-
wych (populacja, siedlisko, perspektywy). Stan ochrony gatunku na stanowisku mozna oce-
ni¢ jako wtasciwy (FV) wéwczas, gdy wszystkie parametry oceniono na FV. Jedna lub wiecej
ocen U1, ale brak oceny U2, daje ocene ogélng U1. Ocenienie ktéregokolwiek parametru
na U2 powoduje ocene ogdlng U2.

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Biorac pod uwage, ze obecnie w Polsce znajduije sie jedynie pie¢ stanowisk susta morego-
wanego (w tym dwa mozna juz uznac za wzglednie stabilne), a liczba ta bedzie wzrasta¢
powoli, monitoringiem nalezy obejmowac¢ wszystkie istniejace stanowiska.

Wiszystkie stanowiska znajduja sie na terenie regionu biogeograficznego kontynentalne-
go. Sa to stanowiska w miejscowosciach:
—  Kamier Slaski (woj. opolskie),
Gtebowice (woj. dolnodlaskie),
Jakubowo Lubiriskie (woj. dolnoslaskie),

Roscistawie (woj. dolnoslaskie),
— Jemielno (woj. dolnoslaskie) — utworzone w 2014 r.

Monitoringiem obejmuje sie caty obszar maksymalnego potencjalnego zasiegu stanowi-
ska, czyli caty zwarty obszar o wzglednie jednolitych cechach siedliskowych i jednolitym lub
zblizonym sposobie uzytkowania, nadajacy sie do zasiedlenia przez susty, na terenie ktérego
znajduje sie ich kolonia.

Na potrzeby tej metodyki jako kolonie przyjmuje sie pojedyncze zgrupowanie sustéw
lub kilka zgrupowan, miedzy ktérymi ze wzgledu na odlegtos¢ (mniejszg niz 500 m) oraz
brak barier (np. rzeka), moze zachodzi¢ regularna wymiana materiatu genetycznego (np.
podczas dyspersji mtodych osobnikéw).

W przypadku jesli na jakim$ stanowisku susty nie sa stwierdzane przez trzy kolejne lata,
mozne je wyfaczy¢ z dalszego monitoringu.

Sposdob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikdw stanu populacji

Liczebno$¢. Okresla sie w oparciu o liczbe stwierdzonych czynnych nor. Osoby wykonujace
liczenie nor, ustawione w tyraliere, przemierzaja stopniowo cafa powierzchnie tak (poten-
cjalne siedlisko sustow) i wyszukuja susle nory (Fot. 3). Odlegtos¢ miedzy osobami powinna
by¢ zalezna od pokrycia terenu przez roélinnoé¢ i wynikajacego z tego stopnia wykrywalno-
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Sci nor. Pasy, w kt6rych idace koto siebie osoby wykrywaja nory ze skutecznoscia zblizona do
100%, powinny nieco na siebie nachodzi¢ (co zwykle oznacza odlegfo$¢ ok. 2-4 m miedzy
osobami).

Zlokalizowane nory sa zatykane czopami z siana (lub innych roélin rosnacych na sta-
nowisku) i oznakowywane tyczkami, utatwiajagcymi ich péZniejsza lokalizacje. Nastepnego
dnia lub w razie niesprzyjajacych warunkéw pogodowych (takich jak niska temperatura,
deszcz) — po dwoéch dniach, po raz kolejny przemierzana jest cata powierzchnia faki w celu
okreslenia, czy czopy zostaty wypchniete na zewnatrz przez susty. Nory, w ktérych czopy zo-
staly wypchniete uznaje si¢ za czynne (zajete przez susty). Sposrod gatunkéw zasiedlajacych
nory na takach, praktycznie jedynie susty wypychaja czopy. Inne gryzonie wygryzaja w nich
dziury. Ryzyko pomytki wynikajacej z mozliwosci wypchniecia czopa przez inne zwierze
(gniewosz, tasica) jest statystycznie nieistotne.

Metoda ta pozwala w fatwy sposéb ustali¢, ktore nory sg aktualnie wykorzystywane
przez susty, a jednoczesnie oszacowac aktualng liczebnos¢ tych ssakéw na powierzchni.
Okreslane sa precyzyjne wspéirzedne geograficzne kazdej zasiedlonej nory. Uznaje sie, ze
jedna zasiedlona nora lub zespét blisko pofozonych nor (w promieniu do 5 m) wykorzysty-
wane s przez jednego osobnika. Do interpretacji wynikéw brane sa pod uwage wytacznie
nory czynne, wykorzystywane aktualnie przez susty.

Metoda obarczona jest jednak trudnym do oszacowania btedem, wynikajacym ze
zmiennych warunkéw na face kazdego roku. Mimo regularnych pokoséw traw coroczne
warunki podczas monitoringu nieco sie réznia, gtéwnie z powodu czynnikéw atmosfe-
rycznych. Na $wiezo skoszonej face odnajdywanie nor jest fatwiejsze, natomiast w przy-
padku obecnosci wyzszych traw skuteczno$¢ odnajdywania nor jest zapewne nieco niz-
sza. Ponadto uzyskane wyniki nastreczaja niekiedy pewnych ktopotéw interpretacyjnych,
w szczegblnosci co do okreslenia czy grupa nor stanowi system zasiedlony przez jednego

Fot. 3. Ustawieni w tyraliere uczestnicy monitoringu przemierzaja stanowisko sustéw moregowanych w Kamieniu
Slaskim, w poszukiwaniu nor (fot. A. Kepel).
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osobnika, czy blisko pofozone wyjscia z nor dwéch réznych sustéw. Konsekwentne stoso-
wanie tej samej metody pozwala jednak na ocene trendéw i dynamiki zmian liczebnosci
sustow w kolonii.

Powierzchnia zasiedlona. Wskaznik okresla sie w oparciu o zapisane w odbiorniku GPS
wspétrzedne geograficzne wszystkich odnalezionych czynnych nor, naniesione na mape
(analiza komputerowa). Powierzchnie zasiedlong wyznacza lokalizacja skrajnych nor w ko-
lonii. W przypadku kolonii sktadajacych sie z rozproszonych, sasiadujacych zgrupowar,
powierzchnie zasiedlong oblicza sie, sumujac powierzchnie zajmowang przez poszczegélne
zgrupowania.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Powierzchnia potencjalnego stanowiska. Jest to maksymalna powierzchnia obszaru, ktéry
na podstawie aktualnej wiedzy o wymaganiach siedliskowych sustéw moregowanych nadaje
sie do zasiedlenia przez susty z danej kolonii w wyniku naturalnej dyspersji. Moze ona ule-
gac zmianie na skutek np. zagospodarowywania lub odtwarzania fak. Okresla sie w oparciu
o mape (ortofotomapa) i wizje lokalng w celu zweryfikowania przez wykonawce monitorin-
gu w terenie przydatnosci dla sustéw otwartych przestrzeni zidentyfikowanych na mapie.
Stan murawy potencjalnego stanowiska. Okresla sie go na podstawie danych dotyczacych
czestosci koszenia w oparciu o plan ochrony (stopieft wykonania planu koszenia) oraz inten-
sywnosci wypasu (procent powierzchni objetej wypasem — ocena ekspercka) lub okresla przy-
blizong Srednia wysokos¢ dominujacych roslin (szczegélnie traw) w cm (ocena ekspercka).
Zarastanie przez drzewa i krzewy. Wykonawca monitoringu powinien oceni¢ nasilenie
naturalnej sukcesji, okreslajac jaka czes¢ (%) powierzchni potencjalnego stanowiska (po-
wierzchni, ktéra w danym miejscu potencjalnie nadawataby sie do zasiedlenia przez susty)
zajeta jest przez drzewa i krzewy. Obliczajac zarosnieta powierzchnie wlicza sie do niej
takze pas niezarosniety, o szerokosci réwnej 3-krotnej przyblizonej wysokosci drzew lub
krzewéw w danym miejscu, gdyz jest to obszar niekorzystny dla sustéw, ze wzgledu na
zwiekszone niebezpieczenstwo ze strony drapieznikéw.

Uwaga: Dodatkowo, w trakcie prac monitoringowych nalezy zbiera¢ dane dotyczace bazy
pokarmowej sustéw. Mozna notowa¢, jakie zbiorowiska roslinne wystepuja na badanych
stanowiskach monitoringowych i jakie gatunki roslin tam dominuja. Dla sustéw istotna jest
réznorodnos¢ wystepujacych na face roslin. Wskaznikiem zasobnosci bazy pokarmowej
moze by¢ tez obecnos¢ i liczebnos¢ owadéw prostoskrzydtych. Obecnie nie mozna jesz-
cze podac konkretnego skfadu optymalnej bazy pokarmowej, bo nie ma jednego wzorca,
a preferencje i wymagania pokarmowe nie s jeszcze wystarczajaco poznane. Dlatego nie
zaproponowano stosowania odrebnego wskaznika odnoszacego sie do bazy pokarmowe;j
i nie ustalono jego waloryzacji. Ceche te nalezy jednak uwzglednia¢ jako jeden z elementéw
eksperckiej oceny wskaznika dotyczacego perspektyw ochrony.

Okreslanie presji drapieznikow

W celu okreslenia presji drapieznikéw (ssakéw dziko zyjacych, gtéwnie liséw i tasicowa-
tych, ssakéw udomowionych, pséw i kotéw oraz ptakéw szponiastych, ew. czapli), ktéra
jest istotnym elementem oceny perspektyw ochrony gatunku na stanowisku, nalezy przede
wszystkim:
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1 Poszukiwac i notowac $lady bytnosci i dziatalnosci drapieznikéw (np. tropy, rozkopane nory,
resztki ofiar, odchody, wypluwki) — dokonuije sie tego podczas cafego pobytu na stanowisku,
ale przede wszystkim podczas przeszukiwania powierzchni w celu zlokalizowania nor.

2 Prowadzi¢ dodatkowe obserwacje z wykorzystaniem lornetek i lunet (Fot. 4) — obejmuja
one obecnos¢ drapieznikéw na terenie kolonii i w jej poblizu, ich zachowanie (podej-
mowane proby polowan), skutecznos¢ tych préb, rodzaje ofiar niesionych przez dra-
piezniki, reakcje sustéw na ich obecnos¢ (czas obserwacji powinien wynosi¢ co najmniej
3 godziny i odbywac sie w innym czasie niz poszukiwanie nor, aby badacze nie ptoszyli
drapieznikéw), przy czym optymalne jest prowadzenie obserwacji w réznych porach
dnia, ale podczas aktywnosci sustéw (np. w godzinach 9-10, 13-14, 17-18).

3 Przeprowadzi¢ rozmowy z okoliczng ludnoscia, pytajac sie m.in., czy spotkali sie z przy-
padkami upolowania sustéw przez zwierzeta domowy (psy i koty) — jesli tak, to jak liczne
byty te przypadki i kiedy miaty miejsce, czy widzieli inne drapiezniki polujace na susty
i z jakim skutkiem, czy znajdowali martwe susty i co mogfo by¢ przyczyna ich Smierci.

Termin i czestotliwos¢ badan

Zasadniczy monitoring nalezy prowadzi¢ corocznie (jedna kontrola), po opuszczeniu przez
mifode susty nor rodzinnych a przed tym okresem, gdy pierwsze susty moga rozpoczynac
hibernacje. Badania powinny wiec by¢ wykonywane latem, od ok. 10 lipca do korica pierw-
szej pofowy sierpnia, czyli w okresie, gdy mtode susty zasiedlity juz swoje nory, a jednocze-
$nie po okresie wzmozonej smiertelnosci mfodych wystepujacej w czasie dyspersji. Zaleznie
od roku i warunkéw pogodowych, poczatek badan moze wymaga¢ opéznienia (np. 2013
r. w wyniku bardzo dtugo utrzymujacych sie mrozéw i $niegu sezon rozrodczy rozpoczat

Fot. 4. Obserwacje aktywnosci drapieznikéw podczas monitoringu stanowiska sustéw moregowatych w Kamieniu
Slaskim (fot. A. Kepel).
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sie z kilkutygodniowym opéznieniem i w potowie lipca cze$¢ sustéw jeszcze byta w norach
rodzinnych).

Czes¢ badan terenowych (kontrole, czy znalezione nory sa uzytkowane oraz ocene pre-
sji drapieznikéw) nalezy wykonywa¢ przy pogodzie sprzyjajacej aktywnosci sustow (wyklu-
czone sa dni deszczowe lub wietrzne).

W ramach programu reintrodukgji wskazane jest takze prowadzenie dodatkowych ob-
serwacji na poszczegélnych stanowiskach — np. wczesno i p6zno wiosennych oraz jesien-

nych, ale one nie wchodza w sktad opisywanej metodyki monitoringu gatunku.

Sprzet i materiaty do badan

* tyczki do zaznaczania nor,
* lornetki i ew. lunety,
* aparat fotograficzny,

* odbiornik GPS,

* samochdd terenowy z pojemnym bagaznikiem,

* komputer,

* oprogramowania do analizy danych przestrzennych,

* namiotowy pawilon ogrodowy (na niektérych, rozlegtych stanowiskach).

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku
i nazwa gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
obowiqzujgcej nomenklatury
1335 suset moregowany Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766)

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Typ stanowiska

Referencyjne/badawcze
Badawcze

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
stanowiska dokumentacyjne itd.
Obszar Natura 2000 PLH020003 ,,Dolina tachy”

Wspotrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska
N XX2XX'XX” E XX2XX'XX”

Wysokos¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...
95m n.p.m.

Powierzchnia
stanowiska

Podac wielkos¢ powierzchni w ha
20 ha

Opis stanowiska

Opis ma utatwiac¢ identyfikacje stanowiska. Nalezy w opisa¢ lokalizacje i charakter
terenu oraz jak dotrze¢ na stanowisko. Zaznaczyc, dla jakiej czesci stanowiska podano
wspdtrzedne geograficzne.

Grunty porolne, ktdre przestaty by¢ uzytkowane ornie pod koniec lat 90. XX w.
Obecnie stanowig wtasnos¢ Polskiego Towarzystwa Przyjaciot Przyrody ,,pro Natura”,
ktére zamierza gospodarowac na nich w sposob sprzyjajacy sustom i innym walorom
przyrodniczym. W poblizu stanowiska znajduja sie takze inne obszary tagk, pastwisk

i nieuzytkow, ktdre w przypadku dyspersji sustow moge stanowic ich siedlisko. Wspot-
rzedne podano dla centralnego punktu stanowiska.

383




Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Krétka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
Susty zajmujg grunty porolne, obecnie regularnie wykaszane. Na catym obszarze wy-
stepuja trawy: kostrzewa owcza (Festuca ovina) i mietlica pospolita (Agrostis vulgaris),
a wsrdd roslin dwulisciennych dominuje: kocanka piaskowa (Helichrysum arenarium),
jasieniec piaskowy (Jasione montana) i starzec wiosenny (Senecio vernalis), co nawia-
zuje do zbiorowisk muraw piaskowych Armerion elongatea, a w czesci potudniowe;j

i zachodniej do tak Swiezych Arrhenatherion elatioris.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty, wyniki badarn z lat poprzednich

Drugie stanowisko reintrodukcji sustéw w Polsce. Pierwszego wsiedlenia dokonano
w 2008 roku. Nastepnie kolonie wzmacniano przez kolejne wsiedlenia w latach 2009,
2010 2013 (po badaniach monitoringowych).

Czy monitoring
w kolejnych latach
jest wymagany?

Whpisac tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadni¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje
Z tego stanowiska
Tak

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu
Julia Konczak, Grzegorz Wojtaszyn

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
6-12.08.13

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Liczebnodé Podac liczbe czynnych nor Ul
115 czynnych nor
. . Podac, jaka czesc (%) potencjalnego siedliska jest zasiedlona u1
Powierzchnia ) o - s e
. Zasiedlone ponizej 20% potencjalnego siedliska, ale powyzej 50% maksy- | U1
zasiedlona L g . : .
malnej zasiedlonej powierzchni na tym stanowisku
Siedlisko
Powierzchnia poten- | Podac wielkos¢ powierzchni zasiedlonego siedliska w ha Ul
cjalnego siedliska 20 ha
Opisac, podajqc informacje o czestosci koszenia oraz intensywnosci
S wypasu (procent powierzchni objetej wypasem) lub okresli¢ przyblizong
tan murawy ) . i L e
. Srednig wysokosc¢ dominujgcych roslin
potencjalnego o . . . . Ul
A taka, na ktorej wystepuja susty, jest koszona raz w roku, po 1 sierpnia.
siedliska . . . o
Stan murawy niewystarczajgco korzystny dla sustéw. W chwili wykony-
wania monitoringu Srednia wysokos¢ murawy wynosita ok. 10 cm.
Podad, jaka czesc (%) powierzchni potencjalnego siedliska jest zarosnieta
Zarastanie przez przez drzewa i krzewy v
drzewa i krzewy 0%
Nie stwierdzono zarastania przez krzewy i drzewa.

Perspektywy
ochrony

Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na stanowisku w perspek-
tywie 10-15 lat w nawiqzaniu do ich aktualnego stanu i obserwowanych pro-
cesow zachodzqcych w siedlisku, z uwzglednieniem wszelkich dziatar i planow,
ktorych skutki mogq wptynqgc na gatunek i jego siedlisko

Populacja utrzymuje sie po wsiedleniu. Susty rozmnazaja sie z powodzeniem.
Liczebnos¢ kolonii utrzymuje sie na poziomie bezpiecznym pod wzgledem
genetycznym. Zagrozenia nie 0siggaja poziomu przekraczajagcego odpornosé
tej grupy. W przypadku wzrostu tej kolonii, w sgsiedztwie znajdujg sie kolejne
tereny o warunkach siedliskowych odpowiednich do zasiedlenia przez susty. Ob-
serwowano aktywnos¢ liséw na tej tace, jednak ma ona miejsce gtéwnie noca.
Dzieki regularnemu koszeniu drapiezniki te nie majg mozliwosci podkras¢ sie
do sustéw niezauwazone. W zwigzku ze znaczgcym oddaleniem od zabudowarn,
presja ze stron kotdw i psow jest niewielka. taka nalezy do organizacji pozarza-
dowej zajmujacej sie ochrong przyrody, ktére uwzglednia potrzeby sustéw przy
planowaniu dziatar gospodarczych.

A%

Ocena ogolna

Ul
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddzialywari/zagrozeri zgodne z Zatacz-
mklem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddzialywa-
nia: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziatywania: A — silna,
B- umlarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Brak wypasu zwierzat na tym obszarze,
Zarzucenie pasterstwa, w potgczeniu z pdznym pierwszym koszeniem,
brak wypasu sprawia trudnosci w utrzymaniu optymalnych
dla sustéw parametréw murawy.

A04.03

Lisy, rézne gatunki tasicowatych, ptaki szpo-
niaste — prawdopodobnie oddziatywanie,

K 03.04 | Drapieznictwo B - istotniejsze zwtaszcza w okresie pojawiania

sie mtodych na powierzchni oraz w okresie

dyspersji mtodych.

Silne, dtugotrwate opady, zwtaszcza w pierw-

Powodzie i zwigkszanie szych tygodniach po urodzeniu mtodych, przy-

M 01.03 . A - A S
opaddéw czyniaja sie do niskiego sukcesu rozrodczego
w danym sezonie.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zaniechanie koszenia spowodowatoby utrate
. . przez siedlisko cech umozliwiajacych bytowanie
Zaniechanie/ . . AN
A 03.03 B A - sustéw na tym stanowisku (zarastanie i zanikanie
brak koszenia B o R S
taki, wzrost presji drapiezniczej). Zagrozenie istot-
ne, jesli wystepuje wraz z brakiem wypasu.
Oddziatywanie podobne jak w przypadku braku
Zarzucenie koszenia — utrata przez siedlisko cech umozli-
A 04.03 pasterstwa, B - wiajacych bytowanie sustéw na tym stanowisku.
brak wypasu Zagrozenie istotne, jesli wystepuje wraz z zanie-

chaniem regularnego koszenia.

Nielegalne wypalanie traw na stanowisku moze
101.01 Wypalanie C - powodowac $mierc¢ czesci zwierzat, a takze ogra-
niczanie bazy pokarmowe;j.

Modernizacja drog, pasow krzewdw, zmiana tak
na grunty orne lub powstawanie innych barier

Zmniejszanie w dyspersji sustdw miedzy obecnym stanowi-
103.02.01 | migracji/bariery B - skiem tych zwierzat a potencjalnymi siedliskami
dla migraqcji tego gatunku w sasiedztwie, moze utrudnic¢

zajmowanie przez susty nowych terenéw i two-
rzenie nowych kolonii.

Lisy, rézne gatunki tasicowatych, ptaki szponiaste
— oddziatywanie moze by¢ szczegdlnie istotne

K 03.04 Drapieznictwo A - . L . .
w okresie pojawiania sie mtodych na powierzchni
oraz w okresie dyspersji mfodych.

W szczegélnosci koty domowe z pobliskich wsi
Antagonizmy moga powodowac oddziatywanie podobne jak

K 03.06 ze zwierzetami C - w przypadku drapieznikdw dzikich. Szczegélnie

domowymi grozne moze by¢ oddziatywanie kotéw w przy-

padku zaniechania lub opdznienia koszenia.
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Negatywne skutki inbredu moga sie pojawic
zwtaszcza w wypadku kilkukrotnego zmniejszenia
B - sie liczebnosci populacji sustéw na tym stano-
wisku i silnego dryftu genetycznego w wyniku
kumulacji efektu szyjki od butelki.

Zmniejszenie
ptodnosci/depresja
genetyczna (inbre-
dowa) u zwierzat

K05.01

Dtugotrwate opady, zwtaszcza w pierwszych tygo-
dniach po urodzeniu mtodych, moga przyczyniac
Powodzie i zwigk- sie do niskiego sukcesu rozrodczego w danym
szanie opadéw sezonie. Szczegdlnie niebezpieczne moze by¢
kilkakrotne powtdrzenie sie po sobie lat z takimi
opadami.

M 01.03

Inne informacje

Inne obserwowane w trakcie prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
Inne wartosci Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega) gatunki
przyrodnicze chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Nie obserwowano.

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne Nie obserwowano.

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposob prowadzenia prac, wskaz-
niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
czas prowadzenia badar itp.)

Wskazane jest, aby badania monitoringowe na tym stanowisku wykonywac w krétkim
czasie po koszeniu oraz zebraniu biomasy.

Uwagi
metodyczne

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe
Inne uwagi Przez caty czas trwania monitoringu niebo byto zachmurzone (ale nie padato), a tempera-
tura w dzien byta dosé niska jak na te pore roku (ok. 15 °C).

Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej
i kartograficzna | naniesione na odpowiedni podkfad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Podobna metodyke zastosowano do monitoringu susta peretkowanego.

6. Ochrona gatunku

Gatunek wymaga w Polsce ochrony czynnej. Dla osiagniecia wiasciwego stanu ochrony na-
lezy odtworzy¢ co najmniej 15 stabilnych stanowisk (o liczebnosci co najmniej 500 osobni-
kéw, ocena perspektyw ochrony — FV), rozmieszczonych w miare mozliwosci rownomiernie
na catym obszarze dawnego zasiegu.

Stanowiska susfa moregowanego najczesciej wymagaja w warunkach Polskich uzytko-
wania (koszenie lub wypasanie). Ze wzgledu na wspétwystepowanie na tym typie siedliska
wielu innych rzadkich i zagrozonych gatunkéw fauny i flory, gatunek ten mozna traktowac
jako tarczowy.

Ze wzgledu na wystepowanie barier ekologicznych miedzy potencjalnymi stanowiskami
sustéw moregowatych, ich dyspersja czy wymiana materiatu genetycznego miedzy kolonia-
mi moze wymagac sztucznego wspomagania (przesiedlania).
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1355 Wydra

Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Wydra Lutra lutra (fot. R. i M. Kosinscy).

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: drapiezne CARNIVORA
Rodzina: tasicowate MUSTELIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zafacznik Il i IV

Konwencja Berneiiska — Zatacznik Il

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona czesciowa

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce — nie uwzgledniona

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce — nie uwzgledniona
Czerwona lista dla Karpat — VU (w Polsce VU)
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1355 Wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

3. Opis gatunku

Wydra jest jednym z najwiekszych krajowych przedstawicieli tasicowatych, dtugos¢ jej ciata
wynosi 60-70 cm, a ogona 35-40 cm. Charakteryzuje sie silnie wydtuzonym, smuktym
ciatem i dos¢ krétkimi koficzynami (Fot. 1). Dtugi, owalny i masywny ogon, zwezajacy sie
ku koricowi petni funkcje napedu i jednoczesnie steru w wodzie. Krétki i silnie umiesniony
odcinek szyjny jest stabo zaznaczony. Masywny szkielet wydry i silne umie$nienie karku, fap
i ogona umozliwiaja duza sprawnos$¢ w wodzie i na ladzie. W wodzie wydra wykorzystuje
tapy i ogon jako site napedowa. Podczas biegania i poruszania sie skokami charakterystycz-
nie wygina ciato. Ubarwienie wydry zmienia sie od jasnobrunatnego do ciemnobrunatnego,
przy czym podgardle jest zazwyczaj jasniejsze, srebrzystobiate, a brzuszna czes¢ ciata sre-
brzysta. U dorostych osobnikéw brzegi warg, podbrédek i koricowki uszu zwykle sg biate
lub kremowe. Znane sa réwniez rézne formy nietypowego ubarwienia, od osobnikéw cat-
kowicie biatych po niemal czarne.

4. Biologia gatunku

Wydry zajmuja zazwyczaj liniowe terytoria, potozone wzdtuz ciekéw wodnych, jezior i wy-
brzezy morskich. Ich wielkos¢ waha sie od kilku do kilkunastu kilometréw i jest zalezna
od obfitosci pokarmu, dostepnosci schronien i stopnia naturalnosci zajmowanego siedli-
ska. Terytoria wydr sg intensywnie znakowane odchodami i wydzieling gruczotéw zapacho-
wych (Fot. 2), co minimalizuje bezposrednie konflikty miedzy osobnikami. Nie stwierdzono
u wydr terytoriéw grupowych.

Jedne z pierwszych badan telemetrycznych, prowadzonych w Szkocji, wykazaty ze diu-
gos¢ terytoriow wynosi zwykle 16-39 km. Srednie rozmiary terytoriéw samcéw w Szkocji
wynosity 38,8 km, podczas gdy w przypadku samic zaledwie 18,7 km (Green i in. 1984,

.

* 1~ -~

Fot. 2. Odchody wydry (fot. J. Romanowski).
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Durbin 1998, Kruuk i in. 1993). Réznice dotyczyty nie tylko rozmiaréw terytoriéw, ale i cha-
rakteru siedlisk zajmowanych przez osobniki w zaleznosci od pici i wieku. Doroste samce
zajmowaly zazwyczaj gtéwne doptywy rzek, natomiast samice i mfodociane samce zasie-
dlaty mniejsze cieki wodne, jeziora i tereny bagienne. W przypadku siedlisk nieliniowych
(nie biegnacych wzdtuz ciekéw wodnych), takich jak jeziora i morskie wybrzeza czy stawy
hodowlane, gdzie spotykamy wieksza obfitos¢ pokarmu na mniejszej powierzchni, terytoria
moga mie¢ zaledwie 2,5 km? W tym przypadku terytoria zaréwno samcéw, jak i samic
moga sie pokrywac w jeszcze wiekszym stopniu.

Samce wydry zajmuja zdecydowanie wieksze terytoria niz samice. Przecietnie w obrebie
ich terytoriéw zlokalizowane sa 2 lub 3 (czasem wiecej) terytoria samic. Badania prowadzo-
ne w Szwecji opisuja wyrazne pokrywanie sie czesci granicznych terytoriéw, sasiadujacych
ze sobg samcéw, podczas gdy terytoria samic nie nachodzity na siebie (Erlinge 1968, Sjoasen
1997). Odcinki, na ktérych terytoria samcoéw sie pokrywaty, byty zdecydowanie czesciej
znakowane i penetrowane, cho¢ przypadki bezposrednich star¢ byty obserwowane stosun-
kowo rzadko. Zazwyczaj w obrebie areatu osobniczego wydry zlokalizowanych jest wiele
schroniert wykorzystywanych okresowo. Sa to prowizoryczne schronienia naziemne, zloka-
lizowane w miejscach, ktére zapewniajg im spokojny i bezpieczny wypoczynek (np. trzci-
nowiska, nadbrzezne zakrzaczenia, szczeliny pod korzeniami drzew lub szczeliny skalne).
Schronienia wydry sg zlokalizowane w sasiedztwie gtéwnych ciekéw i zbiornikéw wodnych
(zazwyczaj w 50-100 m strefie przybrzeznej). Wydry rzadko kopia samodzielnie nory. Zwy-
kle wykorzystuja nory innych zwierzat (pizmakéw czy liséw). Typowe nory wydry, petniace
funkcje dziennych kryjéwek maja prosta budowe (korytarz prowadzacy do komory). Bada-
nia przeprowadzone na Sfowacji wykazaty, ze schronienia podziemne stanowity zaledwie
35% wszystkich kryjowek, sposréd ktérych zaledwie 30% miato wejscie zlokalizowane pod
woda (Urban 2000). Najczestszymi naziemnymi schronieniami byty kepy traw, bylin, trzci-
nowiska i zakrzaczenia, z ktérych prawie potowa znajdowata sie w pasie 5 m od wody.

Wydry w odréznieniu od wielu innych fasicowatych, w sprzyjajacych warunkach moga
rozmnazac sie przez caty rok, wiec trudno méwic¢ o wystepowaniu u nich pory godowej.
Gtéwnym czynnikiem warunkujacym przystapienie do godéw sa warunki srodowiskowe
i obecnos¢ odpowiedniej obfitosci pokarmu. W regionach, gdzie dostepno$¢ pokarmu
zmienia sie wyraznie w ciagu roku (np. w gérach badZ czesci areatu geograficznego lezace-
go w chfodniejszej strefie klimatycznej) obserwowana jest sezonowos¢ rozrodu u tego dra-
pieznika. W Polsce nie odnotowano u wydry wyraZnie zaznaczonego okresu rozrodczego.
Schronienia, w ktérych przychodza na $wiat mtode wydry znajduja sie zwykle w miejscach
trudno dostepnych, czesto w znacznym oddaleniu od giéwnych ciekéw wodnych. Sa one
wyjatkowo trudne do zlokalizowania w terenie, bowiem samica dba, aby byty dobrze zama-
skowane i praktycznie nie znakuje ich sasiedztwa (latryny znajduja sie wewnatrz w korytarzu
odchodzacym od gtéwnej nory) (Durbin 1996), aby ograniczy¢ wykrycie przez potencjalne
drapiezniki czy tez osobniki wiasnego gatunku. Czes¢ trwalszych nor rozrodczych moze by¢
wykorzystywana przez wydre sukcesywnie przez wiele lat. Kilka pierwszych tygodni mtode
spedzaja pod opieka matki w norze badz innym schronieniu (np. specjalnych gniazdach
z trzcin budowanych wéréd rozlegtych trzcinowisk). Po okoto dwéch miesigcach od naro-
dzin mtode sa przenoszone do nowego schronienia i od tego czasu, co kilka dni ($rednio co
2 dni ) samica zmienia kryjowke, przenoszac za kazdym razem mtode (Durbin 1996).
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Podstawa pokarmu wydry, jako gatunku prowadzacego ziemno-wodny tryb Zycia sg or-
ganizmy wodne i wystepujace w bezposrednim sasiedztwie $rodowisk wodnych. Liczne
opracowania dotyczace diety wyraznie podkreslaja, ze ryby stanowia podstawowe Zrédto
pokarmu tego drapieznika. Jednak zaréwno udziat procentowy, jak i skfad gatunkowy ryb
w pokarmie zmienia sie w zaleznosci od siedliska, obfitosci ryb na zasiedlanym terenie i do-
stepnosci innych grup pokarmu. Analiza pokarmu w réznych regionach Palearktyki wykaza-
ta wyrazng zaleznos¢ sktadu pokarmu wydry i czestotliwosci wystepowania poszczegdlnych
grup pokarmu w jej diecie w zaleznosci od siedliska (Brzezinski i in. 1996, Jedrzejewska
i in. 2001). Oprécz ryb czesto ofiara wydry padaja raki i inne wieksze skorupiaki (np. kra-
by) i ptazy (gtéwnie zaby), uwazane za pokarm alternatywny. Ich udziat w pokarmie wydry
w znacznym stopniu jest zalezny od dostepnosci ryb w danym $rodowisku. Wydry chwytaja
zazwyczaj gatunki najtatwiej dostepne w danym Srodowisku czy w okreslonej porze roku.
Dotyczy to zaréwno ryb, jak i innych grup zwierzat. Niemniej w niektérych przypadkach
wykazywano wyrazne preferencje pokarmowe gatunku.

5. Wymagania siedliskowe

Jako optymalne $rodowiska bytowania wydr wymienia sie zwykle jeziora o naturalnej linii
brzegowej, z zadrzewionymi lub zaro$nietymi trzcinami brzegami, a takze duze i Srednie
rzeki o nieuregulowanych brzegach (Fot. 3), przynajmniej czeSciowo zadrzewionych lub
zakrzewionych. Badania w srodkowej i wschodniej Polsce pokazaty, ze wydry stosunkowo
czesciej spotykane byty na odcinkach rzek o nieuregulowanym korycie, szerokosci wiekszej
od 3 m, czystej wodzie i zadrzewionych lub zakrzewionych brzegach (w poréwnaniu do ure-
gulowanych rzek o szerokosci mniejszej od 3 m, zanieczyszczonej wodzie i otwartych brze-
gach) (Romanowski 2000). Dodatkowy, dodatni wptyw na czestos¢ spotykania wydry miato

Fot. 3. Duza nizinna rzeka — optymalne siedlisko wydry (fot. J. Romanowski).

391



Monitoring gatunkow zwierzat — tom czwarty

sasiedztwo laséw w poblizu badanych stanowisk. Tak duze znaczenie obecnoéci zadrzewieri
(zar6wno na samym brzegu cieku wodnego, jak i w jego sasiedztwie) dla obecnosci wydry
wskazuje na ich wieloraka role: zapewnianie schronienia, a takze zwiazek z mniejszym
zanieczyszczeniem wody i wieksza liczebnoscia i biomasa ryb. Za jeden z podstawowych
czynnikéw, warunkujacych obecnos¢ gatunku i zageszczenie lokalnych populacji uznaje sie
obfito$¢ pokarmu (dostepnos¢ ofiar). Wykazano ze wydry nie sg obecne badz nie rozmna-
zaja sie w miejscach, ktére nie zapewniajg minimum 5-10 g pokarmu/m? (Kruuk i in. 1993,
Ruiz-Olmo i in. 2001). Dopiero niedawno doceniono pozytywne znaczenie obecnosci do-
datkowych Srodowisk wodnych, takich jak starorzecza, srédlesne strumienie i torfowiska,
dla wystepowania wydr. Wiele aktualnych badani wskazuje, ze nawet niewielkie siedliska
tego typu sg intensywnie wykorzystywane przez wydry poszukujace w nich pozywienia.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Przeprowadzone w latach 1991-1994 pierwsze badania terenowe nad rozmieszczeniem
wydry pokazaly, ze gatunek ten spotykany jest prawie w catym kraju, przy czym najczesciej
na obszarze Pojezierzy Mazurskiego i Pomorskiego, wzdtuz wschodniej i zachodniej granicy
oraz w Karpatach (Brzezinski i in. 1996). Wydry zasiedlaty w tym okresie wszystkie gléwne
rzeki kraju: Wiste, Odre, Warte, San, Bug, a takze wiekszos¢ ich doptywéw. Ogoélna cze-

o
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu wydry w Polsce na tle jej zasiegu wystepowania.
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stos¢ pozytywnych stwierdzeri wydry (tzn. udziat punktéw monitoringowych, na ktérych
odnotowano $lady wydry, w stosunku do wszystkich badanych punktéw monitoringowych)
wynosifa okofo 80% i byta jedna z najwyzszych, jakie dotad odnotowano w trakcie badar
nad tym zwierzeciem w Europie. Te same badania wykazaly, ze tereny Mazowsza, Kujaw,
Slaska i Sudetéw charakteryzowaly sie jednak bardzo niska czestoscig stanowisk wydry. Od
lat dziewieédziesigtych obserwowano wzrost czestosci wydr, czego przejawem byto m.in.
zasiedlenie wigkszosci ciekéw wodnych w srodkowej potudniowo-zachodniej Polsce. Obec-
nie wydry zasiedlaja cata Polske (Ryc. 1).

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Metodyka oceny stanu ochrony wydry i jej statusu oparta jest o ogélnie przyjete wskazania
metodyczne, opracowane przez grupe europejskich ekspertéw w celu monitoringu wydry
w skali panstw i regionéw (Romanowski i in. 1996, Reuther i in. 2000, Romanowski 2013),
a takze dla potrzeb monitoringu w obrebie obszaréw Natura 2000 (Chanin 2003).

Gtéwnym zatozeniem monitoringu wydry jest ocena stanu jej populacji i siedlisk na wy-
znaczonych obszarach monitoringowych, obejmujacych tereny zr6znicowane pod wzgle-
dem siedliskowym. Proponowana metodyka monitoringu, w czesci dotyczacej oceny stanu
populacji wydry, jest spéjna ze standardowa metoda (Macdonald, Mason 1994, Reuther
i in. 2000), skutecznie wykorzystang do badar nad wydra w wielu krajach Europy, w tym
w Polsce (Brzezifiski i in. 1996, Romanowski 2006, Zajac 2008, Romanowski 2013).

W latach 1970. i 1980. dane o wydrze zbierane byty przy pomocy ankiet kierowanych
do lesnikéw, mysliwych, pracownikéw parkéw narodowych i innych przyrodnikéw. Tego
typu materiaty obarczone byly jednak ryzykiem wielu bfedéw, np. pomytek przy oznacza-
niu w terenie lub emocjonalnego podejscia do samego gatunku. Z tego powodu badania
ankietowe prowadzone przez réznych autoréw nie byly poréwnywalne ze soba. Dopie-
ro przeprowadzenie badarn terenowych z zastosowaniem standardowej metody, opartych
na poszukiwaniu $ladéw obecnosci wydry, pozwolifo na obiektywna ocene stanu gatunku
w Polsce i wiekszej czesci Europy.

Badania terenowe prowadzone przy uzyciu standardowej metody badai polegaja na
poszukiwaniu $ladéw obecnosci wydry (gtéwnie odchodéw, a takze wyraznych tropéw) na
odcinkach brzegu ciekéw i zbiornikéw wodnych o dtugosci najczesciej do 600 m, zwanych
w niniejszym opracowaniu punktami badawczymi (Lenton i in. 1980). Poszukiwania naj-
czesciej rozpoczyna sie pod mostami i przerywa sie je po znalezieniu sladéw wydry, cho¢
zalecane jest, aby dla opisu elementéw $rodowiska penetrowa¢ minimum 200 m odcinki
brzegu. W przypadku braku Sladéw czasami przedtuza sie poszukiwania na odlegtos¢ do
1000 m, ewentualnie dokonuje sie dodatkowych powtérnych poszukiwan po uptywie oko-
to miesiaca lub w kolejnym dogodnym sezonie badawczym.

Metoda standardowa nie tylko umozliwia rejestracje obecnosci wydry, ale takze pozwa-
la okresli¢ wzgledna czestos¢ wystepowania (wyrazona jako procent punktéw, na ktérych
odnotowano $lady wydry, w stosunku do wszystkich badanych punktéw) tego gatunku, co
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umozliwia poréwnania wynikéw badan przeprowadzonych na réznych obszarach i odste-
pach czasu. Metoda pozwala dodatkowo na zebranie informacji o wielu aspektach ekologii
gatunku, m.in. zasiedlanych srodowiskach (wybiérczosci sSrodowiskowej), skfadzie pokarmu,
wrazliwosci na antropopresje itp. Metoda ta jest czesto nazywana “brytyjska”, poniewaz
zostata opracowana i po raz pierwszy zastosowana w czterech réwnolegtych badaniach nad
rozmieszczeniem wydry w Wielkiej Brytanii i Irlandii (Crawford i in. 1979, Creen, Green
1980, Lenton i in. 1980, Chapman, Chapman 1982). Europejska sekcja IUCN zajmujaca sie
wydra (Otter Specialist Group) zarekomendowata metode, jako standardowa w badaniach
nad wystepowaniem wydry w Europie (Macdonald 1990), a badacze brytyjscy wykorzystali
wielokrotnie do monitoringu rozmieszczenia gatunku w kolejnych dziesiecioleciach. Me-
toda jest szczegéfowo opisana w wielu publikacjach anglojezycznych (m.in. Romanowski
i in. 1996, Reuther i in. 2000). Gtéwna modyfikacja metody polega na dostosowaniu liczby
badanych stanowisk do wielko$ci badanego obszaru oraz mozliwosci finansowych i czaso-
wych. Na przyktad w badaniach rozmieszczenia wydry w Polsce kontrolowano jedno stano-
wisko w kwadracie 10x10 km siatki UTM (Brzezinski i in. 1996), natomiast w p6zniejszych
badaniach w srodkowej i wschodniej Polsce — $rednio 3 stanowiska w kazdym kwadracie
10x10 km (Romanowski 2006). Mozliwe sg takze modyfikacje metody w celu inwentaryza-
¢ji lub monitorowania wydry na obszarach o niewielkiej powierzchni.

Dokfadny opis przyjetej metodyki monitoringu populacji wydry w oparciu o metode
standardowa, wraz z uwagami praktycznymi, przedstawiony jest w rozdziale 3. ,Opis badan
monitoringowych”.

Monitoring stanu siedlisk wydry obejmuje badanie tych elementéw (charakterystyk) sro-
dowiska, ktére okreslaja jego jakod¢ z punktu widzenia wymagar gatunku. Wybér charakte-
rystyk siedliskowych, ocenianych w ramach monitoringu, oparto o dostepne dane na temat
preferencji siedliskowych wydry, uzyskane zaréwno w trakcie krajowych badan jak i badan
uzyskanych w innych europejskich krajach.

Dostepne dane na temat preferencji siedliskowych gatunku, uzyskane w trakcie krajowych
badan i badai w innych europejskich krajach umozliwity wyznaczenie kluczowych elemen-
téw Srodowiska, warunkujacych obecnosd¢ gatunku na danym obszarze, a takze uzyskiwane
zageszczenie i status lokalnych populacji. Jednym z podstawowych czynnikéw, warunkuja-
cych obecnos¢ gatunku i zageszczenie lokalnych populacji, jest obfitos¢ pokarmu (dostepnos¢
ofiar). Jako ze dane jakimi zwykle dysponujemy w przypadku objetych monitoringiem obsza-
réw nie obejmuja informacji na temat dostepnosci (biomasy) gtéwnych grup pokarmu wydry
(ryb, pfazéw i rakéw), a okreslanie tej biomasy ofiar w ramach monitoringu wydry podnosi-
toby znacznie jego koszty, zaproponowano zastepczy model analizy dostepnosci pokarmu.
Kolejne elementy jakosci siedliska odnosza sie do stopnia jego naturalnosci, opartego o ocene
stopnia przeksztafcenia koryta rzek i zbiornikéw, stopnia zadrzewienia strefy przybrzeznej,
charakterystyk otoczenia (lesistos¢, zabudowa), jak i obecnosci potencjalnych barier migracyj-
nych i fragmentacje siedliska (sie¢ drogowa i kolejowa, zabudowania).

Wszystkie badane charakterystyki sSrodowiska zostaty pogrupowane w 4 gtéwne wskaz-
niki: ,baza pokarmowa”, ,udziaf siedliska kluczowego dla gatunku”, ,charakter strefy przy-
brzeznej” i ,stopiefi antropopresji”. W ten sposéb uproszczony zostat system oceny stanu
siedliska i jednoczesnie mocniej uwidaczniaja sie czynniki, decydujace o tym stanie (zwia-
zane np. z dostepnoscia pokarmu czy charakterem brzegéw).
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Wydre spotykamy obecnie na terenie kraju w réznych siedliskach, czesto uznawanych
za suboptymalne, niemniej badania nad rekolonizacja gatunku umozliwity wyznaczenie
przyblizonych wartosci wskaznikéw siedliskowych, w ktérych szanse zachowania stabilnej,
rozmnazajacej sie populacji sa najwieksze, warunkujace uzyskanie oceny FV = wiasciwy
(siedliska preferowane). W przypadku pozostatych ocen stanu zachowania siedlisk: U1 =
niezadowalajacy i U2 = zly, zastosowane zostaty kryteria charakteryzujace siedliska subop-
tymalne i nieodpowiednie dla gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Przy ocenie stanu populacji zastosowano 4 wskazniki, sposréd ktérych trzy: ,udziat pozytyw-
nych stwierdzen gatunku”, ,indeks populacyjny” i ,roczny wskaznik trendu populacji” na-
lezy traktowac jako obligatoryjne w monitoringu krajowym. Wskaznik ,udziat pozytywnych
stwierdzen gatunku” charakteryzuje jedynie rozmieszczenie gatunku na monitorowanym
stanowisku, nie moze by¢ jednak podstawa do wnioskowania o liczebnosci wydry. Dlatego
zastosowano dodatkowo wskaznik okreslony mianem ,indeks populacyjny” (oparty o stwier-
dzane zageszczenia odchodéw na poszczegdinych punktach monitoringowych), ktéry po-
zwala wraz z poprzednim wskaZnikiem na wzgledng ocene statusu gatunku na monitorowa-
nym obszarze i nadanie mu rangi gatunku licznego, nielicznego lub rzadkiego. Wskaznik ten
stuzy tez do okreslania wskaznika ,rocznego wskaznika trendu populacji”, ktéry pozwala na
wychwycenie wzrostéw badz spadkéw liczebnosci populacji w kolejnych okresach monito-
ringu. Wskaznik ten jest okreslany poczawszy od drugiej tury prac monitoringowych. Wskaz-
nik ,zageszczenie populacji” proponowany jest do wykorzystania w monitoringu regional-
nym, np. w ramach opracowywania planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano
% obecno$¢ gatunku, obliczany wg wzoru: liczba pozytywnych stwierdzer/licz-
ba wszystkich punktéw monitoringowych na stanowisku * 100

Udziat pozytywnych
stwierdzen gatunku

Wskaznik obliczany wg. wzoru: | = p/10 + 10 [log(x+1)],

gdzie p to procent pozytywnych punktéw monitoringowych, x — Srednia
liczba odchoddéw przypadajaca na pozytywny punkt monitoringowy na
stanowisku (wg Mason, MacDonald 2004)

Indeks populacyjny | %

Wskaznik obliczany wg wzoru: r=(In I = 1In1)/t,

gdzie r = roczny wskaznik wzrostu populacji, I, jest to indeks populacyjny
uzyskany w biezacym okresie monitoringowym, |, — oznacza indeks popula-
cyjny uzyskany w roku poprzedzajacym aktualny monitoring badz z okresu
kiedy rozpoczeto badania, t - liczba lat pomiedzy |, i |,

Roczny wskaznik Wartos¢
trendu populacjit liczbowa

Zageszczenie
populacji?

Liczebnos¢ w przeliczeniu nal0 km linii brzegowej w oparciu o terenowe

N/10 km poszukiwania — patrz Rozdziat ,,Sposéb wykonywania badan”

' Wskaznik analizowany dopiero w drugim roku monitoringowym. Wykorzystywany do oceny
trendéw populacyjnych w kolejnych okresach monitoringu.

2 Wskaznik wykorzystywany tylko w monitoringu regionalnym, np. w ramach opracowywania pla-
néw zadar ochronnych dla obszaréw Natura 2000.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

Ocena*
Wskaznik
FV U1 U2
Udziat pozytywnych stwierdzen gatunku >60 40-60 <40
Indeks populacyjny >15 10-15 <10
Roczny wskaznik trendu populacji rz0 -2<r<0 r<-2
Zageszczenie populacji >2/10 km 0,6-1,9/10 km <0,6/10 km

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 - stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Wskazniki stanu siedliska

Obfitos¢ pokarmu (dostepnos¢ potencjalnych ofiar) uznaje sie za jeden z kluczowych czyn-
nikéw $rodowiskowych warunkujacych obecnos¢ wydry na danym obszarze i uzyskiwane
przez nig zageszczenia. Jako ze w przypadku objetych monitoringiem obszaréw zwykle nie
dysponujemy informacjami na temat biomasy gtéwnych grup pokarmu wydry, w metodyce
zaproponowano zastepczy model analizy, mozliwy do wykorzystania przy tworzeniu oceny
stanu zachowania siedliska gatunku. Wzgledna dostepno$¢ pokarmu w siedlisku alternatyw-
nie analizowana jest w oparciu o zréznicowanie gatunkowe gtéwnych grup ofiar, jakimi sa
ryby oraz obecnos¢ odpowiednich zerowisk i stan ich zachowania (miejsca rozrodu pfazéw,
stopiefr naturalnosci rzek). Kolejne wskazniki siedliskowe pozwalajace na ocene stanu jego
zachowania oparte sg o ocene stopnia przeksztafcenia koryta rzek, stopien zadrzewienia strefy
przybrzeznej, charakterystyke otoczenia (lesistos¢, zabudowa), jak i obecnos$¢ potencjalnych
barier migracyjnych i stopieri fragmentacji siedlisk gatunku (sie¢ drogowa i kolejowa, zabudo-
wania). Siedliska okreslane jako optymalne warunkuja uzyskanie oceny FV = stan wiasciwy.
Pozostate oceny stanu zachowania siedlisk: U1 = stan niezadowalajacy i U2 = stan zty, odpo-
wiadaja siedliskom okreslanym jako suboptymalne czy wrecz nieodpowiednie dla gatunku.

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o kilka wskaznikéw czastkowych,

Baza pokarmowa I\!Vatr;tosc odnoszgcych sie do obfitoéci pokarmu i/lub dostepnosci siedlisk wptywajacych
Iczbowa | g dostepnosc ryb i ptazéw (por. tab. 9i 10)
Udziat siedliska | |\ . | Wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o kilka wskaznikéw czastkowych:
artosc - o i, A
kluczowego liczbowa udziat preferowanych odcinkéw rzek, obecnosé preferowanych zbiornikdw

dla gatunku wodnych, obecnos¢ mniejszych zbiornikéw wodnych (por. tab. 11i12)

Wartos$¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o kilka wskaznikéw czastkowych:
stopien pokrycia brzegdw drzewami i krzewami, lesistosé, stopien regulacji
rzek, dostepnos¢ schronien (por. tab. 13 i 14)

Charakter strefy | Wartos¢
brzegowej liczbowa

oz <« | Wartos¢ wskaznika okreslana jest w oparciu o kilka wskaznikéw czgstkowych:
stoplen Wartos¢ drogi wojewddzkie i krajowe, linii kolejowych, terenéw zabudowanych i innych

antropopresji liczbowa | ¢lementow utrudniajacych migracje (por. tab. 15 i 16)
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Tab. 4. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska

Ocena*
Wskaznik
FV u1 u2
Baza pokarmowa >0,80 0,50-0,80 <0,50
Udziat siedliska kluczowego dla gatunku >0,65 0,50-0,65 <0,50
Charakter strefy brzegowej >0,85 0,50-0,85 <0,50
Stopien antropopresji >0,70 0,50-0,70 <0,50

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
Nie wyr6zniono.

Ocena stanu populacji

Wyznaczone dla oceny stanu populacji wskazniki sg traktowane réwnowaznie. W przypad-

ku, gdy ocene uzyskano jedynie dla wskaznikéw ,procent pozytywnych stwierdzen gatun-

ku” i ,indeks populacyjny” pod uwage bierzemy najnizsza ocene uzyskang przez jeden ze

wskaznikéw. W przypadku dysponowania wartosciami dla wszystkich wskaznikéw, ocene

dla parametru wyznaczamy wg nastepujacych zasad:

* FV, gdy wszystkie wskaZzniki oceniono na FV [ub maksymalnie jeden wskaznik oceniono
na XX lub U1;

* U1, gdy dwa lub wiecej wskaznikéw oceniono na U1, lub gdy jeden wskaZznik uzyskat
parametr U2, a jeden lub wiecej U1, lub gdy dwa lub wigcej wskaznikéw oceniono na
FV przy jednej ocenie U2;

* U2, gdy dwa lub wiecej wskaznikéw oceniono na U2;

* XX, gdy wszystkie wskazniki uzyskaly ocene XX, badz dwa lub wiecej XX, a pozostate
- FV.

Ocena stanu siedliska

Obfitos¢ pokarmu, stopierr zalesienia/pokrycia brzegéw roslinnoscia drzewiasta i krzewia-
sta, dostepnos¢ kryjowek, zageszczenie sieci drég i innych linii kolejowych czy obecnos¢
innych barier migracyjnych, sa gtéwnymi czynnikami warunkujacymi rozmieszczenie i status
gatunku w danym regionie. Nagfe pogorszenie stanu pojedynczych wskaznikéw czastkowych
nie przyczyni sie do spadku liczebnosci gatunku, dlatego pogrupowano je w kilka wskazni-
koéw gtéwnych. Zaobserwowane negatywne badZ pozytywne zmiany w obrebie wskaznikow
,gléwnych” upraszczaja system decyzyjny przy ocenie stanu zachowania siedlisk oraz przewi-
dywanie ewentualnych konsekwencji zmian zachodzacych (obserwowanych) w srodowisku.
Przy ustalaniu oceny stanu siedliska na podstawie ocen poszczegblnych wskaznikéw
nalezy stosowa¢ nastepujaca zasade:
* FV—gdy wszystkie wskazniki oceniono na FV lub maksymalnie jeden wskaznik oceniono
na XX lub U1;
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* U1 - gdy przynajmniej dwa wskazniki oceniono na U1 lub gdy dwa wskazniki oceniono
na FV przy jednej ocenie U2;

* U2 - gdy przynajmniej dwa wskazniki oceniono na U2;

* XX - gdy wszystkie wskazniki uzyskaty ocene XX lub przynajmniej dwa XX, a pozostate — FV.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony sa préba prognozowania szans na utrzymanie sie lub poprawe aktu-
alnego stanu populacji i siedlisk gatunku na monitorowanym stanowisku w przeciagu naj-
blizszych 10-15 lat. Oceniajac ten parametr bierze sie pod uwage obecny stan populacji
i siedliska gatunku, a takze specyfike i charakter siedliska. Ponadto, ocena powinna uwzgled-
nia¢ stwierdzone na etapie prowadzonych prac terenowych oddziatywania na gatunek i jego
siedlisko oraz przewidywane (potencjalne) zagrozenia. Przyktadowo, w przypadku komplek-
sow stawow hodowlanych perspektywy odpowiedniego utrzymania populacji gatunku i jego
siedliska beda zalezaly od prowadzonej gospodarki rybackiej, niekontrolowanego pozyski-
wania osobnikéw (ktusownictwo) czy stosowania skutecznych i zarazem nieoddziatujacych
na wydre jak i inne zwigzane z siedliskiem grupy gatunkéw (np. préba grodzenia duzych
stawdw czy usuwanie roslinnosci na groblach i trzcinowisk). W przypadku wiekszych rzek
i jezior niepozadanym czynnikiem moze by¢ rozwdj infrastruktury rekreacyjnej w miejscach
wysokiej aktywnosci gatunku czy tez budowa/modernizacja drég w bezposrednim sasiedz-
twie rzek, jezior lub stawéw (mogace przyczyniac sie do zwiekszenia $miertelnosci). Zatem
jezeli stwierdzono obecnos¢ czynnikéw lub w kolejnych latach planowane sg dziatania, ktére
moga przyczyni¢ sie do pogorszenia aktualnego wtasciwego lub utrzymania niewtasciwego
stanu siedlisk i populacji, tego typu informacje powinny réwniez by¢ uwzgledniane przy
ocenie perspektyw ochrony gatunku. Opierajac sie na powyzszych zasadach, wyznaczono
wstepny schemat postepowania przy okreslania perspektyw ochrony:

1. Gdy oceny dla stanu populagji i siedliska sg rézne, wtedy ocena dla perspektyw ochrony
zwykle (patrz punkt 3) nie powinna by¢ wyzsza od nizszej z ocen pozostatych dwéch
parametrow.

2. Istotne przy ocenie perspektyw ochrony jest uwzglednienie wskaznikéw odnoszacych
sie do poziomu antropopresji, jako kluczowych dla wychwycenia ewentualnych czynni-
kéw mogacych mie¢ bezposredni wptyw na przyszly stan populacji.

3. Przy ocenie perspektyw ochrony nalezy wzia¢ pod uwage ocene uzyskana dla wskaznika
~Roczny wskaznik trendu populacji” jako wyznacznik zmian zachodzacych w populagji
gatunku na stanowisku na przestrzeni kilku lat.

4. Jezeli istnieja realne przestanki, ktére wskazuja, ze aktualny stan niezadowalajacy jest
efektem ,czynnikéw losowych” i w kolejnych latach ulegnie poprawie (np. w efekcie
wdrazanych wiasnie dziataii ochronnych, ktére beda miaty korzystny wptyw na stan
ochrony gatunku w obszarze), ocena przypisana dla perspektyw ochrony moze by¢ wyz-
sza od nizszej z ocen stanu siedliska badZ populacji.

Ocena ogoélna

W ocenie ogélnej uwzgledniane sa oceny wszystkich trzech parametréw (populacja, siedli-
sko, perspektywy ochrony). Ocena ogblna odpowiada najnizszej z ocen tych parametréw.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Podobnie, jak w monitoringu bobra, takze w monitoringu wydry nalezy wyraznie rozdzieli¢
dwa odrebne pojecia okreslajace lokalizacje prac monitoringowych. Pierwszym jest stanowi-
sko monitoringowe (rozumiane, jako ,powierzchnia monitoringowa”), obejmujace obszar,
na ktérym prowadzone beda prace terenowe majace na celu ocene stanu populacji i siedliska
gatunku. Stanowiskiem monitoringowym moze by¢ teren o scisle okreslonych granicach (np.
obszar Natura 2000, teren parku narodowego itp.) badZ obszar o arbitralnie wyznaczonych
granicach: wyznaczony do monitoringu odcinek rzeki czy zbiornik wodny wraz z doptywa-
mi. A zatem, teren objety pracami terenowymi moze by¢ okreslony zaréwno w jednostkach
powierzchniowych (ha, km?), jak i liniowych mierzonych wzdtuz ciekéw wodnych.

W obrebie stanowiska monitoringowego, czyli obszaru objetego monitoringiem, wyzna-
czane sg punkty monitoringowe, rozumiane jako min. 200 m (maks. 600 m) dtugosci od-
cinki linii brzegowej ciekéw wodnych i wiekszych zbiornikéw (zbiorniki zaporowe, jeziora).
Jako punkty monitoringowe mozemy klasyfikowa¢ réwniez mniejsze zbiorniki wodne (np.
stawy, starorzecza i rozlewiska). W tym przypadku kazdy ,drobny” zbiornik jako cafos¢
(np. starorzecze) jest odrebnym statym punktem monitoringowym. Ze wzgledu na znaczne
zréznicowanie wielkosci obszaréw, ktére mogg zosta¢ objete monitoringiem podanie kon-
kretnej liczby stanowisk, na ktérych powinny by¢ prowadzone prace terenowe jest trudne.
Niemniej w przypadku duzych stanowisk monitoringowych o powierzchni powyzej 10 000
ha (100 km?) zaleca sie wyznaczenie od 30 do 50 punktéw monitoringowych. Poszczeg6lne
punkty monitoringowe nalezy lokalizowa¢ w odstepach min. 2-5 km.

Wyznaczenie wskazanej powyzej minimalnej liczby 30-50 punktéw monitoringowych
moze by¢ niewykonalne, chociazby ze wzgledu na niskie zageszczenie potencjalnych sie-
dlisk nadwodnych czy tez zbyt mafa powierzchnie obszaru objetego monitoringiem. Za-
leca sie, aby w takim przypadku (dla obszaréw o powierzchni od kilku do kilkudziesieciu
km?) dodatkowo obja¢ monitoringiem 5-10 km strefe buforowa wyznaczong np. wokét
obszaru Natura 2000, tak aby faczna powierzchnia objeta monitoringiem nie byta mniejsza
niz 2500 ha (25 km?). W przypadku wszystkich stanowisk monitoringowych mniejszych niz
100 km? nalezy wyznaczy¢ 20-30 punktéw monitoringowych. Pozwoli to na lepsze rozpo-
znanie stanu populacji, dokfadniejsze i trafniejsze okreslenie potencjalnych zagrozer i per-
spektyw ochrony gatunku. Ograniczenie sie do granic matego obszaru moze przyczynia¢
sie do zawyzania badZ zanizania ocen perspektyw ochrony gatunku poprzez pomijanie
istotnych zagrozen czy innych czynnikéw majacych miejsce w sasiedztwie granic obszaru,
np. obszaru Natura 2000.

Aktualny zasieg gatunku obejmuje caty region kontynentalny i wiekszos¢ regionu alpej-
skiego. Do monitoringu w 2013 r. wybrano 15 wielkopowierzchniowych stanowisk zlokali-
zowanych w Polsce pétnocnej, zachodniej, centralnej i potudniowej (patrz wykaz ponize;j).
Wybér stanowisk monitoringowych umozliwit zebranie w miare reprezentatywnych wyni-
kéw zaréwno w skali kraju, jak i dla poszczegélnych regionéw biogeograficznych. Wstep-
nym monitoringiem objeto stanowiska rozmieszczone mniej wiecej réwnomiernie w kraju
(reprezentujace rézne czesci zasiegu gatunku), zaréwno obszary o obserwowanej stabilnej
sytuacji gatunku (np. Dolina Bobru, Mazury) jak i tereny, na ktérych populacja gatunku
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znajduje sie na etapie samoistnej rekolonizacji (Bzura), obejmujace zaréwno mniejsze, jak
i wieksze rzeki i zbiorniki. Wybrane stanowiska monitoringowe dla wydry pokrywaja sie
z stanowiskami dla bobra. W kolejnych latach nalezy zwiekszy¢ liczbe stanowisk monitorin-
gowych o obszary reprezentujace stabiej rozpoznane siedliska, takie jak wybrzeze morskie
czy zwarte kompleksy stawéw hodowlanych oraz obszary reprezentujace nieuwzglednione
dotychczas rejony geograficzne. Wstepnie proponowane jest wyznaczenie przynajmniej 5
dodatkowych stanowisk monitoringowych, w tym co najmniej jeden na wybrzezu Batty-
ku (np. w Stowiiiskim Parku Narodowym), dwa kolejne na terenach obejmujacych duze
kompleksy stawéw hodowlanych (np. na LubelszczyZnie i w Matopolsce) i dodatkowe sta-
nowiska w wojewédztwie podkarpackim i na Wyzynie Swietokrzyskiej, aby powierzchnia
monitoringowa pokrywata w miare jednolicie teren catego kraju.

Ponizej podano zestawienie badanych stanowisk monitoringowych dla wydry w po-
szczegdlnych regionach biogeograficznych w roku 2013:
Region kontynentalny
Bug, Bzura, Dolina Noteci, Dolina Bobru, Géry Stotowe i Bystrzyckie, Kaszuby, Kujawy, tegi
Odrzanskie, Mafa Panew, Mazury, Ujscie Odry i Zalew Szczecinski, Wista Kampinoska.
Region alpejski
Beskid Zywiecki i Slaski, Bieszczady, Magurski Park Narodowy.

Sposob wykonywania badan

Okreslanie wskaznikow stanu populacji

Metodyka monitoringu populacji wydry w Polsce nawiazuje do standardowej metody ba-
dar tego gatunku w Europie (patrz rozdziat 1. Koncepcja monitoringu gatunku). Badania
terenowe polegaja na poszukiwaniu sladéw obecnosci wydry, gléwnie odchodéw, a takze
wyraznych tropéw (Fot. 4-6) na odcinkach brzegu ciekéw i zbiornikéw wodnych o dtu-
gosci 200 m, zwanych w niniejszym opracowaniu punktami monitoringowymi/badawczy-
mi. Poszukiwania w miare mozliwosci rozpoczyna sie pod mostami i prowadzi sie je na
catej diugosci brzegu w ramach punktu badawczego (opisujac réwnoczesnie Srodowisko).
W przypadku nie znalezienia sladéw mozna przedtuzy¢ poszukiwania na odlegtos¢ do 600
(ewentualnie 1000 m), zaznaczajac ten fakt na formularzu. W przypadku niekorzystnych wa-
runkéw pogodowych (np. wysoki stan wody, intensywne opady) mozna zdecydowac sie na
dodatkowe, powtdrne poszukiwania po uptywie okoto miesiaca lub w kolejnym dogodnym
sezonie badawczym. Sladéw wydry szuka sie nie tylko na samym brzegu, ale takze w pew-
nej odlegtosci (zwykle w obrebie 10 m strefy buforowej), zaleznie od notowanych zmian
poziomu wody i wystepowania elementéw Srodowiska, stuzacych wydrom do znakowania:
kamieni, powalonych drzew, kretowisk, potaczen z mniejszymi ciekami lub sasiedztwa sta-
rorzeczy itp. Punkty badawcze, na ktérych stwierdza sie obecnos¢ sladow wydry, nazywamy
pozytywnymi, natomiast te, na ktérych nie znaleziono sladéw wydry — negatywnymi.

Na kazdym punkcie monitoringowym, zarébwno w monitoringu krajowym jak i regio-
nalnym, nalezy notowa¢ liczbe znalezionych odchodéw. Dane te wykorzystywane sa do
obliczania indeksu populacyjnego. Dodatkowo odnotowane tropy, wydzieliny zapachowe
i miejsca znakowania (w postaci kopczykéw z piasku lub bfota, zwykle z odchodami) wy-
dry stanowia dodatkowe $wiadectwo obecnosci gatunku (w przypadku braku stwierdzer
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Fot. 4. Odcisk tylnej tapy wydry (fot. T. Zajac).
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odchodéw). Warto takze zanotowac liczbe poszczegdlnych obserwacji w celach dokumen-
tacyjnych. Kopczyki budowane przez wydre zwykle sa mniejsze od tego typu konstrukgji
tworzonych przez bobry. Kopce bobrowe sa mocno spfaszczone i zbudowane z bfota i mutu
wydobytego czesto z dna stawu badz rzeki i rozprowadzonego na brzegu. Moga by¢ tez
zbudowane z fragmentéw trawy i lisci. Niemniej najtatwiej okresli¢ konstruktora kopczyka
opierajac sie na pozostawionych w jego otoczeniu tropach.

Dodatkowe obserwacje obecnosci innych zwierzat nadwodnych (np. bobra, karczow-
nika, norki amerykanskiej) i opis sSrodowiska nalezy prowadzi¢ na przygotowanym formula-
rzu danych (patrz wzér). Na formularzu powinno wykona¢ sie szkic sytuacyjny (utatwiajacy
powtérzenie badar terenowych). Zaleca sie tez, w celach dokumentacyjnych, fotografowa-
nie znalezionych $ladéw. Nalezy rejestrowac lokalizacje punktéw monitoringowych stano-
wiska przy pomocy przeno$nego odbiornika GPS (miejsce rozpoczecia transektu), zaznacza-
jac jednoczesnie dtugosc¢ i kierunek przejscia.

W przypadku monitoringu regionalnego punkty monitoringowe powinny obejmowac
dtuzsze odcinki ciekéw badz zbiornikéw wodnych; zaleca sie odcinki 600 m zgodne z ogdl-
nie przyjeta metodyka monitoringu wydry. Dodatkowo, wykonywane w ramach monito-
ringu regionalnego pomiary tropéw (por. metodyka ponizej) wykorzystywane sa do oceny
minimalnej liczebnosci gatunku w obszarze. Obowiazkowa jest dokumentacja fotograficzna
tropoéw wydry (tropy fotografowane z miarka), ktére w dalszej kolejnosci zostang wykorzy-
stane do przeprowadzenia pomiaréw.

W oparciu o wyniki poszukiwari sladéw wydry na punktach monitoringowych okresla sie
nastepujace wskazniki stanu populacji gatunku na stanowisku monitoringowym:

Udzial pozytywnych stwierdzei gatunku. Wskaznik pozwalajacy na stosunkowo prosta
ocene statusu gatunku na monitorowanym obszarze (stanowisku monitoringowym) oblicza-
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Fot. 5. Tropy wydry na piasku (fot. T. Zajac). Fot. 6. Ukfad tropdw wydry (fot. K. Kozyra).

ny jest na podstawie réwnania: liczba pozytywnych stwierdzei/liczba wszystkich punktéw
monitoringowych na stanowisku * 100. Za pozytywne stwierdzenia uznaje sie punkty moni-
toringowe, na ktérych odnotowano $lady bytowania wydry, Swiadczace o jej obecnosci.
Indeks populacyjny. Wskaznik uwzgledniajacy udziat pozytywnych punktéw monitoringo-
wych i liczbe odchodéw znajdowanych podczas poszukiwan Sladéw wydry. Wskaznik jest
obliczany wg wzoru:
I = p/10 + 10 [log(x+1)], gdzie:
*  p-—procent pozytywnych stwierdzen, a
*  x-$rednia liczba odchodéw przypadajaca na pozytywny punkt monitoringowy.
Roczny wskaznik wzrostu populacji. Wskaznik wykorzystywany od drugiego roku monito-
ringu. Pozwala na ocene zmian indeksu populacyjnego wydry na stanowisku monitoringo-
wym. Wskaznik jest obliczany wg wzoru:
r=(Inl -Inl)/t gdzie:
* = roczny wskaznik wzrostu populacji,
* | —indeks uzyskany w biezacym okresie monitoringu,
* |,—oznacza indeks uzyskany w roku poprzedzajacym aktualny okres monitoringu,
badz z okresu kiedy rozpoczeto badania,
* t—liczba lat pomiedzy I il

Okreslanie tego wskaznika jest stosunkowo prosta w interpretacji metoda wykrywania
zmian zachodzacych w populacji wydry na monitorowanym obszarze. Pozytywne wartosci
wskaznika wskazujg na wzrost czestosci i/lub zageszczenia gatunku, wartosci ujemne na
spadek czestosci i/lub zageszczenia gatunku. Ten wskaznik, wraz ze wskaznikami siedlisko-
wymi pozwalaja na wskazanie istniejacych zagrozen i perspektywy zachowania gatunku,
wraz z okresleniem ewentualnych dziafar niezbednych dla utrzymania wtasciwego stanu
zachowania populagji.
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Zageszczenie populacji. Wskaznik okredlany tylko w monitoringu regionalnym. Sposéb
jego okreslania ponizej w podrozdziale ,Zageszczenie populacji — dodatkowy wskaznik sta-
nu populacji do badania w monitoringu regionalnym”.

Okreslanie wskaznikdw stanu siedliska

Charakterystyki Srodowiskowe, opisujace jako$¢ siedliska wydry zostaty pogrupowane w 4
gléwne wskazniki: ,baza pokarmowa”, ,udziat siedliska kluczowego dla gatunku”, ,cha-
rakter strefy przybrzeznej” i ,stopier antropopresji”. Okreslenie wartosci tych wskaznikéw
wymaga analizy kilku wskaznikéw czastkowych. Wskazniki czastkowe opisywane sa na
poziomie punktu monitoringowego i dopiero w dalszej kolejnosci analizowane dla catego
stanowiska monitoringowego. Uzyskane wartosci wskaznikéw czastkowych waloryzowane
sa w tréjstopniowej skali punktowej. Wartos¢ wszystkich wskaznikéw gtéwnych obliczana
jest jako srednia z punktowych ocen wskaznikéw czastkowych (suma punktéw uzyskanych
przez poszczegblne wskazniki czastkowe dzielona przez liczbe analizowanych czynnikéw).
Uzyskana wartos¢ przypisujemy do odpowiedniej kategorii ocen — FV/U1/U2 dla danego
stanowiska monitoringowego (zgodnie z tab. 4).

Baza pokarmowa. Jest jednym z gléwnych (o ile nie najwazniejszym) czynnikiem wa-
runkujacym obecnos¢ i liczebnos¢ gatunku w obszarze. W wiekszosci przypadkéw brak
szczegdtowych informacji na temat zageszczenia (biomasy) potencjalnych ofiar w Srodowi-
sku (szczeg6lnie ryb i ptazéw). W przypadku posiadania informacji na temat samego aktu-
alnego zageszczenia ryb w siedlisku, informacja ta moze by¢ juz sama w sobie podstawa do
wystawienia odpowiedniej oceny. Jako minimalng biomase ryb niezbedng dla utrzymania
stabilnej populacji wydry uznaje sie wartos¢ 10 g/m?. Przy tak duzym zageszczeniu ryb war-
tos¢ wskaznika okreslamy jako FV (stan wiasciwy). W przypadku nizszych wartosci nalezy
wzig¢ pod uwage dostepnos¢ innych grup pokarmu (szczegélnie ptazéw), opierajac sie na
danych dotyczacych zageszczenia ptazéw lub — w przypadku przyjetej metodyki — poten-
cjalnych miejsc ich rozrodu (szczegdlnie zaby trawne;j).

W przypadku braku danych na temat biomasy ryb w Srodowisku nalezy oceni¢ dostep-
nos¢ tej grupy ofiar w oparciu o analize dodatkowych czynnikéw warunkujacych obfitos¢
gtéwnych ofiar wydry na badanym terenie (,zréznicowanie gatunkowe ichtiofauny”, ,natu-
ralnos¢ koryta rzeki”). Ponadto dla kazdego punktu monitoringowego na stanowisku okresla
sie dostepnos¢ miejsc rozrodu ptazéw.

Zrbznicowanie gatunkowe ryb stwierdzonych w obszarze w pewnym stopniu moze
odzwierciedla¢ ich dostepnos¢ w srodowisku. Pomimo obserwowanych czesto preferendji
pokarmowych, zwykle ofiarg wydry pada kilka najpospolitszych gatunkéw. Niemniej ich
udziat w diecie moze zmieniac sie w ciggu roku zaleznie od sezonowych zmian liczebnosci,
biologii gatunku i behawioru itp.

W ocenie dostepnosci ofiar wykorzystywana jest ocena stopnia naturalnosci koryta rzeki,
w tym stopief pokrycia brzegu roslinnoscia wysoka, stopnie degradacji brzegéw i kory-
ta rzeki. Obecno$¢ roslinnosci wysokiej wzdtuz ciekéw i zbiornikéw wodnych wptywa na
biomase potencjalnych ofiar w siedlisku wodnym. Réwniez obecnos¢ barier migracyjnych
dla gatunkéw wodnych ujmowana by¢ powinna jako czynnik uniemozliwiajacy lub ogra-
niczajacy swobodna migracje organizméw wodnych, klasyfikowany jako forma degradacji
siedliska.
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Praktycznie wszystkie dane, pomocne przy okreslaniu bazy pokarmowej, gromadzi sie
w terenie na etapie monitoringu w wyznaczonych punktach. Jedynie w przypadku oceny
biomasy ryb, Zrédtem danych moga by¢ materiaty uzyskane z publikacji dotyczacych ich-
tiofauny regionu, udostepnionych i niepublikowanych danych np. w trakcie tworzenia PZO
badz na podstawie danych PZW. Ocena wskaznika oparta jest o $rednig biomase ichtiofau-
ny obliczong dla rzek i zbiornikéw wodnych na stanowisku monitoringowych, dla ktérych
tego typu dane sa dostepne. Przy ocenie zréznicowania gatunkowego ichtiofauny zrédtem
danych na temat liczby gatunkéw notowanych na poszczegdlnych punktach monitoringo-
wych moze by¢ analiza zawartosci odchodéw zebranych podczas prac terenowych czy tez
wywiady przeprowadzone z wedkarzami. Podobnie jak w przypadku oceny biomasy ryb,
$rednia liczba gatunkéw przy ocenie wskaznika ,zré6znicowanie gatunkowe ichtiofauny”
dla stanowiska monitoringowego obliczana jest dla punktéw monitoringowych, rzek lub ich
odcinkéw, w przypadku ktérych dysponujemy tego typu danymi.

Tab. 9. Baza pokarmowa — wskazniki czgstkowe

Wskaznik czastkowy Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Srednia biomasa ryb odnotowywana na stanowisku monitoringowym,

Biomasa ryb! m? ) )
v g/ w przeliczeniu na m?

Zréznicowanie gatunkowe Srednia liczebno$¢ gatunkéw odnotowywana w rzekach i zbiornikach
ichtiofauny wodnych stanowiska monitoringowego

Udziat (%) punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano istnieja-

. " o
el el [ty % ce badz potencjalne miejsca rozrodu ptazow

Udziat (%) punktéw monitoringowych o brzegach nieuregulowanych
Naturalnos¢ koryta rzeki % i zadrzewionych (z zadrzewieniami kepowymi badz ciggtymi); w analizie
uwzglednia sie miejsca, ktore spetniaja jednoczesnie oba te kryteria

"wskaznik stosowany, gdy sa dostepne aktualne dane na temat biomasy ryb.

Tab. 10. Baza pokarmowa — waloryzacja wskaznikdéw czgstkowych

1. | Biomasa ryb?!

a) |>10g/m? 1
b) |8-10g/m? 0,5
c) |<8g/m? 0

2. | Zrdznicowanie gatunkowe ichtiofauny

a) |[>8/>3? 1
b) |5-8/2-3 0,5
c) |<5/<2? 0

3. | Miejsca rozrodu ptazéw

a) | Liczne (stawy hodowlane, starorzecza i inne state zbiorniki w >20% punktéw monitoringowych) 1

b) | Nieliczne (pojedyncze zbiorniki, zbiorniki efemeryczne w <20% punktéw monitoringowych) 0,5

c) |Brak 0
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4. | Naturalnosc koryta rzeki

>50% stanowig rzeki o brzegach naturalnych lub pétnaturalnych, zadrzewione, bez barier
a) | ograniczajacych swobodng migracje badz sg one okresowo zalewane, co umozliwia swobodna 1
migracje

20-50% stanowia rzeki o brzegach naturalnych lub pétnaturalnych, zadrzewione, bez barier
b) | ograniczajacych swobodng migracje badz sg one okresowo zalewane, co umozliwia swobodna 0,5
migracje

<20% stanowig rzeki o brzegach naturalnych lub pétnaturalnych, zadrzewione, bez barier
c) | ograniczajgcych swobodng migracje badz sa one okresowo zalewane, co umozliwia swobodng 0
migracje

"wskaznik stosowany gdy dostepne aktualne dane na temat biomasy ryb.
? wartosci dla gorskich potokéw powyzej 500 m n.p.m.

Udziat siedliska kluczowego dla gatunku. Wartos¢ tego wskaznika okreslaja 3 wskazniki
czastkowe (por. tab. 11 i 12). Przy ocenie wykorzystuje sie dane zebrane podczas prac te-
renowych, wyznaczone dla kazdego punktu monitoringowego. W przypadku czesci wskaz-
nikéw zalecono jako dodatkowe wsparcie wykorzystanie aktualnych i szczegéfowych map
topograficznych i/lub ortofotomap.

UdZziat preferowanych odcinkéw rzek. Wskaznik okresla dostepnos¢ ciekéw wodnych
o szerokoéci powyzej 3 m na monitorowanym obszarze (stanowisku monitoringowym). Cie-
ki wodne o takich minimalnych rozmiarach uznane zostaty jako preferowane przez wydre,
jako miejsca statego wystepowania i siedliska oferujace odpowiednia dostepnos¢ bazy po-
karmowej (Romanowski 2000).

Obecnosc preferowanych zbiornikéw wodnych. Przy analizie wskaznika oceniamy do-
stepnos¢ zbiornikéw wodnych o wiekszej powierzchni takich jak jeziora, kompleksy stawéw
hodowlanych (o pow. powyzej 30 ha), w tym szczegdlnie pokryte zwartymi trzcinowiskami
i/lub posiadajace nieregularna ling brzegowa (wskaznik czastkowy ,obecnos¢ preferowa-
nych zbiornikéw wodnych”). Siedliska tego typu oferuja odpowiednie warunki dla osiedle-
nia sie i statego bytowania gatunku.

Obecnos¢ mniejszych zbiornikéw wodnych. Oprécz wspomnianych powyzej typow
zbiornikéw przy ocenie uwzglednia sie takze obecnos¢ mniejszych statych lub efemerycz-
nych zbiornikéw i rozlewisk (odnotowywanych dla kazdego punktu monitoringowego w for-
mie dostepne/brak — 1/0). Zbiorniki tego typu moga pefni¢ funkcje alternatywnych czy tez
okresowych zerowisk, badz sa penetrowane przez migrujace osobniki.

Tab. 11. Udziat siedliska kluczowego dla gatunku — wskazniki czastkowe

Wskaznik czastkowy Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Udziat preferowanych % Udziat punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano obecnos¢
odcinkow rzek ° preferowanych typéw ciekdéw wodnych o szerokosci powyzej 3 m

Udziat punktdw monitoringowych w sasiedztwie, ktérych odnotowano
% obecnos¢ wiekszych zbiornikéw wodnych i komplekséw stawdw o po-
wierzchni >30 ha

Obecnosc preferowanych
zbiornikdw wodnych

Udziat punktéw monitoringowych w sasiedztwie, ktérych odnotowano
% obecnos¢ drobnych zbiornikéw wodnych rodzaju zbiornikéw wodnych
o powierzchni <30ha

Obecnos¢ mniejszych
zbiornikdw wodnych
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Tab. 12. Udziat siedliska kluczowego dla gatunku — waloryzacja wskaznikdéw czgstkowych

1. |Udziat preferowanych odcinkéw rzek (>3 m szerokosci) pkt.
a) |>50% 1
b) |20-50% 0,5
c) |<20% 0
2. | Obecnos¢ preferowanych zbiornikéw wodnych (>30ha) pkt.
a) |[<10% 1
b) |5-10% 0,5
c) |<5% 0
3. | Obecnos¢ mniejszych zbiornikéw wodnych (<30ha) pkt.
a) |<10% 1
b) |5-20% 0,5
c) |<5% 0

Charakter strefy przybrzeznej. Wskaznik okresla dostepnos¢ i udziat drzewostanéw w stre-
fie przybrzeznej jak i stopient pokrycia lasami monitorowanego stanowiska, warunkujacych
dostepnos¢ potencjalnych schronien; istotnym czynnikiem jest réwniez ocena stopnia prze-
ksztafcenia koryta w wyniku prowadzonych aktualnie badz w przesztosci prac regulacyj-
nych (por. tab. 13 i 14). taczna ocena dla tych czynnikéw, ujetych w ramach wskaznika,
w wiekszym stopniu odzwierciedla stan zachowania siedliska wydry, anizeli indywidualna
interpretacja ocen uzyskanych dla poszczegdlnych wskaznikéw czastkowych.

Stopien pokrycia brzegéw drzewami i krzewami. Analiza wskaZnika oparta na podsta-
wie obserwacji terenowych. W trakcie kontroli, okresla sie powierzchnie (procent) monito-
rowanego odcinka poro$niety drzewami i krzemami. Zapisy z terenu mozna zweryfikowac
pbzniej w oparciu o szczegéfowe i aktualne ortofotomapy.

Lesistos¢. Wskaznik okreslajacy udziat procentowy punktéw monitoringowych na
stanowisku, na ktérych (badZ w bezposrednim sasiedztwie ktérych w promieniu 100 m)
odnotowano zwarte zadrzewienia. W czasie prac terenowych do kazdego punktu moni-
toringowego przypisuje sie informacje typu obecne/brak (1/0), ktére postuza do oblicze-
nia wartosci wskaznika czastkowego. Jako drzewostany lesne przyjeto zadrzewienia o po-
wierzchni min. 1 ha.

Stopien regulacji rzek. W ramach wskaznika okresla sie procentowy udziat uregulowa-
nych odcinkéw rzek. W trakcie prac terenowych odnotowuije sie stopieni uregulowania, jed-
nak do analizy wskaZznika okreslamy procent stanowisk, na ktérych odnotowano silne prze-
ksztatcenie linii brzegowej (odcinkéw uregulowanych). Za takie uznaje sie brzegi noszace
wyrazne znamiona prac regulacyjnych, takie jak np. kamienne badz faszynowe umocnienia
brzegéw, nienaturalne dno, brak wysokiej roslinnosci nadbrzeznej, odcinki o widocznych
Sladach prostowania, profilowania i/lub pogtebiania koryta rzeki. Koryto o umiarkowanym/
nieznacznym stopniu przeksztafcenia charakteryzuje sie wysoka rodlinnoscia nadbrzezna
i brakiem wyraznych $ladéw prac regulacyjnych, obejmujacych profilowanie, prostowanie
koryta czy tez bez umocniefi na brzegach. Odcinki naturalne charakteryzuja sie brakiem
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powyzszych elementéw $wiadczacych o przeksztatceniu koryta i z zachowana wysoka ro-
$linnoscia nadbrzezna. Rzeki noszace $lady dawnych prac regulacyjnych, jednak spetniajace
w ocenie eksperta warunki siedlisk naturalnych/pétnaturalnych, uznaje sie za nieuregulowa-
ne. Ocena oparta o przeprowadzona wizje lokalna, przy ewentualnym dodatkowym wspar-
ciu szczegbtowych map topograficznych i/lub aktualnych ortofotomap.

Dostepnosc schronien. Wskaznik okresla udziat procentowy punktéw monitoringowych,
na ktérych odnotowano obecnos¢ siedlisk zapewniajacych odpowiednie warunki dla osied-
lenia sie gatunku, charakteryzowanych poprzez dostepno$¢ potencjalnych schronien. Jako
odpowiednie uznano zadrzewienia ciagte lub zwarte kepowe przy min. 40% stopniu pokry-
cia brzegu (procent pokrycia oceniany jest dla monitorowanego odcinka), z wykrotami pod
korzeniami i o odpowiednim potencjale ,norowym” (brzegi odpowiednie do zatozenia nor).
W przypadku estuariéw, jezior i stawéw hodowlanych pod uwage nalezy wzia¢ réwniez sto-
piefi pokrycia strefy przybrzeznej roslinnoscia wynurzong (trzcinowiska, tozowiska itp.).

Kazdemu punktowi monitoringowemu przypisuje sie wartos¢ w systemie 0/1 (brak lub
obecnos¢ schronien). taczna ocena okresla udziat procentowy miejsc spetniajacych kryte-
rium odpowiednich pod wzgledem dostepnosci schroniefi.

Tab. 13. Charakter strefy brzegowej — wskazniki czgstkowe

Wskaznik czastkowy Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Sredni stopien pokrycia brzegéw zadrzewieniami obliczany dla stano-
% wiska monitoringowego w oparciu o dane dla poszczegdlnych punktéw
monitoringowych

Stopien pokrycia brzegéw
drzewami i krzewami

Udziat punktéw monitoringowych, w otoczeniu ktérych w odlegtosci

o o
Sl % maks. 100 m odnotowano zwarte drzewostany lesSne o pow. min. 1 ha
Stoier: reaulacii rzek % Udziat punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano obecnosé
P gulacy ’ zdegradowanych i/lub uregulowanych brzegéw
Blosiete simi % Udziat punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano obecnosé
(]

siedlisk zapewniajgcych wydrze mozliwosé schronienia

Tab. 14. Charakter strefy brzegowej — waloryzacja wskaznikéw czgstkowych

1. |[Stopien pokrycia brzegéw roslinnoscia drzewiasta i krzewiasta

a) [>30% 1
b) |5-30% 0,5
o) |<5% 0

2. | Lesistos¢

a) |[>30% 1
b) |10-30% 0,5
c) [<10% 0
3. | Stopien regulacji rzek pkt.
a) |<10% 1
b) |10-30% 0,5
c) [>30% 0
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4. | Dostepnos¢ schronien

a) |>40% 1
b) |10-40% 0,5
o |<10% 0

Stopien antropopresji. Wskaznik charakteryzujacy stopiefi przeksztatcenia otoczenia punk-
téw monitoringowych. Jego ocena wymaga okreslenia 4 wskaznikéw czastkowych opisu-
jacych poziom antropopresji w wyniku zwiekszonej ludzkiej penetracji (,sasiedztwo zabu-
dowan”), jak i ryzyko kolizji z pojazdami (,drogi wojewédzkie i krajowe”, ,linie kolejowe”,
»przepusty pod drogami”). Wartoscia wskaznika jest procentowy udziat punktéw monitorin-
gowych zlokalizowanych w sasiedztwie terenéw zabudowanych badz lezacych w sasiedz-
twie drég krajowych i wojewdédzkich i linii kolejowych, albo takich, na ktérych obecne
sq przepusty praktycznie nieprzekraczalne dla wydry. Informacje wykorzystane do oceny
wskaznika ,stopieii antropopresji” powinna by¢ tez wykorzystane podczas analizy zagrozen
i wyznaczania wymaganych dziatari ochronnych.

Obecnos¢ barier migracyjnych stanowi jeden z wazniejszych czynnikéw wptywajacych
na rozmieszczenie i jakos¢ siedliska gatunku. Obecnos¢ barier skumulowanych, np. pota-
czenie nieprzechodnich mostéw (niskich mostéw i przepustéw o waskim Swietle, pozbawio-
nych suchych pétek przy brzegach) pod drogami o duzym natezeniu ruchu, czy tez jazéw
i $luz w pofaczeniu ze sztucznymi, skanalizowanymi odcinkami rzek o wysokich pionowych
$cianach stwarza takze dla wydry bariery trudne do pokonania. Bariery tego typu moga
przyczynia¢ sie do wiekszej $Smiertelnosci gatunku. Dlatego tez dla oceny stanu zachowa-
nia siedliska wazne jest uwzglednienie i analizowanie potencjalnego oddziatywania tych
czynnikéw na lokalng populacje. Wszelkie tego typu konstrukcje powinny by¢ odnotowy-
wane w trakcie prowadzonych prac terenowych, wraz z wstepna ocena ich potencjalnego
wplywu (réwniez w oparciu o wiedze i doswiadczenie eksperta). W pewnych przypadkach
lokalizacja, liczba i rozmieszczenie moga by¢ okreslane w oparciu o aktualne, szczegétowe
ortofotomapy i mapy topograficzne, jednak zalecane jest przeprowadzenie wizji terenowej
tego typu obiektéw.

Prowadzone w Europie badania nad $miertelnoscia wydry w wyniku kolizji z pojazdami,
wykazuja, ze istotnym czynnikiem warunkujacym poziom $miertelnosci gatunku jest odle-
glos¢ drég i linii kolejowych od wody (Philcox i in. 1999, Arrendal, Johnsson 2011). Wyniki
badan wskazuja na wyrazny wzrost czestotliwosci kolizji gatunku z pojazdami w miejscach
sasiadujacych lub przecinajacych cieki badZ zbiorniki wodne. NajwyZzsza $miertelnos¢ od-
notowywana jest w pasie 200 m od wody. Na drogach przebiegajacych w takiej odlegtosci
od wody stwierdzano ponad potowe wszystkich przypadkéw $mierci wydry. Wraz ze wzro-
stem odlegtosci liczba kolizji znacznie spada. Warto zaznaczy¢, ze prawie potowa miejsc
kolizji wydr z samochodami zlokalizowana byfa w miejscach, gdzie droga nie przecinata
zadnych ciekéw czy zbiornikéw wodnych, jednak przebiegata wzdtuz ich linii brzegowe;j.
Blisko 40% miejsc kolizji znajdowato sie w odlegtosci do 100 m od wody. Natomiast az
73% przypadkéw Smieci wydr na drogach miafo miejsce w promieniu 250 m od wody
(Korbel 1994).

408 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



1355 Wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

Tab. 15. Stopien antropopresji — wskazniki czastkowe

Wskaznik czastkowy | Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
L Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sgsiedztwie ktérych
Drogi wojewddzkie o . . PP ) S
oo % | (w 200 m strefie buforowej) odnotowano obecnos¢ drég krajowych i woje-
i krajowe ioLs
wodzkich
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sasiedztwie ktdrych
Linie kolejowe % | (w200 m strefie buforowej) odnotowano obecnos¢ czynnych linii kolejo-
wych
Sasiedztwo o Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w otoczeniu ktérych w odle-
. % P
zabudowan gtodci maks. 100 m, odnotowano zwartg zabudowe
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych odnotowano
Przepusty P ) L . L
. % | obecnos¢ nieprzechodnich matych mostéw i przepustdw, ograniczajacych
pod drogami N
swobodng migracje wydry

Tab. 16. Stopien antropopresji — waloryzacja wskaznikdéw czastkowych

1. Drogi wojewddzkie i krajowe pkt.
a)  |<20% 1
b) 20-30% 0,5
c) >30% 0
2. Linie kolejowe

a) <10% 1
b) 10-20% 0,5
) >20% 0
4. Przepusty pod drogami pkt.
a) <30% 1
b) |30-40% 0,5
c) >40 % 0
3. Sasiedztwo zabudowan pkt.
a) <10% 1
b) |10-40% 0,5
o |>40% 0

Dane dotyczace wydry i jej siedliska na poszczegélnych punktach monitoringowych na-

lezy wpisa¢ do roboczego formularza danych (Tab. 17).

Tab. 17. Formularz danych dla punktu monitoringowego

Nazwa stanowiska | Data Nr Najblizsza b
. . L ” Nazwa rzeki/zbiornika

monitoringowego kontroli punktu | miejscowos¢

Dolina Bobru 29.09.2013 |4 Sobota Bdbr

Dtugos¢ monitoro-
wanego odcinka linii | 200
brzegowej (m)

Wspotrzedne geograficzne GPS punktu monitoringowego

N 51°5'11” E 15°39'38”
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Szerokos¢ Powierzchnia Opis uzupetniajgcy monitorowanego zbiornika / cieku wodnego

monitorowanego | monitorowane- | pseka o naturalnym charakterze w sasiedztwie niewielkiego drzewo-
odcinka rzeki go zbiornika stanu. W okolicy cieku wodnego dominuja pola uprawne i niewielkie
nadwodne siedliska o charakterze tgkowym. Wzdtuz rzeki zwarte

25m - Lo
zadrzewienia wierzbowe.
Obecnoéé i liczba Inne stwierdzone $lady bytowania gatunku
stwierdzonych (m. in. kopczykéw, wydzieliny zapachowej)
odchodéw
- Tropy i 1 miejsce z kopcem
1 odchdd

Obecnosc i wymiary stwierdzonych tropéw (wymiary tylko w monitoringu regionalnym)

Liczba i wykaz odnotowanych gatunkéw ryb

Istniejgce miejsca rozro-

(wywiady z wedkarzami, analiza zebranych odchodéw). | du ptazéw*

Potencjalne miejsca
rozrodu ptazéw*

> 5 gatunkéw

Tak Nie

Tak Nie

Opis zbiornikéw wodnych w sasiedztwie

Dostepnosc zbiorni- Powierzchnia zbiornikéw
koéw wodnych w pro- | wodnych w promieniu
mieniu 100 m* 100 m*

tak nie >30 ha < 30ha

Brak stwierdzonych zbiornikéw w promieniu 200 m

Naturalnos¢ koryta

Stopien przeksztatcenia i opis zastosowanych metod regulacji

rzeki*
naturalny uregulo- Brak sladéw swiadczacych o regulacji rzeki
wany
Stopien p'o.kryua brzc'agow La'sy w pro- Potenqai Tak | Nie Potenc'jah?e* Tak | Nie
drzewami i krzewami mieniu 100 m | ,,norowy schronienia
Zwarte Powierzchnia
80 % odcinka tak | nie |trzcinowiska | Tak | Nie |trzcinowisk/fozowisk
[tozowiska* 0 % pokrycia
s Drogi wojewddzkie | Linie kolejowe Zabudowa
Typ zadrzewien . Lo L
lub krajowe w pro- | w promieniu 200 | w promieniu
mieniu 200 m m* 50 m*
ciggte kepowe pojedyncze/brak Tak Nie Tak Nie Tak Nie
‘Pr%epusty ] Opis mostu / przepustu Ch:arakter zabudowy — cze$¢
i nieprzechodnie opisowa
mosty* W okolicy znajduje sie most umozliwiajacy
stosunkowo swobodne przemieszczanie sie
Tak Nie gatunku wzdtuz koryta, bez potrzeby wycho-
dzenia na droge.

Inne stwierdzone
gatunki

Inne zagrozenia odnotowane na punkcie monitoringowym

Brak Brak

* nalezy zakresli¢ wtasciwa odpowiedz

Zageszczenie populacji — dodatkowy wskaznik stanu populacji w monitoringu regionalnym
Zageszczenie populacji nalezy analizowa¢ jedynie w ramach szczegétowego monitoringu
regionalnego (np. obszaréw Natura 2000). Okreslany jest w oparciu o pomiary stwierdzo-
nych tropéw wydry. Analiza danych uzyskanych z pomiaréw umozliwia na stosunkowo pro-
sta identyfikacje poszczegdlnych osobnikéw. Poniewaz prawdopodobieristwo stwierdzenia
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osobnikéw tej samej plci o zblizonej wielkosci tropéw (réznica mniejsza niz 1 cm) w bez-
posrednim sasiedztwie jest bardzo niskie (Sidorovich 1991), uzyskane dane moga zosta¢
z powodzeniem wykorzystane do oceny liczebnosci lub zageszczenia gatunku. Na tej samej
podstawie mozliwa jest ocena struktury populacji i wieku osobnikéw (przy uzyskaniu dodat-
kowej informacji na temat pfci osobnika). Posiadajac wiedze na temat pici i wieku danego
osobnika zwigkszamy dokfadno$¢ danych na temat liczebnosci gatunku, a takze doktadniej
okresli¢ strukture ptciowa populacji wydry na danym stanowisku monitoringowym.

Dotychczas, podczas prowadzenia badai monitoringowych majacych na celu ocene
zageszczenia (liczebnodci) gatunku i ewentualnych zmian w kolejnych latach, wykorzysty-
wano wiele metod badawczych, obejmujacych m.in.:

* pomiary tropéw wydry podczas tropieri prowadzonych na $niegu badz mulistym czy
btotnistym brzegu podtozu,

* obserwacje bezposrednie w regionach, gdzie wydry wykazuja dzienna aktywnos¢ pro-
wadzone przez grupe badaczy,

* szacowanie nor w rejonach nadmorskich pétnocnej Europy,

* badania radiotelemetryczne, pozwalajace na ciagle Sledzenie wydry i ocene czestosci
stwierdzer na poszczegélnych odcinkach rzeki,

* znakowanie schwytanych osobnikéw przy pomocy radioizotopéw,

* metody molekularne (gt. DNA fingerprinting), oparte o znajdowane wtosy, odchody
i inny materiat umozliwiajacy analize genetyczna.

Niemniej ze wzgledu na charakter gromadzonych danych i ich przeznaczenie, przy
ograniczonych mozliwosciach czasowych i finansowych, w zasadzie jedyng mozliwa do
wykorzystania forma oceny liczebnosci gatunku jest opisana tutaj metodyka oparta o po-
miary tropéw. Metoda ta, pozwalajaca na okreslenie minimalnej szacunkowej liczebnosci
na danym obszarze, wykorzystywana jest z powodzeniem w kilku europejskich krajach
(Sidorovich 1991, Sulkava, Liukko 2007, Sulkava 2007). Uzyskane na monitorowanych po-
wierzchniach wyniki wykorzystywane sa do oceny statusu gatunku badz szacowania przybli-
zonej liczebnosci w kraju (Storrank i in. 2002, Sulkava, Sulkava 2009). Badania oceniajace
dokfadnos¢ tej metody w poréwnaniu z wynikami badar telemetrycznych czy genetycznych,
wykazaty w miare jednorodne wyniki, szczegélnie w przypadku siedlisk o liniowym charak-
terze (Sidorovich 1991, Ruiz-Olmo i in. 2001, Héjkovd i in. 2009). W przypadku obszaréw
charakteryzujacych sie wysokim zageszczeniem gatunku (>0,6 os/km), w tym np. uzyskiwa-
ne w obrebie wiekszych komplekséw stawowych i ich sasiedztwie, liczebnos¢ szacowana
w oparciu o prowadzone pomiary tropéw moze by¢ zanizona (Ruiz-Olmo i in. 2001, Hajko-
vd iin. 2009). Z tego wzgledu, w rejonach o wysokim zageszczeniu zaleca si¢ przemnozenie
uzyskanego wyniku przez stafa 1,5 (liczebno$¢ minimalna = liczebnos¢ uzyskana * 1,5).

Ple¢ osobnikéw okreslana jest zwykle w oparciu o pozostawione $lady moczu i ich
wzgledne pofozenie wzgladem pozostawionych odchodéw badz sladéw fap. U samcéw
Slady moczu znajduja sie przed pozostawionymi odchodami lub miedzy odcisnietymi tyl-
nymi tapami, natomiast u samic $lady moczu znajduja sie na lub za odchodami, relatywnie
poza odciskami tylnych tap. Niemniej tego typu slady mozliwe sa do odczytania gféwnie
w okresie zimowym, przy zalegajacej pokrywie $nieznej. W pozostatych porach roku iden-
tyfikacja ptci osobnika na podstawie tego typu Sladéw jest znacznie utrudniona czy wrecz
niemozliwa. Dlatego tez dodatkowo zamieszczono tutaj metode identyfikacji ptci osobnika
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Ryc. 2. Pomiary tropéw wydry. A — dtugosc¢ tropédw mierzona od poczatku palcéw do korica opuszek miedzypalco-
wych, B — dtugo$¢ mierzona od poczatku palcéw do korica opuszki pietowej, C — szerokos¢ tropu (wg Reuther i in.
2001, ryc. T. Zajac).

w oparciu o przeprowadzone pomiary tropéw, przy wykorzystaniu analizy dyskryminacyjnej
(Mercier, Fried 2004). Metoda ta, opisana ponizej (por. podrozdziat ,Identyfikacja ptci osob-
nika na podstawie pomiaréw tropéw”), moze by¢ stosowana niezaleznie od pory roku.
Wymiary tropéw wydry zalezg od wieku i ptci osobnika (Ryc. 2, Tab. 18, 19), natomiast
Srednie odstepy miedzy tropami zalezg od plici i sposobu poruszania sie zwierzecia (Ryc. 3, Tab.
20). Nalezy jednak pamieta¢, ze w obu przypadkach rozmiary przypisane dla samicy odpo-
wiadajg tropom pozostawianym przez mfodociane samce. W tabeli 7 przedstawiono zakresy
wielkosci tropéw przypisanych do poszczegélnych grup wiekowych wydry (Sidorovich 1991).

Tab. 18. Srednia wielko$¢ tropéw dorostych samcéw i samic wydry (wg Reuther i in. 2000)

Ptec dtugos¢ “A” dtugosc “B” szerokos¢ “C”
samce 6,1-6,4 cm 8,2-8,7cm 5,7-7,1cm
samice 5,5-5,8cm 7,6-7,9 cm 5,6-6,6 cm

Tab. 19. Ocena wieku wydry w oparciu o pomiary tropdw tylnej tapy (wg Sidorovich 1991)

catkowita dtugos¢ tropu — dtugos¢ ,,B” (cm)

wiek
samce Samice
1-roczne (miode) 5,0-5,9 4,0-4,7
2-letnie (mtodociane) 6,0-7,8 4,8-6,5
3-letnie (doroste) 7,9-13,5 6,6-11,9
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Ryc. 3. Sposoby wykonywania pomiaréw uktadu tropéw wydry w zaleznosci od sposobu poruszania sie (wg Reuther
iin. 2001, ryc. T. Zajac).

Tab. 20. Pomiary uktadu tropéw (w cm) w zaleznosci od pici i sposobu poruszania (a—d — odstepy po-
miedzy dwoma kolejnymi tropami, e — odlegto$¢ pomiedzy dwoma kolejnymi odciskami tej samej tapy;
wg Reuther i in. 2000)

chod galop potskoki
pomiar
samiec samica samiec samica samiec samica
a 2,6 1,6 9,8 12,6 11,0 -
b 19,2 18,7 13,2 10,3 0,7 -
c 0,7 2,5 9,5 9,9 0,0 -
d 20,0 19,6 39,3 38,4 80,8 -
e 48,5 42,4 71,8 71,2 92,2 -

W trakcie prowadzonych prac terenowych wszystkie znalezione tropy wydry powinny
by¢ fotografowane (bez uzycia lampy btyskowej) wraz z miarkg umozliwiajaca pézniejsze
wyznaczenie skali i przeprowadzenie pomiaréw. Udokumentowane w ten sposéb tropy
(przypisane do okreslonej lokalizacji GPS) mierzone sa przy uzyciu darmowego oprogra-
mowania Image] (do pobrania na stronie http://rsb.info.nih.gov/ij/) badz Analyzing Digital
Images (http://www.globalsystemsscience.org/software/download). Procedura ta umozliwia
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eliminacje btedéw wynikajacych z réznic w sposobie i doktadnosci pomiaréw, uzyskanych
przez réznych obserwatoréw podczas prowadzonych prac terenowych Srednie uzyskane
z pomiaréw tropéw danego osobnika (oddzielnie okreslone dla odciskéw przednich i tyl-
nych fap) postuza w dalszej kolejnosci do oceny liczebnosci osobnikéw w obszarze. Zaleca
sie przeprowadzenie przynajmniej 3 pomiaréw dla przedniej i tylnej fapy. Jednak w prakty-
ce liczba pomiaréw wykonanych do obliczenia sredniej jest uzalezniona od liczby znalezio-
nych na monitorowanym odcinku odciskéw umozliwiajacych przeprowadzenie pomiaréw.

Niwelacja réznic w pomiarach tropéw w zaleinosci od charakteru podtoia
Podczas analizy zdje¢ nalezy uwzgledni¢ réznice wielkosci odcisnietych tropéw w zalezno-
$ci od charakteru podfoza i tego czy odcisniete sa przednie czy tylnie tapy. W przypadku
tropéw odcisnietych na podiozu piaszczystym i mulistym zaleca sie zastosowanie odpo-
wiedniego wspotczynnika korygujacego, aby unikna¢ badz zminimalizowac¢ ryzyko btedéw
w interpretacji danych. Dtugos¢ tropéw odcisnietych na piasku sa mniejsze od tych znaj-
dowanych na btotnistym badz mulistym podtozu. Zatem uzyskane wyniki pomiaru tropéw
odcisnietych na btocie nalezy przemnozy¢ przez stata 0.92 w celu ujednolicenia pomiaréw
z tymi uzyskanymi na podtozu piaszczystym. Podobne rozbieznosci wystepuja w przypadku
tropéw odci$nietych na $niegu i piasku (Reuther i in. 2000). Réwniez w tym przypadku za-
leca sie wykorzystanie statej, ktéra pozwoli na ujednolicenie wszystkich pomiaréw poprzez
przemnozenie pomiaréw diugosci tropéw odcisnietych na $niegu przez wspétczynnik 0,98.
Wyraznie wieksze rozbieznosci obserwujemy przy pomiarach szerokosci tropéw w zalez-
nosci od podfoza. W przypadku odciskéw przedniej tapy odcisnietych na $niegu odczytana
szeroko$¢ nalezy przemnozy¢ przez stata 0.85, tylnej tapy — 0.95.
Reasumujac:
* pomiary dfugosci tropéw odcisniete na btocie przemnaza sie przez wspétczynnik 0,92;
* pomiary dfugosci tropéw odci$niete na $niegu przemnaza sie przez wspétczynnik 0,98;
* pomiary szerokosci tropéw przedniej tapy odciéniete na $niegu przemnaza sie przez
wspoétezynnik 0,85;
* pomiary szerokosci tropow tylnej fapy odcisniete na $niegu przemnaza sie przez wsp6t-
czynnik 0,95.

Identyfikacja ptci osobnika na podstawie pomiaréw tropéw

W przypadku doktadnych odciskéw tropéw tylnej fapy istnieje mozliwos¢ okreslenia ptci
osobnika przy zastosowaniu analizy dyskryminacyjnej opracowanej dla wydry europejskiej
(Mercier, Fried 2004). Pte¢ okreslana jest na podstawie uzyskanej wartoéci wspétczynnika
pici (Y) wyznaczanego przy pomocy opracowanej formuty Y=(Y_-Y), gdzie Y _ oznacza
wsp6tczynnik przypisany dla samca, Y,— wspétczynnik uzyskany dla samicy. Obie wartosci
otrzymujemy po przemnozeniu kazdego z 7 pomiaréw (por. tab. 21) przez wspétczynniki
przypisane dla samcéw i samic i dodaniu statej B (schemat pomiaréw na ryc. 4). Finalng
wartos¢ wspétczynnika Y uzyskuje sie przez odjecie wartosci wspétczynnika przypisanego
dla samicy od wartosci przypisanej dla samca. Otrzymany wynik ujemny dla wspétczynnika
ptci oznacza, ze tropy naleza do samicy, natomiast warto$¢ dodatnia wskazuje, iz naleza one
do samca. Im wyzsza warto$¢ dodatnia badZ ujemna tym wieksze prawdopodobiefstwo
prawidtowego zaklasyfikowania tropéw do okreslonej pfci.

414 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



1355 Wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

Przyktad obliczania wspétczynnika pici:

Y(Y, -Y)=1[(72.5*-10,2915888) + (55.83 *1,78856003) + (32.17*-1,5458498) + (54.00*1,67097378) +
(67.33*-1,23272276) + (72,67*15,5776567) + (56.00*1,52623034) — 317,205353] — [(72.5*~7,94367027)
+(55.83*1,49818182) + (32.17*-1,19685888) + (54.00*1,34144676) + (67.33*-1,00010705) +
(72,67*12,5073814) + (56.00*1,15367424) — 227,013809] = - 9,32724729

Tab. 21. Siedem parametrow wykorzystanych przy analizie dyskryminacyjnej dla okreslenia ptci osob-
nikéw wydry

Wskazniki dyskryminacyjne (b,,...b))
Uzyte parametry Pomiar ; ;
samiec samica

Dtugosc¢ tropu A -10,2915888 —-7,94367027
Szerokos¢ tropu B 1,78856003 1,49818182
Opuszka miedzypalcowa C —-1,5458498 -1,19685888
Kciuk D 1,67097378 1,34144676
Pierwszy palec E -1,23272276 -1,00010705
Palec Srodkowy F 15,5776567 12,5073814
Maty palec G 1,52623034 1,15367424
Stata (b0) -317,205353 -227,013809

srodkowy palec

palec wskazujacy
L]

Ryc. 4. Pomiary tropow wykorzystywane przy analizie dyskryminacyjnej ptci (wg Mercier, Fried 2004, ryc. T. Zajac).

Termin i czestotliwos$¢ badan

Badania monitoringowe wydry dotyczace stanu populacji nalezy prowadzi¢ w okresach naj-
lepszej wykrywalnosci $ladéw obecnosci gatunku. Nalezy przede wszystkim bra¢ pod uwage
silnie wyrazong sezonowos¢ znakowania terenu przez wydry (Macdonald, Mason 1987).
Moze ona powodowa¢ mniejsza wykrywalno$¢ gatunku w porach roku, gdy znakowanie
odchodami jest najnizsze (Reuther i in. 2000). W warunkach polskiego nizu najwieksza
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liczbe odchodéw wydry rejestruje sie od jesieni do wiosny, natomiast najmniejsza — latem
(Romanowski 2000). Oznacza to ze najbardziej dogodnym okresem do monitoringu wydry
w Polsce sa miesiace jesienne i wiosenne (od pofowy wrze$nia do korica kwietnia). Zima
z powodu krétkiej pory dziennej i zmiennych warunkéw pogodowych utrudnia prowadze-
nie regularnego monitoringu gatunku. Terenowe badania nad wydra w miesiacach letnich
obciazone sg ryzykiem gorszej wykrywalnosci gatunku i zanizania wskaznikéw dla gatunku
z powodu znajdowania mniejszej liczby odchodéw. Dodatkowy wptyw na wykrywalnosé
Sladéw wydry maja warunki pogodowe. Nie nalezy prowadzi¢ badan terenowych w trakcie
i bezposrednio po opadach deszczu i $niegu oraz po wezbraniach wéd, ktére czeSciowo
niszcza Slady oraz utrudniaja prowadzenie terenowych poszukiwan. Prace monitoringowe
powinny by¢ prowadzone z czestoscig przynajmniej raz na 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

¢ odbiornik GPS,

* doktadna mapa topograficzna (zalecana 1:10 000 lub 1:25 000),

* aktualne zdjecia lotnicze terenu (tzw. ortofotomapy),

* buty wodoodporne lub kalosze (ewentualnie wodery lub spodniobuty),

* aparat fotograficzny,

* suwmiarka lub linijka,

* dalmierz zalecany do pomiaru szerokosci rzeki ,

* kamizelka odblaskowa — gdy poszukiwania wymagaja poruszania sie po mostach i prze-
chodzenia przez drogi.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Karta obserwacji gatunku na stanowisku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska i taciriska, autor wg aktualnie
Kod i nazwa gatunku | obowiqzujqgcej nomenklatury
1355 wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

Nazwa stanowiska monitorowanego

Nazwa stanowiska

Badawcze/referencyjne

Typ stanowiska Badawcze

Obszary chronione | (Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekologiczne,
na ktérych znajduje | stanowiska, dokumentacyjne itd.)

sie stanowisko Ostoja nad Bobrem PLH020054, Park Krajobrazowy Doliny Bobru
Wspotrzedne Poda¢ wspdtrzedne geograficzne (GPS) centralnego punktu stanowiska
geograficzne N XX2 XX* XX”, E XX2 XX* XX’

,, Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od ... do ...
Wysokos$¢ n.p.m.

180-482 m
Powierzchnia Podac¢ wielkos¢ powierzchni w ha
stanowiska Ponad 20 000 ha

Opisac potozenie i charakter terenu, sposéb uzytkowania
Stanowisko monitoringowe obejmuje rzeke Bobr wraz z jej doptywami, na odcinku od

Opis stanowiska Siedlecina do Bolestawca. W znacznym stopniu obszar ten obejmuje swoim zakre-
sem teren obszaru Natura 2000 ,,Ostoja nad Bobrem” i Parku Krajobrazowego Dolina
Bobru.
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Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Opisac charakter siedlisk gatunku na stanowisku

Siedliskiem gatunku na obszarze ,,Dolina Bobru” sg gtéwnie mniejsze doptywy rzeki
Bébr. Obszar obejmuje koryto rzeki Bobr wraz z doptywami ptynacymi przez liczne,
gtebokie doliny. W bezposrednim sgsiedztwie rzeki dominuja lasy o charakterze
mieszanym porastajgce stoki tutejszych wzgdrz, oraz taki i pastwiska. Pozostata czes$¢
obszaru jest zajeta przez pola uprawne i zabudowania. Na monitorowanym obszarze
zlokalizowany jest duzy zbiornik przeciwpowodziowy -, Zbiornik Pilchowicki” potozony
powyzej miejscowosci Pilchowice. Pomiedzy nim a Jelenia Gdrg znajduja sie 2 kolejne,
mniejsze zbiorniki — Jezioro Wrzeszczynskie i Jezioro Modre.

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne obserwacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Wydra odnotowywana jest aktualnie na catym monitorowanym odcinku rzeki Bor jak

i wiekszosci jej doptywdw. Pierwsze stwierdzenia gatunku z tego obszaru, po kilkudzie-
siecioletniej nieobecnosci, pochodza z kornca lat 80. i poczatku lat 90. XX w. Wdwczas
uznawana byta za gatunek rzadki i rejestrowana na nielicznych stanowiskach, gtownie
w pdtnocnej czesci odcinka wyznaczonego do monitoringu, okolicach Bolestawca.
Przeprowadzona inwentaryzacja w roku 2013 wykazata juz obecno$¢ wydry na catym
odcinku rzeki Bébr, od Bolestawca do Jeleniej Gory i wiekszosci jej doptywow.

Czy monitoring
w kolejnych latach

Whisac¢ tak/nie; w przypadku ,,nie” uzasadnié¢ dlaczego proponuje sie rezygnacje z tego
stanowiska

Tak.

Populacja gatunku stabilna jednak wcigz stosunkowo nieliczna, na etapie rekoloniza-
cji, monitorowana od roku 2003. Kontynuacja monitoringu pozwoli na dalszg ocene

jest wymagany? zmian w rozmieszczeniu gatunku i $ledzenie dalszej ekspansji gatunku na stanowisku,
pozwalajace na wyznaczenie preferencji gatunkowych i czynnikdéw wptywajacych na
osiedlanie sie wydry.
Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu

Obserwator Tomasz Zajac, Katarzyna Kozyra

Daty obserwacji Daty wszystkich obserwacji

29.09.2013, 05-08.10.2013

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr / Wskazniki Wartos$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
UdZziat procentowy punktéw monitoringowych, na ktérych
Procent pozytywnych o 4
- . odnotowano obecnos¢ gatunku FV
stwierdzen gatunku 65,79%
Wskaznik wyliczamy wg wzoru w oparciu o udziat pozytywnych
Indeks populacyjny punktow monitoringowych i Sredniq liczbe odchoddw na punkt | Ul
11,23 U1
- Wskaznik wyliczamy wg wzoru w oparciu o wartosci indeksu
Roczny wskaznik . A ; o
= populacyjnego w dwdch kolejnych etapach monitoringu XX
trendu populacji - ! h N
Nie analizowany w pierwszym roku monitoringu.
Zageszczenie populacjit Ocena /I_czebnosa w przt_e/lcz_en/u na 10 km linii brzegowej XX
Nie analizowany w monitoringu krajowym.
Siedlisko
Srednia biomasa ryb odnotowywana na stanowisku okt
Biomasa ryb?* monitoringowym, w przeliczeniu na m? _
Nie analizowany w monitoringu krajowym.
Zrdznicowanie Srednia liczba gatunkéw odnotowywana w rzekach
A : P pkt.
gatunkowe i zbiornikach wodnych stanowiska monitoringowego 1
ichtiofauny >5
Baza Udziat procentowy punktéw monitoringowych na EV | BV
pokarmowa | Miejsca rozrodu | ktérych odnotowano istniejgce bgdz potencjalne miejsca | pkt.
ptazéw rozrodu ptazow 1
18,42%
Udziat % punktéw monitoringowych o brzegach
Naturalnosé nieuregulowanych i zadrzewionych (z zadrzewieniami pkt.
koryta cieku kepowymi bqdz ciggtymi) 1
69,23%
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. | Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na
‘Llngﬁlaér? E)eorgirr?- ktorych odnotowano obecnos¢ preferowanych typow pkt.
K éw»:'z <K ctglgﬁzm; wodnych o szerokosci powyzej 3 m 1
76,92%
. g2 Udziat procentowy punktéw monitoringowych w sq-
Udziat Ob?ccnosc h siedztwie, ktérych odnotowano obecnos¢ wigkszych kt
siedliska Eki?o?r:?lg E\:ch zbiornikow wodnych i kompleksow stawow o powierzch- % 5'
kluczowego | \vodnvch ni >30 ha )
yC o
dla gatunku 8%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych w sg-
Obecnos¢ mniej- | siedztwie, ktdrych odnotowano obecnosc¢ drobnych pkt.
szych zbiornikéw | zbiornikéw wodnych rodzaju zbiornikéw wodnych 1
wodnych o powierzchni <30ha
25%
Stopien pokrycia | Sredni stopien pokrycia brzegéw zadrzewieniami obli- pkt FV
brzegéw drzewa- | czany dla stanowiska monitoringowego ’
miikrzewami | 65,39% 1
Udziat procentowy punktow monitoringowych, w oto- pkt
Lesistos¢ czeniu, ktorych odnotowano obecnos¢ lasow 1 ’
71,05%
Charakter WskazZnik okreslajgcy udziat procentowy punktéw mo-
strefy Stopiefi nitoringowych, na ktérych odnotowano obecnos¢ zde- pkt
brzegowe;j pl i el gradowanych i/lub uregulowanych brzegéw (brak drzew ’
regulacjirze i krzewdw, umocnione brzegi i przeksztatcone koryto) 05 Fv
13,16%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na kto-
Dostepnosé rych odnotowano obecnosc istniejgcych lub potencjal- pkt.
schronien nych schronieri 1
78,95%
Drogi Udziat procentowy punktow monitoringowych, w sq-
S siedztwie, ktorych (w obrebie 200 m strefie buforowej) pkt.
woje odnotowano obecnos¢ drdg krajowych i wojewddzkich 1
i krajowe 7,89%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w sg-
Linie kolejowe siedztwie ktorych (w obrebie 200 m strefie buforowej) pkt.
odnotowano obecnosc czynnych linii kolejowych 1
Stopien >5%
antropo- Udziat procentowy punktéw monitoringowych, w oto- U1
presji Sasiedztwo czeniu ktérych z odlegtosci max. 50 m, odnotowano pkt.
zabudowan zwartej zabudowy 0,5
34,21%
Udziat procentowy punktéw monitoringowych, na
ktorych odnotowano obecnos¢ nieprzechodnich matych
Z:éeglg;cy pod mostow i przepustow, ograniczajgcych swobodng %k;
g migracje wydry ’
34,21%
Krdtka prognoza stanu populadji i siedliska gatunku na stanowi-
sku w perspektywie 10-15 lat w nawigzaniu do ich aktualnego
stanu i obserwowanych proceséw zachodzqgcych w siedlisku,
z uwzglednieniem wszelkich dziatani i plandw, ktdrych skutki
mogq wptyng¢ na gatunek i jego siedlisko
Perspektywy ochrony Dobra ocena perspektyw ochrony wynika z braku stwierdzo- FV
nych istotnych czynnikéw, ktére mogtyby przyczynic sie do po-
gorszenia stanu populacji i siedliska gatunku. Gatunek znajduje
sie obecnie na etapie rekolonizacji obszaru, co jest przyczyna
uzyskanego stosunkowo niskiej oceny dla stanu populacji, przy
uzyskanym wtasciwym stanie zachowania siedliska.
Ocena ogolna u1

*wskaznik brany pod uwage jedynie w przypadku wszelkiego typu zbiornikéw wodnych

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddzialywar (zagrozeri ) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje, pla-
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nowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar /zagrozeri zgodne z Zatacz-
nikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw oddziafywa-
nia:,”+"” — pozytywny, ,—, — negatywny,,”0” — neutralny; intensywnos¢ oddziafywania: A — silna,
B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnosé | Wptyw Syntetyczny opis
Drogi wojewddzkie i krajowe zlokalizowane
D01.02 Drogi, autostrady C - w bezposrednim sasiedztwie siedlisk gatunku
stwarzaja ryzyko kolizji z pojazdami.
. . Linia kolejowa zlokalizowana w bezposrednim
D01.04 \I,)vrtogrlnk_(l?(lse\j/owe, C - sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
¥ kolizji z pojazdami.
) Drogi o silnym natezeniu ruchu i linia
Smier¢ lub uraz kolejowa, zlokalizowane w bezposrednim
G05.11 . e C - : S -
w wyniku kolizji sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
kolizji z pojazdami.
Regulowanie (prosto-
102.03 wanie) koryt rzecznych B _ Rzeka Bobr na znacznych odcinkach ze zwarta
: i zmiana przebiegu zabudowag jest uregulowana.
koryt rzecznych
Zmniejszenie lub utrata Zbiorniki zaporowe jak i zwarta zabudowa
J03.01 okreslonych cech B - wzdtuz dolin rzecznych przyczyniaja sie do
siedliska pogorszenia jakosci siedlisk gatunku.
Antropogeniczne Zwarta zabudowa wzdtuz dolin rzecznych
J03.02 zmniejszenie spéjnosci B - przyczyniaja sie do pogorszenia spdjnosci
siedlisk siedlisk gatunku.
Sasiedztwo drég i linii kolejowych jak
103.02.01 Zmniejszenie migracji / B _ i obecnos¢ zbiornikdw zaporowych na rzece
o bariery dla migracji Bébr przyczynia sie do zwiekszenia efektu
barierowego.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Drogi wojewddzkie i krajowe zlokalizowane
D01.02 Drogi, autostrady C - w bezposrednim sasiedztwie siedlisk gatunku
stwarzaja ryzyko kolizji z pojazdami.
. . Linia kolejowa zlokalizowana w bezposrednim
D01.04 ‘I?vr?grlnk%e\J/owe, C - sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
¥ kolizji z pojazdami.
) Drogi o silnym natezeniu ruchu i linia
Smier¢ lub uraz kolejowa, zlokalizowane w bezposrednim
G05.11 . e C - - S -
w wyniku kolizji sgsiedztwie siedlisk gatunku stwarzaja ryzyko
kolizji z pojazdami.
Regulowanie (prosto-
102.03 wanie) koryt rzecznych B _ Rzeka Bobr na znacznych odcinkach ze zwarta
: i zmiana przebiegu zabudowa jest uregulowana.
koryt rzecznych
Zmniejszenie lub utrata Zbiorniki zaporowe jak i zwarta zabudowa
J03.01 okreslonych cech B - wzdtuz dolin rzecznych przyczyniaja sie do
siedliska pogorszenia jakosci siedlisk gatunku.
Antropogeniczne Zwarta zabudowa wzdtuz dolin rzecznych
J03.02 zmniejszenie spojnosci B - przyczyniaja sie do pogorszenia spdjnosci
siedlisk siedlisk gatunku.
Sasiedztwo drdg i linii kolejowych jak
103.02.01 Zmniejszenie migracji / B _ i obecnos¢ zbiornikow zaporowych na rzece
e bariery dla migracji Bébr przyczynia sie do zwiekszenia efektu
barierowego.
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Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzqt i roslin z zatqcznikéw Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej,
Inne wartosci inne gatunki zagrozone (Czerwona ksiega), gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali:
przyrodnicze liczny, Srednio liczny, rzadki); inne wyjqtkowe walory obszaru

Nie obserwowano.

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne; ewentualnie podac ich liczebnosc¢ lub zageszczenie
norka amerykanska Mustela vison — $rednio liczna, notowana co najmniej od kilkunastu lat

CRIAT 2o na catym odcinku rzeki Bobr; jenot Nyctereutes procyonoides — $rednio liczny, odnoto-

Hnwazyjne wywany na catym monitorowanym obszarze; pizmak Ondatra zibethicus — mato liczny,

liczebno$¢ gatunku wyraznie spada w ostatnich latach

Informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (sposéb prowadzenia prac, wskaz-
Uwagi niki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu i ich waloryzacja, regionalnie optymalny
metodyczne czas prowadzenia badar itp.)

Brak.

. Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Inne uwagi

Brak.
Dokumentacja | Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
fotograficzna Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek, siedlisko), granice powierzchni badawczej

i karograficzna | naniesione na odpowiedni podktad kartograficzny

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zaadaptowac opracowang metodyke.

Metodyka dla wydry zostata opracowana w taki sposéb, aby monitoring tego gatunku moz-
na byto taczy¢ z monitoringiem bobra. Wspélne dla obu gatunkéw sa powierzchnie (sta-
nowiska) monitoringowe, punkty badawcze, odlegtos¢ poszukiwania Sladéw oraz termin
prowadzenia badar terenowych.

6. Ochrona gatunku

Opis zagrozen dla gatunku?

Potencjalne czynniki negatywnie wptywajace na populacje wydr mozna sklasyfikowac
w trzech kategoriach:

Zanieczyszczenie Srodowiska. Chociaz doktadna przyczyna spadku liczebnosci wydry
w ostatnim stuleciu przypuszczalnie pozostanie niewyjasniona, to jednak wiekszos¢ auto-
réw jest zgodna, ze proces ten zwiazany byt ze skazeniem $rodowiska przez chloroorganicz-
ne pestycydy, polichlorowane dwufenyle (PCBs) i metale ciezkie, glownie rte¢. Swiadczy¢
o tym moze zgodno$¢ w czasie, zatamania si¢ liczebnosci wydr wraz ze wzrostem produkgji
polichlorowanych dwufenyli i zastosowaniem w Europie nowych pestycydéw do powszech-
nego uzycia. Substancje te byty stwierdzane w organizmie wydr w koncentracjach zagraza-
jacych ich zyciu lub uposledzajacych rozréd: np w zagrozonych wyginieciem populacjach
wydr z potudnia Szwecji, Holandii i potudnia Anglii, stwierdzono $rednie koncentracje PCB
w tkankach powyzej 50 mg kg™'. Te same zwiazki byly zidentyfikowane jako przyczyna zata-
mania liczebnosci takze innych drapieznikéw, np. sokota wedrownego (dieldryna, Newton
i in. 1993) i fok baftyckich (PCBs, Olsson i in. 1992).

' Podrozdziat opracowany na podstawie Romanowski i in. 2010, 2011
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Poza pestycydami i metalami ciezkimi, takze inne czynniki, jak zanieczyszczenie wéd,

mogly przyczynic sie do spadku liczebnosci wydry. Brak wydr w wielu rzekach we Wtoszech,
Francji i Butgarii jest wyjasniany wtadnie silnym zanieczyszczeniem organicznym i chemicz-
nym tych rzek. Negatywny zwiazek pomiedzy organicznym i chemicznym skazeniem waéd
powierzchniowych, a rozmieszczeniem wydry stwierdzono takze w Polsce (Brzezifiski i in.
1996, Romanowski 2000).
Degradacija siedlisk. Niszczenie srodowisk wodnych uwazane byto do niedawna za gtéwna
przyczyne spadku liczebnosci gatunku w catej Europie, np. w ostatnim planie ochrony wy-
dry (Otter Action Plan) badacze z 90% europejskich krajow wymienili niszczenie Srodowisk
wodnych za gléwne zagrozenie dla wydry. Kanalizacja i regulacja rzek, usuwanie roslinnosci
nadbrzeznej, budowa tam, melioracja srodowisk wodno-bfotnych i inne rodzaje antropo-
presji na srodowiska wodne uwazane byly przez biologdéw za przyczyne zmniejszania sie
liczebnosci i areatu wydry.

W istocie znane sa przypadki negatywnego wptywu tego rodzaju dziatalnosci cztowieka
na populacje wydr, np. tamy i zbiorniki zaporowe ograniczyly rozmieszczenie wydr na wielu
odcinkach rzek w potudniowej Europie. Takze umacnianie brzegdw i usuwanie roslinnosci
przybrzeznej, ktére towarzysza melioracjom i regulacjom rzek, odbijaja sie negatywnie na
rozmieszczeniu wydr, co zostato potwierdzone takze w warunkach naszego kraju (Roma-
nowski 2000).

Obecnie, gdy zebrano wiele dowodéw plastycznosci ekologicznej wydry, wéréd badaczy

wydry panuje przekonanie, ze w ubiegtych latach przeceniano role fizycznych zmian zacho-
dzacych w Srodowiskach wodnych w procesie zatamania populacji tego gatunku w Europie.
W szczegblnosci nie udato sie potwierdzi¢, aby niepozadane formy aktywnosci ludzi, np.
wedkarstwo, rekreacja i sporty wodne mogly ogranicza¢ rozmieszczenie gatunku, a wrecz
przeciwnie — udokumentowano bardzo wiele przyktadéw obecnosci wydry w siedliskach
silnie penetrowanych przez ludzi i zwierzeta domowe, a takze w poblizu zabudowarn
i w obrebie nawet duzych miast. W chwili obecnej uwaza sie, ze z punktu widzenia ochro-
ny wydry, bardziej nalezy przejmowac sie redukcja rybostanu w Srodowiskach wodnych niz
np. rekreacja i turystyka. Nalezy jednak pamieta¢, ze ekosystemy wodne sg bardzo wrazliwe
na zmiany wywofane dziatalnoscia czfowieka, oraz ze ztozone powiazania wydry z r6znymi
elementami §rodowiska sa jeszcze nie do kofica wyjasnione.
Zabijanie przez cztowieka. Przez wiele dziesiecioleci wydry byty obiektem intensywnych
polowan i tepienia przez ludzi. Na wydry polowano dla ich cenionego futra (bedacego
wzorcem trwatosci w przemysle futrzarskim) a takze z powodu praktykowanego przez wie-
le lat w tzw. ,nowoczesnym” (obecnie juz przestarzalym) towiectwie zwyczaju zwalczania
,szkodnikéw — drapieznikéw”. Szczegélnie okrutny rodzaj polowania na wydry z psami
utrwalit sie wéréd angielskich mysliwych.

Tepienie wydr mogto by¢ dodatkowym czynnikiem, ktéry wraz ze skazeniem Srodowi-
ska przez pestycydy, polichlorowane dwufenyle i metale ciezkie spowodowat zatamanie sie
liczebnosci gatunku w Europie. Obecnie w wiekszosci krajow wydra objeta jest catoroczna
ochrona, co w pofaczeniu z okresowym spadkiem mody na noszenie naturalnych futer
dzikich zwierzat zapewnito temu gatunkowi ,parasol ochronny”. Nielegalne ktusownictwo,
gléwnie na stawach hodowlanych, nadal pozostaje problemem w wielu czesciach areatu
wydry i moze mie¢ negatywny wptyw na ich wystepowanie jedynie w lokalnej skali. Jak
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wskazuja ostatnie badania z réznych krajéw, nielegalne pozyskiwanie nie jest w stanie po-
wstrzymac procesu odbudowy populacji wydr w Europie, natomiast narastajacym zagroze-
niem jest Smiertelno$¢ na drogach w wyniku kolizji z samochodami, co jest gtéwna przyczy-
na $miertelnosci reintrodukowanej lokalnej populacji wydr w Holandii.

Zgodnie z wykfadnia przepiséw obowiazujacych do wprowadzenia aktualnego ,Roz-
porzadzenia Ministra Srodowiska z 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat w Polsce” (Dz.U. 2011, nr 237 poz. 1419), wydra nie podlegata wéwczas ochronie
na obszarach stawéw rybnych uznanych za obreby hodowlane i mogfa by¢ legalnie odstrze-
liwana w liczbie do kilku, a nawet kilkunastu osobnikéw na kompleks stawéw w ciagu roku.
Niestety brak jest danych o wielkosci rocznej redukgji wydry w skali wojewodztw i kraju.
Brak jest takze statystyk Smiertelnosci wydr na drogach.

Stan zagrozenia gatunku w Polsce

Wydra nie jest gatunkiem zagrozonym wyginieciem w Polsce, przeciwnie, w ostatnich de-
kadach nastepuje szybki proces odbudowy liczebnosci i areatu gatunku w kraju (Brzezinski
i in. 1996, Romanowski 2000, 2006). Obecnie $miertelnos¢ wydry w wyniku tepienia przez
ludzi oraz kolizji z samochodami utrzymuje sie na takim poziomie, ktéry nie hamuje dalszej
ekspansji gatunku. Przewidujac dalszy wzrost populacji wydry, za gléwne zagrozenia nalezy
uznac te, ktére sa zwigzane ze stawami hodowlanymi: mozliwos¢ zaostrzenia sie konfliktu
na stawach rybnych, co moze prowadzi¢ do wzrostu liczby zabijanych wydr. Nalezy tu pod-
kresli¢ rosnace u hodowcdw ryb odczucie presji na rybostany ze strony wydr (Kloskowski
2011). Kolejnymi waznymi problemami wydaja sie by¢ dalsza dynamiczna regulacja rzek
i budowa tam, wzrost $miertelnosci na drogach (potegowany przez szybki rozwéj motoryza-
cji i budowe nowych drég) oraz ktusownictwo w celu pozyskania futer.

Proponowane dziatania ochronne

Wydra jest wymieniona w zatacznikach 11 i IV Dyrektywy Siedliskowej, co nakfada obowia-
zek ochrony gatunku i jego $rodowisk. Do podstawowych proponowanych dziatar ochron-
nych naleza:

1. Podjecie dzialai zmierzajacych do zmniejszenia $miertelnosci wydr: tworzenie bez-
piecznych przejs¢ na odcinkach zwiekszonej smiertelnosci wydry w poblizu Srodowisk
wodnych w projektach budowy lub modernizacji drég i linii.

2. Podjecie dziatan zmierzajacych do ochrony srodowisk wydry:

* przeciwdziatanie programom regulacji ciekéw wodnych negatywnie wptywajacych na
jakos¢ siedlisk wydry i uwzglednienie dziatan rekompensujacych dla wydry, w przy-
padku wystapienia nadrzednych celéw umozliwiajacych zrealizowanie przedsiewziecia
przy braku mozliwosci zastosowania metod alternatywnych i wdrozenia srodkéw mini-
malizujacych. Decyzje powinny by¢ oparte o ustawy i dyrektywy szczegétowo okreslaja-
ce sytuacje w przypadku, ktérych mozliwe sg odstepstwa o obowiazujacych przepiséw.

* Zzapewnienie ochrony odpowiedniej ilosci siedlisk wydry w ramach Natura 2000.

* spowodowanie aby wszelkie prace w dolinach rzek wykonywane byty z uwzglednie-
niem wymagan Srodowiskowych wydry: m.in. zachowanie starorzeczy, zadrzewien,

422 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



1355 Wydra Lutra lutra (Linnaeus, 1758)

starych drzew, utrzymanie odpowiedniej jakosci wéd i eliminacja Zrédet zanieczysz-
czen. W znacznym stopniu obowiazek tego typu nakfadaja przyjete dyrektywy i usta-
wy (m. in. Ramowa Dyrektywa Wodna 2, Prawo wodne *, Prawo ochrony Srodowi-
ska*, Ustawa o ochronie przyrody).

Przykfady konkretnych dziataii ochronnych dla wydry, w tym opis zalecanych bezpiecz-
nych przejs¢ dla gatunku zostaty szczegétowo opisane w nastepujacych publikacjach: ,Wy-
dra ambasador czystych wéd” (Romanowski i in. 2010) i ,Program ochrony wydry Lutra
lutra w Polsce” (Romanowski i in. 2010, 2011).
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Samiec czerworiczyka nieparka Lycaena dispar (fot. W. Ziaja)

MONITORING GATUNKOW ZWIERZAT

Monitoring gatunkow zwierzat w Polsce powi-
nien obejmowac duza grupe gatunkéw. Przede
wszystkim, zgodnie z zapisami prawa, monitorin-
giem musza by¢ objete 142 gatunki wymienione
zatacznikach 1, IV i V Dyrektywy Siedliskowej,
w tym tzw. gatunki o statusie priorytetowym, za
ktdrych ochrone kraje cztonkowskie Unii Europej-
skiej ponoszg szczegdlng odpowiedzialnosc.

Z punktu widzenia potrzeb polskiej ochrony
przyrody zakres monitoringu gatunkéw zwierzat
powinien by¢ szerszy i obejmowaé takze inne
zagrozone i/lub chronione w Polsce gatunki, ga-
tunki pozyskiwane ze stanu dzikiego, czy gatunki
inwazyjne.

Monitoring gatunkdw zwierzat prowadzi sie na
wybranych stanowiskach, w réznych czesciach ich
zasiegu wystepowania w kraju, ze szczegélnym
uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony
siedlisk Natura 2000.

Na monitorowanych stanowiskach ocenia sie
stan populacji i stan siedliska gatunku, w oparciu
o badanie odpowiednio dobranych wskaznikéw,
a takze jego perspektywy zachowania. Pozwala
to na wnioskowanie o stanie ochrony gatunku na
poziomie monitorowanych stanowisk, obszaréw
Natura 2000, regionow biogeograficznych i cate-
go kraju.

BIBLIOTEKA
MONITORINGU
SRODOWISKA

W 2010 r. ukazat sie pierwszy tom prze-
wodnikéw metodycznych do monitoringu
zwierzat, dotyczacy 18 gatunkow, zaréwno
bezkregowcow, jak i kregowcow, gtdwnie
tzw. gatunkéw priorytetowych, za ktérych
ochrone Wspdlnota Europejska ponosi
szczegblng odpowiedzialnos¢. W 2012 r.
opublikowane zostaty tomy drugi i trzeci,
obejmujgce metodyki monitoringu dla 24
gatunkow bezkregowcow oraz 36 gatunkow
kregowcow. Obecnie oddajemy do Panstwa
ragk tom czwarty dotyczacy 19 gatunkdw,
w tym 13 bezkregowcéw i 6 kregowcow.
Jest to praca zbiorowa 21 specjalistow
z catej Polski. Przedstawione metodyki mo-
nitoringu s oparte o schemat wypracowa-
ny w latach 2006-2008, opisany w czesci
pierwszej, ogdlnej tego przewodnika.
Przewodnik przeznaczony jest dla oséb
zaangazowanych w ochrone przyrody,
a przede wszystkim w prace monitoringo-
we na obszarach Natura 2000 oraz innych
obszarach cennych przyrodniczo, zwtaszcza
dla pracownikéw parkéw narodowych, re-
gionalnych dyrekcji ochrony srodowiska,
Lasdw Panstwowych, cztonkéw przyrodni-
czych organizacji pozarzgdowych, wykfa-
dowcéw i studentdw wyzszych uczelni oraz
innych zainteresowanych.

Mamy nadzieje, ze przewodnik bedzie uzy-
tecznym narzedziem w planowaniu i realiza-
cji monitoringu gatunkéw zwierzat, zaréwno
na poziomie ogoélnokrajowym, jak i w ob-
szarach chronionych. Bedzie réwniez pod-
stawg dla oceny stanu ochrony gatunkow,
a w konsekwencji dla zaprojektowania wta-
sciwych zabiegow ochronnych, zwtaszcza na
obszarach Natura 2000. Przyczyni sie tez do
spojnosci otrzymywanych danych o stanie
gatunkéw w réznych miejscach kraju.
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