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91D0* Bory i lasy bagienne

Fot .1. Sosnowy bor bagienny w pétnocno-wschodniej Polsce (© P. Pawlikowski)

I. INFORMACIJA O SIEDLISKU PRZYRODNICZYM
1. Identyfikatory fitosocjologiczne

Klasa: Vaccinio-Piceetea
Rzad: Cladonio-Vaccinietalia
Zwiazek: Dicrano-Pinion
Zespoly i zbiorowiska:
Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis (= Betuletum pubescentis) —
brzezina bagienna
Vaccinio uliginosi-Pinetum — sosnowy bér bagienny
Rzad: Vaccinio-Piceetalia
Zwiazek: Piceion abietis (=Vaccinio-Piceion)
Zespoty i zbiorowiska:
*Sphagno-Piceetum — bagienna Swierczyna gérska
Bazzanio-Piceetum — podmokta swierczyna gérska

Sphagno girgensohnii-Piceetum — borealna swierczyna bagienna
Klasa: Alnetea glutinosae
Rzad: Alnetetalia glutinosae
*Zwiazek: Pino-Betulion pubescentis
Zespoty i zbiorowiska:
*Dryopteridi thelypteridis-Betuletum pubescentis — sosnowo-brzozowy las bagienny
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Zwiazek Alnion glutinosae
Zespoty i zbiorowiska:
Sphagno squarrosi-Alnetum — ols torfowcowy

* syntaksony niewymienione w randze zespotu w syntetycznym opracowaniu Matuszkiewicza (2001)

Do siedliska przyrodniczego 91D0 trzeba tez zalicza¢ inne, niekiedy trudne do uje-
cia fitosocjologicznego bagienne lasy na torfach, cechujace sie dominacja brzozy i sosny.
Czegsto stanowig one stadia sukcesyjne na torfowiskach. Powinny by¢ kwalifikowane jako
siedlisko przyrodnicze 91D0 od chwili uzyskania ,lesnego” charakteru.

Procesy degeneracyjne moga zaciera¢ fitosocjologiczng specyfike poszczegélnych ze-
spotéw i prowadzi¢ do powstawania laséw, ktére musza by< sklasyfikowane jako zdege-
nerowane i znieksztatcone ptaty siedliska 91D0, mimo ze fitosocjologicznie nie dadza sig
zaliczy¢ do zadnego z wymienionych wyzej zespotéw. W podobny sposéb — w wyniku
przesuszenia boréw bagiennych — moga powstawac platy wilgotnych boréw trzeslicowych
(Molinio-Pinetum) na przesuszonym torfie, ktére réwniez powinny by¢ klasyfikowane jako
zdegradowane postaci 91DO0.

2. Opis siedliska przyrodniczego

Bory i lasy na bagiennych, rzadziej wilgotnych siedliskach torfowych (przynajmniej na
ptytkiej warstwie torfu), najczesciej zwigzane z kompleksami torfowisk wysokich i prze;j-
sciowych. Pozostaja zwykle pod wptywem zasilania uboga w zwiazki odzywcze woda
opadowa (ombrogeniczna) lub z ptytkich warstw gruntowych (topogeniczna). Zbiorowi-
ska budowane gtéwnie przez brzoze omszong Betula pubescens, sosne zwyczajna Pinus
sylvestris i swierka pospolitego Picea abies oraz gatunki specyficzne dla oligotroficznych
i mezotroficznych terenéw bagiennych, w tym gatunki z rodzajéw torfowiec Sphagnum
spp., turzyca Carex spp. i boréwka Vaccinium spp. W Polsce typ wybitnie niejednorodny
z przyczyn fitogeograficznych i lokalno-siedliskowych.

Typowe sytuacje terenowe, w ktérych wystepuje siedlisko, to torfowiska wysokie oraz
torfowiska wypetniajace zagtebienia wytopiskowe. Siedlisko mozna jednak spotka¢ takze
w nietypowych sytuacjach terenowych — nawet w dolinach rzecznych.

Siedlisko przyrodnicze 91D0 jest dos¢ $cisle zwiazane z typami siedliskowymi lasu Bb,
BMb i LMb, moze jednak wystapi¢ takze na siedliskach Bw, BMw (postaci przesuszone lub
zwiazane z ptytkimi torfami) oraz Ol (np. niektére Zyzne postaci swierczyn bagiennych
w pétnocno-wschodniej Polsce).

Typowe postaci siedliska to bory, brzeziny i swierczyny bagienne, opisane jako odpo-
wiednie zbiorowiska roslinne. Wystepuje jednak cata gama postaci przejsciowych i niety-
powych. Do typu siedliska nalezy zalicza¢ takze:

» bory na ptytkim torfie, o charakterze przej$ciowym miedzy borami bagiennymi a trze-
slicowymi, nawet jezeli typ siedliskowy lasu jest diagnozowany jako Bw lub BMw,
» nieokreslone fitosocjologicznie” lasy sosnowe i brzozowe na siedliskach bagiennych

o oligo- lub mezotroficznym charakterze,

» spontanicznie powstate lasy na kompleksach potorfi po eksploatacji torfu wysokiego
lub przejsciowego,
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* lasy olszowe z sosna i brzoza i z mezotroficznym runem z dominacja torfowcéw (uboz-
sze skrzydto olséw torfowcowych),

* naturalne lasy swierkowe na wszystkich siedliskach bagiennych w naturalnym zasiegu
swierka, nawet gdy trudno sklasyfikowac je fitosocjologicznie.

Do typu siedliska nie nalezy zalicza¢:

¢ eutroficznych olséw,

¢ upraw olszy, nawet na siedliskach bagiennych,

¢ sztucznych $wierczyn nasadzonych na siedliskach bagiennych (zwykle odwodnionych),
zwlaszcza poza naturalnym zasiegiem swierka.

Problematyczne moze by¢ precyzyjne rozdzielenie siedliska 91D0 od nielesnych siedlisk

torfowiskowych (7110, 7120, 7140). Proponuje si¢ umowne przyjecie, Ze granicg miedzy

borem/lasem bagiennym a otwartym torfowiskiem poroénietym drzewami jest osiagnigcie

przez warstwe drzew pokrycia >50%.

Bory i lasy bagienne sa czesto sktadnikiem bardziej ztozonej i dynamicznej mozaiki
ekosysteméw torfowiskowych. W wielu miejscach sq one fazg sukcesji na pierwotnie bez-
lesnych torfowiskach. Planowanie ochrony musi uwzglednia¢ ten fakt - z jednej strony nie-
kiedy ochrona bezlesnego torfowiska bedzie miata priorytet nad ochrona boru bagiennego,
z drugiej strony ochrona boru bagiennego w wielu przypadkach powinna akceptowa¢ za-

chodzace w nim zmiany sukcesyjne majace charakter ,dojrzewania” fitocenozy.

Fot. 2. Brzezina bagienna na Pomorzu (© P. Pawlaczyk) Fot. 3. Bor bagienny na Torfowiskach Orawsko-Nowo-
tarskich (© J. Perzanowska)

Fot . 4. Pfat o charakterze przej$ciowym miedzy borem  Fot. 5. Gorski bor bagienny w Gérach Bystrzyckich
bagiennym a otwartym torfowiskiem (© P. Pawlaczyk) (© M. Smoczyk)
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Bory i lasy bagienne bardzo czesto podlegaja takze procesom o charakterze antropoge-
nicznej degeneracji. Powszechnie pozostajq one pod presja antropogenicznych odwodnieri
— nawet stare i nie konserwowane rowy melioracyjne drenujg ztoze torfowe; czgsto drenu-
jacy charakter maja takze melioracje odwadniajace nie w samym ptacie siedliska, a w jego
otoczeniu. Czgsto wiec obserwowane sa zmiany w wyniku przesuszenia (przeksztatcanie
si¢ boréw bagiennych w brzeziny, przeksztatcanie sie boréw bagiennych w bory trzesli-
cowe, ekspansja apofitéw), a w niektérych przypadkach (np. $wierczynach bagiennych)
—takze zmiany o charakterze eutrofizacji (w wyniku murszenia torfu?). Takie zmiany musza
z punktu widzenia ochrony siedliska by¢ ocenione negatywnie.

3. Warunki ekologiczne

Bory i lasy bagienne zwigzane sa z torfowiskami o charakterze ombrogenicznym lub topo-
genicznym, rzadziej soligenicznym. Siedlisko jest jednak polimorficzne — pozostate cechy
jego ekologii moga by¢ silnie zréznicowane.

Grubos¢ warstwy torfu moze by¢ zréznicowana, od kilkunastu centymetréw do kilku-
nastu metréw. Zwykle sq to torfy mszarne, mszyste i turzycowe, o wysokim lub przejscio-
wym charakterze. Zyznos¢ siedliska jest umiarkowana i odpowiada oligo- lub mezotrofii.
Zasilajaca siedlisko woda jest zwykle kwasna i uboga w substancje odzywcze, cho¢ znane

Fot. 6. Borealna $wierczyna na torfie w Polsce pdtnoc-  Fot. 7. Borealny bagienny las sosnowo-brzozowy
no-wschodniej (© P. Pawlikowski) (© P. Pawlikowski)

Fot. 8. Trudny do zaklasyfikowania brzozowy las bagien-  Fot. 9. ,Zboczowy” gérski bor bagienny na wysiekach kwa-
ny w Borach Dolnoélgskich (© J. Kujawa-Pawlaczyk) $nych wod podziemnych. Gory Kamienne (© P. Wasiak).
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sa nawet wyjatkowe wystapienia brzezin bagiennych na mechowiskach pozostajacych pod
co najmniej czeSciowym wptywem soligenicznych wéd o charakterze alkalicznym.

Poza namurszowymi postaciami brzezin bagiennych i borami bagiennymi na ptytkich
torfach, naturalne postaci siedliska cechuja sie statym, wysokim uwodnieniem, decydu-
jacym o bagiennym charakterze siedliska. Okresowo poziom wody moze jednak opadac
nawet do 0,5 m pod powierzchnie terenu. Spotyka sig wiele znieksztatconych i zdegrado-
wanych postaci siedliska, o znacznie pogorszonym uwodnieniu.

4. Typowe gatunki rodlin

Ze wzgledu na poligeniczny charakter i znaczne wewnetrzne zréznicowanie typu siedli-
ska, nie ma jednego zestawu gatunkéw, ktéry bytby typowy dla wszystkich podtypéw.

Dla boréw bagiennych sa to: bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna
Vaccinium uliginosum oraz przechodzace gatunki torfowiskowe: torfowce Sphagnum spp.,
zurawina btotna Oxycoccus palustris, modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, wet-
nianka pochwowata Eriophorum vaginatum. Gatunki te maja walor wskaZnikéw dobrego
stanu ochrony boru bagiennego, cho¢ brak niektérych z nich nie musi wyklucza¢ natural-
nosci boru i obniza¢ jego oceny.

Dla suchszych, namurszowych brzezin bagiennych typowym gatunkiem charaktery-
stycznym jest widlak jalowcowaty Lycopodium annotinum oraz sama brzoza omszona
Betula pubescens (w bardziej zdegradowanych brzezinach zamiast niej jest brzoza bro-
dawkowata Betula pendula), ale réwniez wszystkie wymienione wyzej gatunki boru ba-
giennego maja walor wskaZnikéw dobrego stanu ochrony réwniez w brzezinie.

W przypadku borealnych swierczyn bagiennych walor gatunkéw charakterystycz-
nych bedacych jednoczesnie wskaznikami wasciwego stanu ochrony, ktére powinny by¢
uwzgledniane w tym kryterium, maja: gwiazdnica dlugolistna Stellaria longifolia, listera
sercowata Listera cordata, torfowce Sphagnum spp., widtak jatowcowaty Lycopodium
annotinum.

W borealnym lesie sosnowo-brzozowym walor gatunkéw charakterystycznych, beda-
cych jednoczesnie wskaZnikami wiasciwego stanu ochrony, maja: brzoza omszona Betula
pubescens, zachylnik btotny Thelypteris palustris, turzyca strunowa Carex chordorrhiza,
a takze wszystkie przechodzace gatunki przejsciowo- i wysokotorfowiskowe, jak np. bo-
brek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata, kruszczyk btotny Epipactis palustris, dziewieciornik
btotny Parnassia palustris, torfowce Sphagnum spp., zurawina blotna Oxycoccus palustris,
wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum.

Dodatkowo, wystepuje regionalne zréznicowanie zestawu gatunkéw typowych. Przy-
ktadowo sa w Polsce regiony, gdzie boréwka bagienna jest w sosnowych borach bagien-
nych bardzo rzadka, podczas gdy bagno zwyczajne - pospolite.

Ze wzgledu na zasygnalizowane powyzej zréznicowanie, oceniajac wystepowanie
typowych gatunkéw w toku monitoringu, nie mozna wymagad, zeby wszystkie gatunki
charakterystyczne wystepowaty w kazdym ptacie. Obecnos¢ kilku z nich powinna wystar-
czy¢ na oceng FV. Ocene nalezy obniza¢ do U1 lub U2 tylko wtedy, gdy brak gatunkéw
charakterystycznych ma charakter degeneracji fitocenozy, a nie gdy wynika z lokalnej lub
regionalnej specyfiki.
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5. Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko wystepuje w catej Polsce, skupiajac sie szczegdlnie w pasie pojezierzy, w Bo-
rach Dolnoslaskich, lasach pasa wyzyn, Puszczy Solskiej i Lasach Janowskich. Szczegélnie
Puszcza Solska jest obszarem najwigkszych skupieri boréw bagiennych.

Specyficzna postac siedliska, jaka jest borealna swierczyna bagienna, ograniczona jest
do pétnocno-wschodniej Polski. W pétnocno-wschodniej Polsce skupiajq sie takze boreal-
ne brzeziny i lasy sosnowo-brzozowe, cho¢ zblizone ekologicznie bagienne lasy z brzoza
i sosna spotyka sie na calym obszarze kraju. Sosnowy bér bagienny wystepuje w catej
nizowej i wyzynnej czesci Polski.

Gorskie postaci siedliska wystepuja w Sudetach w: Gérach Izerskich, Karkonoszach,
Goérach Kamiennych, Gérach Stotowych, Gérach Bystrzyckich, Masywie Snieznika. W Kar-
patach spotykane sa w: Beskidzie Slaskim i Zywieckim, Beskidzie Matym, Beskidzie Wy-
spowym, na Orawie i Podhalu oraz w Bieszczadach.

Na wielu terenach — zwtaszcza w krajobrazie rolniczym, ale takze w niektérych duzych
kompleksach lesnych - siedlisko jest jednak bardzo rzadkie lub zupéetnie nie wystepuje.

#® Monitorowane stanowiska
I Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1. Mapa zasiggu siedliska w Polsce oraz rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w latach 2006—2008
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Il. METODYKA

1. Metodyka badai monitoringowych

Wyboér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Monitoring na poziomie obszaru (obszar Natura 2000, park narodowy, park krajobrazowy)
wymaga pokrycia nim calego zréznicowania siedliska w obszarze, zaréwno w aspekcie
zespotéw roslinnych, jak i w aspekcie stanu zachowania. Nalezy dazy¢ do zatozenia stano-
wisk w ptatach reprezentujacych co najmniej 20-50% catkowitego areatu siedliska w ob-
szarze, przy czym dolna granica dotyczy raczej obszaréw z bardzo licznym wystepowa-
niem boréw i laséw bagiennych. Jako stanowisko nalezy traktowad ptat siedliska wzglednie
jednolity co do zespotu roslinnego i stopnia znieksztatcenia (co jest zwykle zwiazane z jed-
nolitym stanem uwodnienia). Ptaty takie maja rézna wielkos¢ — od kilku aréw do kilkudzie-
sieciu hektaréw. Stanowiska powinny by¢ wybrane tak, by ich zbiér byt reprezentatywny
dla zasoboéw siedliska w obszarze.

Sposob wykonania badan
Jako powierzchnia monitoringowa dobrze sprawdza si¢ standardowy transekt o dtugosci
200 m i szerokosci 10 m, w obrebie ktérego nalezy wykona¢ 3 zdjecia fitosocjologiczne
o powierzchni po 100 m2. Tylko wyjatkowo, gdy taki transekt nie miesci sie w ptacie siedli-
ska, wéwczas nalezy zmodyfikowa¢ jego wymiary przy zachowaniu powierzchni.
Potozenie stanowiska nalezy nanies¢ na mape topograficzng 1:10 000, leSng mape go-
spodarczo-przegladowa lub ortofotomape w skali 1:5000, z zaznaczeniem granicy obszaru
zaklasyfikowanego jako siedlisko 91DO.

Termin i czestotliwos¢ badan

Optymalnym terminem badari boréw bagiennych jest okres od czerwca do wrzesnia, cho¢
obserwacje — nieco tylko uproszczone — sa mozliwe o kazdej bez$nieznej porze roku. Brak
ulistnienia boréwek péZna jesienia, a niepetny rozwdj roslin zielnych wiosng (siedlisko
nalezy do p6Znych fenologicznie) moze jednak utrudnia¢ oceny pokrycia i wykonanie pet-
nego spisu florystycznego. Badanie na stanowiskach nalezy prowadzi¢ co najmniej raz na
5-6 lat, optymalnie co 3 lata.

Sprzet do badan

Optymalnym rozwiazaniem dla uzyskania rzetelnych i wartosciowych danych dotycza-
cych warunkéw wodnych powinna by< instalacja na stanowiskach piezometru zwyktego
(co jednak wymaga ciagtych odczytéw poziomu wody przez obserwatora co okoto 2 tygo-
dnie) albo - lepiej — piezometru zaopatrzonego w urzadzenie automatycznie rejestrujacego
poziom wody (np. tzw. MiniDiver z mozliwoscia pomiaru zaréwno poziomu jak i tempe-
ratury wody — z dowolna czestotliwoscig przez okres okoto 10 lat, tacznie do 24 tys. po-
miaréw — wéwczas wystarczy odczyta¢ dane przy okazji dokonywania kolejnej obserwacji
monitoringowej). Dodatkowo niezbedny jest (zwykle wystarczy tylko jeden na caty obszar
Natura 2000) poréwnawczy czujnik cignienia atmosferycznego (do instalacji w pobliskiej
lesniczéwee, domostwie itp.).
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Jednorazowo na kazdym badanym stanowisku nalezy rozpozna¢ stratygrafie torfowiska,

za pomoca wiercenia $widrem torfowym. Analiza pobranego w ten sposéb rdzenia ilustruje
zaréwno budowe, jak i historie torfowiska, co czesto bardzo pomaga zrozumiec przyczy-

ny aktualnego stanu siedlisk przyrodniczych. Do wykonania takiego wiercenia konieczny
jest specjalistyczny $swider, a do analizy pozyskanego w ten sposéb torfu — doswiadczenie
w analizowaniu takich prébek.

2. Ocena parametrow stanu siedliska przyrodniczego

oraz wskaZnikow specyficznej struktury i funkcji

Tab. 1. Opis wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,perspektywy
ochrony” dla siedliska przyrodniczego 91D0 — bory i lasy bagienne

Parametr/
WskaZznik

Opis

Powierzchnia
siedliska

Oceni¢ trend zmian powierzchni siedliska oraz jego antropogeniczna fragmen-
tacje (powodowang np. zrebami; przecieciem siedliska groblami, drogami itp.).
Brac pod uwage tylko taki trend zmian powierzchni, ktory utrzymuje sie aktu-
alnie (nie trendy dawniejsze). Zmiana powierzchni na stanowisku powinna by<
traktowana jako zmiana powierzchni konkretnej biochory; natomiast w obsza-
rze chodzi o zmiane lacznego areatu siedliska.

Nie nalezy tu uwzglednia¢ redukcji powierzchni w wyniku dziatai ochronnych
majgcych na celu odtworzenie bezlesnych torfowiskowych siedlisk przyrod-
niczych (np. 7110). Nie nalezy oceniac jako fragmentacji sytuacji, w ktérej

bér / las bagienny wystepuje w formie rozproszonych pfatéw, ale wynika to

z naturalnych uwarunkowan siedliskowych.

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Dla boréw bagiennych s to: bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka
bagienna Vaccinium uliginosum, oraz przechodzgce gatunki torfowiskowe:
torfowce Sphagnum spp., zurawina blotna Oxycoccus palustris, modrzew-
nica zwyczajna Andromeda polifolia, wetnianka pochwowata Eriophorum
vaginatum. Gatunki te majg walor wskaZnikéw dobrego stanu ochrony boru
bagiennego, choc brak niektérych z nich nie musi wyklucza¢ naturalnosci boru
i obnizac jego oceny.

Dla suchszych, namurszowych brzezin bagiennych typowym gatunkiem cha-
rakterystycznym jest widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum oraz sama
brzoza omszona Betula pubescens (w bardziej zdegradowanych brzezinach
zamiast niej jest brzoza brodawkowata Betula pendula), ale réwniez wszystkie
wymienione wyZej gatunki boru bagiennego maja walor wskaznikéw dobrego
stanu ochrony réwniez w brzezinie.

W przypadku borealnych swierczyn bagiennych, walor gatunkéw charakte-
rystycznych bedacych jednoczesnie wskazZnikami wiasciwego stanu ochrony,
ktére powinny by<¢ uwzgledniane w tym kryterium, maja: gwiazdnica dtugo-
listna Stellaria longifolia, listera sercowata Listera cordata, torfowce Sphagnum
spp., widlak jatowcowaty Lycopodium annotinum.

W borealnym lesie sosnowo-brzozowym walor gatunkéw charakterystycznych,
bedacych jednoczesnie wskaznikami wtasciwego stanu ochrony, maja: brzoza
omszona Betula pubescens, zachylnik btotny Thelypteris palustris, turzyca stru-
nowa Carex chordorrhiza, a takze wszystkie przechodzace gatunki przejscio-
wo- i wysokotorfowiskowe, jak np. bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata,
kruszczyk blotny Epipactis palustris, dziewieciornik blotny Parnassia palustris,
torfowce Sphagnum spp., zurawina btotna Oxycoccus palustris, wetnianka
pochwowata Eriophorum vaginatum.

Proponuje sie przyjecie, Ze wlasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
obecnosci 60% gatunkéw wymienionych wyzej. Wskaznik ten powinien miec
charakter kardynalny. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nale-
Zatoby wymagac, by na co najmniej 25% stanowisk stan ten byt wiasciwy.
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Monitoring siedlisk przyrodniczych

Gatunki
dominujace

Zalezg od konkretnego zespotu roslinnego. Np. w sosnowym borze bagiennym
s3 to: sosna, krzewinki bagienne (bagno i boréwka bagienna), torfowce.
Proponuje si¢ przyjecie, ze wiasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga, by
w kazdej warstwie dominowaty gatunki typowe dla odpowiedniego wariantu
siedliska. WskaZnik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni< stan
ochrony w obszarze jako wlasciwy, nalezatloby wymagac, by na co najmniej
75% stanowisk stan byt wiasciwy

Inwazyjne
gatunki obce
W runie

Rejestrowanym problemem byta obecnos¢ tawuty kutnerowatej Spiraea tomen-
tosa, notowanej zwtaszcza w Borach Dolnoslaskich. Jednak bory bagienne s3
mato podatne na inwazje gatunkéw obcych.

W karcie obserwacji nalezy odnotowac wystapienie kazdego gatunku obcego
geograficznie w runie, ale tylko lokalna inwazyjnosc takiego gatunku jest pod-
stawa do obnizenia oceny wskaZnika.

Proponuje sie przyjecie, ze wlasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
braku inwazyjnych gatunkéw obcych w runie. Wskaznik ten powinien miec
charakter kardynalny. By oceni< stan ochrony w obszarze jako whasciwy, nale-
Zzatoby wymagac, by na co najmniej 90% stanowisk stan byt wiasciwy.

Rodzime
gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Gatunki ekspansywnych apofitéw zdarzajace sie w borach i lasach bagiennych
to np. trzeslica, boréwka czernica, jezyny czy trzcinnik piaskowy. WyraZna
ekspansja jednego z w/w gatunkéw, nietypowych dla dobrze zachowanych
ptatéw siedliska, powoduje obnizenie oceny. Nie nalezy tu uwzgledniac¢ ewen-
tualnej ekspansji neofitéw (gatunkéw obcych geograficznie), ktéra wyraza inny
wskaznik.

Proponuje sie przyjecie, ze wlasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
braku ekspansywnych apofitéw w runie. Wskaznik powinien miec charakter
pomocniczy. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wlasciwy, nalezatoby
wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt wiasciwy.

Uwodnienie

WskaZnik zazwyczaj jest dobrze intuicyjnie rozumiany. Wiasciwy stan sie-
dliska na stanowisku oznacza naturalne warunki wodne; kazde przesuszenie
powinno skutkowa< obnizeniem oceny.

Pewne problemy powstaja w sytuacji, gdy niekorzystne uwodnienie popra-
wia sie aktualnie w wyniku podjetych zabiegéw ochrony czynnej (np. obszar
Stowiriskie Blota). W takich sytuacjach pomocne byloby dopuszczenie ocen
typu ,U1+” (sytuacja niezadowalajgca, lecz z tendencjami do poprawy), ,U1-"
(sytuacja niezadowalajaca z tendencjami do pogarszania) — przewidzianych

w europejskich zasadach monitoringu.

Wskaznik powinien miec charakter kardynalny. By ocenic stan ochrony w ob-
szarze jako wiasciwy, nalezaloby wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk
stan byt wiasciwy.

Wiek
drzewostanu

Wskaznik wyraza ,dojrzalos¢” fitocenozy, mierzona w uproszczony sposéb
wiekiem drzew budujacych drzewostan.

Podejscie oparte na wieku zindywidualizowanym dla kazdego gatunku drzewa
z osobna (np. dla sosny wynosi 100 lat, dla $wierka 90-100 lat, a dla brzo-

zy 80 lat) umozliwitoby uwzglednienie specyfiki poszczegélnych gatunkéw
drzew (drzewostany brzozy czy $wierka >100 lat s3 rzadkoscig, podczas gdy
drzewostany sosnowe w tym wieku nie s3 niczym nadzwyczajnym). Warto
zwrécic uwage, ze odpowiednie dane zazwyczaj istnieja w lesnych operatach
urzadzeniowych. Jednak dla uproszczenia zaproponowano ujednolicone progi
wiekowe, niezalezne od gatunku drzewa.

WskaZnik powinien mie¢ charakter pomocniczy, zwlaszcza w $wietle obser-
wowanej w niektérych obszarach negatywnej korelacji pomiedzy wiekiem
drzewostanu, a pozostatymi parametrami stanu boréw i laséw bagiennych. By
ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co
najmniej 25% stanowisk stan byt wlasciwy.
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Bory i lasy bagienne

Gatunki

obce
geograficznie
w drzewostanie

Jako gatunki obce geograficznie nalezy traktowac wszystkie gatunki poza
swoim naturalnym zasiegiem, z uwzglednieniem aktualnego stanu wiedzy
naukowej. W dotychczasowych obserwacjach w borach i lasach bagiennych
problem dotyczyt prawie wytacznie Swierka wystepujacego poza granica
naturalnego zasiegu (np. na Pomorzu, w Wielkopolsce). Wyjatkowo notowano
obecnos¢ pojedynczego modrzewia oraz pojedynczej sosny wejmutki.
Wiekszy niz jednostkowy udziat gatunku obcego, a juz szczegélnie fakt jego
odnawiania sie, powinien zawsze obnizac ocene wskaZnika, przypadkowa
obecnos¢ 1-2 osobnikéw obcego gatunku mozna tolerowac nawet w ptacie
ocenionym jako FV. WskaZnik powinien mie¢ charakter kardynalny. By oceni¢
stan ochrony w obszarze jako wlasciwy, nalezaloby wymagac, by na co naj-
mniej 90% stanowisk stan byt wlasciwy.

Gatunki

obce
ekologicznie

w drzewostanie

Problem dotyczy np. buka i debu, pojawiajacego sie w przesuszonych brzezi-
nach bagiennych. Na stanowiskach we wtasciwym stanie mozna tolerowa< do
10% gatunkéw obcych ekologicznie (ale nie geograficznie — patrz wyzej). Nie
nalezy tu uwzgledniac¢ gatunkéw obcych geograficznie — ich obecnos¢ wyraza
inny wskaznik.

WsKaz’nik powinien miec¢ charakter pomocniczy. By oceni< stan ochrony w ob-
szarze 1ako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk
stan byt wlasciwy.

Martwe

drewno

lezace

lub stojace >3m
dtugosci

i 30 cm grubosci

W poréwnaniu z innymi zbiorowiskami lesnymi stopieri zubozenia boréw i la-
séw bagiennych w rozktadajace sie drewno jest z reguly mniejszy, ze wzgledu
na ich wylaczenie z uzytkowania. Z drugiej strony, w wielu regionach najlepiej
wyksztatcone platy boru bagiennego miaty mtody drzewostan, w ktérym zaso-
by rozktadajgcego sie drewna nie zdazyly sie jeszcze wyksztalcic.

Ze wzgledu na speczfike; boréw i laséw bagiennych, dla siedliska przyrodni-
czego stosuje sie tylko wskaZnik charakteryzujacy obecnosc grubego martwego
drewna, a nie stosuje sie pomiaru ogélnej ilosci martwego drewna. Przyjeto tez
nizszy, niz w wiekszosci laséw, prég powyzej ktérego wskaznik jest oceniany
jako ,wiasciwy” = 3 szt./ha. Wskaznik ten w borach bagiennych powinien miec
charakter pomocniczy. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy,
nalezatoby wymagac, by na co najmniej 25% stanowisk stan byt wiasciwy.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

W spontanicznie powstatym i rozwijajacym sie drzewostanie nalezy spodzie-
wac sie odnawiania gatunkéw tworzgcych odpowiedni typ ekosystemu (podtyp
siedliska) i wchodzacych do warstwy podrostu. Jednak, aby drzewostan byt
»spontanicznie trwaty”, takie odnowienie nie musi wystepowac zawsze i wsze-
dzie. Wazniejszy jest raczej ,potencjat do powstawania odnowienia”, niz jego
aktualna ilos¢. Nie chodzi tu wiec o pomiar ilosci odnowien naturalnych na
zasadzie ,im wiecej tym lepiej”, a raczej o ocenienie, czy gatunki typowe dla
siedliska majg w ogéle mozliwos¢ odnawiania sie (czy takie odnowienia po-
wstajg, chociaz sporadycznie — czy nie s3 zablokowane przez jakie$ czynniki,
np. zadarnianie podtoza, brak mikrosiedlisk?).

Przy ocenie wskaZnika nalezy bra¢ pod uwage odnowienia gatunkéw wia-
sciwych dla odpowiedniego podtypu siedliska, a nie naloty wkraczajacych
gatunkéw ekspansywnych. Na przyktad jezeli bér bagienny degraduje sie

i przeksztalca w brzezine bagienng, w wyniku czego rozwija sie gesty podrost
brzozowy, to nie nalezy go traktowac jako odnowienia w sensie tego wskaz-
nika, a jako gatunek ekspansywny w sensie wskaZnika ,ekspansywne gatunki
apofitéw”. Wskaznik powinien mie< charakter pomocniczy. Brak odnowienia
moze by< tylko chwilowy, nie powinien on automatycznie przesadzac o obni-
Zeniu oceny za ,stan zachowania struktury i funkcji”. By oceni¢ stan ochrony
w obszarze jako wasciwy, nalezaloby wymagac, by na co najmniej 25%
stanowisk stan byt wiasciwy.

Wystepowanie
mchoéw
torfowcow

Bardzo dobry i praktyczny wskaZnik, przydatny zwlaszcza w borach bagien-
nych (dla oceny stanu ich zachowania wystepowanie torfowcéw ma charak-
ter kardynalny). WskaZnik jest mniej przydatny w borealnych $wierczynach
bagiennych (istnieja ich naturalne postaci, ubogie w torfowce), borealnych
laséw sosnowo-brzozowch oraz brzezin bagiennych (w ktérych torfowcéw
moze w ogéle nie byc). Dla boréw bagiennych wskaznik nalezy traktowac jako
kardynalny, a by ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby
wymaga<, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt whasciwy. Dla podtypéw
91DO0-1, 91D0-5 i 91D0-6 wskaznik nalezy wiec traktowac jako pomocniczy,
a by ocenic stan ochrony w obszarze jako wlasciwy, nalez'afoby wymaga<, by
na co najmniej 50% stanowisk stan byt wtasciwy.
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Monitoring siedlisk przyrodniczych

Wystepowanie
charakterystycz-
nych
krzewinek

Dobry wskazZnik przydatny w borach i brzezinach bagiennych. WskaZnik nie
nadaje sie jednak do stosowania dla podtypéw 91D0-5 i 91D0-6, w ktérych te
krzewinki z natury nie wystepuja lub wystepuja tylko bardzo skapo.

Oceny nie nalezy obnizac w sytuacjach, gdy jeden z w/w gatunkéw jest w og6-
le bardzo rzadki lokalnie i nie wystepuje w danej fitocenozie (np. bory bagien-
ne w Puszczy Drawskiej sa zwykle pozbawione boréwki bagiennej, ale to jest
ich naturalna specyfika w tym kompleksie leSnym i nie nalezy jej interpretowac
jako niewtasciwy stan ochrony).

Wskaznik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By ocenic stan ochro-

ny w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 50%
stanowisk stan byt wtasciwy.

Pionowa
struktura
roslinnosci

Za ,whasciwg” nalezy uznawac wielogeneracyjng strukture drzewostanu, wyra-
Zajacy sie zréznicowaniem struktury wiekowej. Nadmierne wyréwnanie wieku
i struktury drzewostanu powinno obniza< ocene wskaZnika. Uwaga, prawdo-
podobnie wlasciwszym wskaznikiem bylaby, traktowana facznie, warstwowo-
przestrzenna struktura drzewostanu (a nie tylko struktura pionowa).

Wskaznik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By ocenic stan ochro-

ny w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymaga<, by na co najmniej 50%
stanowisk stan byt wtasciwy.

Zniszczenia
runa i gleby
zwigzane

z pozyskaniem
drewna

Bory i lasy bagienne sq bardzo wrazliwe na uzytkowanie i Zle je znosza,
dlatego wszystkie przejawy pozyskania drewna ($lady po zrywce, uszkodzenia
pozostatych drzew, zasmiecenie zwigzane z pracami lesSnymi) nalezy brac pod
uwage przy ocenie tego wskaZnika.

Nalezy uwzglednic tu nie sam fakt prowadzenia pozyskania drewna i obecnos¢
np. pniakéw, ale naruszenia runa i powierzchni gleby, a takze podszytu i pod-
rostéw, zasobéw martwego drewna itp.

Wskaznik powinien miec charakter pomocniczy, tj. ekstensywne uzytkowanie
nie powinno automatycznie przesadzac o obnizeniu oceny za ,stan zacho-
wania struktury i funkgji. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy,
nalezatoby wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt wlasciwy.

Inne
znieksztatcenia

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zaSmiecenie.

Wskaznik powinien miec charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w ob-
szarze jako wiasciwy, nalezaloby wymagac, by na co najmniej 90% stanowisk
stan byt wiasciwy.

Stan kluczowych
dla réznorodnosci
biologicznej

Fakultatywny wskaZnik, umozliwiajgcy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu
ochrony siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typo-
wych dla siedliska, a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych,
zagrozonych, rzadkich). Do uwzglednianych tu gatunkéw powinny nalezec¢
na przyktad: malina moroszka Rubus chamaemorus, chamedafne péinocna

gatunkéw Chamaedaphne calyculata, bazyna czarna Empetrum nigrum, gluszec Tetrao
lokalnie urogallus, modraszek bagniczek Plebejus opilete, szlaczkori torfowiec Colias
typowych palaeno, mszarnik jutta Oeneis jutta, dostojka akwilonaris Boloria aquilonaris
dla siedliska —ich wybér w konkretnym obszarze bedzie jednak zaleze¢ od lokalnej sytu-

acji.

Wskaznik stosowac tylko, gdy sa dostepne odpowiednie dane.

Oceniajgc perspektywy ochrony siedliska w przysztosci, nalezy zwréci¢

uwage, jaka gospodarka jest w nim prowadzona oraz jakie zapisy w planie

urzadzenia lasu zostaly zaproponowane w poszczegélnych platach siedliska.
P Szczegdlne znaczenie ma podejscie zarzadcy terenu do warunkéw wodnych

erspektywy (praktyka odwadniania i . sw odwadniai h tes i

ochrony praktyka odwadniania i oczyszczania rowéw odwadniajacych, czy tez prze

ciwnie — dazenie do zatrzymania wody w lesie i blokowania rowéw w borach
bagiennych). Na terenach gdzie wykonano inwentaryzacje przyrodnicza

(w tym Lasy Paristwowe) naleZy sprawdzi¢ prawidtowos¢ identyfikacji siedliska
- moze to mie¢ duze znaczenie dla jego ochrony w przysztosci.
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Bory i lasy bagienne

Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego
91D0 — bory i lasy bagienne, do oceny stanu ochrony na stanowisku

zielnych

Parametr/ Wiasciwy Niezadowalajacy Zty
Wskaznik FV U1 U2
Wykazuje powolny trend ;/\/;/l(;akélxe (si?:eblljx;erlld d-
spadkowy (nie uwzgled- pac Y g
. . . . : nia¢ spadku w wyniku
g g Nie zmniejsza sie, nia¢ spadku w wyniku .
Powierzchnia L . | d 3 celowego odtwarzania
siedliska nie jest antropogenicz- | celowego odtwarzania Syl Cotorata )
nie pofragmentowana | bezlesnych torfowisk!) lub iest silnie antropo.
lub jest antropogenicznie Jest 2 P
genicznie pofragmen-
pofragmentowana
towana
Specyficzna struktura i funkcje
Gatunki Obecnych >60% listy [ Obecnych 30-60% listy | Obecnych <30% listy
R gatunkéw charaktery- | gatunkéw charaktery- gatunkéw charaktery-
i stycznych stycznych stycznych
We wszystkich We wszystkich war-
warstwach dominuja stwach dominuja te ga- | W jednej lub wiecej
Gatunki gatunki, ktére domi- tunki, ktére dominuja w | warstw dominuje ga-
dominuiace nuja w ,naturalnym” ynaturalnym” zbioro- tunek inny, niz zwykle
1 zbiorowisku roslinnym, | wisku roslinnym, ale w naturalnym zbiorowi-
a stosunki ilosciowe ich | zachwiane stosunki sku roslinnym
dominacji sa naturalne | ilosciowe
Inwazyjne Obecny najwyzej 1 Wiecej niz 1 gatunek,
gatunki obce Brak gatunek, nieliczny — spo- | lub nawet 1 gatunek
W runie radyczny liczny
Rodzime gatunki Obecne lecz najwyzej | Wiecej niz 1 gatunek,
ekspansywne roslin | Brak 1 gatunek, nie bardzo albo 1 gatunek bardzo

silnie ekspansywny

silnie ekspansywny

Uwodnienie

Wiasciwe, ,bagienne”
uwodnienie (docelowo
nalezatoby dopracowac
bardziej szczegstowy
sposéb oceny tego
wskaZnika, wymaga to
jednak dalszych badar)

Nieco przesuszone

Silnie przesuszone

Wiek
drzewostanu

>20% udziat objetosc.
drzew starszych niz
100 lat

<20% udzial drzew
starszych niz 100 lat,
ale >50% udzial drzew
starszych niz 50 lat

<20% udziat drzew
starszych niz 100 lat
i < 50% udzial drzew
starszych niz 50 lat

Gatunki obce
geograficznie
w drzewostanie

<1% i nie
odnawiajace sie

<10% i nie
odnawiajgce sie

>10%
lub odnawiajace sie

Gatunki obce

>3 m dlugosci i 30
cm grubosci

ekologicznie <10% <30% >30%

w drzewostanie

Martwe drewno

lezace lub stojace >3 szt./ha 1-3 szt./ha <1 szt./ha
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Naturalne
odnowienie
drzewostanu

Tak, obfite

Tak, lecz pojedyncze

Brak

Wystepowanie
mchéw torfowcéw

Dominujg w runie, nor-
malne zréznicowanie
gatunkowe

Obnizone pokrycie albo
réznorodnos¢ gatun-
kowa

Brak lub bardzo niskie
pokrycie

Wystepowanie
charakterystycznych
krzewinek

Wystepuja z ,normalng”
obfitoscig (uwzglednic¢
lokalng specyfike!)

Wystepuja skapo

Zupetnie brak

Pionowa struktura
roslinnosci

Naturalna, zréznico-
wana

Antropogenicznie zmie-
niona, lecz zréznico-
wana

Antropogenicznie ujed-
nolicona

Zniszczenia runa
i gleby zwigzane

Nieliczne slady, naru-

Znaczace, obejmujace

Znaczace

2 Dozvskaniem Brak szony <1% powierzchni | >1% powierzchni tere-

d pozy terenu, liczby drzew nu, liczby drzew itp.
rewna

Inne znieksztatcenia | Brak HiyeigaLla, ez maie Silne

Stan kluczowych
dla réznorodno-
sci biologicznej
gatunkéw lokalnie
typowych dla
siedliska (wskaZnik
fakultatywny, sto-
sowac tylko, gdy sa
odpowiednie dane)

Stan wszystkich takich
gatunkow wilasciwy (FV)

Stan niektérych takich
gatunkéw niezadowala-
jacy (U1)

Stan niektérych takich
gatunkow zty (U2)

Ogélnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazZniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
przynajmniej U1

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono
przynajmniej na U1

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy
ochrony

Brak zagroZen i ne-
gatywnych trend6w.
Zachowanie siedliska
w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat jest niemal
pewne

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat nie jest pewne,
ale jest prawdopodobne,
o ile uda sie zapobiec
istniejgcym zagrozeniom

Zachowanie siedliska

w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat bedzie bardzo
trudne: zaawansowane
procesy recesji, silne
negatywne trendy lub
Znaczne zagrozenia

Ocena og6lna

Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na UT,
brak ocen U2

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

¢ Gatunki charakterystyczne

¢ Inwazyjne gatunki obce w runie
¢ Gatunki obce w drzewostanie

¢ Uwodnienie

¢ Wystepowanie mchéw torfowcéw (tylko w sosnowych borach bagiennych)
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3. Przyktad wypetnionej karty obserwacji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Karta obserwaciji siedliska przyrodniczego na stanowisku

Stanowisko - informacje podstawowe

Kod i nazwa siedliska
przyrodniczego

91DO Bory i lasy bagienne
91D0-2 B6r sosnowy bagienny

Nazwa stanowiska

Aleksandréw 1

Typ stanowiska

Badawcze

Zbiorowiska roslinne

Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris

Opis siedliska
na stanowisku

Bor bagienny zajmujacy pétnocny skraj duzego torfowiska (Nadlesnic-
two Pawléw, lesnictwo Ksiazeta, fragment oddz. 325b,c)

Powierzchnia ptatu
siedliska

0,5 ha

Obszar Natura 2000

PLH060034 Uroczyska Puszczy Solskiej

Inne obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Nie

Zarzadzajgcy terenem

Lasy Paristwowe: nadlesnictwo Pawtéw, lesnictwo Ksiazeta

Wspirzedne N 50°28" ..."; E 22°48' ..."
geograficzne

Wymiary transektu 10x200 m

Wysokos¢ n.p.m. 214-215m

Raport roczny - informacje podstawowe

Rok

2008

Typ monitoringu

Szczegstowy

przyrodnicze

Obserwator Jan Kowalski

Dodatkowi _

obserwatorzy

Zagrozenia Przesuszenie

Inne wartosci Siedlisko sasiaduje od potudnia z siedliskami — torfowiska wysokie

(7110) i torfowiska przejsciowe (7140)

Monitoring
jest wymagany

Tak

Uzasadnienie

Zagrozenie przesuszeniem, postepujaca degradacja w wyniku niewfasci-
wego uwodnienia

Wykonywane zabiegi
ochronne i ocena ich
skutecznosci

Brak

Propozycje
wprowadzenia
dziatari ochronnych

Zablokowanie odptywu wody rowem od pd.

Data kontroli

10.07.2008, 18.08.2008

Uwagi
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Stan ochrony siedliska przyrodniczego na stanowisku

Zdjecie fitosocjologiczne |

Wspétrzedne geograficzne srodka,
wys. n.p.m.,

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja,

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne: N 50°28" ..."; E 22°48’ ...”, 214 m
Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie i ekspozycja

- brak

Zwarcie warstwy a 40%, b 40%, ¢ 90%, d 70%

Wysokos¢ warstwy a: 10 m, b: 3 m, c: 0,4 m, 0,05 m
Jednostka fitosocjologiczna: Vaccinio uliginosi-Pinetum
sylvestris

Gatunki: warstwa a: Betula pendula 1, Pinus sylvestris 2;
warstwa b: Betula pendula 1, Pinus sylvestris 2; warstwa

c: Calluna vulgaris +, Eriophorum vaginatum +, Ledum
palustre 3, Molinia caerulea +, Vaccinium myrtillus 1,
Vaccinium uliginosum 3, Vaccinium vitis-idaea +; warstwa
d: Dicranum undulatum +, Pleurozium schreberi 4, Polytri-
chum commune 1, Sphagnum fimbriatum 3

Zdjecie fitosocjologiczne Il

Wspétrzedne geograficzne srodka,
wys. n.p.m.

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne: N 50°28" ..."; E 22°48’ ...”, 215 m
Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie i ekspozycja

- brak

Zwarcie warstwy a 40%, b 30%, ¢ 90%, d 70%
Wysokos¢ warstwy a 10 m, b 3 m, ¢ 0,2 m, 0,05 m
Jednostka fitosocjologiczna: Vaccinio uliginosi-Pinetum
sylvestris

Gatunki: warstwa a: Pinus sylvestris 3; warstwa b: Betula
pendula 1, Frangula alnus +, Picea excelsa +, Pinus sylve-
stris +; warstwa c: Calluna vulgaris +, Eriophorum vagina-
tum 1, Ledum palustre 3, Molinia caerulea +

Pinus sylvestris +, Vaccinium myrtillus 2, Vaccinium uligi-
nosum 2, Vaccinium vitis-idaea +, warstwa d: Dicranum
scoparium +, Dicranum undulatum +, Pleurozium schreberi
3, Polytrichum commune +, Sphagnum fimbriatum 1

zd

jecie fitosocjologiczne I

Wspétrzedne geograficzne srodka,
wys. n.p.m.

Powierzchnia zdjecia, nachylenie,
ekspozycja

Zwarcie warstw a, b, ¢, d
Wysokos¢ warstw a, b, ¢, d
Jednostka fitosocjologiczna

Wspdtrzedne: N 50028 ..."; E 22048’ ...”, 215 m
Powierzchnia zdjecia 100 m?, nachylenie i ekspozycja

- brak

Zwarcie warstwy a 50%, b 40%, ¢ 90%, d 40%

Wysokos¢ warstwy a 10 m, b 0,2 m, ¢ 0,5 m, 0,05 m
Jednostka fitosocjologiczna: Vaccinio uliginosi-Pinetum
sylvestris

Gatunki: warstwa a: Pinus sylvestris 3 ; warstwa b : Betula
pendula 2, Frangula alnus +, Pinus sylvestris 1 ; warstwa

¢ : Calluna vulgaris +, Ledum palustre 1, Molinia caerulea
+, Pinus sylvestris +, Vaccinium myrtillus 2, Vaccinium uli-
ginosum 4, Vaccinium vitis-idaea +; warstwa d: Dicranum
scoparium +, Dicranum undulatum 2, Pleurozium schreberi
1, Polytrichum commune +

TRANSEKT
> Ocena
Parametr ):/ Opis wskaZnika Wartos¢ pa}rgmetru/ parametru/
wskazniki wskaZnika .
wskaZnika
Powierzchnia siedliska 0,5 ha FV
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Specyficzna struktura i funkcje u2
Lista gatunkéw charaktery-
stycznth (po[ska |.JraC|nska Ledum palustre 40%
. nazwa); podac udziat o . o
Gatunki . . Vaccinium uliginosum 40%
procentowy powierzchni . . o U1
charakterystyczne S X Eriophorum vaginatum 10%
zajetej przez kazdy gatunek Sphagnum fimbriatum 10%
na transekcie (z doktadno- phas ¢
$cia do 10%)
Lista gatunkéw domi-
nujacych na transekcie
(polsk,a ' ’ra.cmska nazwaj; a: Pinus sylvestris 40%
podac udziat procentowy . o
. - . LI b: Punus sylvestris 20%
Gatunki dominujgce powierzchni zajetej przez e+ Ledum palustre 40% U1
kazdy gatunek na transekcie d: Pleurozf?um schrebe(r)i 30%
(z doktadnoscig do 10%); :
nalezy wymienic tylko
gatunki o pokryciu =10%
Lista inwazyjnych gatun-
kéw obcych geograficznie
Obce gatunki (polsk’a ' ’ra.cmska nazwaj; Inwazyjne: brak
. . . podac udziat procentowy ; Fv
inwazyjne w runie ierzchni zaietei Inne obce: brak
powierzchni zajetej przez
kazdy gatunek na transekcie
(z doktadnoscia do 10%)
Lista gatunkéw (polska i fa-
Rodzime eatunki ciriska nazwa); podac udziat
& g procentowy powierzchni Wrzos zwyczajny Calluna
ekspansywne roslin S X . o U1
Sielnveh zajetej przez kazdy gatunek | vulgaris — 10%
Y na transekcie (z dokladno-
$cia do 10%)
Srednia gleboko¢ zalegania Wodajrpo.mz.ej 0,5m (Wlld'
- . 77 70" % | w zagtebieniach terenu);
Uwodnienie wody i przesuszenie gérnej : AT U2
powierzchnia silnie przesu-
warstwy gruntu
szona.
Wiek drzewostanu i jego Drzewostan jednowiekowy
Wiek drzewostanu wyréwnanie, udziat drzew | ok. 60 lat U1
>100 lat; udziat drzew Udziat drzew >100 lat: 0%
>50 lat Udziat drzew >50 lat: 100%
fGicaztlrjlinekl/vO(?rCzeexogsigrg\irs_ Lista oraz procent pokrycia | Brak Fv
Siztl\jvnslr;ekz/sgsi(g:gglcz_ Lista oraz procent pokrycia | Brak Fv
Martwe drewno lezace - .
lub stojace >3m dlugosci ?szacow}anle ||cz:y takich 1-2 szt./ha U1
i 30 cm grubosci ragmentow na 1 ha
Procent pokrycia transektu
Naturalne odnowienie przez naturalne odnowie- | Sosna zwyczajna 10%
 E————— nie (jesli rozne gatunki Brzoza brodawkowata 10% U1
podac procent dla kazdego
gatunku)
Ograniczona ilosciowos¢
Wystepowanie mchéw | Opis + lista gatunkéw i silnie zredukowana rézno- U1

torfowcow

z podaniem pokrycia

rodnosc¢ gatunkowa:
Sphagnum fimbriatum 10%
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Wst ] Lista gatunkéw oraz przybli- | Ledum palustre — 40%
chgsre?lggslv?tmfzn ch zony procent pokrycia,np. | Vaccinium uliginosum FV
derystyczny bagno zwyczajne, boréwka |- 40%
krzewinek basi
agienna
Jednogatunkowy drzewostan
o ujednoliconym wieku,
Pionowa struktura Obis lecz wtérnie zréznicowany Ul
roslinnosci P w wyniku powstawania luk
i punktowego powstawania
odnowieri
Zniszczenia runa i gleby Ovisac i L
. . pisac i oceni¢ intensyw-
zwigzane z pozyskaniem oS Brak Fv
drewna
Inne znieksztatcenia Opis Brak Fv
Stan kluczowych Lista gatunkéw i opis ich
dla réznorodnosci stanu ochrony. Wskaznik
biologicznej gatunkéw | fakultatywny, stosowac Brak danych XX
lokalnie typowych tylko, gdy sa odpowiednie
dla siedliska ane
Postepujgca degeneracja wskutek przesuszenia; wcigz
Perspektywy ochrony trwa odwadnianie rowem melioracyjnym od pd.; moZliwe U1
przeciwdziatanie przez zablokowanie tego odwodnienia
Ocena ogélna Fv -

Nalezy réwniez podac¢ udzial procentowy powierzchni

siedliska o réznym stanie zachowania na catym stano- U1 - u2
wisku (w stosunku do catkowitej powierzchni siedliska
na stanowisku) u2 100%
Dziatalnos¢ czlowieka
Nazwa 44 .
Kod dziatalnosci Intensywnos¢ | Wplyw Opis
160 | Gospodarka lesna c 0 Bardzo ekstensywna gospodarka; wycinanie
pojedynczych drzew
Usuwanie martwych
166 |i zamierajacych B - Skutkuje brakiem martwego drewna
drzew
Od pd. wcigz funkcjonujacy réw odwadnia-
810 | Odwadnianie A - jacy; skutkuje przesuszeniem i degeneracja
ptatu

4. Siedliska o podobnej charakterystyce ekologicznej

Niektére elementy metodyki (w szczeg6lnosci wskaZniki zwiazane z drzewostanem i spo-
s6b ich wyskalowania) moga by¢ zaadaptowane na potrzeby monitoringu innych lesnych
siedlisk przyrodniczych. Nie znajda jednak wéwczas zastosowania wskazZniki specyficzne
dla boréw i laséw bagiennych (np. zwiazane z uwodnieniem, obecnoscia torfowcow itp.),
a znaczenie poszczeg6lnych wskaZnikéw moze by<¢ jednak inne. Przyktadowo wskaZniki
zwiazane z martwym drewnem i wiekiem drzewostanu dla innych laséw nabierajg charak-
teru kardynalnego.
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5. Ochrona siedliska przyrodniczego

Jezeli zachowane sa naturalne warunki wodne, dla boréw i laséw bagiennych najwasciw-
sza jest ochrona bierna. Wodochronna funkcja tego siedliska przyrodniczego jest niemal
zawsze znacznie wazniejsza niz produkcja drewna — dlatego zaleca sie wytaczanie boréw
i laséw bagiennych z uzytkowania rebnego, co zreszty czesto dzieje sie obecnie w Lasach
Paristwowych.

W szczegblnych przypadkach (np. lasy prywatne) dopusci¢ mozna uzytkowanie boréw
bagiennych za pomocq ciaglej rebni przerebowej (rebnia V wg Zasad Hodowli Lasu), po-
legajacej na wycinaniu pojedynczych drzew na catym obszarze lasu. Zblizony do tej rebni
jest tzw. pladrowniczy sposéb uzytkowania lasu, tradycyjnie stosowany w wielu lasach
prywatnych.

Niszczace dla siedliska sa natomiast préby zagospodarowania rebnia czesciowa badZ
zupelna. Zwlaszcza zreby zupelne powoduja zniszczenie siedliska — nie tylko w wyniku
samego wyrebu drzewostanu, ale takze w wyniku odwadniania (w tym oczyszczania ist-
niejacych rowéw), zwykle stosowanego dla umozliwienia odnowienia zabagniajacego sie
po zrebie terenu.

W borach i lasach bagiennych zdominowanych przez swierk problemem moga by¢ gra-
dacje kornikéw. Zaleznie od lokalnej sytuacji (wielka$¢ i charakter obiektu, naturalno$é¢ po-
pulacji $wierka, lokalny potencjat regeneracyjny roslinnosci, sasiedztwo obiektu), wiasciwe
sq rézne sposoby podejscia do tego problemu — od normalnych procedur zwalczania kor-
nika, po wstrzymywanie sie od ingerencji i tolerancja dla lokalnego rozpadu drzewostanu
swierkowego, co w diuzszej skali czasowej umozliwia regeneracje ekosystemu bagiennego.
W rezerwatach przyrody, a takze w borach i lasach bagiennych, w ktérych swierk jest tylko
domieszka, naleZy sugerowac raczej podejicie bierne. Nawet w prawie jednogatunkowych
swierczynach bagiennych zniszczenie $wierkowego drzewostanu przez kornika zwykle nie
oznacza zaniku siedliska przyrodniczego, a jest poczatkiem proceséw regeneracji; najwaz-
niejsze jest przy tym, ze zachowany jest bagienny charakter siedliska. Zwalczanie kornika
moze spowodowac w $wierczynach bagiennych wiecej zniszczer, niz sama jego gradacja.
Dla sosnowych boréw bagiennych w pétnocno-wschodniej Polsce naturalne moga by<
wieloletnie fluktuacje udziatu $wierka, nie nalezy niepokoi¢ sie wiec jego wypadaniem.

Préby wzbogacania skladu gatunkowego, wprowadzania podrostéw i podszytéw (w tym
szczegdlnie sztucznego wprowadzania swierka!) sa oczywiscie niezgodne z ochrona sie-
dliska.

Jezeli bory lub lasy bagienne sa sztucznie odwodnione za pomoca rowoéw (a tak jest
w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw), to ochrona polega na renaturalizacji stosunkéw
wodnych przez blokowanie tego odptywu. Stuza temu réznego rodzaju zastawki i przegro-
dy budowane na rowach (najlepiej o statym, nie regulowanym pietrzeniu), albo zasypywa-
nie odcinkéw rowéw. Oczywiscie, nalezy pozwala¢ na zarastanie rowéw i nie oczyszczaé
ich odcinkéw. W miare mozliwosci nalezy dazy¢ do stabilizowania poziomu wody na
poziomie niewiele tylko nizszym od powierzchni gruntu (nie wiecej niz kilkanascie cm pod
powierzchnia terenu), nie obawiajac sie powstania podtopien i zabagnieri, ani wypada-
nia drzew. W praktyce wypadanie drzew wskutek nadmiernego uwilgotnienia siedliska po
przeprowadzeniu dziatari ochronnych zdarza sie rzadko — a nawet jesli sig zdarza, to jest
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zdrowym objawem renaturalizacji catego uktadu lesno-torfowiskowego i wiaze sie z rege-
neracja mszaréw w miejscach otwartych.

Blokowanie odptywu wody rowami z boréw i laséw bagiennych to standardowa meto-
da ochrony, ktéra moze bys stosowana wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe technicznie.

Nie nalezy prébowac¢ nawadnia¢ siedliska woda pochodzaca spoza niego (np. z ze-
wnetrznych ciekéw), poniewaz ma ona czesto nieodpowiednig trofig. Moze by¢ pozadane
pietrzenie ciekéw drenujacych bory bagienne, ale planowanie takich dziatari powinno juz
by¢ zarezerwowane dla specjalisty.

Ochrona boréw bagiennych przez budowe pietrzert na rowach je odwadniajacych
jest realizowana w wielu obiektach w catej Polsce. Od lat dziewiecdziesiatych XX wieku
drewniane przegrody o statym pietrzeniu sg konsekwentnie budowane na porostych borem
bagiennym torfowiskach Kurze Grzedy i Staniszewskie Btoto w nadlesnictwie Kartuzy na
Kaszubach, gdzie doprowadzity do widocznej poprawy stanu siedliska. W ramach projektu
ochrony torfowisk battyckich w Polsce pétnocnej zbudowano kilkaset zastawek w borach
bagiennych na obiektach: Olszanka, Reptowo, Bagno Kusowo, Bagno Ciemino, Warnie
Bagno, Stowiriskie Btota, tebskie Bagno, Czarne Bagno, Dtugosz Krélewski w Wierzchuci-
nie, Janiewickie Bagno, Jeziorka Chosnickie, Karsibor Swidwirski). W niektérych obiektach
niemal natychmiast uzyskano poprawe uwodnienia i stanu siedliska, w innych efekt taki
trudno jest zauwazy< — ale przyktad Kurzych Grzed i Staniszewskiego Btota wskazuje, ze
widoczne efekty dziatari ochronnych moga pojawia¢ sie dopiero po kilku-kilkunastu la-
tach. Drewniane przegrody na rowach zbudowano tez na niektérych torfowiskach gérskich
- np. w Gérach Izerskich oraz w Gérach Stotowych.

Nie wiadomo, jakie okazg sie efekty préb odtworzenia uwodnienia najbardziej zdegra-
dowanych boréw bagiennych, o runie zdominowanym przez trzeslice lub jezyny. Ewen-
tualna poprawa stanu takich siedlisk wymaga dtuzszego czasu, o ile w ogdéle okaze sie
mozliwa.

Niepowodzeniem zakoriczyty si¢ natomiast np. dziatania dla ochrony siedliska w Bo-
rach Dolnoslaskich w nadlesnictwie Ruszéw — poniewaz budowano tam drewniane zastaw-
ki szandorowe o regulowanym pietrzeniu, ktére nastepnie pozostawaty otwarte, a budowie
zastawek towarzyszyto i towarzyszy réwnoczesne oczyszczanie rowéw odwadniajacych.

Dla poprawy warunkéw wodnych stosowano réwniez zabiegi usuwania podszytu
i podrostu brzozowego i swierkowego, jaki pojawit sie w przesuszonych borach bagien-
nych (Bagno Ciemino, Jeziorka Chosnickie), przy czym zabieg ten towarzyszyt budowie
przegréd na rowach. Po okoto 35 latach w wyniku tacznego wptywu obu zabiegéw uzy-
skano poprawe stanu runa, w szczegdlnosci wzrost pokrycia torfowcéw w runie. Problem
powstawania odrosli po wycieciu brzozy miat niewielkie nasilenie — odmiennie, niz na
otwartych torfowiskach, gdzie zwykle jest on bardzo powazny.

Usuwanie swierka z wymienionych wyzej obiektéw miato réwniez charakter eliminacji
ekspansywnego gatunku obcego. Poza naturalnym zasiegiem Swierka — a szczegdlnie na
Pomorzu — obecnos¢ tego gatunku musi obniza¢ oceng stanu siedliska. Dopdki wystepo-
wanie swierka jest domieszkowe, nie jest powaznym problemem wymagajacym podej-
mowania dziatart (Swierk zwykle sam ustapi po renaturalizacji warunkéw wodnych, lub
jego wystepowanie wczesniej czy péZniej ograniczy gradacja owaddw). Problemem sa
natomiast sztuczne, monolityczne swierczyny, posadzone w wielu miejscach na odwod-
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nionych siedliskach bagiennych w lasach Pomorza — jak na razie, nie ma dobrych doswiad-
czen z ich renaturalizacja.

W Puszczy Drawskiej i Borach Dolnoslaskich odnotowano w borach i w brzezinach
bagiennych (podobnie jak na otwartych torfowiskach) ekspansje tawuty kutnerowatej Spi-
raea tomentosa — neofita pochodzenia pétnocnoamerykariskiego. Na torfowisku Linkowo
w Puszczy Drawskiej podjeto w 2008 r. prébe mechanicznej eliminacji tawuty z brzeziny
bagiennej. Jest to trudne ze wzgledu na odrastanie tawuty z fragmentéw ktaczy, ale praw-
dopodobnie kilkakrotne, coroczne powtdrzenie wyrywania tawuty pozwoli znacznie ogra-
niczy< jej wystepowanie.

Ochrona boréw i laséw bagiennych powinna by¢ postrzegana jako element komplekso-
wej ochrony torfowisk, na ktérych te bory i lasy wystepuja. Siedlisko 91 D0 moze i powinno
samo w sobie by<¢ celem ochrony, ale istnieja takze sytuacje, w ktérych celem ochrony
kompleksu torfowiskowego bedzie zahamowanie lub cofniecie ekspansji lasu i zwiek-
szenie powierzchni otwartych mszaréw kosztem boru bagiennego. Planowanie ochrony
boréw i laséw bagiennych powinno mie¢ charakter kompleksowy i by¢ przeprowadzane
zawsze dla catego kompleksu siedlisk hydrogenicznych.

Zwtaszcza w przypadku matych ptatéw siedliska, planujac ich ochrone, trzeba uwzgled-
ni¢ takze wptyw ich nie-torfowego otoczenia — unikajac zmian w bezposrednim sasiedztwie
chronionego siedliska, np. nie prowadzac zrebéw zupetnych na odlegtos¢ okoto dwdéch
wysokosci drzewostanu od ptatéw boru bagiennego.

Generalne reguty ochrony boréw i laséw bagiennych moga w poszczegé6Inych obiektach
podlegac¢ modyfikacji, np. w zwiazku z potrzebami ochrony cennych gatunkéw zwierzat (np.
cietrzew, gtuszec, bielik, modraszek bagniczek, szlaczkon torfowiec, dostojna akwilonaris,
mszarnik jutta) czy roélin (np. malina moroszka, chamedafne pétnocna, bazyna czarna).
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