Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze Slny lednieni jalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

8160 Podgorskie i wyzynne rumowiska wapienne

B SO STEN ORI T W AT B i

Liczba i lokalizacja powierzchni monitoringowych

W roku 2006 przeprowadzono monitoring podstawowy w rejonach wystepowania siedliska w
kraju.
W regionie kontynentalnym byty to:
e Jura Krakowsko-Czestochowska (Dolina Pradnika, Dolinki Jurajskie), na innych
stanowiskach w tym rejonie, mimo poszukiwan, nie odnaleziono siedliska.
e Pasmo Krowiarki,
e Ostrzyca Proboszczowicka
tacznie prowadzono prace na 11 stanowiskach, w 4 obszarach Natura 2000, przez 3 specjalistéw
w miesigcach: wrzesien-pazdziernik 2006
W regionie alpejskim
e Tatry
e Pieniny (wraz z Pieninskim Pasem Skatkowym i Matymi Pieninami)
tacznie prowadzono prace na 20 stanowiskach, w 3 obszarach Natura 2000, przez 2 specjalistéw
w miesigcach: wrzesien-pazdziernik 2006.
Rozmieszczenie stanowisk odpowiada rozmieszczeniu siedliska w catym naturalnym zasiegu jego
wystepowania w Polsce.
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W roku 2007 prowadzono badania jedynego podtypu siedliska przyrodniczego 8160:
W regionie alpejskim:
e 8160-1 Podgdrskie i wyzynne rumowiska wapienne;
Badania terenowe prowadzit 1 ekspert lokalny, na 5 stanowiskach w 2 obszarach. W biezgcym
roku prowadzono jedynie monitoring szczegétowy w regionie alpejskim (na wybranych
stanowiskach badanych w roku 2006 w monitoringu podstawowym).
Monitoring szczegdétowy wykonano:
e wregionie alpejskim, w 2 obszarach, na 5 stanowiskach:
o Pieniny (Joanna Perzanowska); stanowiska: Wawodz Gorczyniski, Wawdz
Sobczanski, Podskalnia Goéra
o Mate Pieniny (Joanna Perzanowska); stanowiska: Homole, Biata Woda

W roku 2008 badania terenowe prowadzili 2 eksperci lokalni, na 3 stanowiskach w 3 obszarach. W
biezagcym roku prowadzono jedynie monitoring szczegétowy na wybranych stanowiskach
badanych w roku 2006 w monitoringu podstawowym.
Monitoring szczegdétowy wykonano:
e wregionie kontynentalnym, w 3 obszarach, na 3 stanowiskach:
o Dolina Pradnika (Joanna Perzanowska); stanowisko: Grodzisko-okolice
o Ostrzyca Proboszczowicka (Krzysztof Swierkosz) stanowisko: Ostrzyca
o Krowiarki (Krzysztof Swierkosz), stanowisko: Wapniarka
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®  Stanowiska monitoringowe
[ Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)

Uwagi o rozmieszczeniu i wyborze powierzchni badawczych

Rozmieszczenie monitorowanych obszaréw odpowiada rozmieszczeniu siedliska w kraju. Sg to
stanowiska wybrane we wszystkich znanych regionach wystepowania, tam gdzie pojawia sie
odpowiednie podtoze. Sg to Karpaty, Jura Krakowsko-Czestochowska i Sudety. W monitoringu
szczegdétowym dokonano przeglagdu wszystkich regiondw wystepowania siedliska i wytypowano
ptaty do monitoringu szczegétowego. W celu przetestowania metody monitoringu
szczegbtowego, podjeto badania w 2007 roku w 2 obszarach, gdyz ogdlnie przyjeta metoda
polegajgca na wyznaczeniu transektéw o dtugosci 200 m nie moze mieé¢ zastosowania w
przypadku siedlisk matopowierzchniowych, jakimi sg zbiorowiska napiargowe. W przypadku
Matych Pienin wystepuje odstepstwo od zatozonej metodyki tj. obserwacje prowadzono na 2
stanowiskach zamiast trzech, gdyz w tym obszarze siedlisko wystepuje jedynie na tych wtasnie 2
stanowiskach i wtasnie one zostaty wtgczone do monitoringu, obejmujgc cate zasoby siedliska w
obszarze. W 2008 roku kontynuowano obserwacje monitoringu szczegétowego w pozostatych
obszarach. W docelowym monitoringu powinno prowadzi¢ sie juz jeden typ monitoringu
(zintegrowanego), zawierajgcy dane catosciowe.
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Proponowane powierzchnie monitoringowe i referencyjne:

Powierzchnie monitoringowe:
Tatry: Dolina Strazyska - Koriski Zleb, Piarg pod Kazalnicg Cubryriska
Ostrzyca Proboszczowicka: Gotoborza Ostrzycy, wys. 460 m npm.
Pieniny: Podskalnia Gdra, lub Dtuga Grapa
Mate Pieniny: Kociubylska Skata w Biatej Wodzie,

Powierzchnie referencyjne:
Tatry: Dolina Koscieliska — Piarg pod Kobylarzowym Zlebem, Wielka Swistéwka,
Jura: Jerzmanowice — powierzchnia potozona poza ostojg Dolina Pradnika
Pieniny: Wawdz Sobczanski,
Mate Pieniny: Sk. Kamienne Ksiegi (piarg Ill) w Wawozie Homole
Krowiarki: Wapniarka

WyniKki

REGION KONTYNENTALNY

5 (41,67%)

Powierzchnia
1(8,33%) o

6 (50,00%)

Ocena
B FY - wlasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zla

Specyficzna struktura B
ifunkcje 5 (41,67%)

4(33,33%)

Ocena
I FV - whasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta

6 (50,00%)

Perspektywy ochrony e

4 (33,33%)

1(8,33%)

1(8,33%)

Ocena
B FY - wlasciwa U1 - niezadawalajaca MM U2 -zta W XX - nieznana

5 (41,67%)

Ocena ogodlna 1(8,33%)
2 (16,67%)

4(33,33%)

Ocena
B FY - wlagciwa U1 - niezadawalajaca MM U2 -zta W XX - nieznana
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Wynik ogdlny i reprezentatywnos¢ badan terenowych:

Dotychczasowa ocena: Ul (U1, U1, Ul). Liczba badanych stanowisk jest wystarczajgca, by podaé reprezentatywne
wyniki dla regionu biogeograficznego. Wstepna ocena ogdlna: U2 (U2, U1, U2). Najgorzej ocenianio parametr
»perspektywy ochrony”. Zta ocena tego parametru wynika zaréwno z przewidywanego postepowania sukcesji
wtérnej; jak i nasilajgcej sie antropopresji prowadzacej do zniszczenia mechanicznego ptatéw tego siedliska
przyrodniczego. Réwniez, za 40 % badanych stanowisk uzyskato ocene zi3 jesli chodzi o parametr powierzchnia —
wynika to zaréwno z niewielkiej powierzchni badanych ptatéw, jak i z ich znaczej fragmentacji. Wydaje sie wiec, ze
wstepna diagnoza stanu tego siedliska byta zbyt dobra.

Sposrod wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji najgorzej oceniano: gatunki ekspansywne roslin zielnych,
pokrycie piargu przez gatunki traw, ekspansja krzewdéw i podrostu drzew, roslinno$¢ napiargowa (procent zajetego
piargu)

Gliowne zagrozenia: wyniki pilotazowego monitoringu wskazuja, ze gidwnym problemem w
przypadku tego siedliska jest postepujacy proces sukcesji, zardwno roslin dwulisciennych jak i
jednolisciennych - traw, ktére zwartym kozuchem pokrywajg piargi powodujac ich
unieruchomienie

Wskazania ochronne: ochrona czynna — odkrzaczanie; ochrona bierna przed wydeptywaniem

REGION ALPE]JSKI

2 (8,70%)

Powierzchnia
10 (43,48%)

Ocena
B PV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca WMl U2 -zta W XX - nieznana

5 (21,74%)

6 (26,09%)

Specyficzna struktura 4(17,39%)
. . 12 (52,17%)
i funkcje
7 (30,43%)
Ocena
I FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta
5 (21,74%)
5 (21,74%)
Perspektywy ochrony
5 (21,74%)
6 (34,78%)
Ocena
B FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zla XX - nieznana
4(17,39%)
Ocena ogdlina 1Z0LLATY)
7 (30,43%)
Ocena
B FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta

COPYRIGHT © GIOS
Strona5z 14



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

Wynik ogdlny i reprezentatywnosc badan terenowych:

Dotychczasowa ocena: Ul (U1, U1, U1). Liczba badanych stanowisk jest wystarczajaca, by podac reprezentatywne
wyniki dla regionu biogeograficznego.. Wstepna ocena ogdlna: Ul (U1, U1, Ul). Najgorzej ocenianio parametr
»specyficzna struktura i funkcja”. Wyniki badan terenowych potwierdzajg wstepng diagnoze stanu tego siedlisk
przyrodniczego. W poréwnaniu do regionu kontynentalnego oceny w regionie alpejskim s3 lepsze ze wzgledu na
lokalizacje stanowisk tego siedliska w parkach narodowych — Tatrzanskim i Pieninskim. Zagrozenia ,struktury i
funkcji” tego siedliska s3 w tym przypadku zwigzane przede wszystkim z sukcesjg wtérng, a w niewielkim stopniu z
antropopresjg

Sposréd wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji najgorzej oceniano: gatunki ekspansywne roslin zielnych,
pokrycie piargu przez gatunki traw, ekspansja krzewéw i podrostu drzew

Giowne zagrozienia: wyniki pilotazowego monitoringu wskazujg, ze gtéwnym problemem w
przypadku tego siedliska jest postepujgcy proces sukcesji, zarowno roslin dwulisciennych jak i

jednolisciennych -
unieruchomienie
Wskazania ochronne: ochrona czynna — odkrzaczanie; ochrona bierna przed wydeptywaniem

traw,

ktére

zwartym kozuchem pokrywajg piargi

powodujgc ich

MONITORING PODSTAWOWY
W regionach alpejskim i kontynentalnym uzyskano nastepujace wyniki dla poszczegdlnych grup
czynnikow:
Obszar i liczba stanowisk Suma
Region alpejski Region kontynentalny ocen
Wskaznik Tatry | Pieniny I.\/Ia.{e DoIin_a DoI_ink.i Ostrzyca Pasmo
Pieniny Pradnika Jurajskie Proboszcz | Krowiar
owicka ki
6 8 6 4 1 3 3
1. Powierzchnia FV-3
siedliska w Ul Ul U1l U2 FV FV FV ul-3
obszarze u2-1
2. Specyficzna uUl1-5
struktura i Ul Ul Ul u2 Ul FV/ul U2 u2-2
funkcje w tym:
a) Gatunki FV -4
charakterystycz Fv FV Fv u2 Fv FV/U2 Fv/u2 u2-3
ne:
b) Gatunki | ;) U1 u1 U1 FV FV FV FV-3
ekspansywne ul-4
c) Pokrycie FV-2
piargu przez ul-4
. Ul Ul Ul U2 Ul FV FV
gatunki traw u2-1
d) Pokrycie FV-2
piargu przez Ul Ul Ul U2 FV FV Ul ul-4
krzewy i drzewa u2-1
€) Obce gatunki | FV FV FV FV FV U2 FV-6
inwazyjne U2-1
f) Stan populacji FV-2
gatunkow uil-4
charakterystycz ul Ul ul u2 Fv ul Fv u2-1
nych
g) Zniszczenia | FV FV FV FV u1 u1 FV=>5
mechaniczne u1-2
Perspektywy U1l U1l Ul U2 Ul Ul XX U1-5
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ochrony u2-1
XX-1
gcepaiEclng U1 U1 U1 u2 U1 U1 u2 llﬁ ;

W ocenie globalnej, siedlisko w zadnym z obszaréw regionu alpejskiego nie uzyskato oceny
doskonatej (FV), ani tez nie zostato ocenione na zty (U2).

Wiekszo$¢ stanowisk zostata oceniona na U1, czyli stan niezadawalajacy. Swiadczy to
pogarszajgcym sie stanie tego siedliska, w wyniku wyeliminowania presji ludzkiej. Na badanych
stanowiskach monitoringowych stwierdzono, ze powierzchnia ptatéw siedliska sie zmniejsza w
wyniku zarastania przez drzewa i krzewy, powszechnie wystepujg gatunki charakterystyczne, cho¢
w niektérych ptatach tylko sporadycznie. Wszedzie tez pojawiajg sie inne gatunki roslin zielnych,
gtéwnie traw, ktére zaliczy¢ mozna do gatunkéw ekspansywnych. Nie wystepujg tu natomiast
gatunki inwazyjne.

Perspektywy ochrony siedliska oceniono wszedzie na Ul — czyli niezadawalajgce, ze wzgledu na
obowigzujgcy rezim ochronny wiekszosci stanowisk oraz mato satysfakcjonujgcg metodyke
ochrony tego siedliska, polegajgca na odkrzaczaniu w celu uruchamianiu piargu.

W regionie kontynentalnym potowa stanowisk zostata oceniona na U1, czyli stan niezadawalajacy,
a potowa na U2 — stan zty. Nie miata na to wptywu lokalizacja powierzchni — w obszarach
chronionych czy poza nimi. Trzeba tez zaznaczyé, ze mimo poszukiwan nie odnaleziono tego
siedliska na obszarze srodkowej i pétnocnej czesci Jury Krakowsko-Czestochowskiej. W wyniku
penetrowania odpowiednich miejsc — wokoét duzych ostaiicéw skalnych okazato sie, ze na tym
obszarze praktycznie brak odstonietych piarzysk wapiennych, a jesli juz s, to pozbawione
odpowiedniej roslinnosci. W wiekszosci takie miejsca sg zarosniete tanami traw, gtdwnie
ktosownicy pierzastej Brachypodium pinnatum, trzcinnikdw Calamagrostis sp. oraz krzewami,
gtownie dereniem, tarning, gtogiem i in. Przyktadowo, w obszarze Dolinki Jurajskie, odnaleziono z
trudem jedno miejsce, gdzie siedlisko sie jeszcze utrzymuje, ale z zaawansowanym procesem
sukcesji. Swiadczy to o pogarszajacym sie gwattownie stanie tego siedliska, a na czesci
powierzchni o jego zanikaniu.

Fizjonomia ptatéw w zachodniej Polsce silnie odbiega od pozostatych. Przyczyng moze byé m. in.
nieco inne podtoze skalne (bazaltowe) i inne warunki klimatyczne. Inny jest tez sktad gatunkowy;
w Ostrzycy Proboszczowickiej stwierdzono np. nastepujgce gatunki: ciemiezyk biatokwiatowy
Vincetoxicum hirundinaria, wyka grochowata Vicia pisiformis, rdest powojowaty Polygonum
convolvulus, groszek lesny Lathyrus sylvester; pojawiajg sie tez gatunki charakterystyczne dla
siedliska 8150. W ptatach siedliska 8160 obok gatunkéw ekspansywnych pojawiajg sie w tym
rejonie gatunki inwazyjne (nie notowane w pozostatych czesciach zasiegu), a takze obserwuje sie
zniszczenia mechaniczne.

Takze perspektywy ochrony siedliska w ptatach w regionie kontynentalnym oceniono gtéwnie na
U1 raz na U2 (oraz 1 XX — uzaleznione od wdrozenia planéw utworzenia kamieniotomdw).
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MONITORING SZCZEGOLOWY

Region kontynentalny Region alpejski

e e T Dolin.a Ostrzyca . Krowiarki Pieniny Il\/lafe Suma
Pradnika Proboszczowicka Pieniny ocen

3 2 5
1. Specyficzna struktura i u2 FV U2 u1/u2, U2, U1 FV-2
funkcje Fv, Ul ui1-3
u2-3
Roslinnos¢ napiargowa u2 FV Ul Ui, Fv, U2, u1 FV-2
(Procent zajetego piargu) Ul ui-4
u2-2
Gatunki charakterystyczne: Ul FV XX Ul, FV, FV FV, FV FV-5
ul-2
XX-1
Gatunki dominujgce Ul FV Ul Ul, FV, FV FV, FV FV-5
U1-3
Gatunki ekspansywne roslin FV FV FV U1, U1, U1, Ul FV-3
zielnych U1 u1-5
Pokrycie piargu przez gatunki FV FV FV U1, U1, Ui, u1 FV-3
traw Ul uU1-5
Ekspansja krzewow i drzew U2 FV Ul U2, Fv, Ul, FV FV-3
Ul U1-3
u2-2
Obce gatunki inwazyjne FV Ul u2 FV, FV, FV FV, FV FV-6
ul-1
u2-1

Analiza wynikow - ocena stanu zachowania siedliska w kraju (w
badanych obszarach)

Ogodlny opis

Napiargowe zbiorowiska nalezg do zbiorowisk powstajgcych spontanicznie w miejscach
utworzonych wskutek réznego typu proceséw naturalnych (piarzyska, osuwiska, potki skalne) i
antropogenicznych (wycinka drzew na stromych stokach, dawna gospodarka pasterska itp.).
Naturalne odnawianie sie tego siedliska nastepuje w wyniku gwattownego przebiegu naturalnych
procesow - lokalnych ,katastrof” pojawiajgcych sie w znacznych odstepach czasowych, po ktérych
nastepuje dfugi okres sukcesji.

Z uwagi na specyficzne warunki siedliskowe w jakich sie rozwijajg zajmowane przez nie tereny sg
mato atrakcyjne dla gospodarki cztowieka i tylko w nielicznych ptatach nalezato by spodziewac sie
ingerencji, zwigzanych gtéwnie z gospodarkg lesng. Wiekszos¢ znanych ptatéw siedliska, lezg na
terenie parkow narodowych, lub rezerwatach przyrody, gtéwnie w strefie ochrony scistej,
znajdujg sie wiec poza mozliwymi wptywami dziatan gospodarczych. Wystepowanie ptatow jest
Scisle zwigzane z dostepnoscig wiasciwego podtoza abiotycznego, a wiec ptaty takie niekiedy majg
bardzo mata powierzchnie, na granicy wyodrebnialnosci, najczesciej kilka do kilkunastu m?, a wiec
na ogot zajmujg bardzo matg powierzchnie, co wiecej, z natury wiec, w okreslonych warunkach,
powierzchnie tego siedliska nie mogg by¢ wieksze i powinny pozostawa¢ w dynamicznej
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rownowadze z innymi stadiami sukcesyjnymi. Niekiedy zarastajg drzewami, ktére mogg tez dzieli¢
piarg na kilka mniejszych czesci.

Zasoby siedliska i rozmieszczenie

Najwieksze i najlepiej zachowane piargi z zachytkg Roberta (réwnoczesnie najlepiej zbadane) s3
znane z Pienin. Siedlisko w obszarze Pieniny wystepuje w dolnych partiach zboczy wawozéw
otwierajgcych sie na potudnie: Gorczynskim i Sobczaniskim, oraz u podndza masywow skalnych po
potudniowej stronie pasma, np.: Trzech Koron, Podskalniej Géry, Macelowej Géry, Zamczyska itp.
W kazdym z tych miejsc wyksztatca sie na odkrytych, ruchomych piargach, zwykle u ich podnéza,
ew. wzdtuz ich bocznych krawedzi. Sg to izolowane ptaty, o rdéznej wielkosci — w wawozach
zwykle od 1,5 a do max. 4-6 a powierzchni, oddzielone od siebie réznej wielkosci ptatami
zbiorowisk — lesnych, zaroslowych, czy murawowych, a na potudniowych stokach wzniesier, w
dolnych czesciach piargdw ksztattujgcych sie od podstawy zboczy, nawet do poftowy ich
wysokosci. Tutaj powierzchnia piargéw to nawet 1,5 -2 ha, z czego siedlisko zajmuje od kilku do
10 % powierzchni. Ponizej zwykle znajduje sie pas zarosli o petnym zwarciu, a krzewy rozrastaja
sie w gore stoku. Powyzej sg tereny pokryte murawami kserotermicznymi, ktére wkraczajg na
piargi i je stabilizujg. Gérng czes¢ zboczy zajmujg wychodnie wapienia i skalne Scianki, porosniete
zwykle zespotem Festucetum pallentis. Gatunki z tego rejonu schodzg nizej i mozna je znalezé
zaréwno w murawach jak i na piargach.

W Pieninach zidentyfikowano ok. 35 ptatéw tego siedliska, przy czym sam zespot
Gymnocarpietum robertianii zajmuje  wg. tych szacunkéw to ok. 0,75 ha, przy Sredniej
powierzchni ptatu ok. 0,02 ha. W szacunkach tych powierzchni nie uwzgledniono powierzchni
catych, odkrytych piargdéw, ani porastajgcych je zbiorowisk murawowych.

W Matych Pieninach siedlisko wystepuje tylko w rejonie 2 rezerwatéw przyrody — Homole i Biata
Woda, w uktadach podobnych jak w Pieninach — w wawozie i u stép $cian skalnych. Takze w tym
obszarze wystepuje tylko po kilka piargdéw, izolowanych i podlegajgcych sukcesji, a wiec o
zmniejszajacej sie potencjalnie powierzchni. £tacznie zajmujg one ok. 2 ha, z czego siedlisko — sam
zespot Gymnocarpietum robertiani — ok. 0,2 ha.

W Tatrach potencjalnie siedlisko to moze wystepowaé w wielu miejscach, brak jednak danych
zbiorczych o jego powierzchni i szczegétowym rozmieszczeniu (brak mapy fitosocjologicznej).
Monitoring podstawowy, ze wzgledu na wyjgtkowo trudne warunki terenowe (rozlegtos¢ terenu i
niedostepnos$é wielu miejsc) mégt dostarczyé jedynie wyrywkowej wiedzy na ten temat.

W regionie kontynentalnym — na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej odnaleziono siedlisko jedynie
w Dolinie Pradnika, gdzie jego powierzchnia facznie nie przekracza kilku aréw i generalnie jest w
zaniku. Na pozostatych, wytypowanych na podstawie danych literaturowych do monitoringu
podstawowego miejscach, nie udato sie odnalez¢ ptatow tego siedliska — ulegto degradacji. W
Polsce Zachodniej — w badanych obszarach siedlisko utrzymuje sie cho¢ wyksztatcone w odmienny
niz w Karpatach sposdb. Cze$¢ stanowisk jest zdecydowanie w ztym stanie. Jego powierzchnia
catkowita jest zapewne réwniez niewielka — rzedu kilku aréw, cho¢ brak map fitosocjologicznych,
uniemozliwia precyzyjne jej okreslenie.

Sukcesja wtorna
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Poczatkowo, przy znacznej presji ludzkiej: gospodarki lesnej (wycinka drzew na stokach) i
intensywnemu wypasowi, uruchamiajgcych erozje, powierzchnia tych zbiorowisk zostata sztucznie
powiekszona. Przebiegajgce od tego czasu procesy sukcesyjne przyczynity sie do drastycznego
spadku powierzchni siedliska. Trend taki jest obserwowany na terenie catej Polski, np. na terenie
Jury Krakowsko-Czestochowskiej, gdzie w ubiegtym roku nie odnaleziono juz pfatéw tego
siedliska. Naturalne odnawianie sie tego siedliska nastepuje w wyniku gwattownego przebiegu
naturalnych proceséw - lokalnych ,katastrof” pojawiajacych sie w znacznych odstepach
czasowych, po ktérych nastepuje dtugi okres sukcesji. Z natury wiec powierzchnie tego siedliska
nie moga zajmowaé duzych powierzchni i powinny pozostawa¢ w dynamicznej réwnowadze z
innymi stadiami sukcesyjnymi.

Nalezy ustali¢ jednolity sposdb podejscia do stadium sukcesyjnego, jakim jest zespdt zachytki
Roberta w przypadku lokalizacji ptatu siedliska w strefie ochrony scistej, zaktadajgcej ochrone
procesu, a w szczegolnosci w parkach narodowych i rezerwatach o Scistym rezimie ochronnym
(parki narodowe: Ojcowski, Tatrzanski i Pieniiski oraz rez. przyrody w Matych Pieninach, gdzie
zaprojektowano ochrone procesu) nalezy pozostawi¢ piargi do naturalnego zarosniecia i ew.
naturalnego odnowienia, czy tez zmienic¢ rezim ochronny i wprowadzaé zabiegi ochrony czynne;j.
Wydaje sie, ze nalezy dazy¢ do sztucznego utrzymywania wybranych ptatéw takich zbiorowisk, a
wiec poprzesta¢ na chronieniu przynajmniej niewielkiej ich liczby, utrzymujgcych sie naturalnie,
dla utrzymania lokalnego zréznicowania biologicznego. Wigze sie to z formalnym odscisleniem
pewnych terendw.

Uwagi metodyczne do badan terenowych

W trakcie prac terenowych prowadzonych w okresie pilotazowego monitoringu, okreslono tzw.
»stan zerowy”, a wiec wyjsciowy dla obserwacji monitoringowych w przysztosci i dokonano oceny
stanu zachowania siedliska w 5 obszarach. Zostat on oceniony (ocena ogélna) na U1, ze wzgledu
na postepujacy proces sukcesji. Niemniej jednak, zostaty takie wytypowane powierzchnie
referencyjne, gdzie stan siedliska wydaje sie nie pogarsza¢ (na podstawie pordwnania z
obserwacjami prowadzonymi w ramach innych badan, ok. 10 lat wczesniej) i rokuje dalsze
utrzymanie sie tego siedliska. Zaproponowano tez usuniecie 4 sposréd proponowanych 10
wskaznikéw — $rednicy rumoszu skalnego, jako elementu opisowego, a nie podlegajgcemu
zmianom (nie spetnia wiec warunkéw wtasciwych dla wskaznika struktury siedliska), oraz ilosci
wywréconych drzew, ktéry to wskaznik w czesci przypadkdw jest zaburzony przez dziatalnos¢
ludzka — wtasciciele usuwajg wywrdcone drzewa, a wiec nie moze by¢ obiektywnym wskaznikiem,
stuzgcym do poréwnan. Mozna ew. rozszerzy¢é/ zamienic¢ ten ostatni wskaznik o liczbe drzew i
krzewdw obsychajgcych lub wykazujgcych inne oznaki zamierania. Ich obecnos¢ swiadczytaby o
trudnosciach w kolonizacji piargu przez gatunki drzew i krzewdéw, a wiec utrzymywaniu sie
warunkéw sprzyjajgcych roslinnosci zielnej napiargowej. Zrezygnowano tez po | roku obserwacji z
e wskaznika stan gatunkéw charakterystycznych oraz mechaniczne zniszczenia, jako nie wnoszace
istotnych informacji.

Zaproponowano tez nowe, ujednolicone podejscie do kwestii okreslania powierzchni siedliska:
powierzchnie catkowitg piargu — odkrytego i pokrytego roslinnoscig, ale o niepetnym zwarciu;
powierzchnie zajetg przez zespdt zachytki Roberta oraz powierzchnie zajetg inng roslinnoscia
zielng, np. murawg kserotermiczng — stadium inicjalne. Jako odrebng wielko$¢, warto wyrdznic
powierzchnie piargu pokrytg przez mszaki. Wartosci te podano w poszczegdlnych formularzach,
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przy opisie zdje¢ fitosocjologicznych — jako nagtdwek zdjecia (a wiec na razie nie jako odrebne
wskazniki).

Metoda transektéw, w przypadku matopowierzchniowego siedliska, jakim jest 8160, nie sprawdza
sie — transekty nie ,mieszczg sie” w ptacie siedliska, dlatego zaproponowano sumowanie
powierzchni izolowanych piargédw i wykonywanie po 1 zdjeciu fitosocjologicznym, na kazdym z
nich oddzielnie. Tylko w przypadku duzych piargéw, np. w Tatrach, takie transekty mogg by¢
prawdopodobnie lokalizowane na 1 piargu.

Giowne zagrozenia

Wyniki pilotazowego monitoringu wskazujg, ze gtdwnym problemem w przypadku tego siedliska
jest postepujacy proces sukcesji, zaréwno roslin dwulisciennych jak i jednolisciennych - traw,
ktore zwartym kozuchem pokrywajg piargi powodujgc ich unieruchomienie. Na znacznej czesci
piargdw sukcesja spowodowata tez intensywny rozrost drzew, a zwfaszcza krzewodw, ktore
niekiedy pokrywajg juz wiekszo$¢ powierzchni piargédw, osiggajgc petne zwarcie. Efektem jest
niewtasciwy stosunek piargu zarosnietego do ruchomego — ,nagiego”. Wtasciwy jest natomiast
sktad gatunkowy zbiorowisk napiargowych, tj. wystepujg zwykle wszystkie, lub prawie wszystkie
gatunki charakterystyczne, niekiedy tylko zastrzezenia moze budzié¢ czesto$é ich wystepowania.
Bardzo czesto tez, gatunki lokalnie dominujgce w siedlisku to gatunki charakterystyczne, a wiec
tak, jak nalezatoby sobie zyczyé. W przypadku, gdy tylko na 1 stanowisku (czesci transektu)
wartos¢ wskaznika oceniono na U2, a w pozostatych na U1l i FV, ocene korcowg szacowano jako
Ul. W przeciwnym razie, trzeba by uzyska¢ wszystkie oceny na U1l lub FV, co w praktyce jest
nierealne. Ocena koncowa dla siedliska, musi by¢ jakas$ srednig dla poszczegdlnych stanowisk i
obszaréw, a nie moze by¢ rowna najnizszej pojawiajace] sie wartosci.

Poniewaz na znacznej czesci piargéw zaplanowano, lub wykonuje sie juz dziatania ochronne, a
niektdre utrzymujg sie w dobrym stanie mimo ich braku, perspektywy ochronne zostaty ocenione
na U1, i konsekwentnie, zgodnie z przyjetymi wczesniej zatozeniami takze ogdlna ocena zostata
okreslona jako U1.

Badane piargi potozone sg na terenie obszaréw chronionych — parku narodowego i rezerwatdéw
przyrody, a dodatkowo objetych siecig Natura 2000. Wstrzymanie form dziatalnosci gospodarczej
w rejonie gdzie znajduje sie siedlisko, a konkretnie wypasu, spowodowato przyspieszenie procesu
sukcesji i stabilizacji piargéw. Wolniej od niego zachodzg natomiast naturalne procesy erozji
prowadzgce do powstawania piargow. Wypadkowg jest postepujgca stabilizacja piargdéw i ich
zarastanie. W Pieninach na przyktad, w obecnej chwili piargi sg uruchamiane w niewielkim
stopniu poprzez poruszajgcych sie po nich badaczy — gtéwnie zajmujacych sie badaniami populacji
motyla niepylaka apollo Parnassius apollo, i ew. badaniami botanicznymi. W pojedynczych
przypadkach wykonywane sg tez zabiegi ochronny czynnej, polegajgce na odkrzaczaniu piargéw,
tak aby umozliwi¢ rozwdj muraw kserotermicznych (siedlisko 6210) i utrzymanie roslin
zywicielskich dla w/w motyla, co niezaleznie sprzyja utrzymaniu siedliska 8160.

Wymogi ochronne

Jako rzadko wystepujgce siedlisko, bedzie musiato by¢ objete ochrong czynng na wybranych
stanowiskach. Takie dziatania, jak juz wspomniano sg juz prowadzone na niektérych terenach w
Pieninskim Parku i w tym przypadku wymaga to kompleksowego planowania — okreslenia miejsc i
powierzchni, ktdre miatyby by¢ utrzymywane w stanie niezalesionym, co wymaga w pierwszym
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rzedzie dziatan formalnych, zwigzanych z odscisleniem pewnych wydzielenn w parku narodowym.
Dziatania ochronne planowane sg takze w rezerwacie Homole (nowy plan ochrony na lata 2008-
2028). W Ojcowskim Parku Narodowym siedlisko jest w zaniku i trzeba rozwazy¢ realnos¢ jego
utrzymania w dtuzszym przedziale czasowym, ew. podjecie dziatar ochrony czynne;.

Dziatania ochronne s3 konieczne, ze wzgledu na pionierski charakter siedliska i fakt, ze jest ono
stadium przejsciowym. Nalezy jednak spodziewaé sie stopniowego zmniejszania powierzchni
siedliska, natomiast pojawienie sie warunkdw do jego rozwoju (a wiec obecnos¢ ruchomych, nie
zaro$nietych piargéw) w stosunkowo szybkim tempie pozwoli na jego odtworzenie, gdyz sktad
gatunkowy jest mato specyficzny i gatunki je budujgce wystepujg w réznych uktadach na terenach
sgsiednich (jest dostepna pula nasion/zarodnikow).

Ocena stanu zagrozen i czynnikdow wplywajacych na stan
siedliska
MONITORING PODSTAWOWY
Kod i rodzaj Obszary i liczba stanowisk Suma
oddziatywania Region alpejski Region kontynentalny ocen
Tatry Pieniny Mate Pasmo Ostrzyca Dolina Dolink
Pieniny | Krowiarki | Proboszcz | Pradnika i
owicka Jurajs
kie
6 8 6 3 3 4 1
151/odkrzaczanie C(+) Cc-1
161/zalesianie B-1
ct) B(-) o1
162/sztuczne plantacje B(-) B-1
301/kamieniotomy A(+/) c(0) é:i
591/§de2kh szlaki B (+) B-1
piesze, rowerowe
502/drogi, szosy A(-) A-1
624/turystyka gorska, B-1
wspinaczka, Cc(0) C(0) C(0) C(+/-) B (+) C-4
speleologia
942 /lawiny C(-) C-1
952/eutrofizacja AC) cl) éj
954/Inwazje gatunkow A-1
obcych AL
990/inne naturalne B () B-1
procesy
Badania naukowe C(+) C-1

Siedlisko jest mato stabilne, nieodporne na czynniki biotyczne, a zasadniczo pozbawione silnej
presji ludzkiej. Sposrdd tych czynnikdw moggcych mieé wptyw na stan siedliska, zaobserwowano
kilka wystepujacych, cho¢ o zrdéinicowanym natezeniu i w odniesieniu tylko do niektérych
powierzchni:
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giéwne oddziatywanie polega na bezposrednim wptywie ludzi penetrujacych to siedlisko:
oddziatywanie szlakéw pieszych i turystyki pieszej, jak réwniez badan naukowych i in.
pokrewnych dziatan, z reguty mato intensywne, jednak mogace mieé¢ ew. wptyw na
synantropizacje i eutrofizacje siedliska.

oddziatywanie gospodarki lesnej (ew. préby zalesien, odkrzaczanie), ktére z minimalnym
natezeniem zaobserwowano na niektérych stanowiskach w obszarze

oddziatywanie drég i szos, wptywajagcych na zawlekanie gatunkéw obcych,
zanieczyszczenia atmosferyczne

plany utworzenia kamieniotoméw, co doprowadzitoby do zniszczenia siedliska.

ponadto piargi podlegajg procesom naturalnym, jak lawinom, erozji itp.

MONITORING SZCZEGOLOWY

Obszar i liczba stanowisk

Kod i rodzaj oddziatywania Pieniny Mate Dolina Ostrzyca Krowiarki
Pieniny Pradnika Proboszczowicka
3 2
141 - zarzucenie pasterstwa 3C(-) 1C(-) - - -
301- Kamieniotomy 1A(-/+)
501 - szlaki piesze 1C(0) | 1(B(+/-) 1C(0) 1C(0)
622- turystyka piesza, jazda konna i jazda na 1C(0) -
pojazdach niezmotoryzowanych
951 - akumulacja materii organicznej, 962 - | 3 C(-) 2 C(-) 1C(-) ? ?
eutrofizacja
954 - wkraczanie gatunkéw bardziej | 3 C(-) 2 C(-) - ? ?
ekspansywnych
Dziatania ochrony czynnej - odkrzaczanie 1C(+) 2 C(+) - - -

Syntetyczny opis oddziatywan
Sposrdd czynnikdw antropogenicznych i biotycznych wptywajgcych lub mogacych mie¢ wptyw na
stan siedliska do najistotniejszych zaliczy¢ nalezy:

Zarzucenie wypasu i tradycyjnych form uzytkowania — sprzyja postepowi naturalnej sukcesji
i stabilizacji piargéw, przy czym kierunki zmian w kompozycji gatunkowej mogg by¢ rdzne:
rozwdéj okazatych bylin dwulisciennych, typowych dla traworosli, wkraczanie drzew i
krzewdw.

Oddziatywanie szlakdw pieszych i turystyki pieszej — z reguty ogranicza sie do najblizszego
sgsiedztwa szlakdéw, zwykle przebiegajgcych u podstawy piargu, z rzadka przecinajgcych
piargi w poprzek. Moze mie¢ wptyw na synantropizacje i eutrofizacje siedliska.

Wkraczanie gatunkéw ekspansywnych, przede wszystkim traw i bylin, prowadzi do
eliminacji gatunkéw napiargowych i stabilizacji piargu przez korzenie rodlin, sprzyja tez
nagromadzeniu materii organicznej na piargu, a w drugiej kolejnosci stanowi podstawe do
rozwoju gatunkow drzewiastych i krzewdw. Efekt — stabilizacja catkowita piargu i rozwdj
roslinnosci charakterystycznej dla innych typdéw siedlisk.

Zabiegi ochrony czynnej — byty juz wykonywane na kilku stanowiskach w Pieninach
(monitorowanych, ale takze na tych nie objetych monitoringiem). Ich celem byto utrzymanie
muraw kserotermicznych na piargach, gtéwnie w celu zachowania siedlisk dla motyla
niepylaka apollo. Dziatania te przyczyniajg sie jednak takze do utrzymania siedliska 8160,
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poprzez uruchomienie piargdw przez wykonujgcych dziatania ludzi, a takze, w przypadku
karczowania krzewdw, poruszenie utozonych juz kamieni. W planach ochrony obszaréw
chronionych (park narodowy i rezerwaty) rowniez sg zaplanowane dalsze takie dziatania).
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