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W Polsce siedlisko wystepuje w kontynentalnym regionie biogeograficznym.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

W 2014 roku monitoring zostat wykonany na 58 stanowiskach w regionie kontynentalnym, obecne
rozmieszczenie mozna uznac¢ za w miare reprezentatywne, cho¢ ze wzgledu na szerokie rozmieszczenie
siedliska w Polsce w przysztosci mozna rozpatrzy¢ zageszczenie stanowisk monitoringowych.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk

[ Granice wojewédztw
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Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Monitoring w 2014 byt prowadzony w regionie kontynentalnym i obejmowat 58 stanowisk w jedenastu
obszarach Natura 2000 oraz 3 stanowiska poza obszarami Natura 2000.
Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach — region kontynentalny (58 stanowisk)

Ocena (56 stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2 XX Suma
wtasciwa | niezadowalajaca | Zta | Nieznana
Powierzchnia siedliska 13 19 23 3 58
Ekspansja krzewoéw i podrostu drzew 28 19 8 3 58
Gatunki charakterystyczne 17 30 8 3 58
Obce gatunki inwazyjne 21 28 6 3 58
Rodzi ki ek Sli
Specyficzna .odZ|me gatunki ekspansywne roslin 29 99 1 3 58
. zielnych
struktura Struktura przestrzenna ptatéw
funkgje Lnuxtura przestrzenna piato 11 26 18 3 58
siedliska
Zachowanie strefy ekotonowe;j 13 27 15 3 58
Ocena par.ametrfl specyficzna 0 57 )8 3 58
struktura i funkcje
Perspektywy ochrony 16 20 19 3 58

Wskazniki

Ekspansja krzewéw i podrostu drzew

Wskaznik ten zostat najgorzej oceniony na 8 stanowiskach: Kosaki, Zelwa, Wawdz Kominiarz, Chechto 5,
Rogalinek, Weze, Rygol, Krzewo. Wsréd gatunkéw ekspansywnych odnotowywano przede wszystkim
sosne zwyczajng Pinus sylvestris, a takze gtég jednoszyjkowy Crataegus monogyna, Sliwe tarnina Prunus
spinosa, grusza polna Pyrus communis, dab szyputkowy Quercus robur oraz brzoza brodawkowata Betula
verrucosa. Na blisko potowie stanowisk (28 z 58) oceniono ten wskaznik na FV.

Gatunki charakterystyczne

Wskaznik otrzymat ocene U2 na 8 stanowiskach: Wigrance, Olsza, Biedaszkéw Wielki, Wawdz Kominiarz,
Baranowice, Ruda Sutowska, Kolonia Pétkoty I. Na tych stanowiskach brakowato zupetnie gatunkéw
charakterystycznych i obserwowano zwiekszony udziat gatunkow tgkowych, w tym ekspansywnych. Na
czesci stanowisk wystepowata tylko szczotlicha siwa Corynephorus canescens lub tez wystepowaty inne
gatunki zwigzane z takimi siedliskami, ale nie wymienione wsrdd gatunkéw charakterystycznych dla tego
siedliska, byty to np.: czyscica drobnokwiatowa Acinos arvensis, jastrzebiec kosmaczek Hieracium pilosella,
macierzanka piaskowa Thymus serpyllum, smagliczka kielichowata Alyssum alyssoides.

Na typowo rozwinietych murawach (ocena witasciwa na 45 % stanowisk) notowano np. takie gatunki jak:
lepnica tatarska Silene tatarica, strzeplica sina Koeleria glauca, chaber nadreniski Centaurea rhenana,
zawcigg Armeria maritima subsp. elongata, pieciornik piaskowy Potentilla arenaria, jasieniec piaskowy
Jasione montana, kostrzewa owcza Festuca ovina, wigzéwka bulwkowata Filipendula hexapetala, zebrzyca
roczna Seseli annuum,  dziewieésit pospolity Carlina vulgaris, kostrzewa szczeciniasta Festuca
psammophila, chrobotek okétkowy Cladonia verticillata, ptonnik wtosisty Politrichum piliferum, chroscik
inkrustowany Stereocaulon incrustatum, ptucnica kolczysta Cetraria aculeata.

Obce gatunki inwazyjne

Gatunki obce wystepowaty, az na 40 monitorowanych stanowiskach, w tym na 34 z nich ich wystepowanie

byto na tyle istotne, ze obnizono wartosé tego wskaznika. Najczesciej wystepujgcym gatunkiem obcym byta
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konyza kanadyjska Conysa canadensis (az na 30 stanowiskach). Na wiecej niz jednym stanowisku
wystepowaty réwniez czeremcha amerykanska Padus serotina, wierzba ostrolistna Salix acutifolia, tubin
trwaty Lupinus polyphyllus, tomka oscista Anthoxanthum aristatum, przymiotno biate Erigeron annuus,
klon jesionolistny Acer negundo, stoktosa dachowa Bromus tectorum i nawto¢ pdzna Solidago gigantea.
Wskaznik ten oceniono na U2 na 6 stanowiskach, w tym na trzech stanowiskach w obszarze Rogalinska
Dolina Warty: Mosina, Puszczykowo-Niwka oraz Widrek oraz na pojedynczych stanowiskach w obszarach:
Ostoja Narwianska, Zateczanski tuk Warty i Dolny Wieprz.

Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Wskaznik oceniono najgorzej (na U2) na 11 stanowiskach, w tym na 3 stanowiskach w obszarze Biedrusko
(Gory Sobieskiego 1, Wawdz Kominiarz i Las Serce), 3 stanowiskach w obszarze Rogaliriska Dolina Warty:
Widrek, Puszczykowo — Niwka, Rogalinek — dom opieki spotecznej; 2 stanowiskach w obszarze Dolny
Wieprz: Sedowice i Piskory IlI; 2 stanowiskach w obszarze Pojezierze Sejnenskie: Wigrance, Kolonia Pétkoty
| oraz jednym stanowisku w obszarze Ostoja Nadbuzariska (Kalinik). Wsrdd najbardziej ekspansywnych
gatunkéw wymieniano gtéwnie typowe gatunki fgkowe, takie jak mietlica pospolita Agrostis capillaris,
rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, kostrzewa czerwona Festuca rubra, kupkdwka zwyczajna Dactylis
glomerata, drigczka Srednia Briza media, czy tez tomka wonna Anthoxanthum odoratum. Licznie
wystepowaty takze trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos i perz wtasciwy Agropyron repens.

Struktura przestrzenna ptatow siedliska

Wskaznik byt oceniany na FV zaledwie na 19 % stanowisk (11 z 58). Ocene U2 przyznano az na 18
stanowiskach. Byty to stanowiska w obszarach: Biedrusko, Dolny Wieprz (2 stanowiska), Ostoja nad
Barycza (2 stanowiska), Ostoja Narwianska (2 stanowiska), Pojezierze Sejnenskie, Rogalirniska Dolina Warty
(3 stanowiska), Zateczanski tuk Warty (4 stanowiska), a takze 3 stanowiska w woj. dolnoslgskim poza
obszarami Natura 2000. Na Zle ocenionych stanowiskach wskazywano przede wszystkim na fragmentacje
siedliska przez ptaty roslinnosci fakowej, czy tez gatunki ekspansywne (np. trzcinnik piaskowy, nawto¢
pdzna) oraz inicjalne stadia zarosli i lasu. Na czesci stanowisk odnotowano takze mozaike pél uprawnych i
ugorow.

Zachowanie strefy ekotonowej

Wtasciwg ocene otrzymato tylko 13 stanowisk. Wskaznik ten oceniono na U2 na 15 stanowiskach, byty to:
3 stanowiska w obszarze Biedrusko (Las serce, Glinno i Wawdz Kominiarz), Piskory | w obszarze Dolny
Wieprz, 2 stanowiska w obszarze Ostoja Narwianska (Krzewo i Kosaki), Kolonia Pétkoty | na Pojezierzu
Sejnenskim, 5 stanowisk w obszarze Pustynia Btedowska (Chechto 1-5) i 3 stanowiska w obszarze
Rogalinska Dolina Warty: Rogalinek, Rogalinek — dom opieki spotecznej oraz Puszczykowo — Niwka.
Obserwatorzy wskazywali przede wszystkim na ptynne przejscie muraw w zbiorowiska zaroslowe i las lub
tez zbiorowiska okrajkowe i nitrofilne.
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Podsumowanie i
przyrodniczego, w tym jego parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony

poréwnanie

region kontynentalny (58 stanowisk)

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

ocen

stanu

ochrony

siedliska

na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan -

Oceny na stanowiskach (58 stanowisk)
. . Specyficzna
Obszar Powierzchnia . Perspektywy p
NATURA 2000 siedliska stfr uktu.r al ochrony Ocena ogélna
(wojewddztwo | Stanowisko = = .L.mkqa — — — — —
iezelinicle Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki
e, poprze | obecny | poprze | obecny | poprze | obecny | poprze | obecny
dnich ch dnich ch dnich ch dnich ch
badan badan badan badan badan badan badan badan
dolnoslaskie Sedraszyce - U2 - u2 - U2 - u2
dolnoslaskie Baranowice | - u2 - u2 - U1 - u2
dolnoslaskie Biedaszkow | - u2 - u2 - U1 - u2
Wielki
Biedrusko Glinno FV FV ul Ul XX Ul Ul Ul
PLH300001
Biedrusko Gory FV FV ul u2 XX Ul Ul U2
PLH300001 Sobieskiego
1
Biedrusko Gory Ul XX Ul XX XX XX Ul XX
PLH300001 Sobieskiego
2
Biedrusko Gory FV XX ul XX XX XX Ul XX
PLH300001 Sobieskiego
3
Biedrusko Gory - U1 - Ul - U1 - Ul
PLH300001 Sobieskiego
4
Biedrusko Gory - Ul - Ul - Ul - Ul
PLH300001 Sobieskiego
5
Biedrusko Las Serce FV FV Ul u2 XX U1 Ul u2
PLH300001
Biedrusko Wawoz Ul u2 ul u2 XX u2 Ul u2
PLH300001 Kominiarz
Dolny Wieprz Obtapy Ul Ul ul ul Ul Ul ul ul
PLH060051
Dolny Wieprz Piskory | FV Ul FV u2 Ul U2 FV u2
PLH060051
Dolny Wieprz Piskory I FV u2 Fv U2 Ul u2 Fv u2
PLH060051
Dolny Wieprz Sedowice FV Ul FV u2 FV Ul FV u2
PLH060051
Ostoja Budwie¢ Ul FV U1 Ul FV FV U1 U1
Augustowska
PLH200005
Ostoja Rygol u2 u2 U2 u2 Ul Ul Ul u2
Augustowska
PLH200005
Ostoja Zelwa Ul Ul U2 U2 Ul U2 Ul U2
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Augustowska

PLH200005

Ostoja Zelwa - Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Augustowska Ulanny Rég

PLH200005

Ostoja Zelwa-Kiecie | FV FV ul ul Ul Ul Ul Ul
Augustowska

PLH200005

Ostoja nad Olsza - u2 - u2 - Ul - u2
Barycza

PLH020041

Ostoja nad Ruda - u2 - u2 - Ul - u2
Barycza Sutowska

PLH020041

Ostoja Kalinik FV u2 Fv u2 FV Ul Fv U2
Nadbuzanska

PLH140011

Ostoja Kézki | Ul Ul Ul Ul FV FV Ul Ul
Nadbuzanska

PLH140011

Ostoja Kézki Il Ul Ul Ul Ul FV FV Ul Ul
Nadbuzanska

PLH140011

Ostoja Wajkowska FV u2 FV U1 FV U1 FV u2
Nadbuzanska Wyspa

PLH140011

Ostoja Bronowo Ul Ul ul ul Ul Ul Ul ul
Narwianska

PLH200024

Ostoja Gory Ul Ul FV Ul Ul Ul FV Ul
Narwianska krolowej

PLH200024 Bony

Ostoja Kosaki FV u2 FV u2 FV u2 FV u2
Narwiarnska

PLH200024

Ostoja Krzewo Ul u2 ul u2 Ul u2 Ul u2
Narwianska

PLH200024

Ostoja Piaskowa FV FV FV ul Ul FV FV ul
Narwianska Gora

PLH200024

Ostoja Siemien FV Ul FV u2 FV U1 FV u2
Narwianska Nadrzeczny

PLH200024

Ostoja teczyca - FV - ul - FV - Ul
Wielkopolska Przytorze

PLH300010

Pojezierze Berzniki — Ul Ul Ul ul Ul FV Ul Ul
Sejnenskie Kartwia

PLH200007 Gora

Pojezierze Berzniki — Ul FV ul ul Ul Ul Ul ul
Sejnenskie Nozegary

PLH200007

Pojezierze Berzniki — Ul Ul ul ul Ul U2 Ul u2
Sejnenskie Zamieciny

PLH200007
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Pojezierze
Sejnenskie
PLH200007

Kolonia
Pétkoty |

Ul

U2

u2

u2

u2

u2

u2

u2

Pojezierze
Sejnenskie
PLH200007

Wigrance

ul

u2

ul

u2

ul

u2

ul

u2

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Chechto 1

ul

ul

FV

ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Chechto 2

Ul

ul

FvV

Ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Chechto 3

ul

ul

FV

ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Chechto 4

ul

ul

FV

ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Chechto 5

Ul

Ul

FvV

Ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Klucze 1

FV

ul

FV

ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Klucze 2

FV

ul

FV

ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Klucze 3

Fv

Ul

FvV

Ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Klucze 4

FV

ul

FV

Ul

Pustynia
Btedowska
PLH120014

Klucze 5

FV

ul

FV

Ul

Rogaliriska
Dolina Warty
PLH300012

Mosina

U2

U2

Ul

U2

XX

U2

Ul

U2

Rogalinska
Dolina Warty
PLH300012

Puszczykow
o - Niwka

Ul

u2

Ul

u2

XX

u2

Ul

u2

Rogalinska
Dolina Warty
PLH300012

Rogalinek

Ul

u2

Ul

u2

XX

u2

Ul

u2

Rogaliriska
Dolina Warty
PLH300012

Rogalinek —
dom opieki
spotecznej

u2

u2

u2

u2

XX

U2

u2

u2

Rogalinska
Dolina Warty
PLH300012

Trzykrotne
Mtyny

Ul

XX

Ul

XX

XX

XX

Ul

XX

Rogalinska
Dolina Warty
PLH300012

Wiorek

Ul

u2

Ul

u2

XX

u2

Ul

u2

Zateczanski tuk
Warty

Bobrowniki

Fv

u2

ul

u2

u2

u2

ul

u2
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PLH100007
Zateczanski tuk | Kluski Ul u2 Ul U2 u2 u2 u2 u2
Warty
PLH100007
Zateczanski tuk | Piaski2 FV u2 FV u2 Ul u2 FV u2
Warty
PLH100007
Zateczanski tuk | Weze Ul u2 Ul u2 u2 U2 Ul u2
Warty
PLH100007
FV—-15 | FV-13 FV-10 FV-0 FV-8 FV-16 FV-10 FV-0
Suma ocen poszczegblnych | U1-22 | U1-19 | Ul-26 | U1-27 | Ul-16 | Ul-20 | Ul1-27 | Ul1-25
parametrow Uu2-3 | U2-23 | U2-14 | U2-28 | U2-4 | U2-19 | U2-3 | U2-30
XX-0 XX-3 XX -0 XX -3 XX-12 | XX-3 XX-0 XX -3

UWAGA! Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska monitorowane w 2014 roku

Powierzchnia siedliska

Parametr powierzchnia siedliska przyrodniczego otrzymywata zrdznicowane oceny. Ocene wiasciwg
przyznano tylko na 13 stanowiskach (22%), natomiast az 23 stanowiska, a wiec blisko potowa badanych,
zostata oceniona na U2. Ocena ta wynika przede wszystkim z niewielkiej powierzchni badanych ptatow, ich
silnej fragmentacji, a takze z postepujacej sukcesji — zarowno roslinnosci tgkowej jak i zarosli i podrostu
drzew. Na 18 stanowiskach obserwowano pogorszenie sie oceny tego parametru w pordéwnaniu do
poprzednich badan. Wskazuje to na trwajacy stopniowy zanik lub przeksztatcenie tego siedlisk w wielu
obszarach.

Specyficzna struktura i funkcje

Na zadnym z badanych stanowisk nie przyznano oceny FV (w poréwnaniu do 10 takich ocen w poprzednim
badaniu), a na az 28 stanowiska parametr ten oceniono na U2. W poréwnaniu do poprzednich badan stan
tego parametru pogorszyt sie az na 22 stanowiskach. Na ocene tego parametru wptywaty witasciwie
wszystkie oceniane wskaznika, ale najczesciej zte oceny wynikaty z ekspansji krzewdéw i podrostu drzew
oraz rozprzestrzeniania sie rodzimych gatunkéw inwazyjnych.

Perspektywy ochrony

Oceny tego parametru sg zréznicowane - ocene wtasciwg otrzymato 16 stanowisk, natomiast ztg U2 — 19
stanowisk. Perspektywy ochrony poprawity sie tylko na 2 stanowiskach, ponadto pozytywnie oceniono
perspektywy ochrony stanowiska zlokalizowanych na Pustyni Btedowskiej w zwigzku z prowadzonymi tam
projektami Life+. Poza tym nie zaobserwowano wystarczajgco duzych zmian w ochronie tego siedliska, a
na wielu stanowiskach perspektywy sie pogorszyty. Wynika z tego, ze obecne sposoby jego ochrony sg
niewystarczajgce.

Ocena ogodlna

Ocena ogdlna wszystkich stanowisk monitorowanych stanowisk byta niewtfasciwa, a wsrdéd ocen
dominowaty oceny zte U2 (30 stanowisk), ocen niezadowalajgcych U1 byto nieco mniej (25 stanowisk). Na
zadnym z badanych stanowisk nie przyznano oceny FV (w poréwnaniu do 10 takich ocen w poprzednim
badaniu). Ocena ogdlna byta wiasciwie oceniana ze wzgledu na wszystkie 3 parametry, cho¢ nieco gorzej z
nich byto oceniany parametr specyficzna struktura i funkcje. Ogdlnie przeprowadzone badania wskazujg na
bardzo zty i pogarszajacy sie stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.
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Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000 - region kontynentalny (11 obszarow)
2014

Ocena (11 obszaréw)
Parametr Wskaznik FV Ul U2 XX Suma
wiasciwa | niezadowalajaca | Zta | Nieznana
Powierzchnia siedliska 1 2 7 1 11
Ekspansja krzewo6w i podrostu drzew 3 7 1 0 11
Gatunki charakterystyczne 3 6 2 0 11
Obce gatunki inwazyjne 3 6 2 0 11
Rodzi tunki ek Sli
Specyficzna .od2|me gatunki ekspansywne roslin 3 4 4 0 1
. zielnych
struktura Struktura przestrzenna ptatow
funkcje - P P 1 7 3 0 11
siedliska
Zachowanie strefy ekotonowe;j 1 7 3 0 11
Ocena .param.etru specyficzna 0 3 8 0 11
struktura i funkcje
Perspektywy ochrony 2 4 5 0 11

Podobnie jak poszczegdlne stanowiska, rdwniez oceny ochrony siedliska na obszarach Natura 2000 byty
bardzo niskie. Powierzchnia siedliska byta wifasciwa tylko w jednym obszarze, wtasciwe perspektywy
ochrony maja tylko 2 obszary, a w zadnym z obszaréw nie oceniono na FV parametru specyficzna struktura
i funkcje. Ocene tego parametru obnizano wtasciwie ze wzgledu na wszystkie wskazniki — réznice ich ocen
byty niewielkie.

Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, w tym jego parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach NATURA 2000 i poréwnanie wynikow
badan - region kontynentalny (11 obszaréw)

Oceny dla obszarow NATURA 2000
Powierzchnia Specyficzna "
Obszary siedliska strukzurz i funkcje LS TR CIE T Rcenaipeoing
NATURA 2000 Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki
poprzed- poprzed- po- po-
. obecnych . obecnych . obecnych . obecnych
nich badank nich badat przednich badank przednich badank
badan badan badan badan

Biedrusko U2 Ul U2 u2 Ul Ul u2 u2
Dolny Wieprz XX U2 FV u2 Ul U2 FV U2
Ostoja Augustowska U2 u2 U2 Ul u2 U2 u2 U2
Ostoja nad Baryczg - u2 - u2 - Ul - U2
Ostoja Nadbuzanska XX U2 FV Ul FV Ul FV Ul
Ostoja Narwianska U1 Ul FV u2 Ul U1 FV u2
Ostoja - FV - ul - FV - Ul
Wielkopolska
Pojezierze U2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 U2
Sejnenskie
Pustynia Btedowska - u2 - u2 - FV - U2
Rogaliniska Dolina Ul u2 Ul u2 XX U2 Ul U2
Warty
Zateczanski tuk U1 XX Ul u2 u2 u2 ul u2
Warty
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Ll /

N~/
Suma ocen FV -0 FV-1 Fv-3 FV-0 FV-1 Fv-2 FV-3 FV-0
oszczegdlnych ui-3 ui-2 Ul-2 ui-3 ul-3 ui-4 ui-2 ui-2
paramefréwy uz2-3 u2-7 U2-3 u2-8 u2-3 U2-5 u2-3 u2-9
P XX -2 XX-1 XX-0 XX-0 XX-1 XX-0 XX-0 XX-0

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska w obszarach byta na ogét oceniana na U2 (az 7 z 11 obszaréw). Na poziomie
obszaréw nie obserwuje sie pogorszenia ocen, ale w tych obszarach gdzie ocena poprzednia byta nieznana,
parametr ten oceniono na U2. Ocena byta obnizana ze wzgledu na niewielkie zasoby tego siedliska w
obszarach, jego silng fragmentacje, a takze postepujace zmniejszanie sie powierzchni muraw na rzecz
zbiorowisk tgkowych i zaroslowych.

Specyficzna struktura i funkcja

Parametr ten na wszystkich obszarach byt oceniany jako niewtasciwy, a w ocenach dominowata ocena zta
U2 i zaledwie na trzech obszarach byta to ocena Ul. Ocena ta wynika przede wszystkim z postepujacej
sukcesji zbiorowisk trawiastych, zarosli i podrostu krzewdw na badanych stanowiskach.

Perspektywy ochrony
Perspektywy ochrony w dwdch obszarach oceniono na FV (Ostoja Wielkopolska i Pustynia Btedowska), na
pozostatych obszarach przyznano oceny U2 (5 obszaréw) lub U1 (4 obszary).

Ocena ogoblna

Ocena ogdlna byta wypadkowa ocen poszczegdlnych parametréw. Poniewaz parametry te, a szczegdlnie
parametr powierzchnia i specyficzna struktura i funkcje, miaty prawie zawsze oceny niewtasciwe, réwniez
w ocenie ogdlnej brakuje obszarédw z oceng FV i prawie wszystkie obszary oceniono na U2. Zaledwie na
dwoch obszarach ocena ta byta nieco wyzsza (U1).

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 5. Oddziatywania na stanowiskach i porownanie wynikéw badan — region kontynentalny (58

stanowisk)
tacznie Wptyw po- Wptyw Wptyw
Kod Oddziatywanie m::uzii):ro zytywny HEHIETNy negatywny
wanych | A B | C|A|B|C|A|B]|C
stanowisk
AO3 koszenie / $cinanie trawy 2 2
A03.01 intensywne koszenie lub 2 2
intensyfikacja
A04.02 wypas nieintensywny 3 2 1
A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 13 9 | 4
A0S Nawozenie /nawozy sztuczne/ 1 1
BO1 zalesianie terenéw otwartych 1 1
B02.02 wycinka lasu 4 4
B02.03 usuwanie podszytu 4 4
Cco1.01 Wydobywanie piasku i zwiru 1 1
D01 drogi, $ciezki i drogi kolejowe 8 2 1 1 2 2
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 7 2 3 2
D01.02 drogi, autostrady 3 3
E01.03 zabudowa rozproszona 1 1
E03.01 pozbywanie sie odpadoéw z 1 1
gospodarstw domowych / obiektow
rekreacyjnych
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E03.04 Inne odpady 1 1
G01.03 pojazdy zmotoryzowane 8 2 |5 1
G05.01 Wydeptywanie, nadmierne 2 1
uzytkowanie
H05.01 odpadki i odpady state 2 2
101 nierodzime gatunki zaborcze 7 3|4
102 problematyczne gatunki rodzime 6 2 1|3
J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych 3 1 1 1
cech siedliska
K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 11 31711
K02.01 zmiana sktadu gatunkowego 31 9 |20 | 2
(sukcesja)
K02.02 nagromadzenie materii organicznej 4 1 2 1
K02.03 eutrofizacja (naturalna) 10 7 2 1
K04.01 konkurencja 3 2 1
Najczesciej wystepujagcymi oddziatywaniami na monitorowanych stanowiskach byly: zarzucenie

pasterstwa, brak wypasu, drogi, Sciezki i drogi kolejowe, pojazdy zmotoryzowane, nierodzime gatunki
zaborcze, ewolucja biocenotyczna, sukcesja, zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), eutrofizacja
(naturalna). Wskazuje to na dwa gtéwne typy presji na to siedlisko przyrodniczej. Po pierwsze w zwigzku z
tym, ze siedliska ma charakter pdétnaturalny wymagane jest jego uzytkowanie polegajgce na usuwaniu
zarosli, koszenie lub wypas. W przypadku braku tych form uzytkowania ulega ono szybkiej sukcesji w
kierunku zbiorowisk zaro$lowych i traworoslowych. Z drugiej strony obserwuje sie presje zwigzang z
bezposrednim niszczeniem siedliska, np. w zwigzku z ruchem pojazdéw zmotoryzowanych — o ile niewielka
presja zwigzana np. z wydeptywaniem siedliska przy $ciezkach pieszych nie ma wiekszego znaczenia to

rozjezdzanie ptatdw muraw moze istotnie pogorszy¢ jego strukture i funkcje.

Poniewaz procesy zachodzace na murawach napiaskowych sg bardzo podobne w catej Polsce i sg to zwykle
siedliska nie poddane czynnej ochronie obserwowane oddziatywania obserwuje sie wtasciwie we
wszystkich badanych obszarach. Trudno w takiej sytuacji wskazaé¢ stanowiska, ktére s3 poddane mniejszym
oddziatywaniom, tym bardziej, ze oddziatywania te majg na ogdt charakter naturalnych procesow
ekologicznych (gtéwnie sukcesji wtdrnej), zachodzacych przy braku tradycyjnego uzytkowania muraw.
Oddziatywania te zmniejszyty sie, przynajmniej czasowo, na stanowiskach poddanych czynnej ochronie,
czyli np. na Pustyni Btedowskiej, na stanowisku Bronowo w Ostoi Narwianskiej, czy tez na stanowisku

Berzniki — Kartwia Gora w obszarze Pojezierze Sejnenskie.

Tab. 6. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan - region kontynentalny (58 stanowisk)

Zagrozenie

tacznie liczba
monitorowanych
stanowisk

zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

[EEY
w

Nawozenie /nawozy sztuczne/

zalesianie terenéw otwartych

Wydobywanie piasku i zwiru

drogi, autostrady

zabudowa rozproszona

pozbywanie sie odpaddw z gospodarstw domowych / obiektéw rekreacyjnych

Inne odpady

pojazdy zmotoryzowane

odpadki i odpady state

nierodzime gatunki zaborcze

problematyczne gatunki rodzime

OIN[(N|O[R|R|RPRW|R|[R|-

Ewolucja biocenotyczna, sukcesja

[y
[y
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N
zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) 31
nagromadzenie materii organicznej 4
eutrofizacja (naturalna) 10

Murawy napiaskowe s3g siedliskiem stosunkowo nietrwatym, a w wielu przypadkach jego wystepowanie
jest uzaleznione od prowadzenia ekstensywnej gospodarki kosno-pasterskiej. W zwigzku z tym najczesciej
obserwowanym zagrozeniem jest wtdrna sukcesja muraw po zaprzestaniu uzytkowania. Sukcesja polega
gtéwnie na wkraczaniu krzewodw i podrostu drzew (na ogét sosny zwyczajnej. W niektérych miejscach (np.
na Pustyni Btedowskiej) sukcesja ta zostata przyspieszona przez prowadzone niegdy$ planowe zalesienie
nieuzytkow. Na czesci stanowisk obserwuje sie réwniez wkraczanie roslinnosci fgkowej lub traworoslowe;.
Czesto obserwowane zagrozenie wigze sie z wystepowanie obcych gatunkdéw roslin zielnych, a takze
réznych form antropopresji — nielegalnym ruchem pojazdédw zmotoryzowanych czy tez zasmieceniem.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 7. Gatunki obce

Obszar NATURA 2000

Stanowisko

Obserwowane gatunki obce

Wyniki obecnych badan

Biedrusko PLH300001

Glinno

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Biedrusko PLH300001

Gory Sobieskiego 1

Padus serotina (Erhr) Borkh.

Biedrusko PLH300001

Gory Sobieskiego 1

Senecio vulgaris L.

Biedrusko PLH300001

Las Serce

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Biedrusko PLH300001

Las Serce

Padus serotina (Erhr) Borkh.

Biedrusko PLH300001

Wawoz Kominiarz

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Biedrusko PLH300001

Wawoz Kominiarz

Lupinus polyphyllus Lindl.

Biedrusko PLH300001

Wawdz Kominiarz

Cerasus mahaleb (L.) Mill.

Biedrusko PLH300001

Wawdz Kominiarz

Cichorium intybus L.

dolnoslaskie

Biedaszkéw Wielki

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Dolny Wieprz PLHO60051 Obtapy Solidago gigantea Aiton

Dolny Wieprz PLHO60051 Obtapy Conyza canadentsis (L.) Cronquist
Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory | Conyza canadensis (L.) Cronquist
Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory | Padus serotina (Erhr) Borkh.
Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory | Solidago gigantea Aiton

Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory | Bidens frondosa L.

Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory Il Conyza canadensis (L.) Cronquist
Dolny Wieprz PLHO60051 Piskory Il Padus serotina (Erhr) Borkh.
Dolny Wieprz PLH060051 Sedowice Padus serotina (Erhr) Borkh.
Dolny Wieprz PLHO60051 Sedowice Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Augustowska PLH200005 Budwiet Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Augustowska PLH200005 Rygol Erigeron annuus (L.) Pers.

Ostoja Augustowska PLH200005 Rygol Consolida regalis GRAY

Ostoja Augustowska PLH200005 Rygol Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Augustowska PLH200005 Zelwa Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Augustowska PLH200005 Zelwa Consolida regalis GRAY

Ostoja Augustowska PLH200005 Zelwa — Ulanny Rég Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Augustowska PLH200005 Zelwa-Kiecie Consolida regalis GRAY

Ostoja Augustowska PLH200005 Zelwa-Kiecie Conyza canadentsis (L.) Cronquist
Ostoja Nadbuzanska PLH140011 Kalinik Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Nadbuzanska PLH140011 Kozki | Conyza canadensis (L.) Cronquist
Ostoja Nadbuzanska PLH140011 Kdzki l Conyza canadensis (L.) Cronquist

Ostoja Nadbuzanska PLH140011

Wajkowska Wyspa

Conyza canadensis (L.) Cronquist
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Ostoja Narwianska PLH200024

Gory krélowej Bony

Bromus tectorum L.

Ostoja Narwianska PLH200024

Kosaki

Malus domestica Borkh.

Ostoja Narwianska PLH200024

Piaskowa Gora

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Ostoja Narwianska PLH200024

Siemien Nadrzeczny

Erigeron annuus (L.) Pers.

Ostoja Narwianska PLH200024

Siemien Nadrzeczny

Acer negundo L.

Ostoja Narwianska PLH200024

Siemien Nadrzeczny

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Kartwia Gora

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Kartwia Gora

Lupinus polyphyllus Lindl.

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Nozegary

Lupinus polyphyllus Lindl.

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Nozegary

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Nozegary

Padus serotina (Erhr) Borkh.

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Zamieciny

Padus serotina (Erhr) Borkh.

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Zamieciny

Lupinus polyphyllus Lindl.

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Berzniki — Zamieciny

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Pojezierze Sejnenskie PLH200007

Kolonia Pétkoty |

Erigeron annuus (L.) Pers.

Pustynia Btedowska PLH120014 Chechto 1 Salix acutifolia Willd.

Pustynia Btedowska PLH120014 Chechto 2 Salix acutifolia Willd.

Pustynia Btedowska PLH120014 Chechto 3 Salix acutifolia Willd.

Pustynia Btedowska PLH120014 Chechto 4 Salix acutifolia Willd.

Pustynia Btedowska PLH120014 Chechto 5 Salix acutifolia Willd.

Rogaliriska Dolina Warty PLH300012 | Mosina Conyza canadensis (L.) Cronquist
Rogalinska Dolina Warty PLH300012 | Mosina Solidago canadensis L.
Rogaliriska Dolina Warty PLH300012 | Puszczykowo - Niwka Conyza canadensis (L.) Cronquist
Rogaliriska Dolina Warty PLH300012 | Rogalinek Conyza canadensis (L.) Cronquist

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Rogalinek — dom opieki
spotecznej

Conyza canadensis (L.) Cronquist

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Rogalinek — dom opieki
spotecznej

Impatiens parviflora DC.

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Rogalinek — dom opieki
spotecznej

Cichorium intybus L.

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Rogalinek — dom opieki

Padus serotina (Erhr) Borkh.

spotecznej
Rogalinska Dolina Warty PLH300012 | Widrek Acer negundo L.
Rogalinska Dolina Warty PLH300012 | Widrek Conyza canadensis (L.) Cronquist
Rogalinska Dolina Warty PLH300012 | Widrek Setaria viridis (L.) P. BEAUV.
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Bobrowniki Robinia pseudacacia L.
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Bobrowniki Conyza canadensis (L.) Cronquist
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Bobrowniki Bromus tectorum L.
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Kluski Anthoxanthum aristatum Boiss.
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Kluski Conyza canadensis (L.) Cronquist
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Piaski 2 Anthoxanthum aristatum Boiss.
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Piaski 2 Conyza canadensis (L.) Cronquist
Zateczanski tuk Warty PLH100007 Weze Anthoxanthum aristatum Boiss.

Gatunki obce wystepowaty, az na 40 monitorowanych stanowiskach, w tym na 34 z nich ich wystepowanie
byto na tyle istotne, ze obnizono wartos¢ tego wskaznika. NajczeSciej wystepujgcym gatunkiem obcym byta
konyza kanadyjska Conysa canadensis (az na 30 stanowiskach). Na wiecej niz jednym stanowisku
wystepowaty réwniez czeremcha amerykanska Padus serotina, wierzba ostrolistna Salix acutifolia, tubin
trwaty Lupinus polyphyllus, tomka oScista Anthoxanthum aristatum, przymiotno biate Erigeron annuus,
klon jesionolistny Acer negundo, stoktosa dachowa Bromus tectorum i nawto¢ pdzna Solidago gigantea.
Wskaznik ten oceniono na U2 na 6 stanowiskach, w tym na trzech stanowiskach w obszarze Rogaliriska
Dolina Warty: Mosina, Puszczykowo-Niwka oraz Widrek oraz na pojedynczych stanowiskach w obszarach:
Ostoja Narwianska, Zateczanski tuk Warty i Dolny Wieprz.
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Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem

Zastosowana metodyka jest odpowiednia dla siedliska 6120. Ewentualnie w przysztych badaniach mozna
rozwazyc¢ zrezygnowanie z wskaznika ,,zachowanie strefy ekotonowej”, gdyz jest on troche nieprecyzyjnie
sformutowany, a ponadto w duzej mierze powiela informacje gromadzone przy innych wskaznikach.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Obserwowany na stanowiskach badawczych zty stan ochrony wiekszosci miejsc objetych monitoringiem
wskazuje, ze nalezy podja¢ pilne dziatania majgce na celu ochrone muraw napiaskowych. Najwiekszy
program ochrony tego siedliska przyrodniczego jest prowadzony obecnie na Pustyni Btedowskie;j.
Realizowane tam obecnie dwa projekty ochrony czynnej w ramach programu Life+ polegajg gtdéwnie na
usuwaniu zarosli i podrostu drzew. Dziatania takie w zwigzku z natezonym ruchem kotowym i innymi
pracami zwigzanymi z zabiegami ochronnymi mogga okresowo negatywnie wptywac na populacje gatunkéw
roslin zwigzanych z murawami napiaskowymi. Nalezy jednak podkresli¢, ze dotychczasowe obserwacje
wskazujg, ze jest to stan nietrwaty i gatunki muraw bardzo szybko sie odtwarzajg w miejscach poddanych
odkrzaczaniu. W zwigzku z tym takie prace nalezy oceni¢ zdecydowanie pozytywnie. Réwniez na
pozostatych obszarach podstawowym zadaniem, ktére w miare szybko doprowadzi do poprawy lub
przynajmniej zaprzestania dalszego pogarszania sie stanu muraw jest usuniecie krzewow i podrostu drzew.
Na niektorych stanowiskach powinny byé po tym wprowadzone dalsze zabiegi ochronne polegajgce
gtéwnie na koszeniu lub wprowadzeniu wypasu. Jednak na czesSci stanowisk, szczegdlnie tam gdzie murawy
wystepuja w kompleksie z wydmami srédlgdowymi i po przywréceniu wystepowania proceséw eolicznych,
okresowe usuwanie pojawiajgcych sie siewek drzew i krzewdw moze byé wystarczajgcym dziataniem
ochronnym. W przypadku wprowadzenia gospodarki kos$no-pasterskiej bardzo istotne jest usuwanie
zgromadzonej biomasy, a takze przeciwdziatanie przenawozeniu siedliska — poniewaz brak tych dziatan
moze prowadzi¢ do zwiekszenia ekspansji roslinnosci tgkowej lub tez nitrofilnej, a co za tym idzie do dalszej
eutrofizacji siedliska.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla siedliska
przyrodniczego

Informacja w jakich regionach geograficznych wystepuje dane siedlisko przyrodnicze:
Region biogeograficzny kontynentalny.

Rok/lata poprzednich badani: 2007, 2008

Rok/lata obecnych badani: 2014

Region kontynentalny

Powierzchnia siedliska

Parametr powierzchnia siedliska przyrodniczego otrzymywata zrdzinicowane oceny. Ocene wiasciwg
przyznano tylko na 13 stanowiskach (22%), natomiast az 23 stanowiska, a wiec blisko potowa badanych,
zostata oceniona na U2. Ocena ta wynika przede wszystkim z niewielkiej powierzchni badanych ptatéw, ich
silnej fragmentacji, a takze z postepujacej sukcesji — zarowno roslinnosci tgkowej jak i zarosli i podrostu
drzew. Na 18 stanowiskach obserwowano pogorszenie sie oceny tego parametru w pordéwnaniu do
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poprzednich badan. Wskazuje to na trwajacy stopniowy zanik lub przeksztatcenie tego siedlisk w wielu
obszarach.

19 (32,76%)

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Specyficzna struktura i funkcje

Na zadnym z badanych stanowisk nie przyznano oceny FV (w poréwnaniu do 10 takich ocen w poprzednim
badaniu), a na az 28 stanowiska parametr ten oceniono na U2. W poréwnaniu do poprzednich badan
parametr specyficzna struktura i funkcje oceniono nizej niz poprzednio sie az na 22 stanowiskach. Na
ocene tego parametru wptywaty wiasciwie wszystkie oceniane wskazniki, jednak najbardziej pogorszyta sie
ocena wskaznikdw opisujgcych ekspansje krzewdw i podrostu drzew oraz rozprzestrzeniania sie rodzimych
gatunkéw inwazyjnych.

27 (46,55%)

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang ocena parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Perspektywy ochrony

Oceny tego parametru sg zréznicowane - ocene wtasciwg otrzymato 16 stanowisk, natomiast ztg U2 — 19
stanowisk. Perspektywy ochrony poprawity sie tylko na 2 stanowiskach, ponadto pozytywnie oceniono
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perspektywy ochrony stanowiska zlokalizowanych na Pustyni Btedowskiej w zwigzku z prowadzonymi tam
projektami Life+. Poza tym nie zaobserwowano wystarczajgco duzych zmian w ochronie tego siedliska, a
na wielu stanowiskach perspektywy sie pogorszyty. Wynika z tego, ze obecne sposoby jego ochrony s3
niewystarczajgce.

20 (34,48%)

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Ocena ogolna

Ocena ogdlna wszystkich stanowisk monitorowanych stanowisk byta niewfasciwa, a wsrdéd ocen
dominowaty oceny zte U2 (30 stanowisk), ocen niezadowalajgcych U1 byto nieco mniej (25 stanowisk). Na
zadnym z badanych stanowisk nie przyznano oceny FV (w poréwnaniu do 10 takich ocen w poprzednim
badaniu). Ocena ogdlna byta wtasciwie oceniana ze wzgledu na wszystkie 3 parametry, cho¢ nieco gorzej z
nich byto oceniany parametr specyficzna struktura i funkcje. Ogdlnie przeprowadzone badania wskazujg na
bardzo zty i pogarszajacy sie stan zachowania tego siedliska przyrodniczego.

25 (43,10%)

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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