Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

91TO0 Srédladowy bér chrobotkowy

Koordynator obecny i w poprzednim badaniu:
2007: Michat Wegrzyn
2014: Michat Wegrzyn

Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu:

2006: Michat Wegrzyn, Marcin Kiedrzynski, Pawet Pawlaczyk, Agnieszka Nobis
2007: Michat Wegrzyn

2008: Michat Wegrzyn, Maja Lisowska

2014: Michat Wegrzyn, Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Maja Lisowska

W Polsce siedlisko wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Rozmieszczenie powierzchni monitoringowych odpowiada rozmieszczeniu siedliska w catym naturalnym
zasiegu jego wystepowania w Polsce na terenie Regionu Kontynentalnego. W Regionie Alpejskim siedlisko
nie wystepuje. Sposréd wszystkich stanowisk rozmieszczonych na terenie kraju, w tym roku ustanowiono
dwa nowe. Wynika to z potrzeby uzupetnienia danych o obszar Puszczy Noteckiej, ktdra do tej pory byta
pominieta, cho¢ jej teren jest objety obszarem siedliskowym Natura 2000 poswiecony wiasnie temu
siedlisku — ,,Bory chrobotkowe Puszczy Noteckiej”. Na pozostatych stanowiskach w gtéwnych obszarach
Polski, gdzie siedlisko wystepowato lub wystepuje w réznych stadiach zachowania, monitoring zostat w
tym roku powtdrzony. Stanowiska rozmieszczone sg przede wszystkim w granicach obszaréw Natura 2000.
Istniejg jednak miejsca, w ktérych ze wzgledu na dobry stan zachowania i ciekawg strukture, stanowiska
byty wyznaczane poza obszarami, ale w jednym kompleksie leSnym sgsiadujgcym bezposrednio z Natura
2000.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[_] Specjalne obszary ochrony siedlisk

[1 Granice wojewddztw
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Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach
Zestawienie ocen wskaznikéw stanu ochrony siedliska przyrodniczego 91TO na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe

stanowisk).
Ocena
Parametr Wskaznik FV Ul u2 XX
a6 . . . Suma
witasciwa | niezadowalajaca zta nieznana
Powierzchnia siedliska 15 24 23 1 63
Chz_arakfcerystyczna 37 10 16 0 63
kombinacja florystyczna
Gatunki obcg w 59 3 1 0 63
drzewostanie
Martwe drewno 30 31 2 0 63
Naturalne odnowienie o 37 ) 0 63
drzewostanu
Obce gatunki inwazyjne 59 3 1 0 63
Obecnosé nasadzen drzew 63 0 0 0 63
Ogodlny stosunek pokrycia
porostéow i mchéw do 23 16 24 0 63
pokrycia roslin
Pozyskanie drewna i inne
przeksztatcenia zwigzane z 34 29 0 0 63
Struktura i uzytkowaniem
funkcje Procent powierzchni zajety
przez siedlisko na 22 20 21 0 63
transekcie
Rodzime gatunki
ekspansywne roslin 29 28 6 0 63
zielnych
Wiek drzewostanu 14 43 6 0 63
Wystep?wanle i st?n 2 20 2 0 63
populacji chrobotkdéw
Zniszczenia drzewostandw -
wiatrotomy, gradacje 58 0 5 0 63
owadow
Ocena parametru
specyficzna struktura i 14 23 26 0 63
funkcje
Perspektywy ochrony 13 22 25 1 63
Ocena ogodlna 14 20 28 1 63

Charakterystyczna kombinacja florystyczna

Pomimo wyraZznie zaznaczajgcego sie procesu degradacji siedliska w wyniku eutrofizacji podfoza. Na
wiekszosci badanych stanowisk odnotowano komplet gatunkdw charakterystycznych. Oczywiscie z punktu
widzenia oceny boru chrobotkowego najwazniejszymi elementami sg gatunki porostow i mszakdw
tworzace runo. To ze nawet w bardzo zmienionych ptatach siedliska odnajdywano wiekszosé gatunkéw
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porostéw Swiadczy o zachowaniu puli gatunkowej na danym terenie. Tym samym w wyniku polepszenia
sie warunkow siedliskowych, gatunki charakterystyczne bedg mogty sie rozprzestrzenia¢. Wbrew pozorom
wystepowanie sosny w borze jest elementem oczywistym. Jest to gatunek charakterystyczny z warstwy A,
B, a nawet C. Jednak wielokrotnie na wiekszych fragmentach zarosnietych wydm na ktérych wystepowaty
chrobotki, lub na bardzo piaszczystych tachach mocno nastonecznionych wyznacza sie ptaty boru
chrobotkowego. Wyraznie nalezy zaznaczy¢ ze jezeli nie ma sosny w drzewostanie, to nie mamy do
czynienia z borem chrobotkowym a jedynie z formami muraw napiaskowych w obrebie drzewostanu.

Wystepowanie i stan populacji chrobotkéw

Tak samo jak w przypadku oceny ,0gdlny stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokrycia roslin”
wskaznik wystepowanie i stan populacji chrobotkéw uzyskat najwiecej ocen ztych. Jest to niestety bardzo
wyrazny sygnat o ztym stanie zachowania siedliska na terenie kraju. Nalezy pamieta¢ ze wskaznik ten
nalezy oceniaé nie w kontekscie wyliczania gatunkdéw porostéw na stanowisku, ale w odniesieniu do tego
jak te gatunki wystepujg w tym siedlisku jaka majg strukture, jaka jest relacja miedzy nimi. Czy widaé
mozaikowatos¢ gatunkdw porostdw w runie. Czy wyksztatcone runo jest wielogatunkowe, a jednoczesnie
czy jest dobrze zachowane. W drzewostanie sosnowym w ktérym nie stwierdzono wystepowania ptatéow
boru chrobotkowego, zawsze znajdg sie miejsca gdzie te porosty wystepuja. Potencjalnie pula gatunkowa
zawsze jest w siedlisku borowym. Jednak nie zawsze czynniki siedliskowe pozwalajg na wyksztalcenie sie
specyficznego runa chrobotkowego, na wiekszej przestrzeni.

Procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie

Na wielu stanowiskach w tym roku stwierdzono, ze wyznaczone w poprzednich latach transekty wyraznie
wychodzg poza siedlisko boru chrobotkowego. Oczywiscie taka sytuacja ma miejsce bo siedliska
zmniejszajg swoj areat. Transekty majg standardowo diugos¢ 200 m w niektdrych przypadkach byty
krotsze. Jednak mimo to powierzchnie ptatéw boru chrobotkowego sg obecnie za mate aby zmiesci¢ w nich
transekt.

Zniszczenia drzewostanéw — wiatrotomy, gradacje owadow
Na monitorowanych stanowiskach nie odnotowywano jakichkolwiek zniszczert drzewostanéw.

Ogolny stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokrycia roslin

Jest to jeden z wazniejszych wskaznikdéw gdyz pokazuje zmiany iloSciowe trzech najwazniejszych
elementéw boru chrobotkowego: udziat porostéw, mszakéw i roslin. W przypadku najlepiej zachowanych
ptatow, tak jak to miato miejsce na wybranych stanowiskach w Borach Tucholskich stosunek wskazywat
marginalny udziat roslin naczyniowych, obecno$¢, ale nie dominacje mszakdéw oraz dominujgce i dobrze
wyksztatcone runo chrobotkowe. W przypadku pogarszania sie stanu zachowania siedliska proporcje
ulegaja silnemu zaburzeniu. Dominacja powoli zaczyna sie przesuwac¢ w kierunku mszakéw i roslin, przy
zmniejszaniu sie udziatu chrobotkow. Sposréd 63 monitorowanych stanowisk jedynie 23 miato prawidtowy
dla boru chrobotkowego stosunek wszystkich elementéw. Na pozostatych stanowiskach widaé¢ wyraznie
zmniejszajacy sie coraz bardziej udziat porostow.

Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

W wyniku uzyZniania podtoza w obrebie boréw suchych naturalnym procesem zwigzanym z sukcesjg
wtérng, jest wkraczanie gatunkdw roslin naczyniowych. Jak zaobserwowano ekspansja moze by¢
stopniowa i powolna, lub dos¢ intensywna. Im siedlisko jest bardziej zdegradowane tym wkraczanie roslin
jest coraz bardziej zauwazalne. Gatunkami ktdre jako pierwsze pojawiajg sie w ptacie siedliska sg kolejno
Smiatek pogiety Deschampsia flexuosa i boréwka czarna Vaccinium myrtillus. Czesto wkraczanie roslin
poprzedzone jest wyparciem chrobotkéw przez mszaki w tym gtéwnie rokietnika pospolitego Pleurozium
schreberi. Czesto w ptatach okreslanych jako bory chrobotkowe z réznym udziatem wystepujg gatunki
muraw napiaskowych. W takiej sytuacji obecnos¢ szczotlichy siwej Corynephorus canescens wskazuje na
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charakter murawowy siedliska. Roslina ta czesto wystepuje w ptatach utworzonych na zarastajgcych w
ostatnim czasie sosng wydmach. Rodwniez zalesiane piaszczyste tereny porolne obfitujg w ten gatunek.

Obce gatunki inwazyjne
W trakcie tegorocznego monitoringu stwierdzono jedynie obecnos¢ debu czerwonego Quercus rubra na
stanowiskach w obrebie Puszczy Kozienickiej.

Gatunki obce w drzewostanie
Nie stwierdzono.

Obecnos¢ nasadzen drzew
Nie stwierdzono.

Naturalne odnowienie drzewostanu

Podobnie jak z martwym drewnem w przypadku tego wskaznika obecnos¢ naturalnych odnowien
sosnowych nie jest zjawiskiem pozgdanym. Odnowienia sosnowe $wiadczg o zwiekszajacej sie zyznosci
podtoza. Wzrost podszytu sosnowego powoduje catkowite zacienienie runa a tym samym zanik siedliska.
Usuwanie odnowien sosnowych musi by¢ zawsze ujete w dziataniach czynnej ochrony.

Wiek drzewostanu

Stare drzewostany sosnowe na ubogim podfozu w sposdb naturalny tworzg niskie zwarcie koron, na
poziomie 0,7. Tym samym im starszy drzewostan porastajgcy ubogie podtoze tym s3 lepsze warunki
siedliskowe poprzez lepsze naswietlenie runa. Wiele z monitorowanych stanowisk to mtode drzewostany
nie przekraczajgce 50 lat. Zakwalifikowano je jako bory chrobotkowe, jednakze ze wzgledu na charakter
gospodarczy tych wydzielen i do$¢ duze zwarcie, w celu utrzymania siedliska bezwzglednie nalezy poprzez
zastosowanie trzebiezy przerzedzi¢ drzewostan. W Rezerwacie ,Bér Chrobotkowy” byt najstarszy
drzewostan ponad 120 letni.

Martwe drewno

O ile w kazdym innym typie siedliskowym lesnym obecno$¢ drewna martwego jest elementem
pozadanym, to w przypadku boréw chrobotkowych jest zupetnie na odwrét. Martwe drewno negatywnie
wptywa na stan zachowania runa chrobotkowego. Niezaleznie czy to sg grube butwiejgce pnie, czy
pozostawione gatezie po czyszczeniach czy tez trzebiezach. Dekompozycja igiet sosnowych z
pozostawionych gatezi przyczynia sie do szybkiego zaniku porostéw w ciggu jednego sezonu. Brak
jakiegokolwiek drewna na stanowisku byt oceniany najwyzej, pojedyncze pnie i gatezie byty nie brane pod
uwage. Wiekszos¢ wydzielen zostata oceniona na FV i U1, ocen U2 byto tylko 2.

Pozyskanie drewna i inne przeksztatcenia zwigzane z uzytkowaniem

Pozyskanie drewna na wydzieleniach boru suchego okre§lanego mianem boru chrobotkowego jest
niewielkie, ze wzgledu na niskg wartos¢ drzewostanu. Nigdzie nie stwierdzono wykonywanych
zrebow na terenie wydzielen siedliska.
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Podsumowanie i poréwnanie ocen stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, w tym jego parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego parametréw
na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006, 2007, 2008 i

2014.
Oceny na stanowiskach
. . Specyficzna struktura P
Powierzchnia I Perspektywy ochrony Ocena ogélna
Obszar Stanowisko
NATURA 2000 Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki
poprzedni | obecnyc | poprzedni | obecnyc | poprzedni | obecnyc | poprzedni | obecnyc
ch badan | hbadan | ch badan | hbadan | ch badan | h badan | ch badan | h badan
dolnoslaskie 113d FV FV FV FV FV FV FV FV
dolnoslaskie 121c Ul U2 Ul U2 Ul U2 Ul U2
dolnoslaskie 122g Ul FV Ul FV Ul FV U1l FV
kujawsko-
. 133d FV FV Ul FV FV FV Ul FV
pomorskie
kujawsko- 135f FV FV FV u1 FV u1 FV u1
pomorskie
kujawsko- 170a u1 u1 u2 u1 u1 u1 U2 u1
pomorskie
kujawsko- 200h u1 FV U2 U2 u1 u1 u2 u2
pomorskie
kujawsko- 23¢ FV u1 FV U2 FV u1 FV U2
pomorskie
kujawsko- 453 u2 U2 u2 u1 u2 U2 U2 U2
pomorskie
kujawsko- 61l u1 u1 u1 U2 u1 u2 u1 u2
pomorskie
kujawsko- 65b u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2
pomorskie
kujawsko- 92¢ FV FV FV u1 FV u1 FV u1
pomorskie
mazowieckie 10i Ul Ul Ul Ul FV Ul Ul Ul
mazowieckie 9d U1 U1 u2 U2 U1 U2 U2 U2
mazowieckie Brzustéw U1 Ul Ul U2 U1 U2 Ul U2
mazowieckie Lipiny U1 u2 Ul U2 U1 U2 Ul U2
mazowieckie Majdany U1l U2 Ul U2 Ul U2 U1 U2
mazowieckie Meciszéw U1 u2 Ul U2 U1 U2 Ul U2
podkarpackie 167a U1 u2 Ul U2 U2 U2 U2 U2
pomorskie 300d FV Ul FV Ul FV Ul FV Ul
pomorskie 543f U1 Ul FV U1 U1 U1 Ul Ul
pomorskie 572b U1 Ul FV U1 U1 U1 Ul Ul
pomorskie 594c Ul Ul Ul Ul FV Ul Ul Ul
wielkopolskie Kubek 1 u2 U2 u2 U2 U2 U2 U2 U2

COPYRIGHT © GIOS ]
Praca zlecona przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 6z 18



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

wielkopolskie Kubek 7 u2 u2 Ul u2 XX u2 U2 u2
Bory
Chrobotkowe |\ in 925 - FV ; FV ; FV ; FV
Puszczy
Noteckiej
Bory
Chrobotkowe |\ oy chod 154 - FV - FV ; FV . FV
Puszczy
Noteckiej
Doliny Brdy 352a u1 u1 u1 FV u1 FV U1 FV
Chociny
Jeziora
Wdzydzkie 4443 Ul Ul U2 Ul Ul Ul u2 Ul
Jeziora .

Wdzydzkie 536i Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Jezioro Kubek Kubek 2 u2 u2 u2 U2 U2 U2 U2 U2
Jezioro Kubek Kubek 3 U2 U2 Ul U2 U2 U2 U2 U2
Jezioro Kubek Kubek 4 u2 u2 U1l U2 U2 U2 u2 u2
Jezioro Kubek Kubek 5 u2 u2 U1l U2 FV U2 U2 U2
Jezioro Kubek Kubek 6 u2 u2 u2 U2 u2 u2 u2 U2

Miosino- 320 FV u1 FV FV FV FV Fv FV

Lubnia

Miosino- Rezerwat ,,Bér

Lubnia Chrobotkowy” - FV FV FV FV FV FV FV FV
327d (potudnie)

Miosino- Rezerwat , Bor

Lubnia Chrobotkowy” - FV FV FV FV FV FV FV FV
327d (pdétnoc)

Miosino- Rezerwat ,,Bér

Lubnia Chrobotkowy” - FV FV FV FV FV FV FV FV
327d ($rodek)

Ostoja 7800 i 780n u1 u1 U2 u1 u1 u1 u1 u1

Lidzbarska

Ostoja 798ai798b u1 u1 u1 u1 u1 u1 U2 u1

Lidzbarska

Ostoja 2 FV FV U2 FV Ul FV U2 FV
Nadbuzanska &
Ostoja .
Nadbusariska 87i FV Ul FV Ul FV Ul FV Ul
Ostoja
1 1 1 1 1 1 1
Nadbuzariska 89b FV U U U U U U U
Puszcza Anielin u1 U2 u1 u2 u1 u2 U1 U2
Kozienicka
Puszcza JedInia Letnisko u1 U2 u1 U2 u1 U2 U1 U2
Kozienicka
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Puszcza Linow 1 u1 U2 u1 U2 u1 u2 u1 u2
Kozienicka
Puszcza Patkow Krotki u1 U2 u1 U2 u1 u2 u1 u2
Kozienicka
Sandr Brdy 16a FV Ul FV Ul FV Ul FV Ul
Sandr Brdy 19g FV FV FV FV FV FV FV FV
Sandr Brdy 19j FV Ul Ul Ul FV Ul FV Ul
Sandr Brdy 19m FV Ul FV Ul FV Ul FV Ul
Sandr Brdy 20h FV Ul Ul Ul FV Ul FV Ul
Uroczyska
Puszczy Cztopa Miasto U2 U2 FV U2 Ul U2 U2 U2
Drawskiej
Uroczyska
Puszczy Debogéra 1 U1 FV FV FV FV FV U1 FV
Drawskiej
Uroczyska
Puszczy Debogéra 2 Ul Ul FV Ul FV Ul Ul Ul
Drawskiej
Uroczyska .
Kuznica
Puszczy . U2 XX U2 U2 U2 XX U2 XX
. Zelichowska
Drawskiej
Uroczyska
Puszczy Przeborowo U2 U2 Ul Ul U2 XX U2 U2
Drawskiej
Uroczyska .
Puszczy Przeb;c::’mk'e - FV ; FV ; XX ; FV
Drawskiej ¥
Uroczyska
Puszczy Przelewice U2 U2 FV Ul Ul U2 U2 U2
Drawskiej
Wrzosowisko .
. 41gidlc U1l U2 u2 u2 U1 u2 U2 U2
Przemkowskie
Wrzosowisko 43f u2 u2 U2 U2 u1 u2 u2 u2
Przemkowskie
Wrzosowisko 44d u1 u1 u1 u1 u1 u1 u1 u1
Przemkowskie
FV-18 FV-15 FV-19 FV-14 FV-21 FV-13 FV-15 FV-14
Suma ocen poszczegdlnych U1-28 Ul-24 u1-27 U1-23 U1-28 u1-22 U1-23 U1-20
parametrow U2-13 uU2-23 U2-13 U2-26 u2-9 U2-25 u2-21 U2-28
XX-0 XX-1 XX-0 XX-0 XX-1 XX-3 XX-0 XX -1

Powierzchnia siedliska

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu siedliska na wybranych stanowiskach w obrebie kraju
mozna potwierdzi¢ wnioski z obserwacji jakie zostaty wyciggniete w latach poprzednich. Powierzchnia
siedliska w dalszym ciggu podlega procesom, ktdre zmniejszajg jej areat. Na 56 stanowisk tylko na dwdéch
odnotowano wyzszg ocene niz w poprzednich latach. Dla pozostatych stanowisk ocena ta ulegta obnizeniu.
W przypadku oceny FV, nastgpito obnizenie wartosci do Ul, a w przypadku Ul do U2. Na zadnym
stanowisku nie byto sytuacji obnizenia oceny z FV do U2.

Oczywistym jest, ze za zjawisko stale zmniejszajgce]j sie powierzchni siedliska odpowiedzialny jest przede
wszystkim proces eutrofizacji suchych boréw sosnowych na terenie kraju. Proces ten nie jest jednak
rownomierny we wszystkich obszarach, co widaé¢ po powierzchni siedliska poszczegdlnych stanowisk.
Rézne s3g takze obserwacje mechanizmdéw zmniejszania sie tej powierzchni. Sukcesja wtdrna roslinnosci
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borowej nastepujaca w wyniku uzyZznienia podtoza moze by¢ stopniowa i powolna (jak np. na stanowiskach
w Borach Tucholskich), ale rdwniez bardzo szybka (np. w Puszczy Kozienickiej czy Solskiej lub lasach pod
Wtoctawkiem). W przypadku szybkiej sukcesji gatunki borowe juz dobrze zadomowily sie na
powierzchniach lesnych, na ktérych w latach 2006-2008 byty notowane sporadycznie. Rézne tempo
zmniejszania sie powierzchni prawdopodobnie uwarunkowane jest dwoma czynnikami: historig
uzytkowania danego terenu, na ktdrym znajduje sie stanowisko oraz geomorfologicznym uksztattowaniem
podtoza wiacznie z hydrologia terenu.

Obecnie parametr powierzchnia siedliska najlepiej zostat oceniony na stanowiskach w obrebie zachodniej
czesci Boréw Tucholskich oraz na terenie Puszczy Noteckiej. Najgorszg ocene stwierdzono w Puszczy
Kozienickiej (gdzie wszystkie stanowiska ocenione zostaty najnizej), w lasach Gostynifisko-Wtoctawskich i
Puszczy Solskiej. Co ciekawe, bez zmian zostaty ocenione stanowiska w Ostoi Lidzbarskiej, w ktorej bory
chrobotkowe ograniczone sg do niewielkiego fragmentu pagoérkowatego terenu. W monitoringu
prowadzonym w latach wczesniejszych, dla tego obszaru rokowano szybki proces zanikania runa
chrobotkowego.

Powierzchnia siedliska na najlepszym na terenie kraju stanowisku w Rezerwacie ,Bor chrobotkowy” nie
ulegta zmianie. Jednak w przeciwienstwie do obserwacji z roku 2008 wida¢ potrzebe szybkich dziatan
czynnej ochrony na terenie rezerwatu. W bliskim otoczeniu rezerwatu, gdzie rowniez wystepujg pfaty
dobrze zachowanego siedliska, wida¢ negatywne zmiany zwigzane z wykonanymi w ostatnich latach
pracami lesnymi. W obrebie runa chrobotkéw wida¢ symptomy zamierania

Po raz pierwszy w tym roku monitorowano dwa stanowiska na terenie obszaru Natura 2000 Bory
chrobotkowe Puszczy Noteckiej. Dobrze oceniono powierzchnie siedliska na tym terenie, choé stan
zachowania siedliska na catym obszarze znaczaco sie rézni. Z uwagi na fakt, ze siedlisko na tym terenie jest
porownywalnie dobrze zachowane jak w Borach Tucholskich, rekomenduje sie podjecie w jego obrebie
dziatan czynnej ochrony w oparciu o dobrze przygotowany plan dziatania.

Struktura i funkcje

Wyniki oceny tego parametru ilosciowo sg podobne do parametru powierzchnia siedliska. W tych samych
obszarach w obrebie stanowisk oceniono podobnie oba parametry. Jedynie na trzech stanowiskach
odnotowano poprawe struktury siedliska. W pozostatych przypadkach, ocena najczesciej zostata obnizona,
rzadziej nie ulegta zmianie. Czynniki, ktére decydowaty o obnizeniu oceny to przede wszystkim zanikanie
najwazniejszego elementu boru chrobotkowego, czyli runa porostowego. Procesy sukcesji gatunkéw roslin
naczyniowych wtasciwych dla boréw sSwiezych, bardzo mocno zaznaczajg sie w obszarach silnie
uzyznionych. W przypadku Boréw Tucholskich obserwowano wypieranie runa w pierwszej kolejnosci, nie
przez rosliny naczyniowe ale przez mszaki, w tym gtéwnie rokietnika pospolitego Pleurozium schreberi.
Dopiero po tym gatunku na stanowiska wkraczata boréwka czarna i smiatek pogiety. Struktura i funkcje
siedliska catkowicie zaburzone sg na stanowiskach zlokalizowanych w centralnej i potudniowo-wschodniej
Polsce. W Borach Tucholskich i w Puszczy Noteckiej struktura i funkcje sg najlepiej ocenione.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony byty oceniane zgodnie z metodyka z naciskiem na nastepujace aspekty: aktualny stan
ochrony (obecno$¢ na obszarze chronionym), znane zapisy w operatach lesnych, czynniki biotyczne i
antropogeniczne, oddziatywania gospodarcze i turystyke. Biorgc pod uwage wskazane elementy, ogdlnie
perspektywy ochrony siedliska na terenie Polski sg zte. Gtdwng przyczyng takiej sytuacji jest bardzo szybko
postepujgca eutrofizacja suchych boréw sosnowych, ktérej tempo jest niewspdtmierne do planowanych i
podejmowanych dziatan zaradczych. W wielu przypadkach jak np. w Parku Narodowym Bory Tucholskie
lub w Puszczy Noteckiej, podejmowane s3 starania uzyskania srodkéw finansowych i przygotowania planu
dziatan czynnej ochrony. W tych miejscach, gdzie runo chrobotkowe jest najlepiej zachowane przyniosg
one szybko wyrazny efekt. Problematyczng sprawa s siedliska, w ktérych bory chrobotkowe byty
notowane, jednakze negatywne zmiany jakie w nich zaszty sg juz wyraznie zaznaczone. W przypadku
boréw chrobotkowych zmiang niezwykle trudng do zatrzymania jest proces tworzenia sie gleby na piasku,
czyli proces bielicowania. W najlepiej zachowanych borach chrobotkowych, gleba nie wystepuje lub jest
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stabo wyksztatcona, a warstwa préchnicza osigga migzszo$¢ maksymalnie do 2-4 cm. Natomiast w
lokalizacjach, gdzie siedlisko jest mocno zdegradowane, procesy glebowe s3 mocno zaawansowane.
Warstwa préchnicza w tych miejscach ma migzszos¢ ponad 10 cm.

Po tegorocznych wynikach monitoringu wida¢ wyraznie, ze na terenie Polski nie ma siedlisk boréw
chrobotkowych niewymagajgcych dziatan ochrony czynnej. Nawet w miejscach, gdzie obecnie oceny
poszczegblnych parametréw i wskaznikéw sg wysokie, brak podjecia dziatan, doprowadzi w krétkim czasie
do ich pogorszenia (z uwagi na intensywnos$¢ zjawiska eutrofizacji w skali kraju). WyraZnie trzeba
podkredli¢, ze bory chrobotkowe choé¢ z punktu widzenia fitosocjologicznego s3 w miare jednorodnym
siedliskiem na terenie Polski, to pod wzgledem siedliskowym znaczaco sie réznig. Rdznice te, bezposrednio
wptywajg na ich obecny stan zachowania oraz tempo degradacji. Faktem jest, ze bory chrobotkowe s3
siedliskiem pétnaturalnym, wyksztatconym w wyniku dziatalnosci cztowieka, ktéry to hodowat las nie tylko
w aspekcie produkcji masy drzewnej, ale réwniez wykorzystywat $cidtke w hodowli bydta, mech do gacenia
domostw, drobnice drzewng jako tani opat, co prowadzito powolnego, ale dtugotrwatego procesu
ubozenia siedlisk borowych. Powstajgce w ten sposéb suche bory o charakterystycznych sosnach z
kartowatymi i powykrecanymi pniami, staty sie idealnym siedliskiem dla porostéw naziemnych.
Prawdopodobnie sg miejsca, gdzie samo oddziatywanie czynnikdw srodowiskowych przyczynito sie do
samoistnego tworzenia sie zbiorowiska z runem chrobotkowym, jednak dzisiaj nie jesteSmy w stanie
powiedzie¢ co w danej lokalizacji, przyczynito sie do powstania catego siedliska. Zapewne w wiekszosci
przypadkéw czynniki decydujgce o powstaniu tego siedliska oddziatywaty synergistycznie, co skutkuje tym,
iz brak badz nadmiar ktéregokolwiek z nich, moze doprowadzi¢ do nieodwracalnego zaburzenia
funkcjonowanie catego siedliska.

Poznanie mechanizmu powstawania boru chrobotkowego oraz historii gospodarki leSnej w danym miejscu
na przestrzeni XX wieku, jest jedyng drogg do zaplanowania i prawidtowe] realizacji dziatan czynnej
ochrony w konkretnym obszarze Natura 2000. Wiedza ta da odpowiedz jak kosztowne bedg dziatania, jak
duzy nakfad pracy bedzie potrzebny i jakie realne rezultaty beda mozliwe do osiggniecia w aspekcie
ratowania siedliska.

Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000
Zestawienie ocen wskaznikow dla siedliska przyrodniczego na badanych obszarach NATURA 2000
w regionie biogeograficznym kontynentalnym; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszarow.

Ocena
- U1
Parametr Wskaznik FV . u2 XX
L . niezadowal . Suma
witasciwa ) zta nieznana
ajaca
Powierzchnia siedliska 3 6 2 0 11
Charakterystyczna kombinacja 3 1 ) 0 11
florystyczna
Gatunki obce w drzewostanie 10 0 1 0 11
Martwe drewno 2 9 0 0 11
Naturalne odnowienie 4 7 0 1
drzewostanu
Obce gatunki inwazyjne 10 0 1 0 11
Struktura i Obecnos¢ nasadzen drzew 11 0 0 11
funkcje Ogdlny stosunek pokrycia
porostow i mchow do pokrycia 3 6 2 0 11
roslin
Pozyskanie drewna i inne
przeksztatcenia zwigzane z 6 5 0 0 11
uzytkowaniem

Procerlmt pf)W|erzchn| ZantY ) 6 5 1 1

przez siedlisko na transekcie
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Rodzime gaj\t.unlfl ekspansywne 3 7 1 0 11
roslin zielnych
Wiek drzewostanu 4 7 0 0 11
Wystepowanie i stén populacji 5 4 ) 0 1
chrobotkéw
;nlszczenla drzew.ostanow'— 1 0 0 0 1
wiatrotomy, gradacje owadéw
Ogdtem 3 5 3 0 11
Perspektywy ochrony 2 7 2 0 11

Podsumowanie i poréwnanie ocen stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, w tym jego parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach Natura 2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametréw i oceny ogdlnej stanu ochrony siedliska przyrodniczego na
badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006, 2007,

2008 2014.
Oceny dla obszaréow N2000
. . Specyficzna Perspektyw .
Powierzchnia > yf. . ——— Ocena ogdlna
Obszar struktura i funkcje ochrony
NATURA 2000 £ 2 £ £
sE5 | =%c | =265 | =% | 265 | =% | =255 |28
c O T ‘cc o c O T c c 8 c O O ‘cco® c O T e 8
SiE | Eg5 | SYE | S5 | 582 | EEE | EiE| £33
3§_= 3.8-0 3§_= 3.8-9 3§_= 3.8-9 3§_= 3.8-0
Bory Chrobotkoyvg ) v ) v ) - ) -
Puszczy Noteckiej
Doliny Brdy i - FV ; FV - u1 - FV
Chociny
Jeziora Wdzydzkie U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1
Jezioro Kubek u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2
Mtosino-Lubnia FV FV FV FV FV FV FV FV
Ostoja Lidzbarska U1 U1l u2 U1 Ul Ul u2 U1l
Ostoja
Nadbuzariska U1 U1 u2 U1 U1 U1 u2 U1
Puszcza Kozienicka - u2 - u2 - U2 - u2
Sandr Brdy FV U1 FV U1 FV U1 FV u1
Uroczyska Puszczy U2 U1 U2 U1 U2 u1 U2 u1
Drawskiej
Wrzosowisko u1 u1 U2 u2 u1 u1 u1 u1
Przemkowskie
Suma ocen FV-2 FV-3 FV-2 FV-3 FV-2 FV-2 FV-2 FV-3
Invch uli-4 Ui-6 ui-1 Ui-5 ui-4 ui-7 ui-2 Ui-6
poszczegolinyc u2-2 u2-2 u2-5 u2-3 u2-2 u2-2 u2-4 u2-2
parametrow XX -0 XX -0 XX -0 XX -0 XX -0 XX -0 XX-0 XX -0
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W przypadku wiekszo$ci obszaréw Natura 2000 stwierdzono obnizenie ocen wszystkich parametrow.
Nigdzie na terenie tych obszaréw do tej pory nie podjeto zadnych dziatari czynnej ochrony majacych na
celu poprawe stanu siedliska. W obecnej sytuacji, gdzie procesy uzyzniania podtoza sg gtdwng przyczyng
zanikania boréw chrobotkowych, bez podejmowania dziatann czynnej ochrony kolejne monitoringi w
przysztych latach beda notowaty coraz gorsze oceny. Trend zmian niestety idzie w kierunku degradacji
siedliska.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 5. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego.

tacznie Wptyw po- Wptyw Wptyw
liczba zytywny neutralny negatywny
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk)
stanowisk A|B|C|A|B|C|A|B|C
952 Eutrofizacja 24 24
160 Gospodarka lesna 25 25
190 Inl:le rodzaje praktyk rolniczych lub 3 3
lesnych
HO04.03 | inne zanieczyszczenia powietrza 1 1
B02.01 odnawiani.e lasu po wycince 1 1
(nasadzenia)
250 Poz’ys.kiwanie / usuwanie roslin — 32 32
ogodlnie
B02.06 | przerzedzenie warstwy drzew 3 1 1 1
702 Zanieczyszczenie powietrza 35 35
F04.02 | Zbieractwo 1
K02.01 | zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) 7 7
103.01 zmniej.sze.nie lub utrata okreslonych 7 7
cech siedliska

Sposrdd wykazanych zagrozen na stanowiskach gtéwnym i najbardziej negatywnie oddziatywujgcym jest
wzrost eutrofizacji podtoza siedliska. Mozna przyja¢ ze oddziatywanie to decyduje o prawie wszystkich,
nizszych niz FV, ocenach wskaznikdw charakteryzujgcych to siedlisko. Zte oceny tych wskaznikéw gtéwnie
wynikajg ze wzrostu eutrofizacji podtoza. Jesli chodzi o oddziatywanie Gospodarka lesna, to gtownie
dotyczy ono wykonywanych czyszczen i trzebiezy na terenie stwierdzonego siedliska oraz pozostawianie
martwej materii w postaci gatezi igiet sosnowych, konaréw itp., co bylo obserwowane na niektérych
stanowiskach monitoringowych. W efekcie nasila sie proces eutrofizacji, co powoduje zanik siedliska, a
przede wszystkim ustepowanie najrzadszych gatunkow chrobotkow.

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 12z 18



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Tab. 6. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikdw badan (56 stanowisk) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego.

tacznie Wplyw
liczba (liczba
Kod Zagrozenie monitorowa | stanowisk)
nych
stanowisk AlBC
952 Eutrofizacja 63 24
160 Gospodarka lesna 63 25

Gtéwnym zagrozeniem dla siedliska jest zjawisko eutrofizacji podtoza, czyli jego uzyzZnianie.

Nie ma obecnie monitorowanego stanowiska tego siedliska, gdzie zagrozenie eutrofizacjg podfoza nie
wystepuje. Tym samym wszystkie monitorowane powierzchnie boru chrobotkowego w mniejszym lub
wiekszym stopniu sg zagrozone. Brak podejmowania dziatan czynnej ochrony bedzie skutkowato, w
réoznym tempie, dalszg degradacjg tego siedliska.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 7. Gatunki obce

Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu siedliska przyrodniczego
Na badanych stanowiskach nie stwierdzono gatunkéw inwazyjnych z wyjgtkiem debu czerwonego w
Puszczy Kozienickiej. Ze wzgledu na specyfike siedliska, gatunki inwazyjne nie preferuja jego.

Obszar NATURA 2000 Stanowisko Obserwowane gatunki obce
Wyniki obecnych badan
Puszcza Kozienicka Anielin Dab czerwony Quercus rubra L.
Puszcza Kozienicka Lindw 1 Dab czerwony Quercus rubra L.
Puszcza Kozienicka Majdany Dab czerwony Quercus rubra L.
Puszcza Kozienicka Patkow Kroétki Dab czerwony Quercus rubra L.

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Nalezy zmieni¢ nazwe jednego ze wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji. Zmiana dotyczy wskaznika
,0golny stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokrycia roslin”, ktory nalezy zamieni¢ na ,,Stosunek
pokrycia chrobotkdw do mchéw i roslin naczyniowych”. Proponowana zmiana wynika z faktu, ze
przemiany w borach chrobotkowych polegajg przede wszystkim na wypieraniu chrobotkéw przez mchy,
przy dos¢ neutralnych zmianach w pokryciu roslin zielnych (zwykle tylko $Smiatek pogiety Deschampsia
caespitosa wykazuje pewne cechy ekspansywne.

Propozycje dzialan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Ogodlne zasady dziatan czynnej ochronny boréw chrobotkowych majg zasadniczy cel: obnizenie zyznosci
podtoza oraz dostarczenie duzej ilosci $wiatta do dna boru sosnowego. W pierwszym przypadku dziatania
muszg opierac sie na systematycznym usuwaniu materii z wydzielenia lesnego, w tym wycietych drzew,
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gatezi, Scioty i runa mszystego. W przypadku zacienienia siedliska, nalezy wykonac trzebiez w celu
przerzedzenia zwarcia koron drzew do wartosci 0,6 — 0,7. Powyzsze zalecenia muszg by¢ zaplanowane w
oparciu o lokalne badania ekspertéw, biologa, lichenologa oraz lesnika znajgcego aktualng historie danego
kompleksu lesnego. Poznanie uwarunkowan siedliskowych i historii gospodarki lesnej na tym terenie jest
niezbednym elementem majgcym na celu prawidtowe dobranie dziatania, jego zakresu i intensywnosci.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla siedliska
przyrodniczego

Informacja w jakich regionach geograficznych wystepuje dane siedlisko przyrodnicze:
Region biogeograficzny kontynentalny.

Rok/lata poprzednich badani: 2006, 2007, 2008

Rok/lata obecnych badani: 2014

Siedlisko $rodlgdowy bor chrobotkowy wystepuje w réznym stopniu ochrony na terenie catego regionu
biogeograficznego kontynentalnego. Gradient stopnia zachowania biegnie w kierunku pétnocno-
zachodnim. Tym samym w rejonie potnocnym i zachodnim polski wystepujg najlepiej zachowane
kompleksy boréw chrobotkowych, w przeciwienstwie do ptatow siedliska w centralnej i wschodnio-
potudniowej Polsce.

Region kontynentalny

Powierzchnia siedliska

Siedlisko z najwyzszg oceng tego parametru ocenione zostato jedynie na 23% wszystkich stanowisk.
Najwiecej jest ocen niezadowalajacych Ul. Ocen ztych jest 36% co stanowi wysoki odsetek. Taki obraz
pokazuje aktualng sytuacje siedliska na terenie kraju. Bez podejmowania dziatarh czynnej ochrony wiele ze
stanowisk obecnie ocenionych na U1l w kolejnym monitoringu zapewne bedzie miato juz najnizszg ocene.
Obecnie parametr powierzchnia siedliska najlepiej zostat oceniony na stanowiskach w obrebie zachodniej
czesci Boréw Tucholskich oraz na terenie Puszczy Noteckiej. Najgorszg ocene stwierdzono w Puszczy
Kozienickiej (gdzie wszystkie stanowiska ocenione zostaty najnizej), w lasach Gostynirisko-Wtoctawskich i
Puszczy Solskiej. Co ciekawe, bez zmian zostaty ocenione stanowiska w Ostoi Lidzbarskiej, w ktorej bory
chrobotkowe ograniczone sg do niewielkiego fragmentu pagérkowatego terenu. W monitoringu
prowadzonym w latach wczesniejszych, dla tego obszaru rokowano szybki proces zanikania runa
chrobotkowego.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

24 (38,10%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Struktura i funkcje

Czynnikiem decydujgcym o takim rozktadzie ocen w tym 41% na U2 jest przede wszystkim ocena
wskaznikdw charakteryzujgcych stan zachowania runa chrobotkowego. Wystepowanie w siedlisku
gatunkéw charakterystycznych i ich poszczegdlny udziat w ptacie runa. 22% stanowisk ocenionych jako
dobrze zachowane siedliska, o dobrej strukturze i funkcjach to bardzo niewiele w skali catego kraju.
Zaburzenia w funkcjonowaniu siedliska jakie byty notowane, gtéwnie eutrofizacja, bezposrednio powoduja
jego powolng degradacje.

Jedynie na trzech stanowiskach odnotowano poprawe struktury siedliska. W pozostatych przypadkach,
ocena najczesciej zostata obnizona, rzadziej nie ulegta zmianie. Czynniki, ktére decydowaty o obnizeniu
oceny to przede wszystkim zanikanie najwazniejszego elementu boru chrobotkowego, czyli runa
porostowego. Procesy sukcesji gatunkéw roslin naczyniowych wtasciwych dla boréw swiezych, bardzo
mocno zaznaczajg sie w obszarach silnie uzyznionych. W przypadku Boréw Tucholskich obserwowano
wypieranie runa w pierwszej kolejnosci, nie przez rosliny naczyniowe ale przez mszaki, w tym gtéwnie
rokietnika pospolitego Pleurozium schreberi. Dopiero po tym gatunku na stanowiska wkraczata boréwka
czarna i $miatek pogiety. Struktura i funkcje siedliska catkowicie zaburzone sg na stanowiskach
zlokalizowanych w centralnej i potudniowo-wschodniej Polsce. W Borach Tucholskich i w Puszczy Noteckiej
struktura i funkcje sg najlepiej ocenione.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

23 (36,51%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Perspektywy ochrony

Prawie 40% wszystkich stanowisk ma najnizszg ocene — U2, tym samym nalezy stwierdzi¢ ze perspektywy
ochrony siedliska na terenie kraju nie s3 dobre i wymagajg szybkiej interwencji poprzez opracowanie
planu ratowania boréw chrobotkowych i opracowania zasad czynnej ochrony.

Ogdlnie perspektywy ochrony siedliska na terenie Polski sg zte. Gtdwng przyczyng takiej sytuacji jest
bardzo szybko postepujaca eutrofizacja suchych boréw sosnowych, ktérej tempo jest niewspétmierne do
planowanych i podejmowanych dziatafh zaradczych. W przypadku boréw chrobotkowych zmiang niezwykle
trudng do zatrzymania jest proces tworzenia sie gleby na piasku, czyli proces bielicowania. W najlepiej
zachowanych borach chrobotkowych, gleba nie wystepuje lub jest stabo wyksztatcona, a warstwa
prochnicza osigga migzszosé maksymalnie do 2-4 cm. Natomiast w lokalizacjach, gdzie siedlisko jest mocno
zdegradowane, procesy glebowe sg mocno zaawansowane. Warstwa préchnicza w tych miejscach ma
migzszos$¢ ponad 10 cm.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

22 (34,92%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany
Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badarn terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Ocena ogdlna

Ocena ogdlna jest uzalezniona od ocen pozostatych parametréow, ktére w prawie réwnym stopniu
wptywajg na jej poziom. Gtéwnym zagrozeniem dla boréw chrobotkowych jest eutrofizacja podtoza, ktéra
powoduje wycofywanie sie najrzadszych gatunkéw chrobotkdw i ubozenie sktadu runa, pozostawiajgc
jedynie najpospolitsze gatunki.

Wyniki monitoringu prowadzonego w roku 2014 wskazujg wyraznie, ze na terenie Polski nie ma boréw
chrobotkowych niewymagajacych dziatan ochrony czynnej. Nawet w miejscach, gdzie obecnie oceny
poszczegdlnych parametréow i wskaznikéw sg wysokie, brak podjecia dziatan, doprowadzi w krétkim czasie
do ich pogorszenia (z uwagi na intensywnos¢ zjawiska eutrofizacji w skali kraju). Wyraznie trzeba
podkresli¢, ze bory chrobotkowe choé z punktu widzenia fitosocjologicznego s3 w miare jednorodnym
siedliskiem na terenie Polski, to pod wzgledem siedliskowym znaczaco sie rdznig. Rdznice te, bezposrednio
wptywajg na ich obecny stan zachowania oraz tempo degradacji.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

20 (31,75%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty - nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badarn terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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