Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek:

CON —region biogeograficzny kontynentalny
[ALP — region biogeograficzny alpejski]

Wystepowanie gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim ma by¢ moze juz tylko historyczny
charakter. Od konca zesztego wieku nie stwierdzono tam jego obecnosci. Ostatnie stanowisko znane byto
w latach dziewieddziesigtych w Obnizeniu Orawsko-Podhalariskim. Wspodtczesne poszukiwania w tym
rejonie nie przyniosty rezultatu. Poniewaz wykrycie nielicznych ocalatych stanowisk jest jednak jeszcze
mozliwe, gatunek nadal jest podawany jako potencjalnie mozliwy do stwierdzenia w tym regionie.

Koordynatorzy obecny i w poprzednim badaniu:

Koordynator 2011 oraz 2014: dr hab. Rafat Bernard

Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu:
Ekspert lokalny 2011 oraz 2014:

mgr Wiaczestaw Michalczuk

Rok/lata poprzednich badan:

Biezace badania: 2014
Poprzednie badania: 2011
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

W 2011 roku monitoringiem objete byly jedyne dwa stanowiska gatunku znane woéwczas w Polsce:
S*xx graz S*** D*** W kolejnym roku stanowisku $*** D*** wygasto na skutek ingerencji cztowieka.
Ostatnio wykryto gatunek w dziesieciu nowych miejscach, w wiekszosci w dorzeczu jednego cieku.
Poza dwoma stanowiskami (N*** 1 oraz N*** 2), s3 one jeszcze nierozpoznane, zdajg sie jednak
ubogie w osobniki, a stwierdzenia z nich by¢ moze dotycza jedynie osobnikéw penetrujacych -
zalatujgcych ze stanowisk N*** lub $***,

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk

[_] Granice wojewddztw

W zaistnialej sytuacji monitoringiem objeto w 2014 roku dwa najlepiej rozpoznane stanowiska w
regionie biogeograficznym kontynentalnym CON: S$*** i N*** 1, Poniewaz nie jest jeszcze znany
charakter i1 zasobno$¢ wiekszosci nowoodkrytych stanowisk, trudno oceni¢ na tym tle
reprezentatywno$¢ dwdch kontrolowanych. Jezeli jednak wsréd nowoodkrytych stanowisk znajda sie
jeszcze kolejne ze statymi, rodzimymi populacjami iatki ozdobnej, powinny one zosta¢ objete
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monitoringiem w przysztosci. Bowiem w przypadku tak krytycznie zagrozonego gatunku niezbedny
jest monitoring wszystkich stanowisk z rodzimymi populacjami.

Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (liczba st.)

Zestawienie ocen wskaznikéw stanu ochrony tatki ozdobnej Coenagrion ornatum na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe
stanowisk z dang oceng)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
witasciwa niezadawalajaca zta
. liczba samcow 1 1 0
Populacja zageszczenie
g5z 1 1 0
samcow
Odcinek cieku
zajety przez 1 1 0
gatunek
udziat siedliska
kluczowego dla 1 1 0
Siedlisko gatunku
stabilnos¢ siedliska 1 1 0
roslinnos¢ 1 1 0
termika . i cechy ) 0 0
hydrologiczne
charaktgr 1 1 0
otoczenia

Wartosci i oceny wskaznikdw moga byé poréwnywane jedynie na stanowisku $***, tylko ono byto bowiem
kontrolowane w poprzedniej turze monitoringu w 2011 roku.

Populacja

Liczba samcéw. Na jednym ze stanowisk (N*** 1) maksymalna zaobserwowana liczba samcéw byta bardzo
duza (485, ocena FV), na drugim — $*** — umiarkowana (69, U1). Na stanowisku $*** odnotowano jej
spadek w stosunku do wartosci z 2011 roku (przedtem 117 samcdw, ocena FV). Takze i druga kontrola, w
koAcu czerwca, przyniosta tam zdecydowanie nizszy wynik niz w 2011 roku — 19 samcéw wobec
poprzednich 68. Wskazuje to generalnie na wyraznie mniejszg liczebnos$¢ fatki ozdobnej w $*** w 2014
roku w poréwnaniu z rokiem 2011. Zwazywszy jednak na mozliwe silne wahania liczebnosci z roku na rok,
wywotane np. serig zdarzen pogodowych, nie mozna jeszcze wnioskowaé¢ o negatywnym trendzie
liczebnosci czy trwatym regresie gatunku na tym stanowisku.

Zageszczenie samcOw. Zageszczenie samcow, liczone dla catego odcinka pomiedzy skrajnymi
stwierdzeniami jego statego wystepowania (a wiec razem z nieciggtosciami w obrebie tego wystepowania),
byto zdecydowanie wieksze na stanowisku N*** 1 (5,4/10 m, FV) niz w $*** (1,5/10 m, U1). Zageszczenie

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 3z 18



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

R
. (g? WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
L /
N/

w S$*** wyraznie spadfo w poréwnaniu z rokiem 2011, gdy wynosito 2,7/10 m, jako konsekwencja spadku
liczebnosci na podobnej jak przed laty dtugosci strefy wystepowania.

Siedlisko

Odcinek cieku zajety przez gatunek. Odcinek cieku charakteryzujgcy sie statym wystepowaniem gatunku
byt znacznie dtuzszy na stanowisku N*** 1 (900 m, FV) niz $*** (tylko 200 m, U1). O ile na pierwszym z
tych stanowisk byt to zwarty obszar, o tyle w drugim przypadku pofragmentowany, rozrzucony na
dwukrotnie diuzszym odcinku. Na stanowisku $*** dtugo$¢ zajetego odcinka jeszcze dodatkowo spadta w
porownaniu z rokiem 2011, gdy odcinek ten okreslano na 370 m. Przyczyna tego byto wycofanie sie
samcow z niektorych wczesniej zajetych fragmentdéw cieku w wyniku zmian siedliskowych po osiedleniu sie
bobrow.

Udziat siedliska kluczowego dla gatunku. Udziat siedliska kluczowego, czyli takiego w ktérym prowadzony
jest regularnie rozréd gatunku takze rdéznicuje kontrolowane stanowiska. O ile na stanowisku N*** 1 caty
odcinek jest wykorzystywany rozrodczo (100%, FV), o tyle w $*** dotyczy to ok. 65% dtugosci zajetego
odcinka (U1).

Stabilnos¢ siedliska. Na stanowisku N*** 1 siedlisko jest stabilne i oferuje korzystne dla gatunku
glebokosci (FV). Natomiast na stanowisku $*** siedlisko jest wprawdzie stabilne, ale tylko w tym sensie, ze
poziom wody nie opada nadmiernie i ciek nie podsycha. Wystgpita tu jednak przeciwna niebezpieczna
sytuacja: na znacznej dtugosci pierwotnie zajetego odcinka gtebokos¢ wody wzrosta do poziomu
niekorzystnego dla gatunku. Siedlisko oferuje wiec statg obecnos¢, ale czesciowo zbyt gtebokiej wody. Z
tego powodu wykonawca obnizyt ocene do U1.

Roslinnos¢. Roslinnosé na stanowisku N*** 1 jest optymalna dla gatunku. Ten stan zapewnia m.in. liczna
obecnos¢ potocznika waskolistnego i drugiego gatunku chetnie wykorzystywanego przez fatke ozdobng —
przetacznika bobowniczka. Natomiast na stanowisku $*** oceniono ten wskaznik na U1 (tak samo jak w
2011 roku) ze wzgledu na czesSciowo zbyt maty udziat potocznika waskolistnego i zbyt duzy turzycy
tunikowej. Warto tu zaznaczy¢, ze stan i tak sie tu poprawit dzieki zabiegom ochrony czynnej, jednak ciagle
pozostawia wiele do zyczenia, a gdyby zabiegi przerwano, w krétkim czasie wyksztafcityby sie tu warunki
niekorzystne dla gatunku.

Termika i cechy hydrologiczne cieku. Na obu stanowiskach oceniono termike i cechy hydrologiczne jako
optymalne (FV).

Charakter otoczenia. Otoczenie cieku prezentuje sie dla odmiany korzystniej na stanowisku S$***, gdzie
oceniono je jako korzystne (FV, podobnie jak w 2011 roku), gdy w N*** 1 jako jedynie akceptowalne (U1).
To drugie stanowisko znajduje sie bowiem w obrebie szerokich granic wsi, podlegaé wiec moze wiekszej
antropopresji — m.in. mogg wystepowac problemy zwigzane ze sptywem zanieczyszczen i biogendw z
otaczajacych pdl uprawnych.
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Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony tgtki ozdobnej Coenagrion ornatum, w tym jego
parametréw na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w roku 2011 i
2014

Wyniki Wyniki Wyniki
po- obecn [po- obecny | po obecnyc | po- obecnyc
przed- ych przednic | ch przed- |hbadan | przed- |hbadan
nich badan | badan badan nich nich
badan badan badan

1 PLH060025
Dolina SHxx FV U1 FV U1 u2 U1l U1 U1
Sieniochy
2 Iut‘:‘;‘l’;i(ie N*** 1 - FV - FV - FV - FV
3 - - - -
stano stano stano stano
woj. Caxx wisko wisko wisko wisko
lubelskie - U2 wygast u2 wygast u2 wygast u2 wygast
e— e— e— e—
gatunk gatunk gatunk gatunk
u brak u brak u brak u brak
Suma ocen
1FV 1FV 1FV 1FV 202 1FV U1 1FV
1U2 1U1 1U2 1U1 1U1 1U2 1U1

*Na stanowisku ,$*** D***” gatunek wyginat, w zwiazku z tym nie prowadzono tu monitoringu w 2014 roku, ale w tabeli
zamieszczono jego oceny z roku 2011 i informacje o biezagcym braku gatunku

Populacja

Stan populacji gatunku jest kluczowym ocenianym parametrem. W kazdym przypadku decyduje o nim para
czesciowo ze sobg sprzezonych wskaznikéw, liczebnosci samcow i ich zageszczenia. Jedno stanowisko
(N*** 1) otrzymato ocene FV przy bardzo wysokich wartosciach wskaznikéw, biezacy stan populacji rysuje
sie tam wrecz doskonale. Drugie stanowisko ($***) otrzymato natomiast ocene U1, stan populacji mozna
tam okresli¢ jako ledwie przecietny, niezadawalajgcy, z dos¢ niskimi wartosciami obu wskaznikéw. Tylko to
stanowisko mozna poréwnywaé z rokiem 2011: poréwnanie to wypada nieszczegdlnie, stan populacji
zostat bowiem obecnie oceniony o jedng klase nizej — U1 zamiast FV (FM U1) — niz trzy lata temu.

Siedlisko

Stan siedliska jest niezwykle wazny w przypadku tego zdecydowanie stenotopowego gatunku. Na jego
ocene sktada sie az szes¢ wskaznikdw, z ktérych, jak wskazuje doswiadczenie, cztery pierwsze (Odcinek
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cieku zajety przez gatunek, Udziat siedliska kluczowego dla gatunku, Stabilno$¢ siedliska, Roslinnosc)
odgrywajg najwieksze znaczenie i najtatwiej ulegajg zmianom.

Jedno stanowisko (N*** 1) otrzymato ocene FV przy ocenach sktadowych 5 FV i 1 U1. Siedlisko na tym
stanowisku jest wrecz optymalne, z dtugim, catkowicie wykorzystywanym rozrodczo odcinkiem cieku,
charakteryzujagcym sie powszechnym wystepowaniem preferowanych przez gatunek gtebokosci i
roslinnosci, doskonatej termiki i cech hydrologicznych, pomimo niezbyt korzystnego, wiejskiego otoczenia.
Zupetnie inaczej przedstawia sie stan siedliska na stanowisku $***, oceniony na U1, przy czastkowych
ocenach 2 FV i 4 U1. Sprzyjajace gatunkowi otoczenie cieku oraz cechy hydrologiczne i termika nie sg w
stanie zrownowazy¢ niekorzystnej zmiany gtebokosci wody (stabilnos¢ siedliska) i ciggtych probleméw ze
zbyt niska podazg ulubionej roslinnosci i zbyt wysokim udziatem roslinnosci nieodpowiedniej, szybko
zarastajgcej ciek. W rezultacie skurczyt sie zaréwno Odcinek zajety przez gatunek, jak i Udziat siedliska
kluczowego — stuzgcego celom rozrodczym.

Perspektywy ochrony

W powyzej nakreslonej sytuacji populacji i siedliska zrozumiate jest ujecie perspektyw w N*** 1 jako
korzystnych (FV), w $*** za$ jako niezadawalajagcych (U1). Taka ocena jest takze wynikiem biezacych
oddziatywan i prognozowanych zagrozen. W N*** 1 biezgce oddziatywania ograniczone sg do niktego
wptywu nawozenia gruntéw w okolicy cieku, a zagrozenia do potencjalnej sytuacji usuwania mulistych
osadéw. Znacznie powazniej wyglada sytuacja w S$***. Lista biezacych oddziatywari obejmuje tam
powigzane ze sobg nawozenie, wypalanie roslinnosci i eutrofizacje wody, a takze niezbyt szczesliwie ujete
zatopienie, w tym przypadku chodzi o znaczne podwyzszenie poziomu wody na skutek dziatalnosci bobra.
Jednak najgrozniejszym dla gatunku jest bez watpienia btyskawicznie postepujgca ewolucja biocenotyczna
— sukcesja roslinnosci, ktorg tylko coroczne zabiegi ochrony czynnej sg w stanie zatrzymaé w bezpiecznej
dla gatunku fazie. Lista zagrozeA obejmuje obok niektérych powyiszych oddziatywan, zwtaszcza
najwazniejszej z nich sukcesji, takze niebezpieczedstwo usuwania mulistych osadéw i wydobywania torfu,
a nawet odwadniania terenu i wyschniecia cieku.

Perspektywy dla stanowiska $*** oceniono w 2011 roku jako zte (U2) ze wzgledu szybko postepujaca
sukcesje i catkowitg zaleznosé przetrwania gatunku od czynnej ochrony. By¢ moze byta to ocena nieco zbyt
surowa, a obecna U1 jest bardziej adekwatna do sytuacji, w ktérej gatunek i siedlisko utrzymuja sie, jednak
gtéwnie dzieki opiece cztowieka i w gorszej formie jak przed trzema laty.

Ocena ogolna

Przy tak jednoznacznej sytuacji — wysokiej ocenie stanu populacji i siedliska oraz korzystnych
perspektywach — ocena taczna FV Stanu ogdlnego na stanowisku N*** 1 nie budzi zadnych watpliwosci.
Stan ochrony populacji i siedliska gatunku jest tu wrecz idealny, w zwigzku z tym wykonawca proponuje
potraktowanie tego stanowiska jako referencyjnego, a koordynator przychyla sie do tej propozycji.
Podobnie jednoznaczna jest niezadawalajagca ocena U1 dla stanowiska $***, oparta na jednakowych
ocenach U1:

1. stosunkowo nieduzej populacji,

2. dalekiego od optimum siedliska

3. oraz raczej niekorzystnie rysujacych sie perspektyw.
Ocena Stanu ogdlnego dla stanowiska w Sniatyczach nie ulegta zmianie w poréwnaniu z rokiem 2011.
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Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (/iczba ob.)

Zestawienie ocen wskaznikow dla gatunku tgtki ozdobnej Coenagrion ornatum na badanych
obszarach N2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym; w przypadku tego gatunku tabela jest
powtdrzeniem ocen wskaznikdw dla stanowiska $***, tylko ono bowiem znajduje sie w obszarze Natura
2000 (PLH060025 Dolina Sieniochy).

Ocena (liczba obszaréw)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
wiasciwa niezadawalajaca zta
. liczba samcow 0 1 0
Populacja zageszczenie
samcow 0 1 0
odcinek cieku
zajety przez 0 1 0
gatunek
udziat siedliska
kluczowego dla 0 1 0
Siedlisko gatunku
stabilnos¢ siedliska 0 1 0
roslinnosé 0 1 0
termika . i cechy 1 0 0
hydrologiczne
charaktt.er 1 0 0
otoczenia

Podsumowanie i poré6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametréow w obszarach Natura 2000

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrow stanu ochrony Coenagrion ornatum na badanych obszarach
N2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2011 i 2014; w przypadku tego gatunku
tabela jest powtdrzeniem ocen parametréw dla stanowiska $*** z tabeli 4, tylko ono bowiem znajduje sie
w obszarze Natura 2000 (PLHO60025 Dolina Sieniochy).

Wyniki po- Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki
przednich obecnych poprzed- obecnyc obecnyc
badan badan nich h badan h badan
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badan badan badan badan
PLH060025
Dolina FV Ul FV Ul u2 Ul Ul Ul
Sieniochy
Populacja

Obszar ,,Dolina Sieniochy” otrzymat w zakresie parametru Populacja ocene U1, stan populacji mozna
okresli¢ jako ledwie przecietny, niezadawalajacy, z dos$¢ stabymi wartosciami obu wskaznikdw. Poréwnanie
z oceng z 2011 roku wypada niekorzystnie, stan populacji zostat bowiem obecnie oceniony o jedng klase
nizej (F* U1) niz trzy lata temu, odzwierciedlajgc nizsze wartosci wskaznikéw populacyjnych. Trudno
oceni¢, czy obecny gorszy stan populacji odzwierciedla negatywny trend populacyjny czy moze tylko
wahania liczebnosci populacji w krétkich okresach czasu, znane u tego gatunku.

Siedlisko

Parametr ten zostat oceniony w obszarze ,,Dolina Sieniochy” na Ul. Ocena ta wigze sie z niekorzystna
zmiang gtebokosci wody spowodowang przez bobry i z dalekimi od optimum cechami roslinnosci — jej
sktadu gatunkowego i struktury, a na dodatek z jej szybkimi, niekorzystnymi zmianami sukcesyjnymi,
utrzymywanymi w ryzach wytgcznie dzieki regularnym zabiegom ochrony czynnej. W przypadku tego
parametru takze obnizono ocene w stosunku do roku 2011, z FV na U1, co wigze sie przede wszystkim ze
zmianami spowodowanymi przez bobry, skutkujgcymi znaczng redukcja odcinka zasiedlanego i
wykorzystywanego rozrodczo przez fatke ozdobna.

Perspektywy ochrony

Perspektywy dla obszaru ,Dolina Sieniochy” oceniono jako niezadawalajgce (U1). Ocena ta oddaje obawy
zwigzane z zarejestrowanym pogorszeniem stanu populacji i siedliska, ale takze biezgce oddziatywania i
prognozowane zagrozenia. Lista biezgcych oddziatywan obejmuje powigzane ze sobg nawozenie,
wypalanie roslinnosci i eutrofizacje wody, a takze niezbyt szczesliwie ujete zatopienie, w tym ostatnim
przypadku chodzi o znaczne podwyzszenie poziomu wody na skutek dziatalnosci bobra. Jednak
najgrozniejszym dla gatunku jest bez watpienia btyskawicznie postepujaca ewolucja biocenotyczna —
sukcesja roslinnosci, ktorg tylko coroczne zabiegi ochrony czynnej sg w stanie zatrzymac w bezpiecznej dla
gatunku fazie. Lista zagrozen obejmuje obok niektdrych powyzszych oddziatywan, zwtaszcza najwazniejszej
z nich sukcesji, takze niebezpieczenstwo usuwania mulistych osadéw i wydobywania torfu, a nawet
odwadniania terenu i wyschniecia cieku.

Perspektywy dla tego obszaru oceniono w 2011 roku jako zte ze wzgledu szybko postepujaca sukcesje i
catkowitg zaleznos¢ przetrwania gatunku od czynnej ochrony. By¢ moze byta to ocena nieco zbyt surowa, a
obecna U1 jest bardziej adekwatna do sytuacji, w ktdrej gatunek i siedlisko utrzymujg sie, jednak gtéwnie
dzieki opiece cztowieka i w gorszej formie jak przed trzema laty.

Ocena ogodlna

Jednoznacznie niezadawalajgca ocena U1 dla obszaru ,Dolina Sieniochy” wynika z ocen U1 stosunkowo
nieduzej populacji i dalekiego od optimum siedliska oraz raczej niekorzystnie rysujgcych sie perspektyw.
Ocena ogdlna stanowiska w Sniatyczach nie ulegta zmianie w poréwnaniu z rokiem 2011.
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dzialywania i zagrozenia

Tab. 5. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla fgtki ozdobnej Coenagrion ornatum na badanych
stanowiskach dla regionu biogeograficznego kontynentalnego i porédwnanie z rokiem 2011

Czy
oddziatywanie
_ i 76 Wptyw Wptyw . byto
tacznie neutralny negatywny stwierdzone w
. zytywny .
liczba [ poprzednich
Kod Oddziatywanie monitorow . (liczba (liczba badaniach
stanowisk) . .
anych stanowisk) stanowisk)
stanowisk tak- podac
liczbe/nie
A B C|A B C A B C
A08 Nawozenie TAK (kod 120 ze
1 1 1 .
(nawozy sztuczne) starej listy) — 2*
Jo1.01 Wypalanie 1 1 TAK (k.oFi 180 ze
starej listy) - 1
K01.04 Zatopienie 1 1 NIE
K02 Ewolucja TAK (kod 950 ze
biocenotyczna, 1 1 o
. starej listy) — 2*
sukcesja
K02.03 Eutrofizacja 1 1 TAK (kIOf:i 952 ze
starej listy) - 1

* Oddziatywania historyczne, podane w tabeli 7, stwierdzono w 2011 roku na stanowisku $*** oraz (tam gdzie podano 2
wystgpienia) na stanowisku $*** D***, ktére w 2014 juz nie byto objete monitoringiem ze wzgledu na wyginiecie gatunku.

Odnotowano wyrazng dysproporcje w liczbie i natezeniu negatywnych oddziatywan pomiedzy dwoma
kontrolowanymi stanowiskami. O ile na stanowisku N*** 1 wskazano jedynie na staby wptyw nawozenia
sasiednich gruntéw, o tyle na stanowisku $*** miano do czynienia z kompleksem kilku oddziatywan, z
ktorych wiekszo$¢ postrzegana jest jako bardzo istotna dla lokalnego siedliska i populacji. W skfad tego
kompleksu wchodza:

1.
2.

A08 Nawozenie (nawozy sztuczne), B-;

J01.01 Wypalanie A-; wypalanie tgk powoduje usuniecie roslinnosci na skarpach i na dnie cieku, co
ogranicza ocienienie; jednak do cieku dostaje sie duza ilos¢ materii organicznej (ogdlnie biogenéw), co
wzmaga eutrofizacje i powoduje zakwity glondw;

K01.04 Zatopienie, A-; budowa tamy przez bobra spowodowata podpietrzenie znacznej czesci cieku —
w rezultacie fatka ozdobna ustgpita z obszaru o poziomie wody wyzszym niz 25 cm;

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja, A-; brak uzytkowania tgk i biezgcej konserwacji (koszenia) cieku
prowadzi do sukces;ji trzciny pospolitej Phragmites australis i turzycy tunikowej Carex appropinquata, a
w rezultacie do zmniejszenia powierzchni siedliska tgtki ozdobnej;

K02.03 Eutrofizacja A-; sgsiednie tgki intensywnie nawozone sg obornikiem, sptyw biogendw wzmaga
procesy eutrofizacji, w dtuzszej perspektywie czasowej niekorzystnie wptywajgce na sktad i strukture
roslinnosci, a wiec siedlisko gatunku.

Poréwnanie oddziatywan odnotowanych w roku 2011 i 2014 wskazuje, ze w tym zakresie nie nastgpita
istotna poprawa, a wrecz przeciwnie, pewne pogorszenie. Na stanowisku $***, oprécz odnotowanych
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woéwczas oddziatywan pojawito sie bowiem nowe — zatopienie, a doktadnie podwyzszenie poziomu wody,
wprawdzie naturalnego pochodzenia, ale bardzo negatywnie wptywajgce na wystepowanie tatki ozdobnej.
Warto tu jeszcze dodaé, ze istniejgcy wysoki poziom negatywnych oddziatywan nie doprowadzit jeszcze do
zaniku populacji C. ornatum tylko dlatego, ze regularnie prowadzone sg zabiegi ochrony czynnej — bez nich
lokalna populacja nie ma szans przetrwania.

Tab. 6. Zagroienia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan ( liczba st.) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla fqtki ozdobnej Coenagrion ornatum na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego i porownanie z rokiem 2011

tacznie Czy zagrozenie byto
liczba Wptyw przewidywane w poprzednich
monitorowa badaniach
Kod Zagrozenie nych (liczba stanowisk)
stanowisk tak-podac liczbe/nie
A B C
C01.03 Wydobywanie torfu 1 1 TAK (kod 310 ze starej listy) - 1
Zasypywanie
J02.01 terenu, melioracje i 1 1 TAK (kod 810 ze starej listy) — 1
osuszanie — ogélnie
102.02 Usuwanie  osadow 2 2 TAK (kod 820 ze starej listy) - 1
(mutu)
K01.03 Wyschniecie 1 1 TAK (kod 920 ze starej listy) -1
K01.04 Zatopienie 1 1 TAK (kod 930 ze starej listy) -1
Ewolucja
K02 biocenotyczna 1 1 TAK (kod 950 ze starej listy) - 2*
sukcesja
K02.03 Eutrofizacja 1 1 TAK (kod 952 ze starej listy) - 1

*Zagrozenia historyczne prognozowano w 2011 roku na stanowisku S$***, a w przypadku Usuwania
osadéw i Ewolucji biocenotycznej wylacznie lub takze na stanowisku $S*** D***, ktére w 2014 juz nie byto
objete monitoringiem ze wzgledu na wyginiecie gatunku.

Podobnie jak w przypadku oddziatywan, takze i w zakresie prognozowanych zagrozen wystepuje wyrazna
dysproporcja w ich liczbie i natezeniu pomiedzy dwoma kontrolowanymi stanowiskami. O ile na
stanowisku N*** 1 wskazano jedynie istotne zagrozenie usuwania osadéw z dna cieku, o tyle na
stanowisku $*** mamy do czynienia ze ztozonym kompleksem kilku zagrozen, z ktérych wiekszo$¢ stanowi
kontynuacje biezgcych oddziatywan (dla ktérych nie wida¢ konica), sq to wiec zagrozenia bardzo realne.
Dodatkowo dla 4 z nich prognozowany jest umiarkowany lub wysoki poziom zagrozenia, z tego powodu s3
one bardzo istotne dla lokalnego siedliska i populacji. W sktad tego kompleksu wchodzg (w kolejnosci
istotnosci):

e K02 Ewolucja biocenotyczna sukcesja, A-; brak uzytkowania tgk i biezgcej konserwacji (koszenia)
cieku w ramach ochrony czynnej doprowadzi do szybko postepujacej sukcesji trzciny pospolitej
Phragmites australis i turzycy tunikowej Carex appropinquata, a w rezultacie do znacznego
zmniejszenia powierzchni siedliska odpowiedniego dla tagtki ozdobnej;

e K01.04 Zatopienie, A-; Istnieje potencjalne zagrozenie zalania catego stanowiska w razie budowy
kolejnej tamy bobrowej w obrebie stanowiska, powyzej poprzedniej; warto zauwazy¢, ze jest to
bardzo realne zagrozenie, gdy przed trzema laty prognozowano je, jego natezenie okreslano —
wobec osiedlenia sie bobra na sgsiednim cieku — jeszcze jako stabe, w ciggu tych trzech lat, bdbr
zajat juz jednak takze i badany ciek, czeSciowo go przeksztatcajgc w nieodpowiednim dla fatki
ozdobnej kierunku;
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e J02.02 Usuwanie osaddéw, A-; istnieje potencjalne zagrozenie oczyszczenia cieku z namutéw
(pogtebienia), wykonanie zabiegu na catym cieku doprowadzitoby do catkowitego zniszczenia
siedliska; cho¢ zagrozenie to ma na razie potencjalny charakter, jednak jak wskazuje przykfad
stanowiska $S*** D*** bardzo szybko moze ono staé sie realnym i krytycznym: na stanowisku $***
D*** takze prognozowano je w 2011 roku i juz w roku nastepnym doszto do catkowitego
oczyszczenia tamtejszego cieku, w wyniku ktérego populacja Coenagrion ornatum wygineta;

e KO02.03 Eutrofizacja, B-; sasiednie faki intensywnie nawozone sg obornikiem, sptyw biogendw
wzmaga procesy eutrofizacji, w dtuzszej perspektywie czasowej niekorzystnie wptywajgce na sktad
i strukture roslinnosci, a wiec siedlisko gatunku;

e ]02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie, B-; w sgsiedztwie funkcjonujg rowy
melioracyjne, ktére mogg przyczyni¢ sie do odwodnienia terenu, w szczegdlnosci przy
niesprawnych urzadzeniach pietrzacych;

e (01.03 Wydobywanie torfu, C-; eksploatacja torfu w sgsiedztwie zZrédet zasilajgcych torfowisko
moze doprowadzi¢ do zmiany obiegu wod w sasiedztwie i w obrebie cieku; w 2014 r. nie
stwierdzono nowych wyrobisk po eksploatacji;

e K01.03 Woyschniecie, C-; istnieje potencjalna mozliwosé, przy dtugo utrzymujacej sie suszy
hydrologicznej, zmniejszenia zasilania Zzrodet i wyschniecia cieku.

Poréwnanie z raportem z roku 2011 (mozliwe tylko dla stanowiska $***) wskazuje na pewne zwiekszenie
skali zagrozenia. Zrédtem tego zwiekszenia jest przede wszystkim powazne zagrozenie dziatalnoscia
bobréw.

Informacja o gatunkach obcych

Nie odnotowano.

Ocena zastosowanej metodyKki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie

Stosowana metodyka wydaje sie dobra — gwarantuje uzyskanie w miare wiarygodnych i poréwnywalnych
danych, wystarczajgcych do ocen, pod warunkiem ze wykonawca jest specjalnie przygotowany do pracy z
tym gatunkiem i ma juz w tym zakresie doswiadczenie.

Zmieniono nieco mylacg nazwe wskaznika , Wielkos¢ strefy zajetej przez gatunek” na ,,Odcinek cieku zajety
przez gatunek”. Pewnego wyjasnienia wymaga rozumienie tego wskaznika, nieco zbyt stabo
doprecyzowane w Przewodniku. Odcinek ten rozumie sie jako miejsce statego wystepowania gatunku
(przynajmniej siedlisko akceptowalne). Pomija sie przy tym rzadkie stwierdzenia penetrujgcych osobnikéw
w miejscach o siedlisku niewtasciwym dla gatunku, Mogg sie one bowiem okazyjnie rozlatywacd szerzej albo
przelatywa¢ pomiedzy zajetymi fragmentami cieku, nie przekfada sie to jednak na state zajecie tych
»przelotnych” miejsc przez gatunek.

Warto takze uszczegdétowi¢ sposdb mierzenia ,odcinka zajetego przez gatunek” oraz obliczania
»zageszczenia samcéw”. ,Odcinek cieku zajety przez gatunek” to odcinek rzeczywiscie zajety przez tatke
ozdobng, z pominieciem nieciggtosci, ktére nie oferuja odpowiedniego siedliska dla gatunku. W tym
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przypadku oceniamy bowiem wskaznik siedliska, a nie populacji. Natomiast ,Zageszczenie samcow” jest
liczone dla catej dtugosci cieku pomiedzy skrajnymi stwierdzeniami ich statego wystepowania, a wiec
razem z ewentualnymi nieciggtosciami w obrebie tego wystepowania, bowiem samce mogg strefe te
penetrowac w catosci.

Do roslinnosci optymalnej dla gatunku zaliczono takze przetacznika bobowniczka Veronica beccabunga, jak
pokazaty obecne badania — réwnie chetnie wybieranego przez tatke ozdobng jak potocznik waskolistny.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Na stanowisku S$***, prowadzone s od 2007 r. przez Zamojskie Towarzystwo Przyrodnicze regularne
zabiegi ochrony czynnej, nakierowane na wystepowanie tgtki ozdobnej Coenagrion ornatum. Polegajg one
na wykaszaniu dna cieku przed okresem pojawu imagines, gtéwnie na odcinkach wystepowania gatunku.
W 2011 r. wykonano koszenie obustronne skarp (doswietlenie) na catej dtugosci cieku (600 m) i préby
bardzo trudnego usuwania kep turzycy tunikowej Carex appropinquata na niewielkim odcinku (20 m).
Wykaszanie dna przyczynito sie do penetracji przez gatunek znacznie dtuzszego odcinka cieku niz przed
zabiegiem. W miejscach zacienionych, a nastepnie odstonietych (usuniecie turzycy tunikowej Carex
appropinquata), z udziatem potocznika waskolistnego Berula erecta, obserwowano zachowania rozrodcze
(sktadanie jaj). W kolejnych latach 2012-2013 caty obszar wystepowania gatunku zostat wykoszony. W
2014 r. odstgpiono od wykaszania z powodu wypalenia stanowiska wiosng przez miejscowego rolnika.
Poprawa warunkdw siedliskowych na stanowisku po wykoszeniu utrzymuje sie przez stosunkowo kroétki
okres, po kilku miesigcach stanowisko ponownie zarasta wyzszg roslinnoscig, jednak o nieco mniejszym
zageszczeniu. W zwigzku z szybkim odrastaniem wykoszonej roslinnosci, wymagana jest kontynuacja
corocznych pielegnacyjnych zabiegdw ochronnych w dnie cieku i na skarpach. Zbyt wczesne wykonanie
zabiegdw ochronnych przed wylotem osobnikdw powoduje odrosniecie wysokiej roslin pod koniec okresu
pojawu gatunku.

Na odcinkach o duzym zwarciu roslinnosci wymagane jest sukcesywne usuwanie kep turzycy tunikowej
Carex appropinquata oraz dosadzanie potocznika waskolistnego Berula erecta. Niestety, ta pierwsza
czynnos$¢ przerasta mozliwosci cztowieka niedysponujgcego specjalistycznym sprzetem, moze by¢ wiec
przez niego wykonywana tylko na bardzo krétkich odcinkach.

Podsumowujac, zabiegi ochronne nalezy ocenié¢ jako udane, jednak wymagajgce systematycznosci, czasu i
srodkow.

Dla stanowiska N*** wykonawca proponuje zabieg ochronny prowadzacy do zmniejszenia doptywu
zanieczyszczen i biogendw z sasiednich pdl poprzez ograniczenie nawozenia w ramach odpowiedniego
pakietu PROW 2014-2020.

Nalezy podkreslié, ze programy rolnosrodowiskowe na lata 2007-2013 nie przewidywaty pakietow
odpowiednich dla gatunku. Pakiet 9. ,Strefa buforowa — miedze $rddpolne” zaktadat tworzenie miedz do 5
m szerokosci, ale nie dopuszczat mozliwosci wyznaczenia wiekszej strefy buforowej z ograniczeniem
stosowania nawozéw. Podobnie pakiet 8. ,,Ochrona gleb i wéd” nie obejmowat mozliwosci ograniczania
nawozenia w sgsiedztwie siedliska gatunku, a tylko stosowanie poplondw i miedzyplonéw. Nie
przewidziano réwniez ochrony siedliska gatunku w ramach pakietéw 4. i 5., dotyczacych ochrony
gatunkoéw, ich siedlisk i siedlisk przyrodniczych.

W ramach PROW 2014-2020 poprawie ulegta sytuacja w zakresie mozliwosci ograniczania nawozenia. Brak
jest jednak odpowiednich zachet dla rolnikéw do utrzymywania siedliska gatunku i ograniczania
negatywnego oddziatywania, co bedzie sprzyjaé pogarszaniu sie sytuacji fatki ozdobnej w Polsce.
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Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Region kontynentalny

Populacja 2014

1 (50,00%)

M FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

I FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajgcy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2011

Siedlisko 2014

1 (50,00%)

W FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2011

W FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

1 (50,00%)

M FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2011

| FV — stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogodlna 2014

1 (50,00%)

M FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy M U2 —stan zly XX — stan nieznany

Ocena ogdlna 2011

1 (50,00%)

M FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

W 2011 roku monitoringiem objete byty jedyne dwa stanowiska gatunku znane wéwczas w Polsce: $***
oraz $*** D*** \W kolejnym roku stanowisku $*** D*** wygasto na skutek ingerencji cztowieka. Ostatnio
wykryto gatunek w dziesieciu nowych miejscach, w wiekszosci w dorzeczu jednego cieku. Poza dwoma
stanowiskami (N*** 1 oraz N*** 2), sg one jeszcze nierozpoznane, zdaj3 sie jednak ubogie w osobniki, a
stwierdzenia z nich by¢é moze dotyczg jedynie osobnikow penetrujgcych — zalatujgcych ze stanowisk N***
lub $*** (?).

W 2014 r. monitoringiem objeto dwa stanowiska w regionie biogeograficznym kontynentalnym CON:
monitorowane w 2011 $*** i nowe stanowisko N*** 1. Na stanowisku ,$*** D**” monitorowanym w
2011 r. gatunek wyginat, w zwigzku z tym nie prowadzono tu monitoringu w 2014 roku.

Populacja

Jedno stanowisko (N*** 1) otrzymato ocene FV przy bardzo wysokich wartosciach obu wskaznikéw
(liczebnosci samcéw i ich zageszczenia). Aktualny stan populacji rysuje sie tam wrecz doskonale. Drugie
stanowisko ($***) otrzymato natomiast ocene U1, stan populacji mozna tam okresli¢ jako ledwie
przecietny, niezadawalajacy, z dos¢ niskimi wartosciami obu wskaznikéw. Tylko to stanowisko mozna
poréwnywac z rokiem 2011: poréwnanie to wypada nieszczegdlnie, stan populacji zostat bowiem obecnie
oceniony o jedng klase nizej (U1) niz trzy lata temu (FV), na skutek obnizenia sie liczebnosci gatunku.
Mamy wiec do czynienia i z jedng duzg i jedng niewielkg populacja.
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Generalnie, stan populacji Coenagrion ornatum w regionie na podstawie monitoringu dwdch stanowisk
nalezy ocenié jako niezadawalajacy.

Siedlisko

Stan siedliska jest niezwykle wazny w przypadku tego zdecydowanie stenotopowego gatunku. Na jego
ocene sktada sie az szes¢ wskaznikdw, z ktoérych, cztery (Odcinek cieku zajety przez gatunek, Udziat
siedliska kluczowego dla gatunku, Stabilnos¢ siedliska, Roslinnos¢) odgrywaja najwieksze znaczenie i
najtatwiej ulegajg zmianom.

Stan siedlisk na stanowisku N*** 1 oceniono jako wtasciwy FV, na co wskazywato 5 z 6 badanych
wskaznikéw. Siedlisko na tym stanowisku jest wrecz optymalne, z dtugim, catkowicie wykorzystywanym
rozrodczo odcinkiem cieku, charakteryzujagcym sie powszechnym wystepowaniem preferowanych przez
gatunek gtebokosci i roslinnosci, doskonatej termiki i cech hydrologicznych, pomimo niezbyt korzystnego,
wiejskiego otoczenia.

Na stanowisku $*** stan siedlisk oceniono jako niezadowalajacy U1, na co wskazywaty 4 wskazniki
(pozostate dwa FV). Sprzyjajace gatunkowi otoczenie cieku oraz cechy hydrologiczne i termika nie sg w
stanie zréwnowazy¢ niekorzystnej zmiany gtebokosci wody (stabilnos¢ siedliska) i ciggtych probleméw ze
zbyt niskg podazg ulubionej roslinnosci i zbyt wysokim udziatem roslinnosci nieodpowiedniej, szybko
zarastajgcej ciek. W rezultacie skurczyt sie zarowno Odcinek zajety przez gatunek, jak i Udziat siedliska
kluczowego — stuzgcego celom rozrodczym. W efekcie, w pordwnaniu z poprzednim etapem prac stan
siedliska pogorszyt sie (zmiana oceny z FV na U1)

Generalnie stan siedlisk Coenagrion ornatum w regionie na podstawie wynikdw monitoringu mozna
ocenié jako niezadawalajacy.

Perspektywy ochrony

W swietle powyzej nakreslonej sytuacji populacji i siedliska na 2 badanych stanowiskach perspektywy
ochrony dla stanowiska N*** 1 nalezy oceni¢ jako dobre (FV), a na stanowisku $*** jako niezadawalajace
(U1). Taka ocena wynika réowniez z analizy biezacych oddziatywan i prognozowanych zagrozen. W
Nowosidtkach 1 biezgce oddziatywania ograniczone sg do niklego wptywu nawozenia gruntéw w okolicy
cieku, a zagrozenia do potencjalnej sytuacji usuwania mulistych osaddéw. Znacznie powazniej wyglada
sytuacja w Sniatyczach. Lista biezacych oddziatywan obejmuje tam powigzane ze soba nawozenie,
wypalanie roslinnosci i eutrofizacje wody, a takze niezbyt szczesliwie ujete zatopienie, w tym przypadku
chodzi o znaczne podwyzszenie poziomu wody na skutek dziatalnosci bobra. Jednak najgrozniejszym dla
gatunku jest bez watpienia btyskawicznie postepujgca ewolucja biocenotyczna — sukcesja roslinnosci, ktorg
tylko coroczne zabiegi ochrony czynnej sg w stanie zatrzymaé w bezpiecznej dla gatunku fazie. Lista
zagrozen obejmuje obok niektdrych powyzszych oddziatywan, zwtaszcza najwazniejszej z nich sukces;ji,
takze niebezpieczenstwo usuwania mulistych osadéw i wydobywania torfu, a nawet odwadniania terenu i
wyschniecia cieku.

Perspektywy dla stanowiska $*** oceniono w 2011 roku jako zte (U2) ze wzgledu szybko postepujaca
sukcesje i catkowitg zaleznos¢é przetrwania gatunku od czynnej ochrony. By¢ moze byta to ocena nieco zbyt
surowa, a obecna U1 jest bardziej adekwatna do sytuacji, w ktérej gatunek i siedlisko utrzymujg sie, jednak
gtéwnie dzieki opiece cztowieka i w gorszej formie jak przed trzema laty.

Generalnie perspektywy utrzymania lub poprawy obecnego stanu populacji i siedliska Coenagrion ornatum
w regionie na podstawie monitorowanych dwdch stanowisk nalezy ocenic¢ jako niezbyt korzystne.
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Ocena ogodlna

Stanowisko N*** 1 otrzymato ocene FV, na co ztozyta sie wysoka ocena stanu populacji i siedliska oraz
korzystne perspektywy ochrony. Stan ochrony populacji i siedliska gatunku jest tu wrecz idealny, w zwigzku
z tym proponuje potraktowanie tego stanowiska jako referencyjnego.

Podobnie jednoznaczna jest niezadawalajaca ocena U1 dla stanowiska $***, oparta na jednakowych
ocenach U1: (a) stosunkowo nieduzej populacji, (b) dalekiego od optimum siedliska oraz (c) raczej
niekorzystnie rysujgcych sie perspektyw ochrony.

Ocena ogdlna dla stanowiska w Sniatyczach nie ulegta zmianie w poréwnaniu z rokiem 2011.

Generalnie ogélny stan ochrony Coenagrion ornatum w regionie na podstawie monitorowanych dwéch
stanowisk mozna ocenic jako niezadawalajacy.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze Coenagrion ornatum doswiadczyt gtebokiego regresu w Polsce w
ostatnich przynajmniej 40-50 latach. W jego wyniku zaréwno zasieg wystepowania, jak i zajmowany obszar
skurczyty sie w stopniu wrecz krytycznym — do niewielkiego fragmentu pierwotnej powierzchni, a w latach
2008-2011 znane byty juz tylko dwa blisko siebie potozone stanowiska we wschodniej Polsce (Bernard i inni
2009, Bernard i Michalczuk 2012). W rezultacie, gatunek zakwalifikowany zostat jako krytycznie zagrozony
do Czerwonej listy wazek Polski (Bernard i inni 2009), z nastepujgcym uzasadnieniem kwalifikacji:
Blab(i,ii,iv)+2ab(i,ii,iv). Natomiast w Raporcie o stanie ochrony gatunku (Bernard i Makomaska-Juchiewicz
2012), zasieg i rozmieszczenie gatunku oceniono na U2, jego populacje na U1, siedlisko na U1,
perspektywy zachowania na U1 i stan ogdlny na U2, okreslajgc przy tym trend, przynajmniej dtugofalowy,
jako negatywny. Wskazano jednoczesnie na absolutng koniecznosé regularnych zabiegdw ochrony czynnej
jako na jedyna szanse przetrwania gatunku w kraju.

W dtugofalowy negatywny trend wpisato sie nastepnie wygasniecie jednego z tych dwdch stanowisk, w
miejscowosci $*** D***  Nastgpifo ono w wyniku dziatalnosci cztowieka, a doktadniej w wyniku
wielkoskalowego wyczyszczenia cieku. W tym krytycznym momencie, gdy wydawato sie, ze pozostato w
kraju juz tylko jedno stanowisko, przeprowadzono w latach 2013-2014 specjalne poszukiwania, gtdwnie w
dorzeczu rzeczki Huczwy (w ktérej lezato ostatnie znane stanowisko — $***) i w ich wyniku wykryto
gatunek w 10 nowych miejscach (Wiaczestaw Michalczuk, dane niepublikowane).

Fakt ten nie zmienia ani oceny gatunku jako krytycznie zagrozonego w Polsce ani niezadawalajgcych ocen
przyznanych stanowi gatunku. W wiekszosci nowoodkrytych miejsc stwierdzono bowiem albo pojedyncze
osobniki albo ledwie kilka osobnikéw. Na podstawie tych stwierdzer nie mozna byto wnioskowaé o
rodzimym wystepowaniu tgtki ozdobnej w tych miejscach. Bardzo mozliwe, ze w wiekszosci z tych
przypadkéw mamy do czynienia z samcami rozlatujagcymi sie z populacji matecznych i daleko
penetrujgcymi cieki wchodzgce w sktad dorzecza jednej rzeczki. Bowiem az 10 sposréd znanych obecnie w
Polsce 11 miejsc stwierdzen gatunku znajduje sie w dorzeczu jednej matej rzeczki — Huczwy. Z kolei
sposréd tych 10 miejsc tylko trzy zastugujg z catg pewnoscig na miano ,,stanowisk”, legitymujg sie bowiem
zasobnymi rodzimymi populacjami: ,stare” stanowisko $*** oraz nowoodkryte N*** 1 (oceniane w tym
monitoringu) i N*** 2 z duzo mniejszg populacjg o liczebnosci kilkadziesigt samcow. W najlepszym
wypadku, mozna by mie¢ nadzieje na istnienie w systemie rzeczki Huczwy metapopulacji gatunku, opartej
na trzech gtéwnych stanowiskach i co najwyzej sladowo zasiedlanych kilku innych. Sytuacja jest jednak
ciggle bardzo stabo rozpoznana i nie pozwala na wyciggniecie ostatecznych wnioskow. Konieczne sg w tym
celu systematyczne badania.

Podsumowujgc, znamy obecnie w Polsce 3 pewne stanowiska (= rodzime populacje) gatunku i 8 miejsc
jego stwierdzen o jeszcze niezidentyfikowanym statusie. Dziesie¢ sposrdd tych jedenastu miejsc lezy w
niewielkim obszarowo dorzeczu Huczwy, a jedno w dorzeczu Zatoki (= Sotokiji). Jedynym stanowiskiem o
duzej liczebnosci populacji i niebudzgcym zastrzezen stanie siedliska sg N*** 1. W tej sytuacji ogélny stan
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gatunku w skali kraju nadal nalezy postrzegaé jako krytyczny, cho¢ zaistniata nadzieja na zachowanie
gatunku w Polsce.
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