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1. Wyniki monitoringu chrobotkéw Cladonia spp. cata Polska wprowadzenie
I. INFORMACJE OGOLNE

1. KOD i nazwa rodzaju

Cladonia spp. — chrobotki

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany
gatunek

Alpejski i kontynentalny

3. Koordynatorzy gtéwni: obecny i w poprzednich badaniach
2009-2011 brak

2015-2018 Grzegorz Le$nianski

4. Koordynatorzy krajowi: obecny i w poprzednich badaniach
2009-2011: Michat Wegrzyn

2015-2018: Marcin Czerny

5. Ewentualni wspétpracownicy obecni i w poprzednim badaniu
2009-2011 brak

2015-2018 brak

6. Eksperci lokalni obecni i w poprzednich badaniach

2009-2011: Michat Wegrzyn : : . :
2015-2018: Grzegorz Lesnianski, Marcin Bielecki, Tadeusz Szmalec, Anna  Rysunek 1: Chrobotki Cladonia spp.

Koczur, Marcin Kotodziej

L BE VO SRR
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
tynaé na réznice w wynikach badan — zestawienie.

owtdrzeniami badan, mogty one w

Monitorowane stanowisko chrobotki

Termin przeprowadzenia prac monitoringowych

: ] Poprzednio Teraz Region biogeograficzny Uwagi
Cladonia subsp. Cladina 2009-2011 2015- 2018
Kopiec sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Kochany sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Hel sierpien wrzesien 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Ksiezy Las sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Marylec sierpien wrzesien 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Pruskoteka sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Dab sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Lubnia sierpien lipiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Sucha sierpien wrzesien 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Koztéw sierpien czerwiec 2016 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Babia Goéra sierpien czerwiec 2016 alpejski brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Tatry Zachodnie sierpien czerwiec 2016 alpejski brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Pilsko sierpien czerwiec 2016 alpejski brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Wydmy Mostéwka - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Krajewo-Budzity - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Jeglijewice - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Osiecznica - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Szprotawka 1 - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Sokotowice 2 - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Solec Kujawski - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Samocigzek - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Ciswica - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Lipice - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
Kopice-Wydmy - pazdziernik 2015 kontynentalny brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych
[Tarnica - wrzesien 2016 alpejski brak istotnych réznic w porze badan i warunkach pogodowych

Monitoring gatunkéw porostéw chrobotkéw Cladonia z podrodzaju Cladina teoretycznie moze by¢é wykonywany przez caty rok, z przerwg na okres w ktérym wystepuje

pokrywa $niezna, ale rzeczywisty termin prac terenowych podporzgdkowany musi by¢é dynamice kwitnienia gatunkéw roslin wspotwystepujgcych na powierzchni

badawczeji z tej przyczyny najbardziej dogodny termin do monitoringu w obszarze gér to okres czerwiec — wrzesien, a dla pozostatych obszaréw kwiecieh — pazdziernik.

W biezgcym cyklu monitoringu chrobotkéw badania terenowe zaplanowano i wykonywano w latach 2015 i 2016. W roku 2015 prace terenowe ograniczyty sie do stanowisk

nizowych i prowadzone byly tylko w pazdzierniku. W roku 2016, badania w obszarach gér prowadzono w czerwcu (Babia Géra, Pilsko) i wrzesniu (Tatry Zachodnie,

Tarnica), na obszarach nizowych natomiast w réznych terminach, w okresie od czerwca do wrzesnia. W momencie wykonywania badan terenowych, oraz w okresach je
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poprzedzajacych, panowaty warunki klimatyczne typowe dla danej czesci roku, ktére nie wptynety na wyniki badan. Réznice miedzy terminami badan w roku 2010 a 2015 i

2016 réwniez nie miaty wptywu na otrzymane wyniki.

8. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegélne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1. Liczbastanowisk przypadajgca na poszczegolne etapy badan dla rodzaju chrobotki Cladonia spp. monitoring skonczony — stan badan na koniec
2016 r.

2009-2011 byt pierwszym cyklem moni-

2010 3 10 13 - - - toringu, w ktérym monitorowano chro-
botki
2015 - 11 11 - 11 13 brak
2016 4 10 14 - 1 - brak

tacznie, w latach 2015 — 2016, monitoring prowadzony byt na 25 stanowiskach, tj. na wszystkich 13 badanych w poprzednim cyklu (2009-2011) i na 12 powierzchniach
nowych zatozonych w roku 2015 lub 2016.

Tab. 1A. Liczhaobszardw przypadajgca na poszczegodlne etapy badan dla rodzajuchrobotki Cladonia spp. monitoring skonczony — stan badan na koniec
2016 r.

2009-2011 byt pierwszym cyklem
2010 3 3 6 - - - monitoringu, w ktérym monitorowano
chrobotki
2015 - 3 3 - 3 6 -
2016 4 3 7 - 1 - -

9. Informacja czy byla zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata.
Metodyka monitoringu, w tym wszystkie wskazniki byty zgodne z aktualng metodykg GIOS zamieszczong na stronie internetowej i w przewodniku metodycznym. Metodyka

nie zostata zmieniona w stosunku do poprzedniego (pierwszego) cyklu badan przeprowadzonego w latach 2009-2011.
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10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikow z innych projektow

Nie korzystano z wynikéw innych projektow.
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11. Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wlasciwego rozmieszczenia stanowisk

Wyniki monitoringu z pewno$cig pozwalajg na wyrobienie sobie opinii na temat stanu
zachowania chrobotkéw w Polsce, ale nalezy z naciskiem podkresli¢, ze z uwagi na
niewielkg liczbe stanowisk ujetg w monitoringu, w stosunku do rzeczywistego
rozpowszechnienia tego podrodzaju w Polsce, oceny te wcigz majg charakter wstepny, a
sformutowane wnioski nalezy traktowac jako tymczasowe. Z wielkg ostroznoscig nalezy
przyjmowaé poczynione préby ocen stanu zachowania chrobotkéw w czesci obszaru
biogeograficznego alpejskiego lezgcego na terytorium Polski. Na tym tak rozlegtym i
réznorodnym siedliskowo obszarze, obejmujgcym prawie catg powierzchnie tuku polskich
Karpat, zatozono do tej pory jedynie 4 powierzchnie monitoringowe, w tym 1 powierzchnie
zbadano po raz pierwszy dopiero w roku 2016. W odniesieniu do obszaru biogeograficznego
kontynentalnego, sytuacja jest nieznacznie lepsza, chociaz liczba 23 powierzchni nie jest
imponujgca, zwtaszcza gdy jg zestawimy przyktadowo z liczbg znanych niehistorycznych
stanowisk chrobotka lesnego wtasciwego (Cladonia arbuscula subsp. beringiana) z tego

obszaru.

12. Informacja o liczbie dziatek prywatnych

Badan nie prowadzono na prywatnych dziatkach.
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2. Wyniki monitoringu chrobotkéw Cladonia spp. wregioniealpejskim

Il.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISKA
Tab.2. Oceny: stanu ochrony,jegoparametrow iwskaznikéw tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach
badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 .

OCENA stanu gatunkuchrobotki Cladonia spp nastanowiskach

Liczba stanowisk z dang ocena:

Suma monitorowanych

stanowisk
FV Ul U2
NEEATE PEREITENTY Nazwa wskaznika/ Nazwa parametru . . . :
Stan ochrony poprzednio| teraz poprzednio teraz poprzednio | teraz poprzednio teraz
w latach | w latach w latach w latach w latach | w latach w latach w latach
2009-2011 | 2015-2018| 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 (2015-2018| 2009-2015 |2015-2018
Obecnosé naziemnych gatunkéw chrobotkow® 3 3 - - - 1 3 4
Populacja Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchow) do warstwy
- o - 1 2 2 1 - 1 3 4
C (pokrycia roslin naczyniowych)
Parametr Populacja 2 3 1 - - 1 3 4
Fragmentacja siedliska 3 3 - - - 1 3 4
Gatunki ekspansywne 2 4 1 - - 3 4
Gatunki obce, inwazyjne 3 4 - - - - 3 4
Siedlisko Zwarcie warstwy zielnej brak danych 3 brak danych - brak danych - 4
Stopien zarosniecia siedliska 2 3 1 1 - - 3 4
Zwarcie krzewow 2 3 1 1 - - 3 4
Parametr Siedlisko gatunku 3 3 - - - 1 3 4
Pespektywy ochrony 2 3 1 - - 1 3 4
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) 2 3 1 - - 1 3 4

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 2A. Podsumowanie zmian ocenstanu ochrony wskaznikow i parametrdéw tagcznie tylko natychstanowiskach (1), na ktérych powtarzano badania
w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badari na koniec
2016 r.

WIW| W WWw| W | WWWW] W |w

- - - - - - 3
dzta)rrszléh brak danych dgr:?)éh dgrrslléh brak danych | brak danych dgrq‘;lc(:h
- - - - 1 1 2
- - - 1 - 1 2
- - - 1 - 1 2

brak uwag

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOW ISK

Il.LA.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddziatywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym alpejskim nastanowiskach

1. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw populacji na stanowiskach

— Obecnos¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw: obecnie dla 3 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a dla jednego jako zty (U2). Najnizszg ocene
uzyskata populacja chrobotkéw na stanowisku Pilsko. Poprzednio (w okresie 2009-2011), dla wszystkich stanowisk wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV). W roku
2010 na stanowisku Babia Géra chrobotek reniferowy rost w formie duzej liczby (,ilosci”) niewielkich kep, a w roku 2016 ogladano wiele kep. Na stanowisku Tatry Zachodnie
w latach 2010 i 2016 stwierdzono rosngce w duzych kepach dwa gatunki chrobotkéw: c. reniferowego i c. leSnego fagodnego. W roku 2010 i 2016 na stanowisku Pilsko
wystepowat tylko jeden gatunek, tj. chrobotek reniferowy (C. rangiferina), w roku 2016 ze znikomym (<1 %) udziatem w warstwie D (w roku 2010 nie wykonano takiego
szacunku). W roku 2010, z nieznanych przyczyn, wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV), podczas gdy, ze wzgledu na obecnos¢ na stanowisku tylko jednego gatunku
porostu z podrodzaju chrobotka, powinien by¢ oceniony jako zty (U2). Na monitorowanym po raz pierwszy, w roku 2016, stanowisku Tarnica stwierdzono plechy chrobotkéw
majgce naleze¢ do dwdch gatunkow: c. reniferowy i c. czarniawy (ocena stan wiasciwy FV).

— Stosunek pokrycia warstwy D (porostéow i mchéw) do warstwy C (pokrycia roslin naczyniowych): obecnie dla 2 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy
(FV), dla jednego stanowiska niezadowalajacy (U1) i dla jednego jako zty (U2). W poréwnaniu z okresem poprzednim odnotowano nieznaczng poprawe, poniewaz o 1
wzrosta liczba powierzchni z oceng FV, ale poniewaz dotyczy powierzchni wczesniej nie monitorowanej, jest to jedynie zmiana o charakterze pozornym. Réwnoczesnie
obnizono ocene jednego stanowiska (Pilsko) z U1 na U2. W roku 2010 na stanowisku Babia Goéra stosunek warstwy D do C wynosit jak 25 do 75%, a w roku 2016 jak 30 do
70%, tj. byt bardzo zblizony. W roku 2010 i 2016 na stanowisku Tatry Zachodnie stosunek D do C byt bardzo podobny i wynosit odpowiednio od 40/60 do 50/50% i od 40/50
do 60/50%. W roku 2010 na stanowisku Pilsko stosunek warstwy D do C wynosit 20 do 80%. W roku 2016 wyniost 10 do 90%, czyli byt bardzo zblizony do oszacowanego
poprzednio ale ze wzgledow formalnych (granice przedziatdw ocen) skutkujgcy obnizeniem oceny wskaznika z U1 na U2. Na stanowisku Tarnica stosunek warstwy C do D

wyniost jak 40 do 60% (ocena stan wtasciwy FV).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

— Fragmentacja siedliska: sumaryczna liczba stanowisk, dla ktérych wskaznik oceniono jako prawidtowy (FV) w tym i poprzednim okresie wynosi 3. W przypadku jednego
stanowiska (Pilsko) ocena obecna jest nizsza (U1) niz dla poprzedniego okresu (FV). W roku 2010 na stanowisku Babia Géra plechy chrobotkéw tworzyty niewielkie ptaty
pomiedzy roslinnoscig murawowg a w roku 2016 gtéwnie rosty w matych kepach wsréd roslinnosci naczyniowej wylezysk. W roku 2010 i 2016 na stanowisku Tatry Zachodnie
stwierdzano fragmentacje muraw typowa dla wysokogodrskich muraw, w ktérych plechy chrobotkéw rosty w sposéb dla siebie charakterystyczny, tj. w formie licznych duzych
kep. W roku 2010 na stanowisku Pilsko chrobotki rosty obficie w zwartym i dobrze uksztattowanym siedlisku (ocena stan wtasciwy FV) natomiast w roku 2016 znaleziono

nieliczne plechy w silnie pofragmentowanym siedlisku (ocena stan zty U2). Na stanowisku Tarnica w zwartej murawie rosty liczne kepy chrobotkéw.
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— Gatunki ekspansywne: obecnie dla wszystkich stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidlowy (FV). W poprzednim cyklu monitoringu wskaznik dla jednego
stanowiska (Babia Géra) oceniono jako niezadowalajgcy (U1). W roku 2016 na stanowiskach brak byto gatunkéw ekspansywnych.

— Gatunki obce, inwazyjne: zaréwno obecnie, jak i poprzednio wskaznik dla wszystkich stanowisk oceniono jako prawidtowy (FV). W roku 2010 i 2016 na stanowiskach brak
byto gatunkéw obcych, inwazyjnych.

— Zwarcie warstwy zielnej: w biezgcym cyklu monitoringu 3 stanowiska uzyskaty ocene FV a 1 U2. W poprzednim cyklu monitoringu, tj. w latach 2009-2011, wskaznik nie
byt uwzgledniony w metodyce badan. W roku 2016 na stanowisku Babia Gdra zwarcie warstwy zielnej wynosito 40-50%, na stanowisku Tatry Zachodnie ponizej 50%, na
stanowisku Pilsko zwarcie warstwy zielnej przekraczato 75%.

— Stopien zarosniecia siedliska: w poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu o 1 wzrosfa liczba stanowisk, dla ktérych wskaznik oceniono jako prawidtowy (FV). Wzrost
ten ma charakter pozorny i nie wynika z poprawy siedliska, a jedynie z faktu uwzglednienia wynikéw z monitoringu nowego stanowiska zatozonego w roku 2016 w
Bieszczadach (Tarnica). Oceny stanowisk, na ktérych powtarzano monitoring, pozostaty bez zmian. W roku 2010 dla stanowiska Babia Géra nie podano wartosci liczbowej, a
w roku 2016 stopien zarosniecia siedliska oszacowano na poziomie 10-15% (ocena U1). W roku 2010 dla stanowiska Tatry Zachodnie podano ze ,siedlisko nie jest
zarosniete” a w roku 2016 stopien zarosnigcia siedliska oszacowano na poziomie 10% (FV). W roku 2010 i 2016 na stanowisku Pilsko nie stwierdzano tendenciji siedliska do
zarastania (FV). W roku 2016 dla stanowiska Tarnica stopien zarosniecia siedliska okreslono na 5% (ocena FV).

— Zwarcie krzewow: w poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu o 1 wzrosta liczba stanowisk, dla ktérych wskaznik oceniono jako prawidtowy (FV) — obecnie 3
(wczesniej 2), a jedno stanowisko nadal otrzymato ocene niezadowalajgcg (U1). Tak jak w przypadku wskaznika ,stopien zarosniecia siedliska” poprawa oceny wynika z faktu
dodania do sieci powierzchni monitoringowych stanowiska Tarnica. W roku 2010 i 2016 na stanowisku Babia Goéra zwarcie krzewéw oceniono jednakowo na 25%. W roku
2010 i 2016 na stanowisku Tatry Zachodnie nie stwierdzono obecno$ci zarosli subalpejskich. W roku 2010 na stanowisku Pilsko zwarcie warstwy krzewdw byto okreslone
jako ,niewielkie”, a w roku 2016 stwierdzono brak krzewoéw. Na stanowisku Tarnica w roku 2016 zwarcie warstwy krzewéw wyniosto 5 % (ocena FV).

[ILA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach

1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na stanowiskach

Stan populacji w regionie alpejskim zostat okreslony jako niezadowalajacy (U1).

Zaréwno poprzednio, jak i obecnie na stanowiskach Babia Géra i Tatry Zachodnie stan populacji zostat oceniony jako wtasciwy (FV). Na stanowisku Babia Géra utrzymano
wysokg ocene, pomimo ze wskaznik stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokrycia roslin naczyniowych oceniono jako stan niezadowalajacy (zgodnie z przewodnikiem
metodycznym), Podkresli¢ jednak nalezy, ze bezkrytyczne wykorzystywanie wskaznikéw przy ocenie populacji chrobotkéw w regionie biogeograficznym alpejskim, podanych
w przewodniku, skutkowa¢ moze sztucznym zanizeniem oceny. Z takim przypadkiem mamy wtasnie do czynienia w przypadku monitoringu populacji chrobotkéw na
stanowisku Babia Goéra, na ktérg sktada sie wiele zywotnych, nieduzych, skupien plech porostéw ,zanurzonych” w zwartej warstwie roslinnosci wylezysk. Stan ten nalezatoby

oceni¢ jako wiasciwy (FV). W przypadku stanowiska Pilsko nastgpito pogorszenie stanu populacji (w roku 2010 - stan niezadowalajgcy, a w roku 2016 — zty U2). Na zmiane
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oceny wptyw miata nizsza niz w roku 2010 ocena obu wskaznikéw dotyczgcych stanu populacji - obecnos$¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw (FV w roku 2010 i U2 w roku
2016) i stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokrycia roslin naczyniowych (U1 w roku 2010 i U2 w roku 2016). Dla monitorowanego po raz pierwszy stanowiska Tarnica
parametr populacja oceniono jako wtasciwy (FV).

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska w regionie alpejskim zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1).

W przypadku dwoéch stanowisk (Babia Gdra i Tatry Zachodnie), ocena parametru nie zmienita sie w czasie (FV w roku 2010 i 2016). Na stanowisku Tarnica stan siedliska
réwniez jest wtasciwy (FV). Jedynie stanowisko Pilsko w roku 2016 otrzymato gorszg niz w roku 2010 ocene parametru siedlisko. Pogorszenie oceny jest znaczne (z FV na

U2), jednak nie wynika to z rzeczywistej zmiany parametrow siedliska, lecz spowodowane jest rozbieznosciami metodycznymi (jest zmiang o charakterze pozornym).

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach

Perspektywy ochrony w regionie alpejskim zostaty okre$lone jako wtasciwe (FV).

Dla stanowisk Babia Goéra i Tatry Zachodnie obecne (okres 2015-2018) i poprzednio (2009-2011) perspektywy ochrony nie zmienity sie i sg bardzo dobre (stan wtasciwy FV),
podobnie jak w przypadku zatozonego w roku 2016 stanowiska Tarnica. W odniesieniu do stanowiska Pilsko perspektywy ochrony monitorowanych gatunkéw sg niepomysine
(stan zty U2); i od poprzedniego cyklu monitoringu, ulegty pogorszeniu (stan byt niewtasciwy U1). Zanik luk w obrebie boréwczysk, a takze intensywny ruch pieszych

powoduje, ze w obrebie stanowiska miejsc, w ktérych mogtyby osiedlac¢ sie i rozwija¢ plechy chrobotkéw jest bardzo mato.
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4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena stanowiskach

Stan ochrony gatunku w regionie alpejskim zostat okreslony jako niezadowalajacy (U1).

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

Obecny stan ochrony gatunku (lata 2015-2018) w przypadku trzech stanowisk, tj. Babia Géra, Tatry Zachodnie i Tarnica jest wtasciwy (FV), natomiast dla stanowiska Pilsko

zty (U2). W poréwnaniem z poprzednim cyklem monitoringu (2009-2011) dla stanowisk Babia Goéra i Tatry Zachodnie nie zmienit sie, natomiast pogorszyt dla stanowiska

Pilsko (w roku 2010 oceniony zostat jak wtasciwy FV). Na zty stan populacji na Pilsku ztozyty sie zanik sprzyjajgcych siedlisk, zwigkszenie udziatu roslin naczyniowych i

znaczne zmniejszenie liczby plech chrobotkéw. Stanowisko Tarnica zatozono w roku 2016 i stgd brak mozliwosci oceny stanu ochrony w czasie.

Il. B. POZOSTALE TABELE NAPOZIOMIESTANOWISKA
Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijegoparametréw na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunkuchrobotki
Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badar na koniec 2016 r.

Oceny gatunkuchrobotki Cladonia spp.naposzczegélnych stanowiskach

Populacja

Siedlisko gatunku

Perspektywy ochrony

Stan ochrony (ocena

L Kr%dN%?SrZ: Nazwa obszaru Wojewdédztwo Id Nazwa : : : ogolna)
P- 2000 Natura 2000  |kraina geograficzna|stanowiskal stanowiska |Poprzednio| teraz |poprzednio| teraz |poprzednio| teraz |poprzednio| teraz
w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach
2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018
1 | PLH120001 | Ostoja Babiogérska ma"OpZO)'/f‘A'/‘ifé k'?es"'d 466 Babia Géra FV FV FV FV FV FV FV FV
2 | PLC120001 Tatry malopolskie/ Tatry 467  |Tatry Zachodnie FV FV FV FV FV FV FV FV
Zachodnie _
3 |PLH240006| Beskid Zywiecki S'aSk'evfl E‘éiik'd 2y- 468 Pilsko U1 U2 FV u2 U1 U2 Ul U2
4 | PLC180001 Bieszczady podkarpackie/ B'PTSZ' 756 Tarnica Brak danych FV Brak danych FV Brak danych FV Brak danych FV
czady Zachodnie
FVv 2 3 3 3 2 3 2 3
] . U1 1 - - - 1 - - -
Suma poszczegolnych ocen stanowisk U2 i 1 i 1 i 1 1 1
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 3/3 4/4 3/3 4/4 3/3 4/4 3/3 4/4
UWAGI: brak
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Tab. 4. Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogdlne - nastanowiskach wregionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla
gatunkuchrobotki Cladonia spp. — monitoring skoinczony — stan badan na koniec 2016 .

Liczba stanowisk gatunku chrobotki
Cladonia spp.zdanym oddziatywaniem i

Liczba tLiCZb? " intensywnoscia
: stanowis
et . stanowisk Wplyw Wptyw Wplyw
AKTUALNE Uszczegotowienie - wyttlumaczenie na czym ono o R z danym negatywn neutraln negatywn
KOD | oDDZIALYWANIE polega BEENTI CCREEIREIICN = o e PP o ST
razem poprzednio 2009-
2011 - "222165m2018 Poprzednio Teraz
it et 2009-2011 2015 -2018
A B C A B C A B C
D01.01 Sciezki,.szlaki piesze, | W poblizu stanowiska biegng uczeszczane szlaki 03 1/4 ) ) ) ) ) ) ) ) 1
szlaki rowerowe turystyczne
Turystyka gérska, Ny . o
0104 wspinaczka, Bliskos$¢ stanowisk mqnltorlngowych do 3/3 3/4 1 2 ) ) ) ) 1 2 )
) uczeszczanych szlakéw turystycznych
speleologia
Narciarstwo, w tym Tuz obok stanowiska przebiega szlak turystyczny,
G01.06) ; p X AN : 0/3 1/4 - - - - - - 1 - -
poza szlakami ktory wykorzystywany jest rbwniez przez narciarzy
Infrastruktura sportowa| Narciarstwo biegowe w okresach matej pokrywy
G02 ; ; R . ; . 1/3 1/4 - 1 - - - - - 1 -
i rekreacyjna Snieznej zagraza stanowisku chrobotkow
Wydeptywanie, Kulminacja g. Pilsko stanowi dogodny punkt i i i i i
G05'Olnadmierne uzytkowanie widokowy oraz miejsce odpoczynku 3/3 3/4 1 2 1 2
K01.01 Erozja Pas t_er_enu pozbawiony roslinnosci w mlejs_cach 13 1/4 ) ) 1 ) ) ) ) ) 1
silnie wydeptywanych ulega rozmywaniu
Ewolucja Po ustgpieniu pasterstwa procesy sukcesyjne
K02 biocenotyczna, powodujgce zmiane sktadu gatunkowego traworosli 0/3 1/4 - - - - - 1 - - -
sukcesja oraz odtwarzanie zbiorowisk zaroslowych
Miedzygatunkowe Presja ze strony rozrastajgcych sie zarosli wierzby
K04 |. AP " ] o . 1/3 1/4 - - 1 - - - - - 1
interakcje wsrdd roslin Slaskiej i kosodrzewiny
Liczba stanowisk, na ktérych stwierdzono oddziatywania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 1/3 | 3/3 | 2/3 | 0/4|04]14] 1/4 ) 34] 34
Liczba wystapien oddziatywan o okreslonej intensywnosci i vvi%ityzav;/]gaévl\;ﬁiz?:istanOW|sk, na ktérych zdiagnozowano oddziatywania o danej on Is3 22 looloalyr!lanlsal as

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtodwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 12 z 47




WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

— monitoring skonczony — stan badari na koniec 2016 r.

~/
Tab.4.A. ZmianyYaktualnych oddziatywan tgcznienastanowiskach, na ktorych powtarzano badania w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy

Liczba stanowisk, na

NG
réznymi okresami badawczymi dla gatunku chrobotki Cladonia sp
Liczba stanowisk gatunku chro - Llﬁf)l\)lva};lza- nl_a:(i(ztza sét'?r:;v;/tiski- ktérveh nastapito bodor-
AKTUALNE ODDZIA- Uszczegétowienie - wyttumaczenie na botki Cladonia spp zdanym | na ktorych ry ap ry apiio pog
KOD : . ; . ta poprawar, szenie|,
LYWANIE czym ono polega oddziatywaniem nie nastapity
) w tym w tym
razem zmiany . " . o
) w intensywnosci w intensywnosci
Turystyka gorska, wspi- Blisko$¢ stanowisk monitoringowych do
G01.04 ; . 3/3 3 -
naczka, speleologia uczeszczanych szlakéw turystycznych
. Tuz obok stanowiska przebiega szlak tury-
G01.06 Narmars;ggi(\;vn:)i/m poza styczny, ktéry moze wykorzystywany jest 1/3 - 1
réwniez przez narciarzy
Infrastruktura sportowa i Narciarstwo biegowe w okresach matej po-
G02 P krywy Snieznej zagraza stanowisku chrobot- 1/3 1 - -
rekreacyjna kG
ow
G05.01 Wydeptywanie, nadmier- | Pilsko stanowi dogodny punkt widokowy oraz 33 3 i i
' ne uzytkowanie miejsce odpoczynku
KO1.01 Erozja Pas tergnu pquawmny przez turystow ro- 1/3 1 ) )
Slinnosci ulega rozmywaniu
Miedzygatunkowe inte- Presja ze strony rozrastajgcych sie zarosli
Ko4 SN " ; ] o ; 1/3 1 - -
rakcje wsrod roslin wierzby $lgskiej i kosodrzewiny
Podsumowanie zmian: w czasie poprzedniego cyklu badan nie wykazano oddziatywania G01.06 na jednym stanowisku (Pilsko). W przypadku pozostatych pieciu oddziatywan nie odnotowano
Zmian.

D przy uwzglednieniu wszystkich okresow badawczych
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STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

D01.01. Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — tylko w cyklu obecnym, stabe oddziatywanie negatywne.

G01.04 Turystyka goérska, wspinaczka, speleologia — w poprzednim cyklu (2009-2011) i obecnym oddziatywanie negatywne silne (na jednym stanowisku) lub $rednie (na
dwéch stanowiskach)

G01.06 Narciarstwo, w tym poza szlakami — tylko w obecnym cyklu silne negatywne oddziatywanie na jednym stanowisku.

GO02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna — obecnie i w poprzednim cyklu srednie negatywne oddziatywanie na jednym stanowisku.

G05.1.Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie — zaréwno w tym i poprzednim cyklu negatywne silne (na jednym stanowisku) i Srednie (na dwoch stanowiskach)
oddziatywanie negatywne.

K01.01 Erozja — w tym i w poprzednim cyklu na jednym stanowisku stabe oddziatywanie negatywne.

K02 Ewolucja biocenotyczna — tylko w obecnym cyklu na jednym stanowisku stabe oddziatywanie neutralne.

K04 Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin — tylko w obecnym cyklu (2015-2018) stabe oddziatywanie neutralne.

Komentarz:

Przewazajg oddziatywania o sredniej lub matej sile. Najsilniej oddziatujg turystyka gorska i narciarstwo powodujgce nasilone wydeptywanie okolic szlakéw turystycznych. Na

trzech stanowiskach, na ktérych monitoring powtarzano, charakter i sita oddziatywan nie zmienita sie.
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Tab.5.Przewidywane zagrozenia -daneogodlne-tgcznie na stanowiskach wregionie biogeograficznym alpejskim dlagatunkuchrobotki
Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

ZAGROZENIE PRZEWIDY-

Uszczegotowienie - wyttumaczenie na czym ono

Liczba stanowisk
z danym zagroze-
niem - razem

Liczba stanowisk gatunkuchrobotki Cladonia spp.zdang
intensywnoscia zagrozenia

Intensywnos¢ zagrozenia

KOD | “waANE W PRZYSZLOSCI polega poprzedn A B C
i0 2009- tefazzoigﬁ' Poprzednio| Teraz |Poprzednio| Teraz |Poprzednio| Teraz
2011 w latach | wlatach | wlatach | wlatach | wlatach | w latach
2009-2011 (2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2011
Sciezki, szlaki piesze, szlaki .. . . .
D01.01 rowerowe W poblizu stanowiska biegng szlaki turystyczne 0/3 1/4 - - - - - 1
F04.02 Zbleract’wo arzy bo_w, POro- | Niszczenie plech porostéw do celéow dekoracyjnych 0/3 1/4 - - - - - 1
stéw, jagod, itp.
Turvstvka aérska wspi- Stanowisko porostow znajduje sie tuz obok szlaku
G01.04 ystyka g - WSP turystycznego, przez co moze dochodzi¢ do rozdepty- 3/3 3/4 1 1 2 1 - 1
naczka, speleologia - .
wania plech porostow.
G01.06 Narmarsst\Z/\{gl,(Zlvnfiym poza Obok stanowiska przechodzi szlak turystyczny 1/3 1/4 1 1 - - - -
.| Narciarstwo biegowe bedzie stwarza¢ zagrozenie dla
G02 Infrastruktura s.portowa ! populacji porostéw, zwtaszcza w okresach z matg ilo- 1/3 1/4 - - 1 1 - -
rekreacyjna P
Scig Sniegu
G05.01 Wydepty_wanle, nqdmlerne Niebezpieczenstwo mechanlczqego niszczenia plech 2/3 3/4 1 1 1 5 i i
uzytkowanie przez turystow
K02 Ewolucja bloce_notyczna, Zarastanie zbiorowisk pqlonln przez roslinnos¢ krze- 0/3 1/4 . . ) ) ) 1
sukcesja wiasta
Miedzygatunkowe interakcje| Presja ze strony rozrastajgcych sie zarosli wierzby
K04 P ) ; o ; 1/3 1/4 - -- - 1 1
wsrod roslin Slaskiej i kosodrzewiny
Zanieczyszczenia powietrza, Zanieczyszczenia przenoszone drogg powietrzng mo-
HO4 | zanieczyszczenia przeno- negatywnie wolvwac na populacie porostow 1/3 1/4 - - 1 - - 1
szone drogg powietrzng, 94 negatyw Py populacje p
K01.01 Erozja Erozja szlaku turystycznego 1/3 1/4 - - - - 1 1
Liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o danej intensywnosci/ liczba wszystkich monitorowanych 1/3 1/4 3/3 3/4 213 3/4
stanowisk
Liczba wystgpien zagrozen o okreslonej intensywnosci/ liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o 3/1 3/1 5/3 a3 2/2 713
danej intensywnosci
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Tab.5.A. ZmianyYprzewidywanych zagrozen tgcznie natych samychstanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy réznymi okresami
badawczymi dla gatunku chrobotki Cladonia spp. - monitoring skonczon

— stan badan na koniec 2016 r.

Liczba stano-

Liczba stanowisk,

Liczba stanowisk, na

oD | ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE |  Uszczegélowienie - wytiumaczenie na thlwchgisot?ng:(ag;thl?; wisk ”Cahkm' = ':;"};c':a';f:tqp" ""°’V°2r’s‘::;?g"° po-
W PRZYSZLOSCI czym ono polega _oyeh poprawar, gors. Lo
spp.-razem nie nastapily | w tym zmniejszenie | w tym zwiekszenie in-
zmiany intensywnosci tensywnosci
Turvstvka qorska. wspinaczka stanowisko porostéw znajduje sie tuz obok
G01.04 ystyka g - WSP ’ szlaku turystycznego, przez co moze docho- 3/3 2 1 -
speleologia S . .
dzi¢ do rozdeptywania plech porostow.
GO01.06 | Narciarstwo, w tym poza szlakami | obok stanowiska przechodzi szlak turystyczny 1/3 1 - -
. i narciarstwo biegowe bedzie stwarza¢ zagro-
G02 Infrastruktura:pr?;towa | rekrea zenie dla populacji porostéw, zwtaszcza w 1/3 1 - -
Y] okresach z malg ilocig $niegu
G05.01 Wydeptywanie, nagimlerne uzyt- Nlebezplecgenstwo mechanlczn'ego niszcze- 33 > ) 1
kowanie nia plech przez turystow
Miedzygatunkowe interakcje presja ze strony rozrastajgcych sie zarosli
K04 . 1 . . o ; 1/3 1 - -
wsrdd roslin wierzby $lgskiej i kosodrzewiny
Zanieczyszczenia powietrza, Zanieczyszczenia przenoszone drogg po-
HO4 zanieczyszczenia przenoszone wietrzng moga negatywnie wptywaé na popu- 1/3 - 1 -
drogg powietrzna, lacje porostéw
K01.01 Erozja erozja szlaku turystycznego 1/3 1

D przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH
Podsumowanie:

D01.01. Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — tylko na jednym stanowisku w obecnym cyklu przewiduje sie oddziatywanie z matg intensywnoscia.

F04.02 Zbieractwo grzybéw, porostéw, jagod, itp. — tylko na jednym stanowisku w obecnym cyklu z matg intensywnoscia.

G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia — w poprzednim cyklu badanh gatunku (2009-2011) na trzech stanowiskach, w tym na dwéch ze $rednig intensywnoscia

i na jednym z duzg, natomiast obecnie rowniez na trzech stanowiskach ale z rézng intensywnoscig (duzg, srednig i matg).

GO01.06 Narciarstwo, w tym poza szlakami — poprzednio i obecnie na jednym stanowisku z duzg intensywnoscia.

G.02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna — w poprzednim okresie badan gatunku i obecnie, na jednym stanowisku ze $rednig intensywnoscia.

G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie — poprzednio na dwdch stanowiskach z intensywnoscig silng i $rednig, natomiast obecnie na trzech stanowiskach, w tym

na dwdch z intensywnoscig srednig.

K02 Ewolucja biocenotyczna — obecnie na jednym stanowisku z matg intensywno$cig, wczesniej nie odnotowano tego zagrozenia.
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K04 Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin — w przesziosci i obecnie na jednym stanowisku z matg intensywnoscia.

HO04 Zanieczyszczenia powietrza — tylko na jednym stanowisku, w cyklu 2009-2011 z intensywnoscig $rednig, a obecnie matg.

K01.01 Erozja — w poprzednim okresie badan tj. w latach 2009-2011 i obecnym na jednym stanowisku z matg intensywnoscig.

Komentarz:

Przewidywanymi zagrozeniami o najwiekszej intensywnosci, na ktére zwrécono uwage zaréwno w obecnym jak i poprzednim cyklu monitoringu chrobotkdw, sa turystyka
gorska i narciarstwo, uprawiane réwniez poza szlakami. Konsekwencjg wzmozonego ruchu turystycznego bedzie dalsze wydeptywanie szlakéw i ich okolic. Zagrozeniami
stwierdzanymi rzadko (na pojedynczych stanowiskach) sg obecnie $ciezki i szlaki turystyczne, zbieractwo grzybdéw, porostéw, jagdd oraz sukcesja. Charakter i sita

przewidywanych zagrozen nie zmienity sie.

Il.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000

W regionie alpejskim monitorowano cztery stanowiska chrobotkéw, znajdujgce sie w czterech obszarach Natura 2000: PLH120001 Ostoja
Babiogo6rska, PLC120001 Tatry, PLH240006 Beskid Zywiecki i PLC180001 Bieszczady. Poniewaz w kazdym z badanych obszarow

monitorowano tylko jedno stanowisko, wyniki dla obszaréw sg takie same, jak dla stanowisk znajdujgcych sie na ich terenach.
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3. Wyniki monitoringu chrobotkéw Cladonia spp. wregioniekontynentalnym

Il.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK A
Tab.2. Oceny: stanu ochrony,jegoparametréow iwskaznikdédw tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w
réznych okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

OCENA stanu gatunkuchrobotki Cladonia spp.na
stanowiskach

Suma monitorowanych

Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
N EEE PETET R Nazwa wskaznika/ Nazwa parametru F.V l'.Jl QZ :
Stan ochrony poprzednio| teraz |poprzednio| teraz |poprzednio| teraz poprzednio teraz
w latach wzlgiasc_h w latach wzlgiasc_h w latach wzlg;%c_:h w latach w latach
2009-2011 2018 2009-2011 2018 2009-2011 2018 2009-2015 |2015-2018
Obecno$é naziemnych gatunkéw chrobotkow®) 7 6 3 8 - 7 10 21
Stosunek pokrycia warstwy D (porostéow i mchéw) do warstwy C
Populacja P (pokrycti\g\:oéli(r? naczyniowych) : : 6 8 4 9 ) 4 10 21
Parametr Populacja 7 2 3 10 - 9 10 21
Fragmentacja siedliska 8 9 2 9 - 3 10 21
Gatunki ekspansywne 10 20 - 1 - - 10 21
Gatunki obce, inwazyjne 10 21 - - - - 10 21
Naturalne odnowienie drzewostanu 7 18 2 2 1 1 10 21
Obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu - 14 5 5 5 2 10 21
L Obecnos¢ nasadzen drzew 9 17 1 2 1 2 10 21
Sleelizse Ocienienie 7 13 3 8 - - 10 21
Powierzchnia zajetego siedliska 5 6 5 10 - 5 10 21
Zwarcie warstwy zielnej brak danych 11 brak danych 9 brak danych 1 10 21
Wiek drzewostanu 3 4 4 6 3 11 10 21
Zwarcie warstwy krzewow 3 14 6 6 1 1 10 21
Parametr Siedlisko gatunku 2 4 4 4 4 13 10 21
Pespektywy ochrony 5 11 4 8 1 2 10 21
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 2 1 2 5 4 15 10 21

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 2A. Podsumowanie zmian ocenstanu ochrony wskaznikdéw i parametrdéw tgcznie tylko natychstanowiskach (1), na ktérych powtarzano
badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony —
stan badarn na koniec 2016 r.

Nazwa parametru/

Stan ochrony

Nazwa wskaznika/ Nazwa parametru

ZMIANA OCEN gatunku

Liczba stanowisk z dang zmiang oceny, w tym rzeczywista

Suma stanowisk, na kto-
rych powtarzano badania

poprawa pogorszenie Brak
o 1 sto- 02 Razem |o 1 sto- 02 Razem pogor-| ,mian
pien | stopnie | poprawa pien | stopnie szenie
Obecnos¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw?® - - - 4 - 4 6 10
_ Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchéw) do war-
Populacja stwy C (pokrycia roslin naczyniowych) ] ] ) ] ) ] 10 10
Parametr Populacja - - - 5 - 5 5 10
Fragmentacja siedliska - - - 1 - 1 9 10
Gatunki ekspansywne - - - 1 - 1 9 10
Gatunki obce, inwazyjne - - - - - - 10 10
Naturalne odnowienie drzewostanu - - - - - - 10 10
Obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu 8 2 10 - - - - 10
Obecnos$¢ nasadzen drzew 1 - 1 - - - 9 10
Siedlisko Ocienienie - - - - - - 10 10
Powierzchnia zajetego siedliska 1 - 1 2 - 2 7 10
Zwarcie warstwy zielnej brak brak brak da- brak brak brak danych brak 10
danych | danych nych danych | danych danych
Wiek drzewostanu 1 - 1 - - - 9 10
Zwarcie warstwy krzewow 3 - 3 - - - 7 10
Parametr Siedlisko gatunku 4 0 4 2 - 2 4 10
Pespektywy ochrony 2 - 2 1 - 1 7 10
STAN OCHRONY (Ocena ogéina) 1 - 1 2 - 2 7 10
UWAGI: np. podanie informacji o zmianach pozornych brak uwag

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOW ISK

I.LA.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddziatywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym nastanowiskach
1. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw populacji na stanowiskach

- Obecnos¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw: w poprzednim cyklu badan (2009-2011), dominowaty oceny najwyzsze i 7 na 10 zbadanych stanowisk uzyskato ocene
stan wiasciwy (FV), natomiast na 3 stanowiskach stan niezadowalajgcy (U1). W biezgcym cyklu oceny sg zdecydowanie gorsze i tylko dla szesciu stanowisk wskaznik
uzyskat ocene stan wtasciwy (FV), dla 8 stan niezadowalajagcy (Ul) i az dla 7 stan zly (U2). Dla 4 stanowisk oceny zostaty obnizone. Wigzato sie to z matym
zréznicowaniem gatunkowym chrobotkow.

- Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchow) do warstwy C (pokrycia roslin naczyniowych): w poprzednim cyklu monitoringu brak byto stanowisk, ktére
uzyskatyby ocene zlg (U2), natomiast obecnie stanowisk takich jest 4. W poprzednim cyklu ocene stan wiasciwy (FV) miato 6 stanowisk, a obecnie 8, ale stanowig one
mniejszy procent wszystkich stanowisk zmonitorowanych w latach 2015-2018 (38%) niz w latach 2009-2011 (60%). Na wszystkich monitorowanych wczesniej
stanowiskach oceny pozostaty nie zmienione, natomiast wsrdd stanowiskach nowych przewazaty takie, gdzie stosunek pokrycia warstwy D do warstwy C byt w roznym

stopniu zaburzony.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach

- Fragmentacja siedliska: w poprzednim cyklu badan (2009-2011), dominowaty oceny najwyzsze i 8 na 10 zbadanych stanowisk uzyskato ocene stan wiasciwy (FV),
natomiast na 2 stanowiskach stan niezadowalajgcy (U1). Obecnie na wiekszosci z nich oceny pozostaty bez zmian, a tylko na jednym ocena zostata obnizona. Stanowiska
dotgczone do monitoringu w biezgcym cyklu, charakteryzuje znacznie wieksza fragmentacja siedlisk zajmowanych przez chrobotki, co odzwierciedla sie w nizszych
ocenach (3 oceny U2 i9 Ul).

- Gatunki ekspansywne. W okresie 2009-2011 na zadnym stanowisku nie stwierdzono obecnosci gatunkéw ekspansywnych i za kazdym razem stan wskaznika oceniano
jako wiasciwy (FV). Podczas nastepnego cyklu monitoringu chrobotkéw, przeprowadzonego w 2015-2018, sytuacja zmienita sie tylko na jednym stanowisku (ocene
obnizono). Gatunkéw ekspansywnych nie notowano réwniez na stanowiskach dotgczonych do monitoringu.

- Gatunki obce, inwazyjne. W obu okresach w ktérych prowadzono monitoring chrobotkéw, tj. 2009-2011 i 2015-2018, na zadnym ze zbadanych stanowisk nie
stwierdzono obecnosci inwazyjnych gatunkéw obcych (ocena FV), wyjatkiem byto jedno z dotgczonych stanowisk (Jeglijewice), gdzie stwierdzono obecnos¢ czeremchy
amerykanskiej Padus serotina, jednak jej udziat nie przekroczyt 5%.

- Naturalne odnowienie drzewostanu. W okresie 2009-2011 na 7 stanowiskach stan wskaznika oceniono na FV (stan wiasciwy), na 2 jako niezadowalajgcy U1l

(stanowiska Dab i Sucha), a na 1 jako zty U2 (stanowisko Kochany). Badania monitoringowe przeprowadzone w latach 2015-2016 nie przyniosty zmian tych ocen. Na
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stanowiskach Dab i Sucha liczne sg siewki i nalot sosny zwyczajnej, natomiast na stanowisku Kochany bardzo obficie wystepuje podrost tego gatunku. Na wszystkich
nowych stanowiskach udziat nalotu i podrostu jest nieznaczny i wskaznik ten oceniono jako wtasciwy (FV).

- Obecnos¢ drewna martwego na dnie lasu. W poréwnaniu z poprzednim okresem badan (cykl 2009-2011) stan wskaznika ulegt poprawie na wszystkich stanowiskach
monitoringowych po raz drugi. W przypadku dwoch stanowisk bardzo znacznie (Sucha i Koztéw) — z oceny U2 (stan zty) na FV (stan wtasciwy), a dla pozostatych 8
stanowisk nastgpita poprawa o 1 stopien (z oceny U2 na U1). Na siedmiu stanowiskach nowo monitorowanych stan wskaznika jest wiasciwy (FV) - martwego drewna jest
niewiele i pochodzi ono z naturalnego opadu, na dwdch stanowiskach niezadowalajgcy (U1l — Sokotowice 2, Solec Kujawski 1), a na dwéch zty (U2 — Krajewo-Budzity,
Osiecznica).

- Obecnos¢ nasadzen drzew. Obecnie na wszystkich 10 stanowiskach monitorowanych po raz drugi, stan wskaznika jest wtasciwy (FV) — nie obserwowano nasadzen
drzew. Poprzednio na jednym stanowisku (Ksiezy Lasek) stan wskaznika oceniono jako niezadowalajacy (U1). Sposrod stanowisk, ktére zaczeto monitorowaé w latach
2015 lub 2016, w przypadku 7 stanowisk stan wskaznika jest wtasciwy (FV), w dwéch przypadkach niezadowalajgcy (U1 — Wydmy-Mostéwka, Szprotawka 1) i rowniez w
dwéch zty (U2 — Jeglijewice, Sokotowice 2). W dwdch ostatnich przypadkach obserwowano liczne nasadzenia drzew.

- Ocienienie. W cyklu monitoringowym, obejmujgcym lata 2009-2010, na 7 stanowiskach stan wskaznika byt wtasciwy (FV), a na trzech niezadowalajacy (U1). Po
powtdrnym przeprowadzeniu badan w roku 2015, nie twierdzono zmian. Na 6 nowych stanowiskach monitoringowych, zatozonych w roku 2015, stan wskaznika jest
wiasciwy (FV), natomiast na 8 niezadowalajacy (U1). Ogotem stwierdzono, ze na 13 z 21 stanowisk chrobotkéw w regionie biogeograficznym kontynentalnym
monitorowanych w cyklu 2015-2018, stan wskaznika jest wtasciwy (FV) , czyli ocienienie nie przekracza 70%, a na pozostatych 8 niezadowalajgcy (U1) — ocienienie w
granicach 70-90%.

- Powierzchnia zajetego siedliska. W cyklu monitoringowym 2009-2011 na 5 stanowiskach stan wskaznika okreslono jako wtasciwy (FV) a na pozostatych 5 jako
niezadowalajgcy (U2). Po ponownym zbadaniu tych stanowisk stwierdzono, ze na dwdch z nich (Kochany, Koztéw) stan wskaznika pogorszyt sie o jeden stopien (z FV na
U1), natomiast na jednym (Hel) polepszyt, réwniez o jeden stopien (z U1 na FV). Na stanowiskach zatozonych w okresie 2015-2018, oceny wskaznika powierzchnia
zajeteqo siedliska sg zdecydowanie gorsze. Na zadnym ze zbadanych w roku 2016 stanowisk stan wskaznika nie jest wtasciwy (FV), az na 8 jest niezadowalajgcy (U1), a
na 3 zty (U2).

- Zwarcie warstwy zielnej. Nie dysponujemy ocenami wskaznika z okresu 2009-2011. W obecnym cyklu, obejmujgcym lata 2015-2018, wskaznik w przypadku 11
stanowisk oceniono jako wtasciwy (FV) — czyli zwarcie warstwy zielnej nie przekraczato 10%, dla 9 stanowisk jako niezadowalajgcy (U1) — zwarcie warstwy zielnej w
granicach 10-30%, a dla jednego (Kopiec) jako zty (U2) — zwarcie warstwy zielnej powyzej 30%.

- Wiek drzewostanu. W odniesieniu do stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011, na trzech z nich stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV), w przypadku
czterech jako niezadowalajgcy (U1) a na trzech jako zty (U2). W przypadku stanowisk wigczonych do monitoringu dopiero w aktualnym cyklu (2015-2018), az na 8 z 11

zbadanych stanowisk stan wskaznika oceniono jako zty (U2), a na 3 jako niezadowalajgcy (U1). Dominowaty tu drzewostany mtode, ponizej 50 lat.
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- Zwarcie warstwy krzewow. W poréwnaniu z okresem wczesniejszym znacznie zmienit sie rozklad ocen. Obecnie na wiekszosci stanowisk wskaznik otrzymat ocene FV
— stan wiasciwy (na 14 z 21), podczas gdy dla okresu 2009-2011 ocen FV byto stosunkowo niewiele (na 3 z 10 stanowisk). Na 3 stanowiskach odnotowano zmniejszenie

udziatu krzewow.

IILA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na stanowiskach

Stan populacji w regionie kontynentalnym zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1).

Stan ocenianych w latach 2009-2011, a nastepnie w latach 2015-2018 populacji chrobotkéw na potowie stanowisk pogorszyt sie (na 5 z 10 monitorowanych), kazdorazowo
ze stanu wiasciwego FV na niezadowalajgcy Ul. Z 11 stanowisk nowych, ktére monitorowano w roku 2015, na zadnym stan populacji nie byt wtaciwy, a az na 9 zty (U2)
Zdecydowato o tym przede wszystkim mate gatunkowe zréznicowanie chrobotkéw podrodzaj chrobotka na stanowiskach, a takze zaburzony stosunek pokrycia warstwy D

do warstwy C.

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska w regionie kontynentalnym zostat okreslony jako zty (U2).

Stan siedliska stanowisk monitorowanych powtérnie poprawit sie w istotny sposéb az na 4 z 10 stanowisk. Decydujgce znaczenie miata poprawa stanu wskaznika
,obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu”, niekiedy bardzo znaczaca (na stanowiskach Sucha i Koztéw). Réwnoczesénie na 2 stanowiskach ulegt pogorszeniu, o czym
zadecydowato gtdéwnie zmniejszenie powierzchni zajetego siedliska. Na nowo monitorowanych stanowiskach stan siedliska jest w przewadze zlty (U2 — 9 stanowisk na 11
nowych) lub niezadowalajgcy (U1 — 2 stanowiska na 11 nowych). Siedlisko Zzadnego nowego stanowiska monitoringowego nie znajdowato sie w stanie wtasciwym (FV).

Gtéwnym problemem byta duza fragmentacja i mata powierzchnia zajetego siedliska, nadmierne ocienienie oraz miody wiek drzewostanu.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach

Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym zostaty okre$lone jako niezadowalajgce (U1).

Parametr perspektyw ochrony na potowie stanowisk, obecnie i w poprzednim cyklu, oceniony zostat jako wtasciwy (FV). W odniesieniu cyklu 2009-2011 byto to 5 na 10
stanowisk, w odniesieniu do obecnego byto to 11 z 21 stanowisk. Ocena taka wynika z potozenia czesci stanowisk na terenach chronionych lub w duzych, stosunkowo
stabilnych kompleksach lesnych, zapewniajacych stabilnos¢ siedliska i populacji chrobotkéw. Niezadowalajace lub zte perspektywy ochrony na pozostatych stanowiskach

spowodowane byty przede wszystkim niezadowalajgcym stanem siedlisk i zasiedlajgcych je populacji chrobotkéw. Wynikaty one z niekorzystnych zmian zachodzgcych w
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siedlisku, prowadzgcych do zmniejszania sie powierzchni potencjalnego siedliska. Ktérych konsekwencijg byto zmniejszanie sie liczebnosci i zréznicowania gatunkowego

chrobotkow.

4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena stanowiskach

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym zostat okreslony jako zty (U2).

Na 21 monitorowanych stanowisk, stan ochrony 15 z nich okreslono jako zty (U2). Stanowi to az 71% wszystkich monitorowanych stanowisk. Zdecydowat o tym zty stan

populacji chrobotkéw (w tym mate zréznicowanie gatunkowe) i siedliska na wiekszosci stanowisk.

Il. B. POZOSTALE TABELE NAPOZIOMIESTANOWISKA:
Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijegoparametréw na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunkuchrobotki
Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badar na koniec 2016 r.

Oceny gatunkuchrobotki Cladonia spp.naposzczegélnych stanowiskach |
Populacja Siedlisko gatunku PEISEERT] @Ele- SIEN 0chr9ny
ny (ocena ogdlna)
L Kod obszaru | Nazwa obszaru Wojewédztwo Id Nazwa Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz
P Natura 2000 Natura 2000 kraina geograficzna |stanowiska| stanowiska w la- w la- w la- w la-
w latach tach w latach tach w latach tach w latach tach
2009-2011 |2015-| 2009-2011 |2015-| 2009-2011 |2015-| 2009-2011 | 2015-
2018 2018 2018 2018
1 brak brak podiaskie/ Dsok':a Biebrzan-| 5,7 Kopiec FV U1 U2 U2 U1 U1 U2 u2
2| PLHOGoo31 | UroczyskaLasow jlubelskie/ Rownina Bilgoraj-| - 5,7 Kochany Ul U1 U2 u2 U2 u2 U2 u2
Janowskich ska
3| PLH220032 Pzé"?\f}'fsae';”ﬁ'ef&'d pomorskie/ Mierzeja Helska| 328 Hel FV U1 FV FV U1 U1
4 brak brak warminsko-mazurskie/ 329 |Ksiezy Lasek FV U1 Ul U1
Réwnina Mazurska
5 brak brak wielkopolskie/ Rownina 330 Marylec FV FV FV FV FV FV FV FV
Gorzowska
6 brak brak mazowieckie/ Rownina 331 Pruskofeka FV U1 Ul u2 FV FV U1 u2
Kurpiowska
7 brak brak kujawsko-pomorskie 332 Dab FV v | vz Jur | ur R [ w2 [ ul
8| PLH220077 | Miosino-Lubnia | POMOrskie/ Rownina Cha- | 344 Lubnia FV u1 FV u1 FV FV FV u1
rzykowska
9 brak brak mazowieckie/ Rownina 335 Sucha u1 u1 FV u1 U1 u1
Radomska
10 brak brak d°'”°s'as'g|'§é Egry Dolno- | 334 Koztow u1 u1 u2 u2 Ul u1 u2 u2
11| PLH140013 | Wydmy Lucynow- | mazowieckie/ Réwnina 733 Wydmy Mo- | nie monitoro- | U1 | nie monitoro- | U2 | nie monitoro- | FV | nie monitoro- | U2
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Oceny gatunku chrobotki Cladonia spp.naposzczegélnych stanowiskach |
. L Perspektywy ochro- Stan ochrony
Populacja Siedlisko gatunku ny (ocena ogélna)
L Kod obszaru | Nazwa obszaru Wojewé6dztwo Id Nazwa Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz | Poprzednio | Teraz
p. . ; . .
Natura 2000 Natura 2000 kraina geograficzna [stanowiskal stanowiska w la- w la- w la- w la-
w latach tach w latach tach w latach tach w latach tach
2009-2011 | 2015-| 2009-2011 |2015-| 2009-2011 |2015-| 2009-2011 | 2015-
2018 2018 2018 2018
sko-Mostowieckie Wotominska stowka wano wano wano wano
12| PLH200018 Czerwony Bor mazomeckle_/ Mleqzyrzecze 734 Krajevyo- nie monitoro- Uz | nie monitoro- Uz | nie monitoro- ry | Mie monitoro- U2
tomzynskie Budzity wano wano wano wano
13 brak brak mazov&necl_(le/ Roéwnina 735 Jeglijewice nie monitoro- U2 | nie monitoro- U2 | nie monitoro- Fy | Mie monitoro- U2
urpiowska wano wano wano wano
14 brak brak dolnoslaslfle/ Bory Dolno- 736 Osiecznica | M€ monitoro- u2 | nie monitoro- u2 | nie monitoro- ry | e monitoro- U2
Slgskie wano wano wano wano
dolnoslaskie/ Bory Dolno- nie monitoro- nie monitoro- nie monitoro- nie monitoro-
15 brak brak Slaskie 737 Szprotawka 1 wano U2 wano Ul Wano Ul Wano uz2
16 brak brak dolnoslasl(’le/ Réwnina 738 Sokolowice 2| M€ monitoro- Uz | e monitoro- U2 | e monitoro- ul | e monitoro- U2
Olesnicka wano wano wano wano
17 brak brak kulawsko-pomqrskle/ Kotli- 739 Solec }_<u1aw- nie monitoro- ul | e monitoro- u2 | nie monitoro- ul | e monitoro- U2
na Torunska ski 1 wano wano wano wano
kujawsko-pomorskie/ Wy- - nie monitoro- nie monitoro- nie monitoro- nie monitoro-
18 brak brak soczyzna Swiecka 740 Samocigzek wano u2 wano u2 wano u2 wano u2
19 brak brak wielkopolskie/ Réwnina 741 Ciswica nie monitoro- Uz | e monitoro- Uz | e monitoro- ul | e monitoro- U2
Rychwalska wano wano wano wano
20 brak brak wielkopolskie/ Réwnina 742 Lipice nie monitoro- Uz | nie monitoro- Ul | e monitoro- ul | e monitoro- U2
Rychwalska wano wano wano wano
21| PLH320018 Ujscie Odry'l Zglew zacho_dnlopomo_rskle/ Row- 743 Kopice- nie monitoro- u2 | Me monitoro- u2 | Mie monitoro- ry | Mie monitoro- U2
Szczecinski nina Goleniowska Wydmy wano wano wano wano
FV 7 2 2 4 5 11 2 1
Suma poszczegoélnych ocen stanowisk Ul 3 10 4 4 4 8 4 5
P golny U2 - 9 4 13 1 2 4 15
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 10/10 21/21 10/10 21/21 10/10 21/21 10/10 21/21
UWAGI: brak
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Tab. 4. Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogélne - nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skohczony — stan badan na koniec 2016 r.

Liczba stanowisk gatunkuchrobotki Cladonia spp zda-

Liczba Liczba - e .
stanowisk stanowisk nymv?ldc:;\:vallﬁva:em I intensywnoscia Wolvw neaa-
KOD AKTUALNE Uszczegétowienie - wyttuma-| z danym oddzialy- | z danym oddzia- | Wplyw neutralny pt n g Wptyw neutralny ptywn 9
ODDZIALYWANIE czenie na czym ono polega waniem — razem tywaniem 0 yw y 0 yw y
p°prze2donl'f 2009- teraz 20152018 Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015 -2018
A B C A B C A B C A B C
Gospodarka lesna i planta- Niszczenie plech porostow w
BO2 | cyjna i uzytkowanie lasow i 1 pech pt 4110 9/21 -2 - -2 -0 -8 | -]-|1]-
" czasie prac le$nych
plantacji
K04.01 Konkurencja Ekspansja traw i mszakow 1/10 0/21 - 1 - - - - - - - - - -
Foq | PoZyskiwanie/ usuwanie ro- : 5/10 2/21 O T T T e e N A !
$lin ladowych ogdlnie
Fo4.02| ZPieractwo grzybéw, poro- |Mechaniczne niszczenie i usu- 2/10 2/21 . > ) . ) . ) ) 1 ) ) 1
. stéw, jagéd, itp.. wanie plech porostow
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki ) 3/10 0/21 1 2 ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
rowerowe
G04.01 Poligony - 1/10 0/21 - 1 - - - - - - - - - -
60501 Wydepty.vvanle’ na-dmlerne - 0/10 2/21 - - - - - - - - - - - 2
uzytkowanie
H0402  Wnoszenie azotu Doptyw zwigzkéw azotu do 0/10 121 S T I e I T R
siedliska
K02.01] EWolucja biocenotyczna, i 0/10 4/21 i i i N i i i A N
sukcesja
Liczba stanowisk, na ktérych stwierdzono oddziatywania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 1/10| 7/10 [0/10]0/10|2/10|0/100/21| 8/21 |1/21]1/21|2/21|8/21
Liczba wystgpien oddziatywan o okreslonejllntensywnosm i yvplyW|e/ Ilczb’a.stanowmk, na ktérych zdiagnozowano 111 12/7 oo Lol a2 ool ool sis | 1111|202 | s
oddziatywania o danej intensywnosci
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Tab.4.A. ZmianyYaktualnych oddziatywan tgcznie nastanowiskach, naktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym
pomiedzy réznymi okresami badawczymi dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Liczba stanowisk gatun- Liczba stanowisk, |Liczba stanowisk, na
Uszczegélowienie - wytluma- kuchrobotki Cla- | Liczbastanowisk |na ktérych nastapita| ktérych nastapito
KOD AKTUALNE ODDZIALYWANIE czeniegna czvm ono poleda donia spp. na ktérych poprawart, pogorszenie|,
y polega 1, danym oddzialywaniem|nie nastapity zmiany w tym w tym
razem w intensywnosci w intensywnosci
Gospodarka lesna i plantacyjna i Niszczenie plech porostéw w
BO2 . . L - . . 4/10 2 2 -
uzytkowanie laséw i plantacji czasie prac le$nych
K04.01 Konkurencja Ekspansja traw i mszakéw 1/10 1 - -
F04 Pozyskiwanie/ usuwanie roslin Ilagdo- ) 5/10 ) 4 1
wych ogdlnie
F04.02 Zbieractwo grzybpw, porostow, jagod, Mechanlpzne niszczenie i usu- 2/10 ) > )
. itp. wanie plech porostéw
D01.01 Sciezki, szlaki pls\'lseze, szlaki rowero- ) 3/10 ) 3 )
G04.01 Poligony - 1/10 - 1 -
HO04.02 Wnoszenie azotu Doptyw ZW|afjll<ics>\|/(vaazotu do sie- 1/10 - - 1
Podsumowanie zmian: w poréwnaniu z poprzednim cyklem znacznie spadto znaczenie oddziatywania F04

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCHAKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH
Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — w poprzednim i obecnym cyklu monitoringu oddziatywanie wystepujgce na wielu stanowiskach
(2010 — 4, 20151 2016 — 10), ale nigdzie z duzg intensywnoscig. W cyklu 2009-2011 na 2 stanowiskach z wptywem neutralnym i $rednig intensywnosciag, natomiast na 2
stanowiskach z wptywem negatywnym i Srednig intensywnoscig. W obecnym cyklu (2015-2018) az na 9 stanowiskach z wptywem neutralnym i Srednig intensywnoscia, a
na 1 stanowisku z wptywem neutralnym i $Srednig intensywnoscia.

K04.01 Konkurencja — we wczesniejszym cyklu badan stwierdzano tylko na 1 stanowisku z wptywem neutralnym. W obecnym cyklu oddziatywania nie wykazywano w
sprawozdaniach.

F04 Pozyskiwanie/usuwanie roslin lagdowych ogélnie — w cyklu 2009-2011 wykazywane z potowy stanowisk (5 na 10 zbadanych), w przypadku 4 stanowisk z wptywem
neutralnym, a 1 z wpltywem negatywnym i oddziatywaniem srednim. W obecnym cyklu jedynie na dwéch stanowiskach, z wptywem neutralnym lub negatywnym i z Srednig
intensywno$cia.

F04.02 Zbieractwo grzybéw, porostéw, jagod, itp. — w poprzednim cyklu z wptywem neutralnym i Srednig sitg na 2 z 10 monitorowanych stanowiskach. W obecnym

jedynie na 2 z 21 zbadanych stanowisk z stabg intensywno$cig i wptywem neutralnym lub negatywnym.
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D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — w poprzednim cyklu dwa razy z wptywem neutralnym, w tym 1 raz z duza, a 2 razy z $rednig intensywnoscig. W cyklu
2015-2018 oddziatywanie nie podano z zadnego z 21 zbadanych stanowisk.

G04.01 Poligony — tylko w cyklu 2009-2011, na jednym stanowisku z Srednig intensywnoscig i wptywem neutralnym.

G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie — tylko w obecnym cyklu (2015-2018) na dwdch stanowiskach z stabg intensywno$cig i wptywem negatywnym.

H04.02 Wnoszenie azotu — wskazane w odniesieniu do jednego stanowiska, gdzie oddziatuje negatywnie z duzg intensywnoscia.

K02.01 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja — tylko na dwdch stanowiskach w obecnym cyklu monitoringowym z stabg intensywnoscig i wptywem negatywnym.
Komentarz:

W poréwnaniu z poprzednim okresem zmniejszyta sie rola wielu oddziatywan. Najczesciej podawanym oddziatywaniem jest ogdlnie pojeta gospodarka lesna, jednak w
wiekszosci przypadkéw jest ona neutralna dla chrobotkow. Zdecydowanie negatywnym oddziatywaniem jest naturalna sukcesja, pojawito sie tez wczesniej nie notowane
oddziatywanie - doptyw azotu z otoczenia, kidre jest znacznie grozniejsze dla porostéow niz wszystkie inne wymienione razem. Ogoétem, réznice sg niewielkie, a charakter i

sita aktualnie stwierdzonych oddziatywan nie zmienity sie w istotny sposéb.
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Tab.5.Przewidywane zagrozenia -daneogdlne-tgcznie na stanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
chrobotki Cladonia spp. — monitoring skoficzony — stan badan na koniec 2016 r.

Liczba stanowisk gatunku chrobotki Cladonia spp.zdangin-

Liczba st:LCoth\)/ﬁsk tensywnoscia zagrozenia
ZAGROZENIE PRZEWI- Uszczegotowienie - wy- stanowisk z danym za- A IntensywnosBc Zzagrozenia C
KOD | DYWANE W PRZYSZLO- | ttumaczenie na czym ono | z danym zagroze- grozeniem : : :
Scl polega niem - razem po- - — Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
przednio 2009-2011 | teraz 2015- w latach Wz'gia;h w latach Wzlgﬁ;(;h w latach Wzlgi%(:h
2018 - . g . g :
2009-2011 2018 2009-2011 2018 2009-2011 2011
Gospodarka lesna i plan-
B02 tacyjna i uzytkowanie - 2/10 12/21 - 1 2 11 - -
laséw i plantacji
Bo2.01| ©dnawianie lasu po wy- ) 0/10 2/21 . . ) 1 ) 1
cince (nasadzenia)
B02.02 Wycinka lasu - 0/10 1/21 - - - 1 - -
Foa | Pozyskiwanie/usuwanie - 1/10 1/21 : : 1 : : 1
roslin lagdowych ogélnie
Fo4.02 | Zbieractwo grzybow, . 0/10 4121 - . - . . 4
porostéw, jagdd, itp.
. Doptyw zwigzkéw azotu do
HO04.02 Wnoszenie azotu siedliska (allochtoniczny) 0/10 1/21 - 1 - - - -
K02 Ewolucja biocenotyczna Procesy sukcesyjne 1/10 1/21 - - 1 1 - -
K02.01| £Miana sktadu gatunko- ) 0/10 3/21 . . ) ) ) 3
wego (sukcesja)
K02.03| Eutrofizacja (naturalna) - 3/10 1/21 1 - 2 1 - -
K04.01 Konkurencja - 3/10 2/21 - - 3 2 - -
Liczba stanowisk, na ktérych zd|agnozowar:gvigr?;gﬁesrllaengvc\iliasrllej intensywnosci/ liczba wszystkich monito- 110 2/21 5/10 14/21 0/10 921
Liczba wystgpien zagrozenia o okreslone_J m?ensywno.s‘m/ liczba ste’m.owsk, na ktérych zdiagnozowano za- 111 2/2 95 17/14 0/0 9/9
grozenie o danej intensywnosci
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Tab.5.A. ZmianyYprzewidywanych zagrozen tgcznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznymkontynentalnym pomiedzy réznymi
okresami badawczymi dla gatunku chrobotki Cladonia spp. - monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

' _ Liczba stanowisk Liczba stanowisk, Liczba stanowisk, na kto-
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE W |Uszczegétowienie - wyttumaczenie| - €202 Stanowisk gatunku | == g o | na ktérych nastapita | - rych nastapito pogorsze-
XED PRZYSZLOSCI na czym ono polega chielheilkl Clads- nie nastapity poprawar, niel,
y poleg nia spp -razem zmiar?p w tym zmniejszenie | w tym zwiekszenie inten-
Y intensywnosci sywnosci
BO2 Gospodarka I_esna i plgntacyjng i uzyt- ) 4 2 ) >
kowanie laséw i plantaciji
F04 Pozyskiwanie/ usuwanie roslin Igdo- i 1 i 1 i
wych ogdlnie
F04.02 Zbieractwo grzybﬁ\;)v, porostow, jagdd, ) 1 ) ) 1
HO04.02 Wnoszenie azotu Doptyw zwigzkow azotu do siedliska 1 . 1
(allochtoniczny)
K02 Ewolucja biocenotyczna Procesy sukcesyjne 1 1 - -
K02.03 Eutrofizacja (naturalna) - 3 - 3 -
K04.01 Konkurencja - 3 2 1 -

D przy uwzglednieniu wszystkich okresow badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — zagrozenie podane w cyklu badan w latach 2009-2011 z 2 stanowisk na 10 zbadanych,
natomiast obecnie opisywane z ponad potowy zbadanych w latach 2015-2018, w tym przewiduje sie Zze na 1 stanowisku oddziatywa¢ bedzie z duzg intensywnoscig a na
pozostatych 11 z $rednia.

B02.01 Odnowienie lasu po wycince (nasadzenia) — zagrozenie nie notowane w poprzednich badaniach. W obecnym cyklu monitoringu wskazane dla dwdch stanowisk,
gdzie przewiduje sie ze oddziatywaé bedzie ze srednig lub matg intensywnoscia.

B02.02 Wycinka lasu — w obecnym cyklu zagrozenie to prognozowane jest w przypadku 1 stanowiska. Intensywnos¢ oddziatywania ma byc¢ srednia.

F04 Pozyskiwanie/usuwanie roslin lgdowych ogdlnie — prognozowane jako zagrozenie w obecnym i poprzednim cyklu, w ktérych monitorowano chrobotki. Zmienita sie
intensywno$¢ zagrozenia, poniewaz poprzednio prognozowano ze bedzie srednia a obecnie ze bedzie staba.

F04.02 Zbieractwo grzybéw, porostéw, jagod, itp. — zagrozenie nie pojawito sie w sprawozdaniu z monitoringu w latach 2009-2011. Obecnie przewiduje sie, ze moze
wystgpic¢ na 4 stanowiskach, wszedzie z stabg intensywnoscia.

HO04.02 Wnoszenie azotu — przewiduje sie ze zagrozenie z silng intensywnoscig wystgpi na jednym stanowisku monitorowanym w cyklu 2015-2018. We wczesniejszych

badaniach (tj. w czasie cyklu 2009-2011) nie wymieniane.
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K02.01 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja — w przesziosci (cykl 2009-2011) i obecnie (cykl 2015-2018) opisane z jednego stanowiska. Intensywnos$¢ zagrozenia srednia.
K02.03 Eutrofizacja (naturalna) — w przesztosci (2009-20110 jako zagrozenie wymieniana z trzech stanowisk, w tym na jednym z duzg a na 2 z $rednig intensywnoscia.
W obecnym okresie badan przewidywana dla 1 stanowiska, z $rednig intensywno$cia.

K04.01 Konkurencja — zagrozenie prognozowane w cyklu 2009-2011 dla 3 z 10 stanowisk a w obecnym, 2015-2018, dla 2 z 21 zbadanych stanowisk.

Komentarz:

Eutrofizacja (naturalna) jako zagrozenie w biezgcym cyklu monitoringu (2015-2018) podana zostata tylko z jednego stanowiska, natomiast w poprzednim z trzech.
Prawdopodobnie pewna role na te poprawe miaty rutynowe zabiegi gospodarcze prowadzone w lasach. Ogotem, réznice sg niewielkie, a charakter i sita przewidywanych

zagrozen nie zmienity sie w istotny sposaob.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

ll.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000

Tab.6.Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikdw fgcznienaobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunkuchrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badari na koniec 2016 r.

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

OCENA stanu gatunkuchrobotki Cladonia spp naobsza-
rach Natura 2000 .
- - . Suma obszaréw
Liczba obszaréw z dang ocena:
Nazwa parametru/ . '.:V l.Jl l.Jz :
Stan ochrony Nazwa wskaznika/ Nazwa parametru Poprzednio | Teraz |Poprzednio| Teraz |Poprzednio| Teraz | Poprzednio| Teraz
w la- w la- w la- w la-
w latach tach w latach tach w latach tach w latach tach
2009-2011 | 2015- | 2009-2011 | 2015- | 2009-2011 | 2015- | 2009-2015 | 2015-
2018 2018 2018 2018
Obecnos$¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw?® 2 2 1 3 - 1 3 6
: Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchow) do warstwy C
Populacja (pokrycia roslin naczyniowych) 2 2 L 2 ) 2 3 6
Parametr Populacja 2 - 1 4 - 2 3 6
Fragmentacja siedliska 2 2 1 3 - 1 3 6
Gatunki ekspansywne 3 6 - - - - 3 6
Gatunki obce, inwazyjne 3 6 - - - - 3 6
Naturalne odnowienie drzewostanu 2 5 - - 1 1 3 6
Obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu - 4 2 1 1 1 3 6
- Obecnos$¢ nasadzen drzew 3 5 - 1 - - 3 6
e Ocienienie 2 5 1 1 - 3 6
Powierzchnia zajetego siedliska 1 2 2 2 - 2 3 6
Zwarcie warstwy zielnej brak danych 3 brak danych 3 brak danych 3 3 6
Wiek drzewostanu 2 2 1 2 - 2 3 6
Zwarcie warstwy krzewéw 2 4 1 2 - - 3 6
Parametr Siedlisko gatunku 1 1 1 1 1 4 3 6
Pespektywy ochrony 2 5 - - 1 1 3 6
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 1 - 1 2 1 4 3 6

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab.6.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréow naobszarach Natura 2000, w ktérych powtarzano badania, wregionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skoficzony — stan badar na koniec
2016 r.

ZMIANA OCEN gatunku chrobotki Cladonia spp
Nazwa parametru/ o ; 7 i : Suma obszaréw, na kto6-
Ser FcJJchrony Nazwa wskaznika/ Nazwa parametru Llc;t(;?) g\:vs;arow z dana zmiang o;?)g)gr‘gz?r:?erzeczyw'sm — rych powtarzano badania
0 1_st’o- o] 2_ Razem 0 1_st’o- (o] 2. Razem pogor-1 _ ian
pien |stopnie | poprawa pien | stopnie szenie
Obecnos$¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw? - - - 2 - 2 1 3
: Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchéw) do
Populacja warstwy C (pokrycia roglin naczyniowych) i i ) i i ) 3 3
Parametr Populacja - - - 2 - 2 1 3
Fragmentacja siedliska - - - - - - 3 3
Gatunki ekspansywne - - - - - - 3 3
Gatunki obce, inwazyjne - - - - - - 3 3
Naturalne odnowienie drzewostanu - - - - - - 3 3
Obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu 3 - 3 - - - - 3
Obecnos¢ nasadzen drzew - - - - - - 3 3
Siedlisko Ocienienie - - - - - - 3 3
Powierzchnia zajetego siedliska 1 - 1 2 - 2 - 3
Zwarcie warstwy zielnej brak brak brak da- brak brak brak danych brak 3
danych | danych nych danych | danych danych
Wiek drzewostanu - - - - - - 3 3
Zwarcie warstwy krzewow 1 - 1 - - - 2 3
Parametr Siedlisko gatunku 1 - 1 1 - 1 1 3
Pespektywy ochrony - - - - - - 3 3
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) - - - 1 - 1 2 3

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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lllLA.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddziatywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym
1. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw populacji na obszarach Natura 2000

- Obecnosé¢ naziemnych gatunkéw chrobotkéw. Na 2 z 6 zbadanych obecnie (2015-2018) obszarach Natura 2000 (PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie i
PLH 120018 Czerwony Bor), wskaznik uzyskat ocene najwyzszg (FV stan wtasciwy), na 3 niezadowalajgcg (U1) a na 1 ztg (U2 - PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew
Szczecinski). W poprzednim okresie (2009-2011) oceniano tylko trzy obszary, i wtedy stan wlasciwy (FV) wskaznika podano dla 2 obszaréw (PLH 220032 Zatoka Pucka i
Potwysep Helski i PLH 220077 Mtosino-Lubnia) a niezadowalajgcy (U1) dla 1 obszaru (PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich). W przypadku 3 obszaréw mozna
poréwnaé warto$¢ wskaznikéw dla okreséw 2009-2011 i 2015-2018. W przypadku 2 obszaréw, PLH 220032 Zatoka Pucka i Polwysep Helski oraz PLH 220077 Mtosino-
Lubnia, warto$¢ wskaznika zmienita sie z wtasciwego (FV) na niezadowalajacy (U1) i tylko w przypadku PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich pozostata taka sama,
réwniez U1.

- Stosunek pokrycia warstwy D (porostéw i mchow) do warstwy C (pokrycia roslin naczyniowych). Ocena 6 obszaréw Natura 2000, jakg przeprowadzono w okresie
2015-2018, przyniosto bardzo zréznicowane oceny wskaznika. Po dwa obszary uzyskaty oceny: wtasciwg (FV), niezadowalajgcg (U1) i ztg (U2). W okresie wczesniejszym
(2009-2011), w ktérym oceniano 3 obszary, ocene wtasciwg (FV) uzyskat wskaznik na 2 obszarach (PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski, PLH 220077 Mtosino-
Lubnia), a niezadowalajgca (U1) na 1 obszarze (PLH 060031 Uroczyska Lasow Janowskich). Na obszarach Natura 2000, na ktérych badania prowadzono juz w latach

2009-2011, wartos¢ wskaznika nie zmienita sie.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikéw siedliska gatunku na obszarach Natura 2000

- Fragmentacja siedliska. Na obszarach, ktére badane byty réwniez poprzednio, warto$¢ wskaznika nie zmienita sie i wynosi odpowiednio: FV w przypadku PLH 220032
Zatoka Pucka i Potwysep Helski i PLH 220077 Mtosino-Lubnia oraz U1 dla PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich. Na obszarach badanych po raz pierwszy w okresie
2015-2018, w przypadku dwoch obszarow (PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie i PLH 200018 Czerwony Bér) wskaznik otrzymat ocene U1 a dla jednego
obszaru (PLH 320018 Ujscie Odry i Zalewu Szczecihskiego) U2.

- Gatunki ekspansywne. Na obszarach, ktére badane byty rowniez poprzednio (w latach 2009-2011), wartos¢ wskaznika nie zmienita sie i wskaznik ponownie uzyskat
ocene wiasciwg FV, podobnie jak wskazniki dla 3 obszaréw zbadanych po raz pierwszy.

- Gatunki obce, inwazyjne. Na obszarach, ktére badane byty réwniez poprzednio (w latach 2009-2011), warto$¢ wskaznika nie zmienita sie i wskaznik ponownie uzyskat
ocene wiasciwg FV, podobnie jak wskazniki dla 3 obszaréw zbadanych po raz pierwszy.

- Naturalne odnowienie drzewostanu. Na obszarach, ktére badane byty réwniez poprzednio (w latach 2009-2011), warto$¢ wskaznika nie zmienita sie i wynosi FV w
przypadku PLH 220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski oraz PLH 220077 Mtosino-Lubnia, a U2 dla obszaru Natura 2000 PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich. Dla
obszaréw badanych po raz pierwszy w obecnym cyklu monitoringu (w latach 2015-2018), kazdorazowo wartos¢ wskaznika jest najwyzsza (FV stan wtasciwy).
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- Obecnos$¢ drewna martwego w dnie lasu. Na wszystkich obszarach, ktére badane byly réwniez poprzednio, warto$§¢ wskaznika zmienita sie. Kazdorazowo z oceny
gorszej na lepsza, i tak w przypadku PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich z oceny U2 poprzednio na U1 obecnie, natomiast dla dwdch obszardw, tj. PLH 220032
Zatoka Pucka i Pétwysep Helski i PLH 220077 Mtosino-Lubnia, z U1 na FV. W odniesieniu do 3 obszaréw, ktdre monitorowane byty jednokrotnie (w latach 2015-2018),
wskaznik kazdorazowo oceniono na ocene najwyzsza (FV — stan wiasciwy).

- Obecnos¢ nasadzen drzew. Na obszarach, ktére badane byty réwniez poprzednio, identycznie jak w przypadku wskaznika fragmentacja siedliska, wskaznik ponownie
uzyskat ocene wtasciwg FV. W przypadku obszaréw nowych ocene wiasciwg (stan wiasciwy FV) uzyskat wskaznik na obszarach PLH 200018 Czerwony Boér i PLH 320018
Ujscie Odry i Zalew Szczecinski, natomiast ocene stan niezadowalajgcy (U1) PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie.

- Ocienienie. Na obszarach, ktére badane byty réwniez poprzednio, oceny wskaznika pozostaty bez zmian. W przypadku jednego, (PLH 060031 Uroczyska Lasow
Janowskich) jest to ocena U1 (stan niezadowalajgcy), natomiast na dwoch obszarach (PLH 220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski oraz PLH 220077 Mtosino-Lubnia) -
FV (stan wtasciwy). Dla obszaréw badanych po raz pierwszy w obecnym cyklu monitoringu (w latach 2015-2018), warto$¢ wskaznika jest najwyzsza (FV stan wtasciwy).

- Powierzchnia zajetego siedliska. Na obszarach, ktére badane byly rowniez poprzednio, obecny cykl monitoringu przyniést znaczne zmiany. W przypadku PLH 060031
Uroczyska Laséw Janowskich aktualna ocena jest gorsza niz wczesniej (zmiana z U1 na U2), natomiast dla PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski odwrotnie,
obecna ocena jest lepsza niz wczesniejsza (zmiana z Ul na FV). Dla obszaru Natura 2000 PLH 220077 Mtosino-Lubnia, pozostata bez zmian (FV stan wtasciwy). Na
obszarach monitorowanych pierwszy raz w obecnym cyklu (lata 2015-2018) wskaznik na dwoch obszarach (PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie i PLH 200018
Czerwony Bor) uzyskat warto$¢ U1 (stan niezadowalajacy), a w przypadku PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski wartos¢ U2 (stan zly).

- Zwarcie warstwy zielnej. Nie dysponujemy ocenami wskaznika z okresu 2009-2011. W cyklu obecnym (2015-2018) wskaznik dla dwéch obszaréw (PLH 220032 Zatoka
Pucka i Potwysep Helski i PLH 220077 Mtosino-Lubnia) ma wartosé FV (stan wtasciwy), natomiast dla pozostatych czterech Ul (stan niezadowalajgcy).

- Wiek drzewostanu. Na obszarach, ktére badane byty rowniez poprzednio (w latach 2009-2011) obecne oceny wskaznika pozostaty bez zmian, i dla dwoch obszaréow
(PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich i PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski) wynosi FV (stan wiasciwy), a w przypadku PLH 22077 Miosino-Lubnia U1
(stan niezadowalajacy). W przypadku obszaréw, ktérych monitoringu podjeto sie poczawszy od obecnego cyklu (2015-2018), wskaznik dla obszaru PLH 320018 Ujscie
Odry i Zalew Szczecinski otrzymat ocene U1 (stan niezadowalajgcy), natomiast dla obszaréw PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie i PLH 200018 Czerwony Bér,
ocene U2 (stan zty).

- Zwarcie warstwy krzewéw. Na obszarach, ktére badane byty rowniez poprzednio, w przypadku dwoéch obszaréw (PLH 060031 Uroczyska Lasow Janowskich i PLH
220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski) ocena wskaznika (FV stan wiasciwy) nie zmienita sie, natomiast na jednym obszarze odnotowano poprawe (z oceny U1 stan
niezadowalajgcy na FV stan wtasciwy). Dla obszardw, ktdérych monitoring rozpoczeto poczawszy od biezgcego cyklu, wskaznik dla obszaru PLH 320018 Ujscie Odry i
Zalew Szczecinski oceniono na ocene FV (stan wtasciwy), natomiast dla dwéch pozostatych, tj. PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie i PLH 200018 Czerwony

Bor, na ocene U1 (stan niewtasciwy).
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[ll.LA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na obszarach Natura 2000
1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na obszarach Natura 2000

Na obszarach, ktére badane byty rowniez poprzednio (w latach 2009-2011), tylko w odniesieniu do jednego z nich (PLH 060031 Uroczyska Lasow Janowskich) nie
odnotowano zmiany stanu parametru zachowujgc ocene U1 (stan niezadowalajgcy). Na dwdch obszarach: PLH 22032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski oraz PLH 220077
Mtosino-Lubnia, zaobserwowano pogorszenie stanu populacji, z wtasciwego (FV) do niezadowalajgcego (U1). Dla obszaréw, ktdrych monitoring rozpoczetego w biezgcym

cyklu (2015-2018), parametr w jednym przypadku uzyskat ocene U1 (stan niezadowalajgcy) a w dwoch ocene U2 (stan zty).

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na obszarach Natura 2000

Dla obszaréw Natura 2000, ktére monitorowane byly powtérnie, w jednym przypadku stwierdzono poprawe stanu (z oceny U1 stan niezadowalajgcy na FV stan wiasciwy
dla obszaru PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski), w jednym pogorszenie (z oceny FV na Ul dla obszaru PLH 220077 Mtosino-Lubnia) a w przypadku PLH
060031 Uroczyska Lasow Janowskich stan parametru nie zmienit sie (ocena U2 stan zty). Dla obszaréw wczesniej nie monitorowanych, parametr siedlisko kazdorazowo

oceniono jako zty (U2).

3. Stan i zmiany w czasie parametruperspektywy ochrony gatunkuna obszarach Natura 2000
Dla obszaréw Natura 2000, ktére monitorowane byty w latach 2015-2018 po raz drugi, oceny stanu ochrony, w stosunku do okresu 2009-2011 nie ulegty zmianie i wynoszg
odpowiednio: FV dla obszaréw PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski oraz PLH 220077 Miosino-Lubnia, U2 dla PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich. W

przypadku wszystkich trzech obszaréw monitorowanych po raz pierwszy perspektywy ochrony gatunkéw sg wiasciwe (FV).
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4. Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena obszarach Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

W przypadku dwoch obszaréw Natura 2000 ocena ogdélna ochrony gatunkéw jest taka sama dla okresow 2009-2011 i 2015-2018, i tak: stan ochrony na obszarze PLH
060031 Uroczyska Laséw Janowskich jest wcigz zty (U2), PLH 220032 Zatoka Pucka i Polwysep Helski niezadowalajgcy (U1). W odniesieniu do obszaru PLH 220077

Mtosino-Lubnia odnotowano pogorszenie stanu ochrony z wiasciwej (FV) na niezadowalajgcg (U1). Ogdélny stan ochrony obszaréw Natura 2000, ktére wtgczono do

monitoringu dopiero w obecnym cyklu (2015-2018) jest zty (U2).

lI.B. POZOSTALE TABELE DOT: OBSZAROW NATURA 2000
Tab.7. Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegodlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym dlagatunkuchrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Oceny gatunkuchrobotki Cladonia spp naposzczegélnych obszarach Natura 2000 |
Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony (CS,iaer:‘:(;hrglr;);)
L Kod obszaru Natura Nazwa : : : 409
p. 2000 Nazwa obszaru Natura 2000 SEaniEa Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
w latach w latach w latach w latach
w latach 2015- w latach 2015- w latach 2015- w latach 2015-
2009-2011 2018 2009-2011 2018 2009-2011 2018 2009-2011 2018
1 PLH060031 Uroczyska Lasow Janowskich Kochany Ul Ul U2 U2 u2 U2 U2 u2
2 PLH220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski Hel FV Ul FV FV u2 U2
3 PLH22077 Mtosino-Lubnia Lubnia FV Ul FV Ul FV FV FV Ul
4 PLH140013 Wydmy Luc_ynoyvsko- Wydmy Mostow- nie badano Ul nie badano U2 nie badano FV nie badano u2
Mostowieckie ka
5 PLH200018 Czerwony Bor Krajewo-Budzity | nie badano u2 nie badano u2 nie badano FV nie badano U2
6 PLH320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski | Kopice-Wydmy | nie badano U2 nie badano u2 nie badano FV nie badano U2
FV 2 - 1 1 2 5 1 -
Suma obszaréw z danymi ocenami Ul L 4 L 1 - - . L
u2 - 2 1 4 1 1 2 5
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ ocen 3/3 6/6 3/3 6/6 3/3 6/6 3/3 6/6
UWAGI: brak
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Tab.8. Aktualne oddziatywania - dane ogélne-tgcznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym wréznych okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badari na koniec 2016 r.

Liczba obszaréw Natura 2000 z danym wplywem i intensywno-

. Liczba $cig oddzialywania na gatunkuchrobotki Cladonia
Sicet obszarow spp
Uszczegétowienie - wy- obszarow .
AKTUALNE . . . z danym oddzia- | Wptyw neu- Wptyw nega- Wplyw neu- Wptyw nega-
KOD ODDZIALYWANIE ttumaczenie na czym ono |z danym oddzmtywa!uem tywaniem tralny tywny tralny tywny
polega - razem poprzednio " razem 0 ) 0 )
AU teraz 2015-2018 Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015 -2018
A B C A B C | A B C A B C
Gospodarka lesna i plan- |\, onie blech porostow
B02 tacyjna i uzytkowanie 1P PS 1/3 3/6 - 1 - - - - - 3 - - - -
R - w czasie prac lesnych
laséw i plantaciji
F04 Po;ysklwanle/ usuwanie i 1/3 0/6 ) 1 i i ) i i i i i i i
roslin lgdowych ogdlnie
F04.02 Zb|erac,two'grz'yb9w, po- Mechan!czne niszczenie i 1/3 1/6 ) 1 i ) ) i i i i i i 1
___rostow, jagod, itp.. usuwanie plech porostéw
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki ) 2/3 0/6 ) 1 i 1 ) i i i i i i i
rowerowe
G04.01 Poligony - 1/3 0/6 - - - - 1 - - - - - - -
K02.01 Ewolucja blocepotyczna, 0/3 3/6 ) ) i i i i i i i i i 3
sukcesja
Liczba obszaréw, na ktérych stwierdzono oddziatywania/liczba wszystkich monitorowanych obszaréw 0/3[2/3[0/3]21/3|13]0/3|0/6|36]06]O0/6]|0/6]| 46
Liczba wystgpienh oddziatywania o okreslongj |ntens.ywn030| |.\{vp%yW|e/ I|cz’bg obszaréw, na ktérych zdiagnozowano 00 |l az ool 11l 11 looloolas!loolool ool aa
oddziatywanie o danej intensywnosci
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Tab. 8A.Zmiany?!) aktualnych oddziatywan tgcznie na tych samychobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym

pomiedzy réznymi okresami badawczymi dla gatunkuchrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.
Liczba ocenianych ob- Liczba obszaréw IHEE2 26 Gl (VL= Liczba obszaréw Natura
Uszczeg6lowienie - wytluma- szaréw Natura 2000 z Natura 2000 na ktéraczlf)gg’st ita 2000, na ktorych nasta-
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE €9 gatunkiemchrobotki na ktérych ry ap pito pogorszenie |,
czenie na czym ono polega - ) . . - poprawart,
Cladonia spp ra nie nastapity zmia W tvym w tym
zem ny . y o w intensywnosci
w intensywnosci
BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna i niszczenie plech porostéw w 1 ) 1 i
uzytkowanie lasow i plantaciji czasie prac lesnych
F04 Pozyskiwanie/ usuwanie roslin ) 1 ) 1 )
ladowych ogdlnie
Zbieractwo grzybow, porostow, mechaniczne niszczenie i usu-
F04.02 LY . X 1 - - 1
. jagod, itp. wanie plech porostéw
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowe- ) 2 ) 2 )
rowe

G04.01 Poligony - 1 - 1 -

Podsumowanie zmian: podczas obecnego cyklu monitoringu (2015-2018) odnotowano tylko jedno oddziatywanie (F 04.02 Zbieractwo grzybow, porostéw, jagdd, itp.), dla ktdérego nastapito
pogorszenie.

D przy uwzglednieniu wszystkich okresow badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA OBSZARACH NATURA 2000
Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — w cyklu monitoringu 2009-2011 notowane na jednym obszarze Natura 2000 (PLH 220077
Mtosino-Lubnia) i jednym stanowisku (Lubnia), z $rednig intensywnoscig i neutralnym wptywem, natomiast w obecnym cyklu monitoringu (2015-2018) trzy razy z srednig
intensywnoscig i neutralnym wptywem. Na stanowisku Lubnia obecnie nie zaobserwowano wystgpienia tego oddziatywania.

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — w poprzednim okresie monitoringu (2009-2011) oddziatywanie stwierdzono na 2 z 3 zbadanych obszaréw Natura 2000.
Na obu powierzchniach wptyw oddziatywania byt neutralny, natomiast intensywnos$¢ silna na jednej a $rednia na drugiej. W czasie cyklu 2015-2018 oddziatywania nie
stwierdzono, na zadnym obszarze Natura 2000, na ktdrym przeprowadzono monitoring na stanowiskach chrobotkéw.

F04 Pozyskiwanie/usuwanie roslin lagdowych — ogélnie. — Oddziatywanie stwierdzono jedynie w poprzednim cyklu na jednym obszarze Natura 2000 (PLH 22077
Mtosino-Lubnia) z wptywem neutralnym i Srednig intensywnoscig.

F04.02 Zbieractwo grzyboéw, porostow, jagod, itp. — oddziatywanie stwierdzano w obecnym i wczesniejszym cyklu monitoringowym. W okresie 2009-2011 na jednym
obszarze (PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich) z $rednig intensywnoscig i wptywem neutralnym, natomiast obecnie rowniez na jednym, tym samym co poprzednio
obszarze Natura 2000, z wptywem neutralnym i ale mniejszg intensywnoscia.
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G04.01 Poligony. Oddziatywanie zdiagnozowane tylko w cyklu 2009-2011, na jednym obszarze Natura 2000 (PLH 220032 Zatoka Pucka i Pétwysep Helski). Wptyw
oddziatywania byt neutralny z Srednig intensywnoscia.

K02.01 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. — Oddziatywanie, ktére nie byto obserwowane wczeéniej. Obecnie stwierdzone na 3 z 6 zbadanych obszaréw Natura 2000.
We wszystkich przypadkach wptyw oddziatywania jest negatywny a jego sita staba.

Komentarz:

W poprzednim okresie monitoringu (2009-2011) najczesciej wymienianym (z 2 na 3 zbadane obszary Natura 2000) zagrozeniem byta sie¢ $ciezek, jej oddziatywanie
aktualnie nigdzie nie jest obserwowane. Obecnie (2015-2018) najczesciej, tj. na potowie zbadanych obszaréw Natura 2000, wskazywane sg sukcesja i gospodarka lesna.
Obecnie jeden raz wskazano na zbieranie porostow. Ogoétem, w poréwnaniu z okresem poprzednim, wyraznie zmniejszyta sie liczba oddziatywan, z 5 dla lat 2009-2011 do
3 w latach 2015-2018. Z wymienianych w wynikach z lat 2009-2011 pieciu typow oddziatywan, obecnie nie stwierdza sie trzech: FO4 (Pozyskiwanie/ usuwanie roslin
Igdowych ogdlnie), D01.01 i G04.01 (Poligony), natomiast nadal istniejg dwa, tj. BO2 i F04.02. Trzecim, stwierdzanym obecnie a poprzednio nie istniejgcym lub moze tylko
nie zauwazonym oddziatywaniem, jest Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (K 02.01). Znacznie zmienit sie rowniez nie tylko charakter oddziatywan, ktére obecnie wystepuja,
ale réwniez ich natezenie. Na zadnym zbadanym na obszarze Natura 2000 stanowisku obecnie (okres 2015-2018) nie stwierdza si¢ oddziatywania o intensywnosci silne;.
Oddziatywania o stabej intensywnosci (notowane czterokrotnie) przewazajg nad oddziatywaniami o sredniej intensywnosci (notowane trzykrotnie). Ogétem, réznice sa

niewielkie, a charakter i sita oddziatywan nie zmienity sie w istotny sposadb.
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Tab.9. Przewidywane zagrozenia - dane ogdlne tj. tacznienaobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Liczba obszaréw Natura 2000 z Liczba obszaréow Natura 2000 z gatunkiemchrobotki Cladonia
gatunkiemchrobotki Cla- S pp. zdangintensywnoscia zagrozenia
Uszczegotowienie| donia spp. zdanym zagroze- Intensywnos$¢ zagrozenia
KOD ZAGROZENIE PRZEWIDYWA- | - wyttumaczenie niem A B C
NE W PRZYSZLOSCI naczym ono Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
polega w latach w latach w latach wzlgia;h w latach wzlgiascfh w latach w latach
2009-2011 2015-2016 2009-2011 2009-2011 2009-2011 |2015-2011
2018 2018
Gospodarka lesna i plantacyj-
B 02 na i uzytkowanie laséw i plan- - 0/3 3/6 - - - 3 - -
tacji
B 02.01 Odnawianie lasu po wycince ) 0/3 1/6 ) ) ) i i 1
(nasadzenia)
Zmiana sktadu gatunkowego
K 02.01 (sukcesja) - 0/3 2/6 - - - - - 2
K 02.03 Eutrofizacja (naturalna) - 1/3 1/6 1 - - 1 - -
Liczba obszarow, na ktdrych zdiagnozowano zagrozenie o dgnej intensywnosci/ liczba wszystkich moni- 1/3 0/6 0/3 4/6 0/3 3/6
torowanych obszaréw
Liczba wystgpien zagrozenia o okreslon_e1 |r.1tensywn9.30|/ liczba opgzarow, na ktérych zdiagnozowano 11 0/0 0/0 4/4 0/0 3/3
zagrozenie o danej intensywnosci

Tab.9.A.ZmianyYprzewidywanych zagrozen igcznie na tych samychobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym

pomiedzy réznymi okresami badawczymi dla gatunku chrobotki Cladonia spp. — monitoring skohczony — stan badan na koniec 2016 r.
. . Liczba stano- Liczpa stanowisk_, Liczba stanqwisk, na kto-
ZAGROZENIE PRZEWIDY- | Uszczegélowienie - wytluma- HEARRSIEMOTSSCEMIR | fge o pryecry || ELSEDTEN TESATRIE |- G780 MES ] O EL G 2
el WANE W PRZYSZLOSCI czenie na czym ono polega slirgoeil claconis nie nastapity TIENEY, =)
sSpp.-razem Zzmiany w tym zmniejszenie w tym zwiekszenie inten-
intensywnosci sywnosci
K02.03 Eutrofizacja (naturalna) 1/3 - 1 -

Y przy uwzglednieniu wszystkich okresow badawczych
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STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA OBSZARACH NATURA 2000

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — zagrozenie zaobserwowane dopiero obecnie, jednoczesnie az na trzech z szesciu zbadanych
obszaréw Natura 2000 (PLH 140013 Wydmy Lucynowsko-Mostowieckie, PLH 200018 Czerwony Bér i PLH 320018 Ujscie Odry i Zalew Szczecihski). Za kazdym razem
przewidywano, ze intensywnos¢ zagrozenia bedzie srednia.

B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia) — zagrozenie zaobserwowane jedynie obecnie i tylko na 1 obszarze Natura 2000 (PLH 320016 Ujscie Odry i Zalew
Szczecinski) a jego intensywnos$é okreslono jako staba.

K02.01 Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) — zagrozenie zaobserwowane pierwszy raz dopiero obecnie, na 2 obszarach Natura 2000 (PLH 140013 Wydmy
Lucynowsko-Mostowieckie i PLH 200018 Czerwony Bér). W obu przypadkach z intensywnoscig staba.

K02.03 Eutrofizacja (naturalna) — zagrozenie wskazywane tak poprzednio, jak i wspétczesnie, na jednym obszarze (PLH 060031 Uroczyska Laséw Janowskich).
Komentarz:

Odwrotnie niz w przypadku oddziatywan, katalog zagrozen obecnie obejmuje wiecej pozycji niz poprzednio. W okresie 2009-2011 wskazywano tylko jedno zagrozenie:
naturalng eutrofizacje (K02.03), natomiast obecnie jest ich 6. W poréwnaniu z poprzednim okresem, na jednym stanowisku (nr 327 Kochany, obszar Natura 2000 PLH
060031 Uroczyska Lasow Janowskich) nastgpita poprawa, w tym zmniejszenie intensywnosci (z duzej na srednig). Ogotem, roznice sg niewielkie, a charakter i sita

przewidywanych zagrozen nie zmienity sie w istotny sposob.
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4. Wyniki monitoringu chrobotkéw Cladonia spp. cata Polska podsumowanie

IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACHOBCYCH INWAZYJNYCH
Tab. 10. Lista gatunkéw obcych inwazyjnych stwierdzonych tgcznie nastanowiskach w trakcie monitoringu gatunku chrobotki Cladonia
spp.- monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

brak 735 - Jeglijewice - Czeremgha Padus serotina
amerykanska

Tabela 10.A. Poréwnanie stwierdzonychgatunkéw obcych inwazyjnych nastanowiskach gatunkuchrobotki Cladonia spp. z poprzednimi
latami

1 |Czeremcha amerykanska Padus serotina - 1

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH:
W poprzednim cyklu badanh nie stwierdzono zadnych gatunkéw obcego pochodzenia na monitorowanych stanowiskach chrobotkéw, obecnie tylko na jednym nowym

stanowisku — Jeglijewice — jedynym stanowisku potozonym poza siecia Natura 2000 rosta czeremcha amerykanska Padus serotina.

V. UWAGIDOMETODYKI| EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN
Nie wnosi sie uwag do metodyki monitoringu gatunku i nie proponuje sie jej zmiany.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH
W parkach narodowych (Babiogérski PN, Tatrzanski PN, Bieszczadzki PN) i rezerwatach przyrody stanowiska chrobotkéw objete sg ochrong bierng. Inne dziatania nie sg

wymagane. Na pozostatych stanowiskach ochrona czynna, ktéra dedykowana by byta chrobotkom, nie jest prowadzona. Brak wystarczajgco duzych podstaw

teoretycznych aby dziatania takie kompleksowo zaplanowac, a nastepnie prowadzié.
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VII. INNE UWAGI
Brak uwag.

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
Tab. 11. Eksperci lokalni badanychstanowisk gatunkuchrobotki Cladonia spp. wgobszarédw Natura 2000 — monitoring skohczony — stan
badan na koniec 2016 r.

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
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Lokalizacja stanowiska z gatunkiemchrobotki Cladonia spp.

Id

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO

(wykonawcy monitoringu)

Nazwa

Lp. KOD L . . " . poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 Wo;ev;gd:;\fl\ilgérll(;ama bio 5: g:gfr; czn stanowiska  stanowiska w latach w latach
Natura 2000 geog geog y 2009-2011 2015-2018
1 brak brak podlaskie/ Dolina Biebrzanska kontynentalny 317 Kopiec Maja Lisowska Anna Koczur
2 | PLHO60031 Uroczyskastiaciow Janow- lubelskie/ Réwnina Bitgorajska kontynentalny 327 Kochany Maja Lisowska Marcin Bielecki
3 | PLH220032 Zatoka Pucka |_Po+wysep pomorskie/ Mierzeja Helska kontynentalny 328 Hel Maja Lisowska Gr'ze_ggrz_
Helski Lesnianski
4 brak brak warminsko-mazurskie/ Rownina kontynentalny 329 Ksiezy Las Maja Lisowska Gr'ze_gc’)rz_
Mazurska Lesnianski
wielkopolskie/ Réwnina Gorzow- o Tadeusz
5 brak brak ska kontynentalny 330 Marylec Maja Lisowska Szmalec
6 brak brak mazowieckie/ I:Ic:;vmna Kurpiow- kontynentalny 331 Pruskoteka Maja Lisowska Marcin Bielecki
. . o Marcin
7 brak brak kujawsko-pomorskie kontynentalny 332 Dab Maja Lisowska Kolodziej
8 | PLH220077 Mtosino-Lubnia pomorskie/ RO\évlzlina Charzykow- kontynentalny 333 Lubnia Maja Lisowska Marcin Bielecki
9 brak brak mazowieckie/ Rownina Radomska kontynentalny 335 Sucha Maja Lisowska Marcw_l .
Kotodziej
. . . . . o Marcin
10 brak brak dolnoslgskie/ Bory Dolnoslaskie kontynentalny 336 Koztéw Maja Lisowska Kolodziej
11| PLH120001 | Ostoja Babiogérska matopolskie/ Beskid Zywiecki alpejski 466 Babia Géra Michat Wegrzyn Ligzr\eigg;il
12| PLC120001 Tatry matopolskie/ Tatry Zachodnie alpejski 467 Tatry Zachodnie Michat Wegrzyn L(zgzrﬁgg;ii
13| PLH240006 Beskid Zywiecki $laskie/ Beskid Zywiecki alpejski 468 Pilsko Michat Wegrzyn L‘;Zﬁgr‘]’;l
14| PLH140013 Wydmy Lucynov_vsko - | mazowieckie/ Réwnina Wotomin- kontynentalny 733 Wydmy Mo- monltorlng nie byt prqwadzpny Piotr Myjak
Mostowieckie ska stéwka (stanowisko jeszcze nie istniato)
15| PLH200018 Czerwony Bor maZOW|eck|e/_ M’led.z yrzecze tom- kontynentalny 734 Krajewo-Budzity m°”'t°r.'”9 ne byt prqwgdzqny Piotr Myjak
zynskie (stanowisko jeszcze nie istniato)
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Lokalizacja stanowiska z gatunkiemchrobotki Cladonia spp.

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)

Id Nazwa :
Lp. KOD L . . " . poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 Wo;evggd:;\;\ilgérl](;ama bio Et)eg:g;;czn stanowiska  stanowiska w latach w latach
Natura 2000 geog geog y 2009-2011 2015-2018
16 brak brak mazowieckie/ Rownina Kurpiow- kontynentalny 735 Jeglijewice momtor_mg nie byt prqwgdzgny Piotr Myjak
ska (stanowisko jeszcze nie istniato)
. . . . . . monitoring nie byt prowadzony Marcin
17 brak brak dolnoslgskie/ Bory Dolnoslgskie kontynentalny 736 Osiecznica (stanowisko jeszcze nie istniato) Kolodziej
. . . . monitoring nie byt prowadzony Marcin
18 brak brak dolnoslgskie/ Bory Dolnoslgskie kontynentalny 737 Szprotawka 1 (stanowisko jeszcze nie istniato) Kolodziej
19 brak brak dolnoslaskie/ Réwnina Olesnicka kontynentalny 738 Sokotowice 2 m°”'t°f'”9 ne byt prqwgdzpny Marcw_l .
(stanowisko jeszcze nie istniato) Kotodziej
kujawsko-pomorskie/ Kotlina . . monitoring nie byt prowadzony Tomasz
20 brak brak Torunska kontynentalny 739 Solec Kujawski (stanowisko jeszcze nie istniato) Kanclerski
kujawsko-pomorskie/ Wysoczyzna . monitoring nie byt prowadzony Tomasz
21 brak brak Swiecka kontynentalny 740 Samocigzek (stanowisko jeszcze nie istniato) Kanclerski
29 brak brak wielkopolskie/ Réwnina Rychwal- kontynentalny 741 Ciswica mon|t0|f|ng nie byt prqwgdzc_)ny Tomasz _
ska (stanowisko jeszcze nie istniato) Kanclerski
wielkopolskie/ Réwnina Rychwal- - monitoring nie byt prowadzony Tomasz
23 brak brak ska kontynentalny 742 Lipice (stanowisko jeszcze nie istniato) Kanclerski
Ujscie Odry i Zalew zachodniopomorskie/ Réwnina . monitoring nie byt prowadzony . .
24| PLH320018 Szczecinski Goleniowska kontynentalny 743 Kopice-Wydmy (stanowisko jeszcze nie istniato) Piotr Myjak
25| PLC180001 Bieszczady podkarpackie/ Blgszczady Za- alpejski 756 Tarnica m°”'t°F'”9 ne byt prqwgdzc_)ny Marcin Bielecki
chodnie (stanowisko jeszcze nie istniato)

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU CHROBOTKI CLADONIA SPP.
Préba podsumowania monitoringu chrobotkéw w odniesieniu do catego terytorium Polski jest zamierzeniem bardzo trudnym. Inne warunki dla rozwoju w goérach, a inne na

nizu. Nie wiadomo tez jakie przestanki spowodowaty, ze obszar Sudetow nie zostat wigczony do regionu biogeograficznego alpejskiego i tym samym juz na etapie

planowania monitoringu uniemozliwiajgc tworzenie spdjnej sieci stanowisk (powierzchni) badawczych. W obszarze alpejskim w latach 2009-2011 monitorowano 3, a w

latach 2015-2018 4 stanowiska porostéw, co nie wydaje sie by¢ liczbg szczegdlnie duzg, zwazywszy na to co wiemy o rozmieszczeniu chrobotkéw w tak wielu pasmach

gorskich Karpat polskich, roznigcych sie miedzy sobg budowg geologiczng, klimatem, poziomem antropopresiji. Z kolei na szeroko pojetym nizu Polski w latach 2009-2011

monitoring prowadzono na 10 stanowiskach, w tym tylko 3 na obszarach Natura 2000 a w okresie 2015-2018 fgcznie na 21 stanowiskach, w tym na 10, ktére badano

powtodrnie. Zwiekszajgc liczbe stanowisk, prébowano monitoringiem objaé czesci Polski wczesniej pomijane w takich badaniach; i stad nowe stanowiska w wojewddztwach:

zachodniopomorskim, wielkopolskim, dolnoslgskim i kujawsko-pomorskim. Kreowanie, w kazdym kolejnym cyklu monitoringu, nowych powierzchni w dalszej perspektywie

monitoringu jest ze wszech miar korzystne i zalecane. Wyniki badan z powierzchni tzw. ,nowych” zapewne poszerzajg wiedze o aktualnym stanie ochrony gatunku ale nie
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moga byé wykorzystane przy badaniu dynamiki zmian tegoz stanu w czasie i przestrzeni. Dodatkowo, liczba wszystkich monitorowanych w latach 2015-2018 stanowisk,
nawet z tacznie z dodanymi w 2015 roku, nadal jest bardzo mata w stosunku do rozpowszechnienia chrobotkéw na nizu Polski i w Sudetach oraz zréznicowania
klimatycznego, siedliskowego, czystosci powietrza atmosferycznego, itp. tego tak powierzchniowo rozlegtego terytorium. Zwazywszy na powyzsze uwagi, ponizej

zamieszczone podsumowania nalezy traktowaé jako odnoszace sie wytacznie do obszaru stanowisk badanych w biezgcym cyklu monitoringowym.

REGION ALPEJSKI

Stan populacji (U1l)
Stan populacji chrobotkéw tgcznie dla wszystkich zbadanych stanowisk w regionie alpejskim oceniono jako

niezadowalajgcy. W poréwnaniu z poprzednim cyklem sytuacja na jednym stanowisku (Pilsko) ulegta pogorszeniu,

co skutkowato obnizeniem oceny z U1 na U2. Na takg ocene wptyw miato niewielkie zré6znicowanie gatunkowe

chrobotkdw i niekorzystny stosunek pokrycia porostow i mchéw do pokrycia roslin naczyniowych. B FV - stan wiasciwy 0 U1 — stan niezadow alajacy B U2 — stan zly T XX — stan nieznany

Rysunek 3: Stan populacji gatunku

Stan siedliska (U1l)
Stan siedliska tacznie dla wszystkich zbadanych stanowisk w regionie alpejskim oceniono jako niezadowalajgcy.
Dla stanowisk w regionie alpejskim stan siedliska jest wlasciwy na 3 z 4 monitorowanych stanowisk (75%). W

poréwnaniu z poprzednim cyklem sytuacja na jednym stanowisku (Pilsko) ulegta pogorszeniu, co skutkowato

obnizeniem oceny z FV na U2. Niekorzystne zmiany siedliska to postepujgca fragmentacja i wzrost zwarcia
. X B FV —stan wiasciwy O U1 —stan niezadow alajacy B U2 —stan zty £ XX — stan nieznany
warstwy roslin zielnych.

Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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Perspektywy ochrony (FV)
Perspektywy ochrony dla wszystkich zbadanych stanowisk w regionie alpejskim oceniono jako wiasciwe. Dla
stanowisk w regionie alpejskim perspektywy ochrony sg wiasciwe na 3 z 4 monitorowanych stanowisk (75%).

Potozenie stanowisk w parkach narodowych zabezpiecza je przed zniszczeniem, a surowy gorski klimat

wstrzymuje procesy sukcesji na wigkszosci stanowisk. Tylko na jednym stanowisku (Pilsko) zanik luk w obrebie
boréwczysk, a takze intensywny ruch pieszych powoduje, ze miejsc, w ktdrych mogtyby osiedlac sig i rozwijac BFV —stan wiasciwy 01Ut - stan niezadowalajacy B U2 - stan zly T1XX - stan nieznany

plechy chrobotkéw jest bardzo mato. Skutkowato to obnizeniem oceny z U1 na U2. Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku

Stan ochrony (U1l)
Na wigkszosci badanych stanowisk stan ochrony jest wiasciwy. Na zly stan populacji na Pilsku ztozyty sie zanik

sprzyjajgcych siedlisk, zwiekszenie udziatu roslin naczyniowych i znaczne zmniejszenie liczby plech chrobotkéw. .

Skutkowato to obnizeniem oceny tego stanowiska z U1 na U2.
B FV - stan wiasciwy U1 - stan niezadow alajgcy B U2 —stan zly [ XX — stan nieznany

Rysunek 6: Ogdiny stan ochrony gatunku

REGION KONTYNENTALNY

Stan populacji (U1l)

Stan populacji chrobotkéw w regionie kontynentalnym oceniono jako niezadowalajgcy. Zadecydowat bardzo maty

udziat powierzchni na ktérych stan populacji byt wtasciwy (jedynie 9,5%). Przyczyng byto przede wszystkim mate

10
47,6%

gatunkowe zréznicowanie chrobotkdw podrodzaj chrobotka na stanowiskach. W poprzednim cyklu, na potowie

badanych stanowisk stan populacji uznano za wtasciwy, stan pozostatych uznano za niezadowalajgcy. Obecnie na
. . . . BFv st tasci Outl- iezadk laj Bu2- Oxx- i
pieciu stanowiskach obnizono ocene z FV na U1. . stanwiasetwy FU1 ~stan niezadowaligey TR ~stanzly R0c- stannieznany

Rysunek 7: Stan populacji gatunku
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Stan siedliska (U2)

Stan siedliska chrobotkéw w regionie kontynentalnym oceniono jako zty. Tylko na 4 z 21 (19%) stanowisk miato
wiasciwy stan siedliska. Podstawowym problemem byt niski wiek drzewostanéw oraz stosunkowo niewielkie
powierzchnie zajmowanego siedliska. W poprzednim cyklu stan siedliska uznano za prawidtowy (FV) tylko na
dwdch stanowiskach, na czterech za niezadowalajacy (U1), a na czterech za zdecydowanie zty (U2). Obecnie stan
siedliska pogorszyt sie na dwéch stanowiskach (obnizono oceny z FV na U1 iz U1 na U2), a na czterech sie

poprawit (na trzech stanowiskach podniesiono ocene z U1 na FV, a na jednym z U2 na U1).

Perspektywy ochrony (U1)

W odrdznieniu od stanu populacji i stanu siedliska, perspektywy ochrony chrobotkéw na wiekszosci zbadanych
stanowisk sg dobre. Ocena taka wynika z potozenia czesci stanowisk na terenach chronionych lub w duzych,
stosunkowo stabilnych kompleksach lesnych, jednak zty stan siedliska i mate zréznicowanie gatunkowe budzg
powazne obawy co do przysztosci wielu stanowisk. W poprzednim cyklu perspektywy ochrony oceniono jako
wiasciwe (FV) na potowie badanych stanowisk (5); na czterech stanowiskach oceniono je jako niezadowalajace
(U1), a tylko na jednym jako zte (U2). Obecnie na jednym stanowisku obnizono ocene z FV na U1, a na dwoch

innych podniesiono z U1 na FV.

Stan ochrony (U2)

Na stanowiskach w regionie kontynentalnym stan ochrony jest przewaznie zty (71% monitorowanych stanowisk).
Wptynat na to zty stan populacji chrobotkéw (w tym mate zréznicowanie gatunkowe) i siedliska na wiekszosci
stanowisk. Réwniez w poprzednim cyklu stan ochrony na wiekszo$ci stanowisk daleko odbiegat od prawidtowego —
na czterech stanowiskach zostat oceniony jako zty (U2), na czterech jako niezadowalajgcy (U1), a tylko na dwéch
jako wtasciwy (FV). Obecnie jedno stanowisko oceniono lepiej niz poprzednio (podniesienie oceny z U2 na U1) a

dwa gorzej (obnizenie oceny z FV na U1iz U1 na U2).
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B FV —stanwiasciwy 0 U1 —stan niezadow alajacy B U2 —stan zty 0 XX — stan nieznany

Rysunek 8: Stan siedliska gatunku

B FV - stan wiasciwy [0 U1 - stan niezadow alajgcy B U2 —stan zty [0 XX — stan nieznany

Rysunek 9: Perspektywy ochrony gatunku

5
23,8%

B FV - stan wiasciwy U1 - stan niezadow alajgcy B U2 — stan zly [0 XX — stan nieznany

Rysunek 10: Ogdlny stan ochrony gatunku
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