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Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

1. Wyniki monitoringu turzycy zytowatej Carex secalina cata Polska wprowadzenie

I. INFORMACJE OGOLNE I ’\1\ \ \
1. KOD i nazwa gatunku &

Carex secalina Willd. Ex Wahlenb.- turzyca zytowata
2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Kontynentalny

3. Koordynatorzy gtowni: obecny i w poprzednich badaniach

2015-2018 Grzegorz Lesnianski

4. Koordynatorzy krajowi: obecny i w poprzednich badaniach

2015-2018 Marcin Czerny

5. Ewentualni wspotpracownicy obecni i w poprzednim badaniu

2015-2018 brak

6. Eksperci lokalni obecni i w poprzednich badaniach

2015-2018 Marcin Bielecki

Rysunek 1: Turzyca zytowata Carex secalina
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
owtdrzeniami badan, mogty one wptynaé na réznice w wynikach badan — zestawienie.

Turzany lipiec kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy
Dulsk lipiec kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy
Skotniki lipiec kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy

Najlepszym okresem do prowadzenia badan jest przetom czerwca i lipca.

8. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegolne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegodlne etapy badan dlaturzycy zytowatej Carex secalina monitoring skonczony — stan badan na
koniec 2016 .

2015-2018 byt pierwszym cyklem
2016 Nie wystepuje 3 3 - - - monitoringu, w ktérym monitorowano
gatunek

Tab. 1A. Liczbhaobszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegodlne etapy badandlaturzycy zytowatej Carex secalina monitoring skonczony —
stan badarn na koniec 2016 r.

Stanowiska monitoringowe lezg poza obszarami Natura 2000.

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata.

Monitoring gatunku byt prowadzony po raz pierwszy. Metodyke oraz przedziaty wartosci poszczegdlnych wskaznikéw oparto na wynikach prac terenowych prowadzonych
w 2016 roku oraz na informacjach zawartych w literaturze. Po przeanalizowaniu danych terenowych do zaproponowanej wstepnie metodyki wprowadzono nastepujagce
poprawki: usunieto wskazniki "obecnosc¢ i stan srodpolnych oczek wodnych”, ,sposdb uzytkowania terenu”, ,zasilanie wodami stonym” i ,negatywne wptywy z otoczenia”,
dodano wskazniki: ,zasilanie wodami, w tym stonymi”, ,wojtok (martwa materia organiczna)’, a takze zmieniono waloryzacje (przedziaty wartosci) wskaznikow
Jliczebnos¢”, ,stan zdrowotny”, ,powierzchnia potencjalnego siedliska”, ,powierzchnia zajetego siedliska”, ,miejsce do kietkowalnia”, ,gatunki ekspansywne roslin zielnych”.
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Ze wskaznikéw kardynalnych natomiast usunieto "liczba osobnikéw generatywnych” ,obecnos¢ srodpolnych oczek wodnych”, ,sposdb uzytkowania terenu” ,miejsce do
kietkowania” dodano natomiast "liczebnos$¢”, ,zasilanie wodami, w tym stonymi” ,gatunki ekspansywne roslin zielnych”. Doktadne informacje, w tym waloryzacja
wskaznikdéw zostang zamieszczone w przewodniku metodycznym.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow

Nie korzystano z wynikéw z innych projektéw.
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Do monitoringu wybrano 3 stanowiska potozone na Réwninie Inowroctawskiej
ktora stanowi jedyne miejsce wystepowania gatunku w kraju. Rozmieszczenie

stanowisk jest reprezentatywne dla rozmieszczenia gatunku w kraju.

@ Stanowisko monitorowane
[ Granica regionéw biogeograficznych

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia monitorowanych stanowisk gatunku

12. Informacja o liczbie dziatek prywatnych
Wszystkie stanowiska (Turzany, Dulsk, Skotniki) leza na gruntach prywatnych.

2. Wyniki monitoringu turzycy zytowatej Carex secalina wregioniealpejskim

W regionie alpejskim nie prowadzono monitoringu ze wzgledu na brak zidentyfikowanych stanowisk gatunku.
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3. Wyniki monitoringu turzycy zytowatej Carex secalina wregioniekontynentalnym

Il.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOW ISK A
Tab.2. Oceny: stanu ochrony,jegoparametréow iwskaznikéw tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w
réznych okresach badawczych dla gatunku turzyca zytowata Carex secalina — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 2A. Podsumowanie zmian ocenstanu ochrony wskaznikéw i parametréw tagcznie tylko natychstanowiskach, na ktérych powtarzano badania
w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunkuturzyca zytowata Carex secalina — monitoring skoriczony
— stan badan na koniec 2016 r.

Monitoring gatunku prowadzono po raz pierwszy.

OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOW ISK

Monitoring gatunku byt prowadzony po raz pierwszy, dlatego nie mozna opisa¢ zmian wskaznikow i parametréw.

I.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddziatywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym nastanowiskach
1. Stan i zmiany w czasie poszczegolinychwskaznikéw populacji na stanowiskach

- Liczebnosé¢: na 2 stanowiskach liczebnos$¢ oceniono na FV: Skotniki (400 osobnikéw), Turzany (211 osobnikdéw); na 1 stanowisku na U1: Dulsk (64 osobniki).

- Liczba kep generatywnych (kwiatowych): na 2 stanowiskach liczbe kep generatywnych (kwiatowych) oceniono na FV: Turzany (89%), Skotniki (80%); na 1 stanowisku
na Ul: Dulsk (58%).

- Obecnos¢ siewek: na 2 stanowiskach obecnosc¢ siewek oceniono na FV: Skotniki (liczne), Turzany (liczne); na 1 stanowisku na U1: Dulsk (pojedyncze).

- Stan zdrowotny: na 2 stanowiskach stan zdrowotny oceniono na FV: Skotniki (bardzo dobry, cze$¢ osobnikéw byta zgryziona przez bydto co nie wptywa niekorzystnie
na populacje), Turzany (brak oznak choréb i ostabienia); na 1 stanowisku na U1: Dulsk (niewielkie wymiary kep 2-5 cm, czes¢ lisci uschnieta lub zasychajgca w gérnym

odcinku).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegélnych wskaznikdéw siedliska gatunku na stanowiskach

- Powierzchnia potencjalnego siedliska: na 1 stanowisku powierzchnie potencjalnego siedliska oceniono na FV: Skotniki (0,4 ha); na 2 stanowiskach na U1: Turzany
(400 m?), Dulsk (100 m?).

- Powierzchnia zajetego siedliska: na 2 stanowiskach powierzchnie zajetego siedliska oceniono na FV: Skotniki (600 m?2), Turzany (250 m?); na 1 stanowisku na U2
Dulsk (8 m?).

- Fragmentacja siedliska: na 1 stanowisku wskaznik oceniono na FV: Skotniki (mata fragmentacja siedliska); na 2 stanowiskach na U1: Turzany ($rednia fragmentacja
siedliska), Dulsk (Srednia fragmentacja siedliska).
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- Zasilanie wodami, w tym stonymi: na 2 stanowiskach wskaznik oceniono na FV: Skotniki (swobodny doptyw i podsigkanie wdd, brak sladéw osuszania stanowiska,
wysoki poziom wody w zbiorniku), Turzany (brak sladéw osuszania stanowiska, nieznacznie obnizony poziom wody w zbiorniku); na 1 stanowisku oceniono na U2: Dulsk
(duze przesuszenie stanowiska, brak wody w zbiorniku).

- Miejsce do kietkowania: na wszystkich stanowiskach wskaznik oceniono na FV: Dulsk (30%) Skotniki (15%), Turzany (15%).

- Gatunki ekspansywne: na 1 stanowisku wskaznik oceniono na FV: Skotniki (trzcina pospolita Phragmites communis 5%); na 2 stanowiskach na U1: Dulsk (mozga
trzcinowata Phalaris arundinacea 20%, ostrozen polny Cirsium arvense 20%, tacznie 40%), Turzany (sitowiec nadmorski Bolboschoenus maritimus 20%, mannica
odstajgca Puccinellia distans 20%, trzcina pospolita Phragmites communis 5%, tacznie 45%).

- Gatunki obce, inwazyjne: na 2 stanowiskach wskaznik oceniono na FV: Skotniki (brak), Dulsk (brak); na 1 stanowisku oceniono na U1: Turzany (konyza kanadyjska
Conyza canadensis 1%).

- Wojtok (martwa materia organiczna): na wszystkich stanowiskach wskaznik oceniono na FV: Skotniki (0-2 cm, $r. 1,5 cm), Turzany (0-2 cm, $r. <1 cm), Dulsk (0-1 cm,

sr. <1 cm).

IILA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Stan populacji w regionie kontynentalnym (a tym samym w Polsce) zostat oceniony jako niezadowalajgcy U1. Na 2 monitorowanych stanowiskach parametr ten oceniono
na FV: Skotniki, Turzany; na 1 stanowisku oceniono na U1: Dulsk. Wskaznikiem kardynalnym, ktéry wptynat na obnizong ocene parametru na stanowisku Dulsk byt

wskaznik ,liczebno$é”. Powodem obnizenia oceny ogdlnej jest niska liczebno$¢ populacji na czesci stanowisk obecnie nie objetych monitoringiem.

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska w regionie kontynentalnym zostat oceniony jako niezadowalajgcy U1. Na 1 stanowisku parametr oceniono jako wtasciwy FV: Skotniki; na 1 stanowisku jako
niezadowalajgcy U1: Turzany; na 1 stanowisku jako zty U2: Dulsk. WskaZznikiem kardynalnym ktory wptynat na ocene U1 ,parametru siedlisko” na stanowisku w Turzanach
byt wskaznik ,gatunki ekspansywne roslin zielnych”, natomiast wskaznikiem kardynalnym ktéry wptynat na ocene U2 ,parametru siedlisko” na stanowisku w Dulsku byt
wskaznik ,zasilanie wodami, w tym stonymi”. Innymi wskaznikami ktére oceniono jako niezadowalajgca sa: ,potencjalna powierzchnia stanowiska” oraz ,fragmentacja

siedliska”. Obnizona ocena tych wskaznikéw jest czesto efektem niekorzystnych zmian jakie zaszty w uzytkowaniu gruntéw, m.in. zaniechaniu wypasu.
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3. Stan i zmiany w czasie parametruperspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach

Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym zostaty ocenione jako zte U2. Na 1 stanowisku parametr oceniono jako wtasciwy FV: Skotniki; na 1 stanowisku jako
niezadowalajgcy U1: Turzany; na 1 stanowisku jako zty U2: Dulsk. Na stanowisku w Skotnikach prowadzony jest ekstensywny wypas bydfa, co zapewnia istnienie
odpowiednich warunkéw siedliskowych dla gatunku. Dos¢ duza powierzchnia zbiornika wodnego potozonego w obrebie stanowiska oraz swobodny dostep bydta do niego
pozwala na tworzenie sig, na dos¢ znacznej powierzchni, siedlisk odpowiednich dla gatunku. W diuzszej perspektywie czasu stanowisko to moze by¢ jednak zagrozone, z
powodu odchodzenia wiascicieli gruntéw od tradycyjnego gospodarowania rolniczego, w tym tez od hodowli bydta. Na stanowisku Turzany obecnie zaprzestano wypasu
kréw na pastwisku w obrebie ktérego znajduje sie stanowisko. Gatunek utrzymuje sie wcigz na stanowisku, populacja jest liczna, jednak w diuzszej perspektywie czasu,
gatunek moze ustgpi¢. Na stanowisku w Dulsku populacja jest nieliczna, zajmuje matg powierzchnie i odznacza sie stabym wzrostem (mate kepy, schngce liscie). Zbiornik
nad ktérym wystepuje gatunek od kilku lat pozostaje wyschniety. Na ztg ocene perspektyw ochrony w regionie wptynety niekorzystne zmiany w siedlisku gatunku bedace
efektem pogorszenia sie warunkéw wodnych lub zaniechaniem prowadzonego wczesniej wypasu. Ochrone stanowisk, w tym podjecie dziatan z zakresu ochrony czynnej,

utrudnia potozenie stanowisk na gruntach prywatnych.

4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasie na stanowiskach
Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym (a tym samym w Polsce) zostat oceniony jako zty U2. Wptywa na to gtéwnie parametr perspektywy ochrony. Tylko na 1
stanowisku parametr oceniono jako wtasciwy FV: Skotniki; na 1 stanowisku jako niezadowalajgcy U1: Turzany; na 1 stanowisku jako zty U2: Dulsk.

Wplyw na obnizong ocene stanu ochrony na stanowiskach Turzany i Dulsk mialy parametry ,,siedlisko” i ,, perspektywy ochrony”.
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Il. B. POZOSTALE TABELE NAPOZIOMIE STANOWISKA:
Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijegoparametrow na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dlagatunkuturzyca
zytowata Carex secalina — monitoring skohczony — stan badan na koniec 2016 r.

1 . ) Kujawsko-Pomorskie 816 Turzany EFV U1l U1l ul

Réwnina Inowroctawska

2 ; ; Kujawsko-Pomorskie 817 Dulsk U1 U2 U2 U2
Roéwnina Inowroctawska

3 - - Kujawsko-Pomorskie | g, g Skotniki FV FV FV FV
Réwnina Inowroctawska

FV 2 1 1 1
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk ul L L L L

U2 - 1 1 1

XX - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 3/3 3/3 3/3 3/3

UWAGI: Brak
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Tab. 4. Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogélne - nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunkuturzyca zytowata Carex secalina— monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Liczhastanowisk gatunku turzyca
Liczba zytowata Carex secalina zdanym
s N @ e (e oddziatywaniem iintensywnoscia
AKTUALNE T . z danym Wptyw Wptyw Wptyw
KOD ODDZIALYWANIE Uszczegotowienie - wytlumaczenie na czym ono polega oddzialywaniem pozytywny neutralny negatywny
- razem + 0 -
teraz 2015-2018 Teraz 2015 -2018
A|B|[C]J]A|B|C]JA|B C
Porzucenie wypasu powoduje pogorszenie warunkéw
Zarzucenie pasterstwa, brak siedliskowych dla rozwoju gatunku (wzrost zwarcia runi,
A04.03 L A ) . VI 2/3 - - - - - - 111 -
wypasu zmniejszenie miejsca do kietkowania, wzrost grubosci wojtoku,
wkraczanie ekspansywnych roslin zielnych, drzew i krzewow)
K04.01 Konkurencja _Konkurencja ze strony Bolboschoenus maritimus, Puccinellia 1/3 I O O O R R 1
distans ogranicza rozwdj gatunku (przestrzen, zasoby srodowiska)
Zmiana skfadu gatunkowego |Zachodzenie niekorzystnych przemian sukcesyjnych w siedlisku na
K02.01 - . . ; ) . 2/3 - - - - - - - 1 1
(sukcesja) stanowisku spowodowane miedzy innymi przez zarzucenie wypasu.
Obnizenie poziomu wadd gruntowych (efektem czego byto
J02.07 Poboér wéd podziemnych wyschniecie zbiornika) i utrzymujgce sie przesuszenie siedliska 1/3 - - - - - - 1 - -
moze doprowadzi¢ do ustgpienia gatunku,
Nieintensywne uzytkowanie pastwiskowe stwarza dogodne warunki
A04.02.01| Nieintensywny wypas bydfa | do rozwoju gatunku i hamuje zachodzenie niekorzystnych zmian 1/3 1 - - - - - - - -
sukcesyjnych.
Liczba stanowisk, na ktorych stwierdzono oddziatywanial/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 1/310/310/3|0/3]10/3|0/3)2/3|1/3] 1/3
Liczba wystapien oddziatywan o okreslonej intensywnosci /liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano oddziatywania o danej intensywnosci| 1/1 | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 0/0 | 2/2 | 2/1 | 2/1

Tab.4.A. ZmianyYaktualnych oddziatywan tgcznie nastanowiskach, naktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym
pomiedzy réznymi okresami badawczymi dla gatunku turzyca zytowata Carex secalina — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Monitoring gatunku prowadzono po raz pierwszy.
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STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCHAKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu — w cyklu 2015-2018, oddziatywanie o $redniej i silnej intensywnosci, wptyw negatywny.

K04.01 Konkurencja — w cyklu 2015-2018, oddziatywanie o stabej intensywnosci, wptyw negatywny.

K02.01 Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) — w cyklu 2015-2018, oddziatywanie o stabej i $redniej intensywnosci, wptyw negatywny.

J02.07 Pobér wod podziemnych — w cyklu 2015-2018, oddziatywanie o silnej intensywnosci, wptyw negatywny.

A04.02.01 Nieintensywny wypas bydta — w cyklu 2015-2018, oddziatywanie o silnej intensywnosci, wptyw pozytywny.

Komentarz:

Gtéwnym niekorzystnym oddziatywaniem notowanym na czesci stanowisk jest zaniechanie lub brak wypasu (A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu ). Porzucenie
wypasu powoduje pogorszenie warunkéw siedliskowych (wzrost zwarcia runi, zmniejszenie miejsca do kietkowania, wzrost grubosci wojtoku, wzrost konkurencji ze strony
ekspansywnych roslin zielnych, wkraczanie drzew i krzewdw). Na niektérych stanowiskach notuje sie rowniez pogorszenie warunkéw wodnych (J02.07 Pobdr wod
podziemnych). Przejawem tego jest wyrazne obnizenie poziomu lustra wody w zbiornikach, a nawet ich catkowite wyschniecie. Dla gatunku, ktéry jest wyraznie zwigzany z
okresowo podtapianymi brzegami zbiornikow jest to szczegdlnie niebezpieczne i szybko moze doprowadzi¢ do jego ustgpienia. Na niektorych stanowiskach prowadzi sie

wypas bydta (A04.02.01 Nieintensywny wypas bydta), co korzystnie wptywa na populacje.
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Tab.5.Przewidywane zagrozenia -daneogodlne-tgcznie na stanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym dlagatunkuturzyca
zytowata Carex secalina — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Zachodzenie niekorzystnych zmian sukcesyjnych

Zmiana skftadu

K02.01 . spowodowane brakiem oddziatywania 2/3 1 - 1
gatunkowego (sukcesja) : . X .
pasterskiego i pogorszeniem stosunkéw wodnych
Spowodowane przez Obnizenie poziomu wody w zbiorniku
Jo2 cziowieka zmiany (wyschniecie) nad ktérym rosnie gatunek moze 2/3 - - 2
stosunkéw wodnych prowadzi¢ do ustgpienia gatunku na stanowisku

Prowadzenie wypasu bydta, zapewnia istnienie
odpowiednich warunkéw siedliskowych i
Zarzucenie pasterstwa, | przeciwdziata zachodzeniu niekorzystnych zmian
A04.03 X ; .
brak wypasu sukcesyjnych. Zarzucenie wypasu spowoduje
uruchomienie niekorzystnych dla gatunku
procesow sukcesyjnych.

Liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o danej intensywnosci/liczba wszystkich monitorowanych
stanowisk

Liczba wystgpien zagrozen o okreslonej intensywnosci /liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o
danej intensywnosci

1/3 1 - -

2/3 0/3 2/3

2/2 0/0 3/2

Tab.5.A. ZmianyYprzewidywanych zagrozen tgcznie na tych samychstanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi
okresami badawczymi dla gatunku turzyca zytowata Carex secalina - monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Monitoring gatunku prowadzono po raz pierwszy.
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STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

K02.01 Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) — w cyklu 2015-2018, bierze sie pod uwage wystgpienie zjawiska w stopniu stabym i silnym.

J02 Spowodowane przez cziowieka zmiany stosunkéw wodnych — w cyklu 2015-2018, bierze sie pod uwage wystgpienie zjawiska w stopniu stabym.

A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu — w cyklu 2015-2018, bierze sie pod uwage wystgpienie zjawiska w stopniu silnym.

Komentarz:

Jednym z gtéwnych zagrozen dla gatunku na stanowiskach sg procesy sukcesyjne (K02.01 Zmiana sktadu gatunkowego sukcesja) jakie zaczynajg zachodzi¢ po
porzuceniu tradycyjnego, ekstensywnego sposobu uzytkowania pastwisk (A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu). Dochodzi do niekorzystnych zmian siedliska
takich jak: wzrost zwarcia runi, zmniejszenie miejsca do kietkowania, wzrost grubosci wojtoku, wzrost konkurencji ze strony ekspansywnych roslin zielnych, wkraczanie drzew i krzewdw.
Duzym zagrozeniem jest takze pogorszenie stosunkéw wodnych (J02 Spowodowane przez cziowieka zmiany stosunkéw wodnych). Wyschniecie zbiornika nad ktérym
gatunek rosnie (czy nawet obnizenie w nim poziomu wody) moze prowadzi¢ do jego ustgpienia. Monitoring gatunku byt prowadzony po raz pierwszy, dlatego nie mozna

opisa¢ zmian.

lII.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000
Monitorowane stanowiska gatunku znajdujg sie poza granicami obszaréw Natura 2000.
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4. Wyniki monitoringu turzycy zytowatej Carex secalina cata Polska podsumowanie

IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACHOBCYCH INWAZYJNYCH
Tab. 10. Lista gatunkow obcych inwazyjnych stwierdzonych tgcznie nastanowiskach w trakcie monitoringu gatunku turzyca zytowata Carex
secalina- monitoring skoficzony — stan badar na koniec 2016 r.

SEMCRTSE RN BIIETEE 2PtoTeia Obserwowane GATUNKI OBCE INWAZYJINE
. b N 5 1d Carex secalina
Oceniony Obszar Natura 2000 stanowiska - - Teraz (lata 2015-2018)
w regionie ALP w regionie CON >
Nazwa polska Nazwa tacinska
B 816 - Turzany Konyza kanadyjska Conyza canadensis

Tabela 10.A. Poréwnanie stwierdzonychgatunkéw obcych inwazyjnych nastanowiskach gatunkuturzycy zytowatej Carex secalina
z poprzednimi latami.

Monitoring gatunku prowadzono po raz pierwszy.

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH
Na stanowisku Turzany stwierdzono wystepowanie gatunku obcego — konyza kanadyjska Conyza canadensis. Udziat gatunku jest niski, osigga on pokrycie okoto 1%. Na

pozostatych stanowiskach nie odnotowano gatunkéw obcych, inwazyjnych.

V. UWAGIDOMETODYK| EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN
Monitoring gatunku prowadzony byt po raz pierwszy, dlatego przyjeta metodyka moze wymagac jeszcze uzupetnienia lub modyfikacji. Réwniez precyzyjne wyznaczenie

przedziatéw wartosci poszczegdlnych wskaznikow bedzie mozliwe po kilkukrotnym przeprowadzeniu obserwacji monitoringowych. Proponowane warto$ci oparto na

wynikach prac terenowych prowadzonych w 2016 roku oraz na informacjach zawartych w literaturze.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH
Ochrona gatunku wymaga utrzymania wtasciwych stosunkéw wodnych oraz ekstensywnego sposobu uzytkowania pastwisk potozonych przy zbiornikach wodnych. Na

zadnym z monitoringowych stanowisk obecnie nie prowadzi sie, ukierunkowanych bezposrednio na ochrone gatunku, dziatan ochronnych. Optymalne warunki siedliskowe
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wystepujg obecnie tylko na jednym z monitoringowych stanowisk — Skotniki. Stosunki wodne sg tam witasciwe, prowadzi sie tam tez ekstensywny wypas bydta, co
pozytywnie wptywa na populacje. Dlatego nalezy kontynuowa¢ dotychczasowe uzytkowanie pastwiskowe na stanowisku. Na stanowisku w Turzanach w ostatnich latach
zarzucono wypas bydta co spowodowato pogorszenie warunkow siedliskowych. Obecnie gatunek wystepuje tam tylko w obrebie brzegéw stawu (ustagpit z pastwiska).
Optymalne dla populacji gatunku na stanowisku bytoby wznowienie ekstensywnego wypasu. Na stanowisku w Dulsku stan siedliska jest zly. Nie prowadzi sie tam wypasu,
nastgpito takze pogorszenie warunkéw wodnych. Od kilku lat zbiornik pozostaje wyschniety. Rozwéj gatunku ograniczajg réwniez ekspansywne rosliny zielne. W pierwszej
kolejnosci nalezatoby postara¢ sie poprawi¢ warunki wodne na stanowisku. Jest to trudne do wykonania (wyschniety zbiornik jest bezodptywowy) i wymaga podniesienia
poziomu wod gruntowych w catym obszarze. Nalezatoby réwniez ograniczy¢ rozwdéj wysokich bylin (zwlaszcza w sgsiedztwie populacji) przez ich reczne usuwanie
(wyrwanie). Dziatanie takie mogtoby poprawi¢ warunki siedliskowe (zmniejszy¢ ocienienie, zwiekszy¢ przestrzen do kietkowania i rozwoju gatunku). Dziatanie polegajgce
na eliminacji wysokich bylin i zruszaniu gleby mozna zastosowa¢ w réznych miejscach na stanowisku nie zajetych obecnie przez populacje. Moze to poméc w kietkowaniu

nasion z banku nasion zgromadzonych w glebie.

VII. INNE UWAGI
Brak uwag.

VIIl. WYKONAWCY MONITORINGU
Tab.11. Eksperci lokalni badanychstanowisk gatunkuturzycy zytowatej Carex secalina wgobszaréw Natura 2000 — monitoring skonczony
— stan badan na koniec 2016 r.

1 - - Ifula}wsko-pomorskle kontynentalny 816 Turzany Marcin Bielecki
Roéwnina Inowroctawska

2 - - Ifula}wsko-pomorskle kontynentalny 817 Dulsk Marcin Bielecki
Réwnina Inowroctawska

3 - - Ifula}wsko-pomorskle kontynentalny 818 Skotniki Marcin Bielecki
Réwnina Inowroctawska
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IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU TURZYCA ZYTOWATA CAREX SECALINA
W Polsce gatunek znany jest jedynie z Rowniny Inowroctawskiej. (Trzcinska-Tacik i in. 2014, Zajgc, Zajgc 2001). Obecnie ma on tam kilkanascie stanowisk (Lembicz i in.

2009, Dominiak, Jakubas 2015). Do monitoringu wybrano 3 stanowiska potozone w wojewdédztwie kujawsko-pomorskim. Rozmieszczenie stanowisk jest reprezentatywne
dla rozmieszczenia gatunku w kraju.

Gtéwnym niekorzystnym oddziatywaniem notowanym na czesci stanowisk jest zaniechanie lub brak wypasu. Na niektdrych stanowiskach notuje sie rowniez wyrazne
obnizenie poziomu lustra wody w zbiornikach, a nawet ich catkowite wyschniecie. Dla gatunku, ktory jest wyraznie zwigzany z okresowo podtapianymi brzegami zbiornikow

jest to szczegdlnie niebezpieczne i szybko moze doprowadzi¢ do jego ustgpienia.

REGION KONTYNENTALNY

Stan populacji (U1)
Stan populacji w regionie kontynentalnym (a tym samym w Polsce) zostat oceniony jako niezadowalajacy U1.
Zadecydowat o tym wskaznik kardynalny liczebnos¢, ktéry pomimo ze na dwdch z trzech stanowisk

wyznaczonych do monitoringu zostat oceniony jako wlasciwy FV, a tylko na jednym jako niezadowalajgcy U1,

nalezy uznaé za niezadowalajacy U1. Powodem takiej oceny jest niska liczebno$¢ populacji na czeéci stanowisk
. . . . .. B FV -stanwiasciwy U1 - stan niezadowalajgcy B U2 —stan zty 0 XX — stan nieznany
obecnie nie objetych monitoringiem.

Rysunek 3: Stan populacji gatunku
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Stan siedliska(U1l)

Stan siedliska zostat oceniony jako niezadowalajgcy U1. Wskaznikami kardynalnymi ktére zadecydowaty o
obnizonej ocenie tego parametru sg: ,zasilanie wodami, w tym stonymi” oraz ,gatunki ekspansywne roslin
zielnych”. Innymi wskaznikami ktére oceniono jako niezadowalajgca sa: ,potencjalna powierzchnia stanowiska”
oraz ,fragmentacja siedliska”. Obnizona ocena tych wskaznikéw jest czesto efektem niekorzystnych zmian jakie

zaszty w uzytkowaniu gruntéw, m.in. zaniechaniu wypasu.

Perspektywy ochrony (U2)

Perspektywy ochrony zostat ocenione jako zte U2. Liczebnos$¢ populacji na niektérych stanowiskach w
poréwnaniu z danymi z literatury sprzed kKilku lat ulegta zmniejszeniu. Dodatkowo zachodza niekorzystne zmiany
w siedlisku gatunku bedace efektem pogorszenia sie warunkéw wodnych lub zaniechaniem prowadzonego
wczesniej wypasu. Ochrone stanowisk, w tym podjecie dziatan z zakresu ochrony czynnej, utrudnia potozenie

stanowisk na gruntach prywatnych.

Stan ochrony (U2)

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym i w Polsce zostat oceniony jako zty U2. Wptywa na to gtéwnie
parametr perspektywy ochrony. Znaczna czes¢ stanowisk (w tym takze te nie objete monitoringiem) jest obecnie
zagrozona. Zachodzg tam niekorzystne przemiany siedlisk bedgce efektem pogorszenia stosunkéw wodnych
oraz zmian jakie nastgpity w uzytkowaniu gruntéw. Ochrone gatunku, w tym podjecie dziatan z zakresu ochrony

czynnej, utrudnia potozenie stanowisk na gruntach prywatnych.
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2
66,7%

B FV —stan wiasciwy U1 - stan niezadow alajgcy B U2 —stan zty 0 XX — stan nieznany

Rysunek 4: Stan siedliska gatunku

B Fv —stan wiasciwy U1 - stan niezadow alajgcy B U2 —stan zly [ XX — stan nieznany

Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
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B FV —stan wiasciwy U1 - stan niezadow alajgcy B U2 —stan zty [ XX — stan nieznany

Rysunek 6: Ogolny stan ochrony gatunku
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