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1. KOD i nazwa gatunku

2189 Galium cracoviense przytulia krakowska
2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany
gatunek

Kontynentalny

3. Koordynator gtéwny

2009-2011 brak

2015-2018 Grzegorz Lesnianski

4. Koordynator krajowy

2009-2011 Edward Walusiak

2015-2018 Tadeusz Szmalec

5. Ewentualni wspétpracownicy

2009-2011 brak

2015-2018 brak

6. Eksperci lokalni

2009-2011 Edward Walusiak

2015-2018 Aleksandra Grabos$

Rysunek 1:Przytulia krakowska Galium crcovense
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi

powtdrzeniami badan, mogty one wplynaé na réznice w wynikach badan — zestawienie

1 Gora Zamkowa lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -
2 tysa Goéra lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -
3 Skatki Duze lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -
4 Skatki Lipowki lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -
5 Wzgdrze Brodta lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -
6 Wzgérze Niwki lipiec 2009 czerwiec 2017 kontynentalny -

Wedlug przewodnika metodycznego najlepszy okres dla prowadzenia badan to okres maj — czerwiec, kiedy gatunek kwitnie. Obserwacje mozna takze przeprowadzi¢
w nieco pozniejszym terminie. W roku 2017 (cykl 2015-2018) badania byly prowadzone w czerwcu, w najlepszej porze do obserwacji. Tym samym dotrzymano terminu
obserwacji zalecanego przez przewodnik do monitoringu tego gatunku. Roznice migedzy miesigcami badan w obu cyklach monitoringowych nie miaty wptywu na wyniki,
wynikaty jedynie z warunkéw pogodowych panujgcych w danym roku. W roku 2017 przytulia krakowska petnie rozwoju osiggneta w czerwcu, a poprzednio (rok 2009) w
lipcu.

8. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegoélne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1: Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegodlne etapy badan przytulii krakowskiej Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

2009-2011 | 2009 Nie wystepuje 6 6 - ] - R
20152018 | 2017 Nie wystepuje 6 6 - i - -
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Tab. 1A: Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegolne etapy badan przytulii krakowskiej Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na
koniec 2017 r.

2009 Nie wystepuje 1 1 - - - -

2017 Nie wystepuje 1 1 - - - -

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata.
Metodyka monitoringu, w tym wszystkie wskazniki byty zgodne z aktualng metodykg GIOS zamieszczong na stronie internetowej i w przewodniku metodycznym. Metodyka
nie zostata zmieniona w stosunku do poprzedniego cyklu 2013-2014.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow

Nie korzystano z wynikéw z innych projektéw.
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11. Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia stanowisk

Gatunek zaliczony do endemitow flory Polski. Wystepuje tylko w regionie
kontynentalnym. Badaniami w poprzednim cyklu 2009-2011 objeto 6 stanowisk
potozonych na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej. W cyklu 2015-2018
powtdrzono badania na tych samych stanowiskach. Dobér stanowisk jest w petni
reprezentatywny i pozwala oceni¢ stan zachowania gatunku w regionie

kontynentalnym.

@ Stanowisko monitorowane
Granica regionéw biogeograficznych

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych gatunku

12. Informacja o liczbie dziatek prywatnych
Na gruntach prywatnych znajduje sie stanowisko tysa Goéra.
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Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikéw fgcznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla
gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

6 6 6
4 6 6
5 6 6
5 6 6
1 - - - - - 6 6
- 5 - - - - - - 6
6 6 - - - - - - 6 6
4 6 2 - - - - 6 6
- 5 6 1 - - - - 6 6
6 6 - - - - - - 6 6
4 5 2 1 - - - - 6 6
4 5 2 1 - - - - 6 6
4 4 2 1 - 1 - - 6 6
podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaznikdw i parametréw tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec
2017 r.
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIESTANOWISK

Il.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym nastanowiskach

1. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikéw populacji na stanowiskach

- Wielkos¢ populaciji:

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgoérze Niwki, Wzgdrze Brodta, Skalki Lipowki, Géra Zamkowa. Ocene U1 wystawiono na stanowisku
tysa Godra, a ocene U2 na stanowisku Skatki Duze.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu monitoringowym. Na stanowisku Skatki Duze podniesiono ocene do U1
(poprzednio okreslono jako ,mata”, obecnie kilkadziesigt skupien), natomiast na stanowisku tysa Goéra obnizono wartos¢ wskaznika do U2 (kilkanascie niewielkich
skupien).Obecnie i w poprzednim okresie monitoringu liczebnos¢ populacji gatunku nie ulegta zmianie.

- Liczba (%) osobnikow generatywnych:

W latach 2015-2018 wskaznik oceniany po raz pierwszy. Ocene FV (70-80% populacji) wystawiono na 5 stanowiskach: Wzgorze Niwki, Wzgorze Brodta, Skatki Lipowki,
Gora Zamkowa, Skatki Duze, gdzie 70-80% populacji stanowity osobniki generatywne. Tylko na stanowisku tysa Goéra oceniono wskaznik na U1 — 20% osobnikow
generatywnych.

- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokréj): Zaréwno w latach 2009-2011 oraz w biezgcym cyklu monitoringowym (2015-2018) nie stwierdzono objawow

chorobowych. Wartos¢ wskaznika nie ulegta zmianie na zadnym stanowisku.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

- Powierzchnia zajetego siedliska:

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgérze Niwki, Wzgdrze Brodta, Skafki Lipdwki, Géra Zamkowa. Ocene U1 wystawiono na stanowiskach
tysa Gora i Skatki Duze.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu (powierzchnia na stanowiskach nie ulegta zmianie, miescita sie w
zakresie od 4,2 do 40 aréw) oraz na stanowisku Skatki Duze (wzrost z 2 do 15 m?). Na stanowisku Lysa Géra utrzymano ocene U1 (powierzchnia zmniejszyta sie z 5,5 m?
do 2 m2). Ogdtem powierzchnia zajeta przez gatunek nie ulegta istotnym zmianom.

- Powierzchnia potencjalnego siedliska:

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgdérze Niwki, Wzgoérze Brodta, Skaftki Lipédwki, Géra Zamkowa. Ocene U1 wystawiono na 2

stanowiskach: tysa Géra, Skatki Duze.
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W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu (powierzchnia na stanowiskach nie ulegta zmianie, miescita sie w
zakresie od 4,2 do 40 aréw) oraz na stanowisku Skatki Duze (wzrost z 20 do 150 m?2). Na stanowisku tysa Géra utrzymano ocene U1 (niewielka potencjalna powierzchnia
100m? nie ulegta zmianie. Generalnie powierzchnia potencjalnego siedliska jest stabilna, tylko na jednym stanowisku ulegta powiekszeniu.

- Fragmentacja siedliska:

W latach 2009-2011 Ocene FV wystawiono na 1 stanowisku: Skatki Lipowki. Ocene U1 wystawiono na 5 stanowiskach: Wzgérze Niwki, Wzgorze Brodta, Lysa Goéra, Gora
Zamkowa, Skatki Duze.

W latach 2015-2018 na wszystkich 6 stanowiskach wystawiono ocene U1. Obnizono ocene z FV w poprzednim cyklu monitoringowym na stanowisku Skatki Lipowki,
poniewaz stwierdzono $rednig fragmentacje — by¢ moze pogorszenie to jest tylko pozorne. Ogoétem siedlisko przytulii krakowskiej jest pofragmentowane, jednak na razie
fragmentacja nie jest duza, a zmiany nie zachodzg szybko.

- Stopien zarosniecia siedliska:

W latach 2015-2018 wskaznik oceniano po raz pierwszy. Ocene FV wystawiono na 5 stanowiskach - Wzgérze Niwki, Wzgoérze Brodia, Skatki Lipdwki, Géra Zamkowa,
Skatki Duze, gdzie stwierdzono brak lub niewielkg (do 5%) obecnos$¢ drzew i krzewow. Na stanowisku tysa Géra wykazano 15% pokrycie drzewami i krzewami (U1).
- Miejsca do kietkowania:

Zarowno w poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) jak i aktualnie (2015-2018) wykazano ponad 5% powierzchni zdatnej do kietkowania, tak wiec ocena
wskaznika w obu okresach na wszystkich stanowiskach byta jednakowa (FV).

- Gatunki charakterystyczne/towarzyszace:

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgdrze Niwki, Wzgo6rze Brodta, Skatki Lipowki, Gora Zamkowa. Ocene U1 wystawiono na 2
stanowiskach: tysa Géra, Skatki Duze.

W biezacym cyklu 2015-2018 na wszystkich 6 stanowiskach stwierdzono odpowiednig reprezentacje gatunkdéw charakterystycznych dla siedlisk zajmowanych przez
przytulie — ocena FV. Ogdtem ocena wskaznika na monitorowanych stanowiskach polepszyta sie.

- Gatunki ekspansywne:

W latach 2009-2011 ocene U1 wystawiono na wszystkich 6 stanowiskach, jednakze nie podano szczegétowej informacji, jedynie w zagrozeniach wskazano na ,roslinnos¢
takowq”.

W latach 2015-2018 nie stwierdzono gatunkéw ekspansywnych na 5 stanowiskach, stad tez ocena FV. Ocene U1 wystawiono na stanowisku tysa Goéra, gdzie na 15%
powierzchni stwierdzono gatunki ekspansywne (za takie uznano drzewa i krzewy — tarnine Prunus spinosa, szaktak pospoliy Rhamnus cathartica i sosne zwyczajng Pinus

sylvestris). W poréwnaniu z okresem poprzednim, nastgpita ewidentna poprawa ogdlnej oceny wskaznika w regionie.
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- Gatunki obce, inwazyjne:
Zaréwno w poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) jak i aktualnie (2015-2018) nie wykazano zadnych gatunkéw obcych, w tym inwazyjnych.

Il.LA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Zaréwno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan populacji przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako
prawidtowy (FV). W trakcie badan w latach 2009-2011 liczebnos$¢ populacji na monitorowanych stanowiskach byta bardzo zr6znicowana — od pojedynczych darni na
stanowiskach tysa Goéra i Skatki Duze (ocena U2) do trwatych, gestodarniowych populacji na pozostatych stanowiskach (ocena FV). W biezgcym cyklu (2015-2018) ocene
FV wystawiono na stanowiskach Skatki Lipéwki, Wzgoérze Brodta, Géra Zamkowa, Wzgorze Niwki. Na stanowisku Skatki Duze utrzymano ocene U1, a na stanowisku Lysa
Gora, gdzie populacja przytulii jest najmniejsza, liczy zaledwie kilkanascie niewielkich skupien i wykazuje niewielki (okoto 20%) udziat osobnikow generatywnych obnizono
ocene z U1 do U2.

W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu, oceny parametru sg nieznacznie gorsze z uwagi na pogorszenie sie sytuacji na stanowisku tysa Goéra, nie wptywa to

jednak na ocene stanu populacji w catym regionie.

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na stanowiskach

Zaréwno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan siedliska przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako
prawidtowy (FV). W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach, a ocene U1 na 2 stanowiskach - Skatki Duze, tysa Géra. Na obu ostatnich stanowiskach
czynnikiem decydujgcym o obnizeniu oceny parametru do U1 byto stwierdzenie ,mocno posunietej sukcesji roslinnosci zaro$lowej i leSnej”. W biezagcym cyklu 2015-2018
jedynie na stanowisku tysa Géra stan parametru siedlisko okreslono jako niezadowalajgcy (U1). Zdecydowata o tym bardzo mata powierzchnia zajetego siedliska (jedynie
2% ze 100 m?2 potencjalnego siedliska) oraz postepujgce opanowywanie szczelin i pétek skalnych przez drzewa i krzewy, a w konsekwencji wzrost ocienienia. Na
pozostatych stanowiskach nie wykazano negatywnych zmian w siedlisku i oceniono parametr na FV. W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu, nastgpita poprawa.

Obecnie tylko dla jednego stanowiska ocena jest gorsza niz FV.
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3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach

Zaréwno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym perspektywy ochrony przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako
prawidiowe (FV). Podobnie jak w przypadku siedliska, ocena perspektyw ochrony gatunku jest lepsza niz poprzednio. Spowodowane jest to w gtdwnej mierze
wprowadzeniem ekstensywnego wypasu owiec (A04.02.02) na pieciu badanych stanowiskach. Na jedynym, nie objetym wypasem stanowisku nadal obserwuje sie
sukcesje roslinnosci (K02) zagrazajgca gatunkowi. Zjawiskiem wywierajgcym niewielki negatywny wptyw na stanowiska gatunku jest tez wspinaczka skatkowa (G01.04.01
— por. komentarze do oddziatywan i zagrozen.

W latach 2009-2011 dobre perspektywy dla gatunku (ocene FV) wystawiono na 4 stanowiskach - Skatki Lipdwki, Wzgorze Niwki, Wzgoérze Brodta, Géra Zamkowa.
Na stanowiskach tysa Goéra i Skatki Duze, ze wzgledu na niskg liczebnos¢ populacji przytulii oraz stwierdzong woéwczas ekspansje roslin tgkowych perspektywy ochrony
okreslono jako niezadowalajgce (U1). W wyniku badan monitoringowych przeprowadzonych w cyklu (2015-2018) mozna przyjaé, ze perspektywy ochrony gatunku sg
generalnie dobre. Na 5 monitorowanych stanowiskach populacje przytulii sg trwate, nie zmniejszajg liczebnosci ani arealu wystepowania, nie stwierdzono przy tym
pogarszania sie warunkow siedliskowych. Ponadto na jednym ze stanowisk wykazano wzrost zajmowanego areatu siedliska oraz liczebnosci populacji, podnoszgc ocene
parametru z U1 na FV. Jedynie na stanowisku tysa Gora utrzymuje sie bardzo niska liczebnosé przytulii, co przy pogarszajgcych sie warunkach siedliskowych

(postepujaca sukcesja drzew i krzewow, wzrost ocienienia) zmusza do krytycznego spojrzenia na przysztosc tego stanowiska (utrzymanie oceny U1).

4.Stan ochrony gatunku ijego zmiany w czasiena stanowiskach

Zaréwno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan ochrony przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako
prawidtowy (FV).

W latach 2009-2011 stan ochrony gatunku na stanowiskach oceniono jako prawidtowy na 4 stanowiskach (66%), a jako niezadowalajgcy (U1) na 2 stanowiskach (34%).
Na podstawie aktualnych badan (2015-2018) potwierdzono prawidtowy stan ochrony na 4 stanowiskach (Wzgérze Niwki, Géra Zamkowa, Wzgérze Brodta, Skatki Lipowki)
oraz niezadowalajgcy stan ochrony na stanowisku Skatki Duze. Pogorszeniu ulegta ocena stanu ochrony przytulii na stanowisku tysa Géra (z U1 do U2), gdzie przy
bardzo niskiej liczebnosci gatunku i matej powierzchni wystepowania obserwowane sg negatywne zmiany w siedlisku. O dobrej ocenie zadecydowaty trwate, stabilne
populacje, poprawa stanu siedliska oraz dobre perspektywy ochrony na zdecydowanej wiekszosci stanowisk. Spowodowane jest to zahamowaniem proceséw sukcesji

dzieki wprowadzeniu wypasu owiec.
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II. B. POZOSTALE TABELE NAPOZIOMIE STANOW ISKA:

Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegolnych stanowiskach na obszarach NATURA 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Oceny gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense naposzczegoélnych
stanowiskach
Kod obsza- Wojewodztwo Id Populacja Siedlisko gatunku | Perspektywy ochrony SN ochr9 (e
Nazwa obszaru . - . Nazwa ogolna)
Lp. | ru Natura kraina geograficz- | stanowi- . : : : .
2000 Natura 2000 ha ska stanowiska | poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
w latach w latach w latach | w latach w latach | w latach w latach w latach
2009-2011 |2015-2018 |2009-2011 | 2015-2018 |2009-2011 | 2015-2018 |2009-2011 | 2015-2018
1 |PLH240015|OStoia Olsztynsko-| - slaskie / Wyzyna | 195 |\wyg6rze Niwki|  FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska
> |PLH240015 Ostoja.OIsztyhsko- Slaskie / Wyzyna 193 Wzgorze FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska Brodta
3 ; - Slaskie / Wyzyna | 4, Lysa Géra U1 U2 U1 U1 U1 U1 U1 u2
Czestochowska
4 |PLH240015|Ostoja Olsztynsko-| - slaskie / Wyzyna | yo5 | o Lipowki | FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska
5 |PLH240015|0St0la Olsztynsko-) Slaskie / Wyzyna 196  |Gora Zamkowa|  FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska
6 |PLH240015|0t01a Olsztynsko-| slaskie / Wyzyna 197 Skatki Duze U1 U1 U1 U1
Mirowska Czestochowska
FV 4 4 4 5 4 5 4
u1 2 1 2 1 2 1 2 1
Suma poszczegodlnych ocen stanowisk
U2 - 1 - - - - - 1
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 6/6 6/6 6/6 6/6 6/6 6/6 6/6 6/6
UWAGI: brak

COPYRIGHT © GIOS Strona 12 z 35

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Sfinansowano ze srodkéw

Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem

specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 4: Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogoine - na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku
przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017.

Liczba stanowisk
z danym oddziatywaniem -

Liczbastanowisk gatunkuprzytulia krakowska Galium
cracoviense zdanym oddzialywaniem i intensywnoscia

= .. razem
oD | ACTUANE | Ueereatiowierte Wotyw | Vo | Wobyw | Welyw | Wolyw | Viohyw
ODDZIALYWANIE polega Poprzednio Teraz 2015- pozy:ywny neut:)'alny negat_ywny pozyiywny neut(l)'alny negat_ywny
AU U Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015-2018
A B| C|A/IB|CJ]A|B|C|A B|/CJ]AIB|C]A|B|C
Prowadzenie wypasu ogranicza
A04.02 | Wypas nieintensywny sukcesje roslinnosci takowej i - 1/6 - - - - - - - - - 1 - - = - - - - -
lesnej.
Nieintensywny wypas Prowadzenie wypasu ogranicza
A04.02.02 owiec sukcesje roslinnosci fakowej i - 4/6 - - - - - - - - - 3| - - = - - 1 - -
le$nej.
Zaniechanie tradycyjnej
gospodarki rolnej i wypasu
. powoduje coraz wigksza sukcesje
A04.03 Za'z“gerl‘('e pasterstwa, | °\ . <jinnosci takowej i le$nej oraz 6/6 116 S e e T O DT O A A I Y I R
rak wypasu powoduje wkraczanie na
stanowiska roslinnosci zaroslowo-
le$nej.
Goéra Zamkowa ze wzgledu na
malownicze potozenie i znajdujace
D01 Drogi, sciezki i drogi sie na jej zboczach ruiny ) 116 ) ) ) ) ) ) ) ) ) i} i} i} 1 - i} i} i}
kolejowe sredniowiecznej warowni
przycigga wielu amatoréw turystki
pieszej i rowerowe;j.
Skatki Lipowki oraz Gora Zamkowa
ze wzgledu na malownicze
Sciezki, szlaki piesze, | potozenie i znajdujace si¢ na jej
D01.01 |szlaki rowerowe (w tym | zboczach ruiny sredniowiecznej 4/6 3/6 - - - 4 - - - - - - - =13 -- - - -
gruntowe drogi le$ne) warowni przyciagaja wielu
amatorow turystki pieszej i
rowerowe;j.
E03.04 Inne odpady Dzikie wysypiska Smieci. 4/6 - - - - - - - 4 - - - - - = -~ - - -
Skatki Lipowki oraz Gora Zamkowa
T . . ze wzgledu na malownicze
urystyka piesza, jazda L T Lo . -
konna i jazda na potozenie i z.najt’lujqct_e si¢ na jej
G01.02 pojazdach zboczach ruiny sredniowiecznej 4/6 4/6 - - - 3 - 1 - - - - - - 3] -11 - - -
. warowni przyciagaja wielu
niezmotoryzowanych . AR e
amatorow turystki pieszej i
rowerowe;.
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Liczba stanowisk
z danym oddziatywaniem -

Liczbastanowisk gatunkuprzytulia krakowska Galium
cracoviense zdanym oddzialywaniem i intensywnoscia

. S razem
oD | ACTUANE | Ueeteatiowierte Wobyw [ Wobyw | Vol | Wotyw | Wolyw | Walyw
ODDZIALYWANIE polega Poprzednio Teraz 2015- pozy:ywny neutgalny negat_ywny pozyiywny neut;alny negat_ywny
AU U Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015-2018
A|/B| C|]A|IB|C|]A|B|C|A/IB|CJ]A|B|C]J]A|B|C
Wzgdrze Niwki jest bardzo chetnie
odwiedzanym miejscem przez
G01.04 T_urystyka gorska, ) wsplnacz_y_azaraze_mjestje:d_nymz 4/6 16 } } } ) } } ) 4 } } } } . ) } 1
\wspinaczka, speleologia| bardziej atrakcyjnych miejsc
wspinaczkowych na Wyzynie
Krakowsko-Czestochowskiej.
Turystyka gorska i Rozwinieta turystyka
G01.04.01 wspinaczka wspinaczkowa. ) 3/6 ) ) ) B ) ) ) BN N R
K01.01 Erozja Erozja zasiedlanych skat 6/6 - - - - 6 - - - - - - - - -l - - - -
Ewolucja Zarastanie przez roslinnos¢ takowa)|
K02 biocenotyczna, . - 1/6 - - - - - - - - - - - - - - - 1 -
X i lesna.
sukcesja
K02.01 Zmiana skifadu _ Zarastanie roslllnnosua’fakowal 6/6 i} 1 3 } ) } } 1 } 1 } } } ) . ) }
gatunkowego (sukcesja) le$na.
Liczba stanowisk, na ktérych stW|erdzonc;tc‘)3‘cri]c(i;:,?§I/(wanlalllczbawszystklch monitorowanych 16|36 | o lemsl| o | 16 |66 | as | 36 larel or6 | or6 |ase | or6 | 116 | 206 | 0/ | 576
Liczba wystgpien od_dmalywamaookre@onq |rjtensywnc_>§0|ll|czba st’ar)omsk, na ktérych 11133 oo 13/ 00l 11 L e | 74 | 33 laial oo | o0 | 714001111 | 22 | 010 | 515
zdiagnozowano oddziatywanie o danej intensywnosci 6
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Tab. 4A: Zmiany aktualnych oddziatywan tgcznie na stanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi
okresami badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Llizzbats:a:ri\c;w:(s'l'(ag;t:;k_u Liczba stano- Liczba stanowisk, | Liczba stanowisk, na
Uszczegoétowienie - wyttumaczenie na . )s,k a Galium wisk na ktorych T LU ED TS ) S IEEE R e
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE . . : poprawa, szenie,
A L [z cracoviense e el w tym zmniejszenie |w tym zwiekszenie inten-
z danym oddzialywaniem zZmiany intensywnosci sywnosci
- razem yw yw
A04.02 Wypas nieintensywny Prowadze;nlle wypasu ogranicza S.UKCGSJQ’ 1/6 - 1 -
roslinnosci tgkowe;j i lesnej.
IA04.02.02] Nieintensywny wypas owiec Prowadze;nlle Wypasu ogranicza S.UKCGSJQ’ 4/6 - 3 1
roslinnosci takowe;j i lesnej.
Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolnej i
. _ | wypasu powoduje coraz wigkszg sukcesje
A04.03 Zarzucenie pas;z[]stwa, brak wy roslinnosci tagkowej oraz doprowadzito do 6/6 1 5 -
P postepujgcego zarastania siedliska przez
roslinnosc¢ krzewiastg i drzewiastsg.
Skatki Lipowki oraz Géra Zamkowa ze wzgle-
Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowe- du na malownicze potozenie i znajdujace sie
D01.01 ’ ' S na jej zboczach ruiny sredniowiecznej warow- 4/6 4 - -
rowe (w tym gruntowe drogi lesne)| . SO . A .
ni przyciggajg wielu amatorow turystki pieszej
i rowerowe;j.
E03.04 Inne odpady Dzikie wysypiska $mieci. 4/6 - 4 -
Skatki Lipowki oraz Géra Zamkowa ze wzgle-
Turystyka piesza, jazda konna i | du na malownicze potozenie i znajdujgce sig
G01.02 | jazda na pojazdach niezmotory- |na jej zboczach ruiny Sredniowiecznej warow- 4/6 4 - -
zowanych ni przyciggaja wielu amatoréw turystki piesze;j
i rowerowe;j.
Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-
Turvstvka a6rska. wspinaczka naczkowych na Wyzynie Krakowsko-
G01.04 ysty Sg eleolé iap ’ | Czestochowskiej. Turystyka wspinaczkowa. 4/6 - 4 -
P 9 Wzgérze Niwki jest bardzo chetnie odwiedza-
nym miejscem przez wspinaczy
G01.04.0 . . . - .
y Turystyka gorska i wspinaczka Rozwinieta turystyka wspinaczkowa 3/6 - - 3
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Llci:'zzbats:e:ri\c;w:(s'l'(ag:t:;k_u Liczba stano- Liczba stanowisk, Liczba stanowisk, na
Uszczegoétowienie - wyttumaczenie na . Zk a Galium wisk na ktorych"2 e D s TR B L (e =
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE 9 : . ry poprawa, szenie,
A L [z cracoviense e el w tym zmniejszenie |w tym zwiekszenie inten-
z danym oddzialywaniem zmiany intensywnosci Sywnosci
- razem yw yw
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja| Zarastanie przez ro$linnos¢ tgkows i leSng. 1/6 - - 1
K02.01 Zmiana skiadu ggtunkowego Zarastanie roslinnoscig tgkowg i lesna. 6/6 - 2 4
(sukcesja)

Podsumowanie zmian: W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 9 rézne oddziatywania sposrod 12 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 34 wystgpien (7 réznych
zagrozeh na stanowiskach). W biezacym cyklu 2015-2018 odnotowano 19 wystgpien (9 réznych zagrozen na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 8 przypadkach nie
nastagpita zmiana, w 19 przypadkach nastgpita poprawa, w 9 przypadkach nastgpito pogorszenie

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCHAKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLAGATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

A04.02 wypas nieintensywny. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i pozytywnym wptywie.

A04.02.02 nieintensywny wypas owiec. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnos$ci i pozytywnym wptywie.

oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie.

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej, $redniej i stabej intensywnosci i negatywnym wptywie. W _cyklu 2015-2018

oddziatywanie o stabej intensywnosci i negatywnym wptywie.

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej intensywnosci i neutralnym wptywie.

W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i neutralnym wptywie.

E03.04 Inne odpady. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.
G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej i stabej intensywnosci i neutralnym

wptywie. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej i stabej intensywnosci i neutralnym wptywie.

G01.04 turystyka gorska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o sredniej intensywnosci i negatywnym wptywie. W_cyklu 2015-2018

oddziatywanie o stabej intensywnosci i negatywnym wptywie.
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G01.04.01 turystyka goérska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W _cyklu 2015-2018 oddziatywanie o stabej intensywnosci i negatywnym wptywie.
K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej intensywnosci i neutralnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.
K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W _cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie.

K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej i sredniej intensywnosci i pozytywnym wptywie. Oddziatywanie o silngj i
stabej intensywnosci i negatywnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.

Komentarz:

We wszystkich cyklach stwierdzono 12 réznych oddziatywan. W ostatnim cyklu stwierdzono 9 oddziatywan. Sg to oddziatywania o pozytywnym, negatywnym i neutralnym
wptywie. Najwazniejszym pozytywnym oddziatywaniem stwierdzonym w biezgcym cyklu monitoringowym jest ekstensywny wypas owiec (A04.02.02) wykazany
na 5 stanowiskach. Prowadzi on do ograniczenia sukcesji roslinnosci tgkowej i lesnej, ktéra dawniej stanowita duze zagrozenie dla gatunku. Jednym z najczesciej
wystepujgcych oddziatywan negatywnych jest turystyka gorska i wspinaczka (G01.04.01), ktéra moze prowadzi¢ do niszczenia stanowisk gatunku, chociaz jej wplyw
okreslono jako staby. Oddziatywanie o charakterze neutralnym to gtéwnie turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. Rejon Skatek Lipéwki
oraz Gora Zamkowa ze wzgledu na malownicze potozenie i znajdujgce sie na jej zboczach ruiny sredniowiecznej warowni przyciggajg wielu amatoréw turystki pieszej
i rowerowe;j.

Tab. 5: Przewidywane zagrozenia - dane ogdlne - tgcznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przytulia krakowska Galium
cracoviense — monitoring zakohczony — stan badan na koniec 2017 r.
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ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE

Uszczegoétowienie - wyttumacze-

Liczba stanowisk
z gatunkiem
przytulia krakowska
Galium cracoviense

Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium
cracoviense zdangintensywnoscia zagrozenia

Intensywnos$¢ zagrozenia

KOD . z danym zagrozeniem A B [}
W PRZYSZLOSCI LDLEICE G L Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach
2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018
Zaniechanie tradycyjnej gospodarki
Zarzucenie pasterstwa, brak wy- | rolniczej i pasterstwa powoduje
A04.03 ; - - 1/6 - - - - - 1 -
pasu wkraczanie na stanowisko roslinno-
Sci zaroslowo-leéne;.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki | [ oo .o tury-
D01.01 rowerowe (w tym gruntowe tyw y 4/6 4/6 4 4 - - - -
drogi lene) stycznego.
gi
E03.04 Inne odpady 1/6 - 1 - - - - -
Turystyka piesza, jazda konna i gg?ﬁa(il:ozseegr;;lx;:ot:zsctzy:::;;
G01.02 | jazda na pojazdach niezmoto- - ; 4/6 4/6 3 3 - - 1 1
wplywu na populacje Galium
ryzowanych .
cracoviense
Jedno z bardziej atrakcyjnych
miejsc wspinaczkowych na Wy-
zynie Krakowsko-
Czestochowskiej. Zaktadanie
G01.04 Turystyka gorska, V\!splnaczka, stanowisk §§ekuracy!pych.yvy: 4/6 16 ) ) 3 ) 1 1
speleologia maga trwalej ingerencji (wbijanie
hakow) podobnie jak i same
przejscia wspinaczkowe moga
mie¢ wplyw na potencjalne sie-
dliska Galium cracoviense.
Zaktadanie stanowisk asekura-
cyjnych wymaga trwalej ingeren-
G01.04.0 cji (wbijanie hakow) podobnie jak
,'I " | Turystyka gorska i wspinaczka | i same przejscia wspinaczkowe - 3/6 - - - - - 3
moga mieé
wplyw na potencjalne siedliska
Galium cracoviense
K01.01 Erozja Powolny proces erozji zasiedla- 6/6 206 6 ) ) 2 } )
nych skal.
Ewolucja biocenotyczna, suk- | Zarastanie przez roslinnos¢ ta-
K02 . L - 1/6 - 1 - - - -
cesja kowa i lesna.
K02 01 Zmiana skfadu ggtunkowego Sukc,e_SJa rgs_hnnoscn. Z_ara,stanle 6/6 ) 1 } 4 } y }
(sukcesja) roslinnoscig tgkows i lesna.
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Liczba stanowisk Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium
orzyt ufi’-‘l:‘”;‘:‘i:'l‘:o weka cracoviense zdang i'r!tensyV\{noéciq zagrozenia
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegotowienie - wyttumacze- | 62/ium cracoviense Intensywnos¢ zagrozenia
el W PRZYSZLOSCI nie na czym ono polega smESdes e & E C
Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach
2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018
Liczba stanowisk, na ktorych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci / liczba wszystkich monitoro-
wanych stanowisk 6/6 5/6 4/6 2/6 2/6 4/6
Liczba wystapien zagrozenia o okreslonej intensywnosci / liczba stanowisk, 15/6 8/5 7/4 2/2 4/2 5/4
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci

Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrozen fgcznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi okresami badawczymi
dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

. Liczba stanowisk gatunku | Liczba stano- nl:;tz:a s:‘a::::'sﬁia ktlglciaansat:tnom)sk,onir-
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegoétowienie - wytlumaczenie na przytulia krakow- |wisk naktorych ry ap ry apto pog
KOD 2 : . : poprawat, szenie|,
W PRZYSZL.OSCI czym ono polega ska Galium nie nastgpity . . . . .
cracoviense -razem Zmian w tym zmniejszenie (w tym zwigkszenie inten-
y intensywnosci sywnosci
. _ | Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolniczej i
A04.03 Zarzucenie pas;iLstwa, brak wy pasterstwa powoduje wkraczanie na stanowi- 1/6 - 1 -
] P sko rodlinnosci zaroslowo-lesnej
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szIaI§| rqwe- Duza intensywnos¢ ruchu turystycznego. 4/6 4 - -
rowe (w tym gruntowe drogi lesne)
E03.04 Inne odpady 1/6 - 1 -
Turystyka piesza, jazda konna i | Mimo duzego ruchu turystycznego nie obser-
G01.02 | jazda na pojazdach niezmotory- | wowano znaczgcego wplywu na populacje 4/6 4 - -
zowanych Galium cracoviense
Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-
naczkowych na Wyzynie Krakowsko-
Turvstvka a6rska. wspinaczka Czestochowskiej. Zaktadanie stanowisk ase-
G01.04 ystyka g » WSP ’ |kuracyjnych wymaga trwalej ingerencji (wbija- 4/6 - 4 -
speleologia ; X o S
nie hakoéw) podobnie jak i same przejscia
wspinaczkowe mogg mie¢ wptyw na poten-
cjalne siedliska.
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Liczba stanowisk gatunku | Liczba stano- iz izl St Sz Al
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegétowienie - wyttumaczenie na przytulia krakow- |wisk naktérych i L IR ] e nastq_pﬂo pogor-
KOD . . : poprawaf, szenie |,
W PRZYSZLOSCI czym ono polega ska Galium nie nastapity . . . ..
q . w tym zmniejszenie |w tym zwiekszenie inten-
cracoviense -razem zmiany intensywnosci sywnosci
Rozwinieta turystyka wspinaczkowa. Zaktada-
nie stanowisk asekuracyjnych wymaga trwalej
G01.04.0 Turystyka gérska i wspinaczka ingerenc;ji (th?ljanle .hakow) podobnie Jgk! 3/6 ) ) 3
1 same przejscia wspinaczkowe mogg mie¢
wptyw na potencjalne siedliska Galium
cracoviense
K01.01 Erozja Erozja zasiedlanych skat 6/6 - 6 -
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja| Zarastanie przez roslinnosc takowg i lesna. 1/6 - - 1
K02.01 Zmiana skadu ggtunkowego Zarastanie roslinnoscia takowg i lesna. 6/6 - 6 -
(sukcesja)

Podsumowanie zmian: W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 6 réznych zagrozen sposrod 9 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 26 wystgpien (7 réznych zagro-
Zzen na stanowiskach). W biezgcym cyklu 2015-2018 odnotowano 15 wystgpien (6 réznych zagrozen na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 8 przypadkach nie nastgpital
zmiana, w 18 przypadkach nastgpita poprawa, w 4 przypadkach nastgpito pogorszenie

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU
NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 nie
brano pod uwage wystgpienia zjawiska.
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu

duzym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu duzym.

E03.04 Inne odpady. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu duzym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystagpienia
Zjawiska.
G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 3 stanowiskach

w stopniu duzym, na 1 stanowisku w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu duzym, na 1 stanowisku

w stopniu matym.

G01.04 turystyka goérska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu srednim, na 1 stanowisku

w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu matym.
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G01.04.01 turystyka gorska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 3 stanowiskach w stopniu matym.

K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 6 stanowiskach w stopniu duzym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie

zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu Srednim.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 stanowisku w stopniu duzym.

K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu duzym, na 4 stanowiskach
w stopniu Srednim, na 1 stanowisku w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystagpienia zjawiska.

Komentarz:

W obu cyklach monitoringowych (2009-2011) oraz (2015-2018) stwierdzono 9 réznych zagrozehn. Do najistotniejszych zagrozeh przewidywanych w obu cyklach
monitoringowych zalicza sie duzg intensywnos$c¢ ruchu turystycznego, ktory to prowadzi do wydeptywania i zasmiecania stanowisk (D01.01) oraz ewolucje biocenotyczng
i sukcesje (K02, K02.01). W poprzednim cyklu zarastanie stanowisk roslinnosciag takowa byto jednym z najwazniejszych zagrozen. Aktualne badania tego nie potwierdzaja
(dzieki wprowadzeniu wypasu owiec). Wskazywano réwniez jako zagrozenie w cyklu 2009-2011 na erozje (K01.01), ktéra moze prowadzi¢ do niszczenia stanowisk
gatunku. Wystagpienie tego zjawiska przewiduje sie obecnie w stopniu $rednim na 2 stanowiskach, wczesniej (2009-2011) brano pod uwage jego wystgpienie w stopniu
duzym

na 1 stanowisku, $rednim na 4 a niskim na jednym stanowisku. Zjawiskiem, ktére w przysziosci moze nadal wywiera¢ niewielki negatywny wptyw na stanowiska gatunku

jest tez wspinaczka skatkowa (G01.04.01).
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Tab. 6: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikow fgcznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense — monitoring zakohczony — stan badan na koniec 2017 r.

podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 6A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, jego wskaznikéw i parametrow na obszarach Natura 2000, w ktérych powtarzano badania, w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense— monitoring zakonczony — stan badan na koniec
2017 r.
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000

Il.LA.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym

1. Stan i zmiany w czasie poszczegélnychwskaznikéw populacji na obszarach Natura 2000

- Wielkos¢ populaciji:

W latach 2009-2011 nie oceniono, w biezgcym cyklu (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze populacje sie nie zmniejszyty, a nawet na jednym (Skatki Duze)
nastgpit wzrost liczny skupien w stosunku do poprzednich badah — FV.

- Liczba (%) osobnikéw generatywnych:

W latach 2009-2011 nie oceniono, w biezacym cyklu 2015-2018 oceniono na FV — na wszystkich stanowiskach miescit sie w zakresie 70-80%.

- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokroj):

W latach 2009-2011 oceniono na FV, w biezacym cyklu 2015-2018 réwniez nie wykazano zmian chorobowych (FV)

2. Stan i zmiany w czasie poszczegolnychwskaznikow siedliska gatunku na obszarach Natura 2000

- Powierzchnia zajetego siedliska:

W latach 2009-2011 oceniono na FV (od 2 m? do 40ardéw), w latach 2015-2018 na 5 z 6 stanowisk powierzchnia nie ulegta zmianie, na jednym (Skatki Duze) zwiekszyta
sie

z2 m2do 15 m2).

- Powierzchnia potencjalnego siedliska:

W latach 2009-2011 nie oceniono, w latach 2015-2018 oceniono na FV (nie ulegta zmniejszeniu).

- Fragmentacja siedliska:

W latach 2009-2011 oceniono na FV (pomimo wiekszosci ocen U1 na stanowiskach), w aktualnym cyklu monitoringowym (2015-2018) stwierdzono $rednig fragmentacje
i oceniono stan wskaznika jako niezadowalajgcy (U1).

- Stopien zarosnigcia siedliska:

W latach 2009-2011 nie oceniono, obecnie (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze stopien zarosniecia nie przekracza 2%, oceniono jako wiasciwy (FV).
- Miejsca do kietkowania:

W latach 2009-2011 nie oceniono, w biezgcych badaniach (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze wykazano ponad 5% powierzchni sprzyjajgcych

kietkowaniu nasion (FV).
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- Gatunki charakterystyczne/towarzyszace:

W latach 2009-2011 oceniono na FV, aktualne badania monitoringowe (2015-2018) potwierdzity odpowiednig ilos¢ gatunkéw charakterystycznych dla siedlisk
zajmowanych przez przytulie — ocena FV.

- Gatunki ekspansywne:

W latach 2009-2011 nie oceniono, obecnie (2015-2018) na stanowiskach w obszarze Natura 2000 nie stwierdzono gatunkéw ekspansywnych - oceniono na FV.

- Gatunki obce, inwazyjne: Zaréwno w poprzednim cyklu monitoringowym jak i obecnie (2015-2018) nie wykazywano gatunkéw obcych, inwazyjnych (FV).

IlLA.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na obszarach Natura 2000
1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na obszarach Natura 2000

W jedynym obszarze Natura 2000, w jakim wystepuje przytulia krakowska (Ostoja Olsztynsko-Mirowska), zaréwno w poprzednim cyklu monitoringowym jak i obecnie
oceniono stan populacji jako dobry (FV). Populacje na stanowiskach sg stabilne, o czym $wiadczy nie zmniejszajaca sie liczba kep przytuli. Dobrym prognostykiem dla jej

zachowania jest rowniez duzy udziat pedéw generatywnych (od 70 do 80%).

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na obszarach Natura 2000
W latach 2009-2011 stan zachowania siedliska przytuli krakowskiej w obszarze Natura 2000 oceniono jako wtasciwy (FV). Obecne badania potwierdzajg tg ocene. Brak

jest gatunkéw ekspansywnych, a powierzchnia zajmowanych i potencjalnych siedlisk nie ulega zmniejszeniu, niekiedy nawet zwieksza sie (stanowisko Skatki Duze).

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna obszarach Natura 2000

W poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) oceniono parametr na FV. Aktualne badania (2015-2018) pozwalajg na potwierdzenie tezy, ze perspektywy zachowania
przytulii krakowskiej sg dobre (FV). Pozwala na to ocena stanu populacji, ktéra jest stabilna, pomimo potwierdzonych w tych badaniach utrzymujgcych sie zagrozen ze
strony ruchu turystycznego i wspinaczki skatkowej (G01.04.01) czy tez naturalnych proceséw erozyjnych (K01.01). Warunki siedliskowe nie ulegly pogorszeniu i nie
przewiduje sie obecnie zagrozen mogacych drastycznie je zmieni¢. Obecne badania nie potwierdzity ekspansji gatunkéw tgkowych ((K02) na siedliska przytulii, co moze

mie¢ zwigzek z prowadzonym ekstensywnym wypasem owiec na wiekszosci stanowisk (A04.02.02 — por. komentarze do oddziatywan i zagrozen).
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4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena obszarach Natura 2000
Stan ochrony przytulii krakowskiej w obszarze Natura 2000 Ostoja Olsztynsko-Mirowska w latach 2009-2011 oceniono na FV. Obecne badania (2015-2018) potwierdzajg
te ocene. Sktada sie na to dobry, stabilny liczebnie stan populacji przytulii, jej duzy potencjat rozrodczy oraz stosunkowo stabilne warunki siedliskowe. Brak gatunkow

ekspansywnych, obcych, inwazyjnych czy tez brak sukcesji drzew i krzewdéw pozwalajg na optymistyczne prognozy. Utrzymanie tego dobrego stanu mozliwe bedzie dzieki
m.in. prowadzonym zabiegom ochrony czynnej, w tym ekstensywnym wypasie owiec wrzosowek.

Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametréow na poszczegolnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przytulia krakowska
Galium cracoviense— monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

1 PLH240015 Ostoja Olsztyrisko- Slaskie / Wyzyna FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska
FV 1 1 1 1 1 1 1 1
Sumaobszaroéw zdanymi ocenami 3; - - - - - - -
XX N - N - R - R -
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 1 1 1 1 1 1 1 1
UWAGI:Brak uwag.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem

specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 8: Aktualne oddziatywania - dane ogdlne - tgcznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense— monitoring zakofnczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba
obszaréow Natura 2000
z danym oddziatywaniem -

Liczcbaobszarow Natura 2000 gatunkuprzytulia krakowska
Galium cracoviense zdanym oddzialywaniem i intensywnoscia

AKTUALNE Uszczegoétowienie - razem
KOD ODDZIALYWANIE wyttumaczenie na czym ono Wptyw Whptyw Wptyw Wplyw Wplyw Wphyw
o n neutraln negatywn 0 ny | neutralny | negatywn
polega Poprzednio Teraz 2015- o zy:.yw v uo . g -yw e zyiyw . . 0 2 < -yw 2
ALt 2 A Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015-2018
A|B|C|]A|/B|C]A|B|C|A|B|C|]A|B|[C|]A|B|C
Prowadzenie wypasu
ogranicza sukcesje roslinnosci|
A04.02.02 N|e|ntensy\{vnywypas quowejl_lesnej._Popra\A!a, ) 1 ) ) ) ) ) ) ) ) ) 1 IO T R R R N
owiec poprzednio oddzialywaniem
byto zarzucenie pasterstwa o
negatywnym wptywie.
A04.03 Zarzucenie pasterstwa, ) 11 } } } } } } } 1 } } } N I e e L
brak wypasu
Go1.04 | Turystykagorska, - . 11 : N N I e I I e e e R R
wspinaczka, speleologia
Rozwinieta turystyka
wspinaczkowa. Obnizenie
G01.04.01 Turysty!(a gorskai |intensywnosci dZ|ek_| dziataniu ) 1 ) ) } L ) ) } JA A R R R A O B
wspinaczka ochronnemu polegajacemu na
uporzadkowaniu ruchu
wspinaczkowego.
K01.01 Erozja - 11 - - - - 1 - - - - - -l -l -1 -1 -1-1-
Liczba obszarowNaturaZOQO, na ktérych stW|er’dzonoodd2|aiywan|a/I|czbawszystklch o lor Lo L lom Lort L L4 Lo L Lo Lo Lo Lo lor o Lo |11
monitorowanych obszaréw Natura 2000
Liczba wystgpien oddma’ryyvamaookreslonej mtensyyvnosm/hc;z_ba obszaroyv_Natura 2000, na ktorych 0000100111100 lool 11111100111 o0l 0r0]oroloroloeo] oo | oo [1/1
zdiagnozowano oddziatywanie o danej intensywnosci
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Tab. 8A: Zmiany aktualnych oddziatywan tgcznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi okresami
badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense— monitoring zakofnczony — stan badan na koniec 2017 r.

th:zzbatsl:a:rilgw:(s:(ag:?cvk-u Liczba stano- Liczba stanowisk, | Liczba stanowisk, na
Uszczegotowienie - wyttumaczenie na i ys kaGalium wisk na ktorych T LD MRS LU E 0 MR A0 (e et
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE p . : poprawaf, szenie |,
e cracoviense z S | na.stqplly w tym zmniejszenie |w tym zwiekszenie inten-
EEEHETEIE zmiany intensywnosci sywnosci
- razem
Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesje
. . roslinnosci tgkowe;j i lesnej. Poprawa, po- ) )
A04.02.02)  Nieintensywny wypas owiec przednio oddziatywaniem byto zarzucenie K L
pasterstwa o negatywnym wptywie.
A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wy- ) 11 ) 1 )
pasu
G01.04 Turystyka goérska, vysplnaczka, ) 11 ) 1 )
speleologia
Rozwinieta turystyka wspinaczkowa. Obnize-
G01.04.0 . . . nie intensywnosci dzigki dziataniu ochronne-
Turystyka gérska i wspinaczka : : 1M - - 1
1 mu polegajgcemu na uporzadkowaniu ruchu
wspinaczkowego.
K01.01 Erozja 11 - - -

Podsumowanie zmian: W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 2 rézne oddziatywania sposrod 5 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystgpien (3 roznych zagro-
zen na stanowiskach). W biezgcym cyklu 2015-2018 odnotowano 2 wystgpien (2 réoznych zagrozen na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 3 przypadkach nastgpita po-|
prawa, w 1 przypadku nastgpito pogorszenie.

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCHAKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLAGATUNKU NA OBSZARACH NATURA 2000

Podsumowanie:

A04.02.02 nieintensywny wypas owiec. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i pozytywnym wptywie.

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej intensywno$ci i negatywnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.
G01.04 turystyka gérska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o sredniej intensywnosci i negatywnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak
oddziatywania.

G01.04.01 turystyka goérska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie o stabej intensywnosci i negatywnym wptywie.

K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o silnej intensywnosci i neutralnym wptywie. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.
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Komentarz:

We wszystkich cyklach stwierdzono 5 réznych oddziatywan. W ostatnim cyklu stwierdzono 2 oddziatywania. Sg to oddziatywania o pozytywnym i negatywnym wptywie.
Jedynym wystepujgcym obecnie oddziatywaniem negatywnym jest turystyka goérska i wspinaczka (G01.04.01), ktéra moze prowadzi¢ do niszczenia stanowisk gatunku.
Obecnie obserwuje sie obnizenie intensywnosci tego oddziatywania dzieki dziataniu ochronnemu polegajgcemu na uporzadkowaniu ruchu wspinaczkowego.

Oddziatywanie pozytywne to przede wszystkim nieintensywny wypas owiec (A04.02.02), ktéry prowadzi do ograniczenia sukcesji roslinnosci tagkowej i lesnej. Dzieki

wypasowi nastgpita widoczna poprawa, w poprzednich cyklach zarzucenie pasterstwa miato negatywny wptyw.

Tab. 9: Przewidywane zagrozenia - dane ogodlne tj. tagcznie na obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla
gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense— monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba obszaréw Natura | | jc7ha obszaréw Natura 2000 z gatunkiem przytulia krakowska
2000_ Galium cracoviense zdangintensywnosciag zagrozenia
z gatunkiem
przytulia krakow- Intensywnos¢ zagrozenia
kop ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczeg6lowienie - wytlumacze- . ,k,fl m
W PRZYSZLOSCI nie na czym ono polega AR OME R A B C
z danym zagrozeniem
Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz
w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach
2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 | 2015-2018
A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak ) 11 ) 1 ) ) ) ) )
wypasu
G01.04 Turystyka gorska, V\_/spinaczka, ) 11 ) } } 1 } ) }
speleologia
Rozwinieta turystyka wspinacz-
G01.04.0 kowa. Obnizenie intensywnosci
,i " | Turystyka gorska i wspinaczka| dzieki dzialaniu ochronnemu - 11 - - - - - 1
polegajacemu na uporzadkowa-
niu ruchu wspinaczkowego.
K01.01 Erozja 171 - 1 - - - - -
Liczba obszaréw Natura 2000, na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci / liczba wszyst- 11 o/ 11 01 0/1 n
kich monitorowanych obszaréw Natura 2000
Liczba wystgpien zagrozenia o okreslonej intensywnosci / liczba obszaréw Natura 2000,
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci 2/ 0/0 n 0/0 0/0 17
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Tab. 9A: Zmiany przewidywanych zagrozen tgcznie na tych samych obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi okresami
badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense— monitoring zakofczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba stanowisk gatunku | Liczba stano- Liczba stanowisk, Liczba stanowisk, na
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegétowienie - wyttumaczenie na przytulia krakow- |wisk na ktérych T LD TR ] & [ nastq_pllo pogor-
ol W PRZYSZLOSCI czym ono polega ska Galium nie nastapity poprawar, szenie|,
. . w tym zmniejszenie |w tym zwigkszenie inten-
cracoviense -razem zmiany : e .
intensywnosci sywnosci
A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wy- ) 1 ) 1 )
pasu
G01.04 Turystyka goérska, vysplnaczka, ) 1 ) 1 )
speleologia
Rozwinieta turystyka wspinaczkowa. Obnize-
G01.04.0 Turystyka gorska i wspinaczka nie mtensy_wnosm dzieki dziataniu othonne- 1 } } 1
1 mu polegajgcemu na uporzgdkowaniu ruchu
wspinaczkowego.
K01.01 Erozja 11 - 1 -

Podsumowanie zmian: W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 1 zagrozenie spos$rdd 4 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystgpienia (3 réznych zagrozen na
stanowiskach). W biezgcym cyklu 2015-2018 odnotowano 1 wystgpienie (1 zagrozenie na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 3 przypadkach nastgpita poprawa, w 1
rzypadku nastgpito pogorszenie

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU
NA OBSZARACH NATURA 2000

Podsumowanie:

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu duzym. W cyklu 2015-2018 nie brano
pod uwage wystgpienia zjawiska.

GO01.04 turystyka goérska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu srednim. W cyklu 2015-2018
nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska.

G01.04.01 turystyka gorska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 obszarze w stopniu matym.

K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu duzym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystapienia

Zjawiska.
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Komentarz:

We wszystkich cyklach stwierdzono 4 rézne zagrozenia. Jedynym zagrozeniem wystepujgcym w obecnym cyklu jest rozwinieta turystyka wspinaczkowa. Obecnie
obserwuje sie obnizenie intensywnosci zagrozenia dzieki dziataniu ochronnemu polegajgcemu na uporzgdkowaniu ruchu wspinaczkowego. Pozostate notowane w
poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) zagrozenia (np. zarzucenie pasterstwa) aktualnie stracity na znaczeniu, m.in. dzieki wprowadzeniu zabiegéw ochrony

czynnej (wypas owiec).
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Tab. 10.Lista gatunkdéw obcych inwazyjnych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku przytulia krakowska
Galium cracoviense—monitoring skonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Zaréwno w poprzednim cyklu (2009-2011) jak i biezacym (2015-2018) nie odnotowano obcych gatunkéw inwazyjnych na stanowiskach.

Tabela 10A. Poréwnanie stwierdzonychgatunkéw obcych inwazyjnych przytulia krakowska Galium cracoviense zpoprzednimilatami

Zaréwno w poprzednim cyklu (2009-2011) jak i biezacym (2015-2018) nie odnotowano obcych gatunkéw inwazyjnych na stanowiskach.

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH

Zaréwno w poprzednim cyklu (2009-2011) jak i biezgcym (2015-2018) nie odnotowano obcych gatunkéw inwazyjnych na stanowiskach.

Nie wnosi sie uwag do metodyki monitoringu gatunku i nie proponuje sie jej zmiany.

Pozytywny wptyw na stan ochrony gatunku miat niewatpliwie projekt LIFE11 NAT/PL/432 pn. ,Ochrona cennych przyrodniczo siedlisk nieleSnych charakterystycznych dla
obszaru Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd” realizowany w latach 2012-2016. W ramach projektu przywrécono na terenie skatek umiarkowany wypas, poprzedzony
usunieciem nalotéw i podrostow krzewow i drzew, prowadzono prewencyjne patrole oraz propagowano wiedze na temat wartosci przyrodniczych obszaru wsréd lokalnej
ludnosci. W obrebie niektéry stanowisk gatunku nie zaobserwowano prowadzenia jakichkolwiek dziatah ochronnych, przez co intensywnie postepuje proces zarastania
przez roslinno$¢ krzewiastg. Dotyczy to stanowiska tysa Gdéra. Osobniki przytuli rosng tam w duzym ocienieniu, a powierzchnia zajetego siedliska zmniejszyta sie. W celu

poprawy warunkéw siedliskowych dla gatunku nalezatoby przeprowadzi¢ odkrzaczanie.

Brak uwag.
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Tab. 11: Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense wg obszaréw Natura 2000 — monitoring zakonczony — stan badan na

koniec 2017 r.

1 PLH240015

Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

192

Wzgébrze Niwki

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos

2 PLH240015

Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

193

Wzgérze Brodta

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

194

tysa Gora

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos

4 PLH240015

Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

195

Skatki Lipowki

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos$

5 PLH240015

Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

196

Goéra Zamkowa

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos

6 PLH240015

Ostoja Olsztyn-
sko-Mirowska

Slaskie / Wyzy-
na Czestochow-
ska

kontynentalny

197

Skatki Duze

Edward Walusiak

Aleksandra Grabos$

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKUPRZYTULIA KRAKOWSKA GALIUM. CRACOVIENSE

Gatunek zaliczony do endemitéw flory Polski. Wystepuje tylko w regionie kontynentalnym. Badaniami objeto 6 stanowisk potozonych na Wyzynie Krakowsko-
Czestochowskiej (powtarzano monitoring na tych samych stanowiskach). Stan ochrony gatunku w poprzednim cyklu jak i obecnie oceniono jako witasciwy. Gtéwnym
zagrozeniem dla przytuli krakowskiej jest ocienienie i zarastanie przez drzewa i krzewy (sukcesja naturalna). Zagrozenie to w znacznym stopniu ograniczono
przeprowadzajgc, w ramach projektu majgcego na celu ochrone cennych przyrodniczo siedlisk nielesnych charakterystycznych dla obszaru Parku Krajobrazowego Orlich

Gniazd, na terenie skatek umiarkowany wypas owiec, poprzedzony usunieciem nalotéw i podrostéw krzewdw i drzew.
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REGION KONTYNENTALNY

1;16%

Stan populacji (FV) XX —stan
Zaréwno obecnie jak i w poprzednim cyklu stan populacji zostat oceniony jako wiasciwy niezn;;:y;o;o
(FV). Na wiekszosci badanych stanowisk przytulia jest rosling trwata, gestodarniowa, a 4,67%
darnie pokrywajg znaczng czes¢ dostepnego siedliska (ponad 3%) Jedynie w 2
przypadkach odnotowano mniejszg niz w poprzednim cyklu liczebnosé gatunku na
stanowiskach. FV — stan wtasciwy U1 —stan niezadowalajacy

W U2 —stanzty XX —stan nieznany

Rysunek 3: Stan populacji gatunku

Stan siedliska(FV)

Na wiekszosci stanowisk parametr ten uzyskat ocene FV zaréwno w biezgcym jak " Li;—os;;;g\
i poprzednim cyklu. Na tych stanowiskach nie wykazano istotnych zmian w siedlisku, ktére 1;17% [ XX — stan
mogtyby niekorzystnie wptywac na populacje przytulii. Zaréwno potencjalna jak rzeczywista 5.83% nieznany;0;0%
powierzchnia siedliska nie zmniejszyty sie. Wielkos¢ miejsca do kietkowania jest wtasciwa.
Nie stwierdzono gatunkéw ekspansywnych i gatunkéw inwazyjnych. Tylko na jednym
stanowisku (Lysa Goéra) oceniono stan siedliska jako niewtasciwy U1. Wptyw na obnizenie
oceny w tym jednym przypadku miata bardzo mata powierzchnia zajmowanego siedliska FV — stan whasciwy U1 —stan niezadowalajacy
oraz pojaw gatunkow ekspansywnych. B U2 —stanzly XX — stan nieznany
Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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Perspektywy ochrony (FV)

Zaréwno obecnie jak i w poprzednim cyklu perspektywy ochrony zostaty oceniono jako

wiasciwe. Na wiekszosci stanowisk parametr ten uzyskat ocene FV. Liczebnos¢ populaciji 1;17% B U2 —stan
jest zwykle duza i stabilna a stan siedliska wtasciwy (skatki sg odstoniete, nieocieniane S XX EMO;O%
roslinnoscig krzewiastg i drzewiastg). Jedynie na jednym stanowisku perspektywy ochrony ’ _Sta“
oceniono jako niezadowalajgce U1 (Lysa Goéra). Nie zaobserwowano tam prowadzenia ?Eg;:
jakichkolwiek dziatan ochronnych, ktére mogtyby zahamowac proces zarastania przez

roslinnos¢ krzewiastg, co moze prowadzi¢ do ustgpienia gatunku. Pewnym problem jest FV — stan wiasciwy U1 — stan niezadowalajacy
wspinaczka skatkowa, jednak obecnie obserwuje sie obnizenie intensywnosci zagrozenia m U2 —stan zty XX — stan nieznany

dzieki dziataniu ochronnemu polegajgcemu na uporzadkowaniu ruchu wspinaczkowego.

Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku

Stan ochrony (FV)

Monitorowane stanowiska przytulii krakowskiej stanowig okoto 75% znanych stanowisk tego
gatunku, dlatego tez ich ocena jest reprezentatywna dla catego gatunku. Zaréwno obecnie
jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan ochrony gatunku zostat oceniony jako
wiasciwy (FV). Ocena ta jest pochodng stabilnych populacji przytulii, dobrych perspektyw

ochrony gatunku (w tym poprawy stanu populacji na stanowisku Skatki Duze) oraz 1,16,67%

4;66,67%

stabilnosci warunkéw siedliskowych popartej dziataniami z zakresu ochrony czynnej.
Wiekszos¢ stanowisk zajmowanych przez przytulie (67%) oceniono na FV. Pojedyncze

przypadki nizszych ocen (Lysa Géra - U2 oraz Skatki Duze - U1) nie wptywajg negatywnie

na ocene koncowa.
[ FV —stan wtasciwy [ U1 —stan niezadowalajacy

U2 —stan zly [] XX —stan nieznany

ysunek 6: Ogoiny stan ochrony gatunku
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	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje tylko w regionie kontynentalnym. Badaniami w poprzednim cyklu 2009-2011 objęto 6 stanowisk położonych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. W cyklu 2015-2018 powtórzono badania na tych samych stanowiskach. Dobór stanowisk jest w pełni reprezentatywny i pozwala ocenić stan zachowania gatunku w regionie kontynentalnym. 
	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje tylko w regionie kontynentalnym. Badaniami w poprzednim cyklu 2009-2011 objęto 6 stanowisk położonych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. W cyklu 2015-2018 powtórzono badania na tych samych stanowiskach. Dobór stanowisk jest w pełni reprezentatywny i pozwala ocenić stan zachowania gatunku w regionie kontynentalnym. 
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	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje tylko w regionie kontynentalnym. Badaniami w poprzednim cyklu 2009-2011 objęto 6 stanowisk położonych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. W cyklu 2015-2018 powtórzono badania na tych samych stanowiskach. Dobór stanowisk jest w pełni reprezentatywny i pozwala ocenić stan zachowania gatunku w regionie kontynentalnym. 
	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje tylko w regionie kontynentalnym. Badaniami w poprzednim cyklu 2009-2011 objęto 6 stanowisk położonych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. W cyklu 2015-2018 powtórzono badania na tych samych stanowiskach. Dobór stanowisk jest w pełni reprezentatywny i pozwala ocenić stan zachowania gatunku w regionie kontynentalnym. 
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	12. Informacja o liczbie działek prywatnych
	 

	Na gruntach prywatnych znajduje się stanowisko Łysa Góra.
	2. Sprawozdanie z monitoringu przytulii krakowskiej Galium cracoviense w regionie alpejskim 
	Gatunek nie występuje w regionie alpejskim 
	Gatunek nie występuje w regionie alpejskim 
	–
	 
	brak stanowisk.
	 

	 
	 

	3. Sprawozdanie z monitoringu przytulii krakowskiej Galium cracoviense w regionie kontynentalnym 
	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE STANOWISKA 
	Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
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	4 
	4 

	4 
	4 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Liczba (%) osobników generatywnych 
	Liczba (%) osobników generatywnych 

	- 
	- 

	5 
	5 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 
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	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	6 
	6 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
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	4 
	4 

	4 
	4 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	4 
	4 

	5 
	5 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 
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	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	4 
	4 

	5 
	5 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Fragmentacja siedliska 
	Fragmentacja siedliska 

	1 
	1 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Stopień zarośnięcia siedliska 
	Stopień zarośnięcia siedliska 

	- 
	- 

	5 
	5 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 


	TR
	Miejsca do kiełkowania 
	Miejsca do kiełkowania 

	6 
	6 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 

	4 
	4 

	6 
	6 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	6 
	6 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Parametr Siedlisko 
	Parametr Siedlisko 

	4 
	4 

	5 
	5 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	Parametr Perspektywy ochrony 
	Parametr Perspektywy ochrony 
	Parametr Perspektywy ochrony 

	4 
	4 

	5 
	5 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	4 
	4 

	4 
	4 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 




	1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	 
	Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów łącznie tylko na tych stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

	ZMIANY OCEN gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 
	ZMIANY OCEN gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 

	Suma stanowisk, 
	Suma stanowisk, 
	na których powtarzano badania 


	TR
	Liczba stanowisk z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 
	Liczba stanowisk z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 


	TR
	poprawa 
	poprawa 

	pogorszenie 
	pogorszenie 

	brak zmian 
	brak zmian 


	TR
	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	poprawa 

	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	pogorszenie 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Wielkość populacji 
	Wielkość populacji 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	4 
	4 

	6 
	6 


	TR
	Liczba (%) osobników generatywnych 
	Liczba (%) osobników generatywnych 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Parametr Populacja 
	Parametr Populacja 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	5 
	5 

	6 
	6 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 


	TR
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 


	TR
	Fragmentacja siedliska 
	Fragmentacja siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	5 
	5 

	6 
	6 


	TR
	Stopień zarośnięcia siedliska 
	Stopień zarośnięcia siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Miejsca do kiełkowania 
	Miejsca do kiełkowania 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	4 
	4 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	5 
	5 

	- 
	- 

	5 
	5 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	6 
	6 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Parametr Siedlisko 
	Parametr Siedlisko 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	6 
	6 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	5 
	5 

	6 
	6 




	 
	 
	 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE STANOWISK 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym 
	na 
	stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników populacji na stanowiskach
	 

	- Wielkość populacji: 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa. Ocenę U1 wystawiono na stanowisku Łysa Góra, a ocenę U2 na stanowisku Skałki Duże. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu monitoringowym. Na stanowisku Skałki Duże podniesiono ocenę do U1 (poprzednio określono jako „mała”, obecnie kilkadziesiąt skupień), natomiast na stanowisku Łysa Góra obniżono wartość wskaźnika do U2 (kilkanaście niewielkich skupień).Obecnie i w poprzednim okresie monitoringu liczebność populacji gatunku nie uległa zmianie. 
	- Liczba (%) osobników generatywnych: 
	W latach 2015-2018 wskaźnik oceniany po raz pierwszy. Ocenę FV (70-80% populacji) wystawiono na 5 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa, Skałki Duże, gdzie 70-80% populacji stanowiły osobniki generatywne. Tylko na stanowisku Łysa Góra oceniono wskaźnik na U1 – 20% osobników generatywnych. 
	- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): Zarówno w latach 2009-2011 oraz w bieżącym cyklu monitoringowym (2015-2018) nie stwierdzono objawów chorobowych. Wartość wskaźnika nie uległa zmianie na żadnym stanowisku. 
	 
	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników siedliska gatunku na stanow
	iskach
	 

	- Powierzchnia zajętego siedliska: 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa. Ocenę U1 wystawiono na stanowiskach Łysa Góra i Skałki Duże. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu (powierzchnia na stanowiskach nie uległa zmianie, mieściła się w zakresie od 4,2 do 40 arów) oraz na stanowisku Skałki Duże (wzrost z 2 do 15 m2). Na stanowisku Łysa Góra utrzymano ocenę U1 (powierzchnia zmniejszyła się z 5,5 m2 do 2 m2). Ogółem powierzchnia zajęta przez gatunek nie uległa istotnym zmianom. 
	- Powierzchnia potencjalnego siedliska: 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa. Ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Łysa Góra, Skałki Duże. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na tych samych stanowiskach co w poprzednim cyklu (powierzchnia na stanowiskach nie uległa zmianie, mieściła się w zakresie od 4,2 do 40 arów) oraz na stanowisku Skałki Duże (wzrost z 20 do 150 m2). Na stanowisku Łysa Góra utrzymano ocenę U1 (niewielka potencjalna powierzchnia 100m2 nie uległa zmianie. Generalnie powierzchnia potencjalnego siedliska jest stabilna, tylko na jednym stanowisku uległa powiększeniu. 
	- Fragmentacja siedliska: 
	W latach 2009-2011 Ocenę FV wystawiono na 1 stanowisku: Skałki Lipówki. Ocenę U1 wystawiono na 5 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Łysa Góra, Góra Zamkowa, Skałki Duże. 
	W latach 2015-2018 na wszystkich 6 stanowiskach wystawiono ocenę U1. Obniżono ocenę z FV w poprzednim cyklu monitoringowym na stanowisku Skałki Lipówki, ponieważ stwierdzono średnią fragmentację – być może pogorszenie to jest tylko pozorne. Ogółem siedlisko przytulii krakowskiej jest pofragmentowane, jednak na razie fragmentacja nie jest duża, a zmiany nie zachodzą szybko. 
	- Stopień zarośnięcia siedliska: 
	W latach 2015-2018 wskaźnik oceniano po raz pierwszy. Ocenę FV wystawiono na 5 stanowiskach - Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa, Skałki Duże, gdzie stwierdzono brak lub niewielką (do 5%) obecność drzew i krzewów. Na stanowisku Łysa Góra wykazano 15% pokrycie drzewami i krzewami (U1). - Miejsca do kiełkowania: 
	Zarówno w poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) jak i aktualnie (2015-2018) wykazano ponad 5% powierzchni zdatnej do kiełkowania, tak więc ocena wskaźnika w obu okresach na wszystkich stanowiskach była jednakowa (FV). 
	- Gatunki charakterystyczne/towarzyszące: 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach: Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki, Góra Zamkowa. Ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Łysa Góra, Skałki Duże. 
	W bieżącym cyklu 2015-2018 na wszystkich 6 stanowiskach stwierdzono odpowiednią reprezentację gatunków charakterystycznych dla siedlisk zajmowanych przez przytulię – ocena FV. Ogółem ocena wskaźnika na monitorowanych stanowiskach polepszyła się. 
	- Gatunki ekspansywne: 
	W latach 2009-2011 ocenę U1 wystawiono na wszystkich 6 stanowiskach, jednakże nie podano szczegółowej informacji, jedynie w zagrożeniach wskazano na „roślinność łąkową”. 
	W latach 2015-2018 nie stwierdzono gatunków ekspansywnych na 5 stanowiskach, stąd też ocena FV. Ocenę U1 wystawiono na stanowisku Łysa Góra, gdzie na 15% powierzchni stwierdzono gatunki ekspansywne (za takie uznano drzewa i krzewy – tarninę Prunus spinosa, szakłak pospoliy Rhamnus cathartica i sosnę zwyczajną Pinus sylvestris). W porównaniu z okresem poprzednim, nastąpiła ewidentna poprawa ogólnej oceny wskaźnika w regionie. 
	- Gatunki obce, inwazyjne: 
	Zarówno w poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011) jak i aktualnie (2015-2018) nie wykazano żadnych gatunków obcych, w tym inwazyjnych. 
	 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym na stanowiskach
	 

	1. 
	1. 
	Stan i zm
	iany w czasie parametru 
	populacja na stanowiskach
	 

	Zarówno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan populacji przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako prawidłowy (FV). W trakcie badań w latach 2009-2011 liczebność populacji na monitorowanych stanowiskach była bardzo zróżnicowana – od pojedynczych darni na stanowiskach Łysa Góra i Skałki Duże (ocena U2) do trwałych, gęstodarniowych populacji na pozostałych stanowiskach (ocena FV). W bieżącym cyklu (2015-2018) ocenę FV wystawiono na stanowiskach Skałki L
	W
	W
	 
	porównaniu
	 
	z poprzednim cyklem monitoringu, oceny parametru są  nieznacznie gorsze z uwagi na pogorszenie się sytuacji na stanowisku Łys
	a Góra, nie wpły
	wa to 
	jednak na ocenę stanu populacji w całym regionie.
	 

	 
	 

	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	siedlisko gatunku na stanowiskach
	 

	Zarówno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan siedliska przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako prawidłowy (FV). W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach, a ocenę U1 na 2 stanowiskach - Skałki Duże, Łysa Góra. Na obu ostatnich stanowiskach czynnikiem decydującym o obniżeniu oceny parametru do U1 było stwierdzenie „mocno posuniętej sukcesji roślinności zaroślowej i leśnej”. W bieżącym cyklu 2015-2018 jedynie na stanowisku Łysa Góra s
	 
	3. 
	3. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	perspektywy ochrony 
	gatunku 
	na stanowiskach
	 

	Zarówno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym perspektywy ochrony przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako prawidłowe (FV).  Podobnie jak w przypadku siedliska, ocena perspektyw ochrony gatunku jest lepsza niż poprzednio. Spowodowane jest to w głównej mierze wprowadzeniem ekstensywnego wypasu owiec (A04.02.02) na pięciu badanych stanowiskach. Na jedynym, nie objętym wypasem stanowisku nadal obserwuje się sukcesję roślinności (K02) zagrażającą gatunkowi. 
	W latach 2009-2011 dobre perspektywy dla gatunku (ocenę FV) wystawiono na 4 stanowiskach - Skałki Lipówki, Wzgórze Niwki, Wzgórze Brodła, Góra Zamkowa.  Na stanowiskach Łysa Góra i Skałki Duże, ze względu na niską liczebność populacji przytulii oraz stwierdzoną wówczas ekspansję roślin łąkowych perspektywy ochrony określono jako niezadowalające (U1). W wyniku badań monitoringowych przeprowadzonych w cyklu (2015-2018) można przyjąć, że perspektywy ochrony gatunku są generalnie dobre. Na 5 monitorowanych stan
	 
	4. 
	4. 
	Stan ochrony
	 
	gatunku i jego zmiany w czasie 
	na stanowiskach
	 

	Zarówno obecnie, jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan ochrony przytulii krakowskiej w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce oceniono jako prawidłowy (FV). 
	W latach 2009-2011 stan ochrony gatunku na stanowiskach oceniono jako prawidłowy na 4 stanowiskach (66%), a jako niezadowalający (U1) na 2 stanowiskach (34%). 
	Na podstawie aktualnych badań 
	Na podstawie aktualnych badań 
	(2015
	-
	2018)
	 
	potwierdzono prawidłowy stan ochrony na 4 stanowiskach
	 
	(Wzgórze Niwki, Góra Zamkowa, Wzgórze Brodła, Skałki Lipówki) 
	oraz niezadowalający stan ochrony na stanow
	isku Skałki Duże. Pogorszeniu uległa ocena stanu ochrony przytulii na stanowisku Łysa Góra (z U1 do U2), gdzie przy 
	bardzo niskiej liczebności gatunku i małej powierzchni występowania obserwowane są negatywne zmiany w siedlisku.
	 
	O dobrej ocenie zadecydował
	y trwałe, stabilne 
	populacje, poprawa stanu siedliska oraz dobre perspektywy ochrony na zdecydowanej większości stanowisk. Spowodowane jest to z
	ahamowaniem procesów sukcesji 
	dzięki wprowadzeniu wypasu owiec.
	 

	II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE 
	II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE 
	STANOWISKA
	:
	 

	Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrów na poszczególnych stanowiskach na obszarach NATURA 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Kod obsza-ru Natura 2000 
	Kod obsza-ru Natura 2000 

	Nazwa obszaru Natura 2000 
	Nazwa obszaru Natura 2000 

	Województwo kraina geograficz-na 
	Województwo kraina geograficz-na 

	Id stanowi-ska 
	Id stanowi-ska 

	Nazwa stanowiska 
	Nazwa stanowiska 

	Oceny gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense na poszczególnych stanowiskach 
	Oceny gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense na poszczególnych stanowiskach 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	Siedlisko gatunku 
	Siedlisko gatunku 

	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	Stan ochrony (ocena ogólna) 
	Stan ochrony (ocena ogólna) 


	TR
	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	192 
	192 

	Wzgórze Niwki 
	Wzgórze Niwki 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	2 
	2 
	2 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	193 
	193 

	Wzgórze Brodła 
	Wzgórze Brodła 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	3 
	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	194 
	194 

	Łysa Góra 
	Łysa Góra 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 


	4 
	4 
	4 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	195 
	195 

	Skałki Lipówki 
	Skałki Lipówki 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	5 
	5 
	5 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	196 
	196 

	Góra Zamkowa 
	Góra Zamkowa 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	6 
	6 
	6 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	197 
	197 

	Skałki Duże 
	Skałki Duże 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U1 
	U1 


	Suma poszczególnych ocen stanowisk 
	Suma poszczególnych ocen stanowisk 
	Suma poszczególnych ocen stanowisk 

	FV 
	FV 

	4 
	4 

	4 
	4 

	4 
	4 

	5 
	5 

	4 
	4 

	5 
	5 

	4 
	4 

	4 
	4 


	TR
	U1 
	U1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 


	TR
	U2 
	U2 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	XX 
	XX 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 
	RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 
	RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 

	6/6 
	6/6 


	UWAGI: brak 
	UWAGI: brak 
	UWAGI: brak 




	 
	 
	Tab. 4: Aktualne oddziaływania łącznie - dane ogólne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk z danym oddziaływaniem - razem 
	Liczba stanowisk z danym oddziaływaniem - razem 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 

	Wpływ pozytywny + 
	Wpływ pozytywny + 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	A04.02 
	A04.02 
	A04.02 

	Wypas nieintensywny 
	Wypas nieintensywny 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 

	- 
	- 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	A04.02.02 
	A04.02.02 
	A04.02.02 

	Nieintensywny wypas owiec 
	Nieintensywny wypas owiec 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 

	- 
	- 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 

	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolnej i wypasu powoduje coraz większą sukcesję roślinności łąkowej i leśnej oraz powoduje wkraczanie na stanowiska roślinności zaroślowo-leśnej. 
	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolnej i wypasu powoduje coraz większą sukcesję roślinności łąkowej i leśnej oraz powoduje wkraczanie na stanowiska roślinności zaroślowo-leśnej. 

	6/6 
	6/6 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	3 
	3 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	D01 
	D01 
	D01 

	Drogi, ścieżki i drogi kolejowe 
	Drogi, ścieżki i drogi kolejowe 

	Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciąga wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 
	Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciąga wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 

	- 
	- 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 
	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 

	4/6 
	4/6 

	3/6 
	3/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	E03.04 
	E03.04 
	E03.04 

	Inne odpady 
	Inne odpady 

	Dzikie wysypiska śmieci. 
	Dzikie wysypiska śmieci. 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 

	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 
	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze względu na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warowni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 

	4/6 
	4/6 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk z danym oddziaływaniem - razem 
	Liczba stanowisk z danym oddziaływaniem - razem 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 

	Wpływ pozytywny + 
	Wpływ pozytywny + 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	Wzgórze Niwki jest bardzo chętnie odwiedzanym miejscem przez wspinaczy a zarazem jest jednym z bardziej atrakcyjnych miejsc wspinaczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. 
	Wzgórze Niwki jest bardzo chętnie odwiedzanym miejscem przez wspinaczy a zarazem jest jednym z bardziej atrakcyjnych miejsc wspinaczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. 

	4/6 
	4/6 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. 

	- 
	- 

	3/6 
	3/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	Erozja zasiedlanych skał 
	Erozja zasiedlanych skał 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 
	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 

	- 
	- 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02.01 
	K02.01 
	K02.01 

	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 
	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 

	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 
	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 

	1/6 
	1/6 

	3/6 
	3/6 

	0/6 
	0/6 

	6/6 
	6/6 

	0/6 
	0/6 

	1/6 
	1/6 

	6/6 
	6/6 

	4/6 
	4/6 

	3/6 
	3/6 

	4/6 
	4/6 

	0/6 
	0/6 

	0/6 
	0/6 

	4/6 
	4/6 

	0/6 
	0/6 

	1/6 
	1/6 

	2/6 
	2/6 

	0/6 
	0/6 

	5/6 
	5/6 


	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

	1/1 
	1/1 

	3/3 
	3/3 

	0/0 
	0/0 

	13/6 
	13/6 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	6/6 
	6/6 

	7/4 
	7/4 

	3/3 
	3/3 

	4/4 
	4/4 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	7/4 
	7/4 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	2/2 
	2/2 

	0/0 
	0/0 

	5/5 
	5/5 




	 
	 
	Tab. 4A: Zmiany aktualnych oddziaływań łącznie na stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense 
	z danym oddziaływaniem 
	- razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie, w tym zwiększenie inten-sywności 


	A04.02 
	A04.02 
	A04.02 

	Wypas nieintensywny 
	Wypas nieintensywny 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	A04.02.02 
	A04.02.02 
	A04.02.02 

	Nieintensywny wypas owiec 
	Nieintensywny wypas owiec 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	3 
	3 

	1 
	1 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 

	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolnej i wypasu powoduje coraz większą sukcesję roślinności łąkowej oraz doprowadziło do postępującego zarastania siedliska przez roślinność krzewiastą i drzewiastą. 
	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolnej i wypasu powoduje coraz większą sukcesję roślinności łąkowej oraz doprowadziło do postępującego zarastania siedliska przez roślinność krzewiastą i drzewiastą. 

	6/6 
	6/6 

	1 
	1 

	5 
	5 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowe-rowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowe-rowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze wzglę-du na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warow-ni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 
	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze wzglę-du na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warow-ni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 

	4/6 
	4/6 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 


	E03.04 
	E03.04 
	E03.04 

	Inne odpady 
	Inne odpady 

	Dzikie wysypiska śmieci. 
	Dzikie wysypiska śmieci. 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotory-zowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotory-zowanych 

	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze wzglę-du na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warow-ni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 
	Skałki Lipówki oraz Góra Zamkowa ze wzglę-du na malownicze położenie i znajdujące się na jej zboczach ruiny średniowiecznej warow-ni przyciągają wielu amatorów turystki pieszej i rowerowej. 

	4/6 
	4/6 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-naczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. Turystyka wspinaczkowa. Wzgórze Niwki jest bardzo chętnie odwiedza-nym miejscem przez wspinaczy 
	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-naczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. Turystyka wspinaczkowa. Wzgórze Niwki jest bardzo chętnie odwiedza-nym miejscem przez wspinaczy 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa 

	3/6 
	3/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense 
	z danym oddziaływaniem 
	- razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie, w tym zwiększenie inten-sywności 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 
	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K02.01 
	K02.01 
	K02.01 

	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 
	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 

	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 
	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	2 
	2 

	4 
	4 


	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 9 różne oddziaływania spośród 12 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 34 wystąpień (7 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 19 wystąpień (9 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 19 przypadkach nastąpiła poprawa, w 9 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 9 różne oddziaływania spośród 12 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 34 wystąpień (7 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 19 wystąpień (9 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 19 przypadkach nastąpiła poprawa, w 9 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 9 różne oddziaływania spośród 12 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 34 wystąpień (7 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 19 wystąpień (9 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 19 przypadkach nastąpiła poprawa, w 9 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
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	A04.02 wypas nieintensywny. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie. A04.02.02 nieintensywny wypas owiec. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie. oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. 
	A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej, średniej i słabej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 
	D01 drogi, ścieżki i drogi kolejowe. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie.  W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. 
	E03.04 Inne odpady. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej i słabej intensywności i neutralnym wpływie. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej i słabej intensywności i neutralnym wpływie. 
	 
	G01.04 turystyka górska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 
	G01.04.01 turystyka górska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2009-2011 oddziaływa
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	Tab. 5: Przewidywane zagrożenia - dane ogólne - łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z gatunkiem 
	przytulia krakowska Galium cracoviense 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 

	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolniczej i pasterstwa powoduje wkraczanie na stanowisko roślinno-ści zaroślowo-leśnej. 
	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolniczej i pasterstwa powoduje wkraczanie na stanowisko roślinno-ści zaroślowo-leśnej. 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Duża intensywność ruchu tury-stycznego. 
	Duża intensywność ruchu tury-stycznego. 

	4/6 
	4/6 

	4/6 
	4/6 

	4 
	4 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	E03.04 
	E03.04 
	E03.04 

	Inne odpady 
	Inne odpady 

	 
	 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmoto-ryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmoto-ryzowanych 

	Mimo dużego ruchu turystyczne-go nie obserwowano znaczącego wpływu na populacje Galium cracoviense 
	Mimo dużego ruchu turystyczne-go nie obserwowano znaczącego wpływu na populacje Galium cracoviense 

	4/6 
	4/6 

	4/6 
	4/6 

	3 
	3 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspinaczkowych na Wy-żynie Krakowsko-Częstochowskiej. Zakładanie stanowisk asekuracyjnych wy-maga trwalej ingerencji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne sie-dliska Galium cracoviense. 
	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspinaczkowych na Wy-żynie Krakowsko-Częstochowskiej. Zakładanie stanowisk asekuracyjnych wy-maga trwalej ingerencji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne sie-dliska Galium cracoviense. 

	4/6 
	4/6 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Zakładanie stanowisk asekura-cyjnych wymaga trwalej ingeren-cji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne siedliska Galium cracoviense 
	Zakładanie stanowisk asekura-cyjnych wymaga trwalej ingeren-cji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne siedliska Galium cracoviense 

	- 
	- 

	3/6 
	3/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	Powolny proces erozji zasiedla-nych skał. 
	Powolny proces erozji zasiedla-nych skał. 

	6/6 
	6/6 

	2/6 
	2/6 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, suk-cesja 
	Ewolucja biocenotyczna, suk-cesja 

	Zarastanie przez roślinność łą-kową i leśną. 
	Zarastanie przez roślinność łą-kową i leśną. 

	- 
	- 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02.01 
	K02.01 
	K02.01 

	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 
	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 

	Sukcesja roślinności. Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 
	Sukcesja roślinności. Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z gatunkiem 
	przytulia krakowska Galium cracoviense 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitoro-wanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitoro-wanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitoro-wanych stanowisk 

	6/6 
	6/6 

	5/6 
	5/6 

	4/6 
	4/6 

	2/6 
	2/6 

	2/6 
	2/6 

	4/6 
	4/6 


	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

	15/6 
	15/6 

	8/5 
	8/5 

	7/4 
	7/4 

	2/2 
	2/2 

	4/2 
	4/2 

	5/4 
	5/4 




	 
	Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrożeń łącznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 

	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolniczej i pasterstwa powoduje wkraczanie na stanowi-sko roślinności zaroślowo-leśnej 
	Zaniechanie tradycyjnej gospodarki rolniczej i pasterstwa powoduje wkraczanie na stanowi-sko roślinności zaroślowo-leśnej 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowe-rowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowe-rowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Duża intensywność ruchu turystycznego. 
	Duża intensywność ruchu turystycznego. 

	4/6 
	4/6 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 


	E03.04 
	E03.04 
	E03.04 

	Inne odpady 
	Inne odpady 

	 
	 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotory-zowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotory-zowanych 

	Mimo dużego ruchu turystycznego nie obser-wowano znaczącego wpływu na populacje Galium cracoviense 
	Mimo dużego ruchu turystycznego nie obser-wowano znaczącego wpływu na populacje Galium cracoviense 

	4/6 
	4/6 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-naczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. Zakładanie stanowisk ase-kuracyjnych wymaga trwalej ingerencji (wbija-nie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na poten-cjalne siedliska. 
	Jedno z bardziej atrakcyjnych miejsc wspi-naczkowych na Wyżynie Krakowsko-Częstochowskiej. Zakładanie stanowisk ase-kuracyjnych wymaga trwalej ingerencji (wbija-nie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na poten-cjalne siedliska. 

	4/6 
	4/6 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Zakłada-nie stanowisk asekuracyjnych wymaga trwalej ingerencji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne siedliska Galium cracoviense 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Zakłada-nie stanowisk asekuracyjnych wymaga trwalej ingerencji (wbijanie haków) podobnie jak i same przejścia wspinaczkowe mogą mieć wpływ na potencjalne siedliska Galium cracoviense 

	3/6 
	3/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	Erozja zasiedlanych skał 
	Erozja zasiedlanych skał 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	6 
	6 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 
	Zarastanie przez roślinność łąkową i leśną. 

	1/6 
	1/6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K02.01 
	K02.01 
	K02.01 

	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 
	Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) 

	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 
	Zarastanie roślinnością łąkową i leśną. 

	6/6 
	6/6 

	- 
	- 

	6 
	6 

	- 
	- 


	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 6 różnych zagrożeń spośród 9 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 26 wystąpień (7 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 15 wystąpień (6 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 18 przypadkach nastąpiła poprawa, w 4 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 6 różnych zagrożeń spośród 9 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 26 wystąpień (7 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 15 wystąpień (6 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 18 przypadkach nastąpiła poprawa, w 4 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 6 różnych zagrożeń spośród 9 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 26 wystąpień (7 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 15 wystąpień (6 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 8 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 18 przypadkach nastąpiła poprawa, w 4 przypadkach nastąpiło pogorszenie 




	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZA
	STAN I ZMIANY W CZA
	SIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ 
	DLA GATUNKU
	 
	 
	NA STANOWISKACH
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu dużym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu dużym. 
	E03.04 Inne odpady. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 stanowisku w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	G01.04 turystyka górska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	G01.04.01 turystyka górska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 3 stanowiskach w stopniu małym. 
	K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 6 stanowiskach w stopniu dużym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu średnim. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 stanowisku w stopniu dużym. 
	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym, na 4 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	W obu cyklach monitoringowych (2009-2011) oraz (2015-2018) stwierdzono 9 różnych zagrożeń. Do najistotniejszych zagrożeń przewidywanych w obu cyklach monitoringowych zalicza się dużą intensywność ruchu turystycznego, który to prowadzi do wydeptywania i zaśmiecania stanowisk (D01.01) oraz ewolucję biocenotyczną i sukcesję (K02, K02.01). W poprzednim cyklu zarastanie stanowisk roślinnością łąkową było jednym z najważniejszych zagrożeń. Aktualne badania tego nie potwierdzają (dzięki wprowadzeniu wypasu owiec).
	 
	 

	 
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000 
	Tab. 6: Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników łącznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	OCENA stanu gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense na obszarach Natura 2000 
	OCENA stanu gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense na obszarach Natura 2000 

	Suma monitorowanych obszarów 
	Suma monitorowanych obszarów 


	TR
	Liczba obszarów z daną oceną: 
	Liczba obszarów z daną oceną: 


	TR
	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 

	XX 
	XX 


	TR
	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Wielkość populacji 
	Wielkość populacji 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Liczba (%) osobników generatywnych 
	Liczba (%) osobników generatywnych 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Parametr Populacja 
	Parametr Populacja 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Fragmentacja siedliska 
	Fragmentacja siedliska 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Stopień zarośnięcia siedliska 
	Stopień zarośnięcia siedliska 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Miejsca do kiełkowania 
	Miejsca do kiełkowania 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Parametr Siedlisko 
	Parametr Siedlisko 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Parametr Perspektywy ochrony 
	Parametr Perspektywy ochrony 
	Parametr Perspektywy ochrony 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 




	1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	 
	 Tab. 6A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, jego wskaźników i parametrów na obszarach Natura 2000, w których powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

	ZMIANY OCEN gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 
	ZMIANY OCEN gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 

	Suma obszarów, 
	Suma obszarów, 
	na których powtarzano badania 


	TR
	Liczba obszarów z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 
	Liczba obszarów z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 


	TR
	poprawa 
	poprawa 

	pogorszenie 
	pogorszenie 

	brak zmian 
	brak zmian 


	TR
	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	poprawa 

	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	pogorszenie 

	 
	 

	 
	 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Wielkość populacji 
	Wielkość populacji 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Liczba (%) osobników generatywnych 
	Liczba (%) osobników generatywnych 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Parametr Populacja 
	Parametr Populacja 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Fragmentacja siedliska 
	Fragmentacja siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 


	TR
	Stopień zarośnięcia siedliska 
	Stopień zarośnięcia siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Miejsca do kiełkowania 
	Miejsca do kiełkowania 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 
	Gatunki charakterystyczne/towarzyszące 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	Parametr Siedlisko 
	Parametr Siedlisko 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 




	 
	 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników populacji na obszarach Natura 200
	0
	 

	- Wielkość populacji: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, w bieżącym cyklu (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze populacje się nie zmniejszyły, a nawet na jednym (Skałki Duże) nastąpił wzrost liczny skupień w stosunku do poprzednich badań – FV. 
	- Liczba (%) osobników generatywnych: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, w bieżącym cyklu  2015-2018 oceniono na FV – na wszystkich stanowiskach mieścił się w zakresie 70-80%. 
	- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): 
	W latach 2009-2011 oceniono na FV, w bieżącym cyklu 2015-2018 również nie wykazano zmian chorobowych (FV) 
	 
	 

	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000
	 

	- Powierzchnia zajętego siedliska: 
	W latach 2009-2011 oceniono na FV (od 2 m2 do 40arów), w latach 2015-2018 na 5 z 6 stanowisk powierzchnia nie uległa zmianie, na jednym (Skałki Duże) zwiększyła się z 2 m2 do 15 m2). 
	- Powierzchnia potencjalnego siedliska: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, w latach 2015-2018 oceniono na FV (nie uległa zmniejszeniu). 
	- Fragmentacja siedliska: 
	W latach 2009-2011 oceniono na FV (pomimo większości ocen U1 na stanowiskach), w aktualnym cyklu monitoringowym (2015-2018) stwierdzono średnią fragmentację  i oceniono stan wskaźnika jako niezadowalający (U1). 
	- Stopień zarośnięcia siedliska: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, obecnie (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze stopień zarośnięcia nie przekracza 2%, oceniono jako właściwy (FV). - Miejsca do kiełkowania: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, w bieżących badaniach (2015-2018) na wszystkich stanowiskach w obszarze wykazano ponad 5% powierzchni sprzyjających kiełkowaniu nasion (FV). 
	 
	- Gatunki charakterystyczne/towarzyszące: 
	W latach 2009-2011 oceniono na FV, aktualne badania monitoringowe (2015-2018) potwierdziły odpowiednią ilość gatunków charakterystycznych dla siedlisk zajmowanych przez przytulię – ocena FV. 
	- Gatunki ekspansywne: 
	W latach 2009-2011 nie oceniono, obecnie (2015-2018) na stanowiskach w obszarze Natura 2000 nie stwierdzono gatunków ekspansywnych - oceniono na FV. - Gatunki obce, inwazyjne: Zarówno w poprzednim cyklu monitoringowym jak i obecnie (2015-2018) nie wykazywano gatunków obcych, inwazyjnych (FV).  
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	na 
	obszarach
	 
	Natura 2000
	 

	1. 
	1. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	populacja na obszarach Natura 2000
	 

	W jedynym obszarze Natura 2000, w jakim występuje przytulia krakowska (Ostoja Olsztyńsko-Mirowska), zarówno w poprzednim cyklu monitoringowym jak i obecnie oceniono stan populacji jako dobry (FV). Populacje na stanowiskach są stabilne, o czym świadczy nie zmniejszająca się liczba kęp przytuli. Dobrym prognostykiem dla jej zachowania jest również duży udział pędów generatywnych (od 70 do 80%). 
	 
	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie param
	etru 
	siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000
	 

	W latach 2009-2011 stan zachowania siedliska przytuli krakowskiej w obszarze Natura 2000 oceniono jako właściwy (FV). Obecne badania potwierdzają tą ocenę. Brak jest gatunków ekspansywnych, a powierzchnia zajmowanych i potencjalnych siedlisk nie ulega zmniejszeniu, niekiedy nawet zwiększa się (stanowisko Skałki Duże).  
	3. 
	3. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	perspektywy ochrony 
	gatunku 
	na obszarach Natura 2000
	 

	W poprzednim cyklu monitoringowym
	W poprzednim cyklu monitoringowym
	 
	(2009
	-
	2011)
	 
	oceniono
	 
	parametr na FV. Aktualne badania 
	(2015
	-
	2018
	) pozwalają na potwierdzenie tezy, że perspektywy zachowania 
	przytulii krakowskiej są dobre (FV). Pozwala na to ocena stanu populacji, która jest stabilna, pomimo potwierdzonych w tych b
	adaniach utrzymujących się
	 
	zagrożeń ze 
	strony ruchu turystycznego i wspinaczki skałkowej 
	(
	G01.04.01)
	 
	czy też naturalnych procesów erozyjnych (K01.01). Warunki siedliskowe nie uległy pogorszeniu i nie 
	przewiduje się obecnie zagrożeń mogących drastycznie je zmienić. Obecne badania ni
	e potwierdziły ekspansji gatunków łąkowych ((K02) 
	na siedliska przytulii, co może 
	mieć związek z
	 
	prowadzonym ekstensywnym wypasem owiec na większości stanowisk (A04.02.02 
	–
	 
	por. komentarze do oddziaływań i zagrożeń).
	 

	 
	 

	 
	 

	 
	 

	4. 
	4. 
	Stan ochrony
	 
	gatunku i jego zmian
	y w czasie 
	na obszarach Natura 2000
	 

	Stan ochrony przytulii krakowskiej w obszarze Natura 2000 Ostoja Olsztyńsko-Mirowska w latach 2009-2011 oceniono na FV. Obecne badania (2015-2018) potwierdzają  tę ocenę. Składa się na to dobry, stabilny liczebnie stan populacji przytulii, jej duży potencjał rozrodczy oraz stosunkowo stabilne warunki siedliskowe. Brak gatunków ekspansywnych, obcych, inwazyjnych czy też brak sukcesji drzew i krzewów pozwalają na optymistyczne prognozy. Utrzymanie tego dobrego stanu możliwe będzie dzięki m.in. prowadzonym zab
	 
	III. B. POZOSTAŁE TABELE DOTYCZĄCE OBSZARÓW NATURA 2000 
	Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametrów na poszczególnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Kod obszaru Natura 2000 
	Kod obszaru Natura 2000 

	Nazwa obszaru Natura 2000 
	Nazwa obszaru Natura 2000 

	Województwo 
	Województwo 
	/ kraina geograficzna 

	Oceny gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 
	Oceny gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense 
	na poszczególnych obszarach Natura 2000 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	Siedlisko gatunku 
	Siedlisko gatunku 

	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	Stan ochrony 
	Stan ochrony 
	(ocena ogólna) 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyńsko-Mirowska 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	Suma obszarów z danymi ocenami 
	Suma obszarów z danymi ocenami 
	Suma obszarów z danymi ocenami 

	FV 
	FV 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 


	TR
	U1 
	U1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	U2 
	U2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	XX 
	XX 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 
	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 
	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 


	UWAGI:Brak uwag. 
	UWAGI:Brak uwag. 
	UWAGI:Brak uwag. 




	 
	Tab. 8: Aktualne oddziaływania - dane ogólne - łącznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba obszarów Natura 2000 z danym oddziaływaniem - razem 
	Liczba obszarów Natura 2000 z danym oddziaływaniem - razem 

	Liczba obszarów Natura 2000 gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 
	Liczba obszarów Natura 2000 gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense z danym oddziaływaniem i intensywnością 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	 0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	 - 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	A04.02.02 
	A04.02.02 
	A04.02.02 

	Nieintensywny wypas owiec 
	Nieintensywny wypas owiec 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. Poprawa, poprzednio oddziaływaniem było zarzucenie pasterstwa o negatywnym wpływie. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. Poprawa, poprzednio oddziaływaniem było zarzucenie pasterstwa o negatywnym wpływie. 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniżenie intensywności dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniżenie intensywności dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 

	1/1 
	1/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 


	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 




	 
	 
	Tab. 8A: Zmiany aktualnych oddziaływań łącznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-skaGalium cracoviense z danym oddziaływaniem 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-skaGalium cracoviense z danym oddziaływaniem 
	- razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 


	A04.02.02 
	A04.02.02 
	A04.02.02 

	Nieintensywny wypas owiec 
	Nieintensywny wypas owiec 

	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. Poprawa, po-przednio oddziaływaniem było zarzucenie pasterstwa o negatywnym wpływie. 
	Prowadzenie wypasu ogranicza sukcesję roślinności łąkowej i leśnej. Poprawa, po-przednio oddziaływaniem było zarzucenie pasterstwa o negatywnym wpływie. 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniże-nie intensywności dzięki działaniu ochronne-mu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniże-nie intensywności dzięki działaniu ochronne-mu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	 
	 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 2 różne oddziaływania spośród 5 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpień (3 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 2 wystąpień (2 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła po-prawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie. 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 2 różne oddziaływania spośród 5 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpień (3 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 2 wystąpień (2 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła po-prawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie. 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 2 różne oddziaływania spośród 5 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpień (3 różnych zagro-żeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 2 wystąpień (2 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła po-prawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie. 




	 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ 
	DLA GATUNKU
	 
	NA OBSZARACH NATURA 2000
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A04.02.02 nieintensywny wypas owiec. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie. A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. G01.04 turystyka górska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. 
	G01.04.01 turystyka górska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. 
	 
	 

	 
	 

	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	We wszystkich cyklach stwierdzono 5 różnych oddziaływań. W ostatnim cyklu stwierdzono 2 oddziaływania. Są to oddziaływania 
	We wszystkich cyklach stwierdzono 5 różnych oddziaływań. W ostatnim cyklu stwierdzono 2 oddziaływania. Są to oddziaływania 
	o pozytywnym i negatywnym wpływie. 
	Jedynym występującym obecnie oddziaływaniem negatywnym jest 
	turystyka górska i wspinaczka 
	(
	G01.04.01
	), która może prowadzić do niszczenia stanowisk gatunku. 
	Obecnie obserwuje się 
	obniżenie intensywności tego oddziaływania
	 
	dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego
	.
	 
	Oddziaływanie pozytywne to przede wszystkim 
	nieintensywny wypas owiec (A04.02.02), który prowadzi do ograniczenia sukcesji roślinności łąkowej i leśnej. Dzięki 
	wypasowi nastą
	piła widoczna poprawa, w poprzednich cyklach zarzucenie pasterstwa miało negatywny wpływ.
	 

	 
	 Tab. 9: Przewidywane zagrożenia - dane ogólne tj. łącznie na obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumacze-nie na czym ono polega 

	Liczba obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000 
	z gatunkiem 
	przytulia krakow-ska 
	Galium cracoviense 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba obszarów Natura 2000 z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba obszarów Natura 2000 z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinacz-kowa. Obniżenie intensywności dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowa-niu ruchu wspinaczkowego. 
	Rozwinięta turystyka wspinacz-kowa. Obniżenie intensywności dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowa-niu ruchu wspinaczkowego. 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	 
	 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszyst-kich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszyst-kich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszyst-kich monitorowanych obszarów Natura 2000 

	1/1 
	1/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 

	0/1 
	0/1 

	0/1 
	0/1 

	1/1 
	1/1 


	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

	2/1 
	2/1 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 




	 
	Tab. 9A: Zmiany przewidywanych zagrożeń łącznie na tych samych obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 
	Liczba stanowisk gatunku przytulia krakow-ska Galium cracoviense - razem 

	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stano-wisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogor-szenie↓, w tym zwiększenie inten-sywności 


	A04.03 
	A04.03 
	A04.03 

	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 
	Zarzucenie pasterstwa, brak wy-pasu 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G01.04 
	G01.04 
	G01.04 

	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 
	Turystyka górska, wspinaczka, speleologia 

	- 
	- 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G01.04.01 
	G01.04.01 
	G01.04.01 

	Turystyka górska i wspinaczka 
	Turystyka górska i wspinaczka 

	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniże-nie intensywności dzięki działaniu ochronne-mu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 
	Rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obniże-nie intensywności dzięki działaniu ochronne-mu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K01.01 
	K01.01 
	K01.01 

	Erozja 
	Erozja 

	 
	 

	1/1 
	1/1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 1 zagrożenie spośród 4 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpienia (3 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 1 wystąpienie (1 zagrożenie na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła poprawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 1 zagrożenie spośród 4 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpienia (3 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 1 wystąpienie (1 zagrożenie na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła poprawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie 
	Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 1 zagrożenie spośród 4 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-2011 odnotowano 3 wystąpienia (3 różnych zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 1 wystąpienie (1 zagrożenie na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nastąpiła poprawa, w 1 przypadku nastąpiło pogorszenie 




	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	PRZEWIDYWANYC
	H ZAGROŻEŃ 
	DLA GATUNKU
	 
	 
	NA OBSZARACH NATURA 2000
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu dużym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	G01.04 turystyka górska, wspinaczka, speleologia. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu średnim. W cyklu 2015-2018  nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	G01.04.01 turystyka górska i wspinaczka. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 obszarze w stopniu małym. 
	K01.01 Erozja. W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu dużym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	 
	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	We wszystkich cyklach stwierdzono 4 różne zagrożenia. Jedynym zagrożeniem występującym w obecnym cyklu jest rozwinięta turystyka wspinaczkowa. Obecnie obserwuje się obniżenie intensywności zagrożenia dzięki działaniu ochronnemu polegającemu na uporządkowaniu ruchu wspinaczkowego. Pozostałe notowane w poprzednim cyklu monitoringowym (2009-2011)  zagrożenia (np. zarzucenie pasterstwa) aktualnie straciły na znaczeniu, m.in. dzięki wprowadzeniu zabiegów ochrony czynnej (wypas owiec).
	4. Sprawozdanie z monitoringu przytulia krakowska Galium cracoviense cała Polska podsumowanie 
	IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCHINWAZYJNYCH 
	Tab. 10.Lista gatunków obcych inwazyjnych stwierdzonych łącznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense–monitoring skończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	 
	 

	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	-
	2011) jak i bieżącym (2015
	-
	2018) nie odnotowano obcych gatunków inwazyjnych na stanowiskach.
	 

	 
	Tabela 10A. Porównanie stwierdzonych gatunków obcych inwazyjnych przytulia krakowska Galium cracoviense z poprzednimi latami 
	 
	 

	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	-
	2011) jak i bieżącym (2015
	-
	2018) nie odnotowano obcych gatunków inwazyjnych na stanowiskach.
	 

	 
	 

	POD
	POD
	SUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH 
	GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH
	 

	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	Zarówno w poprzednim cyklu (2009
	-
	2011) jak i bieżącym (2015
	-
	2018) nie odnotowano obcych gatunków inwazyjnych na stanowiskach.
	 

	 
	 

	V. UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAŃ 
	Nie wnosi się uwag do metodyki monitoringu gatunku i nie proponuje się jej zmiany.
	Nie wnosi się uwag do metodyki monitoringu gatunku i nie proponuje się jej zmiany.
	 

	 
	 

	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH 
	Pozytywny wpływ na stan ochrony gatunku miał niewątpliwie projekt LIFE11 NAT/PL/432 pn. „Ochrona cennych przyrodniczo siedlisk nieleśnych charakterystycznych dla obszaru Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd” realizowany w latach 2012-2016. W ramach projektu przywrócono na terenie skałek umiarkowany wypas, poprzedzony usunięciem nalotów i podrostów krzewów i drzew, prowadzono prewencyjne patrole oraz propagowano wiedzę na temat wartości przyrodniczych obszaru wśród lokalnej ludności. W obrębie niektóry stanowi
	 
	VII. INNE UWAGI 
	Brak uwag.
	Brak uwag.
	 

	 
	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU 
	Tab. 11: Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku przytulia krakowska Galium cracoviense wg obszarów Natura 2000 – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Lokalizacja stanowiska z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense 
	Lokalizacja stanowiska z gatunkiem przytulia krakowska Galium cracoviense 

	Id 
	Id 
	stanowiska 

	Nazwa stanowiska 
	Nazwa stanowiska 

	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	(wykonawcy monitoringu) 


	TR
	KOD obszaru 
	KOD obszaru 
	Natura 2000 

	obszar Natura 2000 
	obszar Natura 2000 

	Województwo, kraina geograficzna 
	Województwo, kraina geograficzna 

	Region biogeograficzny 
	Region biogeograficzny 

	 
	 

	 
	 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	 
	 

	 
	 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	192 
	192 

	Wzgórze Niwki 
	Wzgórze Niwki 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	2 
	2 
	2 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	193 
	193 

	Wzgórze Brodła 
	Wzgórze Brodła 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	3 
	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	194 
	194 

	Łysa Góra 
	Łysa Góra 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	4 
	4 
	4 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	195 
	195 

	Skałki Lipówki 
	Skałki Lipówki 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	5 
	5 
	5 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	196 
	196 

	Góra Zamkowa 
	Góra Zamkowa 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	6 
	6 
	6 

	PLH240015 
	PLH240015 

	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 
	Ostoja Olsztyń-sko-Mirowska 

	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 
	śląskie / Wyży-na Częstochow-ska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	197 
	197 

	Skałki Duże 
	Skałki Duże 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 




	 
	IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU GATUNKU PRZYTULIA KRAKOWSKA GALIUM CRACOVIENSE 
	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje 
	Gatunek zaliczony do endemitów flory Polski. Występuje 
	tylko w regionie kontynentalnym. 
	Badaniami objęto 6 stanowisk położonych na Wyżynie Krakowsko
	-
	Częstochowskiej (powtarzano monitoring na tych samych stanowiskach). Stan ochrony gatunku w poprzednim cyklu jak i obecnie oc
	eniono jako właściwy.
	 
	Głównym 
	zagroże
	niem dla przytuli krakowskiej jest ocienienie i zarastanie przez drzewa i krzewy (sukcesja naturalna). Zagrożenie to w znaczn
	ym stopniu ograniczono 
	przeprowadzając, w ramach projektu mającego na celu ochronę cennych przyrodniczo siedlisk nieleśnych charakt
	erystycznych dla obszaru Parku Krajobrazowego Orlich 
	Gniazd, na terenie skałek umiarkowany wypas owiec, poprzedzony usunięciem nalotów i podrostów krzewów i drzew.
	 

	 
	 

	REGION KONTYNENTALNY
	REGION KONTYNENTALNY
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	 

	 
	 

	Stan populacji (FV)
	Stan populacji (FV)
	 

	Zarówno obecnie jak i w poprzednim cyklu stan populacji został oceniony jako właściwy (FV). Na większości badanych stanowisk przytulia jest rośliną trwałą, gęstodarniową, a darnie pokrywają znaczną część dostępnego siedliska (ponad 3%) Jedynie w 2 przypadkach odnotowano mniejszą niż w poprzednim cyklu liczebność gatunku na stanowiskach.   

	 
	 
	 
	InlineShape

	Rysunek 3: Stan populacji gatunku
	Rysunek 3: Stan populacji gatunku
	 



	 
	 
	 
	 

	Stan siedliska(FV)
	Stan siedliska(FV)
	 

	Na większości stanowisk parametr ten uzyskał ocenę FV zarówno w bieżącym jak  i poprzednim cyklu. Na tych stanowiskach nie wykazano istotnych zmian w siedlisku, które mogłyby niekorzystnie wpływać na populację przytulii. Zarówno potencjalna jak rzeczywista powierzchnia siedliska nie zmniejszyły się. Wielkość miejsca do kiełkowania jest właściwa. Nie stwierdzono gatunków ekspansywnych i gatunków inwazyjnych. Tylko na jednym stanowisku (Łysa Góra) oceniono stan siedliska jako niewłaściwy U1. Wpływ na obniżeni

	 
	 
	 
	InlineShape

	Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
	Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
	 





	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Pers
	Pers
	pektywy ochrony (FV)
	 

	Zarówno obecnie jak i w poprzednim cyklu perspektywy ochrony zostały oceniono jako właściwe. Na większości stanowisk parametr ten uzyskał ocenę FV. Liczebność populacji jest zwykle duża i stabilna a stan siedliska właściwy (skałki są odsłonięte, nieocieniane roślinnością krzewiastą i drzewiastą). Jedynie na jednym stanowisku perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalające U1 (Łysa Góra). Nie zaobserwowano tam prowadzenia jakichkolwiek działań ochronnych, które mogłyby zahamować proces zarastania przez roś

	 
	 
	 
	InlineShape

	 
	 

	Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
	Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
	 



	 
	 
	 
	 

	Stan ochrony (FV)
	Stan ochrony (FV)
	 

	Monitorowane stanowiska przytulii krakowskiej stanowią około 75% znanych stanowisk tego gatunku, dlatego też ich ocena jest reprezentatywna dla całego gatunku. Zarówno obecnie jak i w poprzednim cyklu monitoringowym stan ochrony gatunku został oceniony jako właściwy (FV). Ocena ta jest pochodną stabilnych populacji przytulii, dobrych perspektyw ochrony gatunku (w tym poprawy stanu populacji na stanowisku Skałki Duże) oraz stabilności warunków siedliskowych popartej działaniami z zakresu ochrony czynnej. Wię

	 
	 
	 

	 
	 

	R
	R
	ysunek 6: Ogólny stan ochrony gatunku
	 
	InlineShape
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		Odpowiedzi czasowe		Zatwierdzono		Strona nie wymaga odpowiedzi czasowych



		Łącza nawigacyjne		Zatwierdzono		Łącza nawigacji nie powtarzają się



		Formularze





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Oznakowane pola formularza		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza są oznakowane



		Opisy pól		Zatwierdzono		Wszystkie pola formularza mają opis



		Tekst zastępczy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Tekst zastępczy ilustracji		Zatwierdzono		Ilustracje wymagają tekstu zastępczego



		Zagnieżdżony tekst zastępczy		Zatwierdzono		Tekst zastępczy, który nigdy nie będzie odczytany



		Powiązane z zawartością		Zatwierdzono		Tekst zastępczy musi być powiązany z zawartością



		Ukrywa adnotacje		Zatwierdzono		Tekst zastępczy nie powinien ukrywać adnotacji



		Tekst zastępczy pozostałych elementów		Zatwierdzono		Pozostałe elementy, dla których wymagany jest tekst zastępczy



		Tabele





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Wiersze		Zatwierdzono		TR musi być elementem potomnym Table, THead, TBody lub TFoot



		TH i TD		Zatwierdzono		TH i TD muszą być elementami potomnymi TR



		Nagłówki		Zatwierdzono		Tabele powinny mieć nagłówki



		Regularność		Zatwierdzono		Tabele muszą zawierać taką samą liczbę kolumn w każdym wierszu oraz wierszy w każdej kolumnie



		Podsumowanie		Pominięto		Tabele muszą mieć podsumowanie



		Listy





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Elementy listy		Zatwierdzono		LI musi być elementem potomnym L



		Lbl i LBody		Zatwierdzono		Lbl i LBody muszą być elementami potomnymi LI



		Nagłówki





		Nazwa reguły		Status		Opis



		Właściwe zagnieżdżenie		Zatwierdzono		Właściwe zagnieżdżenie
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