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Wyniki monitoringu strzepotka edypusa Coenonympha oedippus

strzepotek edypus Coenonympha oedippus (fot. Wiaczestaw Michalczuk)
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1. Sprawozdanie z monitoringu strzepotka edypusa Coenonympha oedippus w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciniska
1071 strzepotek edypus Coenonympha oedippus

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2014: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2017: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Marcin Sielezniew
2014: Marcin Sielezniew
2017: Marcin Sielezniew

5. Wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2011: brak
2014: brak
2017: brak

6. Eksperci lokalni: obecnii w poprzednich badaniach

2011: Krzysztof Deoniziak, Marek Hotowinski, Wiaczestaw Michalczuk
2014: Krzysztof Deoniziak, Marek Hotowinski, Wiaczestaw Michalczuk
2017: Krzysztof Deoniziak, Wiaczestaw Michalczuk, Krzysztof Patka
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2011: czerwiec-lipiec

2014: czerwiec-lipiec

2017: czerwiec-lipiec

We wszystkich sezonach badan monitoringowych prace terenowe prowadzono od drugiej dekady czerwca do okoto potowy lipca. Starano sie prowadzi¢ prace w
optymalnym terminie i przy najwfasciwszych warunkach pogodowych. Niemniej w przypadku niektérych stanowisk (np. Antonidwka, Sniatycze 2) w okresie prowadzenia
monitoringu w 2017 r. wystepowaty okresy z gorszymi warunkami meteorologicznymi (silny wiatr i zachmurzenia). Mogto to wptynac¢ na nieznaczne zanizenie liczebnosci
osobnikéw, poniewaz w gorszych warunkach gatunek ma mniejszg aktywnos¢ - zrywaja sie tylko osobniki w bezposrednim sasiedztwie marszrut.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skonczony

Sl DO S Liczba niemonitorowanych
W latach (cykl) | Doktadnie w latach | strzepotek edypus Coenonympha oedippus | Liczba usunietych | Liczba dodanych . . o Uwagi
" (i nieusunietych)
monitorowanych w latach
2009-2012 2011 8 - - - Brak
2013-2014 2014 10 - 2 - Brak
2015-2018 2017 10 - - - Brak
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Tab. 1B. Liczba obszarédw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus w regionie biogeograficznym
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kontynentalnym, monitoring skoficzony

Liczba obszarow Natura 2000 z gatunkiem Liczba niemonitorowanvch
W latach (cykl) | Doktadnie w latach | strzepotek edypus Coenonympha oedippus Liczba usunietych | Liczba dodanych . . v Uwagi
- (i nieusunietych)
monitorowanych w latach
2009-2012 2011 4 - - - Brak
2013-2014 2014 5 - 1 - Brak
2015-2018 2017 5 - - - Brak

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;

W pracach monitoringowych w roku 2017 (podobnie jak w roku 2014) zastosowano metodyke opisana w przewodniku metodycznym GIOS. Metodyka ta rézni sie nieco
od zastosowanej w pierwszym etapie prac monitoringowych w 2011 r. w zakresie przyjetych wskaznikéw stanu siedliska. W 2011 roku badano jedynie 2 wskazniki
siedliskowe: struktura roslinnosci i zarastanie przez drzewa i krzewy. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania wskaznika struktura roslinnosci i
wprowadzono wskazniki: powierzchnia siedliska i zarastanie ekspansywnymi bylinami.

10. Reprezentatywnos$¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia
W 2017 roku prace przeprowadzono na 10 stanowiskach, tych samych, ktére byty badane w 2014 r. We wstepnym etapie prac w 2011 r. monitorowano 8 stanowisk. Dwa
stanowiska witgczone do sieci monitoringowej w 2014 r. zlokalizowane sg w dolinie Biebrzy.

Na chwile obecng monitorowane sg prawie wszystkie znane stanowiska gatunku, a wiec reprezentacje zasiegu nalezy uznaé za wystarczajacg. Warto wyznaczy¢
dodatkowy transekt monitoringowy na Torfowisku Sobowice ze wzgledu na stwierdzenie drugiej wyraznie izolowanej przestrzennie populacji. Nalezy tez zwrécic¢ uwage,
ze niektore siedliska sg bardzo rozlegte (dolina Biebrzy), a wytyczone transekty przebiegajg jedynie przez ich fragmenty (fatwiej dostepne). Trudno wiec ocenié czy
stanowisko monitoringowe stanowi dobrg reprezentacje lokalnych zasobéw gatunku. Ponadto w dolinie Biebrzy mamy prawdopodobnie do czynienia z ekspansjg
gatunku. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze w przysztosci wskazane bedzie dodanie kolejnego stanowiska.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionow biogeograficznych
[ Granice wojewdédztw
[ Granica panstwa
Ryc. Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu strzepotka edypusa Coenonympha oedippus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym

I1.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikdéw tacznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus —monitoring skoficzony

OCENA stanu gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus na
stanowiskach Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
N kaznik:
Nazwa parametru/ Stan azwa"\ln; Sz;:m =/
ochrony FV U1 u2 XX
parametru
poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 2011 2014 2017

indeks liczebnosci 1 - - 7 4 6 - 6 4 - - - 8 10 10
. Izolacja 5 7 8 1 1 - 2 2 2 - - - 8 10 10
Populacja liczba obserwowanych | 1 } 1 7 5 7 3 5 2 - : - 8 10 10

osobnikow
Parametr: Populacja 1 - - 5 4 4 2 6 6 - - - 8 10 10
powierzchnia siedliska - 9 9 - 1 1 - - - - - - - 10 10
struktura roslinnosci 3 - - 4 - - - - - 1 - - 8 - -

i k i - - 1 1 - 1 1 - - - - 1 1
Shes e zar.astan.le ekspansywnymi 8 8 0 0
bylinami

zarastanie przez drzewa i krzewy 5 8 7 1 2 3 2 - - -- - - 8 10 10
Parametr: Siedlisko gatunku 4 6 6 2 3 3 2 1 1 - - - 8 10 10
Perspektywy ochrony 2 3 3 3 6 6 2 1 - 1 - 1 8 10 10
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) 1 - - 3 4 4 4 6 6 - - - 8 10 10

Uwaga: W 2011 roku badano jedynie 2 wskazniki siedliskowe: struktura roslinnosci i zarastanie przez drzewa i krzewy. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania wskaznika struktura roslinnosci i wprowadzono
wskazniki: powierzchnia siedliska i zarastanie ekspansywnymi bylinami. Od 2014 r. bada sie wiec trzy wskazniki: powierzchnia siedliska i zarastanie ekspansywnymi bylinami i zarastanie przez drzewa i krzewy.
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikéw tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano
badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus -
monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus
Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista
Nazwa wskaznika/ parametru/ poprawa pogorszenie ) SLE stanowisk,
zZmiana na ktérych powtarzano
Stan ochrony . . .
0 2 stopnie (z 0 2 stopnie (z z brak badania
ol Razem ol Razem . .
stopien u2 oprawa stopien Fv ogorszenie ey zmiana na zmian
P na FV) pop P na U2) pog XX ocene XX

indeks liczebnosci 3 - 3 1 - 1 - - 6 10
izolacja 1 - 1 - - - - - 8 10
liczba obserwowanych osobnikéw 4 - 4 - - - - - 6 10
Parametr: Populacja 1 - 1 1 - 1 - - 8 10
powierzchnia siedliska - - - - - - - - 10 10
zarastanie ekspansywnymi bylinami - - - - - - - - 10 10
zarastanie przez drzewa i krzewy - - - 1 - 1 - - 9 10
Parametr: Siedlisko gatunku - - - - - - - - 10 10
Perspektywy ochrony 1 - 1 1 - 1 - 1 7 10
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 1 - 1 1 - 1 - - 8 10
UWAGI: Lk B G i) Zmiana dotyczaca izolacji ma charakter pozorny

zmianach pozornych
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdinych wskaznikéw populacji na stanowiskach

Liczba obserwowanych osobnikéow

Na wszystkich badanych stanowiskach stwierdzono obecnos¢ gatunku. Wartos¢ wskaznika liczcba obserwowanych osobnikéw wyniosta od 1,1 (Torfowisko
Sobowice) do 10,2 osobnika/100m transektu (Sniatycze 1). Jedno stanowisko otrzymato ocene FV (Sniatycze 1), siedem — U1, a dwa — U2 (Torfowisko Sobowice i Szorce).
W poréwnaniu z rokiem 2014 r. na dwdéch stanowiskach (Antonidwka, Sniatycze 2) odnotowano spadki wartosci wskaznika, na dwéch (Szorce, Torfowisko Sobowice)
wartosci byty na podobnym poziomie, a na pozostalych szesciu liczba zaobserwowanych osobnikéw wzrosta. W przypadku 4 stanowisk wzrost byt na tyle duzy, ze
skutkowat poprawa oceny o jeden stopien: na trzech stanowiskach ocena wzrosta z U2 na U1 a w jednym przypadku (Sniatycze 1) — z U1 na FV. W zadnym przypadku
ocena nie ulegta pogorszeniu.

Indeks liczebnosci

Warto$¢ wskaznika indeks liczebnos$ci wyniosta od 3,1 (Torfowisko Sobowice) do 14,9 osobnika/100m transektu (Sniatycze 1). Brak ocen FV dla tego wskaznika. Sze$¢
stanowisk otrzymato ocene U1, a cztery — U2. W pordwnaniu z rokiem 2014 na trzech stanowiskach odnotowano poprawe oceny z U2 na U1, a w jednym jej pogorszenie
z U1 na U2: Sniatycze 2, gdzie nastapit duzy spadek wartosci wskaznika z 16,6 na 6,7 osobnikéw/100m transektu.

Izolacja

Wartos$¢ wskaznika miescita sie w przedziale 300 m — 36 km. Osiem z 10 stanowisk to stanowiska nieizolowane, ktére otrzymaty ocene FV. Dwie izolowane populacje to
Kamien i Torfowisko Rynki, gdzie odlegtos¢ do najblizszego stanowiska wyniosta odpowiednio 10 i 36 km (oceny U2). Odnotowano jedng pozorng zmiane z U1 na FV
(Torfowisko Sobowice). Stanowisko we wschodniej czesci rezerwatu Sobowice oddalone o ok. 700m od transektu monitoringowego jest znane od 2008 r., a nie zostato
uwzglednione przy ocenie wskaznika w poprzednim etapie monitoringu w 2014 r.
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2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Powierzchnia siedliska
Szacowana powierzchnia siedliska mieécita sie w przedziale od ok. 1ha do ok. 80 ha i tylko w jednym przypadku (Sniatycze 1) zostata oceniona jako niezadowalajaca
U1, podczas gdy we wszystkich pozostatych okreslono jg jako wtasciwg FV. Zmian w poréwnaniu z rokiem 2014 nie odnotowano.

Zarastanie ekspansywnymi bylinami

Udziat powierzchni stanowiska zarosnietej ekspansywnymi bylinami (gtéwnie trzcing) wahat sie od 0 (Kamien, Krynica) do 70% w przypadku Torfowisko Sobowice (co
odpowiadato ocenie ztej U2). W przypadku stanowiska Sniatycze 2, zarosnietego w ok. 30% (trzcina, pokrzywa, wigzéwka), ocena byta U1, a we wszystkich pozostatych
FV. W poréwnaniu z rokiem 2014 zadnych istotnych zmian w wartosciach i ocenach wskaZnika nie odnotowano.

Zarastanie przez drzewa i krzewy

Udziat powierzchni zarosnietej przez drzewa i krzewy (gtéwnie wierzby, brzozy) wahat sie od 0 (Krynica, Sniatycze 1) do ok. 30-40% w przypadku Torfowiska Rynki. To
stanowisko jest miejscami mocno porosniete wierzbami, ktére mimo intensywnego odkrzaczania szybko odbijaja, rozrastajgc sie bardziej niz przed $cieciem. Torfowisko
Rynki, a takze dwa inne - Szorce i Torfowisko Sobowice - gdzie udziat drzew i krzewdw przekraczat 10% otrzymaty ocene Ul. Pozostate siedem stanowisk kwalifikowato
sie do oceny FV (zarosniecie drzewami i krzewami <10%). W poréwnaniu z rokiem 2014 odnotowano tylko jedng zmiane oceny z FV na U1 na stanowisku Szorce (czes¢
stanowiska mocno zarosta brzozami oraz wierzbami).

3. Stanizmiany w czasie poszczegélnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

Najczesciej podawanym negatywnym oddziatywaniem, podobnie jak w 2014 r., byta sukcesja roslinnosci (K02): zarastanie siedliska trzcing i krzewami. Oddziatywanie to
dotyczyto 7 stanowisk, a jego intensywnos¢ okreslano przewaznie jako srednig. W trzech przypadkach zwrécono uwage na wielkopowierzchniowe i mechaniczne
koszenie tak A03.01 o silnym badz srednim natezeniu, rowniez negatywne oddziatywanie. Z kolei na innym stanowisku (Kamien) ekstensywne wykaszanie powstrzymuje
sukcesje trzciny i krzewéw. W dwdch przypadkach (Antonidwka i Sniatycze 1) wskazano na negatywny wptyw odwadniania terenu przez rowy melioracyjne J02 i réwniez
w 2 przypadkach recznego wycinania torfu C01.03.01. Na dwdch stanowiskach zauwazono pozytywne oddziatywanie bobréow, ktére poprzez budowe tam ograniczajg
negatywne skutki funkcjonowania rowdéw melioracyjnych (to nowe oddziatywanie, nie wykazywane w 2014 r.). Pozostate oddziatywania dotyczyty pojedynczych
stanowisk. Zadnego negatywnego oddziatywania nie stwierdzono w przypadku stanowiska Krynica, potozonego w Biebrzariskim Parku Narodowym.

W poréwnaniu z 2014 r. pewne zmiany w oddziatywaniach trudno traktowac jako istotne i analizowa¢ je w kategoriach pogorszenia badz poprawy sytuacji. Pewne réznice
w podawanej intensywnosci oddziatywan moga by¢ pozorne, gdyz jest to wybitnie ocena ekspercka. Jedyna istotna zmiana moze dotyczy¢ stanowiska Szorce: w 2014 r.
nie stwierdzono tam zadnych zagrozen, aw 2017 r. obserwowano, ze cze$¢ stanowiska zarasta trzcing, wierzbg oraz brzoza. W przypadku stanowiska Torfowiska Sobowice
liste negatywnych oddziatywan i zagrozen zredukowano do najistotniejszego, ktérym jest sukcesja roslinna. Kilku innych wskazanych w 2014 r. oddziatywan/zagrozen na
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tym stanowisku (w tym pozytywnego oddziatywania zwigzanego z koszeniem trzciny) nie stwierdzono w 2017 r. W 2014 r. w jednym przypadku oddziatywanie sukcesji
okreslono jako pozytywne; chodzito o sukcesje wierzby szarej nad rowami, petnigcej role naturalnych wiatrochronéw.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach.

Wsrdd przewidywanych zagrozen dominuje intensyfikacja kosnego uzytkowania siedliska (AO. 3, A03.010, dotyczaca 6 stanowisk. Wielkopowierzchniowe mechaniczne
koszenie i odkrzaczanie moze mieé¢ negatywnie wptyng¢ na stan populacji przez rozjezdzanie roslin zywicielskich larw. Na 5 stanowiskach jest zagrozenie obnizeniem
poziomu wadd gruntowych na skutek udroznienia rowéw melioracyjnych (J02, 5 stanowisk). Na 4 stanowiskach przewiduje sie dalsze zarastanie trzcing i krzewami (K02).
Pozostate zagrozenia (np. kolekcjonerstwo, wyschniecie) dotyczg pojedynczych stanowisk. W sumie w 2017 r. wykonawcy podali 6 kategorii zagrozen, w 2014 r. byto ich
11.

Aktualnie nie wskazano kilku poprzednio sygnalizowanych zagrozen dotyczacych pojedynczych stanowisk, zwigzanych ze zmiang sposobdéw uprawy, nawozeniem,
stosowaniem srodkéw ochrony roslin, zaniechaniem koszenia, podtopieniem gruntu. Struktura najwazniejszych zagrozen jest generalnie podobna w obu latach badan.
Tak, jak w przypadku oddziatywan, pewne réznice w podawanej intensywnosci zagrozen mogg byé pozorne, gdyz jest to wybitnie ocena ekspercka. Jedyna istotna zmiana
moze dotyczy¢ stanowiska Kamien, gdzie w 2014 r. nie wykazano jeszcze zagrozenia sukcesjg, a obecnie podano takie zagrozenie.

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach
1. Stanizmiany w czasie parametru populacji na stanowiskach

Stan populacji nie zostat oceniony jako wtasciwy na zadnym stanowisku. W przypadku czterech stanowisk (40%) parametr otrzymat ocene niezadowalajgcg U1, a w
przypadku szesciu - ztg U2. O takich ocenach zadecydowaty wskazniki dotyczace liczebnosci (zwlaszcza indeks liczebnosci). Generalnie odnotowano stosunkowo niska
liczebnos¢. W porédwnaniu z poprzednim badaniem zmiany w ocenach dotyczyly dwéch stanowisk. Poprawa oceny z U2 do U1 dla stanowiska Swaryczéw wynikata ze
wzrostu liczebnosci. Pogorszenie oceny z U1 na U2 w przypadku stanowiska Sniatycze 2 wynikato ze spadku liczebnosci, ktéry mégt byé cze$ciowo spowodowany nie do
konca optymalnymi warunkami w czasie kontroli; nie powinny one jednak wptyna¢ decydujgco na az tak duzy spadek wartosci wskaznikdw dot. liczebnosci.

Warto zaznaczy¢, ze dla 5 stanowisk (Antonidwka, Kamien, Sniatycze 1, Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice) oceny stanu populacji nie ulegty zmianom od czasu
wstepnego etapu badan w 2011 r.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku na stanowiskach

Stan siedlisk oceniono na wiekszosci stanowisk jako dobry (odpowiednia powierzchnia stanowiska oraz brak zaros$niecia stanowiska przez ekspansywne byliny oraz drzewa
i krzewy lub stopien zarosniecia niewielki). W przypadku szesciu stanowisk (60%) parametr otrzymat ocene FV, trzech - U1, a jednego - U2 (Torfowisko Sobowice).
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Decydujacy wptyw na ztg ocene miat wskaznik zarastanie ekspansywnymi bylinami (70% powierzchni stanowiska zarosniete). W poréwnaniu z 2014 r. zmian ocen
nie odnotowano.

Warto zaznaczyé, ze podobnie jak oceny stanu populacji, takze oceny stanu siedliska nie ulegty zmianom od czasu wstepnego etapu badan w 2011 r. dla tych samych 5
stanowisk (Antoniéwka, Kamien, Sniatycze 1, Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice).

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

W przypadku trzech stanowisk perspektywy ochrony oceniono jako dobre FV, a szesciu — niezadowalajgce Ul. Oceny tego parametru sg wiec duzo bardziej
optymistyczne niz oceny stanu populacji. Niezadawalajace oceny wynikaty np. z niewielkiej powierzchni siedliska (Sniatyczne 1) i zmian sukcesyjnych (Sniatyczne 2). W
tym drugim przypadku doszto do pogorszenia oceny perspektyw ochrony z FV na Ul w porédwnaniu z poprzednim badaniem. Z drugiej stronie w przypadku jednego
stanowiska (Swaryczéw) ocena perspektyw zostata podniesiona ze wzgledu na poprawe warunkéw wynikajgcych z koszenia (po poczatkowym spadku liczebnosci
populacja zaczyna zwieksza¢ liczebno$c¢). Dla jednego stanowiska (Torfowisko Sobowice) nie oceniono parametru - ocena XX, a w poprzednim badaniu - ocena U2.
Aktualny stan siedlisk i populacji jest na tym stanowisku zty, ale ma by¢ ono objete dziataniami ochrony czynnej w ramach wykonywania zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000, dlatego zdecydowano sie okresli¢ perspektywy jako nieznane. W przypadku 7 stanowisk oceny perspektyw ochrony pozostaty takie same, jak w poprzednim
badaniu.

Jesli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017) oceny perspektyw nie ulegty zmianom tylko w przypadku 2 stanowisk (Kamien i Sniatycze 1), co
moze oznaczad, ze na tych stanowiskach sytuacja gatunku jest najbardziej stabilna.

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

Stan ochrony gatunku w przypadku zadnego stanowiska nie zostat oceniony jako wtasciwy FV. W przypadku czterech stanowisk oceniono go jako niezadowalajgcy
U1, a w przypadku szesciu — jako zty U2. O takich ocenach zadecydowaty oceny stanu populacji, wynikajgce ze stosunkowo niskiej liczebnosci strzepotka edypusa na
badanych stanowiskach. Jedyne zmiany w ocenach w poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014 r. dotyczyty stanowiska Swaryczow (poprawa oceny z U2 na Ul) oraz
stanowiska Sniatycze 2 (pogorszenie oceny z U1 na U2). W obu przypadkach wynikato to ze zmian liczebnoéci gatunku.

Jeéli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017), oceny stanu ochrony nie ulegly zmianom na 5 stanowiskach (Antoniéwka, Kamien, Sniatycze 1,
Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice).
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Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku strzepotek

edypus Coenonympha oedippus - monitoring skoficzony

OCENY gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus na poszczegdlnych
stanowiskach*
., . A Stan ochrony (ocena
o, KOD OBSZARU | Nazwa obszaru Wo;i:n;ti)::two 1d Nazwa Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony wlliel
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna stano- Stanowiska* poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
wiska W w w W w w W w w w w w
roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku
2011 2014 | 2017 2011 2014 | 2017 2011 2014 | 2017 2011 2014 | 2017
1 PLH060024 Torfowisko lubelskie 4385 Torfowisko Ul U2 u2 U2 U2 U2 U2 U2 XX U2 U2 U2
) Sobowice Sobowice
2. PLH060025 Dolina Sieniochy | lubelskie 4422 Antoniowka Ul Ul Ul FV FV FV Ul FV FV Ul Ul Ul
3. PLH060025 Dolina Sieniochy | lubelskie 4423 Swaryczéw Ul u2 Ul U2 FV FV U2 U1 FV U2 u2 Ul
4. PLH060025 Dolina Sieniochy | lubelskie 4424 Sniatycze 1 Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
5. PLH060025 Dolina Sieniochy | lubelskie 4425 Sniatycze 2 Ul Ul U2 FV Ul Ul Ul FV Ul Ul Ul U2
6. PLH060025 Dolina Sieniochy | lubelskie 4427 Sniatycze 3 FV Ul Ul FV FV FV FV Ul Ul FV Ul Ul
7. PLHO60067 Kamien lubelskie 4350 Kamien U2 U2 u2 FV FV FV FV FV FV U2 U2 U2
8 PLH200002 Narwianskie podlaskie 4197 Torfowisko Rynki U2 u2 u2 U1 U1 Ul XX U1 Ul u2 u2 u2
’ Bagna
9. PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 5194 Krynica - U2 U2 - FV FV - Ul ul - U2 U2
10. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 5195 Szorce - U2 U2 - FV FV - Ul Ul - U2 U2
FV 1 - - 4 6 6 2 3 3 1 - -
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 > 4 4 2 3 3 3 6 6 3 4 4
u2 2 6 6 2 1 1 2 1 - 4 6 6
XX - - - - - - 1 - 1 - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 8 10 10 8 10 10 8 10 10 8 10 10
Uwagi: W pierwszym, wstepnym etapie monitoringu badano 8 stanowisk, w roku 2014 wtgczono do badan 2 kolejne stanowiska, a w roku 2017 powtdérzono badania na tych 10 stanowiskach.

* Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym

Wyrédznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrdzniono zmiane oceny z nizszej na wyzsza, kolorem pomaraficzowym — z wyzszej na nizszg, a szarym zmiane na stan nieznany (sg to zmiany dotyczace dwéch ostatnich etapow
prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach prac.

Inne uwagi: brak
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II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdw tacznie naobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus - monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus w obszarach
L. Natura 2000 Suma  monitorowanych obszaréw
Nazwa parametru/ Stan SRR U B Liczba obszaréw z dang ocena: Natura 2000
ochrony pa'\::;“;:ru FV U1 U2 XX
poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 2011 2014 2017
indeks liczebnosci 1 - - 3 2 3 - 3 1 - - - 4 5 4
izolacja 1 2 2 1 2 1 2 1 1 - - - 4 5 4
Populacja liczba obserwowanych 1 - - 3 3 4 - 2 - - - - 4 5 4
osobnikow
Parametr: Populacja 1 - - 2 2 1 1 3 3 - - 1 4 5 5
powierzchnia siedliska - 3 4 - - - - 1 - - 1 - 4 5 4
struktura roslinnosci 1 - - 2 - - - - 1 - - 4 5 4
zarastanie ekspansywnymi - 1 3 - 1 1 - 1 - - 2 - 4 5 4
Siedlisko gatunku bylinami
zarastanie przez drzewa i 1 2 2 2 2 2 1 - - - 1 - 4 5 4
krzewy
\ Parametr: Siedlisko gatunku 1 3 3 1 1 1 1 1 - 1 - 1 4 5 5
Perspektywy ochrony 1 2 1 1 1 3 1 1 - 1 1 1 4 5 5
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - - - 2 1 2 3 3 - - 1 4 5 5

Uwaga: W 2011 roku badano jedynie 2 wskazniki siedliskowe: struktura roslinnosci i zarastanie przez drzewa i krzewy. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania wskaznika struktura roslinnosci i wprowadzono
wskazniki: powierzchnia siedliska i zarastanie ekspansywnymi bylinami. Od 2014 r. bada sie wiec trzy wskazniki: powierzchnia siedliska i zarastanie ekspansywnymi bylinami i zarastanie przez drzewa i krzewy.
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Tab. 6A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréow na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus - monitoring skonczony

Nazwa parametru

ZMIANY OCEN gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus

Liczba obszaréw Natura 2000 z dang zmiang, w tym rzeczywistg

Suma obszaréw Natura 2000, ktérych

/Stan ochrony poprawa pogorszenie Zmiana z Zmiana na Brak monitoring powtarzano
ol 02 ol 02 .
., . Razem ., X Razem oceny XX ocene XX zZmian
stopien stopnie stopien stopnie
Parametr: Populacja - - - 1 - 1 - 1 3 5
Parametr: Siedlisko gatunku - - - - - - - 1 4 5
Perspektywy ochrony - - - 1 - 1 1 1 2 5
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - - - 1 - 1 3 5

UWAGI: np. podanie informacji o
zmianach pozornych

Pogorszenie stanu populacji i stanu ochrony na obszarze Dolina Biebrzy to zmiany pozorne (wynikajgce z zawyzonych ocen w poprzednim etapie prac)

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Stanowiska monitoringowe (10) byty zlokalizowane na pieciu obszarach Natura 2000, przy czym tylko w dwéch zlokalizowane byto wiecej niz jedno stanowisko (Dolina
Sieniochy — 5 stanowisk i Dolina Biebrzy — 2 stanowiska). Ocena poszczegdlnych parametréw mozliwa byta dla 4 obszaréw, poniewaz na ich terenie monitoringiem objeto
praktycznie wszystkie aktualnie znane populacje gatunku. Jedynie w przypadku Torfowiska Sobowice uznano, ze stanowisko nie jest wystarczajgco reprezentatywne dla
obszaru ze wzgledu na odkrycie drugiego wyraznie izolowanego stanowiska w odlegtosci kilkuset metréw (w zwigzku z tym wszystkie parametry dla obszaru otrzymaty

ocene XX, cho¢ poprzednio byty oceniane).

II1.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym

1. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikdw populacji naobszarach Natura 2000

Liczba obserwowanych osobnikéow
W przypadku wszystkich czterech obszaréw wskaznik ten zostat oceniony jako niezadowalajgcy U1. W 2014 r. dwa obszary otrzymaty ocene U2, a trzy Ul
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Indeks liczebnosci
W przypadku trzech obszaréw wskaznik ten zostat oceniony na U1, a jednego (Dolina Biebrzy) U2. W 2014 r. dwa obszary otrzymaty ocene U2, a trzy U1. Poprawe oceny
odnotowano w przypadku jednego obszaru (Narwianskie Bagna).

Izolacja
Dwa obszary otrzymaty ocene FV, dwa — U1 i jeden U2 tj. takie same jak w roku 2014. Ocene U2 przyznano jedynie Narwiarskim Bagnom ze wzgledu na wystepowanie
tam pojedynczej izolowanej populacji.

2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku naobszarach Natura 2000

Powierzchnia siedliska

W przypadku wszystkich czterech obszaréw wskaznik ten zostat oceniony na FV. Zmian faktycznych nie odnotowano biorgc pod uwage, ze w 2014 r. ocena U2 dotyczyta
obszaru Torfowisko Sobowice, ktory w 2017 r. nie byt oceniany (ocena XX), a jedna ocena byta XX.

Zarastanie ekspansywnymi bylinami
Wskaznik otrzymat ocene FV w przypadku trzech obszaréw, a ocene Ul w przypadku jednego obszaru (Dolin Sieniochy) tj. podobnie jak poprzednio. Dwa obszary
otrzymaty w 2014 r. ocene XX, a jeden U2 (Torfowisko Sobowice) nie oceniany w 2017 r.

Zarastanie przez drzewa i krzewy
Po dwa obszary otrzymaty ocene FV i U1. Zadnych zmian nie odnotowano.

3. Stan i zmiany w czasie w zakresie poszczegdélnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na obszarach Natura 2000
Opis oddziatywan na strzepotka edypusa i jego siedlisko w obszarach Natura 2000 nie odbiega od oddziatywan stwierdzanych na badanych w nich stanowiskach. Do
najistotniejszych naleza: sukcesja roslinna - zarastanie trzcing, wierzbg, brzoza (4 obszary) i wielkopowierzchniowe mechaniczne koszenie i odkrzaczanie (3 obszary).

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku naobszarach Natura 2000
Opis zagrozen dla strzepotka edypusa i jego siedliska w obszarach obszary Natura 2000 nie odbiega od zagrozen wykazanych na badanych w nich stanowiskach. Do
najistotniejszych nalezg: sukcesja roslinna (3 obszary) i intensyfikacja koszenia lub intensywne koszenie i odkrzaczanie (3 obszary).
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I11.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - naobszarach Natura 2000

1. Stanizmiany w czasie parametru populacji naobszarach Natura 2000

W zadnym obszarze stanu populacji nie oceniono jako wtasciwy. Liczebno$é gatunku jest stosunkowo niska. Obszar Dolina Sieniochy otrzymat ocene niezadowalajgcg U1,
a pozostate trzy (Dolina Biebrzy, Kamien i Narwianskie Bagna) — ocene ztg (U2). W poréwnaniu z 2014 r. odnotowano jedng zmiane — pogorszenie stanu populacji na
obszarze Dolina Biebrzy, ale jest to zmiana pozorna (wynikajgca z zawyzonej oceny w poprzednim etapie prac). Nalezy podkresli¢, ze sytuacja gatunku w Dolinie Biebrzy
jest stabo rozpoznana i prawdopodobnie lepsza niz wskazujg na to wyniki badania 2 stanowisk (Krynica i Szorce). W przypadku Torfowiska Sobowice, ktére poprzednio
otrzymato ocene ztg U2, aktualnie stanu populacji nie okreslono (ocena XX stan nieznany) z uwagi na niereprezentatywnos¢ badanego stanowiska dla catego obszaru.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliskagatunku naobszarach Natura 2000

Stan siedlisk w obszarach Natura 2000 jest generalnie dobry; na trzech obszarach - wtasciwy FV, a tylko na jednym (Narwianskie Bagna) - niezadowalajacy Ul. Zmian w
poréwnaniu z 2014 r. nie odnotowano za wyjgtkiem Torfowiska Sobowice, ktére poprzednio otrzymato ocene ztg U2, a teraz XX (stan nieznany) z uwagi na
niereprezentatywnosc badanego stanowiska dla obszaru.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku naobszarach Natura 2000

Perspektywy ochrony zostaty ocenione dla trzech obszaréw jako niezadowalajgce U1, a dla jednego (Kamien) — jako dobre FV, poniewaz stanowisko w tym obszarze ma
zostac objete dziataniami ochrony czynnej w ramach wykonywania zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Zmiany w poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014
r. dotyczg Torfowiska Sobowice, ktére poprzednio otrzymato ocene U2, a teraz XX z uwagi na niereprezentatywnos¢ badanego stanowiska dla obszaru oraz obszaru
Narwianskie Bagna, gdzie poprzednio okreslono je jako nieznane, a obecnie jako tylko niezadowalajgce (z jednej strony niepokojacy jest fakt wysychania siedliska
obserwowany na stanowisku w tym obszarze, a z drugiej przewidywana jest optymalizacja ochrony czynnej w obszarze Natura 2000).

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie

Stan ochrony gatunku w obszarach Natura 2000 oceniono podobnie jak stan populacji. Obszar Dolina Sieniochy otrzymat ocene niezadowalajgcg U1, a pozostate trzy
(Dolina Biebrzy, Kamien i Narwianskie Bagna) — ocene ztg (U2). Za takie oceny odpowiada stosunkowo niska liczebnos¢ gatunku. W poréwnaniu z 2014 r. odnotowano
pogorszenie stanu populacji na obszarze Dolina Biebrzy, ale jest to zmiana pozorna (wynikajgca z zawyzonej oceny w poprzednim etapie prac). Warto jednak zaznaczy¢,
ze sytuacja gatunku w Dolinie Biebrzy jest stabo rozpoznana i prawdopodobnie lepsza niz wskazujg na to wyniki badania 2 stanowisk (Krynica i Szorce). W przypadku
Torfowiska Sobowice, ktére poprzednio otrzymato ocene ztg U2, aktualnie stanu populacji nie okreslono (ocena XX stan nieznany) z uwagi na niereprezentatywnos¢
badanego stanowiska dla catego obszaru.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku

strzepotek edypus Coenonympha oedippus - monitoring skonczony

. . OCENY gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus na poszczegdlnych
Liczba stanowisk w obszarach Natura 2000
_ | KOD OBSZARU | Nazwa obszaru obszarze Natura 2000 Wojewoédztwo
2 2 o i . T
Natura 2000 Natura 2000 Poprzednio Teraz ew krzjuna Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ochrf)ny ez
geograficzna ogolna)
2011 2014 2017 2011 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017
PLH060024 Torfowisko 1 1 lubelskie Ul u2 XX U2 U2 XX u2 U2 U2 U2
1. ) XX XX
Sobowice
PLH060025 Dolina 5 5 lubelskie FV U1l Ul U1l FV FV Ul Ul Ul Ul
2. - U1 U1l
Sieniochy
3. | PLHO60067 Kamien 1 1 lubelskie U2 u2 u2 FV FV FV FV FV FV U2 U2 U2
PLH200002 Narwianskie 1 1 podlaskie Ul U2 u2 XX Ul Ul XX XX Ul u2
4. Ul U2
Bagna
5. | PLH200008 Dolina Biebrzy - 2 podlaskie - Ul u2 - FV FV - FV Ul Ul u2
FV 1 - - 1 3 3 1 2 1 - - -
Ul 2 2 1 1 1 1 1 1 3 2 2 1
U2 1 3 3 1 1 - 1 1 - 2 3 3
XX - - 1 1 - 1 1 1 1 - - 1
Suma obszaréw 4 5 5 4 5 5 4 5 5 4 5 5
Uwagi: Brak

oznacza, ze w obszarze Natura 2000 nie badano stanowisk w danym sezonie monitoringowym

Wyrdznienie réznic w ocenach: Kolorem pomarariczowym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizszg, a szarym - zmiane z okreslonej oceny na stan nieznany lub na odwrét (s to zmiany dotyczace dwéch ostatnich etapow
prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach prac.

Inne uwagi: brak
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 10. Lista gatunkdéw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus - monitoring

skonczony
Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Oceniony Obszar . gatunku Poprzednio Teraz
Id stanowiska »
Natura 2000* strzepotek edypus Coenonympha Nazwa polska Nazwa tacinska 2011 2014 2017
oedippus **
Rosliny

Torfowisko 4385 Torfowisko Sobowice Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - + -
Sobowice
Torfowisko 4385 Torfowisko Sobowice Niecierpek Impatiens parviflora DC. - + -
Sobowice drobnokwiatowy

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.
** Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2017 r.

*** Obecnosc¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.

Tab. 10A. Poréwnanie stwierdzonych gatunkéw obcych na stanowiskach gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus z poprzednimi latami

STWIERDZONE Liczba stanowisk
L.p. GATUNKI OBCE NA STANOWISKACH GATUNKU strzepotek edypus Coenonympha oedippus Poprzednio Teraz
Nazwa polska | Nazwa taciriska 2011 I 2014 2017
Rosliny
1 Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. 0 1 0
2 Niecierpek drobnokwiatowy | Impatiens parviflora DC. 0 1 0

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Na stanowiskach monitoringowych w 2017 r. nie stwierdzono zadnych gatunkéw obcych.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW

V.UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Warto rozwazy¢ potaczenie w jakis sposéb wskaznikow stanu populacji z powierzchnig stanowisk. Na niektérych stanowiskach motyl prawdopodobnie nigdy nie osiggnie
wiekszych zageszczen z racji specyficznych warunkéw siedliskowych. Ponadto duza powierzchnia stanowiska buforuje znaczng nieraz izolacje. Niestety przy takiej
czestotliwosci monitoringu trudno jest uchwycié trendy populacyjne, ktére powinny byé kluczowym elementem oceny.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

W ramach programu rolnosrodowiskowego (PROW) - jedno ze stanowisk w Dolinie Sieniochy jesienig jest koszone. Wykaszana jest jednak jednorazowo zbyt duza
powierzchnia siedliska ok. 75%, poniewaz nastgpit silny spadek liczebnosci populacji gatunku. Aktualnie populacja mimo dalszego uzytkowania stopniowo odradza sie,
ale trudno jednoznacznie oceni¢ efekt zabiegéw na chwile obecng. Wskazane dalsze wykaszanie siedliska, ale na powierzchni nie przekraczajgcej 50%. W przypadku
Torfowiska Rynki prowadzone jest wielkopowierzchniowe mechaniczne koszenie - brak biezgcych badan pozwalajgcych ocenié skuteczno$é prowadzonych zabiegéw, ale
wydaje sie, ze nie jest skuteczng metodg eliminacji zarosli wierzbowych, by¢ moze wynika to z terminu zabiegdw. Proponuje sie jesienny rotacyjny i wysoki pokos —
najlepiej reczny, mato-powierzchniowe odkrzaczanie, wypas. W Dolinie Biebrzy prowadzone sg dziatania ochrony czynnej w ramach licznych projektow realizowanych w
Biebrzanskim Parku Narodowym. Jest to m.in. wielkopowierzchniowe koszenie, ktérego wptyw na strzepotka edypusa trudno jednak oceni¢. W przypadku Kamienia
proponuje sie usuniecie krzewdéw i pdznojesienne rotacyjne koszenie fragmentéw tgk, a w przypadku Torfowiska Sobowice koszenie trzciny.

VII. INNE UWAGI

Brak
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku strzepotek edypus Coenonympha oedippus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

kontynentalnym - monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
strzepotek edypus Coenonympha oedippus . (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska .
Lp. KOD - ) gatunku* poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 - wojewodztwo Id stanowiska
Natura nazwa kraina geograficzna e LRSS ek
2011 2014 2017
2000
1. PLH060024 | Torfowisko Sobowice | lubelskie 4385 Torfowisko Sobowice | Marek Hotowinski | Marek Hotowinski | Krzysztof Patka
) PLH060025 Dolina Sieniochy lubelskie 4422 Antonidwka Wiaczestaw Wiaczestaw Wiaczestaw
) Michalczuk Michalczuk Michalczuk
3 PLH060025 Dolina Sieniochy lubelskie 4423 Swaryczow Wiaczestaw Wiaczestaw Wiaczestaw
) Michalczuk Michalczuk Michalczuk
4 PLH060025 Dolina Sieniochy lubelskie 4424 Sniatycze 1 Wiaczestaw Wiaczestaw Wiaczestaw
) Michalczuk Michalczuk Michalczuk
5 PLH060025 Dolina Sieniochy lubelskie 4425 Sniatycze 2 Wiaczestaw Wiaczestaw Wiaczestaw
) Michalczuk Michalczuk Michalczuk
6 PLH060025 Dolina Sieniochy lubelskie 4427 Sniatycze 3 Wiaczestaw Wiaczestaw Wiaczestaw
' Michalczuk Michalczuk Michalczuk
7. PLHO60067 Kamien lubelskie 4350 Kamien Marek Hotowinski | Marek Hotowinski | Krzysztof Patka
PLH200002 Narwianskie Bagna podlaskie 4197 Torfowisko Rynki Krzys.zt-of . Krzys.zt-of _ Krzysztof Deoniziak,
8. Deoniziak, Marcin | Deoniziak, Marcin . K
) . ) . Marcin Sielezniew
Sielezniew Sielezniew
PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 5194 Krynica Krzysztof Krzysztof Deoniziak,
9. Deoniziak, Marcin | Marcin Sielezniew
Sielezniew
PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 5195 Szorce Krzysztof Krzysztof Deoniziak,
10. Deoniziak, Marcin | Marcin Sielezniew
Sielezniew

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w roku 2017.

** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2017

Populacja 2014

Populacja 2011

5 (62,50%)

4

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2017

Siedlisko 2014

2 (25,00%)

Siedlisko 2011

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2017

6 (60,00%)

1 (10,00%)

Perspektywy ochrony 2014

Perspektywy ochrony 2011

'1 (12,50%)
3 (37,50%) '

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX - stan nieznany
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Ocena ogodlna 2017

| 4 (40,00%)

Ocena ogodlna 2014

| 4 (40,00%)

Ocena ogoblna 2011

3 (37,50%) '

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Region kontynentalny

W 2017 roku monitorowano 10 stanowisk, tych samych ktére badano juz 2014 r. Stanowiska te zgrupowane sg w dwdch rejonach kraju: na Lubelszczyznie (7 stanowisk)
i na Podlasiu (3 stanowiska).

Populacja

Na wszystkich badanych stanowiskach stwierdzono obecnos$¢ gatunku. Wartos¢ wskaznika liczcba obserwowanych osobnikéw wyniosta od 1,1 (Torfowisko
Sobowice) do 10,2 osobnika/100m transektu (Sniatycze 1); przewazaty wartoéci od 3 do 7 0s./100 m transektu, kwalifikujace do oceny U1. Wartoéé¢ wskaznika indeks
liczebno$ci wahata sie od 3,1 (Torfowisko Sobowice) do 14,9 osobnika/100m transektu (Sniatycze 1). Przewazaty wartosci w zakresie od 8 do 15 0s./100m transektu,
kwalifikujgce do oceny U1l. Stanu populacji nie oceniono jako wiasciwy na zadnym stanowisku. W przypadku czterech stanowisk (40% badanych) parametr otrzymat
ocene niezadowalajgcg U1, a w przypadku szesciu (60% badanych) - ztg U2. O takich ocenach zadecydowaty wskazniki dotyczace liczebnosci (zwtaszcza indeks liczebnosci).
W poréwnaniu z poprzednim badaniem zmiany w ocenach dotyczyty dwdch stanowisk. W przypadku stanowiska Swaryczow ocena poprawita sie z U2 do U1 z uwagi na
wzrost liczebnosci. Pogorszenie oceny z U1 na U2 w przypadku stanowiska Sniatycze 2 wynikato ze spadku liczebnosci, ktéry mégt byé czeéciowo spowodowany nie do
konca optymalnymi warunkami w czasie kontroli.

Warto zaznaczy¢, ze dla 5 stanowisk (Antoniéwka, Kamier, Sniatycze 1, Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice) oceny stanu populacji sg identyczne we wszystkich 3
dotychczasowych etapach prac monitoringowych (2011, 2014, 2017).

W Swietle wynikéw monitoringu 10 stanowisk stan populacji strzepotka edypusa w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2.
Warto jednak podkresli¢, ze wyniki badan dwéch ostatnich etapéw monitoringu nie wskazujg na pogarszanie sie stanu populacji.

Siedlisko

Stan siedlisk na wiekszosci stanowisk jest niezty, co oznacza, ze powierzchnia stanowisk jest odpowiednia i otwarta (nie zarosnieta przez ekspansywne byliny, zwtaszcza
trzcine i roslinnosc¢ drzewiastg lub stopien zarosniecia jest niewielki. W przypadku 6 stanowisk (60%) parametr otrzymat ocene FV, trzech - U1, a jednego - U2 (Torfowisko
Sobowice). Decydujgcy wptyw na ztg ocene na tym stanowisku miat wskaznik zarastanie ekspansywnymi bylinami (zajmujgcych 70% powierzchni stanowiska). W
poréwnaniu z 2014 r. stan siedlisk nie ulegt istotnym zmianom (oceny identyczne).

Warto zaznaczy¢, ze podobnie jak oceny stanu populacji, takze oceny stanu siedliska pozostaty na tym samym poziomie dla 5 stanowisk (Antonidwka, Kamien, Sniatycze
1, Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice) we wszystkich dotychczasowych latach badan (2011, 2014, 2017).
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W Swietle wynikdw monitoringu 10 stanowisk stan populacji strzepotka edypusa w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako
niezadowalajgcy U1, przy czym nie obserwuje sie pogorszenia stanu siedlisk od poprzedniego badania.

Perspektywy ochrony

Podobnie jak stan siedlisk rowniez perspektywy ochrony zostaty ocenione lepiej niz stan populacji gatunku. W przypadku trzech stanowisk perspektywy ochrony oceniono
jako dobre FV, szesciu — niezadowalajgce U1 i dla jednego stanowiska — jako nieznane XX. Niezadawalajgce oceny wigzaty sie gtéwnie z sukcesjg roslinng (zarastanie
przez trzcine oraz przez drzewa i krzewy), zagrozeniem wyschnieciem siedliska (Torfowisko Rynki) lub niewielkg powierzchnig siedliska (Sniatyczne 1). Zmiany sukcesyjne
na stanowisku Sniatyczne 2 spowodowaly pogorszenie oceny perspektyw ochrony z FV na U1 w poréwnaniu z poprzednim badaniem. Z drugiej strony w przypadku
jednego stanowiska (Swaryczéw) ocena perspektyw zostata podniesiona ze wzgledu na poprawe warunkéw wynikajgcych z koszenia (po poczatkowym spadku liczebnosci
populacja zaczyna zwiekszac liczebnosc). Dla jednego stanowiska (Torfowisko Sobowice) nie oceniono parametru - ocena XX, a w poprzednim badaniu U2. Aktualny stan
siedlisk i populacji jest na tym stanowisku zty, ale ma by¢é ono objete dziataniami ochrony czynnej w ramach wykonywania zadan ochronnych dla Obszaru Natura 2000,
dlatego zdecydowano sie okresli¢ perspektywy jako nieznane. W przypadku pozostatych 7 stanowisk oceny perspektyw ochrony pozostaty takie same, jak w poprzednim
badaniu.

Warto tez podkresli¢, ze wszystkie stanowiska potozone sg na terenie obszaréw Natura 2000, a ochrona gatunku wpisana jest w plany zadan ochronnych.

Jedli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017) oceny perspektyw nie ulegly zmianom tylko w przypadku 2 stanowisk (Kamier i Sniatycze 1), co
moze oznacza¢, ze na tych stanowiskach sytuacja gatunku jest najbardziej stabilna.

Najczesciej stwierdzanymi negatywnymi oddziatywaniami na siedliska strzepotka edypusa byty: sukcesja roslinnosci (zarastanie siedliska trzcina i krzewami), przewaznie
o Srednim natezeniu, wielkopowierzchniowe i mechaniczne koszenie fak o silnym badz srednim natezeniu, oraz zmiany stosunkéw wodnych (odwadnianie terenu przez
rowy melioracyjne). Na dwéch stanowiskach zauwazono pozytywne oddziatywanie bobréw, ktére poprzez budowe tam ograniczajg negatywne skutki funkcjonowania
rowow melioracyjnych (to nowe oddziatywanie, nie wykazywane w 2014 r.). Pozostate oddziatywania dotyczyly pojedynczych stanowisk. Zadnego negatywnego
oddziatywania nie stwierdzono w przypadku stanowiska Krynica, potozonego w Biebrzariskim Parku Narodowym.

Brak istotnych zmian w oddziatywaniach w stosunku do poprzedniego badania, z wyjatkiem stanowiska Szorce: w 2014 r. nie stwierdzono tam zadnych zagrozen, a w
2017 r. obserwowano, ze cze$¢ stanowiska zarasta trzcing, wierzbg oraz brzoza. Z kolei w przypadku stanowiska Torfowiska Sobowice réznice wynikajg z faktu, ze w 2017
r. liste negatywnych oddziatywan i zagrozen zredukowano do najistotniejszego, ktérym jest sukcesja roslinna.

Wsrdd przewidywanych zagrozen dominuje intensyfikacja kosnego uzytkowania siedliska. Wielkopowierzchniowe mechaniczne koszenie i odkrzaczanie moze negatywnie
wptyngé na stan populacji przez rozjezdzanie roslin zywicielskich larw. Pieciu stanowiskom zagraza obnizenie poziomu wéd gruntowych na skutek udroznienia rowéw
melioracyjnych J02 (5 stanowisk). Na 4 stanowiskach przewiduje sie dalsze zarastanie trzcing i krzewami (K02). Pozostate zagrozenia (np. kolekcjonerstwo, wyschniecie)
dotycza pojedynczych stanowisk.

Aktualnie nie wskazano kilku poprzednio sygnalizowanych zagrozen dotyczacych pojedynczych stanowisk, zwigzanych ze zmiang sposobéw uprawy, nawozeniem,
stosowaniem srodkéw ochrony roslin, zaniechaniem koszenia, podtopieniem gruntu. Struktura najwazniejszych zagrozen jest generalnie podobna w obu latach badan.
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W Swietle wynikdw monitoringu 10 stanowisk perspektywy ochrony gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako niezadowalajgce
u1l.

Ocena ogolna

Na zadnym z 10 stanowisk nie okreslono stanu ochrony gatunku jako wtasciwy FV. Cztery stanowiska otrzymaty oceny niezadowalajgce U1, a szes$¢ stanowisk — zte U2. O
takich ocenach zadecydowaty oceny stanu populacji (stosunkowo niska liczebnos¢ strzepotka edypusa na badanych stanowiskach). Jedyne zmiany w ocenach w
poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014 r. dotyczyly stanowisk: Swaryczéw (poprawa oceny z U2 na U1) oraz Sniatycze 2 (pogorszenie oceny z U1 na U2). W obu
przypadkach wynikato to ze zmian liczebnosci gatunku.

Jesli chodzi o wszystkie trzy dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017), stan ochrony pozostat na tym samym poziomie w przypadku 5 stanowisk (Antonidwka,
Kamien, Sniatycze 1, Torfowisko Rynki i Torfowisko Sobowice).

W sSwietle wynikdw monitoringu 10 stanowisk stan ochrony strzepotka edypusa w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2,
podobnie jak stan populacji. Nalezy przy tym podkresli¢ niedostateczny stan rozpoznania wystepowania gatunku w Biebrzanskim Parku Narodowym i brak wyraznych
negatywnych zmian w parametrach stanu ochrony w poréwnaniu z poprzednim badaniem.
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