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Przedmowa

W celu prowadzenia skutecznej ochrony przyrody niezbedne jest posiadanie informacji o jej
stanie, kierunkach i dynamice zmian. Planowanie efektywnych dziatan ochronnych, a zwtfaszcza
wskazywanie konkretnych zabiegéw ochrony czynnej, wymaga oceny i monitoringu stanu za-
chowania Srodowiska przyrodniczego oraz jego czynnikdw. Potrzeba prowadzenia monitoringu
przyrody jest uznana zaréwno na swiecie — w konwencji o réznorodnosci biologicznej, Europie
—w tzw. Dyrektywie Siedliskowej Unii Europejskiej, jak i kraju — w ustawie o ochronie przyrody.

Unia Europejska przyjeta na siebie obowigzek ochrony europejskiego dziedzictwa przyrodni-
czego, a wiec takze, zgodnie z Dyrektywg Siedliskowg, prowadzenia monitoringu stanu ochrony
gatunkow roslin i zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych. Ich stan ochrony — obejmujacy aktualny
stan zachowania i perspektywy ochrony — oceniany jest na poziomie kontynentu dla kazdego
regionu biogeograficznego na podstawie danych przesytanych cyklicznie co 6 lat przez wszystkie
kraje cztonkowskie. Dane te wchodzg w sktad 26 europejskich wskaznikéw zatrzymania utraty
réznorodnosci biologicznej — Streamling European 2010 Biodiversity Indicators (SEBI 2010).

W Polsce, w celu dostosowania sie do powyzszych wymagan Dyrektywy, Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska, odpowiedzialny za Pafstwowy Monitoring Srodowiska, zlecit w latach
2006-2008 Instytutowi Ochrony Przyrody PAN wykonanie, przy udziale specjalistéw z catego
kraju, ogdlnopolskiego monitoringu pierwszej grupy gatunkow i siedlisk przyrodniczych wraz
z opracowaniem i przetestowaniem takiej metodyki, ktéra pozwala na uzyskanie pozgdanych
informacji.

Charakterystyczng, cenng cechg opracowanej metodyki jest to, ze juz pierwsze badania
monitoringowe dajg obraz sytuacji poprzez ocene stanu ochrony na stanowisku badawczym.
Nalezy podkresli¢, ze jest to pierwsza propozycja zestandaryzowanego monitoringu i bedzie
ona podlegata weryfikacji w przysztosci w miare nabierania doswiadczen, poszerzania kregu
wykonawcow i w swietle nowych danych. Opracowane przewodniki metodyczne maja zapewnic
zastosowanie jednolitej metodyki przez réznych wykonawcéw w catym kraju, tak aby wyniki
byty spdjne i poréwnywalne, zaréwno na poziomie stanowiska badawczego czy obszaru, jak
i regionu biogeograficznego.

Oddajemy do Panstwa rgk przewodnik metodyczny do monitoringu 18 gatunkdw zwierzat, bedacy
pracg zbiorowa 23 specjalistow z catej Polski. Wymienione sa w nim réwniez inne gatunki o zblizo-
nych wymaganiach ekologicznych, dla ktérych mozna zastosowac¢ podobne metodyki. Metodyki
monitoringu kolejnych gatunkdw, oparte o gtéwny schemat wypracowany w latach 2006-2008
i opisany w czesci pierwszej ogolnej przewodnika, bedg opublikowane w nastepnych tomach.
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Przewodnik przeznaczony jest dla 0séb zaangazowanych w ochrone przyrody, a przede wszystkim
W prace monitoringowe na obszarach Natura 2000 oraz innych obszarach cennych przyrodniczo,
zwtaszcza pracownikow parkéw narodowych, regionalnych dyrekcji ochrony sSrodowiska, Lasow
Panstwowych, cztonkéw przyrodniczych organizacji pozarzgdowych, wyktadowcow i studentéw
wyzszych uczelni i innych zainteresowanych.

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody w planach ochrony i zadaniach ochronnych obszaréw
Natura 2000 nalezy okresli¢ sposoby oraz dziatania w zakresie monitorowania stanu ochrony
przedmiotéw ochrony, w tym gatunkéw zwierzat.

Mamy nadzieje, ze przewodnik bedzie uzytecznym narzedziem w planowaniu i realizacji moni-
toringu gatunkéw zwierzat, zaréwno na poziomie ogdélnokrajowym, jak i w obszarach chronio-
nych. Bedzie rowniez podstawg oceny stanu ochrony gatunkéw, a w konsekwencji zaprojekto-
wania wiasciwych zabiegdw ochronnych, zwtaszcza na obszarach Natura 2000. Przyczyni sie tez
do spdjnosci otrzymywanych danych o stanie gatunkdw w réznych miejscach kraju.

Andrzej Jagusiewicz
Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska
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Wstep

Definicja i podstawy prawne monitoringu

Monitoring przyrodniczy to regularne obserwacje i pomiary wybranych sktadnikéw przyro-
dy zywej (gatunkéw, ekosysteméw), prowadzone w celu pozyskania informacji o zmianach
zachodzacych w nich w okreslonym czasie. Zbierane dane powinny umozliwi¢ przeciw-
dziatanie negatywnym zmianom i podejmowanie okreslonych dziatai ochronnych, a takze
przewidywanie reakcji badanych elementéw przyrody na dalsze zmiany srodowiska.

Obowigzek prowadzenia takiego monitoringu naktada ustawa z 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (DzU 04.92.880 z dnia 30 kwietnia 2004 r.). Zgodnie z art. 112
ust. 1: W ramach paristwowego monitoringu srodowiska prowadzi sie monitoring przyrod-
niczy roznorodnosci biologicznej i krajobrazowej. Jego zakres okreslono w ust. 2: Monito-
ring przyrodniczy polega na obserwacji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian w skfad-
nikach réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej na wybranych obszarach, a takze na
ocenie skutecznosci stosowanych metod ochrony przyrody, w tym na obserwacji siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony
obszar Natura 2000.

Obowiazek wykonywania monitoringu przyrodniczego wynika z prawodawstwa Unii
Europejskiej i miedzynarodowych konwencji, a zwtaszcza Konwencji o Réznorodnosci
Biologicznej (CBD). Zgodnie z art. 7 tej Konwencji, ratyfikujace ja paristwa zobowiazuja
sie do identyfikacji i monitoringu elementéw réznorodnosci biologicznej, istotnych dla jej
ochrony i zréwnowazonego uzytkowania, ze szczegélnym uwzglednieniem tych elemen-
téw, ktére wymagaja pilnych dziatan oraz majg najwieksza wartos¢ dla zréwnowazonego
uzytkowania. Zapisy Konwencji zostaty rozwiniete w Dyrektywie Siedliskowej (Dyrekty-
wa Rady nr 92/43 z 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fau-
ny i flory), ktéra okresla prawne ramy tworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000, gtéwnego narzedzia utrzymania réznorodnosci biologicznej na terytorium UE.
Art. 11. Dyrektywy Siedliskowej stanowi, ze: Paristwa cztonkowskie beda nadzorowac stan
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu dla Wspdlnoty ze szczegélnym
uwzglednieniem typow siedlisk i gatunkéw o znaczeniu priorytetowym. Natomiast zgodnie
z Art. 17 Dyrektywy: Co 6 lat, ....., paristwa cztonkowskie beda sporzadzac raport z wdra-
Zania dziatari, podejmowanych w oparciu o Dyrektywe. Raport ten bedzie obejmowat
w szczegdlnosci informacje dotyczacg podejmowanych zabiegow ochronnych ..... oraz
ocene ich wptywu na stan typow siedlisk przyrodniczych z zat. | i gatunkéw z zat. ll, a tak-
ze wyniki nadzoru, o ktorym mowa w art. 11. Raport, w formie ustalonej przez Komitet,
zostanie przekazany Komisji i udostepniony spoteczeristwu.



Monitoring gatunkéw zwierzat

Zakres monitoringu przyrodniczego

Z uwagi na zobowiazania miedzynarodowe (prawo UE) prowadzony monitoring powinien
przede wszystkim pozwoli¢ na ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty i poméc w ocenie efektywnosci dzia-
tari podejmowanych dla ich ochrony. W zwigzku z tym monitoringowi powinny podlegac
wszystkie wystepujace w Polsce typy siedlisk przyrodniczych, wymienione w zataczni-
ku I Dyrektywy Siedliskowej (80 typéw) oraz gatunki wymienione w zatgcznikach I, IV i V
DS, w tym 142 gatunki zwierzat i 54 gatunki roslin (w tym dodatkowo wszystkie gatunki
z takich rodzajéw roslin, jak: widtaki, torfowce i chrobotki). Szczegélnie wazny jest moni-
toring siedlisk i gatunkéw o statusie priorytetowym, a takze monitoring siedlisk i gatunkéw
o rozpoznanym niewtasciwym stanie ochrony.

Z punktu widzenia potrzeb polskiej ochrony przyrody zakres monitoringu powinien
by¢ jednak szerszy i obejmowac takze siedliska i gatunki spoza zatacznikéw DS, ktére sg
w Polsce zagrozone, z siedlisk dotyczy to np. olséw czy zespotéw tzw. chwastéw polnych,
z gatunkéw — taksonéw umieszczonych w polskich czerwonych ksiegach z kategoriami
CR i EN, gatunkéw rzadkich (w tym endemicznych), spoza powyzszych kategorii i innych
gatunkéw o znaczeniu gospodarczym (np. gatunki pozyskiwane ze stanu dzikiego, inwa-
zyjne).

Aktualne opracowanie przedstawia zalecana metodyke badari monitoringowych dla
18 gatunkéw zwierzat z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej (tzw. gatunki Natura 2000),
ktére zostaty objete wstepnym monitoringiem przyrodniczym w latach 2006-2008 w ra-
mach Paristwowego Monitoringu Srodowiska ,Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodni-
czych ze szczegéInym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedliska Natura
2000” na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Sa wsréd nich wszystkie
gatunki o tzw. znaczeniu priorytetowym dla Wspdélnoty (14 gatunkéw).

Zatozenia i organizacja monitoringu

Zatoienia wdrazanego systemu monitoringu sg nastepujace:

e Dostosowanie zakresu oraz zapisu informacji gromadzonej w ramach monitoringu do
potrzeb sprawozdawczosci wymaganej przez Dyrektywe Siedliskowa (zbieranie da-
nych pozwalajacych na ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na
poziomie regionéw biogeograficznych).

e Opracowanie i zastosowanie jednolitej metodyki badar dla poszczegélnych typow
siedlisk i gatunkéw.

e Zastosowanie wspdlnego standardu zapisu danych i gromadzenie ich w jednej bazie
danych.

e Powigzanie monitoringu stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw na pozio-
mie kraju z monitoringiem na obszarach Natura 2000*, gdzie obowiazek prowadzenia
monitoringu wynika z prawa krajowego.

*  Wigczenie w system niezaleznie prowadzonych badari monitoringowych siedlisk i ga-
tunkéw.
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Wstep

e taczenie monitoringu siedlisk i gatunkéw z innymi rodzajami monitoringu (np. monito-
ringu prowadzonego w ramach Dyrektywy Wodnej, monitoringu laséw itp.).

e taczenie w miare mozliwosci monitoringu réznych podmiotéw ochrony (jednoczesny
monitoring 2 lub wiecej gatunkéw lub gatunkéw i typéw siedlisk).

*Zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Siedliskowej stanowiska wybrane do monitoringu po-
winny by¢ reprezentatywne dla catego zasiegu wystepowania danego siedliska przyrodniczego
czy gatunku. Ustawa o ochronie przyrody wymaga, aby we wszystkich obszarach Natura 2000
prowadzony byt monitoring siedlisk i gatunkéw, ktére sa przedmiotem ochrony na tych obsza-
rach. W rezultacie monitoring stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw z zat. I'i Il DS
w Polsce bedzie oparty gléwnie na ich monitoringu w obszarach Natura 2000, z mniejszymi
lub wigkszymi uzupetnieniami o stanowiska spoza sieci Natura 2000, w zaleznosci od tego,
jaka czes¢ zasobow tych siedlisk i gatunkéw tam sie znalazta.

Kazdy z krajéw UE wypracowuje indywidualnie szczegétowe zatozenia co do orga-
nizacji i sposobu prowadzenia monitoringu (w tym prac terenowych), koordynacji prac
i przeptywu danych.

Jedynym wspélnym (ogélnoeuropejskim) formalnym zatozeniem monitoringu siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu europejskim jest, ze ma on dostarczy¢ danych po-
zwalajacych na ocene ich stanu ochrony na poziomie regionu biogeograficznego, a sposéb
tej oceny zostat sformalizowany i opisany w opracowaniu ,Explanatory Notes & Guidelines
for Assessment, monitoring and reporting under Article 17 of the Habitats Directive (Final
draft; October 2006) (http://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/natura2000/
ec_guidance_2006_art17.pdf).

W toku prac nad organizacja monitoringu siedlisk przyrodniczych i gatunkéw w Polsce
(Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegolnym uwzglednieniem specjal-
nych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 - faza pierwsza i druga) zaadaptowano te
wskazania dla oceny stanu ochrony na poziomie stanowisk i obszaréw Natura 2000.

Monitoring siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin i zwierzat w Polsce jest zorga-
nizowany hierarchicznie, na 3 poziomach (ryc. 1): instytucja koordynujaca (jedna na po-
ziomie kraju), koordynatorzy krajowi (zwykle pracownicy naukowi specjalizujacy sie w
badaniach poszczegéinych typow siedlisk i gatunkéw) oraz eksperci lokalni (zaréwno spe-
cjalisci — biolodzy, jak i stuzby ochrony przyrody, pracownicy LP, organizacje pozarzado-
we, studenci kierunkéw przyrodniczych).

Wspdlna dla wszystkich krajéw UE baza danych gromadzi wyniki monitoringu w posta-
ci raportéw o stanie populacji i siedlisk gatunkéw na poziomie regionu biogeograficznego.
Kazdy z krajéw UE jest zobowiazany do ich sktadania co 6 lat (pierwsze takie raporty po-
wstaty w roku 2007). Sposéb gromadzenia wynikéw monitoringu na poziomie stanowisk
i obszaréw Natura 2000 w naszym kraju zostat opracowany w latach 2006-2008 przez
Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie, na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska, w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska.
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Monitoring gatunkéw zwierzat

Ryc. 1. Schemat organizacyjny monitoringu

Instytucja zlecajaca Instytucja finansujaca

Gtowny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

Instytucja koordynujaca

Zespdt ds. Monitoringu:

Kierownik projektu

Koordynator
ds. siedlisk przyrodniczych

Koordynator
ds. gatunkéw roslin

Koordynator
ds. gatunkéw zwierzat

Koordynatorzy krajowi Koordynatorzy krajowi

ds. siedlisk przyrodniczych | ds. gatunkéw roslin ST Loea) L O] G I e e e

Eksperci lokalni Eksperci lokalni ds.

ds. siedlisk przyrodniczych | gatunkéw roslin Ecipsiel llolelnl ek Gt il

Opis procedury monitoringu gatunkow zwierzat

Monitoring prowadzi sie na wybranych stanowiskach na terenie catej Polski, zaréwno w cen-
trum zasiegu, jak i na jego skraju, ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000. Stanowisko monitoringowe definiowane jest indywidualnie
dla kazdego gatunku. Wielkos¢ stanowisk jest bardzo zr6znicowana, od kilkudziesieciu
tysiecy ha w przypadku gatunkéw o duzych wymaganiach co do przestrzeni zyciowej,
jak np. zubr, kozica czy duze drapiezniki, do kilku czy kilkudziesieciu m* w przypadku
stanowisk niektérych bezkregowcéw i ptazéw oraz schronien nietoperzy. Do monitoringu
wybiera sie odpowiednia reprezentacje stanowisk gatunku (co do liczby, rozmieszczenia
geograficznego i charakteru ekologicznego), tak aby na podstawie badar na tych stanowi-
skach mozna byto wnioskowac o stanie ochrony gatunku na poziomie obszaréw Natura
2000, regionéw biogeograficznych i catego kraju. W przypadku rzadkich gatunkéw (jak
np. kozica, swistak, zubr, konarek tajgowy, sichrawa karpacka) monitorowane sg wszystkie
stanowiska wystepowania. Metodyka badan niektérych gatunkéw (traszka grzebieniasta)
zakfada z géry badania na 2 poziomach: stanowisk i obszaréw; przy czym obszar w tym
przypadku oznacza przestrzen, w obrebie ktérej znajduje sie wymagana minimalna liczba
stanowisk do badari. Taki obszar moze odpowiadaé obszarowi Natura 2000, ale nie musi.

Na wybranych stanowiskach ocenia sie stan populacji, stan siedliska i perspektywy za-
chowania gatunku. Sa to tzw. ,parametry” stanu ochrony gatunku; okreslenie ,parametry”
zostato przyjete za formularzami do raportowania na temat stanu ochrony gatunkéw na po-
ziomie regionéw biogeograficznych w paristwach cztonkowskich UE. Stan populacji i stan
siedliska gatunku na stanowisku okresla sie w oparciu o ich wybrane charakterystyki, tzw.
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Wstep

wskazniki. Do monitoringu wybiera sie przede wszystkim takie z nich, ktére stosunkowo
tatwo ulegaja zmianom pod wptywem oddziatywania réznych naturalnych i antropoge-
nicznych czynnikéw.

Dla scharakteryzowania (oceny) parametru ,populacja” wybrane sa wskazniki okresla-
jace jej wielkos¢, ewentualnie strukture wiekowa, stan zdrowotny czy izolacje. W zalez-
nosci od gatunku wielko$¢ populacji jest mierzona w rézny sposéb: np. jako liczba i/lub
zageszczenie stwierdzonych na stanowisku osobnikéw (wszystkich klas wiekowych albo
osobnikéw dorostych badZ innych stadiéw rozwojowych), liczba zasiedlonych drzew etc.
W przypadku wielu gatunkéw okreslana jest tylko wielkos¢ populacji, a w pojedynczych
przypadkach (gatunki o skrytym trybie zycia) notuje si¢ jedynie obecnos¢ gatunku.

Parametr ,siedlisko gatunku” oceniany jest w oparciu o wybrane charakterystyki sie-
dliska, ktére sq uwazane za najistotniejsze dla jego egzystencji, wrazliwe na negatywne
oddziatywania i tatwe do ,zmierzenia”. Sg to wskazniki odnoszace sie do zaréwno do
biotycznych cech siedliska (np. baza pokarmowa, dostepnos¢ odpowiednich miejsc rozro-
du, dostepnos¢ schronieri, wystepowanie drapieznikéw badz gatunkéw konkurencyjnych,
fragmentacja siedlisk, sukcesja roslinna), jak i jego cech abiotycznych (np. nastonecznie-
nie, wilgotnos¢, pH waéd).

Pewne wskazniki wyrézniane sa jako tzw. wskazniki kardynalne, czyli kluczowe
z punktu widzenia stanu populacji czy wymagari siedliskowych gatunku. Maja decydujacy
wptyw na ocene stanu populacji i stanu siedliska. Jednak w przypadku wielu gatunkéw
wskazniki traktowane sg réwnocennie. Niektérzy autorzy opracowan wyrézniaja dodatko-
wo tzw. wskaZniki pomocnicze, uzywane do wstepnej oceny siedliska z punktu widzenia
jego ,przydatnosci” dla gatunku, pozwalajace na tzw. ocene wyjsciowa siedliska. Chodzi
o to, ze niezaleznie od zmian, ktére moga zachodzi¢ w siedlisku pod wptywem ré6znych
oddziatywari, samo siedlisko moze by¢ ze swojej natury:

— optymalne dla gatunku (idealnie odpowiadajace jego wymaganiom),
— nieoptymalne, ale mieszczace sie w jego granicach tolerancji,
— lub nieodpowiednie.

Sktadaja sie na to elementy niepodlegajace zmianom lub podlegajace wahaniom o cha-
rakterze naturalnym (np. w cyklu rocznym). Ocene wyjsciowa siedliska przeprowadza sie
jednorazowo i stosuje na kazdym etapie monitoringu do weryfikacji oceny ogélnej stanu
ochrony gatunku na stanowisku.

W ramach badari monitoringowych zbiera sie takze dodatkowe informacje, dotyczace
przede wszystkim aktualnych i przewidywanych oddziatywan na gatunek i jego siedlisko,
statusu ochrony jego siedlisk, prowadzonych dziatari ochronnych i ich skutecznosci.

,Perspektywy zachowania” okresla sie, biorac pod uwage informacje o aktualnym stanie
populacji i siedlisku gatunku, o dotychczasowych trendach zmian w nich zachodzacych,
o istniejacych oddziatywaniach na populacje i siedlisko i przewidywanych zagrozeniach,
a takze o stosowanych sposobach ochrony. Jest to prognoza zmian, ktére mogg zajs¢ w per-
spektywie 10-15 lat w populacji i siedlisku gatunku. Oceniamy w ten sposéb mozliwos¢
utrzymania, poprawy lub pogorszenia sie ich stanu.

Generalnie zakres zbieranych informacji i zapis wynikéw monitoringu sa takie same
dla wszystkich gatunkéw. Réznice dotycza liczby i rodzaju badanych wskaznikéw stanu
populacji i stanu siedliska.
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Monitoring gatunkow zwierzat

Wartosci wskaznikéw waloryzowane sa w trzystopniowej skali: FV — stan wtasciwy, U
- stan niezadowalajacy, U2 — stan zty; mozliwe jest tez okreslenie XX — stan nieznany (brak
danych, brak oceny). Na ich podstawie wyprowadzane sa, w takiej samej skali, oceny stanu
populacji i stanu siedlisk. W potaczeniu z oceng perspektyw zachowania pozwalaja one na
ocene ogdlnego stanu ochrony gatunku na danym stanowisku. Skala ocen jesttozsama z przy-
jeta przez Komisje Europejska na potrzeby raportéw o stanie ochrony siedlisk i gatunkow
w regionach biogeograficznych. Zastosowanie tej skali dla oceny wskaznikéw, a nastepnie
3 gtéwnych sktadowych (parametréw) stanu ochrony na poziomie stanowisk utatwi wyko-
rzystanie wynikéw monitoringu krajowego na potrzeby opracowywania raportéw do Ko-
misji Europejskiej.

Ryc. 2. Schemat monitoringu gatunkéw zwierzat

Monitoring
gatunkow

Stan siedliska gatunku Stan populacji gatunku Perspektywy zachowania
(ocena w oparciu o wybrane (ocena w oparciu o wybrane (ocena ekspercka)
wskazniki) wskazniki)

Stan ochrony gatunku
(ocena ogdlna)

Formularze do obserwacji terenowych

Utrzymanie standardu zapisu zbieranych danych zapewniaja jednakowe formularze do ob-
serwacji gatunku na stanowisku. Sktadaja sie one z kilku czesci: Karta obserwacji gatunku
dla stanowiska, Stan ochrony gatunku na stanowisku, Aktualne oddziatywania, Zagrozenia
(przyszte, przewidywalne oddziatywania), Inne informacje. Ponizej zamieszczono wzor
karty obserwacji gatunku na stanowisku z opisem poszczegélnych pdl.

Pierwsza czes¢ karty bedaca ,wizytéwka stanowiska” obejmuje informacje pozwala-
jace na jego identyfikacje, informacje opisujace jego potozenie, krétka charakterystyke,
informacje dotyczace wczesniejszych obserwacji gatunku na tym stanowisku, a takze tech-
niczne dane, jak czas wykonania obserwacji, nazwisko obserwatora etc.
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Wstep

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie
obowigzujgcej nomenklatury

Kod obszaru Natura 2000

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru Natura 2000

Nazwa obszaru monitorowanego

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Obszary chronione, na
ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Wspétrzedne geograficzne

Podac wspétrzedne geograficzne stanowiska (GPS)

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosci n.p.m. stanowiska

Charakterystyka siedliska
i siedliska gatunku
na stanowisku

Zakres informacji ustalany jest indywidualnie dla danego gatunku

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku,
dotychczasowe badania i inne istotne fakty, wyniki monitoringu
z lat poprzednich

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego
za stanowisko

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja
koordynujaca

Gtéwna czes¢ formularza stuzy do zapisu wynikéw badan, czyli wartosci badanych
wskaznikéw stanu populacji i siedliska (podanych liczbowo lub opisowo) oraz ocen tych
wskaznikéw, a nastepnie ocen poszczegdlnych parametréw i oceny ogélnej stanu ochrony
gatunku na stanowisku. Dla poszczegélnych gatunkéw ta czesé karty rézni sie tylko liczba
i rodzajem wskaznikéw.
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Monitoring gatunkéw zwierzat

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena*
Np. liczebnos¢ FV/UT/U2/XX
Populacja FV/U1/U2/XX | FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
st siedlia PULIU2IXX
Siedlisko FV/UT/U2/XX | FVUT/U2/XX
FV/U1/U2/XX
Perspektywy zachowania FV/U1/U2/XX
Ocena ogélna FV/U1/U2/XX

FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty, XX — stan nieznany

Kolejna czes¢ formularza pozwala na zapis zidentyfikowanych, aktualnych oddziaty-
wan na gatunek i jego siedlisko na stanowisku oraz przewidywanych zagrozen. Do ujedno-
licenia zapisu skorzystano tu z listy kodowanych oddziatywari zgodnych z zatacznikiem E
do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000 (por. s. 26).

Wymagane jest okreslenie intensywnosci (A — silne, B — srednie, C - stabe) i wptywu
(,-” - negatywny, ,+” — pozytywny, ,0” — neutralny) danego oddziatywania/zagrozenia oraz
podanie jego krétkiego opisu. Jezeli dla okreslenia stwierdzonego oddziatywania/zagrozenia
brak odpowiedniego kodu, nalezy zamiesci¢ sam opis w tabeli ,Inne informacje”, w polu

»Inne uwagi”.
Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod | Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Karty obserwacji zawieraja tez miejsce na zapis innych istotnych informacji, ktérych nie
przewiduja poprzednie pola, w tym zwtaszcza informacji o innych niz monitorowany ga-
tunek wartosciach przyrodniczych zaobserwowanych na stanowisku, o zaobserwowanych
gatunkach obcych i inwazyjnych, a takze innych obserwacji terenowych, ktére moga miec
wptyw na wyniki aktualnych badan monitoringowych, uwag odnosnie do ewentualnych
zabieg6éw ochronnych prowadzonych na stanowisku, uwag metodycznych, sugestii co do
potrzeby prowadzenia bardziej szczegétowych badan.
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Wstep

Inne informacje

Inne zaobserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektywy
Inne wartosci Siedliskowej i Dyrektywy Ptasiej: gatunki zagroZzone (Czerwona ksigga)
przyrodnicze i inne rzadkie/ gatunki chronione (podac liczebnosc¢ w skali: liczny,
srednio liczny, rzadki)

Gatunki obce

e . Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
i inwazyjne

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikow,

Inne uwagi .
np. anomalie pogodowe

Wymienic tytuty/nr i autorow wszystkich zdjec zatagczonych w wersji
elektronicznej do formularzy obserwacji stanowisk.
Minimum 2 zdjecia na stanowisko

Dokumentacja
fotograficzna

Przyktadowe wypetnione karty obserwacji zostaty zamieszczone w czesci szczegéto-
wej przewodnika dla kazdego omawianego gatunku.

Waloryzacja badanych wskaznikéw

Jak juz wspomniano, wartosci wskaznikéw stanu populacji i siedliska gatunku, okreslone
liczbowo lub opisowo, waloryzowane sa w trzystopniowej skali: FV — stan wtasciwy; U1
— niewtasciwy — niezadowalajacy; U2 — niewtfasciwy — zty (ewentualnie — nieznany XX).
W zwiazku z tym okreslonym wartosciom (a raczej zakresom wartosci) wskaznikéw (wy-
razonym liczbowo lub opisowo) przypisana jest konkretna ocena. Obserwacje przepro-
wadzone w toku pilotazowego monitoringu, w wielu przypadkach poparte wieloletnim
doswiadczeniem ekspertéw, pozwolity na wypracowanie takich ,kluczy” do waloryzacji
wskaznikéw. ,Klucze” te przedstawione sa w opracowaniach dla poszczegélnych gatun-
kéw. W wielu przypadkach bedg wymagaly jeszcze dyskusji i dopracowania, a takze mo-
dyfikacji z uwagi np. na lokalne zré6znicowanie warunkéw (regionalizacja).

Ocena stanu parametrow stanu ochrony na podstawie badanych wskaznikéw

Na oceny stanu populacji i stanu siedliska sktadaja sie przewaznie oceny kilku wskazni-
kéw. Przy wyprowadzaniu oceny koricowej dla parametru (populacja, siedlisko) nalezy
wzigé pod uwage, czy poszczegblne wskazniki traktowane sa réwnocennie, poniewaz
maja jednakowy wptyw na stan populacji czy stan siedliska. Jesli pewne wskaZniki wy-
réznia sie jako tzw. wskazniki kardynalne (kluczowe z punktu widzenia stanu populacji
czy wymagan siedliskowych gatunku), to ich ocena decyduje o ocenie catego parametru.
Pozostate traktowane sg jako mniej istotne i ich gorsza ocena nie powoduje koniecznosci
obnizenia oceny dla parametru, jesli wskazniki kardynalne wskazujg na stan wtasciwy.
Jesli wskazniki stanu populacji/siedliska traktowane sg réwnocennie, to albo przyjmuje sie
z gbry zasade, Ze najgorzej oceniony wskaznik decyduje o ocenie koricowej, albo stosuje
sie system punktowy. Polega to na przypisaniu ocenom FV, U1 i U2 pewnej liczby punk-
téw. Suma punktéw za oceny wskaznikéw decyduje o ocenie koricowej danego parametru
(populacji, siedliska).

17



Monitoring gatunkéw zwierzat

Ocena stanu ochrony na poziomie stanowiska

Oceny stanu populacji i siedliska gatunku w potaczeniu z oceng perspektyw zachowania
gatunku na stanowisku pozwalajg oceni¢ ogélny stan ochrony gatunku na danym stanowi-
sku. ,Ocena ogélna” moze by¢ wyprowadzana zgodnie z reguta przyjeta we wskazaniach
do raportowania o stanie ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w regionach biogeo-
graficznych (Explanatory Notes & Guidelines... 2006). Reguta ta stanowi, ze ocena ogélna
jest réwna najnizszej z ocen czastkowych (czyli ocen poszczegélnych parametréw):
* 3 oceny FV (ew. 2 oceny FV i 1 ocena XX) = ocena ogélna FV
* 1 lub wiecej ocen U1 i brak ocen U2 - ocena ogélna UT
e 1 lub wiecej ocen U2 - ocena ogélna U2

W przypadku niektérych gatunkéw zaproponowano inne sposoby wyprowadzania oce-
ny ogdlnej na poziomie stanowiska.

Formularze do charakterystyki obszaru Natura 2000

Na podstawie danych uzyskanych w wyniku prac na stanowiskach monitoringowych poto-
zonych w obszarach Natura 2000 wypetniane sa formularze opisujace stan gatunku w tych
obszarach. Konstrukcja tego formularza jest podobna do formularza dla stanowiska (uzu-
petniono go tylko o kilka rubryk) i nie wymaga dodatkowych objasnier.

Karta obserwaciji gatunku dla obszaru Natura 2000

Kod gatunku Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

Nazwa polska, taciriska, autor wg aktualnie

Nzt i obowiazujacej nomenklatury

Kod obszaru Natura 2000 Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru Natura 2000 | Nazwa obszaru monitorowanego (zgodnie z umowg)

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,

Olpgzaiiy elirenione uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Ogdlny charakter siedlisk (np. taki, zbiorniki wodne, cieki),
ich lokalizacja w obrebie obszaru i catkowita powierzchnia;
typ siedliska przyrodniczego (kod siedliska przyrodniczego/
zbiorowisko roslinne/zespdt roslinny)

Charakterystyka
siedliska gatunku
w obszarze Natura 2000

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku w obszarze,
Informacja o gatunku dotychczasowe badania i inne istotne fakty

w obszarze Natura 2000 Liczba znanych stanowisk

Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Propozycje statych
powierzchni/stanowisk Podac lokalizacje, ew. powierzchnie
badawczych

Propozycje statych
powierzchni/ stanowisk Podac lokalizacje, ew. powierzchnie
referencyjnych

Obserwator Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za obszar
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Wstep

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji (zgodne z formularzami dla stanowisk)

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

koordynujaca

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja

Stan ochrony gatunku w obszarze Natura 2000

Parametr | Wskazniki | Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena

FV/U1/U2/XX

Populacja FV/U1/U2/XX FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX
FV/U1/U2/XX

EEdlEle FV/UT/U2/XX | FV/UT/U2/XX
FV/U1/U2/XX

Perspektywy zachowania - FV/U1/U2/XX

Ocena ogélna FV/U1/U2/XX

Kolejna czes¢ formularza pozwala na zapis zidentyfikowanych, aktualnych oddziaty-
wan na gatunek i jego siedlisko w obszarze oraz przewidywanych zagrozeri. Do ujednoli-

cenia zapisu skorzystano tu z listy kodowanych oddziatywan zgodnych z zatacznikiem E
do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000 (por. s. 26).

Wymagane jest okreslenie intensywnosci (A — silne, B — Srednie, C — stabe) i wptywu
(,-” — negatywny, ,+” — pozytywny, ,0” — neutralny) danego oddziatywania/zagrozenia oraz

podanie jego krétkiego opisu. Jezeli dla okreslenia stwierdzonego oddziatywania/zagrozenia
brak odpowiedniego kodu, nalezy zamiesci¢ sam opis w tabeli ,Inne informacje”, w polu

»Inne uwagi”.

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci Intensywnos¢ Wplyw Syntetyczny opis
A/B/C +/0/-
A/B/C +/0/-

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ Wptyw Syntetyczny opis
A/B/C +0/-
A/B/C +/0/-

Formularz zawiera tez miejsce na zapis innych istotnych informacji, ktérych nie prze-

widywaty poprzednie pola, w tym zwtaszcza informacji o innych niz monitorowany gatu-
nek wartosciach przyrodniczych, o zaobserwowanych gatunkach obcych i inwazyjnych,

takze innych obserwacji terenowych, ktére moga mie¢ wptyw na wyniki aktualnych badari
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monitoringowych, planéw ochrony i zarzadcéw terenu, uwag odnosnie do ewentualnie
prowadzonych zabiegéw ochronnych.

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikow Dyrektywy Sie-

Inne wartosci dliskowej i Dyrektywy Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i inne

przyrodnicze rzadkie/gatunki chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny,
rzadki); inne wyjatkowe walory obszaru

Inne Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie

obserwacje pogodowe

Wymienic¢ instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne

e za gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy,

(S EE) nadlesnictwo i lesnictwa, RZGW itd.)
Istniejace plany Plany ochrony parkow i rezerwatéw, plany urzadzania lasu, programy
i programy ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, Ekofundusz)

ochrony/zarzadzania/ |Wszelkie dokumenty, ktére moga miec¢ znaczenie dla ochrony opisywanego
zagospodarowania siedliska przyrodniczego na tym obszarze

Prowadzone zabiegi
ochronne i ocena
ich skutecznosci

Np. ochrona scista, czesciowa; koszenie, podwyzszenie poziomu wody,
wypas, inne dziatania renaturalizacyjne lub restytucja gatunku

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami, w tym przede
wszystkim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu
(metodyka prac; wskazniki, ktére powinny byc badane w monitoringu,
regionalnie optymalny czas prowadzenia badan itp.)

Uwagi metodyczne

Ocena stanu ochrony na poziomie obszaru Natura 2000

Ocena stanu ochrony siedliska lub gatunku na stanowiskach monitoringowych jest podsta-
wa do wyprowadzenia oceny ich stanu ochrony na poziomie obszaru Natura 2000.

W sytuacji, gdy (1) monitorowane stanowisko gatunku odpowiada okreslonemu obsza-
rowi Natura 2000 albo (2) monitorowane stanowisko jest jedynym stanowiskiem gatunku
w obrebie danego obszaru, ocena stanu ochrony gatunku na stanowisku jest wprost ocena
jego stanu ochrony na obszarze Natura 2000.

W innych sytuacjach mozliwe sa 3 podejscia: (1) stan ochrony gatunku na obszarze Na-
tura 2000 ocenia sie tak jak na stanowisku, okreslajac stan 3 parametréw, przy czym: stan
populacji i stan siedliska gatunku na obszarze okresla sie w oparciu o ,usrednione” wartosci
wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska z poszczegélnych stanowisk i ekspercka ocene
perspektyw zachowania na poziomie obszaru, (2) stan populacji, stan siedliska i perspekty-
wy ochrony gatunku na obszarze okresla sie w oparciu o oceny stanu populacji, stanu siedli-
ska i perspektyw zachowania na poszczegdlnych stanowiskach, (3) stan ochrony gatunku na
obszarze okresla sie w oparciu o oceny stanu ochrony gatunku na poszczegélnych stanowi-
skach. W przypadku sposobéw 2 i 3 konieczne jest przyjecie okreslonych warunkéw, w tym
progéw procentowych, pozwalajacych zaliczy¢ parametr do danej kategorii stanu ochrony
(FV — wiasciwy, U1 — niezadowalajacy, U2 — zty). Przyktadowo, stan populacji na obszarze
moze by¢ oceniony jako wiasciwy (FV), jesli zostat tak oceniony na ponad 75% stanowisk,
przy czym na zadnym stanowisku nie zostat oceniony jako zty (U2).

Ocenastanu ochrony gatunku naobszarach Natura 2000 bedzie jeszcze wymagata dopra-
cowania w trakcie prowadzonego tam monitoringu. Wydaje sie, ze najwtasciwszym podej-
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$ciem bytoby najpierw okreslenie referencyjnego stanu populacji i referencyjnego stanu sie-
dliska na danym obszarze Natura 2000, ktérych utrzymanie lub odtworzenie stanowitoby
cel ochrony, co powinno by¢ zrobione w ramach opracowywania planu zadan ochronnych
lub planu ochrony obszaru.

Uktad przewodnika

Opracowania dla poszczegdlnych gatunkéw zostaty przygotowane wedtug ponizszego
schematu:

I. INFORMACIJA O GATUNKU
Kod i nazwa gatunku
1. Przynaleznosc¢ systematyczna
. Status prawny i zagrozenie gatunku*
. Opis gatunku
. Biologia gatunku
. Wymagania siedliskowe

A U1 bW N

. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

3. Opis badari monitoringowych
Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢
Sposéb wykonywania badari
Termin i czestotliwos¢ badan
Sprzet i materiaty do badari

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych, dla ktérych mozna
zaadaptowac opracowang metodyke

6. Ochrona gatunku

7. Literatura

* Podano informacje o miedzynarodowym statusie prawnym gatunku, wynikajacym z umieszczenia
go na zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej i na zatacznikach waznych konwencji miedzynarodo-
wych, a takze o stanie jego zagrozenia zgodnie z podstawowymi opracowaniami o réznym zakresie
i zasiegu, w tym lista IUCN (IUCN Red List of Threatened Species 2010), Czerwong ksiega motyli
dziennych Europy (Van Swaay i in. 1999), Europejska czerwonag lista chrzaszczy saproksylicznych
(nieto, Alexander 2010), Czerwona lista wazek Polski (Bernard i in. 2009), Czerwona lista dla Karpat
(Witkowski i in. (red.) 2003), Polska czerwona ksiega zwierzat. Kregowce (red. Z. Gtowaciriski 2001),
Polska czerwona ksiega zwierzat. Bezkregowce (red. Z. Gtowaciniski, J. Nowacki 2004), Czerwong
lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (red. Z. Glowaciriski 2002). Przedstawiono takze
aktualny status prawny poszczegdlnych gatunkéw w Polsce na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z 2004 r. oraz date objecia ochrong. Od 2004 r. wszystkie gatunki wazne z punktu widze-
nia Europy podlegajq takze w Polsce Scistej ochronie prawnej, a dla niektérych dodatkowo wymagane
jest ustalenie stref ochrony ich stanowisk.
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Lista cytowanych aktow prawnych

Dyrektywa Siedliskowa 92/43/EWG o ochronie siedlisk oraz dziko zyjacej fauny i flory,
uchwalona 21 maja 1992 r., zmieniona dyrektywa 97/62/EWG z 27 pazdziernika 1997.

Zatacznik 1l: Fauna i flora. Gatunki roslin i zwierzat bedace przedmiotem zainteresowa-
nia Wspdlnoty, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych obszaréw ochrony;

Zatacznik IV: Gatunki rodlin i zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania Wspélno-
ty, ktére wymagaja Scistej ochrony.

Zatacznik V: Gatunki roslin i zwierzat bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdl-
noty, ktérych pozyskiwanie ze stanu dzikiego i eksploatacja moga podlegac dziataniom
w zakresie zarzadzania.

Konwencja Berneriska z 19 wrzesnia 1979 r. — o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny
europejskiej oraz ich siedlisk naturalnych. Ostatnie modyfikacje: dekret 99-615 z 7 lip-
ca 1999 r. wnoszacy poprawki do zatacznikéw I, I, [l1'i IV.

Zatacznik I1: Scigle chronione gatunki fauny.
Zatacznik lll: Chronione gatunki fauny

Konwencja Waszyngtoriska z 3 marca 1973 r. dotyczaca miedzynarodowego handlu za-
grozonymi gatunkami dzikich zwierzat i roslin (CITES).
Zatacznik I: obejmujacy wszystkie gatunki roslin i zwierzat zagrozone wyginieciem,
ktére sa lub moga by¢ przedmiotem handlu
Zalacznik 1I: obejmujacy wszystkie gatunki roslin i zwierzat, ktére moga stac sie zagro-
zone wyginieciem oraz niektdre gatunki, ktére powinny by¢ przedmiotem reglamenta-
¢ji w celu skutecznej kontroli handlu

Zatacznik 1I: obejmujacy wszystkie gatunki, co do ktérych jedna ze Stron uzna swoja
wiasciwos¢ do objecia ich reglamentacja majaca na celu zapobiezenie lub ogranicze-
nie eksploatacji tych gatunkéw i wymagajaca wspotpracy innych Stron w zakresie kon-
troli handlu.

Porozumienie o ochronie nietoperzy z 4 grudnia 1991 r. (EUROBATYS)
Zalacznik I: Gatunki nietoperzy wystepujace w Europie, do ktérych odnosi sie Porozu-
mienie

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 24 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong (DzU nr 220, poz. 2237)
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Stowniczek wybranych termindéw

Alkaliczny — zasadowy.

Antropopresja — og6t bezposrednich i posrednich dziatain cztowieka prowadzacych do
réznorodnych (negatywnych lub pozytywnych) zmian w Srodowisku przyrodniczym.
Diapauza — stan zawieszonego rozwoju (spoczynku), ktéry moze wystapi¢ w niektérych
stadiach cyklu zyciowego jako zapobiegawcza odpowiedzZ na niekorzystne warunki klima-
tyczne lub pokarmowe (typowy przyktad — diapauza zimowa).

Dymorfizm ptciowy — widoczne zewnetrzne réznice w budowie, wielkosci i ubarwieniu
miedzy samcem i samica tego samego gatunku.

Eutrofizacja — wzrost zyznosci, proces nagromadzania sie substancji pokarmowych, gtéw-
nie azotu i fosforu.

Gatunek obcy — gatunek, podgatunek lub nizszy takson introdukowany (przeniesiony) poza
zasieg, w ktérym wystepuje (lub wystepowat w przesztosci) w sposéb naturalny, wiacz-
nie z czesciami, gametami, nasionami, jajami lub propagulami tego gatunku, dzieki kt6-
rym moze on przezywac i rozmnazac sie. Aktualna liste gatunkéw obcych wystepujacych
w Polsce zamieszczono na stronie: www.iop.krakow.pl/ias.

Gatunek obcy inwazyjny — gatunek obcy, ktérego introdukcja i rozprzestrzenianie sie za-
graza réznorodnosci biologiczne;.

Gatunek stenotopowy — gatunek wysoce wyspecjalizowany, o waskiej tolerancji ekolo-
gicznej, wystepujacy w scisle okreslonym siedlisku, w warunkach waskiej zmiennosci
czynnikéw srodowiskowych.

Gawra — bart6ég — miejsce snu zimowego niedZwiedzia brunatnego.

Glochidium - jedno ze stadiéw larwalnych matzy. Sg one pasozytami ryb, do ktérych skéry
i skrzeli zwykle sie przyczepiaja.

Glaszczki szczekowe — czes¢ narzadéw gebowych owadéw. Sa to jedno lub kilkuczto-
nowe wyrostki pierika szczeki i przedbrédka wargi dolnej owadéw, stanowiagce narzady
zmystu dotyku.

Hibernacja - stan gtebokiego odretwienia potaczony ze znacznym spadkiem tempa meta-
bolizmu i obnizeniem temperatury ciata prawie do temperatury otoczenia (czasem nawet
nieco ponizej) — sposéb wykorzystywany przez niektére zwierzeta do przetrwania dtuz-
szych niekorzystnych warunkéw atmosferycznych — np. zimy.

Imago - posta¢ dorosta owada.

Inbred - kojarzenie krewniacze.

Kambiofagi — owady odzywiajace sie tykiem i miazga (kambium), Zerujace pod kora.
Kokolit — komora poczwarkowa, budowana z czasteczek préchna i ekskrementéw. Stuzy
larwom do przepoczwarczenia sie.

Kolebki poczwarkowe — miejsce, gdzie z jaj owadéw wylegaja sie larwy, a potem w niekté-
rych przypadkach zachodzi takze przepoczwarzenie.

Ksylofagi (drewnozercy) — owady odzywiajace sie drewnem.

Larwa — stadium rozwojowe wielu bezkregowcéw, zwykle silnie rézniace sie od osobnika
dojrzatego. W niektérych przypadkach wystepuje szereg stadiéw larwalnych wyraznie réz-
niacych sie od siebie.
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Makrozoobentos — element bentosu, wodne zwierzeta bezkregowe stosunkowo duzych
rozmiaréw. Do makrobentosu zaliczane s migeczaki, pijawki, skorupiaki, owady wodne:
wazki, jetki, widelnice, chrusciki, muchéwki.

Maska - narzad u larw wazek, powstaty z przeksztatcenia wargi dolnej, stuzacy do chwyta-
nia ofiar, wyrzucany w tym celu z wielka predkoscia ku przodowi. Widoczny jest na spod-
niej stronie gtowy i przodu tutowia, w postaci ptytki (niekiedy o bardzo waskim i wydtuzo-
nym trzonku), ptaskiej lub tyzkowatej (w tym drugim przypadku obejmujacej czesciowo
przéd gtowy), ktéra zaopatrzona jest na koricu w pare ruchomych hakéw.

Pokrywy — u chrzaszczy grube przeksztatcona pierwsza para skrzydet, ktére u wiekszosci
gatunkéw ostaniaja stuzace do latania btoniaste skrzydta drugiej pary.

Polifag (wszystkozerca) — zwierze odzywiajace sie zréznicowanym pokarmem.
Polimorficzny — wielopostaciowy; wystepujacy w wielu odmianach dla jednego gatunku.
Propagule — elementy stuzace rozprzestrzenianiu sie roslin.

Przedplecze (pronotum) — u owadéw géry (lub grzbietowy) fragment przedniej czesci
tutowia bezposrednio sasiadujacy z gtowa; ptytka znajdujaca sie tuz za glowa.

Refugium (ostoja) — izolowany obszar wystepowania gatunku, na ktérym nie doszto do
silnych zmian srodowiskowych.

Reobionty — organizmy bytujace w ciekach o duzej predkosci przeptywu.

Ruja - faza cyklu ptciowego, w ktérej samica okazuje gotowos¢ do kopulacji.
Saproksylobionty — bezkregowce, gtéwnie owady, rozwijajace sie w obumierajacych lub mar-
twych i rozktadajacych sie drzewach, czesto kosztem innych organizméw zwigzanych z tym
srodowiskiem. W réznych stadiach rozwojowych, najczesciej larwalnych, gatunki te zywia sie
butwiejacym drewnem, préchnem i cata materig organiczng wytworzong w tym srodowisku.
Stan ochrony gatunku - kondycja gatunku na stanowisku, obszarze Natura 2000 lub w re-
gionie biogeograficznym, bedaca sumga oddziatywarn na ten gatunek i jego siedlisko, a okre-
$lana w oparciu o nastepujace parametry: stan populacji, stan siedliska, perspektywy za-
chowania i zasieg (tylko na poziomie regionu biogeograficznego).

Sternity i tergity odwloka — segmenty odwtokowe owada sktadaja sie z blaszki grzbietowe;j
(tergitu) i brzusznej (sternitu), taczg je btonki (pleuryty), w ktérych znajduja sie przetchlinki.
Sukcesja — kierunkowe zmiany roslinnosci polegajace na nastepowaniu po sobie zbioro-
wisk roslinnych (ekosysteméw) rézniacych sie strukturg i sktadem gatunkowym. Sukcesja
rozpoczyna sie od stadium inicjalnego, po ktérym nastepuja stadia przejsciowe, a koriczy
najbardziej trwatym stadium koricowym, odpowiednim dla okreslonych warunkéw siedli-
skowych, tzw. klimaksem.

Sukcesja naturalna — sukcesja odbywajaca sie spontanicznie, tzn. bez wptywu cztowieka
na jej przebieg.

Syfony u matzy — dwie rurki stuzace do pobierania i wypuszczania wody. Wyrézniamy
syfon wpustkowy, ktéry stuzy do wprowadzania wody oraz syfon wyrzutowy (wypustkowy)
stuzacy do odprowadzania wody razem z jej odchodami.

Transekt — linia wyznaczona w terenie, wzdtuz ktérej wykonuje sie obserwacje.

Wataha - stado wilkéw, z reguty ugrupowanie rodzinne (czasem poszerzone o inne osob-
niki).

Wojtok — warstwa nieroztozonej materii organicznej.

Wylinka — zewnetrzna czes¢ powtoki ciata zwierzat, zrzucana przy linieniu.
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Zamek u matzy - taczy skorupy dwuczesciowej muszli, ktéra otacza ciato matza. Utrzy-
mujac skorupy w stanie rozwarcia umozliwia przeptyw wody przez ciato. Narzadem an-
tagonistycznym do zamka sa miesnie zwieracza, ktére w obliczu zagrozenia kurczg sie,
zamykajac muszle.

Lista kodéw oddziatywan i zagrozen
(wg zat. E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000)

ROLNICTWO, LESNICTWO

100 | Uprawa

101 zmiana sposobu uprawy

102 koszenie/cinanie

110 | Stosowanie pestycydow

120 | Nawozenie (nawozy sztuczne)

130 | Nawadnianie
140 | Wypas

141 zarzucenie pasterstwa

150 | Restrukturyzacja gospodarstw rolnych

151 usuwanie zywoptotéw i zagajnikéw

160 | Gospodarka lesna — ogdlnie

161 zalesianie

162 |sztuczne plantacje

163 | odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)

164 | wycinka lasu

165  |usuwanie podszytu

166  |usuwanie martwych i umierajacych drzew

167 | eksploatacja lasu bez odnawiania

170 | Hodowla zwierzat

171 karmienie inwentarza

180 | Wypalanie

190 | Inne rodzaje praktyk rolniczych lub lesnych niewymienione powyzej
RYBACTWO, tOWIECTWO | ZBIERACTWO

200 | Hodowla ryb, skorupiakéw i mieczakéw

210 | Rybotéwstwo

211 | towienie w statych miejscach

212 tralowanie

213 | towienie ptawnicami (dryfujace sieci pelagiczne)
220 | Wedkarstwo
221 wykopywanie przynety

230 | Polowanie
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240 | Pozyskiwanie/usuwanie zwierzat, ogolnie
241 | kolekcjonowanie (owaddw, gadéw, ptazéw...)
242 | wyjmowanie z gniazd (sokoty)
243 chwytanie, trucie, ktusownictwa
244 | inne formy pozyskiwania zwierzat
250 | Pozyskiwanie/usuwanie roslin — ogdlnie
251 pladrowanie stanowisk roslin
290 |Inne formy polowania, fowienia ryb i kolekcjonowania niewymienione powyzej
GORNICTWO | WYDOBYWANIE SUROWCOW
300 | Wydobywanie piasku i zwiru
301 kamieniotomy
302 | usuwanie materiatu z plaz
310 | Wydobywanie torfu
311 | reczne wycinanie torfu
312 | mechaniczne usuwanie torfu
320 | Poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu
330 |Kopalnie
331 | kopalnie odkrywkowe
340 | Warzelnie soli
390 |Inna dziatalnos¢ gérnicza lub wydobywcza niewspomniana powyzej
URBANIZACJA, PRZEMYSE | ZBLIZONE RODZAJE AKTYWNOSCI
400 | Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane
401 | ciagta miejska zabudowa
402 | nieciagta miejska zabudowa
403 | zabudowa rozproszona
409 |inne typy zabudowy
410 | Tereny przemystowe i handlowe
411 | fabryka
412 | sktadowisko przemystowe
419 | inne tereny przemystowe lub handlowe
420 | Odpady, scieki
421 | pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw domowych
422 | pozbywanie sie odpadéw przemystowych
423 | pozbywanie sie obojetnych chemicznie materiatow
424 | Inne odpady
430 | Budowle zwigzane z rolnictwem
440 | Sktadowanie materiatow
490 | Inne rodzaje aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacja, przemystem itd.
TRANSPORT | KOMUNIKACJA
500 | Siec transportowa
501 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe
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502 | drogi, szosy
503 |drogi kolejowe, w tym TGV
504 | porty
505 | duze porty lotnicze
506 | mniejsze lotniska, ladowiska
507 | mosty, wiadukty
508 |tunele
509 |inne typy sieci komunikacyjnej
510 |Przesytanie energii
511 linie elektryczne
512 |rurociagi
513 | inne formy przesytania energii
520 |Transport okretowy
530 | Usprawniony dostep do obszaru
590 | Inne formy transportu i komunikacji
WYPOCZYNEK | SPORT
600 | Infrastruktura sportowa i rekreacyjna
601 | pole golfowe
602 | kompleksy narciarskie
603 | stadion
604 | bieznia, tor wyscigowy
605 | hipodrom
606 | park rozrywki
607 | boiska sportowe
608 | kempingi i karawaningi
609 | inne kompleksy sportowe i rekreacyjne
610 | Osrodki edukacyjne
620 | Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, uprawiane w plenerze
621 zeglarstwo
622  |turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych
623 | pojazdy zmotoryzowane
624 | turystyka gérska, wspinaczka, speleologia
625 lotniarstwo, szybownictwo, paralotniarstwo, baloniarstwo
626 narciarstwo, w tym poza trasami
629 | inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku
690 | Inne mozliwe oddziatywania aktywnosci rekreacyjnej i sportowej niewspomniane powyzej
SKAZENIA | INNE RODZAJE ODDZIALYWAN CZLOWIEKA
700 | Zanieczyszczenia
701 zanieczyszczenia wéd
702 | zanieczyszczenie powietrza
703 | zanieczyszczenie gleby
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709  |inne lub mieszane formy zanieczyszczen
710 | Uciazliwy hatas
720 | Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie
730 | Poligony
740 | Wandalizm
790 | Inne rodzaje zanieczyszczen lub oddziatywan cztowieka
SPOWODOWANE PRZEZ CZLOWIEKA ZMIANY STOSUNKOW WODNYCH
(tereny podmokte i srodowisko morskie)
800 | Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie
801 budowa polderéw
802 | osuszanie terenéw morskich, ujsciowych, bagiennych
803 wypetnianie rowéw, tam, stawow, sadzawek, bagien lub torfianek
810 | Odwadnianie
811 | ksztattowanie wodnej lub nadwodnej roslinnosci dla celéw zwigzanych z odwadnianiem
820 | Usuwanie osadéw (mutu...)
830 |Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych
840 |Zalewanie
850 | Modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogélnie
851 modyfikowanie pradéw morskich
852 | modyfikowanie pradéw rzecznych
853 | ksztattowanie poziomu wéd
860 | Sktadowanie smieci, odktadanie wybagrowanego materiatu
870 | Tamy, waly, sztuczne plaze — ogélnie
871 prace zwiazane z obrong przed aktywnoscia morza i ochrong wybrzezy
890 | Inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych
PROCESY NATURALNE (BIOTYCZNE | ABIOTYCZNE)
900 | Erozja
910 | Zamulenie
920 | Wyschniecie
930 | Zatopienie
940 | Katastrofy naturalne
941 | powddz
942 | lawina
943 | zapadnigcie sie terenu, osuwisko
944 | sztorm, cyklon
945 | dziatalnos¢ wulkanu
946 | trzesienie ziemi
947 | fala ptywowa
948 | pozar (naturalny)
949 | inne naturalne katastrofy
950 |Ewolucja biocenotyczna
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951 | wyschniecie/hagromadzenie materii organicznej
952 | eutrofizacja

953 | zakwaszenie

954 | inwazja gatunku

960 | Miedzygatunkowe interakcje wséréd zwierzat
961 | konkurencja (przyktad: mewa/rybitwa)

962 | pasozytnictwo

963 | zawleczenie choroby

964 | skazenie genetyczne

965 | drapieznictwo

966 | antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi
967 | antagonizm ze zwierzetami domowymi

969 | inne lub mieszane formy miedzygatunkowej konkurencji wsréd zwierzat
970 | Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin

971 | konkurencja

972 | pasozytnictwo

973 | zawleczenie choroby

974 | genetyczne skazenie

975 | brak czynnikéw zapylajacych

976 | szkody wyrzadzane przez zwierzyne towna

979 | inne lub mieszane formy miedzygatunkowej konkurencji wsréd roslin
990 | Inne naturalne procesy
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Przewodnik metodyczny czeic szczegétowa

1037

1065

1078

9003

1084

4021

4024

1032

4009

1166

1324

4003

2608

1352

1354

1361

2647

4006

Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (Geoffroy in Fourcroy, 1785)

Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (Rottemburg, 1775)

*Krasopani hera (krasopani czterokropka) Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)

Ksylomka striks (séwka puszczykéwka) Xylomoia strix Mikkola, 1980
*Pachnica debowa Osmoderma eremita (Scopoli, 1763)

*Konarek tajgowy Phryganophilus ruficollis (Fabricius, 1798)
*Sichrawa karpacka Pseudogaurotina excellens (Brancsik, 1874)
Skaojka gruboskorupowa Unio crassus Philipsson, 1788

*Strzebla btotna Eupallasella percnurus (Pallas, 1814)

Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Laurenti, 1768)

Nocek duzy Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

*Swistak tatrzarnski Marmota marmota latirostris (Kratochvil, 1961)
*Suset peretkowany Spermopbhilus suslicus (Glldenstaedt, 1770)
*Wilk Canis lupus Linnaeus, 1758

*Niedzwiedz brunatny Ursus arctos (Linnaeus, 1758)

Rys euroazjatycki Lynx lynx (Linnaeus, 1758)

*Zubr Bison bonasus (Linnaeus, 1758)

*Kozica tatrzanska Rupicapra rupicapra tatrica (Blahout, 1971)
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1037 Trzepla zielona

Ophiogomphus cecilia (Geoffroy in Fourcroy, 1785)
syn. Ophiogomphus serpentinus (Charpentier, 1825)

Fot. 1. Samiec trzepli zielonej Ophiogomphus cecilia (© R. Jaskuta)

I. INFORMACJA O GATUNKU
1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: wazki ODONATA
Rodzina: gadziogtéwkowate GOMPHIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatgczniki Il i IV
Konwencja Berneriska — Zatacznik Il

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa - ochrona scista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN — LC Least Concern

Europejska czerwona lista wazek (Kalkman i in. 2010) — LC Least Concern

Czerwona lista wazek Polski 2009 w Atlasie rozmieszczenia wazek (Odonata) w Polsce
(Bernard i in. 2009) — LC Least Concern
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Polska czerwona ksiega (2004) — nieuwzgledniony

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — niezagrozony)

Kategoria LC obejmuje wszystkie gatunki, ktére poddano ocenie, a ktére nie sq zagrozone
ani bliskie zagrozenia na danym terytorium.

3. Opis gatunku

Dtugos¢ ciata 50-60 mm, odwioka 35-42 mm. Rozpietos¢ skrzydet 60-75 mm, dtugosc
tylnego skrzydta 30-36 mm (Askew 2004, Suhling, Miller 1996, 2006). Oczy szeroko roz-
suniete, nie stykaja sie na wierzchu gtowy. Na tylnej krawedzi glowy samicy dwa grzebie-
niasto ,uzebione” wyrostki.

W ubarwieniu przedniej czesci ciata (oczy, czoto, tutéw, dwa pierwsze segmenty od-
wioka) zdecydowanie przewaza intensywna barwa zywozielona, urozmaicona jedynie
miejscami czernig i z6tcig (fot. 1), np. czarnymi waskimi pasami na tutowiu czy czarnymi
skronmi z z6ttymi plamami. Pozostate segmenty odwtoka czarne z zéttg podtuzng plama
na grzbiecie i podtuzng plama na boku, blizej poczatku odwtoka biatawa, blizej korica
— szeroka, zo6ttawa. Plamy grzbietowe, nieco tréjkatng forma, nawiazuja do grotu strzaty.
Nogi z6tto-czarne.

Przydatki na koricu odwtoka samcéw: gérne réwnolegte, nieco rogalowate, zaokraglo-
ne na koricu, zéttawe, natomiast dolny wasko rozciety, z ramionami stabo zaostrzonymi na
koricu. U samic obecne tylko gérne przydatki, takze z6ttawe, bardziej zaostrzone, rozdzie-
lone podobnej barwy segmentem koricowym odwtoka.

Intensywnie zielona barwa przedniej czesci ciata przy rozsunietych oczach wyklucza
pomytke z innymi gatunkami. Dodatkowe cechy wyrézniajace (przydatki odwtokowe, wy-
rostki na tyle glowy samicy) zilustrowane sa w specjalistycznej literaturze (np. Askew 2004,
Suhling, Miiller 2006).

Klucze z dobrymi rysunkami pomocnymi w oznaczaniu larw i wylinek trzepli zielo-
nej Ophiogomphus cecilia zawarte s3 w pozycjach Heidemann i Seidenbusch (2002) oraz
Norling i Sahlén (1997). Proponujac droge oznaczania, autor wzbogacit te tresci o wiasne
doswiadczenia:

Larwy trzepli zielonej (fot. 2) wyréznia od innych krajowych wazek — z wyjatkiem jed-
nego gatunku, o czym nizej — kombinacja dwéch cech:

e maska larwy, bedaca jej przeksztatcong warga dolng, ma postac ptytki przylegajacej do
spodniej strony gtowy, a nie ptytki-tyzki, obejmujacej przéd gtowy;
e wzdtuz grzbietowej linii odwtoka wystepuje rzad wyraznych kolcéw (kolce grzbietowe).

W razie watpliwosci, rozstrzygna je czterocztonowe czutki, z ktérych to czton trzeci
jest dtuzszy niz pozostate, razem wziegte.

Jedynym krajowym gatunkiem, ktérego larwy i wylinki mozna pomyli¢ z larwami/wy-
linkami trzepli zielonej, jest smaglec ogonokleszcz Onychogomphus forcipatus. Whrew
sugestii niektérych kluczy, do rozréznienia wylinek tych gatunkéw nie wystarcza poréw-
nanie wielkosci: w przypadku trzepli zielonej dtugos¢ korpusu (od poczatku gtowy do
korica odwtoka) miataby wynosi¢ przynajmniej 28 mm, a u smaglca — najwyzej 26 mm.
W przypadku polskich populacji zdarzaja sie wcale nie tak rzadkie wylinki smaglca sie-
gajace 27 mm, a w bardzo nielicznych przypadkach nawet 28 mm. Autorowi zdarzyto sie
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oznacza¢ wylinke trzepli zielonej odrobing mniejsza od wylinki smaglca, pochodzaca
Z tego samego stanowiska.

Proponowana droga rozréznienia wylinek tych dwdéch gatunkéw przedstawia sie na-
stepujaco:

krok 1 — dtugos¢ ciata (korpusu): do 27 mm Onychogomphus forcipatus, od 29 mm
Ophiogomphus cecilia.

krok 2 (upewniajacy) — kolce grzbietowe: duze, stosunkowo wysmukte, sterczace
>Ophiogomphus cecilia (ryc. 1B), prawie zawsze nizsze, mniej sterczace, a bardziej ,zdep-
niete”, tepe, na dalszych segmentach czesto poktadajace sie >Onychogomphus forcipatus
(ryc. TA).

W razie utrzymujacych sie watpliwosci, jak i w przypadku wylinek wiekszych od
27 mm, a mniejszych od 29 mm, nalezy wykonac¢ krok 3, do ktérego niezbedna jest przy-
najmniej dobra lupa. Chodzi tu o poréwnanie okolicy gtowy znajdujacej sie w bok (na
zewnatrz) od nasady czutkéw. Gdy spojrzymy z géry, od tytu ciata, u trzepli zielonej rzuci
sie w oczy wyraZnie wyniesiona struktura, jakby krawedz wyzsza od ewentualnych struktur
znajdujacych sie na dalszym planie (ryc. 2B). U smaglca krawed? ta jest ledwie widoczna
(jezeli w ogdle), natomiast ponizej rysuje sie wyzszy element nieco przypominajacy Scie-
kajaca krople (ryc. 2A). Dla dociekliwych mozna jeszcze poleci¢ krok 4 — boczne kolce
na segmentach odwtokowych. W przypadku trzepli zielonej brakuje takowych na széstym
segmencie (pigtym od korica). Niech nas nie zmylg znajdujace sie tam kosmyki wtoskéw
- ,oszlifowane” igietka lub delikatng pesetka ukazujg puste miejsce. Natomiast u smaglca
kolce boczne znajduja sie takze na széstym segmencie. Delikatne ,o0szlifowanie” tego miej-
sca z whoskéw ukaze chocby maleriki ciemnobrazowy punkcik — zaczatek kolca, a czesto
duzy wyrazny kolec.

Fot. 2. Wylinka trzepli zielonej O. cecilia, a) widok z géry, b) z boku (© J. Musiat)
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B

Ryc. 1. Odwtok larw (wylinek) widziany z boku: A) sma-  Ryc. 2. Gtowa larw (wylinek): A) smaglca O. forcipatus,
glca O. forcipatus, B) trzepli zielonej O. cecilia (za Heide-  B) trzepli zielonej O. cecilia; widok z géry, nieco od tytu
mann i Seidenbusch 2002). (za Norling i Sahlén 1997).

4. Biologia gatunku

W Polsce cykl zyciowy trzepli zielonej trwa 2 lub najwyzej 3 lata. Wyleganie sie larw z jaj
nastepuje zwykle po kilku tygodniach od ich ztozenia. Moze by¢ jednak opéZnione przez
okres diapauzy — spoczynku trwajacego nawet do 260 dni. Wieksza czes¢ cyklu zyciowego
zajmuje rozwdj larwalny. Larwy czesto bytuja ptytko, prawie catkowicie zagrzebane w osa-
dach dennych. Spotykane byty takze na ich powierzchni. Po zakoriczeniu rozwoju i me-
tamorfozie zachodzi wylot owadéw dorostych — imagines. Ma on miejsce na wynurzonej
i przybrzeznej roslinnosci, kijach, kamieniach, korzeniach i pniach drzew. Jego poczatek
uzalezniony jest od temperatury wody, a wiec czesciowo i warunkéw pogodowych wios-
ny. W chtodniejszych ciekach moze by¢ nawet o wiecej niz miesiagc opézniony w stosunku
do wéd cieplejszych. Wylot, cho¢ moze sie rozpoczynac juz w potowie maja, zachodzi
z reguty od ostatniej dekady maja do sierpnia, w niskich potozeniach najintensywniej od
korica maja do trzeciej dekady czerwca. Po 2-3-tygodniowym okresie dojrzewania ptcio-
wego z dala od wody imagines rozpoczynaja aktywnos¢ rozrodcza. Po jej zakoriczeniu
w niedtugim czasie ging. Aktywnos¢ rozrodcza koncentruje sie zwtaszcza w okresie od
trzeciej dekady czerwca do sierpnia, cho¢ okres lotu imagines trwa do potowy wrzesnia,
a rzadko nawet do poczatku pazdziernika.

Aktywnos¢ rozrodcza przypada na godziny od 10.00 do 16.00 i jest najwieksza przy
wysokich temperaturach rzedu 25-30°C. W chtodniejsze dni ma miejsce gtéwnie przy
duzym nastonecznieniu. Samce przesiaduja na podtozu i roslinnosci na obrzezach cieku
- w eksponowanych, nastonecznionych miejscach — lub patrolujg nad lustrem wody. Ak-
tywnosc¢ patrolowa jest wieksza na duzych ciekach. Jednakze spotkania z samicami, formo-
wanie tandemu i kopulacja rzadko sa obserwowane nad ciekami. Niektére dane wskazuja,
ze czesto moga one mie¢ miejsce w okolicy ciekéw, w pewnej odlegtosci od wody. Kilku-
minutowa kopulacja — w typowej dla wazek strukturze pierscienia kopulacyjnego — prze-
biega na podtozu lub roslinnosci. Nastepnie samice, juz bez towarzystwa samcéw, sktadaja
jaja swobodnie do wody. Jaja opadaja i dzieki galaretowatemu fragmentowi ostonki tatwo
przyczepiaja sie do podtoza.

Zaréwno larwy, jak i imagines sa drapieznikami niewykazujacymi szczegélnych prefe-
rencji pokarmowych. Imagines poszukujg zdobyczy czynnie i towig w locie rézne mniejsze
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Fot. 3 i 4. Typowe siedliska trzepli zielonej: srodkowa Warta (po lewej) i Drawa (po prawej) (© R. Bernard)

owady. Natomiast larwy poluja ,z zasiadki”, chwytajac drobne bezkregowce wodne (sko-
rupiaki, larwy owadéw, np. jetek, ochotek i innych muchéwek), zaréwno pojawiajace sie
na powierzchni dna, jak i grzebigce tuz pod powierzchnig osadéw dennych.

5. Wymagania siedliskowe

Charakterystyke elementéw siedliska gatunku oparto na opracowaniach zawierajacych
dane z Polski, zwtaszcza pracach Miinchberga (1932), Toriczyka (2001) i Bernarda (2004),
na literaturze obcej (Muller 1995, Schorr 1996, Suhling, Maller 1996, Sternberg i in. 2000),
a takze na bogatych, niepublikowanych danych wtasnych.

Trzepla zielona jest reobiontem. Zasiedla nizinne i podgdrskie cieki réznej wielkosci, od
strumieni po duze rzeki. Z obszaréw na zachéd od Polski podawano ja nawet ze strumieni
0 0,5-3-metrowej szerokosci. W Polsce tak waskie cieki maja dla tego gatunku bardzo mate
znaczenie, ale szerokie na kilka-kilkanascie metréw sa juz czesto zasiedlane. Wydaje sie,
ze najwieksze populacje tworzy w Polsce na rzekach kilkunasto- do kilkudziesieciometro-
wej szerokosci (fot. 3 i 4).

Trzepla zielona przedktada odcinki ciekéw potozone wsréd bogatej strukturalnie roslin-
nosci, np. srédlesne lub w otoczeniu tak z nadbrzeznymi zaroslami, drzewami. Wskazane
jest duze nastonecznienie przynajmniej fragmentéw obrzezy. Obecnos¢ roslinnosci wodnej
nie ma znaczenia dla gatunku, czesto pokrycie nig jest niewielkie lub brak jej zupetnie.

Larwy zasiedlaja miejsca na gtebokosci 10-150 cm (prawdopodobnie do 2 m), w ob-
rebie tego zakresu wykazujac preferencje do miejsc gtebszych. Spotykane sa przy pred-
kosci przeptywu od kilku do 80 cm/s, z reguty w miejscach o pradzie umiarkowanym do
dosc¢ szybkiego, optymalnie powyzej 30 cm/s. Cho¢ spektrum sktadu osadéw dennych jest
w przypadku trzepli zielonej dos¢ szerokie, to jednak preferowane sq osady piaszczyste
i piaszczysto-zwirowate, miejscami z domieszka detrytusu. Siedliskiem optymalnym dla
larw jest mieszanka $redniego i grubego piasku oraz drobnego zwiru, lokalnie poprzepla-
tana pasemkami lub skupiskami drobnego i sredniego detrytusu. Gatunek zdecydowanie
unika mutu i obfitujacych w niego zastoiskowych fragmentéw rzek. Na zachéd od Polski
jakos¢ wody wydaje sie istotna dla trzepli zielonej: z reguty zasiedlane sa wody o dobrej
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do bardzo dobrej jakosci, rzadko silniej zanieczyszczone. Natomiast w Polsce element ten
nie odgrywa tak duzej roli. Trzepla wystepuje bowiem réwniez w rzekach V klasy czystosci
wody, a wysokie liczebnosci osiaga jeszcze przy IV klasie. Bardzo mozliwe, ze wrazliwos¢
gatunku na obciazenie srodowiska zanieczyszczeniami jest znacznie mniejsza na obsza-
rach blizszych centrum zasiegu niz w jego strefie brzeznej.

Imagines wydaja sie preferowac sasiedztwo spokojniejszych fragmentéw ciekéw, naj-
chetniej wybierajac ich nastonecznione fragmenty i obrzeza. Jednakze bardzo czesto spo-
tyka sie je z dala od wody, na polanach, porebach i drogach srédlesnych, skrajach lasu,
suchych, piaszczystych miejscach, polach.

Typy siedlisk przyrodniczych z zatacznika | DS, z ktérymi gatunek moze by¢ zwiazany,
to 3260 — Rzeki nizinne i podgérskie z roslinnoscia Ranunculion fluitantis i Callitricho-
-Batrachion.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Ocena rozmieszczenia trzepli zielonej w Polsce oparta jest na wczesniejszej pracy au-
tora (Bernard 2004), na projektach raportéw dla Komisji Europejskiej dotyczacych stanu

& Monitorowane stanowiska
0 Zasieg gatunku
[ Granica regiondw biogeograficznych

B Rejony, w ktérych powinny zostaé wyznaczone

Ryc. 3. Zasieg wystepowania trzepli zielonej Ophiogomphus cecilia w Polsce wedtug Atlasu rozmieszczenia wazek
(Odonata) w Polsce (Bernard i in. 2009), stanowiska monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Moni-
toring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszarow ochrony siedlisk
Natura 2000 - faza pierwsza i faza druga oraz lokalizacja innych proponowanych stanowisk do monitoringu.
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zachowania wybranych gatunkéw wazek w Polsce (Bernard 2007, 2008) oraz na Atlasie
rozmieszczenia wazek (Odonata) w Polsce (Bernard i in. 2009).

Trzepla zielona jest gatunkiem palearktycznym, eurazjatyckim, z centrum rozmieszcze-
nia we wschodniej Europie. Wystepuje na wigkszosci obszaru Polski (ryc. 3), nie zasiedla
jedynie obszaréw goérskich. Tylko wyjatkowo zdaje sie przekracza¢ granice 400 m n.p.m.,
zdecydowanie koncentrujac swoje wystepowanie na nizinach i w nizszych potozeniach
wyzynnych. Z tego powodu na obszar tzw. regionu alpejskiego kraju — wedtug podziatu
na regiony biogeograficzne zastosowanego na potrzeby wdrazania Dyrektywy Siedliskowej
i sieci Natura 2000 — wnika tylko wyjatkowo, niskimi potozeniami rzecznymi.

W Polsce trzepla zielona jest ogélnie (w skali kraju) gatunkiem rozpowszechnionym,
a lokalnie nawet pospolitym. Liczne duze populacje wystepuja w pétnocnej, srodkowej
i czesciowo potudniowej Polsce. Na wielu ciekach wystepowanie ma charakter ciagty,
przy duzym zageszczeniu osobnikéw. Dla przyktadu, badania ostatnich lat sugeruja, ze
w srodkowej Warcie larwy trzepli zielonej wystepuja na kazdym 50-metrowym, a zapewne
nawet 10-metrowym odcinku rzeki! Innym przyktadem jest mata do Srednich rozmiaréw
rzeka Grabia w srodkowej Polsce, jedyna rzeka w kraju, na ktérej badania wazek prowa-
dzono w catym biegu na duza skale. Trzepla zielona zostata tam stwierdzona na licznych
stanowiskach na kilkudziesieciu kilometrach rzeki, wytaczajac jedynie gérny bieg cieku
(Toriczyk 2001).

Gatunek ten jest dos¢ rzadki tylko lokalnie, na najbardziej odksztatconych i ubogich
w cieki obszarach, np. miejscami w centralnej i potudniowej Polsce. Nie ma to jednak
znaczenia dla obrazu stabilnej i silnej ogélnokrajowej populacji.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Metodyka oceny stanu ochrony trzepli zielonej i prowadzenia jej monitoringu ma charakter
oryginalny i jest oparta na wtasnych doswiadczeniach autora. W opracowaniu niektérych jej
elementéw pomocne byly cenne uwagi merytoryczne dra Grzegorza Toriczyka. Catos¢ byta
testowana w ramach pierwszej fazy monitoringu gatunku w Polsce (2006-2008) poprzez
zesp6t w sktadzie: dr R. Bernard (koordynator), dr G. Toriczyk i dr P. Buczynriski.

Monitoring gatunku opiera sie na zbiorze wylinek — ktére pozostaty po wylocie imagi-
nes — na wyznaczonych stanowiskach, tj. odcinkach brzegu rzeki. Jego metodyka doskona-
le spetnia swoje zadania, poniewaz jest:

e stosunkowo prosta, nie wymaga szczegélnego przygotowania, co stwarza mozliwos¢
postugiwania sie nig osobom niebedacym specjalistami,

* bardzo wydajna, dostarcza mnéstwa danych, ktérych zdobycie u tego gatunku inng
metoda jest niemozliwe — obserwacje imagines sa bowiem bardzo trudne i zupetnie
niemiarodajne, potowy larw zas$ bardzo trudne technicznie i wielekro¢ mniej wydajne,

* nieinwazyjna, zaréwno w stosunku do gatunku, jak i jego siedliska, praktycznie odby-
wa sie bez kontaktu z zywymi osobnikami gatunku,

e obiektywna i wiarygodna, nie opiera si¢ na subiektywnych ocenach eksperta, a pozy-
skane dane sg wysoce poréwnywalne.
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2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji trzepli zielonej

Wskaznik

Miara

Spos6b pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczebnos¢

Liczba wylinek

(= odcinek) lub obszar

Podawana jako liczba wylinek na cate badane stanowisko

Zageszczenie

Liczba wylinek/10 m

jednego brzegu

Podawane jako wartos¢ Srednia liczby wylinek na 10 m

Rozktad

Y%

Udziat procentowy dtugosci, na ktérej znaleziono wylinki
w catej dtugosci stanowiska (= odcinka) lub obszaru*

*Wyjsciowo postugujemy sie tu pododcinkami:
¢ na stanowisku-odcinku 50-metrowym badamy 3 pododcinki; jesli na wszystkich trzech zna-
leziono wylinki, rozktad wynosi 100%, jesli na dwéch pododcinkach — 66,7%, na jednym

—33,3%;

® na stanowisku-odcinku 100-metrowym badamy 5 pododcinkéw, jesli na wszystkich znale-
ziono wylinki, rozktad wynosi 100%, na 4 — 80%, 3 — 60%, 2 — 40%, 1 — 20%;
e dla obszaru wyliczamy sredni rozktad z rozktadéw poszczegélnych odcinkéw.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji

duze/catkowite)

(pokrycie srednie)

Ocena*
Wskaznik Badana jednostka
FV U1 U2
Populacja
Stanowisko (odcinek) | 250 duza 10-49 <10
50 m (2100 bardzo duza) umiarkowana mata
Liczebnosc Stanowisko (odcinek) [ 2100 duza 20-99 <20
100 m (2200 bardzo duza) umiarkowana mata
2500 duza 100-499 <100
Obszar (500 m) (21000 bardzo duza) umiarkowana mata
210/10 m duze
Zageszczenie | Stanowisko/obszar | (220/10 m bardzo %_9’9./1 i 20w
. Srednie mate
duze)
71-100% 41-70% 1-40%
Rozktad Stanowisko/obszar | réwnomierny (pokrycie | rozproszony lokalny

(pokrycie mate)

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne

e brak
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Ocena stanu populacji
Za kazda ocene dla liczebnosci/zageszczenia/rozktadu przyznajemy okreslong liczbe
punktéw:

za FV - 2 punkty,

za UT -1 punkt,

za U2 - 0 punktow.

Ocena taczna dla populaciji:

FV = 5-6 punktéw,

UT = 3-4 punkty,

U2 = 1-2 punkty.

Wskazniki stanu siedliska

Tab. 1. Wskazniki stanu siedliska trzepli zielonej

Wskaznik | Miara | Sposéb pomiaru/okreslenia
Siedlisko

Udziat procentowy siedliska potencjalnego
w catej dtugosci odcinka — szacunek eksperta

Siedlisko potencjalne | %

Siedlisko zasiedlone % | Udziat procentowy siedliska zasiedlonego w siedlisku potencjalnym

Klasa czystosci wody | |-V |Pieciostopniowa powszechnie stosowana skala

Pieciostopniowa skala, przyjeta na potrzeby monitoringu gatunku

Naturalnos¢ koryta Vo acunek eksperta*

* | — koryto w petni naturalne (nie nalezy bra¢ pod uwage starych prostowarn rzeki sprzed kilku-
dziesieciu i wiecej lat, jesli nie zmienity one rzeki w kanat),

Il — niewielkie i mato znaczace przeksztatcenia, jak np. wyktadany ptytami czy kamieniami
brzeg i w wodzie sam skton przybrzezny, niewielkie urzadzenia niezmieniajace w sposéb
istotny przeptywu wody,

Il — umiarkowane, ale znaczace przeksztatcenia, tzn. takie, ktére juz w sposéb istotny pogarsza-
ja jakosc siedliska na czesci (do 50%) stanowiska/obszaru, np. sztucznie catkowicie wypro-
stowana linia brzegowa (w stylu kanatu) w potaczeniu z wytozeniem ptytami i kamieniami
catej strefy przybrzeznej, urzadzenia hydrotechniczne w sposéb znaczacy zmieniajace prze-
ptyw wody (na wolny lub bardzo szybki); wybieranie osadéw, zamulanie,

IV — duze, bardzo znaczace przeksztatcenia — takie, ktére w sposéb istotny pogarszajg jakosc sied-
liska na catosci lub wiekszosci (powyzej 50%) stanowiska/obszaru, np. sztucznie catkowicie
wyprostowana linia brzegowa w potaczeniu z wytozeniem ptytami i kamieniami catej strefy,
urzadzenia hydrotechniczne w sposéb znaczacy zmieniajace przeptyw wody (na wolny lub
bardzo szybki), porty, przystanie, regularna interwencja cztowieka, np. bagrowanie koryta,
wybieranie osadéw, zamulanie, spuszczanie mulistych osadéw ze zbiornikéw powyzej;

V — catkowicie sztuczne koryto rzeki.

Wskaznik siedlisko potencjalne pokazuje, jaka jest — w ocenie eksperta — podaz siedliska
dogodnego dla gatunku. Zwazywszy na duza plastycznosc ekologiczna trzepli zielonej, sied-
lisko potencjalne liczymy w ten sposéb, ze z badanego odcinka odejmujemy tylko dtugosc
brzegu catkowicie przeksztatconego (np. przez nadrzeczne urzadzenia portowe, zabudowe
hydrotechniczna, betonowe koryto cieku), a takze fragmenty cieku o prawie stojacej wodzie
i gteboko mulistych osadach, czy wystane zwartymi kamieniami lub rumoszem skalnym.
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Wskaznik siedlisko zasiedlone pokazuje, jaka czes¢ dogodnego siedliska zostaje wy-
korzystana. Liczymy je w oparciu o wartosci wskaznikéw siedlisko potencjalne i rozktad
(pokrycie), przeliczanych na metry. Przy przyjetej metodyce kontroli — badanie pieciu pod-
odcinkéw dla odcinka 100 m lub trzech dla 50 m — mozliwe wartosci rozktadu w m to 20,
40, 60, 80, 100 m (dla odcinkéw 100 m) i 16,7 m, 33,4 m, 50 m (dla odcinkéw 50 m).

Przyktad:

Dane wyjsciowe: Siedlisko potencjalne = 85%. Pokrycie = 60%

Przeliczamy te dane na dtugos¢ w m. Jesli jest to odcinek 100 m, to siedlisko potencjal-
ne wynosi 85 m, a dtugosc¢ fragmentu, na ktérym znaleziono wylinki — 60 m. Ustawiamy
proporcje:

85 m to 100% siedliska potencjalnego,

60 m to x % siedliska potencjalnego

(60x100):85 =71%

Siedlisko zasiedlone stanowi wiec 71% siedliska potencjalnego.

Najczestsza jest sytuacja, ze siedlisko potencjalne wynosi 100% badanego odcinka,
wéwczas okreslenie siedliska zasiedlonego nie wymaga dodatkowych obliczen, jest bo-
wiem rowne rozktadowi (pokryciu).

Wazne jest okreslanie zaréwno wskaznika siedlisko potencjalne, jak i wskaznika siedli-
sko zasiedlone, gdyz cztowiek nie jest w stanie ocenic precyzyjnie warunkéw mikrosiedli-
skowych. Siedlisko zasiedlone mniejsze od potencjalnego moze wiec informowac o mniej
dogodnych warunkach mikrosiedliskowych, niz spodziewac by sie mozna po ocenie sied-
liska potencjalnego, ale takze o mniejszej populacji lokalne;j.

Jakos¢ wody zdaje sie petnic istotng dla gatunku role, ale dopiero w ostatnich klasach
skali. Przy czym rzeczywisty czynnik decydujacy o tym, a kryjacy sie pod tymi klasami,
pozostaje jeszcze nierozpoznany.

Jesli chodzi o naturalnosé koryta rzecznego, tylko duze przeksztatcenia koryta maja
negatywne znaczenie dla gatunku. Nalezy podkresli¢, ze trzepla zielona jest w Polsce ga-
tunkiem generalnie o duzej plastycznosci ekologicznej. Z tego powodu zakres wskaznikéw
mozliwych u niej do zastosowania jest bardzo ograniczony.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska dla stanowiska (odcinka) i obszaru

Wskaznik/Ocena* FV | U2
Siedlisko
Siedlisko potencjalne 80-100% 50-79% <50%
Siedlisko zasiedlone 80-100% 50-79% <50%
Klasa czystosci wody** S]] \% \%
Naturalnos¢ koryta I'i/lub 1l I IV i/lub V

*FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

**Dla obszaru, na ktérym odnotowano dwie klasy czystosci wody i brakuje precyzyjnych da-
nych (nie wiadomo, ktérej klasy wody przewazaty), nalezy poda¢ klase bardziej skorelowang
z okreslong liczebnoscia i zageszczeniem, np. mamy dobre wyniki liczbowe dla trzepli zielonej,
a dwie klasy jakosci wody, wtedy zdecydowanie wybieramy lepsza klase.
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Wskazniki kardynalne
* brak

Ocena stanu siedliska
Za oceny dla poszczegélnych wskaznikow przyznajemy okreslona liczbe punktéw:
za FV - 2 punkty,
za UT -1 punkt,
za U2 - 0 punktow.
Ocena tgczna dla stanu siedliska:
FV = 7-8 punktéw,
UT = 5-6 punktéw,
U2 = 1-4 punkty.

Perspektywy zachowania

Ocena ekspercka, uwzgledniajaca aktualny stan populacji i siedliska gatunku oraz szanse

utrzymania sie populacji i siedliska w kontekscie obserwowanych negatywnych oddziaty-

warn i przewidywanych zagrozen (wyrazne pogorszenie czystosci wéd — powyzej klasy IV,

przeksztatcenia koryta rzecznego, zabudowa hydrotechniczna, zmiany poziomu i szybko-

$ci przeptywu wody):

e FV = perspektywy bardzo dobre lub dobre,

e U1 = perspektywy przecietne, czyli przysztos¢ rysuje sie nieszczegélnie lub niepewnie,
istnieje zagrozenie, ze stan sie pogorszy lub mamy przekonanie, ze niezadowalajacy
stan obecny sie utrzyma,

e U2 = perspektywy zte, stan ulegnie pogorszeniu lub przekonanie, ze zty stan obecny sie
utrzyma.

Ocena ogodlna stanu ochrony gatunku na stanowisku (odcinku)
Za kazdy element sktadowy (ocena populacji, siedliska i perspektyw) oceniony na FV przy-
znaje sie 2 punkty, na U1 — 1 punkt i na U2 — 0 punktéw.

Sumaryczna liczba punktéw przektada sie na nastepujace oceny:

5-6 punktéw = FV

3-4 punkty = U1

1-2 punkty = U2

Uwaga: stanowisko nie powinno otrzymac oceny ogdlnej FV, jesli jego liczebnos¢ i za-
geszczenie otrzymaty U1 (bytoby to bowiem nielogiczne).

Jako dodatkowa ocene, wspomagajaca powyzsza ocene ogélna stanowiska, przyjeto
ocene wartosci wyjsciowej siedliska. Bowiem niezaleznie od wptywu cztowieka — i poten-
cjalnie zmieniajacych sie wskaznikéw siedliska méwiacych o jego degradacji/regenerac;i
—samo siedlisko moze by¢ ze swojej natury:

e optymalne dla gatunku,
e nieoptymalne, ale mieszczace sie w granicach jego tolerancji,
* nieodpowiednie.

Sktadaja sie na to elementy niepodlegajace zmianom lub podlegajace wahaniom o cha-

rakterze naturalnym (np. w cyklu rocznym), takie jak: szerokos¢ koryta, predkos¢ prze-
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ptywu wody, frakcje osadéw mineralnych, gtebokosci itp. W zwiazku z powyzszym nie
mozna tak samo ocenia¢ populacji trzepli zielonej w rzece ze swojej natury optymalnej
dla gatunku i takiej rzece, ktéra mu nie odpowiada ze wzgledéw naturalnych. Populacje
musimy oceni¢ na miare wyjsciowego siedliska, a nie na miare idealnego siedliska, na ktére
w danym przypadku nie ma szans niezaleznie od wptywu cztowieka. Tak wiec na sta-
nowiskach z natury dalekich od optimum siedliskowego ocena ogélna stanu zachowania
gatunku powinna by¢ ttumaczona w pewnym stopniu poprzez ocene wartosci wyjsciowej
siedliska.

Na stanowiskach, gdzie ocena ogélna stanu ochrony gatunku jest wtasciwa (FV), ba-
danie poszczegdlnych elementéw i opracowywanie oceny wyjsciowej siedliska nie jest
konieczne. Natomiast jest ono niezbedne na stanowiskach, ktére otrzymuja ocene ogélna
U1 i U2. W ten sposéb dowiadujemy sie i wyjasniamy w dokumentacji, na ile ta gorsza
ocena ogdlna stanu ochrony gatunku wyptywa z naturalnych wtasciwosci siedliska, a na
ile z wptywu cztowieka.

Elementy oceny wartosci wyjsciowej siedliska
Wybrano 8 elementéw. Dla pieciu z nich (tabela) stosuje sie skale gwiazdkowa, wedtug
nastepujacego schematu:

*** 3 gwiazdki — element siedliska optymalny dla gatunku,

** 2 gwiazdki — element siedliska w granicach tolerancji, ale nieoptymalny,

* 1 gwiazdka — element siedliska niekorzystny dla gatunku.

Ocena
Lp. Element (jednostka miary)
sk ok *% *
1. | Szerokos¢ koryta (m) 15-100 >-14 oraz <5 oraz >200
: Y 101-200

2. | Gtebokos¢ w strefie przybrzeznej (cm) | >30 10-30 <10
3. | Predkosc przeptywu (m/s) 0,31-0,8 8’:}?:?’3 oraz <0,15 oraz >1

Udzial frakcii osadéw? bardzo drobne | bardzo drobne | bardzo drobne
4. ) osady <20% osady 20-40% i/ | osady >40%

i/lub zwir <50% | lub zwir 50-70% | i/lub zwir >70%

5. | Charakter strefy przybrzeznej # I Il 1]

* Klasyfikacja frakcji osadéw dennych

srednica ziarna

Gtazy >256 mm
Kamienie 16-256 mm
Zwir 2-16 mm
Gruby piasek 0,5-2 mm
Sredni piasek 0,25-0,5 mm
Drobny piasek 0,125-0,25 mm
Bardzo drobne osady <0,125 mm
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Wazne sa takze udziaty frakcji piasku (cho¢ ich juz nie oceniamy precyzyjnie), np. drob-
nopiaszczyste osady Warty z pewnoscia nie sg tak korzystne jak zawierajace wiecej Sredniego
i grubego piasku osady Bobru.

*Charakter strefy przybrzeznej

| — jednorodna korzystna dla O. cecilia (spore gtebokosci, wyrazny prad, niemuliste osady), mozai-
kowata bez miejsc niekorzystnych dla O. cecilia (tj. miejsc zastoiskowych lub miejsc z wiekszg
iloscia mutu, lub wiekszych miejsc bardzo ptytkich) lub posrednia miedzy tymi rodzajami, ale
korzystna dla gatunku;

Il — strefa mozaikowata z miejscami niekorzystnymi dla gatunku — zastoiskowymi, lub bardzo ptytkimi,
lub z wiekszg iloscig mutu — na przemian z miejscami korzystnymi dla gatunku, oraz strefa posred-
nia miedzy jednorodna a mozaikowata z podobnymi miejscami;

Il — strefa jednorodna zastoiskowa lub z wigkszg iloscig mutu, lub bardzo ptytka.

Pozostate trzy elementy oceny wartosci wyjsciowej majg znaczenie pomocnicze (spo-
s6b ich uwzgledniania w ocenie koricowej wartosci wyjsciowej podany jest przy kazdym
z nich):

1. Rodzaj brzegu. Nalezy dodac jedna gwiazdke do oceny, jesli jest to brzeg erozyjny

(cho¢by stabo erozyjny).

2. Stopien porosniecia brzegow (strefy 10-metrowej szerokosci) przez roslinnos¢ drzewia-

stg i krzewiasta. Nalezy dodac jedna gwiazdke do oceny, jesli 220%.

3. Zacienienie strefy przybrzeznej. Nalezy odjac¢ jedna gwiazdke od oceny, jesli 280%.

Koricowa ocena wyjsciowej wartosci siedliska

214 gwiazdek — *** siedlisko optymalne

9-13 gwiazdek — ** siedlisko w granicach tolerancji, ale nieoptymalne
< 8 gwiazdek — * siedlisko niekorzystne dla gatunku.

Implikacje oceny wartosci wyjsciowej siedliska

* (siedlisko niekorzystne) — przy ocenie ogélnej stanu ochrony gatunku nalezy zamiescic
komentarz, ze niska ocena ogdlna jest rezultatem niesprzyjajacych gatunkowi, natural-
nych dla cieku warunkéw siedliskowych, a ciek ten z punktu widzenia gatunku nie ma
znaczenia dla krajowej populacji; wptyw dziatalnosci cztowieka nie ma znaczenia dla
obrazu populacji gatunku;

** (siedlisko w granicach tolerancji, ale nieoptymalne) — przy ocenie ogélnej stanu ochro-
ny gatunku nalezy zamiesci¢ komentarz, ze obnizona ocena ogélna jest przynajmniej
w czesci rezultatem niesprzyjajacych gatunkowi, naturalnych dla cieku warunkéw sie-
dliskowych; nastepnie w zaleznosci od obrazu rzeki i populacji, mozemy doda¢, ze
wptyw dziatalnosci cztowieka nie jest tu decydujacy dla stanu zachowania gatunku
(np. na Drawie) lub ze jest jednak decydujacy dla stanu zachowania gatunku (np. na
Narwi).

*** (siedlisko optymalne) — przy ocenie ogdlnej stanu ochrony gatunku nalezy zamiesci¢
komentarz, ze obnizona ocena ogélna jest rezultatem dziatalnosci cztowieka, a nie
warunkéw naturalnych.
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Uwaga: Ocene wyjsciowq siedliska wystarczy przeprowadzi¢ jednorazowo i stosowac
ja przy kazdym kolejnym etapie monitoringu do ewentualnej modyfikacji oceny ogélnej
stanu zachowania na stanowisku.

Ocena ogodlna stanu ochrony gatunku na obszarze
Za kazdy element sktadowy (ocena populacji, siedliska i perspektyw) oceniony na FV przy-
znaje sie 2 punkty, na UT — 1 punkt i na U2 — 0 punktéw.

Sumaryczna ocena punktowa przektada si¢ na nastepujace oceny:

5-6 punktéw = FV

3—4 punkty = U1

1-2 punkty = U2

Uwaga: Obszar nie powinien otrzymac oceny ogélnej FV, jesli jego liczebnos¢ i zagesz-
czenie otrzymaty U1 (bytoby to bowiem nielogiczne).

W przypadku ocen U1 i U2 nalezy przeprowadzi¢ ocene wartosci wyjsciowej siedliska
podobnie jak dla poziomu stanowiska. Bowiem gorsza ocena ogélna stanu ochrony gatun-
ku (U1, U2) podlega wyjasnieniu poprzez ocene wartosci wyjsciowej siedliska.

Implikacje oceny wartosci wyjsciowej siedliska

*  (siedlisko niekorzystne) — przy ocenie ogélnej stanu ochrony gatunku nalezy zamiescic
komentarz, ze niska ocena ogélna jest rezultatem niesprzyjajacych gatunkowi, natural-
nych dla cieku warunkéw siedliskowych, a ciek ten z punktu widzenia gatunku nie ma
znaczenia dla krajowej populacji; wptyw dziatalnosci cztowieka nie ma znaczenia dla
obrazu populacji gatunku;

** (siedlisko w granicach tolerancji, ale nieoptymalne) — przy ocenie ogélnej stanu ochro-
ny gatunku nalezy zamiesci¢ komentarz, ze obnizona ocena ogélna jest przynajmniej
w czesci rezultatem niesprzyjajacych gatunkowi, naturalnych dla cieku warunkéw
siedliskowych; nastepnie w zaleznosci od obrazu rzeki i populacji, mozemy doda¢, ze
wptyw dziatalnosci cztowieka nie jest tu decydujacy dla stanu ochrony gatunku lub ze
jest jednak decydujacy dla stanu zachowania gatunku.

*** (siedlisko optymalne) — przy ocenie ogdlnej stanu ochrony gatunku nalezy zamiescic
komentarz, ze obnizona ocena ogélna jest rezultatem dziatalnosci cztowieka, a nie
warunkéw naturalnych

Ocena pomocnicza

Oceniajac stan ochrony gatunku na obszarze, opieramy sie na usrednionych wartosciach
wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska z poszczegélnych odcinkéw-stanowisk.
W efekcie moze sie zdarzy¢, ze ogélna ocena dla obszaru wypada lepiej niz mogtoby to
wynika¢ z ,sumowania” ocen ogélnych stanu ochrony gatunku z poszczegélnych stano-
wisk. Gubi sie wiec nie najlepsza sytuacje lokalna, np. ocena ogélna obszaru wychodzi FV,
a oceny ogdlne jego stanowisk byty nastepujace: FV, FV, FV, U1, U1, U1, U2. Wida¢ tu
powazny rozrzut ocen. Dlatego do zweryfikowania poprawnosci otrzymanej oceny ogélnej
obszaru nalezy zastosowac poréwnawczg ocene pomocnicza, czyli cos w rodzaju sredniej
z ocen ogdlnych stanowisk. Oblicza sie ja nastepujaco:
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Obszar zawiera 7 stanowisk, FV ze stanowiska daje 2 punkty, UT — 1 punkt. taczna
liczba punktéw 11-14 oznacza ocene pomocniczg obszaru FV, 5-10 punktéw — U1, 1-4
punkty — U2.

W razie rozbieznosci pomiedzy oceng ogélna stanu ochrony gatunku na obszarze
a oceng pomocniczg obszaru, sume punktéw ze skali pomocniczej wpisujemy w karcie
obserwacji w polu ,uwagi”, zatytutowujac ja: ocena pomocnicza. Jesli ocena ogélna ob-
szaru wypada FV, a ocena pomocnicza U1, wéwczas ekspert:

e ma prawo (ale nie ma obowiazku) obnizy¢ koricowa ocene ogdlna stanu zachowa-
nia gatunku na obszarze do U1, jesli ocena pomocnicza wypadta na 10 punktéw, ale

w polu ,uwagi” musi to uzasadni¢;

e ma obowiazek obnizy¢ koricowa ocene ogélng do U1, jesli ocena pomocnicza wypad-
ta na 9 lub mniej punktéw i tez powinien to uzasadnic;
e podobne zasady nalezy wprowadzi¢ na granicy U1 i U2.

Podobnie ekspert ma prawo podwyzszy¢ ocene ogélna obszaru, jesli ocena pomoc-
nicza wychodzi wyzsza od oceny ogélnej, np. podstawowa ocena ogélna U1, a pomoc-
nicza FV.

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Poprzez monitorowany ,obszar” rozumiana jest okreslona rzeka lub jej dtuzszy fragment.
W obrebie kazdego obszaru badane jest w sumie 500 m. Sktada sie na nie 7 stanowisk,
czyli odcinkow:

* 3 odcinki o dtugosci 100 m kazdy,

* 4 odcinki o dtugosci 50 m kazdy.

W przypadku trudnosci zwiazanych ze znalezieniem odcinka lub jego eksploracja
(trudne warunki terenowe, niedostepnosc brzegu dla kontroli), mozliwe jest przebadanie
6 odcinkéw (4x100 + 2x50). Suma dtugosci odcinkéw zawsze powinna sie réwnac 500 m.
Odcinki musza by¢ od siebie odlegte minimum o 1 km, jednak wskazane bytoby rozrzucic
je na troche wiekszej dtugosci. Z catoscia najlepiej zmiesci¢ sie w 20-70 km rzeki.

Liczba odcinkéw, ich dtugosc i rozrzucenie w terenie gwarantuja uzyskanie dobrej,
reprezentatywnej préby przy mozliwym do zaakceptowania i wykonalnym wktadzie cza-
sowym i sitowym.

Wybierajac obszar i stanowiska, nalezy unika¢ Zrédtowych odcinkéw strumieni oraz
ciekéw bardzo wolno ptynacych z mulistym podtozem. Tego rodzaju wybér bytby juz
u swych podstaw chybiony ze wzgledu na odmienne wymagania siedliskowe gatunku. Jesli
to mozliwe, lepiej wybiera¢ odcinki w ré6znym otoczeniu — las, tgka/pastwisko, zarosla,
moze nawet jaki$ fragment zmieniony przez urzadzenia hydrotechniczne — aby uchwy-
ci¢ liczebnos¢ gatunku w réznych warunkach siedliskowych. Jednak nie jest to czynnik
najwazniejszy, najistotniejsza jest bowiem reprezentatywnos¢ otoczenia: jezeli rzeka jest
ogolnie srédlesna, powinny przewazac lesne odcinki badane. Na wyznakowanie odcinkéw
sktadaja sie trzy czynnosci:
¢ ustalenie koordynatéw poczatku i korica badanego odcinka przy uzyciu GPS, zapewni

to mozliwos¢ powtérzenia badari monitoringowych w tym samym miejscu w przyszto-
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$ci. Poniewaz pomiar GPS-em nie zawsze jest idealnie doktadny (przeszkody tereno-
we), zatem warto takze odnotowywac charakterystyczne elementy terenowe pomocne
w okresleniu dwéch koricéw odcinka;

¢ wyznakowanie koricéw odcinkéw w terenie, np. kolorowa farbg w sprayu, aby méc
przeprowadzi¢ druga kontrole idealnie na tym samym odcinku;

e oznakowanie odcinkéw na szczegétowych mapach (1:10 000 lub 1:25 000); mozemy
je wykonac takze w fazie opracowywania materiatow.

Podstawowa krajowa sie¢ monitoringu trzepli zielonej powinna obejmowa¢ minimum
9 obszaréw:
e Drawa z Ptociczng (Drawienski Park Narodowy),
o Pasteka (Srodkowa),
e Narew (Srodkowa),
e Warta (Srodkowa),
e Bdbr (dolny),
* Nysa Ktodzka (dolna, do ujscia),
e Pilica (Srodkowa),
e Nida (gérna),
e Bug (srodkowy).

Szczegbty odnosnie do lokalizacji dotad kontrolowanych obszaréw dostepne s w In-
stytucie Ochrony Przyrody PAN w Krakowie. Jednak monitoring na poziomie lokalnym,
przydatny takze do ocen krajowych, mozna jak najbardziej prowadzi¢ takze na innych
ciekach krajowych.

Sposéb wykonywania badan
Badanie wskaznikow stanu populacji

Wytyczne ogdlne

Przyjeta metodyka zbioru materiatu jest stosunkowo tatwa technicznie. Ze wzgledu na
swoja zmudno$¢ wymaga jednak duzej cierpliwosci i starannosci. Pospiech jest wysoce
niewskazany, moze doprowadzi¢ do kompletnego zafatszowania obrazu. Zaleca sie, aby
osoba przystepujaca do zbioru wylinek przetestowata i przec¢wiczyta wpierw swoja spo-
strzegawczos¢ na odcinku kontrolnym, kontrolujac go dwukrotnie, raz po razie. W ten
sposob nauczy sie wypatrywania wylinek i wytapie ewentualne btedy, ktére popetnia. Do
tych celéw mozna postuzyc sie takze — w poczatkowej fazie zbioru — druga osobg idaca za
pierwsza i zbierajaca pominiete wylinki.

Wskazane jest, aby zbiér wylinek prowadzity dwie osoby pracujace réwnolegle. W ta-
kim przypadku ilos¢ czasu potrzebna na jednorazowa kontrole catego obszaru — wraz z ze-
braniem danych do oceny wyjsciowej siedliska — ksztattuje sie w granicach 2-3 dni. Na
dwie przewidziane metodyka kontrole nalezy wiec liczy¢ 4-6 dni. Gdyby catos¢ badar
wykonywata jedna osoba, czas ten ulega podwojeniu (8-12 dni), co moze okazac sig bar-
dzo wyczerpujace.
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Wybér pododcinkéw

Zbiorem mozna objac cata dtugos¢ kazdego odcinka. Jednak oznacza to duzo wigkszy
nakfad pracy, mozliwe jest wiec w przypadku dysponowania minimum 3—4-osobowym ze-
spotem. Doswiadczenie wskazuje, ze zupetnie wystarczajace jest objecie zbiorem 50-60%
dtugosci odcinka i na tej podstawie wykonanie ekstrapolacji na catg dtugos¢ odcinka. Przy-
jeto, ze na odcinku 50-metrowym zbiorem obejmujemy 3 pododcinki 10-metrowe (czyli
30 m), a na odcinku 100-metrowym 5 pododcinkéw 10-metrowych (50 m). Pododcinki
najlepiej wybieramy w ten sposéb, aby byty od siebie oddzielone pododcinkami niekon-
trolowanymi (10 m tak, 10 m nie itd.). Jednak w przypadku trudnosci z dostepem do brze-
gu, mozna do kontroli wzia¢ dwa pododcinki graniczace ze soba. Przy pierwszej kontroli
koniecznie nalezy zapisa¢ jednoznacznie, ktére pododcinki kontrolowano, tak aby druga
kontrole wykonac¢ doktadnie na tych samych pododcinkach.

Zbior wylinek

Zbior wylinek prowadzimy na:

e roslinach wyrastajacych z wody,

e roslinach porastajacych lad,

e kijach, gateziach wystajacych z wody czy lezacych na brzegu,
e pniach drzew przybrzeznych,

* gotej ziemi.

Zdecydowanie najtatwiej prowadzic¢ zbidér od strony wody, jezeli tylko pozwala na to
strefa przybrzezna (gtebokosci, podtoze). Zbiér od strony ladu, czesto na uko$nym czy
stromym brzegu, jest trudniejszy i pochtania wiecej sit i czasu.

W wodzie z reguty siegamy kontrolg do 1-1,5 m od brzegu, rzadko dalej (czesto wa-
runki na to nie pozwalaja). Tylko w bardzo ptytkich ciekach z lezacymi drzewami, gdzie
wylinki wystepuja na duzej czesci szerokosci koryta, zbiorem siegamy do 5 m od linii
brzegowej. Z kolei na ladzie tylko rzadko — gdy brzeg jest pozbawiony wyzszej roslinnosci
—mozna znalez¢ wylinki do 3 m od linii brzegowej. Zdecydowana wiekszos¢ znajduje sie
do 1,5 m od linii brzegowej i taki zasieg penetracji jest przewaznie wystarczajacy.

Najwiecej wylinek trzepli zielonej mozna znalez¢ blisko wody (por. takze Toriczyk
2007). Wychodzace z wody osobniki zatrzymuja sie bowiem najczesciej na pierwszej linii
przeszkéd — w rodzaju wyzszych roslin, korzeni czy gatezi — i nie wspinaja sie z reguty
wysoko. Z reguty jest to kilka—kilkadziesiat cm, ale na pniach drzew nalezy sprawdzi¢ do
1,5 metra wysokosci. Tak wiec, gdy linii brzegowej towarzyszy zwarta $ciana roslinnosci
nad ladem, nie ma sensu penetrowanie jej gtebiej jak 1 m. Gdy taka ,$ciana” wyrasta juz
z wody, warto ,zanurkowac” w nig przynajmniej do linii brzegu. W rzeczywistosci prawie
kazda rzeka jest inna pod tym wzgledem i jest to sprawa wyczucia zbierajacego po kilku
pierwszych metrach pracy.

Bardzo wazne jest sprawdzanie ziemi i powierzchni wody. Czesto wylinki sptukane
deszczem, stracone wiatrem czy naszymi poszukiwaniami leza na ziemi lub ptywaja na
powierzchni wody. Zwtaszcza podczas drugiej kontroli procent wylinek ,naziemnych” jest
wysoki.

Nalezy bra¢ kazda wylinke, ktéra ma rzad mniejszych czy wigekszych kolcéw wzdtuz
grzbietu. Wylinki zbieramy do pojemnikéw. Najlepiej egzamin zdaja tzw. moczéwki. Kaz-
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dy pododcinek powinien mie¢ swoj pojemnik (zaetykietowany zaraz po zbiorze w terenie).
Pojemniki te po powrocie do bazy pozostawiamy otwarte na kilka dni, aby wylinki wy-
schty. Nie wolno przetrzymywac zamknietych pojemnikéw przez noc, gdyz mokre wylinki
w zamknietym pojemniku juz po jednej nocy szybko zachodza plesnia.

Badanie wskaznikéw stanu siedliska

Niezbedne elementy odnotowujemy na specjalnej roboczej karcie danych terenowych (por.
wzdr ponizej). Przy ocenie, jaki procent dtugosci odcinka moze by¢ zasiedlony przez ga-
tunek (siedlisko potencjalne), za fragmenty nienadajace sie do zasiedlanie mozemy uznac:
brzeg catkowicie przeksztatcony (np. betonowy wchodzacy gteboko do wody), nadrzeczne
urzadzenia portowe, zabudowe hydrotechniczna (jazy, tamy etc.), odcinki o prawie stoja-
cej wodzie i gtebokomulistych osadach czy fragmenty koryta wystane rumoszem kamieni-
stym lub skalnym.

Gromadzimy takze dane siedliskowe niezbedne do oceny wartosci wyjsciowej siedliska:

o szerokos¢ koryta w m (pomiar z doktadnej mapy 1:10 000 albo przyblizony, wedtug
naszej oceny, w terenie), mozemy podawac z doktadnoscia 5 lub 10 m;

o glebokos¢ w strefie przybrzeznej w cm; mierzona na odcinku 100 m w 10 punktach
(i potem usredniana ze wszystkich pomiaréw tacznie), na odcinku 50 m w 5 punktach
(i potem usredniana); w kazdym punkcie w dwéch odlegtosciach od brzegu — 0,5 m
oraz 1,5 m (na tyle na ile mozna siegnac);

e predkos¢ przeptywu w m/s; na kazdym odcinku 100-metrowym wybieramy dwa pod-
odcinki po 10 m, a na 50-metrowym przynajmniej 1 pododcinek (najlepiej pododcinki
obfitujace w wylinki); na kazdym pododcinku rzucamy po 2 korki (w sumie wiec 2 lub
4 korki na odcinek) na odlegtos¢ 3—5 m od brzegu (jesli jest roslinnos¢ przybrzezna to
2 m za nig), tak zeby spadt na wysokosci poczatku odcinka i mierzymy stoperem czas
przeptywu;

e osady, udziat procentowy gtéwnych frakcji wedtug skali; pobieramy po dwie moczéw-
ki osadu z kazdego odcinka, ze strefy obfitujacej w wylinki, z odlegtosci 1-1,5 m od
brzegu (czerpakiem z gazy mtyriskiej lub rurka, w ostatecznosci innym sposobem za-
pewniajacym pobranie catosci osadu), nie tylko osad z samego wierzchu, ale najlepiej
o miazszosci kilku cm; osady po powrocie do bazy wysypujemy na plastikowe tacki
(np. naczynia jednorazowe, zaetykietowane!) i pozostawiamy na tydzieri, aby wyschty,
dopiero po wyschnieciu nadaja sie do analizy frakcyjnej, te analize najlepiej zleci¢
odpowiedniej placéwce (laboratoria na uczelniach, WIOS);

¢ charakter strefy przybrzeznej, oceniamy na podstawie zré6znicowania morfologicznego
linii brzegowej i dna rzeki oraz pokrycia roslinnoscig zanurzong i wynurzona, elementy
te warto krétko opisa¢;

¢ rodzaj brzegu (erozyjny/akumulacyjny, wysoki, niski, ptaski, pochyty, stromy);

¢ stopien porosniecia brzegéw (strefa 10-metrowej szerokosci) przez roslinnos¢ drzewia-
sta i krzewiasta w procentach; element ten informuje o mozaikowatosci obrzezy;

e zacienienie strefy przybrzeznej w procentach; mierzone jako rzut krzewéw i drzew
mniej wiecej w godzinach potudniowych, prowadzac badania o innych porach dnia,
trzeba wspomdc sie, teoretycznie sytuujac storice wysoko, na potudniu.
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Dokumentacja zdjeciowa

Wykonujemy kilka zdje¢ na kazdym badanym odcinku. Dokumentujemy ogélny plan od-

cinka i charakterystyczne cechy siedliska, np. zwieszajace sie wierzby, lezace pnie, ero-

zyjny brzeg.

Opracowywanie materiatu

Odcinek-stanowisko

oznaczanie wylinek do gatunku. Wylinki sa delikatne. Mozna nimi manipulowad, trzy-
majac je palcami lub delikatng pincetka. Warto przygotowac sobie: papier milimetrowy
(do pomiaru dtugosci korpusu wylinki), dobra lupe (jeszcze lepiej binokular ze $wiat-
tem), igietke lub podobny przyrzad (do uwidocznienia kolcéw bocznych na 6 segmen-
cie). Przebieg oznaczania gatunku podano w rozdziale ,opis gatunku”. Po nabraniu
pewnej wprawy, oznaczanie postepuje bardzo szybko;

zanotowanie, na ilu pododcinkach danego odcinka znaleziono wylinki trzepli zielo-
nej;

zliczenie wylinek ze wszystkich badanych pododcinkéw z obu kontroli;

ekstrapolacja liczby wylinek na catkowita dtugos¢ odcinka (30 m na 50 m, 50 m na
100 m); zrozumiate jest, ze jezeli wybrano opcje zbioru na catych odcinkach, ekstrapo-
lacja jest niepotrzebna;

wyliczenia wartosci zageszczenia, rozktadu, siedliska zasiedlonego;

ocena naturalnosci cieku na podstawie zgromadzonych w terenie danych;

wyszukanie danych o klasie czystosci wody (mozliwe Zrédta: PIOS, RZGW itp.); wyko-
rzystujemy dane z najblizszego punktu pomiarowego;

wypetnienie formularza monitoringowego (karta dla stanowiska) i wyliczenie oceny
og6lnej stanu zachowania gatunku;

wysuszenie i przekazanie osadéw do analizy frakcyjnej do odpowiedniej placéwki wy-
konujacej takie analizy;

wyliczenie i wpisanie na formularzu stanowiska wyjsciowej wartosci siedliska (elemen-
ty sktadowe i ocena taczna) i ewentualnego komentarza z nig zwigzanego do oceny
ogdlnej;

zgromadzenie kompletnej dokumentacji (formularze, zdjecia, mapy).

Obszar

50

zsumowanie liczby wylinek znalezionych na obszarze;

ekstrapolacja liczby wylinek na catkowita dtugos¢ obszaru (500 m); niepotrzebna, gdy
prowadzilismy zbidr na catej dtugosci;

wyliczenie wartosci zageszczenia, rozktadu, siedliska potencjalnego, siedliska zasie-
dlonego;

naturalnos¢ cieku i klase wody mozemy podawac jako zakres lub jako obraz przecietny
ze stanowisk;

wypetnienie formularza monitoringowego (formularz dla obszaru) i wyliczenie tacznej
oceny ogélnej stanu zachowania gatunku;

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (Geoffroy in Fourcroy, 1785)

wyliczenie i wpisanie na formularzu obszaru wyjsciowej wartosci siedliska (dla mierzal-
nych elementéw wyliczenie sredniej wartosci ze stanowisk, dla niemierzalnych przyje-
cie przecietnego obrazu z odcinkéw) i ewentualnego komentarza z nig zwiazanego do
oceny ogélnej;

wyliczenie poréwnawczej oceny pomocniczej (jako sredniej ocen z odcinkéw-stano-
wisk) i poréwnanie jej z oceng 0gélng oraz ewentualna modyfikacja tej ostatniej;
przygotowanie komentarza podsumowujacego;

zgromadzenie kompletnej dokumentacji (formularze, zdjecia, mapy, komentarz).

Termin i czestotliwos¢ badan
Na kazdym stanowisku — odcinku rzeki/cieku przeprowadzane sg dwie kontrole:

pierwsza w terminie 1-10 czerwca; w przypadku wczesnej i cieptej wiosny lub ciekéw
prowadzacych wody ciepte, kontrole mozna przeprowadzi¢ juz w ostatnich 2-3 dniach
maja; w przypadku dtugiej i ostrej zimy lub ciekéw o szybkim pradzie, prowadzacych
wody chtodne mozna opéZnic¢ kontrole do 12-15 czerwca

druga minimum 14 dni pézniej, w drugiej lub trzeciej dekadzie czerwca (czesciej trze-
cia dekada jest korzystniejsza), a najpézniej w pierwszej pentadzie lipca.

Wybér terminu podyktowany jest lokalizacjg i charakterem rzeki. Dotychczasowe do-

$wiadczenia wskazujg, ze:

dla rzek srodkowego pasa nizu (Polska zachodnia i sSrodkowa) lepsze sa terminy wczes-
niejsze,

dla wschodniej Polski generalnie lepsze sg terminy péZniejsze,

dla rzek niosacych wody z pogérzy (nawet, jesli badamy je juz daleko na nizu, np.
Bébr), jak i dla szybko ptynacych rzek Pomorza, najlepsze sa terminy najpézniejsze.
Badania monitoringowe powinny by¢ prowadzone z czestotliwoscia co 6 lat.

Sprzet i materiaty do badan

tasma miernicza (im dtuzsza, tym lepiej, niezbedna do wyznaczenia odcinka i podod-
cinkéw),

farba w sprayu, potrzebna do wyznakowania dwéch koricéw odcinka w terenie,

GPS do okreslenia wspétrzednych geograficznych poczatku i korica kazdego odcinka,
kalosze i/lub wodery do prowadzenia zbioru z wody; w wielu miejscach wystarczajace
sa zwykte kalosze, jednak réwniez czesto niezbedne sa wodery (minimum do pasa),
pojemniki na wylinki (np. moczéwki),

kij od szczotki (lub podobne narzedzie) do mierzenia gtebokosci — wyskalowany wodo-
odpornym oznaczeniem co 10 cm (50 cm, 100 cm na czerwono, pozostate wartosci na
czarno),

pojemniki na osady (moczéwki, 2-4 na odcinek),

korki (z korka, sredniej wielkosci, 2—4 na odcinek),

stoper (np. w komérce).

Niezaleznie od standardowej karty obserwacji gatunku na stanowisku i obszarze (wypet-

nianej na koricu procedury opracowywania rezultatéw) zaleca sie stosowanie dodatkowej

roboczej karty zapisu danych zbieranych w terenie, ktérej wzér zamieszczono ponize;.
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Robocza karta obserwacji gatunku - trzepla zielona

Strona A

Nazwa stanowiska

Lokalizacja stanowiska (najblizsza miejscowosc¢, inny punkt charakterystyczny, odlegtos¢ od niego)

Wspétrzedne koricéw odcinka (GPS: dtugos¢, szerokos¢ geograficzna, wysokos¢ n.p.m.)

Informacje o ewentualnych charakterystycznych cechach koricéw odcinka
(utatwiajacych ich lokalizacje w przysztosci)

Brzeg rzeki (kt6ry)

Dtugos¢ odcinka

Badane pododcinki 10-metrowe (kt6re i od ktérej strony patrzac)

Ocena udziatu siedliska potencjalnego w catej dtugosci odcinka

Ogdlny opis siedliska (woda i lad)

Zauwazone inne walory przyrodnicze

Uwagi

Strona B
dane siedliskowe do oceny wartosci wyjsciowej siedliska

Szeroko$¢ koryta w m (z doktadnoscig 5 lub 10 m)

Gtebokos¢ w strefie przybrzeznej w cm, mierzona w kazdym punkcie w dwéch odlegtosciach od
brzegu — 0,5 m oraz 1,5 m (na tyle na ile mozna siegnac); na odcinku 100 m w 10 punktach, na
odcinku 50 m w 5 punktach;

la 1b 2a 2b 3a 3b 4a 4b 5a 5b//
6a 6b 7a 7b 8a 8b 9a 9b 10a 10b

Predkosci przeptywu w m/s; na kazdym odcinku 100-metrowym dwa 10-metrowe pododcinki,
a na 50-metrowym 1 pododcinek, na kazdym pododcinku po 2 korki na odlegtos¢ 3-5 m

od brzegu (jesli jest roslinnos¢ przybrzezna to 2 m za nia), tak zeby spadt na wysokosci poczatku
odcinka i mierzymy stoperem czas przeptywu,

la 1b // 2a 2b

Charakter strefy przybrzeznej:
oceniamy na podstawie zréznicowania morfologicznego brzegu i dna rzeki oraz pokrycia roslin-
noscia zanurzong i wynurzona (opis stowny)

Rodzaj brzegu (erozyjny/akumulacyjny, wysoki, niski, ptaski, pochyty, stromy)

Stopieri porosniecia brzegéw przez roslinnos¢ drzewiastq i krzewiasta w procentach (strefa 10-
metrowe] szerokosci)

Zacienienie strefy przybrzeznej (do 5 m od brzegu) w procentach (mierzone jako rzut krzewéw
i drzew mniej wiecej w godzinach potudniowych)
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4, Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Wpisac kod gatunkéw wg Dyrektywy Siedliskowej
1037

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia (Geoffroy in Fourcroy, 1785)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Warta

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa
stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Olchowo

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki
ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa gniazd itd.

Natura 2000: Obszar Ostoja Nadwarciariska PLH 300009
Nadwarcianski Park Krajobrazowy

Wspétrzedne
geograficzne dwéch
koricéw odcinka

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

52°117..." N 17°58"..." E
52°11"..." N 17°58"..." E

Wysokos$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

76 m

Dtugos¢ odcinka

siedliska gatunku
na stanowisku

badawczego 100 m (brzeg potudniowy)
(brzeg badany)

e ogolny charakter cieku: rzeka — mata (szerokosc do 30 m), srednia (31-100
m), duza (>100 m), strumieni, kanat)

e morfologiczny typ rzeki (roztokowa, anostomozujaca, meandrujaca,
sinusoidalna, wyprostowana (naturalnie), wyprostowana (sztucznie); do
okreslenia typu nalezy wziac pod uwage ok. kilometrowy odcinek rzeki,
w ramach ktorego znajduje sie badany odcinek)

e stopieni przeksztatcenia rzeki

e typ krajobrazu (pierwotny, naturalny, seminaturalny — kulturowy (rolni-
ctwo ekstensywne z elementami naturalnymi), antropogeniczny — rolniczy
intensywny, wiejski, zurbanizowany, przemystowy)

e charakter otoczenia (jednorodne, mozaikowate, posrednie, ogolnie 13ki,
lasy, pastwiska etc); typ siedliska przyrodniczego (jesli mozliwy do ustale-
nia/znany): kod siedliska przyrodniczego

Charakterystyka

e elementy siedliska (okreslenia zgeneralizowane lub rzad wielkosci): typ
brzegu /eroz jny, akumulacyjny; pionowy, pionowy z podstawa, stromy
(>45°), tagodny, wielostopniowy), zréznicowanie morfologiczne linii brze-

gowej i dna koryta, gtebokosci w strefie przybrzeznej, predkosci przepty-
wu (ogdlne lub w odlegtosci 2-5 m od brzegu), charakter osadéw dennych
zbiorowisko roslinne lub opisowo dominujace gatunki roslinne, obecnos¢
i obfitosc roslinnosci zanurzonej, nimfeidow oraz roslinnosci wynurzonej
zasobnos¢ i stan siedliska gatunku

$rednia rzeka nizinna

typu sinusoidalnego

w niewielkim stopniu przeksztatcona

ptynaca w krajobrazie ptaskim, dolinnym

seminaturalnym, kulturowym (rolnictwo ekstensywne)

otoczeniu mozaikowatym (taki, krzewy, szpalery i kepy drzew, bujne
ziotorosla)
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Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

o rezimie wodnym roztopowo-deszczowym

stabo zréznicowanej morfologicznie linii brzegowe;j,

Srednim zréznicowaniu morfologicznym dna koryta,

brzegach erozyjnych, stromych z podstawa i akumulacyjnych, niskich,
tagodnych

zréznicowanych gtebokosciach w strefie przybrzeznej, od 10 do 120 cm
($rednia gtebokos¢ 55 cm)

umiarkowanych predkosciach przeptywu w strefie przybrzeznej rzedu
0,3 m/s

osadach dennych piaszczystych (w przewadze drobnopiaszczystych)

z niewielkg domieszka organiczng

¢ z uboga, prawie nieobecng roslinnoscia zanurzong

e oraz obecng lokalnie, w umiarkowanych ilosciach, roslinnoscia wynurzo-
ng Phalaridetum arundinaceae

siedliska gatunku dobrze zachowane, obecne na catej dtugosci odcinka

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku (zwtaszcza
ostatnie stwierdzenia), dotychczasowe badania i inne istotne fakty

Gatunek dotad nieznany z tego stanowiska (brak badari)
W $wietle biezacych badan: gatunek liczny, stan populacji dobry

Ostatnia weryfikacja
w terenie

Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
Tylko obserwacje biezace: 30.05.2007 oraz 27.06.2007

Obserwator

Imig i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko

Rafat Bernard

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

30.05.2007 oraz 27.06.2007

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

12.10.2007

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
liczba wylinek (dtugosc¢ odcinka badanego), np.
Liczebnos¢ 89100 m), 41 (50 m) FV
172 wylinki (100 m)
procent zasiedlonych odcinkéw o dtugosci 10 m posréd odcinkow
Rozkfad badanych Fv Fv
(pokrycie)
100%
srednia liczba wylinek na 10 m badanej strefy brzegowej
Zageszczenie FV
17,2 wylinki /10 m
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Siedlisko
udziat procentowy siedliska potencjalnego w catej dtugosci odcinka
Siedlisko FV
potencjalne 100%
o T udziat procentowy siedliska zasiedlonego w siedlisku potencjalnym
Siedlisko Fv
zasiedlone 100%
Okreslic klase czystosci wody w 5 stopniowej skali FV
Klasa U1
cysitedel vy IV (wartosci klasy Ill przekraczajg tylko nieliczne wskazniki)
okreslic stopieni naturalnosci w pieciostopniowej skali, przyjetej
Naturalnosé na potrzeby monitoringu gatunku (procent dfugosci odcinka,
K Y ktorej dana klasa dotyczy) FV
oryta rzecznego
I, 100%
Perspektywy utrzymania sie gatunku na stanowisku w kontekscie
utrzymania sie populacji oraz dostepnosci odpowiedniego siedliska
w obliczu istniejacych i potencjalnych zagrozer, a takze innych infor-
macji, np. wtasnych wczesniejszych danych
Perspektywy - poza jakoscia wody brak znaczacych negatywnych oddziatywari Fv
zachowania i przewidywanych zagrozen. Jednak obecny stan wody zdaje sie tyl-
ko w niewielkim stopniu wptywac na populacje, a stan wéd Warty
ulega w ostatnich latach systematycznej poprawie,
- korzystny jest wptyw naturalnych proceséw ksztattowania koryta
i przeptywu rzeki (erozja)
- w tym kontekscie perspektywy rysuja sie korzystnie
Ocena ogélna FV

Ocena wartosci wyjsciowej siedliska: dla poszczegdlnych elementow nalezy przyznac od
jednej do trzech gwiazdek: *** sprzyjajacy gatunkowi, ** w granicach tolerancji, ale nieoptymal-
ny, * niesprzyjajacy gatunkowi. Koricowg ocene wartosci wyjsciowej nalezy wziac¢ pod uwage
w komentarzu do oceny ogdinej stanu ochrony gatunku .

Oceny wartosci wyjsciowej siedliska

Ocena

w strefie przybrzeznej

Elementy Wartos¢ elementu i komentarz
Siedlisko
Szerokos¢ koryta 50 m ek
Srednia gtebokos¢ wody 55 em .

brzegu

Predkos¢ przeptywu
w odlegtosci 2-5 m od 0,31 m/s

Frakcje osadéw dennych

kamienie, Zwir, gruby piasek, sredni piasek, drobny piasek,
bardzo drobny piasek

zwir 1,7%

gruby piasek 3,0%

$redni piasek 7,2%

drobny piasek 78,7%

bardzo drobne osady 9,4%

w procentach kilku podstawowych frakcji osadu mineralnego:

Hokok
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Trojstopniowa skala: mozaikowata, posrednia, jednorodna
Charakter strefy .
przybrzeznej posrednia (umiarkowanie zré6znicowana) korzystna dla
gatunku
Rodzaj brzegu erozyjny, do$c¢ niski, stromy, stopniowany z podstawa
Stopier porosniecia ork

brzegéw (szerokosc

10 m) przez roslinnos¢
drzewiasta i krzewiastg
(mozaikowatos¢ strefy

ladowej)

0%
bezposrednie otoczenie stabo zréznicowane

Zacienienie 5-metrowej

strefy przybrzeznej 0%

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposob uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw

oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Uzywanie duzych ilosci zanety, wptyw,

220 | Wedkarstwo C - - RO
acz minimalny, na jakos¢ wody

odcinek rzeki z woda o nienajlepszej
jakosci, jednak tylko minimalnie i w nie-
Zanieczyszczenia B/C licznych wskaznikach przekraczajacej
wéd prog klasy 111, stad wptyw tego oddziaty-
wania wydaje si¢ by¢ niewielki i malejacy
w ostatnich latach

701

charakter rzeki zapewnia duzg intensyw-
nos¢ proceséw erozyjno-akumulacyjnych,
a co za tym idzie — zachowanie naturalne-
go charakteru rzeki;

900 |erozja B +

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢é | Wplyw Syntetyczny opis

Uzywanie duzych ilosci zanety,
220 | Wedkarstwo C - wptyw, acz minimalny, na jakos¢
wody

Jezeli utrzyma sie niezbyt dobra
jakos¢ wody, moze to ograniczac
Zanieczyszczenia B/C wzrost liczebnosci populacji, nie
wéd wptynie jednak juz z pewnoscia
na pogorszenie obecnego stanu
populacji
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Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedliskowej
i Ptasiej: gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/ gatunki chronione
(podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Inne wartosci

przyrodnicze Gomphus flavipes (= Stylurus flavipes) — kod 1040

gatunek wazki z Il Zatacznika Konwencji Berneniskiej,
IV Zatacznika Dyrektywy Siedliskowej,

objety ochrona gatunkowa w Polsce;

wystepowanie liczne (wylinki)

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

i inwazyjne .
Y) Nie obserwowano

Wiszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede wszyst-
kim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (metodyka prac;
wskaZniki, ktére powinny by¢ badane w monitoringu, regionalnie optymalny czas

Uwagi prowadzenia badari itp.

metodyczne |\ \azane wezesne terminy monitoringu (ostatnie dni maja oraz druga dekada

czerwca); wylinki najczesciej na brytach ziemi porosnietych niska roslinnoscia
wystepujacych na samym skraju wody, tez lezace na ziemi na pierwszej pétce
brzegowej, wyzej prawie nieobecne

Inne uwagi Wiszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

Dokumentacja | Ophiogomphus Cecilia_Olchowo_Fot.1_jpg.R.Bernard
fotograficzna | Ophiogomphus Cecilia_Olchowo_Fot.2_jpg.R.Bernard

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Wskazana metodyka badari monitoringowych mogtaby zosta¢ zaadaptowana dla jednego
gatunku wazki wystepujacego w Polsce w duzych i, w mniejszym stopniu, sredniej wielko-
Sci ciekach, a mianowicie dla gadziogtéwki zéttonogiej Gomphus flavipes. Gatunek ten jest
objety ochrong gatunkowa w Polsce, a w wymiarze miedzynarodowym zakwalifikowano
go do Il Zatacznika Konwencji Berneriskiej i IV Zatacznika Dyrektywy ,Siedliska-Flora-
Fauna”. Jako gatunek niezagrozony w Polsce i szeroko rozpowszechniony w odpowiednim
siedlisku, zakwalifikowany zostat do kategorii LC (Least Concern) Czerwone;j listy wazek
Polski (Bernard i in. 2009).

Wykorzystanie opracowanej metodyki dla tego gatunku wymagatoby jednak wielu mo-
dyfikacji, gdyz gatunek ten cechuje odmienny rytm wylotu imagines i odmienne zagesz-
czenia osobnikéw. Konieczne by byto opracowanie dla nich swoistych terminéw zbioréw
i skal, jak i innych szczegétowych wytycznych siedliskowych.

6. Ochrona gatunku

Trzepla zielona jest objeta ochrong gatunkowa w Polsce. Nie nalezy jednak do gatun-
kéw zagrozonych w naszym kraju. Nie wymaga wiec specjalnych przedsiewzie¢ z zakresu
ochrony czynnej. Wiele wskazuje jednak na to, ze poprawa jakosci wody w rzekach przy-
niostaby jeszcze zwigkszenie liczebnosci krajowej populacji do wartosci bardzo wysokich.
Czwartg klase jakosci wody mozna by tu uznac¢ za pewne minimum dazen, a trzecia za
jakos¢ wskazana.
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1065 Przeplatka aurinia
Euphydryas aurinia (Rottemburg, 1775)

Fot. 1 2. Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (© A. Warecki)

I. CZESC OPISOWA
1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: rusatkowate NYMPHALIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe:
Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il
Konwencja Bernenska — Zatacznik Il

Prawo krajowe:
ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia [IUCN

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (2002) — EN
Polska czerwona ksiega zwierzat (2004) — CR

Czerwona lista dla Karpat (2003) - EN/VU (w Polsce — CR/VU)
Czerwona ksiega motyli dziennych Europy (1999) - VU

Gatunek ten jest silnie zagrozony w catej Europie, ostatnio wyginat w Belgii i Holandii,
a w pozostatych krajach obserwuje sie szybkie zanikanie jego stanowisk (Kudrna 2002).

3. Opis gatunku

Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia jest sredniej wielkosci motylem dziennym. Roz-
pietos¢ skrzydet postaci dorostych wynosi od 36 mm do 40 mm. Ubarwienie wierzchu
skrzydet jest rdzawozétte z czarnym deseniem w postaci waskich ciemnych przepasek
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tworzacych wyrazny siateczkowaty rysunek. Na tylnym skrzydle w polu zewnetrznym na
pomarariczowym tle znajduje sie rzad drobnych, czarnych kropek (fot. 1). Spéd skrzydet
jest ochrowozétty, z podobnym rysunkiem jak wierzch, ale mniej kontrastowym (fot. 2).
Zmienno$¢ w ubarwieniu u tego gatunku zaznacza si¢ zwykle ré6zna intensywnoscig barwy
tta miedzy przepaskami w srodkowej czesci skrzydta (Buszko, Mastowski, 2008). Osobniki
o bardziej kontrastowym ubarwieniu podobne sg do pokrewnego gatunku — przeplatki ma-
turny Euphydryas maturna, ktéry jednak tatwo mozna odrézni¢ po braku czarnych kropek
w polu zewnetrznym tylnego skrzydta (Buszko 2004).

4. Biologia gatunku

Przeplatka aurinia jest gatunkiem jednopokoleniowym. Osobniki doroste pojawiaja sig nie-
kiedy juz z poczatkiem trzeciej dekady maja, a ich lot trwa zwykle do korica czerwca.
Samice wylegaja sie kilka dni péZniej od samcéw. Motyle odzywiaja sie nektarem, od-
wiedzajac kwiaty réznych gatunkéw roslin, najczesciej z rodziny ztozonych (Asteraceae)
i jaskrowatych (Ranunculaceae).

W Polsce przeplatka aurinia odbywa rozwéj prawdopodobnie tylko na czarcikesie ta-
kowym Succisa pratensis, jeszcze dos¢ czesto spotykanym na terenie naszego kraju gatun-
ku rosliny z rodziny szczeciowatych Dipsacaceae (fot. 3).

W pierwszej potowie czerwca samice sktadaja na spodniej stronie lisci czarcikesu, duze
zloza z6ttych jaj, liczace niekiedy ponad 300 sztuk (Warren 1994). Do ztozenia jaj wybie-
rane sa najokazalsze egzemplarze czarcikesu rosnace w wiekszych grupach wsréd niskiej
i niezbyt gestej roslinnosci, najczesciej w bardziej suchych i silniej nastonecznionych miej-
scach (Anthes i in. 2003, Konvicka i in. 2003). Na poczatku lipca z jaj wylegaja sie jasno-
brunatne gasienice, ktére poczatkowo zerujg gromadnie w delikatnym oprzedzie na lisciu.
Po pewnym czasie buduja pomiedzy lis¢mi i pedami czarcikesu duzy jedwabisty oprzed,
w ktérym zeruja do korica sierpnia (fot. 4). Oprzed taki petni funkcje termoregulacyjna
oraz chroni gasienice przed naturalnymi wrogami (Porter 1984). Gasienice IV stadium

Fot. 3. Czarcikes fgkowy Succisa pratensis —roslina zywi-  Fot. 4. Charakterystyczny oprzed gasienic przeplatki au-
cielska gasienic przeplatki aurinii (© A. Warecki) rinii (© A. Warecki)
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Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (Rottemburg, 1775)

Fot. 5. taka trzeslicowa w Poleskim Parku Narodowym — typowe siedlisko przeplatki aurinii (© K. Patka)

larwalnego, charakteryzujace sie czarnym ubarwieniem, tworza u podstawy rosliny zywi-
cielskiej lub w jej poblizu niewielki mocny oprzed, w ktérym wspélnie zimuja. Wiosng
przez pewien czas zyja jeszcze gromadnie, nastepnie rozchodzg sie w poszukiwaniu po-
karmu. Gasienice ostatniego stadium zeruja intensywnie do potowy maja, pozostawiajac
charakterystyczne slady na mtodych lisciach czarcikesu. Przepoczwarczenie odbywa sie
tuz nad ziemia wsréd uschnietych fragmentéw roslin.

5. Wymagania siedliskowe

Przeplatka aurinia zasiedla strefe klimatu umiarkowanego Palearktyki od zachodnich krari-
c6w Europy po Koree. W Europie zasieg gatunku obejmuje obszar kontynentu, poza wyspa-
mi Morza Srédziemnego, Islandia, Norwegig oraz pétnocnymi rejonami Szwecji, Finlandii
i Rosji.

W Polsce przeplatka aurinia wystepuje gtéwnie na wilgotnych takach o duzym bogac-
twie gatunkowym, reprezentujacych typ siedliska przyrodniczego o kodzie 6410 — zmien-
nowilgotne taki trzeslicowe. taki tego typu w ujeciu fitosocjologicznym nalezg do zwiazku
Molinion coeruleae — taki trzeslicowe (fot. 5). Gatunek spotykany bywa réwniez w innych,
nawiazujacych do fak trzeslicowych zbiorowiskach, w ktérych wystepuje czarcikes tako-
wy. Zbiorowiska tego typu wyksztatcity sie na podtozu mineralnym zasilanym wodami
gruntowymi oraz na nieco odwodnionych torfowiskach. Powstaty one w wyniku specyficz-
nego sposobu gospodarowania polegajacego na koszeniu tak najwyzej raz w roku, w jesie-
ni, lub uzytkowaniu ich jako ekstensywne pastwiska. Aktualnie srodowiska takie wystepuja
w rozproszeniu na obszarze catego kraju, jednak najczesciej w postaci ptatéw o niewielkiej
powierzchni. Wystepowanie gatunku jest uzaleznione od obecnosci rosliny pokarmowej
— czarcikesu tagkowego.
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6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Na poczatku ubiegtego stulecia przeplatka aurinia byta prawdopodobnie gatunkiem szero-
ko rozprzestrzenionym, o czym $wiadczy¢ moga liczne stanowiska znane z tamtego okresu
w pétnocnej i zachodniej Polsce oraz wiele rozproszonych stanowisk w innych, stabiej
zbadanych czesciach kraju. Od tego czasu obserwuje sie wyrazny proces wymierania po-
szczegdlnych populacji. Gatunek wyginat na Pomorzu i na Pojezierzu Mazurskim, a takze
na wigkszosci stanowisk w zachodniej Polsce (Dabrowski, Krzywicki 1982, Buszko 1997).
W trakcie przeprowadzonej w 2006 i 2007 r. wstepnej inwentaryzacji w wojewddztwie
lubelskim, podkarpackim i $wietokrzyskim stwierdzono kilkadziesiat nowych stanowisk,
lecz dotyczy to miejsc wczesniej niebadanych, gdzie gatunek ten zapewne wczesniej wy-
stepowat. Obecnie znanych jest kilka wiekszych obszaréw wystepowania na Kielecczyz-
nie, Podlasiu, we wschodniej i potudniowej czesci Lubelszczyzny, a ponadto izolowane
stanowiska znajduja sie we wschodniej czesci Kotliny Sandomierskiej, na Dolnym Slasku,
w Wielkopolsce i okolicach Warszawy. W ostatnich 20 latach stwierdzono wystepowanie
gatunku na 110 stanowiskach usytuowanych w 65 polach siatki UTM. Aktualny zasieg wy-
stepowania gatunku na obszarze Polski przedstawiono na mapie (ryc. 1).

® Monitorowane stanowiska
Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica reglonéw blogeograficznych
- Rejony, w kiérych powinny zostad wyznaczone

Ryc. 1. Zasieg wystepowania przeplatki aurinii Euphydryas aurinia w Polsce (wg raportu do Komisji Europejskiej
z 2007 r.), stanowiska monitorowane w latach 2006—2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkéw i siedlisk przy-
rodniczych ze szczegdolnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza
i faza druga oraz inne stanowiska proponowane do monitoringu.
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Do 2007 r. nie prowadzono zadnych szczegétowych badarn monitoringowych nad prze-
platka aurinig. Ostatnio wykonano jedynie badania inwentaryzacyjne w ramach groma-
dzenia danych do drugiej edycji Atlasu rozmieszczenia motyli dziennych, ktére miaty na
celu zbadanie aktualnego zasiegu tego gatunku na terenie kraju. Wstepne badania monito-
ringowe rozpoczeto dopiero wiosng 2007 i objety one 17 stanowisk w 6 obszarach Natura
2000 uznanych za kluczowe dla ochrony tej przeplatki w Polsce. Monitoring tego gatunku
okazat sie stosunkowo fatwy do wykonania. Dobrze poznana bionomia oraz mozliwos¢
bezposredniej obserwacji zaréwno imagines, jak i gasienic, pozwolity na opracowanie
w miare prostej metodyki. Uwzgledniono w niej tatwe do okreslenia wskazniki stanu popu-
lacji i siedliska, ktére moga mie¢ decydujacy wptyw na kondycje populacji.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony

Wskazniki stanu populacji: wzgledna liczebnos¢; izolacja przestrzenna.
Wskazniki stanu siedliska: powierzchnia; liczba dogodnych miejsc do rozrodu; stopieri
zarosniecia stanowiska przez drzewa i krzewy; dostepnos¢ bazy pokarmowej gasienic.

Tab. 1. Wskazniki stanu siedliska i stanu populacji przeplatki aurinii

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru
Populacja
Liczba 0sobnikéw przy- Policzenie osobnikéw dorostych na transekcie
Wzgledna adaiaca na 50-meFt)r0\>;/ o szerokosci 5 m i dtugosci od 50 do 200 m
liczebnos¢ gdcirjlqek —— Y | w zaleznosci od powierzchni stanowiska.
Maksymalna wartos¢ z 3 liczen.
Izolacja Odlegtosé w metrach Pomiar w terenie odleglosci
przestrzenna do najblizszego stanowiska

Siedlisko

Okreslenie w terenie powierzchni zasiedlanej

Powierzchnia w ha przez gatunek przy uzyciu GPS

Powierzchnia

Liczba dogodnych
miejsc do rozrodu

Liczba oprzedéw z gasieni-
cami przypadajaca $rednio
na 500 m? powierzchni

Policzenie oprzedéw na pasie o szer. 10 m
wzdtuz catej dtugosci transektu (50-200 m),
na ktérym liczono osobniki doroste

Stopien
zaro$niecia
stanowiska przez
drzewa i krzewy

Procent powierzchni
stanowiska

Okreslenie udziatu drzew i krzewéw w catej
powierzchni stanowiska w oparciu o ekspercka
ocene w terenie

Dostepnosc bazy
pokarmowej gasie-
nic (zageszczenie
rosliny zywiciel-
skiej)

Srednia liczba osobnikéw
na 25 m? powierzchni

Policzenie osobnikéw (rozety) rosliny zywiciel-
skiej na wytypowanych powierzchniach 5x5 m
(1 powierzchnia na 50 m transektu)

63



Monitoring gatunkéw zwierzat

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska i stanu populacji przeplatki aurinii

Wskaznik/Ocena*

FV

U1

U2

Populacja

Wzgledna liczebnos¢

>3 0s. na 50 mb

1-3 0s. na 50 mb

<1 0s. na 50 mb

transektu transektu transektu
Izolacja przestrzenna <1000 m 1000-2000 m >2000 m
Siedlisko
Powierzchnia stanowiska >2 ha 1-2 ha <1 ha
Liczba dogodnych miejsc do rozrodu ;g ?ggzsgy :];2588Tr2n%dy ;; ;)(F))(r)zr?g
Dostepnosc bazy pokarmowej gasienic | >50 os. 20 -50 os. <20 os.
(zageszczenie rosliny zywicielskiej) na 25 m? na 25 m? na 25 m?

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Ocenie kazdego z 2 wskaznikéw odpowiada okreslona liczba punktéw:

za FV - 2 punkty,
za U1 -1 punkt,
za U2 - 0 punktéw.

Ocena taczna dla populacji:
FV = 4-3 punktéw

UT = 2 punkty

U2 = 0-1 punkt

Ocena stanu siedliska

Ocenie poszczegélnych wskaznikéw odpowiada okreslona liczba punktéw:

za FV - 2 punkty,
za U1 -1 punkt,
za U2 - 0 punktéw.

Ocena tgczna dla stanu siedliska:
FV 8-6
U1 5-3
U2 2-1
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Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (Rottemburg, 1775)

Perspektywy zachowania
Jest to ocena ekspercka, z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i siedliska na stano-
wisku, obserwowanych trendéw, aktualnych oddziatywar i przewidywanych zagrozen (za-
rastanie siedlisk, zmiany stosunkéw wodnych) oraz prowadzonych zabiegéw ochronnych
(usuwanie drzew i krzewéw, odpowiednie koszenie, wypas):

FV — perspektywy dobre: duza liczebnos¢, niewielki stopieri izolacji populacji, siedlisko
o duzej powierzchni i dobrych pozostatych charakterystykach, na stanowisku prowadzone
sq zabiegi ochronne, brak aktualnie negatywnych oddziatywan oraz nie sg przewidywane
istotne zagrozenia; przewiduje sie co najmniej utrzymanie aktualnego dobrego stanu lub
przewiduje sie polepszenie aktualnego niezbyt korzystnego stanu w wyniku odpowiednich
zabiegéw ochronnych;UT — perspektywy niezbyt korzystne, istnieje prawdopodobieristwo
pogorszenia sie stanu populacji i siedliska z uwagi na brak zabiegéw ochronnych lub mamy
przekonanie, ze niezadowalajacy stan obecny sie utrzyma, bo np. nie ma mozliwosci po-
wiekszenia powierzchni stanowiska;

U2 — perspektywy zte, aktualny stan ulegnie pogorszeniu np. przez oddziatywanie pla-
nowanych inwestycji lub mamy przekonanie, ze zty stan obecny sie utrzyma z uwagi na
niewielkg powierzchnie stanowiska i duzg izolacje populacji.

Ocena ogodlna
Sktada sie na nig suma punktéw z oceny stanu populacji, siedliska i perspektyw utrzymania
sie gatunku.

Za kazdy element sktadowy (ocena populacji, siedliska i perspektyw) oceniony na FV
przyznaje sie 2 punkty, na U1 — 1 punkt i na U2 — 0 punktéw.

Sumaryczna liczba punktéw przektada sie na nastepujace oceny:

5-6 punktéw = FV

3—4 punkty = U1

1-2 punkty = U2

3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Jako stanowisko (powierzchnie monitoringowa) nalezy traktowac stosunkowo jednorodny
ptat taki trzeslicowej (ktéra moze miejscami mie¢ zdegradowang postac, albo przechodzi¢
w take Swieza) o wyodrebniajacych sie w terenie granicach (pasy zadrzewieni, zakrzewien,
przejscie w turzycowiska), na ktérym stwierdzono wystepowanie postaci dorostych (zero-
wanie, zachowania godowe, skfadanie jaj) oraz obecnos¢ zerowisk gasienic (charaktery-
styczne oprzedy).

W przypadku obszaru Natura 2000 monitoringiem nalezatoby objac¢ kazde silnie izo-
lowane stanowisko (odlegtos¢ od sasiedniego o ponad 2000 m) w obrebie obszaru oraz
przynajmniej po jednym we wszystkich wyraznych skupiskach stanowisk wskazujacych na
wystepowanie gatunku w systemie metapopulacji.

Do monitoringu docelowego nalezy wyznaczy¢ przynajmniej po 4 stanowiska w przy-
najmniej 10 kluczowych obszarach wystepowania przeplatki aurinii:

e Torfowiska weglanowe koto Chetma,
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e Poleski Park Narodowy,

e Puszcza Solska,

* rejon Gor Swietokrzyskich,

e rejon Koriskie,

* rejon Horynca,

e Puszcza Biatowieska,

e Puszcza Kampinoska,

e Biedrusko,

e taki Zagérzyckie koto Wotowa,
e (Gory lzerskie.

Sposob wykonywania badan

Badania wskaznikdw stanu populacji

Liczebnos$é. W celu okreslenia wzglednej liczebnosci populacji na stanowisku nalezy za-
stosowac standardowa metode liczenia imagines na transektach. Na kazdym stanowisku
wyznaczamy po jednym transekcie o dtugosci od 50 do 200 m w zaleznosci od tego, na ile
pozwala wielkos¢ zasiedlonego areatu (zasadniczo motyl nie zasiedla ptatéw tak, w kté-
rych nie bytloby mozliwe wyznaczenie przynajmniej 50 m transektu). Liczenie motyli na
transekcie nalezy przeprowadzi¢ w czasie stonecznej, bezwietrznej pogody podczas naj-
wiekszej aktywnosci motyli, miedzy godzing 10 a 16. W czasie przemarszu wzdtuz linii
transektu rejestrujemy wszystkie osobniki przeplatki aurinii znajdujace sie w odlegtosci do
2,5 metra od obserwatora. Do okreslenia liczebnosci stosujemy wskaznik — srednig licz-
be osobnikéw przypadajaca na 50-metrowy odcinek transektu, obliczong z najwyzszego
wyniku z trzech liczeri (kontroli). Wskaznik ten odzwierciedla maksymalng liczebnos¢
populacji i moze by¢ wykorzystany do sledzenia zmian w trakcie przysztych badan mo-
nitoringowych.

Liczenie motyli na transekcie wymaga od obserwatora umiejetnosci rozpoznawania ga-

tunku z pewnej odlegtosci, co jest stosunkowo trudne na stanowiskach zasiedlonych przez
inne podobne gatunki pojawiajace sie w tym samym okresie, takie jak: przeplatka cinksia,
przeplatka atalia czy dostojka eunomia. Dlatego obserwacje na transekcie powinna wyko-
nywac osoba posiadajaca odpowiednie kwalifikacje.
Izolacja przestrzenna populacji. Jest to wazny wskaznik, okresla bowiem, czy badana lo-
kalna populacja (kolonia) ma potencjalne warunki do funkcjonowania w systemie metapo-
pulacji. Stopien izolacji okreslany jest przez odlegtos¢ (wyrazong w metrach) od najbliz-
szego aktualnego stanowiska gatunku. W tym celu nalezy wyszukac¢ w terenie najblizsze
zasiedlone miejsce w promieniu do dwdéch kilometréw od monitorowanego stanowiska.
Najpierw nalezy postuzy¢ sie ortofotomapa, aby wytypowac tereny takowe, ktére poten-
cjalnie nadajg sie do zasiedlenia przez przeplatke, a nastepnie skontrolowac je w terenie.
Do pomiaru odlegtosci miedzy stanowiskami nalezy uzy¢ odbiornika GPS. Oczywiscie,
mozna wykorzystac istniejace dane o pobliskich stanowiskach. Przy analizowaniu tego
wskaznika nie uwzglednia sie innych elementéw srodowiska mogacych ogranicza¢ dysper-
sje, poniewaz wptyw réznych rodzajéw barier na rozprzestrzenianie sie tego gatunku nie
zostat dotychczas jednoznacznie wyjasniony.
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Badania wskaznikéw stanu siedliska
Powierzchnia siedliska. WskaZnik ten okresla wielkos¢ powierzchni zasiedlonego obszaru,
wyrazona w hektarach, czyli obszaru, na ktérym obserwowano obecnosé¢ postaci dorostych
(zerowanie, zachowania godowe, sktadanie jaj) oraz stwierdzono obecnos$¢ zerowania ga-
sienic (charakterystyczne oprzedy). Wartos¢ wskaznika — powierzchnie nalezy zmierzy¢
odbiornikiem GPS (niektére maja taka funkcje) lub okresli¢ na podstawie szczegétowych
map (ortofotomap).
Liczba miejsc dogodnych do rozrodu. Okreslamy Srednig liczbe oprzedéw z gasienicami
przypadajaca na 500 m? powierzchni. Liczenie oprzedéw nalezy przeprowadzi¢ w pa-
sie o szerokosci 10 m wzdtuz catej dtugosci transektu, na ktérym okreslano liczebnosé
imago.
Stopieni zarosniecia siedliska przez roslinnos¢ krzewiasta i drzewiasta. Dla okreslenia tego
wskaznika podaje sie szacunkowa powierzchnie zajeta przez drzewa i krzewy, jako pro-
cent catej powierzchni zasiedlonego siedliska. Jest to ocena ekspercka.
Dostepnos¢ bazy pokarmowej gasienic (zageszczenie rosliny zywicielskiej). Dla okresle-
nia tego wskaznika przeprowadza sie liczenia rosliny zywicielskiej — czarcikesu takowego
na powierzchniach 5x5 m. Na kazdym transekcie lub w jego poblizu, wyznaczamy po
jednej powierzchni na kazdym 50-metrowym odcinku w miejscach zerowania gasienic
lub w wiekszych skupiskach roslin zywicielskich, jesli nie znaleziono oprzedéw. Jako
warto$¢ wskaznika przyjeto Srednia liczbe roslin (rozet) przypadajaca na powierzchnie
25 m%

Dla kazdego stanowiska nalezy wykona¢ dokumentacje fotograficzna, opisac charakter
siedliska gatunku i jego otoczenia, okresli¢ wptyw aktualnych i przewidywanych oddziaty-
war oraz podac wspétrzedne geograficzne i wysokos¢ n.p.m.

Termin i czestotliwos$¢ badan

Badania dotyczace liczebnosci populacji nalezy prowadzi¢ w okresie od ostatnich dni
maja do potowy czerwca, zgodnie ze znang fenologig gatunku. Na kazdym transekcie
nalezy przeprowadzi¢ trzy kontrole z czestotliwoscig nie wieksza niz co 10 dni. Nalezy
zrezygnowac z trzeciego liczenia, jezeli wynik drugiej kontroli wykazat znaczny spadek
liczby obserwowanych osobnikéw, co jest wyrazng oznaka korica pojawiania sie motyli.
Moze sie tak zdarzy¢ w niektérych sezonach z wczesna i ciepta wiosna.

Wyszukiwanie oprzedéw z gasienicami i liczenie roslin zywicielskich nalezy przepro-
wadzi¢ od potowy sierpnia do poczatku wrzesnia w okresie petnego kwitnienia czarcikesu
(jedna kontrola).

Badania monitoringowe przeplatki aurinii nalezy prowadzi¢ z czestotliwoscia co 3 lata.

Sprzet i materiaty do badan

e siatka entomologiczna,

* tasma miernicza,

e odbiornik GPS,

e szczeg6towe mapy topograficzne (np. 1:5000),
¢ ortofotomapa.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Ponizej przedstawiono jako przyktad wypetniona karte obserwacji, uwzgledniajaca zapro-

ponowane wskazniki:

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

1065

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor
wg aktualnie obowiazujgcej nomenklatury

Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (Rottemburg, 1775)

Kod obszaru

Wypetnia Instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

PLH 060013 Ostoja Poleska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Karczunek

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Poleski Park Narodowy

Wspétrzedne
geograficzne

Wspotrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

51°21.007" N
023°19.334'E

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosci n.p.m. stanowiska

178 m

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; typ siedliska, rodzaje siedlisk w oto-
czeniu stanowiska

* Wilgotna taka w zachodniej czesci Bagna Staw na skraju torfowiska
weglanowego

e taka trzeslicowa (6410), dobrze zachowana

e W czesci wschodniej i potudniowej tgka stopniowo przechodzi w
turzycowisko, od strony zachodniej i pétnocnej otoczona jest olsami

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku,
dotychczasowe badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat
poprzednich

Stanowisko znane jest od 2003 r. Liczebnos¢ w ostatnich latach wahata
sie w granicach 3-5 0s./50 m transektu.

Ostania weryfikacja
w terenie

Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku

27.08.2008 r.

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko

Krzysztof Patka
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Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

24.05.2008, 3.06.2008, 8.06.2008, 26.08.2008, 27.08.2008

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

30.10.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja

koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Srednia liczba osobnikéw przypadajgca na 50-metrowy
Liczebnosc odcinek transektu Fv
4,0 os. na 50 mb transektu v
Odlegtos¢ w metrach do najblizszego stanowiska
Izolacja FV
Okoto 600 m do stanowiska Waty |
Siedlisko
Powierzchnia 3,0 ha FV
Okreslenie procentowego udziatu drzew i krzewow w catej
Stopieri zaro$nigcia powierzchni stanowiska w oparciu o ekspercka ocene w te-
siedliska przez roslinnos¢ | renie FV
drzewiastg i krzewiasta
10%
Liczba oprzedow z gasienicami przypadajaca srednio FV
Liczba dogodnych miejsc | na 500 m? powierzchni v
do rozrodu
2,5 oprzedéw na 500 m?
Srednia liczba osobnikéw rosliny zywicielskiej na 25 m?
Baza pokarmowa powierzchni Y
Zageszczenie: srednio 70 rolin na 25 m?
Ocena ekspercka, z uwzglednieniem aktualnego stanu popu-
lacji i siedliska na stanowisku, obserwowanych trendéw, aktu-
P alnych oddziatywari i przewidywanych zagrozeri (zarastanie
erspektywy S . !
] siedlisk, zmiany stosunkow wodnych) oraz prowadzonych Fv
zachowania I ;
zabiegéw ochronnych (koszenie)
Stanowisko niezagrozone, objete czynng ochrong
Ocena og6lna Fv
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Dla powstrzymania sukcesji taka jesienig jest
czesciowo koszona, miejsca zerowania gasie-
nic oznaczane sa w terenie i omijane w czasie
wykonywania prac.

102 |Koszenie B +

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod | Nazwa | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Nie przewiduje sie zagrozeri — stanowisko potozone
w parku narodowym.

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedliskowej
i Ptasiej; gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/gatunki chronione
Inne
wartosci modraszek telejus Maculinea teleius, modraszek nausitous Maculinea nausitho-
przyrodnicze | us, modraszek alkon Maculinea alcon, czerworiczyk nieparek Lycaena dispar,
strzepotek soplaczek Coenonympha Tullia, ogniwaczek tajwanek Chariaspilates
formosaria.

Gatunki obee i | Vymienic obserwowane gatunki obce i inwazyjne

inwazyjne .
Y) Nie obserwowano

Inne uwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

Dokumentacja | PLHO60013_Euphydryas Aurinia _Karczunek_Fot1.jpg/K.Patka
fotograficzna | PLHO60013_Euphydryas Aurinia _Karczunek_Fot2.jpg/K.Patka

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Opracowang metodyke mozna zaadaptowac dla 3 innych gatunkéw motyli z zatacznika Il
Dyrektywy Siedliskowej: modraszka telejusa Maculinea teleius, modraszka nausitousa Ma-
culinea nausithous i czerworiczyka nieparka Lycaena dispar.

6. Ochrona gatunku

Gatunek objety ochrong prawna. Ponadto sposréd 82 znanych stanowisk przeplatki aurinii
okoto 24 (28%) objetych jest ochrong bierng w parkach narodowych i rezerwatach przy-
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rody. Jest to ochrona niewystarczajaca. Jako gatunek zwiazany z siedliskami o charakterze
potnaturalnym, przeplatka aurinia wymaga ochrony czynnej dla utrzymania siedlisk na
takim etapie sukcesji, jaki zapewnia odpowiednie warunki dla rozwoju gatunku. Z obser-
wacji przeprowadzonych na kilkudziesieciu stanowiskach w latach 2006-2008 wynika, ze
najwyzsze liczebnosci gatunek osiagat na tgkach i pastwiskach w trzy lata po zaprzestaniu
uzytkowania. Sposobem utrzymania siedliska w takim stanie moze by¢ rotacyjne koszenie
fragmentéw powierzchni nie czesciej niz co trzy lata lub ewentualnie coroczne koszenie
jesienne z pozostawieniem tych fragmentéw taki, na ktérych stwierdzono wieksze skupiska
oprzedéw z gasienicami.

Ochrona czynna przeplatki aurinii prowadzona jest obecnie w niektérych obszarach
chronionych. W Poleskim PN i Swietokrzyskim PN gatunek wiaczony zostat w plan zadari
ochronnych i prowadzone sa obecnie, na wybranych stanowiskach, odpowiednie dziata-
nia w ramach rocznych zabiegéw ochronnych, polegajace na usuwaniu drzew i krzewéw
w siedliskach gatunku oraz na odpowiednim uzytkowaniu zasiedlonych tak. Przed jesien-
nym koszeniem miejsca zerowania gasienic s w terenie znakowane w celu ominiecia
w czasie wykonywania zabiegéw. W obszarze Natura 2000 Torfowiska Chetmskie w ra-
mach projektu LIFE ,Zachowanie i restytucja siedlisk rzadkich motyli pétnaturalnych tak
wilgotnych” usunieto zadrzewienia i krzewy na kilku stanowiskach przeplatki aurinii na
terenie rezerwatéw BrzeZno i Roskosz. Prowadzone sa réwniez prace przygotowawcze do
innych zabiegéw czynnej ochrony siedlisk gatunku na tym terenie. Przeprowadzona zosta-
ta inwentaryzacja stanowisk, zaplanowano odpowiedni sposéb koszenia w celu polepsze-
nia warunkoéw siedliskowych oraz opracowano metodyke monitoringu do oceny wptywu
zabiegéw ochrony czynnej na wybrane populacje motyli.
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1078 *Krasopani hera (krasopani czterokropka)
Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)
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Fot. 1. Krasopani hera Euplagia quadripunctaria —imago (© t. Przybytowicz)

I. INFORMACJA O GATUNKU
1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: niedZwiedziéwkowate ARCTIIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — VU
Polska czerwona ksiega zwierzat (2004) - VU

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — CR)
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3. Opis gatunku

Dosc¢ duzy, kolorowy i bardzo charakterystycznie ubarwiony motyl (fot. 1). Rozpietos¢ skrzy-
det 52-58 mm. Tto przedniego skrzydta czarnobrunatne. Rysunek sktada sie z kilku kremo-
wobiatych, prostych, poprzecznych przepasek. Tylne skrzydto jaskrawoczerwone z kilkoma
nieregularnymi, czarnymi plamami w jego zewnetrznej potowie. Tutéw czarnobrunatny
z dwiema kremowobiatymi, réwnolegtymi, podtuznymi liniami. Odwtok czerwony z rze-
dem drobnych, czarnych plamek wzdtuz jego grzbietowej czesci. Czutki nitkowate.

Dymorfizm ptciowy bardzo stabo zaznaczony. Samica przecietnie nieznacznie wiek-
sza od samca, zwykle z nieco grubszym odwtokiem. Zmiennos¢ indywidualna niewielka.
Moze wyrazac sie w réznym rozwoju rysunku na skrzydtach.

Krasopani hera Euplagia quadripunctaria moze by¢ pomylona z trzema innymi przed-
stawicielami rodziny niedZwiedziéwkowatych. Sa to: krasopani poziomkéwka Callimor-
pha dominula (L.), niedZwiedziéwka nozéwka Arctia caja (L.) i misiowka czwérka Para-
semia plantaginis (L.). Najwazniejsze réznice pozwalajace tatwo wykluczy¢ te gatunki to:
krasopani poziomkéwka — wzér na przednim skrzydle sktada sie z nieregularnych plamek
koloru biatego i pomarariczowego; niedZwiedziéwka nozéwka — jasne plamy na przednim
skrzydle zygzakowate, tworza ,siatke”, plamy na skrzydle tylnym wyraZnie niebiesko po-
tyskujace; misidwka czwérka — znacznie mniejszy (rozpietos¢ skrzydet 32-38 mm), wzér
na przednim skrzydle w formie nieregularnych przepasek i plam, tylne skrzydto u samca
czarnobiate lub Zétte, u samicy czarnoczerwone.

4. Biologia gatunku

Motyl pojawia sie w jednym pokoleniu od potowy lipca do potowy wrzesnia. Stadium zi-
mujacym jest mfoda gasienica. Jest ona polifagiem zerujacym na wielu réznych roslinach.
Po wylegu preferuje rosliny zielne, takie jak jasnota Lamium sp. i pokrzywa Urtica sp. Po
przezimowaniu zeruje gtéwnie na krzewach: leszczynie Corylus avellana, malinie Rubus
idaeus, wiciokrzewie Lonicera sp., wierzbéwce Chamaenerion sp., zarnowcu miotlastym
Sarothamnus scoparius (Przybytowicz 2004). Motyl o aktywnosci zaréwno dziennej, jak
i nocnej. W ciagu dnia, przy stonecznej i cieptej pogodzie, licznie odwiedza kwiaty sadZca
konopiastego Eupatorium cannabinum, ktérego nektarem sie odzywia. Noca jest czesto
przywabiany do sztucznych Zrédet swiatta. Brak informacji, czy wtedy réwniez sie odzy-
wia. Nie wiadomo réwniez, jak i kiedy nastepuje kopulacja.

5. Wymagania siedliskowe

Krasopani hera uwazana jest za gatunek lesny. W swietle prowadzonych badarn tereno-
wych wydaje sie, ze jest raczej zwigzana ze strefg ekotonu pomiedzy lasem a srodowiskiem
otwartym. Tylko w nielicznych przypadkach motyle obserwowane byty wewnatrz zwarte-
go drzewostanu, ale nawet wtedy byly to miejsca z wyraZnie rzadziej rozmieszczonymi
drzewami i bogatsza warstwg ziotorosli z obecnym sadZcem konopiastym (fot. 2).
Gatunek spotykany jest na terenach gérskich i podgérskich do wysokosci ok. 900 m
n.p.m. Preferuje doliny rzek i strumieni. Najczesciej obserwowany wzdtuz szos, drég les-
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Fot. 2. Sadziec konopiasty — roslina najchetniej odwiedzana przez imago krasopani hera Euplagia quadripunctaria
(© L. Przybytowicz)

nych, sciezek i szlakéw turystycznych na odcinkach, gdzie sa one poprowadzone przez
tereny zalesione, a ich obrzeza porosniete sg krzewami i ziotoroslami z sadZcem konopia-
stym. W Pieninach spotykany réwniez na zarastajacych piargach. Motyl preferuje stanowi-
ska wilgotne, a jednoczesnie ciepte, nastonecznione.

Zagrozeniem dla krasopani hera moze by¢ przede wszystkim niszczenie stanowisk
sadZca, np. przy prowadzeniu zrywki drewna, poszerzaniu drég lesnych czy tworzeniu
sktadowisk Scietych pni, przeznaczonych do pézniejszego transportu. Aktualnie czynniki
te mogg stanowic realne zagrozenie jedynie dla ograniczonej obszarowo populacji z okolic
Debicy. Na Pogérzu Przemyskim i w Bieszczadach ich znaczenie moze by¢ najwyzej lo-
kalne. W przypadku Pienin, gdzie stanowiska lezg na terenie parku narodowego, gtéwnym
zagrozeniem jest powolna sukcesja roslinnosci drzewiastej i krzewow.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce wystepowanie gatunku ograniczone jest do potudniowo-wschodniej czesci kra-
ju (ryc. 1). Znane obecnie stanowiska (12) koncentruja sie na trzech obszarach: Pieniny
(Bteszyniski i in. 1965), kompleks lesny na potudnie od Debicy oraz Pogérze Przemyskie
i Bieszczady (Bielewicz 1973).

Pomimo pewnej poprawy w rozpoznaniu rozmieszczenia gatunku, nadal istnieje ko-
niecznos$¢ prowadzenia badari inwentaryzacyjnych. Szczegélnie wazne jest uzyskanie od-
powiedzi na dwa pytania:
¢ (Gdzie przebiega zachodnia granica wystepowania (chodzi o potwierdzenie stanowisk

z Gorcéw i Beskidu Wyspowego)?
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e Czy istnieje ciaglos¢ pomiedzy populacja pieniriskg a stanowiskami lezacymi bardziej
na wschéd (Debica, Pogérze Przemyskie)? Brak tez informacji na temat aktualnego wy-
stepowania gatunku w Beskidzie Sadeckim i Niskim.

Przy obecnym stanie znajomosci gatunku nie jest mozliwa chocby przyblizona ocena
liczebnosci polskiej populacji. Wiadomo jedynie, ze na jednym stanowisku w tym samym
czasie mozna zaobserwowac nawet kilkadziesigt osobnikéw.

#® Monitorowane stanowiska
I Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)

[ Granica regiondw biogeograficznych

- Rejony, w ktdrych powinny zosr_.at WYZNaczone

Ryc. 1. Zasieg wystepowania krasopani hera Euplagia quadripunctaria w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej
2007), stanowiska monitorowane w latach 2006—2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkow i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza
druga oraz inne stanowiska proponowane do monitoringu.

I. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Wiedza na temat biologii gatunku jest bardzo powierzchowna i fragmentaryczna (Buszko
2004). Nieco lepiej prezentuje si¢ stan poznania jego rozsiedlenia na terenie Polski, cho¢
i w tym zakresie informacja jest jeszcze niepetna.

Trzy sezony badari (2006-2008), prowadzonych w ramach zadania monitoringowego
koordynowanego przez Instytut Ochrony PAN w Krakowie oraz wyniki inwentaryzacji
siedlisk i gatunkéw Natura 2000, koordynowanej przez administracje Laséw Paristwo-
wych w roku 2007, umozliwity potwierdzenie aktualnego wystepowania gatunku na wielu

76 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Krasopani hera Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)

obszarach, z ktérych wykazywany byt wczesniej. Intensyfikacja badari terenowych po-
zwolita takze na wykrycie licznych nowych stanowisk, precyzyjniejsze okreslenie granic
zasiegu w Polsce oraz wskazanie terenéw, gdzie wystepowanie gatunku jest bardzo praw-
dopodobne.

Przy obecnym — nikltym — stanie znajomosci biologii gatunku i braku rzetelnego roz-
poznania czynnikéw ekologicznych majacych kluczowe znaczenie dla istnienia popula-
cji monitorowanego gatunku, nie jest jeszcze mozliwe opracowanie dobrej metodyki jego
monitoringu. Obecna propozycja jest pierwsza préba jej okreslenia. W miare gromadzenia
nowych danych metodyka zostanie dopracowana.

Proponowane badania powinny umozliwi¢ odpowiedz na kluczowe pytanie o zmiany
zachodzace w znanej obecnie populacji. Czy jest ona stabilna (nie chodzi tu o krétkotrwate
fluktuacje) lub wzrastajaca, czy raczej mamy do czynienia z trendem spadkowym (zani-
kanie stanowisk, spadek liczebnosci). Réwnoczesnie przy uzyciu takiej samej metodyki
powinno sie poszukiwac¢ nowych stanowisk gatunku, gdyz jego rozmieszczenie jest nadal
stabo poznane.

Dla tych potrzeb, w oparciu o aktualng znajomos¢ biologii gatunku, wybrano do badan
w ramach monitoringu dwa wskazniki jego stanu ochrony, po jednym charakteryzujacym
populacje oraz siedlisko. Wzgledna liczebnos$¢ na stanowisku jest najlepszym, a przy tym
tatwym do oceny w terenie wskaznikiem stanu populacji. W przypadku siedliska zrezyg-
nowano z przyjecia kilku wskaZnikéw (wystawa terenu, wilgotnos¢, nastonecznienie) dla
okreslania jego przydatnosci dla krasopani hera, decydujac sie na jeden opisowy wskaznik,
uwzgledniajacy liczbe i zageszczenie kwitnacych okazéw sadZca konopiastego, rosliny
pokarmowej osobnikéw dorostych. Wskaznik ten jest stosunkowo tatwy do oceny, a przy
tym bedzie odzwierciedlat ewentualne zmiany ww. charakterystyk stanu $rodowiska, waz-
nych dla gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska krasopani hera

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Populacja

Wizyta na stanowisku w ciagu dnia w czasie
cieptej, stonecznej pogody. Kilkukrotna (2-3

Wzgledna Liczba obserwowanych razy) penetracja (powolne przejscie) stanowi-
liczebnos¢ osobnikéw dorostych ska bez dtuzszego wyczekiwania na ewentu-
alny przylot motyli. Orientacyjny czas — do 30
minut.
Siedlisko

Szacunek eksperta na podstawie obserwacji
terenowej (wskazany szkic liczby i rozmiesz-
czenia okazéw)

Liczba i zageszczenie

lerese sizalliele kwitnacych okazéw sadzca

Sposéb wyskalowania wskaznikéw stanu populacji i siedliska prezentuje tabela 2.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji i stanu siedliska krasopani hera

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2
Populacja
Co najmniej 2 osobniki | Pojedyncze osobniki na Nie zaohserwowano
W na danym stanowisku ob- | danym stanowisku ob- 5 s
zgledna zadnych osobnikéw lub
liczebnosc serwowane podczas 4-5 | serwowane podczas 34 oiedvncza obserwacia
na 7 kontroli terenowych |na 7 kontroli terenowych \F/)v Jsezgnie ]
W sezonie W sezonie
Siedlisko
Wystepowanie co naj- Wystepowanie kilku- e —EF
Wystepowanie mniej kilkudziesieciu kep | nastu kep sadZca w odle- Wy;tep'owame nlellc/z—
7 ) e o AP M A nych (kilku) kep sadZca
rosliny sadZca w odlegtosci nie | gtosci nie wiekszej niz W niewielkim zagess-
pokarmowej wiekszej niz kilka metréw | kilka metréw jedna od czeniu 8¢
jedna od drugiej drugiej

*FV — stan wtasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Waloryzacja wskaznikéw ma znaczenie jedynie orientacyjne i oparta jest w wigkszosci
na subiektywnej ocenie eksperckiej. W zwiazku ze stabg znajomoscia biologii oraz znacz-
nymi wahaniami liczby obserwowanych osobnikéw, zaréwno w odniesieniu do poszcze-
g6lnych dni, jak i kolejnych sezonéw, zobiektywizowanie i wystandaryzowanie wartosci
wskaZnikéw jest obecnie niemozliwe.

Perspektywy zachowania

Perspektywy zachowania gatunku zalezg przede wszystkim od stanu siedliska, a mia-
ra jego jakosci jest liczna obecnos¢ sadzca, rosliny pokarmowej osobnikéw dorostych.
Roslina ta zajmuje najczesciej niewielkie powierzchniowo siedliska ekotonowe pomie-
dzy lasem a obszarami otwartymi, w tym réwniez wzdtuz lesnych drég. Siedliska takie
ze swej natury ulegajg dos¢ szybkim przeksztatceniom w wyniku sukcesji. Wiele z nich
w perspektywie kilku-kilkunastu lat ulegnie prawdopodobnie zanikowi, natomiast w in-
nych miejscach moga pojawic sie dogodne siedliska. Perspektywy utrzymania sie gatunku
na stanowisku zaleza od szybkosci naturalnej sukcesji (czynnik w miare przewidywalny)
oraz dziatalnosci cztowieka w kontekscie szeroko rozumianych prac lesnych, ktére po-
zwolg w krétkim czasie zmieni¢ jakos¢ stanowiska. Nalezy przypuszczaé, ze przy lep-
szym poznaniu biologii gatunku i jego wtasciwosci ekologicznych pojawia sie dodatkowe
czynniki, ktére pomoga na doktadniejsze okreslenie warunkéw dogodnych dla istnienia
populacji krasopani hera.

Ocena ogdlna

Ocena ogdlna stanu ochrony gatunku na stanowisku nie moze by¢ wyzsza niz najnizsza
ocena ktérejkolwiek ze sktadowych (parametréw) tego stanu (populacja, siedlisko, perspek-
tywy). Nalezy miec¢ na uwadze, ze ocena taka dla konkretnego stanowiska moze sie bardzo
rézni¢ w poszczegélnych sezonach. Jej wartos¢ staje sie bardziej obiektywna dopiero po
kilku (co najmniej trzech) sezonach obserwacji terenowych.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Jako stanowisko (powierzchnie do monitoringu) nalezy traktowaé obszar zwartego (tan)
lub gestego wystepowania pojedynczych okazéw (kep) sadZca konopiastego Eupatorium
cannabinum. Ksztatt i wielkos¢ stanowiska nie sg konkretnie okreslone i zalezg od lokal-
nych warunkéw, w jakich rosng rosliny. Stanowiska na polanach i brzegach laséw sg zwy-
kle bardziej zwarte, natomiast wzdtuz traktéw komunikacyjnych moga by¢ rozciagniete
na wiekszej przestrzeni. Minimalna liczba to okoto 20 kwitnacych okazéw sadZca rosna-
cych w zwarciu. Miejsca gdzie roslina wystepuje pojedynczo, co kilkanascie metréw, nie
traktuje sie jako stanowisko, cho¢ i w tym przypadku istnieje mozliwos¢ napotkania tam
motyla. Docelowym monitoringiem powinna zosta¢ objeta jak najwieksza liczba sposréd
kilkunastu znanych obecnie stanowisk krasopani hera ze wszystkich czterech obszaréw
jej wystepowania: Pieniny (Grabczycha, Podskalnia Goéra), okolice Debicy (Berdech, Las
Wolica), Pogérze Przemyskie (Artaméw, Cisowa, Debna, Bykowce, Monasterzec), Biesz-
czady (droga Otrycka). Strategia taka wynika z faktu efemerycznosci pojawiania sie motyli.
Rzadko zdarza sie, aby na danym stanowisku mozna byto zaobserwowac znaczng liczbe
osobnikéw (kilkadziesiat), a sytuacja, gdy licznie pojawiaja si¢ jednoczesnie na wigkszej
liczbie stanowisk, jest zjawiskiem wyjatkowym. Zwykle na danym stanowisku notuje sie
pojedyncze osobniki i dlatego prawdopodobieristwo ich przeoczenia jest duze. Wazniej-
sze jest przy tym stwierdzenie wystepowania chocby nielicznych osobnikéw na wiekszym
terenie niz znacznej ich koncentracji w jednym miejscu.

Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaznikow stanu populacji

Motyl przejawia aktywnos$¢ zaréwno dzienng, jak i nocna. Dla potrzeb monitoringu mozna
skupic¢ sie na obserwacjach podczas dziennej fazy aktywnosci. Obserwacje nocne z uzy-
ciem Swiatta moga by¢ traktowane jako metoda dodatkowa. Obserwacje dzienne motyli na-
lezy prowadzi¢ w czasie cieptej, stonecznej pogody. Kazda kontrola na stanowisku powinna
polegac na kilkukrotnej (2-3 razy) inspekcji kwiatéw sadZca i zanotowaniu liczby obserwo-
wanych motyli, bez dtuzszego wyczekiwania na ewentualny ich przylot, i trwac nie diuzej
niz ok. 30 minut (powolne przejscie i doktadna obserwacja kwitnacych roslin). Notujemy
liczbe obserwowanych okazéw krasopani hera. Powierzchnia pojedynczego stanowiska jest
czesto bardzo mata i zwykle nie przekracza kilkuset metréw kwadratowych, a motyl jest
stosunkowo tatwy do zauwazenia. W przypadku tego rodzaju badan niezbedne jest uzycie
pojazdu, umozliwiajacego szybkie przemieszczanie si¢ pomiedzy stanowiskami.

Badanie wskaznikow stanu siedliska

Na badanym stanowisku okreslamy liczbe kep i rozmieszczenie sadZca konopiastego (czy
ros$nie fanowo, czy w kepach, szacunkowa powierzchnia tanéw, odlegtos¢ kep). Ponadto
notujemy potozenie i wysoko$¢ nad poziomem morza oraz wielkos¢, ksztaft i wystawe
stanowiska, a takze opisujemy krétko ogdlny charakter siedliska na stanowisku oraz w jego
poblizu.
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Termin i czestotliwo$¢ badan

Badanie stanu siedliska (liczba pojedynczych roslin i rozmieszczenie sadZca) nalezy prze-
prowadzic¢ raz w sezonie (najlepiej podczas pierwszej wizyty na stanowisku), natomiast
obserwacje motyli powinny by¢ prowadzone co 7 dni (1 raz w tygodniu) od potowy lipca
do korica sierpnia (7 kontroli). W przypadku stwierdzenia osobnikéw na danym stanowisku
dwa kolejne razy, miejsce to mozna odwiedzad rzadziej, np. raz na dwa tygodnie. Czestotli-
wosc¢ prowadzenia obserwacji terenowych w poczatkowym okresie lotu motyli powinna by¢
wigksza, poniewaz fatwo przeoczy¢ pojawiajace sie motyle. Badania nalezy przeprowadzic
w cieply, stoneczny dzien, ale nie bezposrednio po opadach deszczu, od godzin przedpo-
tudniowych (10.00) do popotudniowych (16.00). Badania monitoringowe powinny by¢ pro-
wadzone corocznie. Wynika to z faktu, ze pojaw motyli na poszczegélnych stanowiskach
jest dos¢ efemeryczny (obserwacje wiasne). Nieobecnos$¢ gatunku w danym sezonie nie
wyklucza jego obecnosci i mozliwosci odnotowania go w kolejnych latach. Z drugiej strony
wazne jest, aby monitoring wychwycit pewne prawidtowosci mogace zachodzi¢ w popula-
cji (zanik, wzrost liczebnosci motyli, wzrost ilosci stanowisk). Informacje takie mozna uzy-
skac jedynie podczas corocznej i dtugotrwatej (wieloletniej) wizytacji stanowisk.

Sprzet i materiaty do badan

e sjatka entomologiczna — nie jest konieczna, jednak w przypadku obserwacji np. oka-
z6w w locie moze utatwic weryfikacje oznaczenia gatunku (po odtowieniu i unierucho-
mieniu okazu),

* lornetka — moze sie przydac¢ do przegladania trudno dostepnych miejsc porosnietych
sadZcem konopiastym,

e dyktafon (ew. notes, otéwek) — konieczne do utrwalenia wszelkich obserwacji,

e kompas — do okreslenia wystawy stanowiska,

* urzadzenie GPS - do doktadnej oceny potozenia geograficznego stanowiska.

S

. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Tab. 3. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

1078
Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Kod gatunku

Nazwa gatunku
Krasopani hera Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)

Kod obszaru Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru monitorowanego
Nazwa obszaru
Pieniny

Kod stanowiska Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska monitorowanego
Nazwa stanowiska
Podskalnia Géra
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Obszary chronione,

na ktérych znajduje sie

stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Pieniniski Park Narodowy

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

49°24.550" N 20°24.200" E

Wysoko$¢ n.p.m.

Wysokosci n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

620-700 m n .p .m.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

e 0gdlny charakter: piarg i nieco zarastajaca murawa kserotermiczna
na potudniowym stoku wzniesienia

e wystawa: potudniowa

e siedliska w otoczeniu stanowiska: las mieszany

e powierzchnia siedliska, ok. 0,7 ha (w przyblizeniu)

Informacja o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotych-
czasowe badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzed-
nich

Gatunek obserwowano tylko 1 raz 27.08.2006. Jeden okaz siedzacy
na kamieniu w dolnej, potudniowo-zachodniej czesci piargu.

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko

tukasz Przybytowicz

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

29.07.2006.; 5.08.2006.; 27.08.2006.

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

24.10.2006.

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskaznik Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Liczebnos¢ Liczba osobnikéw dorostych: 1 okaz (27.08.2006) XX [ XX
Siedlisko

Wystepowanie Liczba i zageszczenie kwitnacych okazéw sadzca

el .| Kilkadziesiat (ok. 25) kwitngcych roslin, a odlegtos¢ miedzy nimi nie FV IRV

pokarmowej K Kilk PSR e .

przekracza kilku metréw; czes¢ z nich rosnie w zwarciu
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Perspektywy
zachowania

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu

siedliska (przede wszystkim obecnosci rosliny pokarmowej), obserwowa-
nych negatywnych oddziatywari i zagrozeni (np. zarastania siedlisk) oraz
stosowanej odnowy

Perspektywy niejasne; siedlisko wydaje sie odpowiednie dla gatunku, ale
bardzo skape dane o populacji; konieczne jest potwierdzenie wystepo- XX
wania wiekszej liczby osobnikéw. Potozenie stanowiska na terenie parku
narodowego gwarantuje ochrone przed dziatalnoscig zwigzana z go-
spodarka cztowieka (wycinanie drzew, poszerzanie drég gruntowych,
inwestycje budowlane). W dtuzszej perspektywie zagrozeniem moze by¢
jednak powolna sukcesja, dlatego niezbedny jest monitoring stanowiska

i ewentualnie usuwanie nadmiaru krzewéw i mtodych drzew.

Ocena ogélna

XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne z
Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw od-
dziatywania: ,+”— pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziatywania:
A —silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci

Intensywnos¢ | Wptyw

Syntetyczny opis

140 | Wypas

Aktualnie prowadzony wypas owiec nie ma
wigkszego wptywu na jakos¢ stanowiska.
Wydeptywanie i zgryzanie nie jest zbyt inten-
sywne i wydaje sig, Zze przynajmniej na razie
nie stwarza zagrozenia dla wystepowania
gatunku.

Ewolucja

950 biocenotyczna

Zarastanie stanowiska lasem. Intensywnosc¢
jest raczej niewielka i przynajmniej aktu-
alnie bez wiekszego znaczenia dla jakosci
stanowiska ze wzgledu na fakt, ze krasopani
hera wydaje sie zwiagzana ze Srodowiskami
ekotonowymi (pomiedzy terenami otwartymi
a zalesionymi).

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

biocenotyczna

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Zarastanie stanowiska moze mie¢ w dtuzszej per-
950 Ewolucja c B spektywie czasowej wptyw niekorzystny, ograni-

czajac rozwdj roslinnosci zielnej niezbednej jako
baza pokarmowa gasienic.
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Krasopani hera Euplagia quadripunctaria (Poda, 1761)

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrekty-
wy Siedliskowej, inne gatunki zagrozone (Czerwona ksiega), gatunki
Inne wartosci przyrodnicze | chronione

Niepylak apollo Parnassius apollo — gatunek chroniony

Wymienic¢ obserwowane gatunki obce i inwazyjne
Gatunki obce i inwazyjne
Nie obserwowano

Wiszelkie uwagi pomocne przy interpretacji wynikéw

Inne uwagi Z pewnoscig na stanowisku wystepuje znacznie liczniejsza po-
pulacja, a stwierdzenie zaledwie 1 okazu jest odzwierciedleniem
nieregularnosci badan i skrytym trybem zycia motyla.

PLH120013_Podskalnia Géra_Fot.1.jpg.t.Przybytowicz

Delumeiea el e PLH120013_Podskalnia Géra_Fot.2.jpg.t.Przybytowicz

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Przy obecnym stanie wiedzy na temat biologii, ekologii, wymagan siedliskowych i roz-
mieszczenia krasopani hera oraz innych gatunkéw motyli nie jest mozliwe podanie gatun-
kéw, dla ktérych zaproponowana metodyka mogtaby by¢ zaadaptowana.

6. Ochrona gatunku

Dla ochrony krasopani hera duze znaczenie ma juz samo umieszczenie jej na liscie gatun-
kéw chronionych badZ zagrozonych wyginieciem. Fakt ten powoduje, Zze zwracaja na nia
uwage rézne podmioty podejmujace strategiczne decyzje dotyczace zagospodarowania
okreslonych obszaréw i ich dalszego rozwoju.

Do zachowania gatunku nie jest konieczne obejmowanie poszczegélnych (niewiel-
kich i czesto efemerycznych) stanowisk formalna ochrong obszarowa. Wazny jest nato-
miast rzetelny monitoring i utrzymywanie siedlisk gatunku we wtasciwym stanie poprzez
ochrone czynng, ukierunkowang na zapobieganie zauwazanym zmianom, wptywajacym
negatywnie na kondycje populacji (osuszanie, dewastacja, odlesianie, przeznaczanie pod
inwestycje). Obecnie wydaje sie, ze nie ma koniecznosci podejmowania szczegélnych
dziatan ochronnych w stosunku do gatunku, z wyjatkiem Pieninskiego Parku Narodowego.
Ogédlne zalecenia ochronne polegaja na utrzymywaniu ekstensywnej gospodarki lesnej na
obszarach, gdzie znajdujg sie stanowiska motyla. W Pieniriskim Parku Narodowym pro-
ponuje sie prowadzenie monitoringu sukcesji zachodzacej na stanowiskach i ewentualne
usuwanie wkraczajacego na stanowiska podrostu krzewéw i drzew. Lokalizacja stanowisk
na wiekszym obszarze podlegajacym ochronie (park narodowy, obszar ochrony Natura
2000) daje gwarancje, ze istniejace stanowiska nie zostang zniszczone przez szeroko za-
krojone dziatania inwestycyjne, zwigzane np. z budownictwem czy rozbudowg szlakéw
komunikacyjnych.
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9003 Ksylomka striks (sowka puszczykowka)
Xylomoia strix Mikkola, 1980

Fot. 1. Ksylomka striks Xylomoia strix (© J. Nowacki)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: motyle LEPIDOPTERA
Rodzina: séwkowate NOCTUIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) - DD

3. Opis gatunku

Ksylomka striks Xylomoia strix jest motylem o dos¢ krepej budowie ciata, charakterystycz-
nej dla wiekszosci przedstawicieli rodziny séwkowatych. Rozpietos¢ skrzydet 22-25 mm.
Przednie skrzydto szarobrunatne z zéttawym odcieniem. Pole srodkowe obrzezone biata-
wymi, lekko zebatymi przepaskami. W dolnej czesci pola srodkowego znajduje sie szero-
ka, podtuzna, czarna smuga. Tylne skrzydto jednolicie szarobrunatne, bez rysunku (fot. 1).
Dymorfizm piciowy w wygladzie zewnetrznym nie jest zaznaczony, jedynie samica moze
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Fot. 2. Torfowisko Sobowice — jedyne znane stanowisko ksylomki striks Xylomoia strix w Polsce (© A. Buczek)

mie¢ nieco grubszy odwtok. Ustalenie pici mozliwe jest tylko przez poréwnanie ksztattu
zakoriczenia narzadéw rozrodczych.

Gatunek ten nie ma rzucajacych sie w oczy cech morfologicznych, pozwalajacych na
tatwe odréznienie od innych gatunkéw. Mozna go wiec pomyli¢ z przedstawicielami po-
krewnych rodzajéw, takich jak Apamea (zwtaszcza Apamea pabulatricula), Mesapamea
czy Oligia. W zasadzie tylko osoby majace duze doswiadczenie w identyfikacji séwkowa-
tych moga rozpoznac gatunek bez wigkszych probleméw (Nowacki 1998).

4. Biologia gatunku

Biologia gatunku jest, jak dotad, nieznana. Dotyczy to zaréwno polskich znalezisk, jak
i danych z innych krajéw. Znany jest jedynie okres lotu postaci dorostych, ktéry rozciaga
sie od potowy czerwca do potowy lipca. Z dotychczasowych notowarn motyla wynika,
ze zaréwno w Polsce, jak i w innych krajach gatunek ma jedno pokolenie w ciagu roku.
Na podstawie okresu lotu motyla i analogii ze strategia rozwoju pokrewnych gatunkéw,
mozna przypuszczad, ze ksylomka striks zimuje w stadium gasienicy, a prawdopodobnym
pokarmem gasienic sa rosliny zielne. Podobnie jak wiekszos¢ innych przedstawicieli séw-
kowatych, motyl charakteryzuje sie aktywnoscia nocng i moze by¢ wabiony do $wiatta
(zwtaszcza z udziatem promieniowania w zakresie UV) w péznych godzinach nocnych.
Dotychczas byt to jedyny sposéb wykazania obecnosci motyla.

5. Wymagania siedliskowe

Okreslenie elementu geograficznego (zasiegowego) w przypadku ksylomki striks jest trudne
z uwagi na bardzo niekompletne informacje na temat jej zasiegu. Dotychczas gatunek ten
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Ksylomka striks Xylomoia strix Mikkola, 1980

byt wykazany jedynie z Finlandii, totwy, Polski i Ukrainy (Mikkola 1980, Nowacki 1998).
Mozna jedynie przypuszczad, ze jest to gatunek reliktowy pochodzenia syberyjskiego, nie
ma jednak zadnych danych z Europy Wschodniej, ktére potwierdzatyby te hipoteze.

Srodowisko, w ktérym znaleziono gatunek, jest torfowiskiem weglanowym (typ siedli-
ska przyrodniczego 7210), otoczonym wilgotnymi lasami typu olsu oraz tegu (typ siedliska
przyrodniczego 91EO). W dalszej odlegtosci znajduja sie lasy typu gradu oraz pola upraw-
ne. Dotychczas nie udato sie ustali¢, jakie srodowisko stanowi wtasciwe miejsce rozwoju
gatunku. W innych krajach motyle towiono w lasach tegowych w dolinach rzek — Finlan-
dia, totwa (Buszko 2004).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce gatunek znany jest tylko z jednego stanowiska — rezerwatu Sobowice koto Chet-
ma (koto miejscowosci Zawaddéwka; fot. 2). Ztowiony byt on po raz pierwszy w 1994 r.
oraz w kilku kolejnych latach w liczbie nieprzekraczajacej w sumie 10 osobnikéw (No-
wacki, Sekuta 1994). Takze w innych krajach ztowiono zaledwie kilkadziesiat okazéw. Po
roku 1997 niespotykany. Mimo intensywnych prac terenowych i préb wykazania gatunku
na znanym dotychczas stanowisku, nie udato sie potwierdzi¢ jego wystepowania i na tej
podstawie mozna wnioskowac, ze gatunek tam obecnie nie wystepuje. Przyczyny moga

® Monitorowane stanowiska
I Zasieg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica regionéw biageograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania ksylomki striks Xylomoia strix w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007)
i stanowisko monitorowane w latach 2007-2008 ramach zadania Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze
szczegblnym uwzglednieniem specjalnych obszardw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga.
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leze¢ zaréwno w okresowym zasiedleniu terenu przez ksylomke striks i naturalnej ekstynk-
cji po kilku latach, jak i wygasnieciu reliktowego stanowiska. Bardziej prawdopodobna jest
jednak pierwsza hipoteza.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Na obecnym etapie poznania gatunku nie jest mozliwe przedstawienie koncepcji monito-
ringu.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Podstawowym zadaniem jest wykazanie obecnosci gatunku na stanowisku, a w dalszej
kolejnosci okreslenie jego zwiazkéw z siedliskiem i stanu populacji. W trakcie prac mo-
nitoringowych 2007-2008, mimo duzego naktadu pracy w dziataniach terenowych, nie
udato sie gatunku odnalez¢.

3. Opis badan monitoringowych

Odpowiednig metoda stuzaca do stwierdzenia obecnosci gatunku jest wabienie do Swiatta.
Jako Zrédta swiatta mozna uzywac zaréwek rteciowych i rteciowo-zarowych réznej mocy
zasilanych z generatora pradotwdérczego oraz z sieci (przy znajdujacych sie w okolicy za-
budowaniach), jak réwniez rur jarzeniowych emitujacych promieniowanie UV. Wabienie
nalezy prowadzi¢ w okresie od poczatku czerwca do potowy lipca z duzg czestotliwoscia
(kilka razy w tygodniu). Zaleca sie stosowanie w terenie kilku Zrédet Swiatta. Wskazany jest
odtéw zywych motyli w celu pozyskania materiatu do dalszej hodowli, ktéra pozwolitaby
na poznanie cech stadiéw preimaginalnych i trybu zycia.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Na etapie poszukiwan gatunku karty obserwacji nie sg konieczne.

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,

dla ktérych moina zaadaptowa¢ opracowang metodyke

Podobnym gatunkiem, ktéry moze by¢ opracowywany w podobny sposéb, jest drugi przed-
stawiciel rodzaju Xylomoia w Polsce, a mianowicie Xylomoia graminea. Gatunek ten wy-
stepuje tylko we wschodniej Polsce (dalej siega po Syberie) i takze w tym przypadku jego
biologia rozwoju jest nieznana.

6. Ochrona gatunku

Gatunek prawnie chroniony, a jedyne znane dotychczas stanowisko objete jest ochrong
rezerwatowa. Zasadniczo, ze wzgledu na brak nowych danych, powinien zosta¢ uznany
za wymarty i wykreslony z listy gatunkéw prawnie chronionych.
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1084 *Pachnica debowa
Osmoderma eremita (Scopoli, 1763)

Fot. 1. Samiec pachnicy debowej Osmoderma eremita  Fot. 2. U samicy pachnicy debowej wszelkie zagtebienia
posiada wyrazng bruzde i wypuktosci na przedpleczu i wypuktosci przedplecza i glowy sg stabiej wyksztatcone
(© A. Oleksa) niz u samca (© A. Oleksa)

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynalezno$¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: poswietnikowate SCARABEIDAE

Problem podziatu systematycznego europejskich przedstawicieli rodzaju Osmoderma jest
w ostatnich latach przedmiotem intensywnej debaty (Audisio i in. 2007, 2009). Dane mole-
kularne przemawiaja za podziatem dotychczasowego gatunku O. eremita na kilka (z ktérych
w Polsce wystepuje O. barnabita Motschulski), jednak hipoteza ta znajduje stabe wsparcie
wynikami badar ekologicznych i morfologicznych (szerszy komentarz w rozdz. 3).

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatgczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Konwencja Berneriska — Zatacznik Il

Prawo krajowe

Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN

Europejska czerwona lista chrzaszczy saproksylicznych — NT
Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce — VU

Polska czerwona ksiega — VU

Czerwona lista dla Karpat — EN (w Polsce — CR)
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Pachnica debowa Osmoderma eremita (Scopoli, 1763)

3. Opis gatunku

Pachnica, podobnie jak i inne poswietnikowate, nalezy do chrzaszczy dobrze znanych
(Bunalski 1999), jesli nie szerokiemu ogétowi spoteczeristwa, to przynajmniej przyrodni-
kom, chociazby ze wzgledu na intrygujacy zapach przypominajacy sliwki (Larsson i in.
2003, Svensson i in. 2003, 2009). Gatunek zostat opisany juz u zarania wspotczesnej tak-
sonomii, w roku 1763 przez Giovanniego A. Scopoli na podstawie okazéw pochodzacych
ze Stowenii i az do poczatku lat 90. XX w. wydawato sie, ze w Europie wystepuje tylko
jeden gatunek z rodzaju Osmoderma. Baraud i Tauzin (1991), poréwnujac drobne rézni-
ce morfologiczne pomiedzy pachnicami ze wschodniej i zachodniej czesci kontynentu
Europejskiego, zaproponowali podzielenie gatunku na dwa nowe taksony: Osmoderma
eremita i Osmoderma lassalei. Sparacio (1994) zaproponowat dodatkowo nadanie statusu
odrebnego gatunku pachnicom z Sycylii. Poniewaz dowiedziono pézniej (Krell 1997), ze
cechy morfologiczne wskazane jako kluczowe dla wyodrebnia gatunkéw wykazuja ciagta
zmiennos$¢ geograficzna, a takze zawieraja sie w zakresie zmiennosci O. eremita, nowo
wyréznione taksony zostaty uznane co najwyzej za podgatunki w ramach jednego gatunku
europejskiego (Krell 1997). Problem podziatu systematycznego pachnic na kontynencie euro-
pejskim powrdcit ostatnio za sprawg wynikéw Audisio et al. (2007, 2009). Przeprowadzili oni
poréwnanie sekwencji pierwszej jednostki genu oksydazy cytochromowej (COI) osobnikéw
z réznych czesci areatu. Uzyskane wyniki mocno wsparty ogélng koncepcje podziatu euro-
pejskich pachnic na co najmniej dwie dobrze wyrézniajace sie gatezie ewolucyjne, ktérych
odrebnos¢ wigze sie z dawna izolacja w odrebnych refugiach w czasie plejstocenu, tj. na
Pétwyspie Apeninskim i na Batkanach. Niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze badania zréz-
nicowania molekularnego europejskich pachnic zostaty przeprowadzone na sekwencji tylko
jednego genu, a ponadto na bardzo matym materiale (26 osobnikéw, gtéwnie z zachodniej
Europy). Wykreslanie zasiegéw ,gatunkéw” wydaje sie wiec przedwczesne. Ponadto, w dal-
szym ciagu nie dowiedziono istnienia réznic morfologicznych i ekologicznych pomiedzy
tymi taksonami o niejasnej randze, co wiecej — okazato sie, ze populacje wschodnioeurope;j-
skie wykorzystuja ten sam feromon co zachodnioeuropejskie (Svensson i in. 2009).

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze Scopoli opisat gatunek na podstawie okazéw ze Stowenii,
czyli kraju, w ktérym wystepowanie O. eremita (O. italicum?) jest réwnie prawdopodobne
jak O. barnabita (Audisio i in. 2007). By¢ moze zgodnie z prawem priorytetu to wtasnie
gatezi wschodnioeuropejskiej (pochodzacej z refugium batkariskiego) przystuguje nazwa
O. eremita, a dla pachnic zachodnioeuropejskich (wywodzacych sie z refugium apenini-
skiego) nalezatoby przyja¢ inna nazwe. Tezy tej jednak nie sposéb zweryfikowac, gdyz
okazy typowe zebrane przez Scopoliego juz nie istnieja.

Zgodnie z ogbélnym rozmieszczeniem wyréznionych taksonéw obszar Polski powinien
zasiedlac¢ gatunek O. barnabita (nazwa O. lassalei przystuguje obecnie pachnicom z Grecji,
takze podniesionym do rangi gatunku — Audisio et al. 2007), jednak w zachodniej czesci
Polski nie do korica da sie jednak wykluczy¢ obecnosci O. eremita, czy nawet strefy hybry-
dyzacji miedzy tymi populacjami czy taksonami, jak ma to miejsce w przypadku innych
gatunkoéw, ktére ulegty niedawnej specjacji. Dlatego w niniejszym opracowaniu w dalszym
ciagu uzywam okreslenia Osmoderma eremita, majac na mysli caty kompleks gatunkéw
o niewyjasnionej do korica randze. Nalezy jednak pamigtac, ze kraj nasz zasiedla gtéwnie
O. barnabita w rozumieniu Audisio i in. 2007.
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Czy biezace zmiany w systematyce rodzaju Osmoderma wptywaja w jakikolwiek spo-
s6b na koniecznos¢ zmiany podejscia do ochrony pachnicy? Zdecydowanie nie, bowiem
zgodnie z literg prawa ochrong zostat objety takson w ksztatcie odpowiadajacym pogladom
w momencie tworzenia aktu prawnego (Dyrektywy Siedliskowej, rozporzadzenia o ochro-
nie gatunkowej). W swietle obowiazujacego prawa pachnicy Osmoderma barnabita przy-
stuguje taka sama ochrona jak taksonowi Osmoderma eremita, chociaz niewatpliwie stan
populacji pachnicy w srodkowo-wschodniej Europie jest o wiele lepszy niz na Zachodzie
(Ranius i in. 2005).

Pachnica debowa Osmoderma eremita to jeden z najwiekszych gatunkéw chrzaszczy,
wystepujacych w Polsce. Polska nazwe gatunek ten zawdziecza przyjemnemu, dos¢ sil-
nemu zapachowi, ktéry jest feromonem wydzielanym przez samce. Dtugos¢ ciata wynosi
zazwyczaj 28-32 mm, a wyjatkowo nawet do 40 mm przy masie ciata ok. 2 g. Ubarwienie
brunatne z oliwkowo-metalicznym potyskiem. Ciato z wierzchu pozbawione owtosienia,
jedynie spéd i boki z bardzo delikatnymi, stabo widocznymi, przylegajacymi wtoskami.
Gtowa znacznie wezsza od przedplecza, z wyciggnietym, prostokatnym nadustkiem. Przed
oczami, u nasady czutkéw dwa wysokie guzki; u samca potaczone poprzeczna listwa,
u samicy mniejsze i bez potaczenia. Czutki kolankowato zatamane, 10-cztonowe, zakon-
czone tréjcztonowa butawka. Przedplecze wyraznie wezsze od pokryw; jego boki mocno
zaokraglone, przednie i tylne katy stabo zaznaczone.

Srodek przedplecza u samca z glebokim, podtuznym zagtebieniem, obramowanym po
bokach wystajacymi wypuktosciami (fot. 1). U samicy cecha ta jest znacznie stabiej wy-
ksztatcona (fot. 2). Tarczka duza, tréjkatna, potozona w wyraznym zagtebieniu pokryw.
Pokrywy w zarysie prawie prostokatne, o wydatnych barkach i prawie prosto obcietym
wierzchotku. Mikrorzezba pokryw ztozona jest z drobnego, rzadkiego punktowania oraz
nieregularnych zmarszczek i fatdek. Nogi masywne, mocne, uda i golenie wyraZnie sptasz-
czone. Golenie na zewnetrznej krawedzi z trzema ostrymi zebami, stopy 5-cztonowe.
Charakterystyczny ksztatt ciata w potaczeniu z duzymi rozmiarami powodujg, ze postac
dorosta pachnicy debowej jest trudna do pomylenia z jakimkolwiek gatunkiem chrzaszcza
wystepujacym w Polsce. Nieco podobne pod wzgledem ksztattu gatunki z rodzaju zacnik
(Gnorimus spp.) sa o wiele mniejsze (dtugos¢ ciata zazwyczaj ponizej 23 mm, zwykle
okoto 15 mm), a ponadto ich ubarwienie jest metalicznie zielone lub matowoczarne, z wy-
raznymi biatymi plamkami na wierzchu ciata.

Larwa pachnicy debowej to pedrak, typowy dla chrzaszczy z nadrodziny zukéw Sca-
rabaeoidea, o biatawym ciele, zagietym w ksztatcie litery C (fot. 3). Préchnowiska sa miej-
scem wystepowania larw kilku gatunkéw kruszczycowatych Cetoniidae o podobnym wy-
gladzie: larwy z rodzaju zacnik Gnorimus, kruszczyca Cetonia aurata, kwietnica (wepa)
Protaetia. Gatunkiem o zblizonych wymaganiach ekologicznych do pachnicy jest wepa
marmurkowana Protaetia marmorata, ktérej larwy mozna niekiedy spotka¢ w tych samych
préchnowiskach. Pomytka z innymi poswietnikowatymi moze dotyczy¢ w szczegdlnosci
larw pachnicy w mtodszych stadiach. W petni wyrosniete larwy wyréznia znaczna wiel-
kos¢. Osiagaja one do 60 mm dtugosci i nawet 12 g masy. Kluczowa cecha jest uktad
szczecinek na spodniej stronie ostatniego segmentu ciata, ktére u larw pachnicy debowej
sa réwnomiernie rozproszone po powierzchni, zas u pozostatych gatunkéw tworza skupie-
nie w postaci wydtuzonego owalu (ryc. 1).
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Ryc. 1. Ostatnie sternity larw poswietnikowatych wy-
stepujacych w préchnowiskach z charakterystycznym
uktadem szczecinek: A — pachnica debowa Osmoderma
eremita, B — zacnik Gnorimus octopunctatus, C — krusz-
czyca ztotawka Cetonia aurata, D — wepa marmurkowa-
na Protaetia marmorata (z Arnoldi 1964).

Fot. 3. Larwy pachnicy debowej (© A. Oleksa)

4. Biologia gatunku

Wszystkie stadia rozwojowe pachnicy debowej zwigzane sa z préchnowiskami w obrebie
dziupli drzew. Larwy odzywiajg sie préchnem réznych gatunkéw drzew i przechodza roz-
wéj we wnetrzu dziupli. Ze wzgledu na niska wartos¢ odzywcza pokarmu rozwdéj trwa na-
wet do 4 lat (zwykle 3 lata). Larwy wykorzystuja drewno wstepnie roztozone przez grzyby,
zas trawienie tego trudno przyswajalnego pokarmu wiaze sie z obecnoscia symbiotycznych
mikroorganizméw w ich jelitach. Odchody larw (i co za tym idzie tworzacy sie z nich
mursz) cechuje zwigkszona zawartos¢ azotu, przyczynia sie wiec do uzyZniania gleby.
W dziuplach zasiedlonych przez pachnice debowa z reguty spotka¢ mozna nagromadze-
nie duzych ilosci odchodéw larw i innych pozostatosci i szczatkéw owaddw.

Przepoczwarczenie odbywa sie w kokolicie — swego rodzaju ,kokonie” budowanym
przez larwe z czastek murszu. Postacie doroste wylegaja sie, w zaleznosci od warunkéw
pogodowych, w czerwcu lub lipcu.

Chrzaszcze przebywaja zazwyczaj w dziuplach i ich bezposrednim otoczeniu. Zazwy-
czaj najtatwiej mozna zaobserwowac samce, przesiadujace w nastonecznionych miejscach
w poblizu otworéw dziupli przy dobrych warunkach pogodowych. Zachowanie to wiaze
sie z wydzielaniem feromonu, totez czesto zapach takich osobnikéw jest wyczuwalny na-
wet dla cztowieka.

Postacie doroste odzywiaja sie sokiem wyciekajacym ze zranionych drzew lub ze spad-
tych owocéw, jednak przyjmuja stosunkowo niewiele pokarmu i zyja w gtéwnej mierze
kosztem tkanki tluszczowej zgromadzonej w stadiach larwalnych.

Ocenia sie, ze pachnica debowa jest gatunkiem o wyjatkowo niskich zdolnosciach
dyspersyjnych. Lot chrzaszczy jest ociezaty i powolny, towarzyszy mu charakterystyczne
gtosne brzeczenie. W oparciu o badania prowadzone na populacjach szwedzkich z wy-
korzystaniem metody znakowania i powtérnych ztowien oraz radiotelemetrie oceniono,
ze Sredni zasieg dyspersji wynosi jedynie 60 m, jednak w polskich populacjach mozna sie
spodziewac wigkszych zdolnosci dyspersyjnych (Oleksa i in. w przygot.; szerzej zagadnie-
nie to zostato oméwione w rozdziale WskaZniki stanu siedliska).
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5. Wymagania siedliskowe

Optymalne siedliska pachnicy debowej sa typowe dla dwdch kraricéw spektrum antropoge-
nicznych przeksztatceri naszych rodzimych ekosysteméw: z jednej strony sq to lasy naturalne
bogate w wiekowe drzewa lisciaste i luki powstate na skutek rozpadu drzewostanu, a z dru-
giej strony — krajobrazy kulturowe o odpowiednio wysokim zageszczeniu zadrzewier.

Przyczyng takiego wzorca wystepowania gatunku jest preferowanie duzych, dziupla-
stych drzew rosnacych w dobrze nastonecznionych miejscach. Stanowiska zacienione sa
zasiedlane znaczniej stabiej, prawdopodobnie ze wzgledu na niekorzystne warunki termicz-
ne. Stad stosunkowo niewiele znanych z Polski stanowisk pachnicy debowej znajduje sie
w lasach gospodarczych, gdzie drzewa w starszych klasach wiekowych sg rzadkie, a ponad-
to wyréwnana struktura przestrzenna sprzyja zacienieniu pni. Przyktadowo na Pojezierzu
Itawskim na ponad 200 drzew zasiedlonych przez pachnice (Oleksa i in. 2007, Gawroriski,
Oleksa mat. niepubl.) tylko kilkanascie zlokalizowanych byto w lasach, a i to w miejscach
silnie przeswietlonych, takich jak np. stare aleje otoczone mtodymi uprawami leSnymi na
gruntach porolnych. Gatunek z reguty zasiedla drzewa starsze, majace powyzej 100 lat.

Gtéwnym miejscem wystepowania pachnicy w Polsce sg krajobrazy kulturowe — prze-
de wszystkim zadrzewienia przydrozne, ale takze parki i cmentarze, sady, zadrzewienia
w obrebie tak i pastwisk. W Polsce pétnocnej przeszto 90% zasiedlonych drzew rosnie
w alejach i szpalerach przydroznych.

Pachnica debowa zasiedla dziuplaste, lecz wciaz zywe i stojace drzewa. Z reguty dziu-
ple odpowiednie do zasiedlenia przez pachnice debowa tworza sie w pniach drzew o pier-
$nicy powyzej 100 cm, jednak niekiedy zasiedlane sa réwniez cierisze okazy drzew (nawet
o pier$nicy 25 cm). Wiekszos¢ debéw zasiedlanych w Szwecji jest w wieku 150-400 lat,
podczas gdy lipy na Pojezierzu Itawskim — w wieku ok. 100 lat. Znane sa takze przypadki
zasiedlania dziupli zupetnie martwych, lecz stojacych drzew, a juz zupetnie wyjatkowo

Fot. 4. Wbrew utartym opiniom, pachnica debowa nie  Fot. 5. W dolinach rzecznych najczesciej zasiedlanymi
wykazuje szczegdlnego upodobania do debdéw. Od-  przez pachnice debowa drzewami sg ogtowione wierzby
powiednie dla niej dziuple powstajg z reguty dopiero  (© A. Oleksa)

w stukilkudziesiecioletnich debach o piersnicach powy-

7ej 110 cm (© A. Oleksa)
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gatunek byt stwierdzany w lezacych martwych pniach. Niekiedy larwy i poczwarki mozna
odnalez¢ w pierikach po scietych drzewach, jednak w tym przypadku mato prawdopodobne
jest pomyslne ukoriczenie rozwoju ze wzgledu na mato stabilne warunki mikroklimatyczne
i wzmozone drapieznictwo ze strony ptakéw i drobnych ssakéw. Niekiedy zer stwierdzany
byt w préchnowiskach powstajacych pod gruba korg konaréw i pni drzew (debéw).

Pachnica debowa byta wykazywana z wielu gatunkéw drzew, cho¢ w literaturze sto-
sunkowo najczesciej wymieniany jest dab (fot. 4).

Krytyczne poréwnanie czestosci zasiedlania drzew réznych gatunkéw dowodzi jednak,
ze przypisywanie pachnicy debowej wybiérczosci wobec debu nie jest uzasadnione. W ale-
jach na Pojezierzu Iltawskim silnie preferowanym gatunkiem jest lipa, ale takze olsza i ogto-
wione wierzby — drzewa o duzej podatnosci na préchnienie, czesto wyksztatcajace obszer-
ne préchnowiska. Na niskich terasach srodkowej i dolnej Wisty pachnica wystepuje gtéwnie
w ogtawianych wierzbach (biatej i kruchej, fot. 5). W catej Polsce rola debu ograniczona
jest zwykle niewielka dostepnoscia drzew z duzymi préchnowiskami, gdyz ze wzgledu na
wysoka odpornos¢ jego drewna odpowiednio duze préchnowiska wyksztatcaja sie dopiero
u drzew stukilkudziesigcioletnich czy nawet jeszcze starszych (Ranius i in. 2009).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Jeszcze kilkanascie lat temu (Szwatko 1992) pachnica debowa znana byta z nielicznych
stanowisk, w wigkszosci niepotwierdzonych od kilkudziesieciu lat. Obecnie, dzieki ro-
snacemu zainteresowaniu gatunkiem w wyniku prac nad tworzeniem sieci Natura 2000,
pachnica debowa zostata stwierdzona na wielu stanowiskach na terenie niemal catej Polski
(ryc. 2). Z cata pewnoscia w wiedzy na temat rozmieszczenia pachnicy w Polsce istnieja po-
wazne luki, jako ze tylko nieliczne regiony poddane zostaty systematycznej inwentaryzacji
(Pojezierze Itawskie — Gawroriski, Oleksa 2006, Oleksa i in. 2007, Dolny Slask — Kadej i in.
2007). Do wzbogacenia wiedzy na temat wystepowania pachnicy w Polsce przyczynita sie
réwniez inwentaryzacja gatunkéw z zatacznikéw Il i IV Dyrektywy Srodowiskowej, prze-
prowadzona w roku 2007 w Lasach Paristwowych. Pewng jej wadg byt jednak brak ujedno-
liconej metodyki prac oraz zr6znicowane umiejetnosci oséb wykonujacych prace tereno-
we, co uniemozliwia poréwnywanie wynikéw uzyskiwanych w réznych czesciach kraju.
W $wietle obecnej wiedzy mozna stwierdzi¢, ze pachnica debowa jest stosunkowo szeroko
rozprzestrzeniona w wojewddztwach $wietokrzyskim, opolskim, dolnoslaskim, lubuskim,
wielkopolskim i warmirisko-mazurskim oraz lokalnie w wojewdédztwach zachodniopomor-
skim, kujawsko-pomorskim i pomorskim. Z Matopolski istnieje duza liczba danych, jednak
w wiekszosci niepotwierdzonych w ciagu ostatnich dwudziestu lat. Niewielka liczba stano-
wisk znana jest z Lubelszczyzny, Podlasia (poza Puszczg Biatowieska) i znacznych potaci
Mazowsza. W $wietle obecnej wiedzy obszary wspétczesnego licznego wystepowania za-
skakujaco pokrywaja sie wiec z zasiegiem ziem objetych zaborem pruskim. By¢ moze ma
to zwiazek z obecnoscia charakterystycznych cech krajobrazu kulturowego tych terenéw,
to jest historycznie i kulturowo uksztattowanej zieleni przydroznej, szpaleréw drzew i alei
wzdtuz drég, a takze parkéw wiejskich. Zadrzewienia te stanowig bardzo wazng czes¢ kra-
jobrazu otwartego, pozostajacego w scistym zwiazku z osadnictwem i uktadem komunika-
cyjnym. Wieksza czes¢ aktualnie znanych stanowisk pachnicy debowej w Polsce zwigzana
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® Monitorowane stanawiska
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Ryc. 2. Zasieg wystepowania pachnicy debowej Osmoderma eremita w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej
2007), stanowiska monitorowane w latach 2006-2007 w ramach zadania: Monitoring gatunkow i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza
druga oraz dodatkowe stanowiska proponowane do monitoringu.

jest wiasnie z tego rodzaju zadrzewieniami w krajobrazach kulturowych. Sg to obecnie
srodowiska silnie narazone na likwidacje, zwtaszcza w wyniku przebudowy infrastruktury
drogowej oraz zmian struktury krajobrazu rolniczego.

Obserwowane ostatnio zwigkszanie liczby znanych stanowisk nie swiadczy o wzrosto-
wym trendzie populacji pachnicy debowej w Polsce, a jedynie o wzroscie zainteresowania
tym gatunkiem. Obserwujemy raczej state zmniejszanie liczby stanowisk, gdyz siedliska
pachnicy debowej zanikaja obecnie w znacznie szybszym tempie niz powstaja nowe, a po-
nadto rozerwana zostaje ich ciagtosc.

Konieczne sg dalsze badania terenowe nad wystepowaniem pachnicy debowej, szcze-
g6lnie w regionach o niewielkiej liczbie znanych stanowisk. Pozwolg one ocenic¢, czy
obecna wiedza o rozmieszczeniu gatunku w Polsce pokrywa sie z rzeczywistym wzorcem,
czy jest tylko artefaktem zwigzanym z nieréwnomiernym rozpoznaniem.

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Monitoring pachnicy debowej zostat zapoczatkowany w latach 2006-2008 przez Instytut
Ochrony Przyrody PAN w ramach zlecenia Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.
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Monitoring prowadzony jest na wybranych obszarach na terenie Polski, z ktérych znaczng
czes¢ stanowig istniejace i projektowane specjalne obszary ochrony siedlisk Natura 2000.
Celem prac jest ocena stanu populacji oraz niezbednych dla jej przetrwania atrybutéw sied-
lisk, tj. dziuplastych drzew z obszernymi préchnowiskami. Wstepne badania monitoringowe,
zmierzajace do uscislenia metodyki prac, prowadzono w roku 2006 na 21 stanowiskach w 14
obszarach, zas w roku 2007 na 12 stanowiskach reprezentujacych 11 obszaréw (ryc. 2).

Z reguty monitoring populacji roslin i zwierzat bazuje na regularnym badaniu liczeb-
nosci, wzglednie zageszczenia osobnikéw, w celu uzyskania informacji o zmianach tych
parametréw w czasie. W przypadku pachnicy debowej, tego rodzaju ocena wielkosci po-
pulacji okazuje sie niezmiernie trudna ze wzgledu na swa czasochtonnos¢ (metoda zna-
kowania i powtérnego odtowu). W duzych préchnowiskach moze zy¢ réwnoczesnie na-
wet kilkadziesiat (skrajnie kilkaset) larw pachnicy debowej, dlatego poszczegélne drzewa
moga byc¢ traktowane jako pojedyncze ptaty Srodowiska zasiedlone przez subpopulacje,
za$ zbiér drzew izolowanych nie bardziej jak ok. 200 m (wigkszy dystans jest w stanie
pokonac zaledwie kilka procent osobnikéw) — jako populacje. Nalezy przypuszczad, ze
rokrocznie w kazdym zasiedlonym drzewie rozwija sie co najmniej kilka owadéw do-
rostych, w zaleznosci od dostepnych zasobéw (objetosci préchnowisk w dziuplach), co
z kolei skorelowane jest dodatnio z rozmiarami drzew. Monitoring gatunku nie zaktada
szczegotowego Sledzenia demografii kazdej z subpopulacji (czyli na poziomie kazdego
zasiedlonego drzewa). W trakcie prac odnotowywana jest obecnos¢ lub brak pachnicy
debowej w badanych drzewach, co dostarcza informacji co do ogélnej liczby zasiedlo-
nych drzew na stanowisku. Wielkos¢ ta koreluje z ogélna liczebnoscia populacji. Ponadto,
zgromadzone charakterystyki drzew pozwalaja oceni¢ ogdlng przydatnos¢ stanowiska dla
pachnicy debowej oraz trendy zmian.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Stan populacji oraz siedlisk pachnicy debowej na podlegajacych monitoringowi stanowi-
skach mozna opisac przy pomocy nastepujacych wskaznikéw:

Wskazniki stanu populacji

e liczba zasiedlonych drzew w przeliczeniu na 100 drzew dziuplastych,

e liczba zasiedlonych drzew w przeliczeniu na 100 drzew dziuplastych dostepnych do
kontroli,

e liczba drzew zasiedlonych w przeliczeniu na 1 ha.

Zmienng brang pod uwage przy ocenie wzglednej liczebnosci populacji pachnicy de-
bowej jest liczba wykrytych zasiedlonych drzew (liczba subpopulacji). Wyniki nalezy prze-
liczy¢ na jednakowa liczbe (100) drzew dziuplastych i drzew dziuplastych dostepnych do
kontroli, tj. takich, gdzie mozna pobra¢ mursz z préchnowiska do ogledzin. Nalezy bra¢
pod uwage obydwie te wartosci, bowiem w optymalnych warunkach obserwacji mozliwe
jest stwierdzenie zasiedlenia drzew niedostepnych dzieki obserwacji osobnikéw siedza-
cych przy dziuplach. Dla poréwnania miedzy stanowiskami nalezy takze przeliczy¢ liczbe
zasiedlonych drzew na jednostke powierzchni (1 ha), tak, aby wyeliminowac wptyw nie-
réwnej wielkosci stanowisk. Sposéb wyskalowania wskaznikéw pokazuje tabela 1.
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Wskazniki stanu siedliska

e liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 100 drzew,

e liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha,

e liczba grubych dziuplastych drzew w przeliczeniu na 100 drzew (lipy o piersnicy 290
cm, deby o piersnicy 2110 cm, inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm),

e liczba grubych drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha (kryteria uznania drzewa za
grube —jw.),

e izolacja - brak ciagtosci pomiedzy badanym stanowiskiem a innymi potencjalnymi lub
aktualnymi stanowiskami w okolicy,

e Jdrednie zacienienie drzew.

Miarg stanu siedliska jest przede wszystkim liczba odpowiednich do zasiedlenia, dziu-
plastych drzew na stanowisku. U pachnicy debowej wykazano preferencje wzgledem
okreslonych gatunkéw drzew, ich obwodéw, stanu zdrowotnego (Oleksa i in. 2007) oraz
zacienienia (Ranius, Nilsson 1997), stad w praktyce nie wszystkie dziuplaste drzewa beda
zasiedlane z jednakowym prawdopodobieristwem. Oprécz podstawowej miary, jaka jest
liczba drzew, zasadne jest takze scharakteryzowanie stanowisk pod wzgledem obecnosci
drzew wybranych gatunkéw i grubosci pni, preferowanych przez pachnice debowa.

Za wskazniki opisujace stan siedliska pachnicy debowej przyjeto liczbe drzew dziupla-
stych, w przeliczeniu na 100 drzew oraz na powierzchnie 1 ha. Wsréd drzew dziuplastych
szczegblne znaczenie maja drzewa o duzej Srednicy pnia, ktére s wyraznie preferowane,
dlatego osobny wskaznik uwzglednia obecnos¢ grubych drzew.

Zachowanie ciaggtosci pomiedzy badanym stanowiskiem a innymi potencjalnymi lub
aktualnymi stanowiskami w okolicy zostato poddane ocenie wg trzystopniowej skali. Za
stan wtasciwy przyjeto obecnos¢ odpowiednich do zasiedlenia drzew (potencjalnie lub
aktualnie zasiedlonych) w promieniu mniejszym niz 200 m wokét stanowiska. Za stan nie-
zadowalajacy przyjeto wystepowanie tego rodzaju drzew w odlegtosci od 200 do 1000 m
od stanowiska, zas za zty — izolacje sasiednich potencjalnych lub aktualnych stanowisk
przez ponad 1 km terenu bez odpowiednich drzew. Trzeba jednak podkresli¢, ze przyjete
tu kryteria sg by¢ moze zbyt restrykcyjne i w przysztosci wskaznik ten ulegnie najprawdo-
podobniej rewaloryzacji (Oleksa i in. w przygot.). Przyjeta warto$¢ progowa (200 m) opiera
sie na wynikach badan przeprowadzonych w Szwecji w oparciu o metody znakowania
i powtérnych ztowien (Ranius, Hedin 2001) oraz Sledzenie przemieszczer osobnikéw za-
opatrzonych w nadajniki radiowe (Hedin, Ranius 2002, Hedin i in. 2003). Obydwie me-
tody dostarczyty zbieznych informacji na temat zdolnosci dyspersyjnej pachnic. Srednia
odlegtos¢ dyspersji oceniona zostata na 60 m, przy czym tylko 15% dorostych chrzaszczy
opuscito drzewo, w ktérym nastapit ich rozwéj, zas maksymalny zaobserwowany dystans
przemieszczenia wynidst 180 m (Hedin et al. 2008). Przy zatozeniu, ze rozktad dyspers;ji
odpowiada modelowi ujemnej funkcji wyktadniczej, mozna oszacowac, ze dystans wiek-
szy niz 200 m osiaga mniej niz 5% osobnikéw, zas przeloty dalsze niz ¢wieré kilometra
sa skrajnie nieprawdopodobne (Ranius 2006). Nalezy sie jednak spodziewa¢, ze zdolnosci
dyspersyjne osobnikéw z polskich populacji sa wieksze niz w Szwecji. Wskazuje na to
obserwacja Mokrzyckiego i in. (2008) przelotu wynoszacego co najmniej 400 metréw,
a takze przemieszczenie samicy wynoszace 780 m miedzy miejscem oznakowania i miej-
scem ponownego odfowu (Oleksa i in. mat. niepubl.). Obserwacje te sg zbiezne z oce-
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na Sredniej odlegtosci dyspersji w oparciu o przestrzenng strukture genetyczna populacji
(Oleksa i in., w przygot.), szacowanga na kilkaset metréw. Znaczne réznice w zdolnosciach
dyspersyjnych pomiedzy polskimi i szwedzkimi populacjami pachnicy sa prawdopodobnie
wynikiem ewolucji w srodowiskach o odmiennej konfiguracji przestrzennej (mate, silnie
izolowane stanowiska w Szwecji i duze stanowiska w Polsce, w przypadku alei przydroz-
nych niekiedy cechujace sie ciagtoscia w skali kilkudziesieciu kilometréw).

Zacienienie poszczegblnych drzew nalezy oceni¢ wedtug trzystopniowej skali:
(1 — otwarta przestrzeni, w promieniu 10 metréw co najwyzej 2 lub trzy inne drzewa, tak jak
w alejach; 2 — pétotwarcie, np. skraj lasu, 3 — zwarte korony drzew dookota, np. wewnatrz
lasu). Nastepnie nalezy obliczy¢ srednig arytmetyczng zacienienia wszystkich zbadanych
drzew.

Sposdb wyskalowania wskaznikéw pokazano w tabeli 1.

Tab. 1. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji i stanu siedliska pachnicy debowej

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2

Populacja

Udziat procentowy drzew zasiedlonych

wsréd drzew dziuplastych 215 <15i25 <

Udziat procentowy drzew zasiedlonych .

wsréd drzew dziuplastych dostepnych do kontroli 240 <40i210 <10

Liczba drzew zasiedlonych w przeliczeniu na 1 ha 22 <2iz21 <1
Siedlisko

U(,jZ,Ia* procentowy drzew dziuplastych 20 <20i210 |<10

wsréd wszystkich drzew

Liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha 210 <10i25 <5

Udziat procentowy drzew grubych wsréd drzew dziu-
plastych (lipy o piersnicy 290 cm i deby o piersnicy 25 <5i21 <1
2110 cm i inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm)

Liczba grubych drzew dziuplastych w przeliczeniu

> =
na 1 ha (kryteria uznania drzewa za grube jw.) =4 <4i=2 <2
Izolacja (odlegtos¢ do najblizszych aktualnych lub = >200 m
potencjalnych siedlisk) =200 i<tooom |>1000m
Srednia z ocen zacienienia drzew na stanowisku <1,5 >1,51<2,5 |>2,5

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Ogdlna ocene stanu populacji nalezy wyprowadzi¢ poprzez usrednienie ocen badanych
wskaznikéw, zaktadajac, ze FV = 3, U1 =2 i U2 = 1. Przyktadowo, $rednia (FV + FV + U2)
=drednia(3+3+2)=2,667=3=FV
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Ocena stanu siedliska
Ogdlng ocene stanu siedliska nalezy wyprowadzi¢ poprzez usrednienie ocen badanych
wskaznikéw. Sposéb obliczenia — jak wyzej.

Perspektywy zachowania

Ocene perspektyw zachowania pachnicy debowej na stanowisku opiera sie na przewidy-
waniach utrzymania odpowiednich dla gatunku siedlisk, tj. dziuplastych drzew z obszer-
nymi, kilkudziesieciolitrowymi préchnowiskami. Nalezy mie¢ na uwadze, ze tego rodza-
ju préchnowiska powstaja najwczesniej u drzew 50-60-letnich w przypadku gatunkéw
o miekkim drewnie (wierzba, lipa). Gatunki o drewnie twardym (dab, buk) wyksztatcaja
dziuple dopiero w wieku powyzej 100 czy nawet 200 lat. Z drugiej strony dojrzate, dziu-
plaste drzewa maja ograniczong trwatos¢, totez aby zagwarantowac istnienie odpowied-
nich mikrosiedlisk na stanowisku, zamierajace drzewa z czasem powinny by¢ zastepowane
przez nowe pokolenie starzejacych sie drzew. Dla trwatosci populacji pachnicy debowej
w przysztosci wazna jest wiec wiasciwa, zréznicowana struktura wiekowa drzewostanu.

Na naturalne procesy zaniku i powstawania dziupli naktada sie oczywiscie intensywne
oddziatywanie cztowieka. Wptyw ten polega z reguty na usuwaniu dojrzatych okazéw
drzew, zaréwno na obszarach laséw gospodarczych, czy nawet rezerwatéw przyrody, jak
i w krajobrazach kulturowych. Na szczegélnie duza skale prowadzona jest wycinka drzew
przydroznych, zwykle uzasadniana koniecznoscia poprawy bezpieczeristwa ruchu drogo-
wego. Ocena perspektyw zachowania pachnicy przeprowadzana przez eksperta lokalnego
powinna uwzglednia¢ plany uzytkowania drzewostanu i plany inwestycji (w szczegélnosci
drogowych) w okresie najblizszych lat. Niezbedne w tym celu moga okazac sie konsultacje
z organami administracji lesnej czy samorzadowe;.

Perspektywy zachowania pachnicy debowej na stanowisku mozna rozpatrywac w réznej
skali czasowej. O ile dla zachowania gatunku przez dtugi okres czasu (obejmujacy kilkana-
scie pokolen owada) duzy wptyw ma struktura wiekowa drzewostanu i wzajemna réwnowa-
ga proceséw zaniku i powstawania nowych dziupli, tak w krétkiej perspektywie czasowej
(do kilku pokolen) krytyczne znaczenie moze mie¢ bezposredni wptyw cztowieka.

Ocene perspektyw utatwi¢ moze nastepujacy klucz:

1. Drzewa stanowigce aktualne lub potencjalne siedlisko pachnicy debowej na stanowi-
sku zagrozone sa wycinka w ciagu najblizszych kilku lat — U2,

Drzewa stanowiace aktualne lub potencjalne siedlisko pachnicy debowej na stanowi-

sku nie sa zagrozone wycinka w ciagu najblizszych kilku lat — patrz p. 2,

2. Na stanowisku pojedyncze drzewa dziuplaste (<5), a zatem ryzyko wypadniecia wszyst-
kich na skutek zdarzen losowych umiarkowanie wysokie — U1,

Na stanowisku liczne drzewa dziuplaste (>5), mate ryzyko wypadniecia wszystkich

w krétkim okresie czasu — FV.

Ocena ogdlna

Przy dokonywaniu oceny ogélnej nalezy wzia¢ pod uwage zaréwno stan siedlisk, jak i per-
spektywy ochrony oraz stan populacji pachnicy debowej. Waga tych trzech parametréw
dla wyprowadzenia oceny ogélnej nie jest jednak jednakowa, gdyz podstawowe znaczenie
nalezy przypisac¢ stanowi populacji. Jesli w trakcie badan nie wykazano obecnosci gatunku
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lub stan populacji oceniono jako zty (U2), wtedy ocena ogdlna takze wypada Zle (U2).
O ile stan populacji pachnicy zostat oceniany jako wtasciwy (FV) lub niezadowalajacy
(U1), ocena ogélna na poziomie stanowiska dokonywana jest przez usrednienie ocen po-
pulacji, siedlisk i perspektyw ochrony, chyba Ze stan populacji ma ocene U2, wtedy ocena
ogolna réwniez U2.

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Jako stanowisko monitoringowe przyjac¢ nalezy grupe ok. 200 drzew o piersnicach prze-
kraczajacych 30 cm (wartos¢ progowa, ponizej ktérej istnienie dziupli z obszernym, co
najmniej kilkulitowym préchnowiskiem jest mato prawdopodobne). Wielkos¢ stanowiska
zalezy od zageszczenia drzew o odpowiedniej piersnicy, z reguty wynosi kilka hektaréw.

Biorac pod uwage szerokie rozprzestrzenienie pachnicy debowej w Polsce, monitoring
powinien obejmowac co najmniej po kilka stanowisk réznego typu (aleja przydrozna, park,
las) w kazdym wojewddztwie, tak by mozliwe byto wychwycenie trendéw zmian populacji
pachnicy debowej oraz jej siedlisk. tacznie daje to minimum 50 stanowisk monitoringo-
wych w catej Polsce, w tym minimum 45 stanowisk monitoringowych w regionie konty-
nentalnym i minimum 5 w regionie alpejskim.

Przed przystapieniem do badari monitoringowych w terenie, jesli wykonujemy badania
po raz pierwszy, nalezy zdefiniowac obszar stanowiska w oparciu o wcze$niejsze roz-
poznanie terenowe i dostepne dane kartograficzne. Nie oznacza to, ze do badan nalezy
wybierac tylko te miejsca, gdzie uprzednio stwierdzono obecnos¢ pachnicy debowej, nie-
mniej jednak ze wzgledu na obecnos¢ okazéw dojrzatych drzew z préchnowiskami musi
istnie¢ przynajmniej cieri szansy na wystepowanie gatunku.

Aby zapewni¢ powtarzalnos¢ badari monitoringowych w przysztosci, nalezy zadbac
o precyzyjne okreslenie granic badanego stanowiska. Nie jest to trudne w przypadku izo-
lowanych zadrzewien, takich jak np. parki otoczone przez srodowiska otwarte czy aleje
przydrozne. Wiecej probleméw moze sprawi¢ wytyczenie granic stanowiska w lasach.
W sytuacjach, gdy powierzchnia monitoringowa nie pokrywa sie z wydzieleniami leSnymi
badZ nie jest ograniczona wyraznymi elementami orientacyjnymi w terenie (strumienie,
drogi itp.), wskazane jest wykonanie oznakowania granic powierzchni przy pomocy farby
lub plakietek przyczepianych do drzew, jednak nalezy pamietad, ze wymaga to zgody wia-
Sciciela/zarzadcy terenu. Nalezy doktadne réwniez skartowac wszystkich badane drzewa
przy pomocy odbiornika GPS.

Sposéb wykonywania badan

Zalozeniem proponowanego monitoringu jest zdobycie danych na temat aktualnego wy-
stepowania pachnicy debowej w drzewach na stanowisku w odniesieniu do charakterystyk
wszystkich drzew, totez istotne jest systematyczne i niewybiércze zbadanie wszystkich
drzew o piersnicy wigkszej niz 30 cm. Zebrana préba powinna z zatozenia odzwiercie-
dla¢ stan drzewostanu w danym miejscu oraz poziom jego zasiedlenia przez pachnice.
W terenie obserwator przemieszcza sie pomiedzy kolejnymi drzewami, notujac obecnos¢
pachnicy oraz wybrane charakterystyki wszystkich drzew powyzej Srednicy progowe;j.
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W praktyce wykrywalnos¢ pachnicy debowej jest ograniczona przez skryty tryb zycia.
W warunkach Polski doroste chrzaszcze mozna zaobserwowac na zewnatrz zasiedlonych
dziupli tylko przez ok. 2 miesiagce w roku. Podstawowa metoda oceny poziomu zasiedlenia
stanowisk pozostaje w zwiazku z tym poszukiwanie larw, kokolitéw i pozostatosci (odcho-
dy, szczatki owadow i kokolitéw) w dziuplach, a niekiedy nawet poza nimi, u podstawy pnia
drzewa. Najczesciej znajdowanymi sladami obecnosci pachnicy debowej sa odchody larw
(ryc. 3). Zwykle pozostatosci dowodzg, jesli nie aktualnego, to przynajmniej niedawnego
zasiedlenia dziupli, gdyz ich trwatos¢ jest ograniczona (Pawtowski 1961, Ranius, Nilsson
1997). W typowych warunkach wilgotnosciowych w ciagu najwyzej kilku lat nastepuje ich
rozdrobnienie przez organizmy zamieszkujace dziuple. Pawtowski (1961) okresla czas do
zatracenia ksztattu przez odchody na 3 do 5 lat. Co najwyzej w wybitnie suchych dziuplach
moga przetrwac dtuzej. Czesto nawet przy braku mozliwosci pobrania do ogledzin duzych
ilosci murszu (waskie, szczelinowate otwory w pniu) obecnos$¢ gatunku jest wyrazna, gdyz
odchody moga wysypywac sie na zewnatrz pnia. Tworza one niekiedy wyrazne ,stozki”
przy szyi korzeniowej drzewa. Bywa, ze odchody sa wynoszone z wnetrza drzewa przez
dendrofilne mréwki hurtnice Lasius fuliginosus i L. brunneus. W warunkach ok. 100-letnich

Ryc. 3. Najczesciej odnajdywanymi $ladami zasiedlenia dziupli przez pachnice debowa sa fragmenty kokolitéw
i odchody, ktére mozna odrézni¢ od odchoddw gatunkdéw o zblizonej ekologii na podstawie wielkosci i ksztattu:
u gory po prawej — odchody, u dotu po lewej — kokolity, przekroje podtuzne i poprzeczne (A — Osmoderma eremita,
B — Protaetia marmorata; © A. Oleksa, rys. z Pawtowskiego 1961).
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lipowych alei przydroznych na Pojezierzu ltawskim juz jednorazowa kontrola pozwalata
wykry¢ w przyblizeniu 1/3 zasiedlonych drzew (Oleksa, Gawroriski 2008).

Wykonywane w ramach monitoringu prace terenowe w zakresie podstawowym (opisa-
nie drzew na stanowisku, potaczone z przesiewaniem murszu pobranego z dziupli) wyma-
gaja poswiecenia co najmniej jednego dnia. Wskazane s dalsze 2-3 kontrole w warun-
kach najwiekszej aktywnosci pachnicy debowej (upalne popotudnia, na przetomie lipca
i sierpnia najlepiej miedzy godzing 16:00 a 18:00), poswiecone na obserwacje osobnikéw
przy otworach niedostepnych dziupli. Naktad czasowy wzrasta zwtaszcza na stanowiskach
z duzq iloscig drzew dziuplastych, gdzie kazdemu drzewu trzeba poswiecic¢ co najmniej 15
minut na pobranie i przesianie murszu. W pracach powinien brac¢ udziat zespét dwu- lub
nawet trzyosobowy, co wynika gtéwnie z koniecznosci noszenia duzej ilosci sprzetu (dra-
bina, srednicomierz, sita i pojemniki do przesiewania, odbiornik GPS wraz z wysiegnikiem,
notatnik wzglednie palmtop i inne).

Lista gromadzonych w terenie danych

W trakcie prac terenowych nalezy gromadzi¢ dane dotyczace wszystkich drzew na stano-

wisku, uwzgledniajac:

e gatunek drzewa,

e stan zdrowotny drzewa wg skali Pacyniaka (Pacyniak i Smélski 1973): 1 — pieni i ko-
rona zdrowe; 2 — obecne dziuple lub martwice, do 25% korony martwej (utraconej);
3 — obecne dziuple lub martwice, 25-50% korony martwej (utraconej); 4 — obecne
dziuple lub martwice, 50 — 75% korony martwej (utraconej); 5 — obecne dziuple lub
martwice, powyzej 75% korony martwej (utraconej),

e obecnos¢ dziupli lub martwic (0 lub 1),

e dostepnos¢ dziupli (mozliwos¢ zbadania — 1, brak mozliwosci - 0),

e objetos¢ préchnowisk (mata, tj. ponizej 10 |, wzglednie duza — 0 lub 1),

e zacienienie drzewa (1 — otwarta przestrzeri, w promieniu 10 metréw co najwyzej 2
lub 3 inne drzewa, tak jak w alejach; 2 — pétotwarcie, np. skraj lasu, 3 — zwarte korony
drzew dookota, np. wewnatrz lasu),

e drednica drzewa na wysokosci 130 cm nad ziemia,

e brak/obecnos¢ pachnicy debowej oraz kryterium, wg jakiego zostato to ustalone (od-
chody, szczatki, larwy, kokolity, imagines),

e wspoétrzedne geograficzne drzewa (pozycja GPS).

Aby umozliwi¢ kontynuacje monitoringu w przysztosci w obrebie tych samych granic
przestrzennych (tych samych drzew), konieczne jest doktadne pozycjonowanie wszystkich
badanych drzew przy pomocy odbiornika GPS. W przypadku braku mozliwosci okreslenia
wspotrzednych (brak dostepu do wystarczajaco precyzyjnych odbiornikéw lub niedosta-
teczny sygnat w warunkach lesnych), przynajmniej pozycje zasiedlonych drzew nalezy
okresli¢ na podstawie dostepnych ortofotomap i map topograficznych.

Termin i czestotliwo$¢ badan
Przez niemal caty rok oprécz miesiecy zimowych mozna identyfikowac zasiedlone drze-
wa w oparciu o obecnos¢ w préchnowiskach larw, pozostatosci (odchody, fragmenty
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kokolitéw) i szczatkéw chrzaszczy. Optymalnym terminem badari monitoringowych jest
jednak okres miedzy potowa lipca a potowa sierpnia, gdyz na miesigce te przypada poja-
wianie sie postaci dorostych pachnicy debowej i mozliwe jest wykazanie zasiedlenia nie-
dostepnych drzew w oparciu o obserwacje postaci dorostych. Aktywnos¢ chrzaszczy jest
w znacznym stopniu uzalezniona od warunkéw pogodowych, totez najlepsze rezultaty
przynosza obserwacje prowadzone przy stonecznej i cieptej pogodzie, w temperaturach
bliskich 30°C, a przynajmniej powyzej 20°C. Imagines sa wybitnie helio- i termofilne,
wykazuja najwieksza aktywnos¢ w godzinach popotudniowych (miedzy 14:00 a 17:00),
przy temperaturze powietrza przekraczajacej 20°C. Wskazane jest 2-3-krotne odwiedze-
nie stanowiska w 1-2-tygodniowych odstepach, bo zwigksza to szanse zaobserwowania
postaci dorostych.

Badania monitoringowe nalezy prowadzic z czestotliwoscia raz na 3 lata, tj. w interwa-
tach zblizonych do dtugosci cyklu rozwojowego pachnicy debowe;.

Sprzet i materiaty do badan

e sito o wielkosci oczek ok. 4-5 mm i miska (ewentualnie kawat ceraty czy podobne-
go materiatu) — do przesiewania murszu pobranego z préchnowisk. Odpowiednie sito
mozna wykonac z plastikowej miski o srednicy ok. 30 cm z odcietym dnem z przykle-
jona odpowiednig siatkg (dobrze do tego celu nadaje sie stosowana w budownictwie
siatka podtynkowa),

e S$rednicomierz (klupa) do pomiaru piersnicy drzew (ew. rozwijana tasma miernicza do
pomiaru obwodu),

e odbiornik GPS do odnotowania pozycji badanych drzew oraz zapasowe baterie,

e drabina—umozliwia pobér murszu z wyzej potozonych dziupli; z reguty wystarcza dtu-
gos¢ do 2-3 metréw (korzysci z noszenia wigkszej — i co za tym idzie ciezszej — drabiny
s zazwyczaj niewspétmiernie mate do wysitku zwigzanego z jej noszeniem),

e 2-3torby z folii polietylenowej (reklaméwki),

e pojemniczki na prébki ekskrementow,

® peseta,

e Jlupa,

e czerpak entomologiczny na bazie podbieraka wedkarskiego z elastyczng przednia kra-
wedzia, umozliwiajaca przystawienie do pnia u podstawy otworu dziupli.

Zalecana jest praca w rekawicach do prac ogrodowych — czesto w dziuplach znajduja
sie niebezpieczne przedmioty, takie jak np. pottuczone butelki, kawatki drutu i inne Smieci.
Nalezy pamieta¢ o zabraniu wody utlenionej i opatrunkéw, np. w postaci plastréw samo-
przylepnych. Préchno jest czasem przesuszone i mocno sie pyli, uwaga na zaprészenie
oczu. Przydaja sie wtedy krople do przemycia oka.

Ze wzgledu na duzg ilos¢ sprzetu trudno prowadzi¢ badania monitoringowe inaczej jak
w 2-3-0sobowym zespole.

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badari monitoringowych gatunku
na stanowisku zaproponowano dodatkowa karte zapisu danych zbieranych w terenie:
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Robocza karta obserwacji gatunku — pachnica debowa
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

*1084

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Pachnica debowa Osmoderma eremita Scopoli, 1763

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Wysoczyzna Elblgska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Kadyny-Tolkmicko

Obszary chronio-
ne, na ktérych
znajduje sie stano-
wisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.

Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblgskiej, pSOO (Shadow List)

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

19°30" ... E
54018 ... N
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Wysokos¢ n.p.m.

10 m n.p.m.

Charakterystyka
siedliska
gatunku

na stanowisku

Opis rodzaju zadrzewienia stanowigcego siedlisko gatunku. Ogdlna charakte-
rystyka krajobrazu w otoczeniu stanowiska

¢ 0g6lny charakter: aleje przydrozna przy drodze wojewédzkiej nr 503 od
granicy Tolkmicka do Kadyn

e typ siedliska przyrodniczego: aleja otoczona przez agrocenozy, (przeplata-
ne przez sieci zadrzewieri wzdtuz drég i ciekéw wodnych) oraz niewielki
fragment lasu lisciastego o charakterze gradu; sasiednie wzgérza porosnigte
przez zyzne buczyny (9130), kwasne buczyny (9110), lokalnie w dolinach
strumieni fegi jesionowo-olszowe (91E0¥)

e wystawa: réwnina nad Zalewem Wislanym — teren ptaski

Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczaso-
we badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Wystepowanie pachnicy debowej w Kadynach udokumentowane zostato przez
Pawtowskiego (1961). Préchnojady blaszkorozne w biocenozie lesnej Polski.
Ekologia Polska s. A, 9(21): 355-437.

Woczesniejsze badania autoréw sprawozdania zdajg sie wskazywac na po-
wszechne wystepowanie pachnicy debowej na catym Wzniesieniu Elblaskim,
jednak okolica Kadyn jest prawdopodobnie miejscem nagromadzenia najwiek-
szej liczby odpowiednich do zasiedlenia drzew.

Ostatnia Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
weryfikacja
w terenie 24.07.2007

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko
Obserwator

Andrzej Oleksa, Robert Gawroriski

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

24.07.2007

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

20.10.2007

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia
instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i ewentualnie komentarz Ocena

Populacja

dziuplastych

Udziat procentowy drzew
zasiedlonych wsréd drzew |13,33 U1

kontroli

Udziat procentowy drzew
zasiedlonych wsréd drzew
dziuplastych dostepnych do

48,28 rv | PV

Liczba drzew zasiedlonych
w przeliczeniu na 1 ha

3,65 FV
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Siedlisko
Udziat procentowy drzew
dziuplastych wsréd wszyst- (47,95 Fv
kich drzew
Liczba drzew dziuplastych 27 41 FV
w przeliczeniu na 1 ha ’
lipy o piersnicy 290 cm
5,94
Udziat procentowy L
drzew grubych wsréd geby o piersnicy 2110 suma FV
drzew dziuplastych ’
inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm
0
FvV
lipy o piersnicy 290 cm
3,39
Liczba grubych drzew deb iersnicy 2110
dziuplastych w przeliczeniu 0‘? y o piefsnicy 1 1E cam ;u;;a )
na 1 ha ’
inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm
0
Izolacja (odlegtos¢ do _— e - .
najblizszych aktualnych géErI;I f)lzezzf]r(\)(g(sfa sieci zadrzewien przydroznych bardzo FV
lub potencjalnych siedlisk) a
Srednia z ocen zacienienia 1.00 FV
drzew na stanowisku !
Perspektywy utrzymania sie gatunku na stanowisku w kon-
tekscie utrzymania sie populacji oraz dostepnosci odpo-
wiedniego siedliska w obliczu istniejgcych i potencjalnych
zagrozen, a takze innych informacji, np. wiasnych wcze-
sSniejszych danych
E:E;%%‘?;“?;y Ze wzgledu na duzg liczbe odpowiednich do zasiedlenia XX
drzew, wystepujacych w formie dobrze potaczonego ciagu,
teoretycznie pachnica debowa ma bardzo dobre perspekty-
wy utrzymania sie w obrebie stanowiska. Jednak zwazywszy
na to, ze aleje przydrozne sg czesto zagrozone wycinka,
a drzewa stanowigce siedlisko pachnicy sa na ogét silnie
spréchniate, perspektywy ochrony sg trudne do oceny.
Ocena ogélna FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposob uZzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozeri zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw

4

oddziatywania: ,+” — pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Usuwanie martwych Sporadyczna wycinka
166 |. A C _
i umierajacych drzew starych drzew
424 | Inne odpady C - Pozostawianie smieci w préchnowiskach
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Zarastanie stanowisk krzewami, powoduja-

950 EYVOlcha C - ce pogorszenie warunkéw mikroklimatycz-
iocenotyczna h vl
nych (wzrost zacienienia)
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Usuwanie martwych Wycinka zamierajacych drzew w pasach
166 .7 ° C - drogowych, uzasadniona utrzymaniem
i umierajacych drzew berpi ,
ezpieczeristwa ruchu
Usuniecie kilkuset lip (likwidacja za-
S
Wycinka zadrzewiet A _ drze.vwen.)/z.pasa drogowego DW503,
w wiekszosci stanowiacych rzeczywiste
i potencjalne mikrosiedlisko gatunku
Inne informacje
Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedli-
| skowej i Ptasiej, inne gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega), gatunki chronione
nne “ liczebnos¢ w skali: li srednio li dki); i jatk
wartodci (podac liczebnos¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki); inne wyjatkowe

przyrodnicze walory obszaru

Protaetia marmorata

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

obce i inwazyjne | .
Y) Nie obserwowano

Inne uwagi Wiszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

MNO000017 _OsmodermaEremita_KadynyTolkmicko_Foto1.jpg
MNO000017 _OsmodermaEremita_KadynyTolkmicko_Foto2.jpg
MNO000017 _OsmodermaEremita_KadynyTolkmicko_Foto3.jpg
MNO000017 _OsmodermaEremita_KadynyTolkmicko_Foto4.jpg
MNO000017 _OsmodermaEremita_KadynyTolkmicko_Foto5.jpg

Dokumentacja
fotograficzna

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Wspétwystepujacym gatunkiem o zblizonych wymaganiach ekologicznych jest wepa mar-
murkowana Protaetia marmorata. Chrzaszcz ten figuruje na czerwonych listach w wielu
krajach zasiegu wystepowania, jak np. w Niemczech, Szwecji czy Czechach. W Polsce
nalezatoby rozwazy¢ wykorzystanie wepy marmurkowanej jako dodatkowego gatunku
wskazZnikowego dla stanowisk o duzej ciagtosci przestrzennej i czasowej dziuplastych
drzew. W przypadku wzbogacenia monitoringu o putapki feromonowe, mozna spodzie-
wac sie réwniez zlowien tegosza rdzawego Elater ferrugineus, najwiekszego krajowego
sprezyka, objetego ochrong gatunkowa i figurujacego w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwie-
rzat z kategorig VU. Dekalakton bedacy feromonem ptciowym pachnicy debowej, petni
zarazem funkcje kairomonu, tj. substancji wabiacej wyspecjalizowanego drapieznika, ja-
kim jest tegosz rdzawy (larwy tego gatunku poluja na pedraki pachnicy debowej i innych
poswietnikowatych).
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6. Ochrona gatunku

W Polsce, podobnie jak we wszystkich krajach w zasiegu wystepowania, gatunki z komplek-
su Osmoderma eremita podlegaja ochronie prawnej. Zgodnie z obowigzujacym rozporza-
dzeniem Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong, wobec pachnicy nie stosuje sie okreslonych w § 8 rozporzadzenia odstepstw od
zakazoéw ze wzgledu na wykonywanie czynnosci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej
gospodarki, zas potrzeby ochrony pachnicy debowej sa nadrzedne wobec wszelkich potrzeb
gospodarczych. Ponadto, rozporzadzenie stanowi, ze gatunek wymaga ochrony czynnej.

Pachnica debowa zostata ujeta w krajowych czerwonych listach i ksiegach gatunkéw
zagrozonych we wszystkich krajach zasiegu wystepowania. W Polsce przyznano jej kate-
gorie zagrozenia VU. Na Czerwonej Liscie Swiatowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN 2006)
gatunek zostat przyporzadkowany do kategorii VU Alc, obejmujaca gatunki wysokiego
ryzyka, narazone na wyginiecie ze wzgledu na postepujacy spadek populacyjny (cho¢-
by tylko lokalny), straty siedliskowe lub nadmierng eksploatacje, oceniany na przynajm-
niej 80% w ciagu ostatnich 10 lat, jednak podczas ostatniej ewaluacji stopnia zagrozenia
chrzaszczy saproksylicznych Europy (Nieto, Alexander 2010) umieszczony w kategorii NT
(bliski zagrozenia). W Europie, szczegélng role w zachowaniu pachnicy debowej odgrywa-
ja kraje Europy Srodkowej oraz potudniowa Szwecja, jako ze tu wtasnie zlokalizowanych
jest wiekszo$¢ stanowisk tego gatunku, wymartego na wiekszosci stanowisk w zachodniej
czesci kontynentu (Ranius i in. 2005).

Pachnica debowa jest gatunkiem skrajnie uzaleznionym od starych, dziuplastych drzew
z obszernymi préchnowiskami, a zatem jej ochrona jest tozsama z utrzymaniem w krajo-
brazie odpowiednio wysokiego zageszczenia tego rodzaju drzew. Objecie pachnicy debo-
wej ochrong gatunkowa, a takze fakt ze figuruje ona w Il i IV Zataczniku Dyrektywy Sro-
dowiskowej UE, sg niewatpliwie waznym argumentem formalnoprawnym zapobiegajacym
niszczeniu siedlisk pachnicy debowej. Wazne jest jednak konsekwentne przestrzeganie
obowigzujacych aktéw prawnych, w czym istotng role maja do odegrania organy admi-
nistracji publicznej wydajace pozwolenia na wyciecie drzew. Najwiekszym aktualnym
zagrozeniem dla gatunku jest prowadzona na masowa skale wycinka alei przydroznych,
zwykle uzasadniana koniecznoscia modernizacji drég. Ponadto drzewa w $rodowiskach
nadrzecznych usuwane sg w zwiazku z inwestycjami z zakresu ochrony przeciwpowo-
dziowej, zas zadrzewienia $rédpolne sa niszczone ze wzgledu na postepujaca mechani-
zacje rolnictwa. Zgodnie z Dyrektywa Srodowiskowa UE, wszelkie inwestycje wigzace
sie z likwidacja aktualnych i potencjalnych siedlisk pachnicy debowej zawsze powinny
by¢ poprzedzone doktadng analiza wszystkich mozliwych wariantéw wykonania przedsie-
wziecia i wybraniem sposréd nich rozwigzania najbardziej korzystnego dla chronionego
gatunku. W przypadku zniszczenia siedlisk gatunku nieodzowna jest odpowiednia kom-
pensacja przyrodnicza. Odtwarzanie siedlisk pachnicy debowej wymaga jednak dtugiego
czasu, poréwnywalnego z dtugoscia trwania jednego do trzech pokoleri u cztowieka, a za-
tem ochrona gatunku powinna by¢ realizowana poprzez zachowanie we wtasciwym stanie
istniejacych stanowisk oraz kreowanie nowych zadrzewieri w krajobrazach kulturowych,
ktére zapewnia byt pachnicy debowej najpredzej za kilkadziesiat lat.

Wszelkie programy ochrony pachnicy debowej powinny by¢ strategiami dtugofalowy-
mi, wymagajacymi takze odpowiedniego planowania przestrzennego, a nie tylko dziata-
niami doraznymi.
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Dla konsekwentnego wdrazania ochrony pachnicy debowej niezbedne sg trzy kroki:

* Identyfikacja aktualnych i potencjalnych ostoi gatunku. Poniewaz wystepowanie pachni-
cy debowej mozna dos¢ dobrze przewidzie¢ na podstawie samych parametréw drzew,
wstepnie mozna skupic sie na inwentaryzacji zadrzewieri w krajobrazach kulturowych,
a takze identyfikacji drzewostanéw o szczegélnym nagromadzeniu starych drzew na te-
renach lesnych. Tego rodzaju prace moga by¢ wykonane przez osoby bez specjalistycz-
nej wiedzy entomologicznej. Nastepnie wytypowane stanowiska powinny by¢ badane
pod katem wystepowania pachnicy debowej przez przeszkolonych ekspertéw.

¢ Konsekwentna ochrona zasiedlonych drzew oraz drzew stanowigcych potencjalne sie-
dlisko gatunku. Nalezy pamigta¢ o zabezpieczeniu ciagtosci pokoleniowej drzew na
stanowisku, tj. o dosadzaniu w zadrzewieniach kulturowych nowego pokolenia mto-
dych drzewek. W lasach nalezy bezwzglednie pozostawia¢ duze, dziuplaste okazy
drzew. Tam, gdzie stwierdzono wystepowanie pachnicy debowej, nalezy rozwazy¢
przeprowadzenie cig¢ przeswietlajacych drzewostan.

e Odtwarzanie ciagéw migracyjnych (stepping-stones) pomiedzy istniejacymi stanowi-
skami poprzez sadzenie zadrzewien (aleje srédpolne, szpalery drzew wzdtuz ciekéw
wodnych itp.). Tam, gdzie istnieje pilna potrzeba odtworzenia ciagtosci, dobrze spisuja
sie gatunki drzew o miekkim drewnie (lipa, glowiaste wierzby), ktére wyksztatcaja dziu-
ple juz w perspektywie kilkudziesiecioletnie;.

Obecnie duza liczba znanych stanowisk pachnicy debowej znajduje sie na obszarach
objetych powierzchniowymi formami ochrony przyrody. Wiele stanowisk zlokalizowa-
nych jest jednak poza tego rodzaju obszarami i nie wydaje sie, aby stan populacji objetych
powierzchniowymi formami ochrony byt lepszy niz tych niechronionych. Przyczyng takie-
go stanu rzeczy jest czesty fakt nieuwzgledniania potrzeb ochrony pachnicy debowej czy
innych organizmoéw saproksylicznych w lokalnych planach ochrony przyrody. Z catg pew-
noscia ochrona tych gatunkéw powinna wyjs¢ poza tradycyjnie rozumiane ramy ochrony
rezerwatowej. Konieczne sg aktywne dziatania chronigce tradycyjny krajobraz terenéw
wiejskich, z alejami i szpalerami rodzimych gatunkéw drzew wzdtuz drég, parkami wiej-
skimi oraz gtowiastymi wierzbami na terenach wilgotnych.
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Fot. 1. Postac¢ dorosta (imago) konarka tajgowego Phryganophilus ruficollis (© J.M. Gutowski)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: $niadkowate MELANDRYIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — EN
Polska czerwona ksiega (2004) — EN

Czerwona lista dla Karpat (2003) — CR (w Polsce — CR)

Gatunek uznawany jest za relikt laséw pierwotnych (puszczariski). Od chwili jego opisania
po dzien dzisiejszy wszedzie uwazany jest za wielkg rzadkos¢ faunistyczna; w niektérych
krajach zachodniej Europy prawdopodobnie zupetnie wyginat.
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3. Opis gatunku

Wyglad imago konarka tajgowego Phryganophilus ruficollis (fot. 1) opisany jest, lub przed-
stawiony na fotografii, w wielu publikacjach (np. Seidlitz 1898, Nikitskij 1988, Lundberg
1993, Kubisz 2004b, Reiraskag 2006). Dtugos¢ imagines waha sie od 10 do 18 mm, przy
czym samice s3 $rednio nieco wigksze niz samce. Cate ciato czarne, z lekkim potyskiem,
jedynie przedplecze i dwa ostatnie segmenty odwioka zéttopomarariczowe. Ciato wydtu-
zone, lekko wypukte, pokryte krétkim, ale dos¢ gestym przylegajacym owtosieniem, wy-
raZnie punktowane. Gtowa okragta, czeSciowo ukryta pod przedpleczem. Oczy umiarko-
wanie wypukte, dos¢ duze, owalne. Czutki osadzone przed oczami, 11-cztonowe, krétkie,
ku koricowi zgrubiate, niesiegajace poza koniec przedplecza. Ostatni czton gtaszczkéw
szczekowych duzy, w ksztatcie wydtuzonego tréjkata. Przedplecze szersze od swojej dtu-
gosci (najszersze w potowie), z zaokraglonymi bocznymi krawedziami. Jego nasada po-
srodku wyciagnieta ku tytowi, z tagodnymi wcigciami po bokach tylnej krawedzi. Wierzch
przedplecza wzdtuz linii srodkowej wypukty, po bokach z szerokimi, ptytkimi zagtebie-
niami. Tarczka mata, tréjkatna. Pokrywy z wyraZnymi barkami, lekko rozszerzajace sie ku
tytowi, na wierzchotkach oddzielnie zaokraglone. Skrzydta btoniaste dobrze wyksztatcone,
chrzaszcz posiadajacy zdolnos¢ lotu. Nogi dos¢ smukte. Stopy przednich i srodkowych nég
ztozone z pigciu cztondéw, tylne — czterocztonowe.

Dymorfizm piciowy przejawia sie tym, ze ostatni czton gtaszczkéw szczekowych jest
u samca wyraznie wiekszy, stopy pierwszej pary nég masywniejsze (szersze), a wyciecie na
zakoriczeniu ostatnich widocznych sternitéw i tergitéw odwtoka nieco wyrazniejsze. Opis
larwy (fot. 2) tego i pokrewnych gatunkéw zamieszcza Nikitskij (2002) w monografii larw
Melandryidae Rosji. Fotografie larwy i poczwarki przedstawiono w pracy Reiraskag (2006).

Fot. 2. Larwa konarka tajgowego znaleziona na rozktadajacym sie swierku w Puszczy Biatowieskiej (© K. Sucko)
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Posta¢ dorosta konarka tajgowego przypomina nieco przedstawiciela rodziny omo-
mitkowatych (Cantharidae) z powodu jasnej, zéttoczerwonej barwy przedplecza i prawie
czarnej barwy pokryw (fot. 1). Omomitki maja jednak znacznie dtuzsze czutki, miekkie po-
krywy i ostre boczne krawedzie przedplecza. Pewne podobieristwo w ubarwieniu, ksztat-
cie ciafa i wielkosci wystepuje tez u przedstawiciela rodziny kézkowatych (Cerambycidae)
— ptaskowiaka zmiennego Phymatodes testaceus (L.). Czutki i nogi u ptaskowiaka zmienne-
go s jednak zdecydowanie dtuzsze niz u konarka tajgowego, a pokrywy nie rozszerzaja sie
ku tylowi. W Polsce wystepuje jeszcze drugi gatunek z rodzaju konarek — Phryganophilus
auritus Motsch. Konarek tajgowy jest wiekszy o kilka milimetréw od swego krewniaka,
a jego przedplecze jest jednolicie ubarwione, w odréznieniu od P. auritus, u ktérego na
srodku znajduje sie podtuzny ciemny pas.

4. Biologia gatunku

Biologia gatunku nie jest w petni poznana. Cykl rozwojowy trwa 2-3 lata, na pétnocy Eu-
ropy by¢ moze i dtuzej (Lundberg 1984, Kubisz 2004b).

Wiadomosci o materiale zywicielskim larw tego gatunku sa bardzo skape, czasem nie-
zbyt pewne (nieoparte na Zrédtowych, sprawdzonych obserwacjach) i sprzeczne. Jako ro-
sliny zywicielskie larw podawano dab, buk, brzoze i olche, przy czym najwazniejsza miat
by¢ dab (Reitter 1911, Palm 1959, Nikitskij 1988, Nikitskij i in. 1996). Lundberg (1984,
1993), Ehnstrom (2006) oraz Pettersson i in. (2007) podajg, na podstawie wczesniejszych
i wspotczesnych danych ze Skandynawii, skad pochodzi najwiecej informacji o biologii
konarka tajgowego, ze gatunek ten rozwija sie gtéwnie w lezacych $wierkach i brzozach,
rzadziej na przerosnietym grzybnig drewnie debu i buka. Jako materiat zywicielski prefero-
wane jest drewno uszkodzone przez pozar. Zasiedlane sa lezace pnie (niektérzy podaja tez
stojace pochylone lub ztamane drzewa — Anonim 2007), a zerowiska larw znajduja sie pod
silnie roztozong korg oraz w gnijacym, wilgotnym, miekkim drewnie. Wedtug Lundberga
(1993), grube pnie moga byc¢ zasiedlane nawet do 25 lat po przewréceniu drzewa. Zimuja
larwy i poczwarki.

W Szwecji Palm (1940, 1959) znalazt larwy i poczwarki tego gatunku jesienia na leza-
cym, czesciowo roztozonym debie o Srednicy okoto 30 cm. Pien nie stykat sie z ziemia,
kora w wiekszosci odpadta, drewno wewnatrz byto twarde, ale na zewnatrz miekkie i prze-
rosniete grzybnia. Larwy zerowaty na granicy drewna twardego i zagrzybionego. Wiosna
nastepnego roku, 27 maja, czes¢ okazéw opuscita juz zerowiska, a czes¢ imagines pozosta-
wata jeszcze w kolebkach poczwarkowych. Owa ktoda zasiedlana byta przez ten gatunek
przez wiele lat. W Norwegii Lundberg (1984) stwierdzit zerowanie larw konarka tajgowego
na lezacych, umiarkowanie i mocno roztozonych ktodach brzéz o srednicy 15 i 30 cm.
Jedna z ktéd byta przerosnieta grzybnia wrosniaka réznobarwnego Trametes versicolor (L.;
Fr.) Pilat. Chodniki koncentrowaty sie po pétnocnej stronie ktody, gdzie drewno byto tak
miekkie, ze mozna byto wyciskac¢ z niego wode reka. Kolebki poczwarkowe znajdowaty
sie na gtebokosci 3-5 cm, w drewnie nieco twardszym. Slady zerowania stwierdzit takze
w drewnie rozktadanym przez biatg zgnilizne na nabiegu korzeniowym wiatrowatu brzozy,
w miejscu, gdzie ziemia czesciowo przykrywata kore. Niedawno Reiraskag (2006) znalazt
w Norwegii liczne grube pnie $wierka zasiedlone przez konarka tajgowego. Lezace

114 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Konarek tajgowy Phryganophilus ruficollis (Fabricius, 1798)

od 5-10 lat ktody byty w miejscach zerowania przerosniete biatymi sznurami grzybni,
a samo drewno miato barwe zé6ttawa i porowatg strukture.

W Puszczy Biatowieskiej larwy konarka tajgowego znaleziono w lezagcym bardzo rozto-
zonym (drewno dawato sie czesciowo kruszy¢ w rekach) swierku o srednicy okoto 30 cm,
czesciowo pofragmentowanym, bez kory, mocno wilgotnym; larwy zerowaty w miejscach
objetych zgnilizna biata, cho¢ wiekszos¢ ktody rozktadana byta przez grzyby powodujace
zgnilizne brunatng (Gutowski, Suc¢ko 2009).

Wspdtczesni autorzy zwracajg uwage na fakt, ze larwy tego gatunku zywig sie rozktada-
jacym sie drewnem i zasiedlajacymi je nadrzewnymi grzybami (Polyporus sp., Trametes sp.)
(Majlzan 2007). Wydaje sig, e nie jest tu istotny gatunek rozktadajacych sie drzew, ale typ
zgnilizny (Reiraskag 2006). Wedtug najnowszych doniesier literaturowych i na podstawie
znaleziska z Polski mozna przyjaé, ze rozwdj larw tego gatunku zwigzany jest z drewnem
przerosnietym grzybnia, powodujaca tzw. biatg zgnilizne. Gatunek ten prawdopodobnie
najczesciej koegzystuje z grzybem Trametes versicolor na brzozach i Diplomitoporus lind-
bladi (Berk.) Gilbertson & Ryvarden na swierku (Lundberg 1993, Pettersson i in. 2007). Oba
grzyby wystepuja w Polsce, m.in. w Puszczy Biatowieskiej.

Imagines takze odzywiaja sie grzybnig réznych gatunkéw hub (Lundberg 1993, Kubisz
2004b). Doroste chrzaszcze posiadaja prawdopodobnie aktywnos¢ dzienng (Palm 1959,
Lundberg 1993, Reirdskag 2006), ale prowadzg raczej skryty tryb zycia, przebywajac gtow-
nie na materiale legowym w szczelinach drewna, pod odstajaca kora oraz na spodniej
stronie owocnikéw hub: hubiaka pospolitego Fomes fomentarius (L.; Fr.) Kick., czyrenia
ogniowego Phellinus igniarius (L.) Quél. i porka brzozowego Piptoporus betulinus (Bull.;
Fr.) Karst. (Zachariassen 1980, Lundberg 1984, 1993, Reiraskag 2006). Obserwacja z Pusz-

Fot. 3. Naturalny bér mieszany w obszarze ochrony Scistej Biatowieskiego Parku Narodowego — srodowisko, w kté-
rym stwierdzono wystepowanie konarka tajgowego P. ruficollis (© J.M. Gutowski)
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czy Biatowieskiej — lecacy chrzaszcz w godzinach potudniowych — potwierdza informacje
o porze jego aktywnosci (Gutowski, Su¢ko 2009). Pojawiaja sie bowiem tez informacje
o wieczornym i nocnym trybie zycia (Majzlan 2007). Kopulacje obserwowano na leza-
cych ktodach debowych (Seidlitz 1898). Z nielicznych doniesieri wynika, ze zaniepoko-
jone osobniki doroste spadaja na ziemig, udajac martwe (Borowski, Wegrzynowicz 2001,
Kubisz 2004b).

W Puszczy Biatowieskiej imagines pojawiajg sie wiosng, od potowy maja, i spotkac je
mozna do potowy lipca (Gutowski, Sucko 2009).

5. Wymagania siedliskowe

Gatunek palearktyczny o borealno-gérskim typie rozmieszczenia. Zasiedla lisciaste i mie-
szane lasy o charakterze naturalnym, na nizinach i w nizszych potozeniach gérskich. Ob-
ligatoryjnie zalezny od rozktadajacego sie drewna (saproksylobiont) i przerastajacych go
grzybow (mikofag). Relikt laséw pierwotnych, obfitujacych w grubowymiarowe, lezace

#® Monitorowane stanowiska
0 Zasigg gatunku (wg. Rapertu dia KE 2007)
[ Granica regionéw blogeograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania konarka tajgowego Phryganophilus ruficollis w Polsce (wg raportu dla Komisji Euro-
pejskiej 2007) i stanowiska monitorowane w roku 2007 w ramach zadania: Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza
druga.
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martwe drewno. Z obserwacji przeprowadzonych w Skandynawii wynika, ze wyraZnie
preferuje drewno (grube ktody) na pozarzyskach (Lundberg 1984, 1993, Ehnstrom 2006,
Pettersson i in. 2007). Warunki wymagane dla jego rozwoju to przede wszystkim obecnosc¢
w drzewostanie starych, pokrytych hubami obumartych drzew, ztoméw lub lezacych pni,
z ktérymi jest zwigzany jego cykl zyciowy. Puszcza Biatowieska, z Biatowieskim Parkiem
Narodowym i licznymi rezerwatami przyrody, stanowi odpowiednie miejsce dla bytowania
tego gatunku — zwtaszcza obszar ochrony Scistej BPN (fot. 3). W Polsce, a nawet w catej
nizowej Europie, brakuje drugiego tak odpowiedniego dla wystepowania P. ruficollis sro-
dowiska. W Puszczy Biatowieskiej gatunek ten spotykany byt najczesciej w borach miesza-
nych (Calamagrostio-Piceetum) i gradach (Tilio-Carpinetum) (Gutowski, Su¢ko 2009).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce aktualnie wystepuje tylko w Puszczy Biatowieskiej (ryc. 1). Dwa stare donie-
sienia z gor (Burakowski i in. 1987, Kubisz 2004a, b): Romanka w Beskidzie Zywieckim
(XIX w.), Réwnica koto Ustronia w Beskidzie Slaskim (1939 r.) traktowane sa jako historycz-
ne. W 2000 r. gatunek zostat odkryty w Puszczy Biatowieskiej (Borowski 2001, Borowski,
Wegrzynowicz 2001, Byk 2001), gdzie aktualnie wystepuje na 4 stanowiskach. Wszystkie
te stanowiska lezg na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004, jedno
z nich jest ponadto obszarem ochrony $cistej BPN, jedno rezerwatem przyrody (Podcer-
kwa), a dwa potozone sg na terenie laséw gospodarczych (ad Grudki i lesnictwo Suche)
(Gutowski, Su¢ko 2009).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Europejskie Centrum (dawniej Zaktad) Laséw Naturalnych Instytutu Badawczego Lesnic-
twa prowadzi od 1988 r. monitoring wybranych grup bezkregowcéw na terenie Puszczy
Biatowieskiej. Na statych powierzchniach badawczych odtawiane sa m.in. chrzaszcze do
putapek barierowych, ktére, jak sie okazato, moga by¢ przydatne do monitorowania ko-
narka tajgowego (pierwszy okaz odtowiono w 2003 r.). Préby monitoringu, ukierunkowane
specjalnie na konarka tajgowego rozpoczety sie latem 2007 r. Monitoring tego gatunku jest
bardzo trudny z powodu jego rzadkosci, skrytego trybu zycia oraz stabej znajomosci bio-
logii i ekologii; wymaga dalszych badan i doskonalenia. Na podstawie dotychczasowych
prac mozna stwierdzi¢, ze badanie lezacych kiéd w celu poszukiwania stadiéw przedima-
ginalnych jest metoda nieefektywng, nawet w miejscach, gdzie z catg pewnoscig gatunek
ten wystepuje. Ponadto analizy takie niszcza w znacznym stopniu srodowisko zycia konar-
ka tajgowego. Aktualna koncepcja metodyki monitoringu tego gatunku zasadza sie bardziej
na ocenie jakosci srodowiska wystepowania (metody nieniszczace) niz na poszukiwaniu
stadiéw przedimaginalnych badz postaci dorostych (metody czesciowo niszczace). Z uwa-
gi na rzadkos¢ tego gatunku i bardzo niskg liczebnos¢ na znanych stanowiskach nalezy
ogranicza¢ do minimum odtawianie osobnikéw.
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2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

e obecnos¢ imagines.

Wskazniki stanu siedliska

e struktura drzewostanu na stanowisku,
e struktura drzewostanéw otaczajacych,

e skfad gatunkowy drzewostanu na stanowisku,

o wiek drzew,

e ilos¢ martwego drewna,
e paleta gatunkéw martwego drewna,

e jakos¢ martwego drewna,
e obecnos¢ sladéw pozaru w okresie do 25 lat wstecz,
e obecnos¢ owocnikéw grzybéw powodujacych biatg zgnilizne drewna.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska konarka tajgowego

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Populacja
Obecnos¢ imagines T a— Aktywne wyszukiwanie przez eksperta
oraz wystawianie putapek
Siedlisko

Struktura drzewostanu
na stanowisku

Wskaznik opisowy

Okreslenie stopnia naturalnosci drzewo-
stanu z uwzglednieniem ilosci martwego
drewna, w oparciu o ekspercka ocene

w terenie oraz dane z operatu urzadzenio-
wego (lub planu ochrony)

Struktura drzewostanéw
otaczajacych

Wskaznik opisowy

Okreslenie stopnia naturalnosci drzewo-
stanéw z uwzglednieniem ilosci martwego
drewna w oparciu o ekspercka ocene

w terenie oraz dane z operatu urzadzenio-
wego (lub planu ochrony)

Sktad gatunkowy
drzewostanu na stanowisku

Liczba gatunkéw

Policzenie gatunkéw uznanych za rosliny
zywicielskie (Picea, Quercus, Betula,
Fagus, Alnus) konarka tajgowego

Wiek drzew

Wskaznik opisowy

Okreslenie udziatu drzew w 3 klasach
wiekowych — ocena ekspercka w terenie,
uzupetniona danymi z operatu urzadze-
niowego (lub planu ochrony)

llos¢ martwego drewna

Liczba lezacych ktéd
o $rednicy >20 cm/100 m

Policzenie lezacych ktéd o Srednicy po-
wyzej 20 cm na transekcie o dt. 100 m

Paleta gatunkéw
martwego drewna

Liczba gatunkéw drzew
wsréd lezacych ktéd
>20 cm $red./100 m

Policzenie gatunkéw drzew, reprezen-
towanych przez lezace ktody o srednicy
powyzej 20 cm na transekcie o dt. 100 m

Jako$¢ martwego drewna

Klasy rozktadu drewna
(1, 11, 11, 1V)*

Zidentyfikowanie klas rozktadu drewna,
reprezentowanych przez ktody o $red.
>20 cm na transekcie o dt. 100 m
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Obecnos¢ sladéw pozaru
w okresie do 25 lat wstecz

Wskaznik opisowy

spodarzami lasu

Zidentyfikowanie ewentualnych sladéw
pozaru w okresie do 25 lat wstecz, ocena
ekspercka uzupetniona wywiadami z go-

Obecnos¢ owocnikéw

biatg zgnilizne drewna

grzybéw powodujacych

Wskaznik opisowy

zgnilizne drewna

Poszukiwanie owocnikéw Trametes
versicolor i Diplomitoporus lindbladi lub
innych grzybéw powodujacych biata

* | —drewno i tyko zdrowe, Il — drewno twarde, tyko roztozone, Il — poczatki rozktadu drewna,
IV — drewno mocno roztozone

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikdw stanu populacji i stanu siedliska konarka tajgowego

Wskaznik/Ocena*

FV

U1

U2

Populacja

Obecnos¢
imagines

Zaobserwowanie lub
odtowienie przynajmniej
1 okazu w ciagu 9 lat

(3 powtdrzenia badan
monitoringowych)

Brak okazu (6w)

w ciagu 15 lat (4
powtérzenia badari
monitoringowych)

Brak okazéw w ciagu
21 lat (5 powtérzen
badari monitoringo-
wych)

Siedlisko

Struktura
drzewostanu
na stanowisku

Drzewostany naturalne
lub zblizone do natural-
nych, z duza iloscia wy-
dzielajacego sie posuszu
oraz lezacego martwego
drewna w réznych fazach
rozktadu

Drzewostany gospo-
darcze, przeksztat-
cone, niewielka ilo§¢
martwego drewna

w réznych fazach
rozktadu

Drzewostany gospo-
darcze silnie prze-
ksztatcone (mtodniki,
dragowiny itp.), brak
grubowymiarowego
martwego drewna

Struktura
drzewostanéw
otaczajacych

Drzewostany naturalne
lub zblizone do natural-
nych, z duza iloscia wy-
dzielajacego sie posuszu
oraz lezacego martwego
drewna w réznych fazach
rozktadu

Drzewostany gospo-
darcze, przeksztat-
cone, niewielka ilo§¢
martwego drewna

w réznych fazach
rozktadu

Drzewostany gospo-
darcze silnie prze-
ksztatcone (mtodniki,
dragowiny itp.), brak
grubowymiarowego
martwego drewna

Sktad gatunkowy
drzewostanu
na stanowisku

Obecnos¢ przynajmniej
2 gatunkéw znanych jako
rosliny zywicielskie larw
(Picea, Quercus, Betula,
Fagus, Alnus)

Obecnos¢ 1 gatunku
sposréd znanych
roslin zywicielskich
larw

Brak gatunkéw roslin
zywicielskich

Wiek drzew

Liczne drzewa w wieku

Obecnos¢ drzew

Drzewa mtodsze niz

martwego drewna

w drzewostanie powyzej 150 lat 100-150 lat 100 lat
llos¢ martwego drewna |28 2-7 0-1
(liczba lezacych ktod)

Paleta gatunkow >2 1-2 0

Jakos¢ martwego

1,11, 11 V)

drewna (klasy rozktadu:

Obecne wszystkie 4 klasy
lub przynajmniej II, 1l
\%

Obecne klasy I11'i IV
lub przynajmniej IV

Obecne klasy I'i/lub Il
badZ brak
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Slady pozaréw
w okresie do
25 lat wstecz

Obecnos¢ pozaru w okre-
sie do 10 lat wstecz

Obecnos¢ pozaru
w okresie 11-25 lat
wstecz

Brak jakichkolwiek
Sladéw pozaru

Owocniki grzybéw
Eowodujqcyc
iatq zgnilizne drewna

Obecnos¢ licznych
owocnikéw Trametes
versicolor i Diplomitopo-
rus lindbladi

Obecnos¢ owocni-
kéw innych grzybéw
powodujacych biatg
zgnilizne drewna

Brak owocnikéw
grzybéw powoduja-
cych biatg zgnilizne
drewna

*FV — stan wtasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty
** Klasy rozktadu drewna scharakteryzowano w tabeli 1 oraz w rozdziale 11.3.

Dla kazdego stanowiska nalezy dokonywac odrebnej oceny; w przypadku wyznacze-
nia wiekszej liczby transektéw na stanowisku — obliczamy sredniq liczbe lezacych ktéd na
100 m transektu.

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

W przypadku oceny populacji stwierdzenie na stanowisku w ciagu 9 lat (3 powtérzenia
badari monitoringowych) przynajmniej 1 okazu daje ocene FV, brak okazu w ciagu 15 lat
(cztery powtdrzenia) — U1, a brak okazu w ciagu 21 lat (pie¢ powtdrzen) — U2.

Ocena stanu siedliska
W przypadku siedliska ocene formutujemy w nastepujacy sposéb (przyjmujac dla poszcze-
golnych wskaznikéw czastkowych: FV — 3 punkty, UT -1 p., U2 -0 p.):

FV - 19 i wiecej punktéw i najwyzej dwie oceny U2,

U1 - 9-18 p. i najwyzej trzy oceny U2,

U2 — 0-8 p. oraz 4 i wiecej ocen U2.

Perspektywy zachowania

Nalezy oceni¢, czy w diuzszej perspektywie czasowej liczebnos¢ populacji jest na tyle
duza, ze gwarantuje jej stabilnos¢ i przetrwanie. Na te ocene wptywa tez decydujaco fakt,
czy populacja jest izolowana od sasiednich, czy tez mozliwy jest przeptyw genéw miedzy
osobnikami z innych stanowisk. Jednak z uwagi na skryty sposéb zycia omawianego gatun-
ku, jego rzadkos¢, w oszacowaniu perspektyw zachowania konarka tajgowego nalezy sie
skupi¢ na ocenie srodowiska jego zycia. Trzeba sobie odpowiedzie¢ m.in. na nastepujace
pytania: Na ile trwate sa prawne zabezpieczenia istnienia odpowiednich srodowisk jego
zycia? Czy sukcesja zachodzaca w zbiorowisku roslinnym na danym stanowisku gwaran-
tuje trwatos¢ odpowiednich warunkéw rozwoju dla konarka tajgowego? Czy prawdopo-
dobne naturalne zaburzenia i antropogeniczne przeksztatcenia moga wptynac na warunki
zycia tego gatunku? Czy zarzadzanie obszarem, na ktérym znajduje sie stanowisko, jest
odpowiednie?

Ocena ogélna
O ocenie ogdlnej stanu ochrony gatunku decyduje ocena najnizej ocenionego parametru.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Jako stanowisko gatunku nalezy traktowac¢ w miare jednorodny teren, na ktérym stwierdzo-
no obecnos¢ konarka tajgowego, wewnatrz ktérego istnieje cigglos¢ przestrzenna Srodo-
wisk odpowiednich do jego bytowania, izolowany od innych stanowisk barierami nie do
przebycia (za graniczng przyjeto szerokos¢ 500 m nieprzyjaznego dla konarka tajgowego
$rodowiska: zabudowan, terenéw otwartych, lasu pozbawionego grubowymiarowego mar-
twego drewna) dla dos¢ ociezatych w locie imagines tego gatunku.

Do monitoringu nalezatoby wybra¢ jedno najbardziej zasobne stanowisko w obszarze.
Gatunek ten aktualnie znany jest w Polsce tylko z obszaru ,Puszcza Biatowieska”, a naj-
lepsze warunki rozwoju posiada i najczesciej byt znajdowany na stanowisku ,Biatowieski
Park Narodowy”. Park ten mozna traktowac jako jedno stanowisko, gdyz jest to zwarty
masyw lesny, z wielkg mozaika siedlisk, w ktérym martwe drewno wystepuje w duzej ilo-
sci (obszar ochrony scistej) lub lokalnie jest go sporo (obszar ochrony czesciowej). Nawet
miedzy dos¢ odlegtymi miejscami ztowienia poszczegdélnych osobnikéw istnieje ciggtosc
odpowiednich dla omawianego gatunku srodowisk zycia.

Generalnie dla tego gatunku stanowisko powinno by¢ duze, obejmowac kilkaset hekta-
réw lasu, bowiem dopiero taki obszar warunkuje jego stabilnos¢ pod wzgledem ciagtosci
przestrzennej i czasowej lezacych kiéd, odpowiednich do jego rozwoju.

Poszczegblne wskazniki — cho¢ ostatecznie odnoszone do stanowiska — sg badane lub
okreslane na réznych poziomach:

(1) na powierzchni catego stanowiska (struktura drzewostanéw na stanowisku i w jego
otoczeniu; sktad gatunkowy drzewostanéw i wiek drzew; obecnos¢ imagines w oparciu

o obserwacje; slady pozaréw; obecnos¢ grzybéw powodujacych biatg zgnilizne),

(2) na transektach (wskazniki zwigzane z martwym drewnem),
(3) w 2-3 znanych lub potencjalnych miejscach wystepowania (obecnos¢ imagines w opar-
ciu o putapki).

Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaznikdw stanu populacji

Dla oceny stanu populacji przydatne moga by¢ réznego rodzaju putapki barierowe (np.
IBL-2bis; fot. 4), z pojemnikiem zawierajacym ptyn konserwujacy, ktére, mimo niewielkiej
ich liczby, okazaly sie efektywne w dotychczasowych odfowach konarka tajgowego. Pu-
tapki takie powinny by¢ wystawiane w miejscach wczesniejszych obserwacji konarka taj-
gowego (badZ w potencjalnych miejscach wystepowania) od potowy maja do potowy lipca
i oprézniane minimum co 2 tygodnie. Na kazdym monitorowanym stanowisku powinny
funkcjonowac po 2-3 takie putapki (nie wiecej, by nie powodowac niepotrzebnych strat
w populacjach owadéw, w tym konarka tajgowego).

Do monitoringu mozna tez wykorzysta¢ metode aktywnego wyszukiwania imagines
przez specjaliste na lezacych ktodach i hubach nadrzewnych w znanych miejscach wy-
stepowania (badZ w potencjalnych miejscach wystepowania) od potowy maja do potowy
lipca. Préby takie powinny by¢ podejmowane w stoneczne, ciepte dni w godzinach od
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10.00 do 18.00. Aby zmniejszy¢ subiektywizm meto-
dy, nalezatoby przyjaé, ze odtowy prowadzi zawsze
ta sama osoba i w z géry okreslonym interwale cza-
sowym (np. 1 godz.); na kazdym stanowisku przy-
najmniej 3 razy lub do zaobserwowania pierwszego
osobnika.

Badanie wskaznikow stanu siedliska

Dla oceny stanu Srodowiska dokonujemy oceny
wymienionych w tabeli 1 wskaznikéw. Sprawdza-
my w terenie, jak wyglada drzewostan na stanowi-
sku i w jego otoczeniu w odlegtosci do 100 m (wiek
drzew, obecnos¢ potencjalnych gatunkéw zywiciel-
skich itp.) oraz jak zasobna i zréznicowana jest baza

pokarmowa dla larw w postaci lezacych ktéd. Na 1-3

transektach (stanowisko o pow. do 10 ha — 1 transekt, Fot-4. Putapka barierowa IBL2-bis moze by¢

L. przydatna do monitoringu populacji konarka
11-100 ha - 2 transekty, powyzej 100 ha — 3 transek- tajgowego P. ruficollis (© J.M. Gutowski)

ty), o dtugosci 100 m i szerokosci 10 m kazdy, liczy-

my ktody o $rednicy wigekszej niz 20 cm, oznaczamy

gatunki lezacych drzew oraz odnotowujemy stan rozktadu drewna w czterech umownych
klasach:

| — drewno i tyko zdrowe,

Il — drewno twarde, tyko roztozone,

Il - poczatki rozktadu drewna,

IV — drewno mocno roztozone.

Transekty wyznaczamy w pfatach starodrzewu, za kazdym razem od nowa, by unikna¢
ewentualnego efektu odlesienia (w przysztosci) wskutek dziatalnosci cztowieka lub wiel-
koobszarowych zaburzen (gdyby przyja¢ opcje wyznaczenia statych transektéw). Ocene
uzupetniamy, odnotowujac ewentualne $lady pozaréw na stanowisku (pomocne moga by¢
wywiady z gospodarzami lasu) oraz obecnos¢ owocnikéw nadrzewnych grzybéw powo-
dujacych biatg zgnilizne drewna. W przypadku tak duzego stanowiska jak Biatowieski Park
Narodowy poszukiwania i odtowy koncentrujemy gtéwnie w miejscach, gdzie gatunek byt
juz obserwowany, bowiem bytoby fizycznie niemozliwe doktadne spenetrowanie catego
stanowiska.

Wskazane jest wczesniejsze zapoznanie sie z odpowiednim Planem Urzadzenia Lasu
(w przypadku stanowisk potozonych na terenie Laséw Paristwowych) lub Planem Ochrony
(w przypadku parkéw narodowych lub rezerwatéw przyrody).

Uwagi:

1. Uscislenia w trakcie praktycznych testowari wymaga liczba zastosowanych putapek
oraz dtugos¢ czasu aktywnego wyszukiwania imagines (1, 2, 3 godz.?).

2. Waloryzacja wskaznikéw wymaga dalszych badan. Przy ocenie stanu populacji wydaje
sie, ze wstepnie mozna by zatozy¢, iz odtowienie 1 okazu w obszarze w ciagu 9 lat daje
ocene FV, a brak okazu w ciagu 21 lat — U2.
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Termin i czestotliwo$¢ badan
Odtowy putapkowe, aktywne wyszukiwanie imagines oraz okreslanie wskaznikéw stanu

siedliska nalezatoby przeprowadzac poczatkowo co 3 lata (trzykrotnie), a po przetestowa-
niu metod — co 6 lat.

Badania dotyczace stanu populacji najlepiej przeprowadzac w okresie od potowy maja

do potowy lipca, natomiast oceny stanu srodowiska najlepiej dokonywac w okresie ,bez-
listnym”, bez pokrywy sniegowe] (przedwiosnie, ewentualnie pézna jesieri), gdyz wtedy
najlepiej widoczna jest struktura drzewostanu oraz lezace na dnie lasu martwe drewno.

Sprzet i materiaty do badan

putapki barierowe,

ptyn konserwujacy (np. glikol etylenowy rozciericzony woda),

gaza miyniska (kwadrat 20x20 cm na jedna prébe), recepturki i szczelnie zamykany
pojemnik na zebrane préby owadow,

alkohol (75%) do zalania przechowywanych préb,

taSma miernicza,

mapa topograficzna (1:10 000).

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badan monitoringowych gatunku

na stanowisku proponuje sie stosowanie dodatkowej uproszczonej karty zapisu danych
dotyczacych siedliska, zbieranych w terenie:

Robocza karta obserwaciji gatunku — konarek tajgowy

Obszar:

Stanowisko: Nr transektu:

Data obserwacji i pomiaréw:

Osoba dokonujaca obserwacji i pomiaréw:

Struktura drzewostanu na stanowisku:

Struktura drzewostanéw otaczajacych:

Sktad gatunkowy
drzewostanu na stanowisku:

Wiek drzew:

Slady pozaréw

w okresie
11-25 lat wstecz:

w okresie
do 10 lat wstecz:

Owocniki grzybéw powodujacych
biata zgnilizne drewna:

Lezace ktody — gatunki:

Picea abies Betula pendula Quercus robur Pinus sylvestris | ............
obecnos¢ klasa obecnos¢ klasa obecnos¢ Klasa obecnos¢ klasa

rozktadu rozktadu rozktadu rozktadu
Razem Razem Razem Razem Razem
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
4021

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor

konarek tajgowy Phryganophilus ruficollis (Fabricius, 1798)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Puszcza Biatowieska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska monitorowanego

geograficzne

Nazwa

stz Biatowieski Park Narodowy

Obszary Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekolo-

chronione, giczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

na ktérych

znajduje sie Biatowieski Park Narodowy, obszar Natura 2000 ,Puszcza Biatowieska”, obszar

stanowisko chronionego krajobrazu Puszcza Biatowieska, rezerwat biosfery Puszcza Biafowieska
Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

Wsp6trzedne Wspétrzedne najdalej wysunletych punktéw BPN:

—na pétnoc: 52°49’ N; 23° 4

—na zachdd: 52° 44 N 23° 47’ E
- na potudnie: 52°42 N; 23°50"E
—na wschéd: 52° 44’ N; 23°56' E

Charakterystyka
siedliska
gatunku

na stanowisku

e Wielkos¢ drzewostanu

e Stabilnos¢ drzewostanu, informacja, czy stanowisko jest objete ochrong

e Jakosc¢ siedliska na stanowisku (zrézZnicowanie gatunkowe i dojrzatos¢ drzewo-
stanu, obecnos¢ lezacego, grubowymiarowego, martwego drewna, informacja,
czy sq obecne swierki i brzozy)

Biatowieski Park Narodowy (bez Osrodka Hodowli Zubréw i Parku Patacowego)
zajmuje obszar okoto 102 km?. Powierzchnia lesna BPN liczy prawie 96 km?.
Wigkszos¢ tego obszaru zajmuja lasy o charakterze naturalnym i pétnaturalnym.
Do takich zaliczy¢ mozna caty Obszar Ochrony Scistej BPN (47,47 km?) oraz
znaczne fragmenty Obszaru Ochronnego HwoZna BPN. Na terenie BPN stwier-
dzono 20 lesnych zespotéw roslinnych, wsréd ktérych dominuja grady (Tilio-Car-
pinetum) i lasy mieszane Swieze (Melitti-Carpinetum). Wystepuja tez

(wg malejacego udziatu): olsy jesionowe (Circaeo-Alnetum), bory mieszane $wie-
ze (Calamagrostio-Piceetum), lasy mieszane wilgotne (Querco-Piceetum stella-
rietosum), olsy (Carici elongatae-Alnetum) i lasy mieszane bagienne (Piceo-Alne-
tum). Pozostate zbiorowiska zajmuja mniejsza powierzchnie. W drzewostanach
dominuja (wg malejacego udziatu): Pinus sylvestris, Picea abies, Alnus glutinosa,
Quercus robur, Carpinus betulus, Betula pendula i B. pubescens, Fraxinus
excelsior, Tilia cordata, Acer platanoides. Biatowieski Park Narodowy (zwtaszcza
0O0S) charakteryzuije sie obfitoscia lezacych ktéd drzew o duzych wymiarach.
Ktody te, réznych gatunkéw, w réznych etapach rozktadu, wilgotnosci i nasto-
necznienia stwarzaja odpowiednie srodowiska dla rozwoju larw tego gatunku.
W dominujacych na terenie BPN gradach znajduje sie Srednio okoto 130 m?
martwego drewna na jednym hektarze. Wielkos¢ obszaru zapewnia ciagtos¢ wy-
stepowania materiatu odpowiedniego dla rozwoju konarka tajgowego w dtugiej
perspektywie czasowej, a ochrona scista w BPN gwarantuje stabilnos¢ siedliska.
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Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Gatunek ten niewatpliwie wystepuje na terenie BPN od dawna, ale na skutek
rzadkosci, skrytego trybu zycia i braku ukierunkowanych w przesztosci poszu-
kiwan, nie byt wczesniej tutaj znaleziony. Odkryty zostat w 2000 r. (Borowski
2001; Borowski, Wegrzynowicz 2001; Byk 2001; Kubisz 2004a, 2004b) i odtad
prawie co roku znajdowano kolejne okazy (Gutowski, Su¢ko 2009). W sumie na
terenie BPN znaleziono 12 imagines (w tym 2 martwe) oraz 3 larwy (z dwéch

z nich wyhodowano 2 kolejne chrzaszcze). Swiadczy to o dobrym stanie popu-
lacji konarka tajgowego w BPN, ale jej liczebnos¢ jest trudna do oszacowania.
Z uwagi na spore zasoby potencjalnej bazy rozwojowej i rozlegtosc terenu, na
ktérym spotykane sa osobniki wydaje sig, ze biatowieska populacja konarka
tajgowego jest dos¢ duza i stabilna.

Ostatnia Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
weryfikacja
w terenie 5.10.2007
Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za to stanowisko
Obserwator
Jerzy M. Gutowski, Krzysztof Sucko
Daty wszystkich obserwacji
thfsterac'i 29.03.2007, 12.04.2007, 26.04.2007, 10.05.2007, 24.05.2007, 7.06.2007,
J 21.06.2007, 5.07.2007, 19.07.2007, 2.08.2007, 16.08.2007, 30.08.2007,
12.09.2007, 13.09.2007, 20.09.2007, 27.09.2007, 5.10.2007,12.10.2007 r.
Data Data wypetnienia formularza przez eksperta
wypenienia g 1 5007 1.

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki

Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Obecnosc¢ imagines

Jest/nie ma _ _
(podac liczbe stwierdzonych osobnikéw) rv | Py

W latach 2000-2007 znaleziono 12 imagines i 3 larwy.

Siedlisko

Struktura
drzewostanu
na stanowisku

Okreslenie stopnia naturalnosci drzewostanu z uwzglednieniem
ilosci martwego drewna, w oparciu o ekspercka ocene w terenie
oraz dane z operatu urzadzeniowego (lub planu ochrony)

FV
Drzewostany naturalne lub zblizone do naturalnych, z duza ilo-
$cig wydzielajacego sie posuszu oraz lezacego martwego drewna
w réznych fazach rozktadu.

Struktura
drzewostanéw
otaczajacych

Okreslenie stopnia naturalnosci drzewostanéw z uwzglednieniem FV
ilosci martwego drewna w oparciu o eksperckg ocene w terenie
oraz dane z operatu urzadzeniowego (lub planu ochrony)

Wokét BPN spotykamy zaréwno drzewostany zblizone do U1
naturalnych, jak i sztuczne. W przypadku tak duzej powierzchni
stanowiska (ponad 100 km?) nie ma to wiekszego znaczenia,
bowiem stabilnos¢ populacji jest zagwarantowana wielkoscia
omawianego stanowiska).
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Liczba ﬁatunkéw uznanBych za rosliny zywicielskie konarka tajgo-
Skfad gatunkowy wego (Picea, Quercus, Betula, Fagus, Alnus)
g:az;\;vr?gtwair;iu Na stanowisku stwierdzono obecnos¢ 4 gatunkéw znanych jako Fv
rosliny zywicielskie larw (Picea abies, Quercus robur, Betula
pendula, Alnus glutinosa).
Okereslic udziat drzew w 3 klasach (drzewa <100 lat, obecne
Wiek drzew drzewa 100-150 lat, liczne drzewa >150 lat FV
w drzewostanie
Jest wiele drzew w wieku powyzej 150 lat.
Liczba lezacych ktod o srednicy >20 cm na transekcie o df. 100 m
llos¢ martwego . . . .
Na trzech transektach stwierdzono ogétem 56 lezacych ktéd FV
drewna ($rednio 18,7 na transekt):
33 — Picea abies, 15 — Pinus sylvestris, 1 — Betula pendula.
Liczba gatunkow drzew wsréd lezacych kiod o srednicy >20 cm
Paleta gatunkow na transekcie o dt. 100 m
z FV
ktod lezacych Stwierdzono 3 gatunki lezacych drzew, w th 2 znane jako po- FV
tencjalne mikrosiedlisko dla rozwoju konarka tajgowego.
Okreslenie klas rozktadu drewna, reprezentowanych
Jakos¢ martwego przez ktody o srednicy >20 cm na transekcie o df. 100 m
FVv
drewna Lezace ktody reprezentowaty drewno we wszystkich fazach rozkta-
du, przy czym najliczniej reprezentowane byty fazy Il i IV.
Zidentyfikowanie ew. sladéw pozaru w okresie do 25 lat wstecz,
$lady pozaréw w okre- [0C€Na ekspercka uzupetniona wywiadami z gospodarzami lasu
. B U2
sie do 25 lat wstecz Brak jakichkolwiek §ladéw pozaru w omawianym okresie. Stwier-
dzono tylko znacznie starsze slady pozaréw.
Podac, czy stwierdzono owocniki Trametes versicolor, Diplomi-
toporus lindbladi i innych grzybéw powodujacych biatg zgnilizne
Owocniki grszéw drewna
Bowoduj cyc FV
iatg zgnilizne drewna |Znaleziono owocniki Trametes versicolor. Rozpoznawanie gatun-
kéw grzyboéw, w tym poszukiwanego Diplomitoporus lindbladi,
nie jest fatwe — wymagane jest tu specjalistyczne przeszkolenie.
Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu po’pulag‘i
i stanu siedliska, obserwowanych negatywnych oddziatywari i
Perspektywy zagrozen oraz stosowanej ochrony czynnej FV
zachowania
Dotychczasowe formy ochrony sa optymalne. Perspektywy za-
chowania gatunku dobre.
Ocena ogélna FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri zgodne
z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw

"

oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Nie stwierdzono zadnych oddziatywan
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod | Nazwa | Intensywnosc | Wptyw Syntetyczny opis
Nie przewiduje sie zadnych zagrozen
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Inne informacje

Inne obserwowane iatunki zwierzat i roslin z zatgcznikéw Dyrektyw Siedliskowej
Inne wartosci | i Ptasiej, inne gatunki zagrozone (Czerwona ksiega), gatunki chronione

przyrodnicze
Nie obserwowano

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczba
obce
i inwazyjne Nie obserwowano
Wiszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe
Inne uwagi
Brak
Dokumentacja PLC200004_PhryganophilusRuficollis_Foto1.jpg/K. Sucko

PLC200004_PhryganophilusRuficollis_Foto2.jpg/). Gutowski

eleggaicin PLC200004_PhryganophilusRuficollis_Foto3.jpg/). Gutowski

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Cucujus cinnaberinus (Scop.) — zgniotek cynobrowy (do rozwoju moze wykorzystywac tak-
ze dolng czes¢ martwych drzew stojacych),

Pytho kolwensis (Sahlb.) — rozmiazg kolwenski (ocenie podlegatyby tylko ktody swierko-
we),

Rhysodes sulcatus (Fabr.) — zagtebek bruzdkowany (wykorzystuje tez nieco cieriszy mate-
riab).

6. Ochrona gatunku

Konarek tajgowy podlega ochronie gatunkowej. W chwili obecnej gtéwnym zagrozeniem
dla tego gatunku w Polsce jest zanik dogodnych dla jego rozwoju biotopéw, ktérych nie za-
pewniaja dominujace w naszym regionie lasy uzytkowane gospodarczo. Brak na wigkszosci
obszaréw odpowiedniego materiatu legowego (usuwanie martwych drzew, zabiegi piele-
gnacyjne) powoduje izolacje i duze rozrzucenie stanowisk tego gatunku, przez co sg one fa-
two narazone na zniszczenie. Ponowne zasiedlenie danego terenu jest w takich warunkach
réwniez mato prawdopodobne. Ehnstrom (2006) zwraca jeszcze uwage na zagrozenia dla
tego gatunku w Szwecji, wynikajace ze zbyt matej frekwencji leSnych pozaréw, ktére sprzy-
jaja jego wystepowaniu. Uwaza tez, ze ciezki sprzet rozjezdzajacy pozostawione na wyre-
bach rozktadajace sie ktody ogranicza potencjalng baze rozwojowa konarka tajgowego.

Na terenie Puszczy Biatowieskiej — jedynym aktualnie miejscu wystepowania konarka
tajgowego w Polsce — do ochrony tego gatunku przyczynia sie najbardziej istnienie obszaru
ochrony Scistej Biatowieskiego Parku Narodowego. W pozostatej czesci puszczy, podobnie
jak i w innych kompleksach lesnych, do niedawna postepowato ubozenie potencjalnej bazy
rozwojowej. Réwniez w rezerwatach przyrody, rozsianych po catym obszarze gospodarczej
czesci puszczy oraz w Obrebie Ochronnym HwoZna w BPN w przesztosci prowadzono
ciecia sanitarne, ktére dotyczyty gtéwnie Swierka. Stad tez znaczna czesé potencjalnej bazy
pokarmowej konarka tajgowego byta z lasu usuwana. W ostatnich dwéch latach sytuacja
w odniesieniu do Puszczy Biatowieskiej ulegta pewnej poprawie — ilo§¢ martwego drewna
stopniowo wzrasta, zwtaszcza w rezerwatach przyrody.
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Zagrozeniem dla stabilnosci populacji konarka tajgowego w dtuzszej perspektywie cza-
sowej moze by¢:
¢ izolacja populacji biatowieskiej od innych, zlokalizowanych w odlegtosci kilkuset kilo-

metréow,

e usuwanie z lasu prawie wszystkich wiatroloméw i wiatrowatéw poza terenem BPN
i rezerwatami, ktéry tacznie zajmuja ok. 36% powierzchni Puszczy Biatowieskiej.
Ochrona reliktéw puszczariskich, do ktérych nalezy konarek tajgowy, polega¢ musi

przede wszystkim na $cistej ochronie ich biotopéw. Gatunek ten jest na tyle przyrodniczo

cenny i unikalny, ze w miejscu, w ktérym zaobserwowano jego wystepowanie, powin-
no sie utworzy¢ odpowiedni obszarowo scisty rezerwat faunistyczny, w ktérym znalaztby
on dogodne warunki rozwoju i mozliwos¢ rozprzestrzeniania sie populacji. W miejscach
potencjalnego wystepowania gatunku, a zwtaszcza w Biatowieskim Parku Narodowym,
we wszystkich rezerwatach przyrody chronigcych naturalne procesy oraz w pozostatych
jeszcze w lasach gospodarczych resztkach laséw zblizonych do naturalnych Puszczy Bia-
towieskiej nalezy zaniecha¢ catkowicie usuwania martwego drewna. W pozostatych la-
sach gospodarczych powyzej IV klasy wieku nalezatoby zwiekszy¢ mase pozostawianego

grubowymiarowego martwego drewna (gtéwnie lezacych ktéd swierka i brzozy) do 5%

miazszosci drzewostanu na tym siedlisku, nie mniej niz 5 grubych (o srednicy powyzej 20

cm) rozktadajacych sie catych ktéd na 1 ha lasu.

Ze wzgledu na swoja wyjatkowa rzadkos¢ wystepowania (réwniez w skali Europy) kona-
rek tajgowy moze stanowic obiekt handlu kolekcjonerskiego. Niedawne objecie go ochro-
na gatunkowa (2001 r.) moze, przynajmniej z zatozenia, temu przeszkodzi¢, a dodatkowa
ochrone stanowi jego skryty tryb zycia. Dziataniem wspomagajacym powinno tez by¢ roz-
propagowanie informacji o tym gatunku wsréd stuzb lesnych i ochrony przyrody, aby uwraz-
liwi¢ na ochrone tego chrzaszcza oraz jego siedlisk osoby odpowiedzialne za dany teren.

Dziatania ochronne podijete dla zachowania siedlisk konarka tajgowego beda miaty
réwniez bardzo korzystny wptyw na populacje wszystkich wspétwystepujacych z nim ga-
tunkéw saproksylicznych (zaréwno bezkregowcéw, jak i grzybéw).

Wskazane bytoby poszukiwanie nieznanych dotad stanowisk konarka tajgowego w in-
nych potencjalnych miejscach jego wystepowania (w drzewostanach z duzym udziatem
martwego drewna), a wiec w catej pétnocno-wschodniej Polsce i w gérach. W przypadku
odkrycia takich stanowisk nalezatoby je obja¢ odpowiednia ochrong (rezerwat faunistycz-
ny, ostoja ksylobiontéw), dbajac przede wszystkim o ciagtos¢ wystepowania lezacego, gru-
bowymiarowego martwego drewna.
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4024 *Sichrawa karpacka
Pseudogaurotina excellens (Brancsik, 1874)

fromi Tt ‘

Fot. 1. Owad doskonaty (imago) sichrawy karpackiej Pseudogaurotina excellens na lisciu wiciokrzewu czarnego Lo-
nicera nigra (© R. Rossa)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: chrzaszcze COLEOPTERA
Rodzina: kézkowate CERAMBYCIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona scista

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — LC
Polska czerwona ksiega (2001) — EN

3. Opis gatunku

Morfologia sichrawy karpackiej Pseudogaurotina excellens jest opracowana fragmentarycz-
nie. Najlepiej poznane jest stadium owada doskonatego (Panin, Sdvulescu 1961, Starzyk
1970, 1992, Kaszab 1971, Heyrovsky, Sldma 1992, Korbel 1992, Sldma 1998). Opisy sta-
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dium poczwarki i larwy znajduja sie w zaledwie kilku publikacjach. Sa to jednak informa-
cje bardzo ogélne, zwtaszcza na temat poczwarki. Doktadniejsze opisy morfologii larwy
dotycza tylko kilku wybranych fragmentéw ciata. Brak petnych opiséw, jak réwniez szcze-
g6towych rycin. Jedynie w opracowaniach Svécha i Danilevsky (1989) oraz Klausnitzer
(1997) mozna odnalez¢ zaledwie kilka rysunkéw przedstawiajacych wybrane fragmenty
budowy morfologicznej larwy. Brak jakichkolwiek informacji na temat wielkosci, ksztattu
i budowy morfologicznej stadium jaja.

Dtugos¢ ciata imago, mierzona od szczytu zuwaczek po koniec odwtoka, gdy pygidium
catkowicie przykryte pokrywami do wierzchotka pokryw, waha sie w przedziale 13-17
mm. Glowa, przedplecze, tarczka, odnéza i spodnia czes¢ ciata czarne, stabo potyskujace.
Gtowa i przedplecze o zréznicowanym punktowaniu, dodatkowo pokryte sa delikatnym,
jasnym owtosieniem. Czutki dos¢ dtugie, 11-cztonowe, siegaja do potowy lub %/, dtugosci
pokryw. Nogi smukte o stopach 4-cztonowych. Przedplecze trapezowate, w tylnej czesci
z mocng, dobrze widoczna poprzeczng bruzda. Szerokosc przedplecza znacznie mniejsza
niz szerokos¢ pokryw mierzona w barkach. Pokrywy jednobarwne, jednak wykazujace pod
wzgledem ubarwienia niewielki (w poréwnaniu z innymi gatunkami kézkowatych) zakres
zmiennosci. Barwa pokryw zawiera sie w skali od zielonej przez purpurows, po ciemno-
niebieska, a czasem nawet granatowa (fot. 1, 2). Zmienno$¢ w ubarwieniu pokryw byta
przyczyna opisania kilku odmian barwnych (aberracji). Pokrywy z wyraznym potyskiem,
nierzadko barwy zielona, purpurowa, czy tez granatowa wzajemnie sie przenikaja, tworzac
niepowtarzalng mieszanke koloréw. W populacji tego gatunku owada interesujaca, gdyz
sporadycznie obserwowang odmiang sa osobniki o catym czarnym ciele (ab. korbeli).

Dymorfizm piciowy jest dobrze zaznaczony. Przejawia si¢ on nastepujacymi cechami:
samiec mniejszych rozmiaréw, pokrywy wezsze, tak ze cate ciato wydaje sie znacznie
smuklejsze niz ma to miejsce u samic, czutki siegaja do %/, dtugosci pokryw, a czasem
nawet wiecej, jednak nigdy nie sa dtuzsze niz pokrywy; samica charakteryzuje sie ma-
sywniejsza budowa ciata, barki pokryw wyraznie widoczne, mocniejsze, przez co owad
wydaje sie by¢ bardziej krepy, statystycznie samice sg wieksze, czutki krétsze i dochodzace
zaledwie do potowy dtugosci pokryw. U pewnej czesci populacji réznice miedzy ptciami
zaznaczaja sie takze w barwie pokryw. Samice maja pokrywy zielone, niebieskozielone

-

Fot. 2. Sichrawa karpacka na pedzie wiciokrzewu czarnego: samiec — fioletowy, samica — granatowa, oraz widok
zboku (© R. Rossa)
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Fot. 3. Sichrawa gorska Carilia virginea: strona grzbietowa (po lewej) i brzuszna (w srodku), oraz zagwozdzik fioleto-
wy Callidium violaceum (po prawej) (© R. Rossa)

lub niebieskie, natomiast samce ciemniejsze, najczesciej purpurowe lub purpurowograna-
towe (fot. 2).

Jak wspomniano, przedimaginalne stadia rozwojowe sg stabo opracowane. Poczwarka
i larwa pod wzgledem ogdlnej budowy ciata nie r6zni sie od innych gatunkéw owadéw
nalezacych do rodziny Cerambycidae. W stadium poczwarki dymorfizm ptciowy jest juz
dobrze zaznaczony. Réznice dotycza dtugosci czutkéw oraz zakoriczenia odwtoka (dwéch
ostatnich segmentéw). Larwa jest typowa dla owadéw z podrodziny zmorsznikowe (Lep-
turinae).

Posta¢ dorosta sichrawy karpackiej ubarwieniem oraz ogélnym zarysem ciata przy-
pomina inne gatunki kézkowatych, ktére zwtaszcza dla oséb niezajmujacych sie na co
dzieri entomologia moga by¢ przyczyna btednej identyfikacji. Gatunkami owadoéw, ktére
w mniejszym lub wigkszym stopniu przypominajg sichrawe karpacka sa: sichrawa gérska
Carilia virginea (L.) i zagwoZzdzik fioletowy Callidium violaceum (L.). Najbardziej podob-
nym gatunkiem jest sichrawa gérska (fot. 3), ktéra przez pewien czas nalezata nawet do
tego samego rodzaju co sichrawa karpacka. Najwazniejszymi cechami odrézniajacymi te
dwa pokrewne gatunki sa: sichrawa gérska jest mniejsza — dtugosc ciata waha sie w zakre-
sie 8-13 mm, a ponadto jej odwtok jest czerwony. Drugi z wymienionych gatunkéw moze
by¢ pomylony z sichrawa karpacka tylko w przypadku pospiesznego oznaczania. Cechami
wspdlnymi sa zblizone rozmiary ciata oraz ubarwienie (zwtaszcza osobniki o mocno nie-
bieskim, granatowym zabarwieniu pokryw). W odréznieniu od sichrawy karpackiej, imago
zagwozdzika fioletowego (fot. 3) ma ciato wyraznie sptaszczone. Dodatkowo niebieskie
lub granatowo ubarwione — oprécz pokryw — jest takze przedplecze.

4. Biologia gatunku

Biologia gatunku nie jest w petni poznana. Pierwsze informacje na ten temat opublikowat
Schmidt (1938). Z krajowej literatury na uwage zastuguja nastepujace prace: Starzyk 1970,
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1992, Burakowski i in. 1990, Gutowski 2004, w ktérych oprécz informacji juz znanych
pojawiaja sie nowe szczegdty dotyczace rozwoju tego gatunku owada. Cykl rozwojowy
trwa 2 lata, jednak przy niesprzyjajacych warunkach mikrosrodowiskowych moze by¢ wy-
dtuzony do 3 lat. Owady doskonate pojawiaja sie juz pod koniec maja i obserwowane byty
nawet do pierwszych dni sierpnia. Okres réjki przypada najczesciej na czerwiec i lipiec.
W terenie imagines przezywaja okoto 2 tygodnie. W warunkach laboratoryjnych okres ten
ulegat wydtuzeniu do 3 tygodni, a gdy owady doskonate karmiono owocami — nawet do
jednego miesigca. W terenie jak dotad nie zaobserwowano przypadkéw odzywiania sie
imagines. Istnieja przypuszczenia, ze podczas réjki, prawdopodobnie wieczorem owady
Zeruja na kwiatach wiciokrzewu czarnego Lonicera nigra L.

Po zaptodnieniu samica sktada jajeczka na powierzchni kory lub w niewielkie spekania
kory. Jaja sktadane sa pojedynczo lub w matych grupkach, liczacych po 3-6 sztuk. Gtéwna
rosling zywicielska larw jest wiciokrzew czarny, ponadto sichrawa karpacka moze rozwija¢
sie takze w wiciokrzewie tatarskim Lonicera tatarica L. Opanowywane sg przede wszystkim
starsze krzewy, aczkolwiek gtéwnym czynnikiem jest grubos¢ pedu. Z dotychczas zgro-
madzonych danych wynika, iz larwy sichrawy karpackiej preferuja pedy sredniej grubosci
i grube, czyli o Srednicy ponad 3 cm. Bardzo czesto liczne zerowiska obserwowano w oko-
licach szyi korzeniowej. Kilka dni po ztozeniu przez samice jaj, mtoda larwa opuszcza
jajeczko i nastepnie bardzo szybko wgryza sie pod kore, gdzie przez kilka tygodni zeruje.
Na okres zimy larwa wnika w gtab pedu wiciokrzewu. Korytarz drazony wewnatrz pedu
jest dosc krétki — mniej niz 10 cm (fot. 4). Po zakoriczeniu zerowania larwa p6Znym latem
lub jesienia przystepuje do budowy kolebki poczwarkowej (fot. 5). Ostatni fragment chod-
nika larwalnego umiejscawiany jest tuz pod korg. Ma on owalny ksztatt, a $rednie rozmiary
wynosza 13x30 mm. Cata kolebka poczwarkowa wypetniona jest dtugimi wiérkami drzew-
nymi. Widrki te upakowane sg dosc scisle i swoim utozeniem przypominaja kokon motyli
lub kolebki poczwarkowe wykonywane przez owady z rodzaju smolik Pissodes Germar.
W utworzonej kolebce poczwarkowej zimuje larwa. Z poczatkiem wiosny (zwazywszy
na fakt, iz sichrawa karpacka jest owadem gérskim, czyli w potowie maja lub pézniej)

Fot. 4. Fragment zerowiska z widoczng larwa sichrawy  Fot. 5. Kolebki poczwarkowe zerowiska sichrawy kar-
karpackiej (© R. Rossa) packiej (© R. Rossa)
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nastepuje przepoczwarczenie. Mtode imago pozostaje jeszcze od kilku godzin do kilku
dni w kolebce, czekajac na odpowiednie warunki pogodowe. Owady doskonate w dni
deszczowe lub chtodne nie opuszczaty swoich zerowisk, a okazy, ktére juz rozpoczety
okres réjki, chowaly sie na spodniej stronie gatezi wiciokrzewéw lub kryty sie w wiekszych
spekaniach kory. Imagines obserwowane sg bardzo czesto na lisciach i pedach wiciokrze-
wu czarnego. Sa mato ruchliwe i bardzo mato ptochliwe. Pomimo ocieniania okazu lub
tez delikatnego draznienia, owady doskonate bardzo niechetnie zmieniajg miejsce. W po-
szukiwaniu partnera lub odpowiedniej rosliny zywicielskiej podejmowaty préby lotu. Mi-
gracja chrzaszczy odbywa sie prawdopodobnie na niewielka odlegtos¢, jednorazowo nie
wigksza niz 50-100 m. Nalezy jednak mie¢ na uwadze kierunek i site panujacych wiatréw.
W chwili znacznego zaniepokojenia owady doskonate natychmiast przechodza na spodnia
strone gatazek lub spadaja z krzewu, kryjac sie w warstwie runa lesnego.

Samica wybiera najczesciej zdrowe lub zamierajace okazy wiciokrzewéw. Zerowisk
nigdy nie obserwowano na maty krzewach. Jajeczka sktadane sa na zdrowych lub zamie-
rajacych pedach i co ciekawe, sam zer larw najczesciej nie powoduje ich catkowitego
obumarcia. Przypadki, w ktérych zerujace larwy sichrawy karpackiej doprowadzity do za-
marcia krzewu sg sporadyczne. Sytuacja taka w warunkach naszego kraju zdarza sie tylko
w miejscach, gdzie wystepuje liczniejsza populacja gatunku. Poniewaz na lokalne popu-
lacje sichrawy karpackiej sktadaja sie najczesciej niewielkie liczby osobnikéw (by¢ moze
kilkadziesiat), powstajace uszkodzenia sa regenerowane przez rosliny w trakcie nastepnego
okresu wegetacyjnego. Wieksze zniszczenia oraz gwattowne zmiany w zdrowotnosci wi-
ciokrzewéw powodowane sa przez inne czynniki, przewaznie zwigzane z prowadzong
gospodarkg lesng. W zaleznosci od wielkosci krzewu, a co jest z tym zwigzane — liczby
odpowiedniej grubosci pedéw lub wiasciwej grubosci pedu gtéwnego w okolicach szyi
korzeniowej, liczba zerowisk jest bardzo rézna. Na najstarszych (najwiekszych) okazach
wiciokrzewu czarnego obserwowano nawet ponad 30 czynnych zerowisk. Na stanowi-
skach, na ktérych wystepuja najmocniejsze populacje tego gatunku owada, na jednym,
kilkudziesieciocentymetrowym pedzie, niekiedy stwierdzano 6-15 zerujacych larw (beda-
cych na réznym etapie rozwoju).

Larwy badZ poczwarki sichrawy karpackiej sa pokarmem takze dla innych owadéw. Gru-
pa parazytoidéw jest jak na razie stabo poznana, jednak obejmuje ona juz ponad 5 gatunkéw.
Najczestszym parazytoidem rozwijajacym sie w ciele larw sichrawy jest btonkéwka — zamar-
nik Ephialtes gaurotii Gregor, nalezaca do rodziny gasienicznikowatych (Ichneumonidae).

Na krzewach wiciokrzewu czarnego opanowanych przez sichrawe dos¢ czesto obser-
wowane sg takze zerowiska innych owadéw. Gatunkami najczesciej towarzyszacymi sa:
dtuzynka wiciokrzewowa Oberea pupillata (Gyll.) i opietek Agrilus cyanescens (Ratz.).

5. Wymagania siedliskowe

Sichrawa karpacka zaliczana jest do grupy owadéw stenotopowych. Uwazana jest za ga-
tunek endemiczny wystepujacy tylko na obszarze Karpat. Traktowana jest czasem nawet
jako relikt pierwotnych laséw gérskich lub jako relikt trzeciorzedowy. Przemawia za tym
fakt, iz inne nalezace do tego samego rodzaju gatunki kézek aktualnie wystepuja na terenie
centralnej i wschodniej Palearktyki.
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Fot. 6. Fragment boru mieszanego gorskiego na obszarze Babiogdrskiego Parku Narodowego — srodowisko, w kté-
rym stwierdzono wystepowanie sichrawy karpackiej (© R. Rossa)

Sichrawa zasiedla rozmaite zbiorowiska roslinne. Zawsze jednak sa to tereny lesne
(fot. 6). Na obszarze Polski najczesciej obserwowana byta w nastepujacych zbiorowiskach:
Abieti-Piceetum montanum (mieszany bér dolnoreglowy), Dentario glandulosae-Fagetum
(zyzna buczyna karpacka), Plagiothecio-Piceetum (acidofilna zachodniokarpacka $wier-
czyna gornoreglowa) oraz Pinetum mugo (carpaticum). Najlepsze warunki do rozwoju
zapewniaja jej zbiorowiska lesne, w ktérych dominujacym sktadnikiem lasotwérczym sa
swierk pospolity lub jodta pospolita. Dos¢ czesto zerowiska znajdowano na wiciokrzewach
rosngcych na stanowiskach, gdzie na drodze naturalnej sukcesji zaczynat dominowa¢ buk
zwyczajny. Jednak ten gatunek drzewa, ze wzgledu na silne ocienianie dna lasu oraz wyka-
zujacy duzq ekspansywnosc¢ na terenach gérskich, po krétkim okresie wspierania krzewéw
wiciokrzewu czarnego bardzo szybko (zaledwie kilka lat) staje sie ich najwiekszym konku-
rentem. Sposréd wielu czynnikéw abiotycznych majacych wptyw na wystepowanie, a tak-
ze rozwdj sichrawy karpackiej, najwazniejsze to wilgotno$¢ oraz temperatura powietrza.

Jak juz zaznaczono, sichrawa karpacka jest gatunkiem owada preferujacym tereny gor-
skie i podgérskie. Wszystkie dotychczas znane stanowiska znajdowaty sie na wysokosci
powyzej 700 m n.p.m. i dodatkowo na stokach o wystawie pétnocnej badz pétnocno-za-
chodniej, czy tez pétnocno-wschodniej. Stoki gér o wystawie potudniowej sa wykorzysty-
wane w ograniczonym zakresie. Obejmuja one jedynie fragmenty lesne charakteryzujace
sie wyzsza wilgotnoscia podtoza lub znajduja sie w zagtebieniach terenu, gdzie dodatkowe
ocienienie daje gérne pietro lasu. Pod wzgledem temperatury gatunek ten mozna okreslic
jako gatunek stanowisk umiarkowanie cieptych, aczkolwiek nalezy wyraznie zaznaczy¢,
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iz réjka chrzaszczy jest silnie skorelowana m.in. z temperatura powietrza. Owady doskona-
te pojawiaja sie od wczesnych godzin potudniowych.

Z czynnikéw antropogenicznych, ktére modyfikuja temperature i wilgotnos¢ na danym
stanowisku, bardzo wazny jest sposéb zagospodarowania lasu. To wtasnie prowadzona go-
spodarka lesna moze wspierac, jak réwniez bardzo szybko eliminowac ten gatunek owada
z okreslonego miejsca. Oprécz czynnikéw abiotycznych wazna jest takze odpowiednia
jakos¢ bazy pokarmowej. Istotnymi elementami sg wiek i grubos¢ krzewéw wiciokrzewu
czarnego oraz ich odpowiednie zageszczenie na danym stanowisku. Majgc na uwadze
zdolnosci migracyjne owadéw doskonatych, pojedyncze, nadajace sie do zasiedlenia krze-
wy, nie moga by¢ oddalone od siebie o wiecej niz 100 m. Zgromadzone dane wskazuja, iz
optymalne warunki zaréwno dla rozwoju wiciokrzewu czarnego, a takze sichrawy karpa-
ckiej znajduja sie na tych stanowiskach, gdzie odlegtos¢ miedzy poszczegélnymi okazami
krzewéw wynosi 5-30 m.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

® Monitorowane stanowiska
59 Zasieg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007 - zmodyfikowany)
[ Granica regiondw biogeograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania sichrawy karpackiej Pseudogaurotina excellens w Polsce (wg raportu dla Komisji Eu-
ropejskiej 2007) i stanowiska monitorowane w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze
szczegolnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga.
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Liczebnos¢ lokalnych populacji sichrawy karpackiej ulegata w ostatnich 100 latach du-
zym zmianom. Na terenie Polski owad ten wykazywany byt juz od dawna z Babiej Géry
(Pawtowski 1967, 2000, Strojny 1968), Pienin (Starzyk 1970, Sliwiriski, Lessaer 1970)
i Tatr (komnicki 1913, Starzyk 1970). Areat wystepowania gatunku ulegat réwniez silnym
zmianom. Po latach wzglednie czestych obserwacji nastat okres, w ktérym nie notowano
sichrawy karpackiej nawet na terenach uznawanych za najwazniejsze dla tego gatunku.
Liczne prace prowadzone w latach 70. ubiegtego wieku na obszarze Tatr nie potwierdzity
wystepowania sichrawy karpackiej. W latach 80. zastanawiano si¢ nawet, czy gatunek ten
wystepuje jeszcze na obszarze Polski. Schytek lat 90. i poczatek XXI wieku to z kolei czas
wyraznego wzrostu liczebnosci sichrawy karpackiej oraz, co najwazniejsze, niespotykane-
go jak dotad rozszerzania zasiegu.

Aktualnie potwierdzono wystepowanie sichrawy karpackiej na terenie Babiej Gory
i Tatr. Z obszaru Pienin brak na razie nowych informacji. Jednak zaplanowane na najbliz-
sze lata dalsze poszukiwania prawdopodobnie potwierdza obecnos¢ tego gatunku chrzasz-
cza i na tym terenie. Ponadto w ostatnich latach stwierdzono obecnos¢ sichrawy karpackiej
w pasmie Policy i w okolicach Skawicy (dane wiasne, niepublikowane), a takze na terenie
Nadlesnictwa Jelesnia (Kuska, Szczepariski 2007) (ryc. 1). Majac na uwadze zakres wyste-
powania na terenie Polski gtéwnej rosliny pokarmowej larw sichrawy karpackiej, wysoce
prawdopodobne jest odnalezienie w najblizszych latach kolejnych nowych stanowisk. Nie-
wykluczone, iz zasieg wystepowania sichrawy karpackiej na terenie Polski obecnie rozcia-
ga sie od Beskidu Zywieckiego az po Beskid Sadecki.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Sichrawa karpacka jest jednym z tych owadéw, o ktérych wiemy bardzo niewiele. Stan
wiedzy na jej temat jest fragmentaryczny. Najstabiej opracowanym zagadnieniem jest wy-
stepowanie tego gatunku. Wszystkie prace, jakie byty prowadzone na terenie Polski w XIX
i XX wieku, ograniczaty sie tylko do zwyktych czynnosci faunistycznych. Gatunek ten wy-
kazywany byt z kilku miejsc, jednak zawsze byty to przypadkowe stwierdzenia. Jedyna
proba metodycznego przeszukania terenu w celu odnalezienie wszystkich (wigkszosci)
lokalnych populacji byty badania realizowane przez Stanistawa Kapusciniskiego i Jerzego
R. Starzyka. Poszukiwaniami objeto niemal caty teren polskich Tatr. Niestety, wynik poszu-
kiwarn sichrawy karpackiej byt negatywny. Przyjmuje sie, ze w tym czasie populacja tego
gatunku byta w bardzo duzym regresie. Czynnikiem, ktéry rozpoczat nastepny etap badar,
byty ponowne stwierdzenia sichrawy karpackiej na terenie Babiej Géry. Poczatkowo ob-
serwacje prowadzono tylko na terenie Babiogdrskiego Parku Narodowego i rozpoczete
zostaty juz na poczatku 2000 r. przez Stanistawa Szafrarica. Od 2006 r. inwentaryzacje
potencjalnych siedlisk, a w dalszej kolejnosci poszukiwania i w innych rejonach Karpat
prowadzit trzyosobowy zespét ekspertéw w sktadzie: Barttomiej Cukier, Robert Rossa i Sta-
nistaw Szafraniec. Ze wzgledu na niewielka liczebnos¢ lokalnych populacji oraz wymaga-
nia troficzne, siedliskowe, a takze biologie gatunku owada, prace badawcze w poczatko-
wym okresie napotykaty na wiele trudnosci. W trakcie odkrywania kolejnych stanowisk,
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doskonalono metodyke badan, jak réwniez sprawdzano zasadnos¢ stosowania réznych
wskaznikéw. Poniewaz sichrawa karpacka jest gatunkiem owada silnie zwigzanym z wi-
ciokrzewem czarnym (na terenie Polski jest to najwazniejsza roslina zywicielska), dlatego
badania nad tym owadem nalezy prowadzi¢ na wczesniej wytypowanych stanowiskach.
Najlepszym okresem do prowadzenia obserwacji jest czas trwania rojki, czyli od poczatku
czerwca do potowy lipca. Zaobserwowane w tym czasie imagines pozwalaja na uznanie
takiego stanowiska za stanowisko czynne. Ze wzgledu na niewielka liczebnos¢ tego gatun-
ku w Polsce, kazda taka powierzchnia powinna by¢ objeta statym monitoringiem. Jezeli
jednak obserwacje prowadzone sa w innym okresie, wéwczas na wystepowanie w danym
miejscu sichrawy karpackiej wskazuja jej zerowiska. Jak dotad, statym monitoringiem ob-
jeto wybrane stanowiska znajdujace sie na Babiej Gorze i Policy. Gatunek ten wymaga
jednak dalszych badar inwentaryzacyjnych. Dalsze poszukiwania nowych stanowisk oraz
monitoring juz rozpoznanych, pozwolg przede wszystkim lepiej poznac rzeczywisty ob-
szar wystepowania tego gatunku na terenie Polski. Ponadto zgromadzone w ten sposéb
informacje, dostarcza danych na temat zagrozen, a w konsekwencji na opracowanie wtas-
ciwej metody ochrony gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Stan populacji i siedliska sichrawy karpackiej proponuje si¢ ocenia¢ na kazdym stanowi-
sku w oparciu o nastepujace wskazniki, ktérych wartos¢ okresla sie w oparciu o zbierane
w terenie dane (tab. 1, 2):

Wskazniki stanu populacji

e liczebnosc¢ (imagines),

e zasiedlone krzewy (liczba krzewéw na ktérych stwierdzono $lady zerowania larw si-
chrawy karpackiej dotyczy to tylko ,$wiezych” zerowisk, czyli zerowisk czynnych lub
takich, ktére zostaty opuszczone przez imago w ciagu ostatnich dwdéch lat),

e zerowiska czynne (liczba zerowisk, w ktérych znajdujg sie zywe larwy, a w przypadku
kolebek poczwarkowych wewnatrz spoczywa poczwarka lub mtode imago; w zalez-
nosci od czasu prowadzenie obserwacji beda to rézne stadia rozwojowe; stadium po-
czwarki i imago trwa bardzo krétko, dlatego w zerowiskach mozliwe sa do odnalezie-
nia tylko wiosng lub na poczatku lata).

Wskazniki stanu siedliska

* spojnosc siedliska (uwzglednia odlegtos¢ miedzy poszczegéInymi krzewami lub grupa-
mi wiciokrzewéw, a w przypadku duzych stanowisk takze orografie terenu, ktéra moze
w wyrazny sposéb dzieli¢ stanowisko na mniejsze fragmenty charakteryzujace sie inng
wilgotnoscia, temperatura, stopniem nastonecznienia itd.),

e konkurencja,

e warunki $wietlne,

e dostepnos¢ miejsc rozrodu,

* baza pokarmowa.
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Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska sichrawy karpackiej

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Populacja
Aktywne (stosowanie metody wypatrywania) wyszukiwanie przez
Liczba eksperta owadoéw doskonatych; obserwacje nalezy prowadzic
Liczebnosé | osobnikéw w okresie trwania réjki; w dni stoneczne imagines przebywaja na
doroshvch lisciach wiciokrzewu lub na pedach, w dni pochmurne prze-
orostyc o< ; ;
chodza na pedy, moga chowac sie pod odstajaca korowing lub
schodza w strefe szyi korzeniowej
Zasiedlone Obliczenie udziatu krzewéw opanowanych przez sichrawe
krzewy % karpacka wsréd wszystkich policzonych krzewéw wiciokrzewu
czarnego
7 . Liczba ] o ] : a i o
erowiska Serowisk Policzenie liczby zerowisk czynnych, w ktérych znajduj sie
czynne czynnych rézne stadia rozwojowe owada
Siedlisko
Spojnose Wskaznik opiso- | Okreslenie przecietnej odlegtosci miedzy pojedynczymi krzewa-
siedliska wy w 3-stopnio- | mi lub grupami wiciokrzewu czarnego i przyporzadkowanie do
wej skali jednej z klas
Okreslenie na podstawie oceny eksperckiej udziatu powierzch-
niowego na stanowisku roslin konkurujacych z wiciokrzewem
Wskaznik czarnym; wskaZnik ten informuje, czy na danej powierzchni
| opisow krzewy wiciokrzewu czarnego podlegaja lub beda w przysztosci.
Konkurencja wp3-st0yniowe' podlega¢ konkurencji roslinnej; nalezy zwrécic uwagg na stopien
skali P ) rozwiniecia strefy podrostu, podszytu oraz drugiego pietra lasu
(jezeli jest wyksztatcone), wazne sa réwniez inne rosliny krzewia-
ste, a nawet zielne, ktére w okresie wegetacyjnym tworzg geste,
najczesciej jednogatunkowe biogrupy (np. jezyny, maliny)
Okreslenie na podstawie oceny eksperckiej stopnia ocienienia
dna lasu przez gtéwne pietro lasu, w ocenie mozna postuzyc sie
kategoryzacja wykorzystywana w lesnictwie, a okreslang jako
wskaznik zwarcia koron; za stanowisko umiarkowanie stoneczne
uwaza sie powierzchnie, na ktérej korony drzew z gérnego pietra
lasu nie stykaja sie ze soba, a odstepy miedzy poszczegdlnymi
koronami sa mniejsze od przecietnej Srednicy korony; w kategorii
Wskaznik tej znajduja sie takze powierzchnie, na ktérych korony drzew
Warunki opisowy stykajq sie ze soba (tzw. zwarcie petne), jednak lepsze warunki
Swietlne w 3-stopniowej | Swietlne panuja dzigki bocznemu o$wietleniu, np. powierzch-
skali nia zlokalizowana w terenie gérskim, na stoku o znacznym
nachyleniu w sgsiedztwie ktérej znajduje sie polana lub drzewo-
stan z mtodszej klasy wieku, ewentualnie silnie przerzedzony;
stanowisko ciemne to najczesciej takie, gdzie teren jest wzglednie
ptaski, a korony drzew z gérnego pietra stykaja sie ze soba, lub sa
to powierzchnie znajdujace sie w zagtebieniach terenu (koricowe
odcinki dolin, gtebokie doliny, strome zbocza zwtaszcza o wysta-
wie wschodniej)
Okreslenie: wieku krzewéw wiciokrzewu czarnego — uwzglednia-
jac udziat okazéw mtodych, sredniowiekowych, starych oraz ich
Dostepnose Wskaz’nik grubos’.ci - pr;e;ietnq Srednica (pomiar.w okoligy szyi korze-.
miejsc opisowy  |niowej); oceniajac wiek krzewGw nalezy zwrécic uwage na ich
rozrodu w 3-stopniowej | wysokos¢, liczbe pedéw bocznych (ogélny pokréj); w przypadku
skali uszkodzonych krzewéw (np. na powierzchniach powiatroto-
mowych, powierzchniach objetych gospodarka lesna) bardzo
pomocna jest srednica gtéwnego pedu
Baza Liczba k P Policzenie wszystkich krzewéw wiciokrzewu czarnego na stano-
pokarmowa 1C2ba KIZEWOW | isku i przyporzadkowanie do jednej z 3 klas
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji i stanu siedliska sichrawy karpackiej

Wskaznik/Ocena* FV u1 U2
Populacja

Liczebnos¢ 25 2-4 1

Zasiedlone krzewy | 221% 11-20% 0-10%

Zerowiska czynne |25 2-4 1
Siedlisko

Spojnosc siedliska sl Sl el

<15m 15-30 m 30-75m

Konkurencja

brak lub mata
(niewielka liczba
innych roslin
konkurujacych

z krzewami wicio-
krzewu czarnego)

drednia lub duza
(okoto 50% po-
wierzchni pokryta
innymi gatunkami
ro$lin konkuruja-
cymi z krzewami
wiciokrzewu

bardzo duza

(w bliskim sasiedztwie niemal kaz-
dego krzewu wiciokrzewu czarnego
znajduje sie inna roslina silnie z nim
konkurujaca, np. rozwijajacy sie
podszyt bukowy, krzewy bzu czar-
nego, geste grupy jezyn lub malin)

czarnego)
S umiarkowanie ciemne
Warunki $wietlne S stoneczne
stoneczne (zacienione)

Dostepnosc
miejsc rozrodu

Sredniowiekowe
i 10% starych
(Srednica w szyi
korzeniowej

$redniowiekowe
(Srednica w szyi
korzeniowej

dominacja mtodych i 10% Srednio-
wiekowe (Srednica w szyi korzenio-
wej 2-4 cm)

>8 cm) 4-8 cm)
10-20 lub bardzo duze powierzch-
nie (powyzej 1 ha) o trudno policzal-
Baza pokarmowa |>50 20-50 nej liczbie wiciokrzewéw, nawet

przy wyraznej dominacji mtodego
pokolenia

*FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne

e zasiedlone krzewy

Ocena stanu populacji

Oceniajac stan populacji, przyjeto, iz najwyzsza ocene — FV przyznaje sie wéwczas, gdy
wszystkie wskazniki majg ocene FV lub co najwyzej jeden — U1. Ocena U1 dla stanu popu-
lacji przyznawana jest w sytuacji, gdy wszystkie trzy wskazniki oceniono na U1 lub dwa na
U1, a trzeci na FV. Ocena stanu populacji U1 obejmuje réwniez wariant, w ktérym kazdy
wskaznik ma inng ocene oraz gdy dwa wskazniki maja ocene U1, a jeden — U2, przy czym
ocena U2 nie moze dotyczy¢ wskaznika ,zasiedlone krzewy”. Ocena U2 dla tego wskaz-
nika przektada sie automatycznie na ocene U2 dla stanu populacji. Podobnie w przypadku,
gdy dwa lub wszystkie trzy wskazniki maja oceny U2. Gdyby jakikolwiek wskaznik nie
podlegat ocenie (np. nie zaobserwowano owadéw doskonatych), to ocena stanu populac;ji
odpowiada nizszej ocenie ktéregos z pozostatych wskaznikow.
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Ocena stanu siedliska

Ocene stanu siedliska wyprowadza sie wedtug nastepujacych kryteriéw: ocene FV przy-
znaje sie, gdy wszystkie wskazniki oceniono na FV, ocene U1 — jeden lub wiecej wskazni-
kéw oceniono na U1, a pozostate na FV. Najgorsza ocene, czyli U2, przyznaje sig, jezeli
jeden lub wiecej wskaznikéw zaliczono do kategorii U2.

Perspektywy zachowania

Trzecim parametrem okreslanym dla gatunku na monitorowanym stanowisku sa perspek-
tywy jego zachowania. Poniewaz perspektyw zachowania gatunku na danym stanowisku
nie mozna opisa¢ za pomoca konkretnych wskaznikéw, dlatego ocene tego parametru uzy-
skuje sie po uwzglednieniu (rozpatrzeniu) nastepujacych czynnikéw. Dla utatwienia oceny
najwazniejsze zagadnienia wraz z krétka charakterystyka przedstawiono w formie pytan:

e W jakim stopniu populacja na ocenianym stanowisku jest izolowana od innych popu-
lacji sichrawy karpackiej?

Jest to jeden z wazniejszych czynnikéw, ktéry niejako stanowi uzupetnienie wskaznika
,Sp6jnos¢ siedliska”. W tym przypadku nalezy zwrdci¢ uwage, czy oceniane stanowisko
jest jednym z kilku (kilkunastu) znajdujacych sie na pewnym obszarze, obejmujacych pas-
mo gorskie (jak ma to miejsce np. na Babiej Gorze), czy tez jest to jedyne stanowisko,
oddalone od innych o kilkadziesiat kilometréw (ocena U2). Jezeli odlegtosci miedzy wy-
dzielonymi stanowiskami nie sg duze, nieprzekraczajace 2-3 kilometréw, mozna zatozy¢,
ze kontakt miedzy poszczegélnymi populacjami jest mocno ograniczony to jednak przy
sprzyjajacych warunkach klimatycznych (np. silny wiatr) okresowo mozliwy — zachodzi
okresowa ,wymiana genéw” miedzy osobnikami z réznych lokalnych populacji. Ocene
FV lub U1 przydziela sie w sytuacji, gdy na danym obszarze zidentyfikowano przynajmniej
kilka stanowisk, dodatkowo oddalone sa od siebie o mniej niz 2-3 km. Jezeli grupa stano-
wisk znajduje sie na obszarze gérskim, dodatkowo zlokalizowane sa w tej samej dolinie to
odlegtos¢ moze by¢ wieksza, maksymalnie do 5 km.

e Czy populacja na danym stanowisku jest stabilna lub wzrastajaca, czy tez zmniejsza sie?

Zmiany liczebnosci populacji wystepujacych na poszczegélnych stanowiskach mozli-
we s3 do zaobserwowania jedynie w przypadku, gdy dana powierzchnia objeta zostata tzw.
statym monitoringiem. Prowadzone kazdego roku lub w odstepach kilkuletnich obserwacje
pozwalaja dopiero okresli¢ trend zmian. W tym miejscu nalezy jednak zwréci¢ uwage na
niewielkie fluktuacje liczebnosci populacji, ktére w Swiecie owadéw sa zjawiskiem nor-
malnym. Wspomniane okresowe zmiany moga by¢ zwigzane np. z cyklem rozwojowym
owada. Kilkuletni cykl rozwojowy powoduje zawsze wyrazne zmiany w liczebnosci owa-
da. O zagrozeniu mozna moéwic dopiero wéwczas, gdy na przestrzeni 5-10 lat obserwuje
sie mniejsza liczbe zerowisk lub obserwowana liczba imagines jest wyraznie mniejsza od
dotychczas poczynionych obserwacji. Wzrost lub utrzymywanie sie liczebnosci lokalnej
populacji sichrawy karpackiej na tym samym poziomie (w praktyce mozna przyjaé, ze jest
to obserwowanie w danym roku na stanowisku wiecej niz 5 osobnikéw) pozwala na przy-
znanie oceny FV. Niewielkie zmniejszanie sie liczebnosci to juz ocena U1, a w sytuacji
duzych zmian U2.
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* (Czy obserwowane zmiany na stanowisku maja charakter naturalny (np. postepujaca
sukcesja naturalna), czy tez antropogeniczny (wynikajacy z przyjetego sposobu zago-
spodarowania terenu lesnego)?

Okreslenie tylko trendu zmian pozwala prognozowaé, czy populacja sichrawy karpa-
ckiej na danym stanowisku bedzie sie utrzymywac, czy tez stopniowo bedzie zanikac.
Bardzo istotnym zagadnieniem jest okreslenie charakteru zmian. Jezeli gatunek owada
poddany jest presji czynnikéw antropogenicznych, istnieje wigksza szansa na szybsze wy-
eliminowanie zagrozen. Tym samym czynnik ten w pewnym stopniu bedzie tagodzit nie-
korzystne zmiany w liczebnosci populacji. Jezeli jednak zmiany majg charakter naturalny
(na skutek silnego wiatru uszkodzony zostat caty drzewostan oraz powaznie zniszczone
krzewy wiciokrzewu czarnego) lub tez nie ma mozliwosci ztagodzenie antropopresji (brak
zgody na zmiany w sposobie zagospodarowania lasu), czynnik ten bedzie dodatkowo osta-
biat lokalng populacje owada.

* Czy konieczne jest i ewentualnie w jakim zakresie stosowanie zabiegéw wspomagaja-
cych dane stanowisko (np. usuwanie czesci podszytu lub roslin konkurujacych z krze-
wami wiciokrzewu czarnego)?

Jezeli pomimo wystepowania niekorzystnych zmian w liczebnosci populacji sichrawy
karpackiej mozliwe jest wykonywanie na danym stanowisku zabiegéw wspomagajacych,
np. usuwanie czesci podszytu, wprowadzanie (sadzenie) krzewéw wiciokrzewu czarnego,
to w dtuzszym przedziale czasowym populacja nie bedzie zagrozona. Wszelkie ogranicze-
nia obnizaja ocene dotyczaca perspektyw zachowania gatunku.

* W przypadku stabych stanowisk oraz tych, ktére zanikaja, uwzgledniajac takze wskaz-
nik ekonomiczny, czy zasadne jest utrzymywanie lub odtworzenie danego stanowi-
ska?

Pytanie to odnosi sie do ostatniego juz mozliwego wariantu, dotyczacego sytuacji, gdy
stanowisko zanika. Nie zawsze préby utrzymania (podtrzymania) badz odnowienia zdegra-
dowanego stanowiska moga by¢ uzasadnione. Pomimo mozliwosci zastosowania zabie-
goéw wspomagajacych moze okazac sie, ze ze wzgledéw ekonomicznych préba ratowania
stanowiska bedzie nieoptacalna. Dotyczy to szczegdlnie pojedynczych niewielkich stano-
wisk, na ktérych wystepuje nieliczna populacja sichrawy karpackiej. W takim przypadku
stanowisko zawsze uzyskuje ocene U2.

Ocena perspektyw zachowania gatunku na stanowisku, jak juz wspomniano, jest trud-
nym zadaniem, ale bardzo waznym. Okreslenie kierunku zmian, a takze czynnikéw, ktére
wywotaty badZz wywotaja zmiany liczebnosci populacji sichrawy karpackiej, pozwalaja
w petni oceni¢ jakosé stanowiska. Uwzgledniajac wartosci poszczegélnych wskaznikéw
oraz powyzsze zagadnienia, mozna dopiero odpowiedziec sobie na najwazniejsze pytanie:
Czy mozliwe jest zachowanie gatunku na monitorowanym stanowisku? Naturalnie nie na-
lezy w tym przypadku oceniac, czy za lat 30-50 bedzie tutaj nadal wystepowac sichrawa
karpacka, gdyz jest to niemozliwe. Mozna jednak stwierdzi¢, czy przyjeta metoda ochrony
lub sposéb prowadzenia laséw gospodarczych pozwala na przetrwanie gatunku w najbliz-
szych 10-20 latach. Ocena FV powinna dotyczy¢ tych stanowisk, na ktérych liczebnosé¢
sichrawy karpackiej stopniowo wzrasta lub utrzymuje sie na zadowalajacym poziomie
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(ocena stanu populacji na FV). Jakiekolwiek negatywne zmiany skutkuja oceng U1, ktéra
obejmuje takze przypadki, gdy niekorzystne zmiany sg wyraznie widoczne jednak czynnik
je wywotujacy zostat whasciwie rozpoznany i w najblizszym czasie bedzie wyeliminowa-
ny. Ocena U2 dotyczy stanowisk silnie zdegradowanych, bez mozliwosci odtworzenia lub
takich gdzie proces niekorzystnych zmian nie moze byc¢ zatrzymany.

Ocena ogodlna

Na ogélna ocene sktadaja sie oceny czastkowe trzech gtéwnych parametréw, wyprowadzo-
ne w przedstawiony powyzej sposéb. Stan ochrony gatunku na stanowisku mozna ocenic
jako wtasciwy (FV) wéwcezas, gdy wszystkie parametry oceniono na FV. Jedna lub wiecej
ocen U1, ale brak oceny U2, daje ocene ogdlng U1. Ocenienie ktéregokolwiek parametru
na U2 skutkuje oceng ogdlng U2.

3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$¢

Jako stanowisko gatunku nalezy traktowa¢ w miare jednorodny fragment terenu lesnego
(ten sam siedliskowy typ lasu, zbiorowisko roslinne, itp.), na obszarze ktérego wystepuja
krzewy rosliny pokarmowej larw sichrawy karpackiej oraz stwierdzono rézne stadia roz-
wojowe tego gatunku owada lub odnaleziono wyrazne $lady zerowania larw. Poniewaz na
terenie Polski najwazniejsza rosling pokarmowa larw sichrawy karpackiej jest wiciokrzew
czarny, dlatego pierwszym elementem wskazujacym na to, iz dany obszar mozna uznac za
potencjalne srodowisko wystepowania tego gatunku owada, jest odnalezienie grupy krze-
wéw wiciokrzewu czarnego. O wielkosci stanowiska decyduje liczba krzewéw wiciokrze-
wu czarnego oraz przecietna odlegtos¢ miedzy nimi. Uwzgledniajac mozliwosci migracyj-
ne oraz orografie terenu, przyjeto, ze w przypadku licznego wystepowania wiciokrzewow,
jako oddzielne stanowiska beda traktowane grupy wiciokrzewu czarnego, oddalone od
siebie o przynajmniej 200-300 m. Ze wzgledéw ekonomicznych (dalszych badari monito-
ringowych) oraz trwatosci danego stanowiska przyjeto uznawac za stanowisko taki obszar,
gdzie znajduje sie wiecej niz 10 okazéw wiciokrzewu czarnego i gdy krzew ten tworzy
wyrazne skupisko. Miejsca, gdzie wystepuja tylko mtode krzewy (srednica pedu gtéwnego
w szyi korzeniowej mniejsza od 2 cm), nie nalezy traktowac jako potencjalnego stanowiska
sichrawy karpackiej. Najwazniejszym czynnikiem decydujacym o tym, czy dany obszar
mozna traktowac jako stanowisko, jest stwierdzenie obecnosci sichrawy karpackiej. Po za-
klasyfikowaniu powierzchni jako stanowisko tego gatunku i przeznaczeniu jej do dalszych
prac monitoringowych nalezy okresli¢ wspétrzedne geograficzne. Po wyznaczeniu srodka,
ktéry w zaleznosci od mozliwosci technicznych (wykorzystanie w badaniach odbiornika
GPS utatwia w nastepnych latach doktadna lokalizacje stanowiska) moze by¢ w trwaty
sposéb oznaczony, nalezy zmierzy¢ odlegtos¢ od srodka powierzchni do najdalej od niej
odsunietego krzewu wiciokrzewu czarnego. Powierzchnia stanowiska swoim ksztattem po-
winna by¢ zblizona do okregu (w warunkach gérskich nie zawsze bedzie to mozliwe). Po-
wierzchnie stanowiska zaleca sie obliczy¢ w pierwszym etapie badan. Wszystkie zmiany,
jakie beda sie pojawiac w przysztosci, nalezy odnosic¢ do tej powierzchni. Co kilka lat (nie
rzadziej jednak niz co 5 lat) nalezy sprawdza¢ rozmiary stanowiska. W pierwszym roku
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badan powierzchnie wyraza sie w ha, natomiast w nastepnych latach (kolejnych nawrotach
badari) okresla si¢ zmiany w wielkosci powierzchni, opisowo wedtug zasady: powierzch-
nia stabilna — przyrost lub ubytek do 10% pow., wzglednie stata — ubytek powierzchni
miedzy 10-30% i zagrozona — ubytek powierzchni powyzej 30%.

Uwzgledniajac dotychczas zgromadzone dane na temat sichrawy karpackiej, dalszym
monitoringiem nalezy objac¢ wszystkie stanowiska, na ktérych stwierdzono wystepowanie
tego gatunku chrzaszcza. Gdyby jednak byto to niemozliwe (np. ze wzgledéw finanso-
wych), wéwczas badania nalezy kontynuowac na wybranych powierzchniach znajduja-
cych sie na terenie kilku obszaréw objetych programem Natura 2000:

e pasmo Policy,
e Tatry,
e Babia Géra.

Sposéb wykonywania badan

Wskazdwki ogdlne

Wszystkie prace zwigzane z monitoringiem lokalnych populacji sichrawy karpackiej nalezy
prowadzi¢ na powierzchniach (stanowiskach) kotowych lub w ogélnym zarysie zblizonych
do okregu. Poszczegdlne prace beda realizowane z rézng intensywnoscia. Najwieksza
liczba pomiaréw, obserwacji wykonywana bedzie w pierwszym etapie. Dla tatwiejszego
odszukania stanowiska w nastepnych latach monitoringu kazde stanowisko powinno mie¢
okreslone wspétrzedne geograficzne oraz, jesli jest to mozliwe, oznaczony w sposéb trwaty
srodek. W tym celu za Srodek stanowiska mozna wybra¢ charakterystyczny i dos¢ trwaty
obiekt, np. wykrot, gtaz czy grube drzewo. Jezeli nie jest to mozliwe, srodek powierzchni
mozna okresli¢ opisowo, podajac odlegtos¢ i azymut do trzech najblizszych charaktery-
stycznych punktéw. W dalszej kolejnosci, uzywajac tasmy mierniczej, nalezy zmierzyc
odlegtos¢ od srodka stanowiska do najbardziej oddalonego krzewu wiciokrzewu czarne-
go. W ten sposéb okreslony zostaje promien oraz orientacyjna powierzchnia stanowiska
(z doktadnoscig do 0,1 ha). Nastepng czynnoscig jest wykonanie opisu (charakterystyki)
przyrodniczo-lesnej powierzchni monitoringowej oraz terenu do niej przylegajacego. Opis
powinien uwzgledniac: siedliskowy typ lasu, rodzaj gleby, stopieri uwilgotnienia terenu,
nachylenie stoku, wystawe, zespét roslinny, sktad gatunkowy podszytu, podrostu oraz po-
szczegblnych pieter lasu (dane te mozna zaczerpnaé z Planu Urzadzania Lasu Nadles-
nictwa lub z Planu Ochrony Parku Narodowego, na terenie ktérego beda wyznaczone
powierzchnie monitoringowe).

Badanie wskaznikéw stanu siedliska

Okreslajac stan siedliska, nalezy ustali¢ na podstawie kilku-kilkunastu pomiaréw przeciet-
na odlegtos¢ miedzy poszczegdlnymi okazami lub grupami wiciokrzewu czarnego, opisac
warunki $wietlne panujace na stanowisku, a takze nalezy policzy¢ wszystkie okazy wi-
ciokrzewu czarnego. Wskaznik konkurencji okresla sie poprzez okreslenie, jaki procent
krzewéw wiciokrzewu czarnego konkuruje z innymi roslinami np. o swiatto. Wiek wiciok-
rzewu to wypadkowa grubosci pedu gtéwnego (pomiar w szyi korzeniowej) oraz ogélnego
pokroju. Istnieje wyrazna korelacja: im krzew jest starszy, tym liczba pedéw bocznych
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oraz grubosc¢ pedu gtéwnego jest wieksza. W przypadku uszkodzonych krzewéw pomocna
wskazéwka przy okreslaniu tego wskaznika jest wspomniana juz Srednica pedu gtéwne-
go. Na tym etapie nalezy takze zinwentaryzowac wszystkie krzewy wiciokrzewu czarne-
go o Srednicy w szyi korzeniowej wiekszej od 2 cm. Podczas wykonywanych pomiaréw
mozna przeprowadzi¢ analize pedéw w celu odszukania oznak zerowania larw sichrawy
karpackiej (wskaznik stanu populacji). Wszystkie spostrzezenia nalezy notowac na przygo-
towanych wczesniej kartach obserwacji oraz w postaci wiasnych zapiskéw, ktére postuza
w przysztosci do wykonania szczegétowych raportéw (sprawozdar) z przeprowadzonych
badan monitoringowych. Bardzo pomocne w dalszych badaniach moga by¢ takze sporza-
dzone wczesniej szkice powierzchni, przedstawiajace w przyblizeniu ksztatt stanowiska
oraz rozmieszczenie drzew, krzewéw i tzw. charakterystycznych punktéw (wykroty, pnia-
ki, gtazy itp.).

Badanie wskaznikdw stanu populacji

Przy wyszukiwaniu przez eksperta owadéw doskonatych metoda wypatrywania obserwa-
cje nalezy prowadzi¢ w okresie trwania réjki. W dni stoneczne imagines przebywaja na
lisciach wiciokrzewu lub na pedach, w dni pochmurne przechodza na pedy, moga chowac
sie pod odstajaca korowing lub schodza w strefe szyi korzeniowej. Wszystkie obserwacje
powinny w jak najmniejszym stopniu drazni¢ owady doskonate. Ciagte zmuszanie rojacych
sie owadow do przelatywania na inne rosliny, w miejsca bezpieczniejsze moze prowadzic¢
w konsekwencji do zatamania sie rojki. Jest to o tyle istotne, ze okres rojenia sie sichrawy
karpackiej trwa najczesciej zaledwie 2-4 tygodnie.

Wyszukiwanie zerowisk polega na ogladaniu powierzchni poszczegélnych pedéw. Ana-
lize najlepiej jest rozpoczac od pedéw bocznych i stopniowo przechodzi¢ na ped gtéwny
ogladajac go az do szyi korzeniowej. Nalezy zwraca¢ uwage na réznego rodzaju zgrubie-
nia pedu, spekania oraz owalne zagtebienia, ktére moga by¢ pozostatoscia po kolebce po-
czwarkowej. Poniewaz cate zerowisko sichrawy karpackiej jest bardzo charakterystyczne,
dlatego analiza oprécz tego, ze jest dos¢ pracochtonna, nie nalezy do zadari trudnych. Naj-
latwiejszym do rozpoznania fragmentem zerowiska jest ostatni odcinek chodnika larwalne-
go oraz kolebka poczwarkowa. Znajduja sie one najczesciej tuz pod cieniutka korowing,
nierzadko w tym miejscu powstaje dobrze widoczne zgrubienie i niemal zawsze spod pta-
téw kory wystaja dtugie, 1-2 cm dtugosci widrki drzewne. Wspomniane wiérki utozone sg
na ksztatt kokonu. Cata kolebka poczwarkowa ma ksztatt owalny, a jej najwieksza dtugos¢
nie przekracza 3 cm. Pedy grubsze, o silnie spekanej korowinie moga nastrecza¢ pewnych
trudnosci w prowadzonej analizie. W tym przypadku mozna postuzy¢ sie ostrym nozem
lub niewielka siekierka, ktéra delikatnie mozna usuna¢ niewielkie ptaty korka. Badania na-
lezy prowadzi¢ w sposéb niezwykle ostrozny. Jakiekolwiek tamanie czy wyrywanie nawet
fragmentéw wiciokrzewu czarnego jest niedopuszczalne. Szczegblng ostroznos¢ trzeba
réwniez zachowac podczas analizowania poszczegélnych pedéw. Uszkodzenia, nawet te
najmniejsze, delikatnej korowiny moga przedwczesnie odstonic kolebke poczwarkowa lub
chodniki larwalne mtodych larw. Grozi to w pierwszym przypadku przemrozeniem kolebki
poczwarkowej w okresie zimowym lub nadmierne (zbyt szybkie) jej przesuszenie w trakcie
trwania okresu wegetacyjnego. Zmiany warunkéw takiego mikrosrodowiska sa najczesciej
katastrofalne dla rozwijajacych sie larw lub poczwarek sichrawy karpackiej.
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Uwagi:

(1) Uwzgledniajac biologie sichrawy karpackiej, jedyna metoda prowadzenia badan jest
aktywne wyszukiwanie imagines oraz odnajdywanie zerowisk wykonanych przez ten
gatunek owada. Poniewaz na dzieri dzisiejszy najwazniejszym zadaniem w przypad-
ku sichrawy karpackiej jest odbudowanie lub zachowanie lokalnych populacji w jak
najlepszym stanie zdrowotnym, na wytypowanych stanowiskach nie wolno stosowac
zadnych nieselektywnych putapek (modyfikowanych misek Moericke’go, putapek le-
powych, putapek segmentowych i lejkowych itp.). Zakaz ten dotyczy takze tak czesto
ostatnio stosowanych w badaniach entomologicznych putapek barierowych.

(2) Odnalezienie krzewéw, na ktérych widoczne sa $wieze slady zerowania larw lub czyn-
ne zerowiska, nie jest zadaniem tatwym, jednak obserwacje dotyczace wielu zerowisk
na jednym tylko pedzie (nierzadko 3-8 sztuk) stajq sie coraz czestsze.

(3) Z uwagi na niewielka liczebnos¢ lokalnych populacji i ciagte zagrozenie istnienia si-
chrawy karpackiej na terenie Polski, odtowy imagines do celéw naukowych (np. w celu
okreslenia ptodnosci samic, prowadzenie badari nad migracja, itp.) musza by¢ ograniczo-
ne do niezbednego minimum. Zdaniem ekspertéw w wiekszosci badan, przy wiasciwie
dobranej metodyce badani, odtawianie owadéw doskonatych nie jest potrzebne. Gdyby
jednak podczas prowadzenia oceny doszto do znacznych uszkodzen zerowisk czynnych,
woéwczas fragmenty wiciokrzewu nalezy przenies¢ do laboratorium w celu prowadzenia
hodowli (zaleca sie, aby przed przystapieniem do badan uzyskac¢ stosowne zezwolenia,
np. od Dyrektora Parku Narodowego — zgoda na prowadzenie badan, czy tez Generalne-
go Dyrektora Ochrony Srodowiska — zezwolenie na odstepstwa od zakazéw w stosunku
do gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong). Naturalnie po zakoricze-
niu hodowli laboratoryjnych, wszystkie uzyskane na tej drodze owady doskonate nalezy
niezwlocznie przenies¢ do wiasciwego biotopu (stanowiska). Okres przetrzymywania
imagines w warunkach laboratoryjnych nie moze by¢ dtuzszy niz 1-2 dni.

Termin i czestotliwos$¢ badan

Badania inwentaryzacyjne (na nowych powierzchniach, na ktérych stwierdzono bogata
baze pokarmowa dla sichrawy karpackiej) oraz monitoringowe (na wytypowanych do dal-
szych badan stanowiskach) w poczatkowym okresie nalezy prowadzi¢ kazdego roku, na-
tomiast po doktadnym rozpoznaniu terenu co 2-3 lata. W péZniejszym czasie, po bardzo
doktadnym poznaniu lokalnej populacji sichrawy karpackiej, na stanowiskach stabilnych
mozna czestotliwosé monitoringu zmniejszyc¢ (co 5 lat).

Zaleca sig, aby kontroli stanowiska dokonywac¢ w okresie réjki owadéw doskonatych,
w okresie od poczatku czerwca do korica lipca. Jezeli jest to niemozliwe, to opisane powy-
Zej prace moga by¢ wykonywane niemal przez caty rok. Nalezy mie¢ jednak na uwadze
fakt, ze w okresie zimowym ze wzgledu na duza pokrywe sniezna, ktéra z reguty zalega
w terenach gorskich, prace te bedg nalezaty do zadar bardzo trudnych i niebezpiecz-
nych.

Analize zerowisk opuszczonych, podobnie jak i charakterystyke stanowiska, nalezy
wykonac tylko jeden raz w trakcie wstepnego analizowania biotopu (stanowiska). Po do-
ktadnym rozpoznaniu stanowiska mozna w kolejnych latach skoncentrowac sie tylko i wy-
tacznie na zerowiskach swiezych (czynnych).
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Oddzielng kwestia s powierzchnie, z ktérych nie zostanie wykazana sichrawa karpa-
cka. W takim przypadku, jak réwniez na powierzchniach, gdzie na skutek oddziatywania
réznych czynnikéw przez dtuzszy czas (10 lat) nie beda obserwowane zadne stadia roz-
wojowe, jak i nowe zerowiska, nalezy zaprzesta¢ prac monitoringowych. Stanowisko takie
uznaje sie wéwczas za zniszczone (zdegradowane) albo niewtasciwe. W przypadku po-
wierzchni zdegradowanych mozna na nie powrécic po kilkunastu — kilkudziesieciu latach
(15-20 lat). Jezeli po tym okresie znéw nie zostang stwierdzone zadne slady bytowania
tego gatunku owada ponowng kontrole mozna wykonac za nastepne 15-20 lat.

Sprzet i materiaty do badan

e niewielka siekiera lub mocny néz — potrzebne do oceny Zerowisk (zwtaszcza zerowisk
opuszczonych) oraz do odstonigcia szyi korzeniowej, a takze pomocne przy wycinaniu
innych krzewéw lub mtodych drzewek, silnie ocieniajacych wiciokrzew czarny,

e ptyn konserwujacy (do przechowywania stadiéw przedimaginalnych) — uzywany tylko
wéwczas, gdy podczas prowadzonej oceny dojdzie do uszkodzenia zerowiska oraz
zranienia larwy badZ poczwarki. Materiat ten po wtasciwym zakonserwowaniu moze
postuzy¢ do specjalistycznych badar entomologicznych (np. sporzadzenie doktadnych
opiséw budowy zewnetrznej larwy, poczwarki),

e pojemniki plastikowe na zebrane préby owadéw,

e suwmiarka lub krétka linijka potrzebna do okreslenia srednicy pedéw wiciokrzewu
czarnego,

e tasma miernicza,

e materiaty piSmiennicze,

e doktadna mapa topograficzna (1:5000).

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badain monitoringowych gatunku
na stanowisku proponuje sie stosowanie dodatkowej uproszczonej karty zapisu danych
zbieranych w terenie, ktérej wzor i sposéb wypetnienia zamieszczono ponizej:

Robocza karta obserwacji gatunku - sichrawa karpacka

Nazwa obszaru: Stanowisko nr: ................
NaZWa: oo
Kod obszaru:
Wysokosc ............ m n.p.m. Wystawa ....................
Data obserwacji i pomiaréw: Osoba dokonujaca obserwacji i pomiaréw:
SIEAIISKOWY TYP TASU .ttt
ZDIOrowisko FOSIINNE .......coiiiiiiiiiiii
Dane dotyczace populacji owada
Ogétem ) ?
Liczba zaobserwowanych
okazéw
................... szt eeeeennnnenens SZU | SZE
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Stan zdrowotny

i 2 1] 1]

................. ha

Ogotem Zer. czynne Zer. opuszczone
X R o e szt.
Liczba zerowisk
................... szt. [ VA ¢
Mtode .......... szt
Stare ............ szt
Dane opisujace stanowisko
Powierzchnia: Liczba krzewow: .......cceevevvviineeannee. szt.

Srednia odlegtos¢
krzewéw/ biogrup

asm[ 1] wssom[ 1] vase[]]

Wiek krzewow:

mtode (@ ponizej 2 cm, wysoko$¢ do 0,5 m): ..c..cvvveviiinnnne %
Srednie (@ 2-6 cm, wysoko$¢ 0,5-1,8 M): .c.ccevveivvivriniennnne %
stare/duze (@ powyzej 6 cm, wysoko$¢ ponad 1,8 m) ........... %

Przecigtna
Srednica krzewow:

>8 cm m 4-8 cm m 2-4 cm m

Konkurencja:

brak lub maty m Sredni lub duzy m bardzo duzy m

Warunki $wietlne:

zacienione m umiarkowanie stoneczne m stoneczne m

Robocza karta obserwacji gatunku sichrawa karpacka

Nazwa obszaru: Babia Géra

Stanowisko nr: ...... 6.......

Kod obszaru:
PLH120001

Nazwa: ....... Orawska Droga...........cocccevevveeninneennene.

Wysokos¢ 850 m n.p.m. Wystawa .....NW.......

Data obserwacji i pomiaréw:
15-21.06.2007

Osoba dokonujaca obserwacji i pomiaréw:
Stanistaw Szafraniec, Robert Rossa

Siedliskowy typ lasu .............

Zbiorowisko roslinne ........ Dentario glandulosae-Fagetum (zyzna buczyna karpacka)..........
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Sichrawa karpacka Pseudogaurotina excellens (Brancsik, 1874)

Dane dotyczace populacji owada

Ogétem ) ?
Liczba zaobserwowanych
okazéw
.......... 5. szt v Tooszt |4 szt
Stan zdrowotny 1 2 @ 3 @
Ogotem Zer. czynne Zer. opuszczone
. . 5 N [PURRROnt 19........ szt
Liczba zerowisk
.......... 21......... szt N N T N
Stare .....15.... szt

Dane opisujace stanowisko

Powierzchnia:

Liczba krzewéw: ponad 100 egz. (ponad 25% zasiedlonych)

Srednia odlegtos¢
krzewéw/ biogrup

15—30mm

ozl 1]

Wiek krzewow:

Mtode (@ ponizej 2 cm, wysokos¢ do 0,5 m): .......... 81....c... %
Srednie (@ 2-6 cm, wysokoS¢ 0,5-1,8 M): ..c.ceveueeee 18............. %

Stare/duze (@ powyzej 6 cm, wysoko$¢ ponad 1,8 m) ......1.....%

Przecietna
Srednica krzewow:

>8 cmm

4-8 cm

2-4 cmm

Konkurencja:

brak lub maty m Sredni lub duzy bardzo duzy m

Warunki $wietlne:

zacienione m umiarkowanie stoneczne stoneczne m

4, Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Informacje zawarte w roboczej karcie obserwacji, uzupetnione o dodatkowe wymagane
informacje pozwalaja na wykonanie sprawozdania z badan dla gatunku na wybranym ob-

szarze (stanowisku), zgodnie z obowigzujacym standardem:
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Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor

Sichrawa karpacka Pseudogaurotina excellens (Brancsik, 1874)

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
4024

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Babia Géra

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Orawska Droga (oddz. 255)

Obszary
chronione, na
ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki
ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Babiogdrski Park Narodowy

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

19°33"..." E, 49°35"..."” N

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

850 m n.p.m.

Ekspozycja

NW

Gleba

gleba brunatna-kwasna bielicowana

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Nalezy podac siedliskowy typ lasu lub nazwe asocjacji roslinnej (zespot
roslinny), ogdlnie scharakteryzowac teren (nachylenie stoku, wystawe),
okreslic strukture lasu oraz zwarcie koron drzew, a takze jezeli to mozliwe,
stopieri ocienienia dna lasu, podac liczbe, wiek, stan zdrowotny oraz sposéb
rozmieszczenia krzewéw Lonicera nigra

e teren ptaski, miejscami silnie kamienisty

e fragment lasu

e Dentario glandulosae-Fagetum (zyzna buczyna karpacka)

e drzewostan Swierkowy (30%) w wieku 110 lat z domieszka buka i jodty

¢ Wiciokrzew czarny Lonicera nigra — bardzo wiele okazéw — prawdopodob-
nie powyzej 100. Odnaleziono jeden olbrzymi okaz, kilkanascie wigkszych
i sredniej wielkosci, pozostate to mate krzewy; stwierdzono tutaj réwniez
duzg ilos¢ martwych krzewéw wiciokrzewu czarnego. Srednica w szyi
korzeniowej najwiekszego krzewu wynosi ok. 15 cm, natomiast u pozosta-
tych przecietnie 5-6 cm

drugie pietro lasu tworza Swierki, jodty i buki, ktére w tej warstwie juz
wyraznie dominujg, podobnie wyglada podszyt

na stanowisku brak trwatych ciekéw wodnych, za to wystepuja liczne,
niewielkie fragmenty silnie podmoktego terenu

Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychcza-
sowe badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Na tym terenie dotychczas nie notowano tego gatunku owada (w literaturze
brak na ten temat danych). Odnalezione w ostatnich latach slady zerowania
sichrawy karpackiej oraz tegoroczna obserwacja pozwalajg zaklasyfikowac to
stanowisko jako czynne.

Na kilku krzewach wiciokrzewu czarnego, takze tym najwiekszym, obser-
wowano imagines sichrawy karpackiej. Ponadto na jeszcze kilku wiekszych

i mniejszych krzewach widziano wiele zerowisk (czynnych i opuszczonych).
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Sichrawa karpacka Pseudogaurotina excellens (Brancsik, 1874)

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko

Robert Rossa
Stanistaw Szafraniec

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

15-21 VI 2007 r.

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

2 X1 2007 r.

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong —
wypetnia instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Liczba osobnikéw dorostych
Liczebnosc FV
5
Procentowy udziat krzewow opanowanych przez sichrawe karpacka wsréd
Zasiedlone | wszystkich policzonych krzewéw wiciokrzewu czarnego Fv
krzewy
>25% FV
Liczba zerowisk czynnych, w ktdrych znajdujq sie rozne stadia rozwojowe
] owada
Zerowiska U1
czynne 2
(stwierdzono w sumie 21 zerowisk, w 2 znajdowaty sie poczwarki — zero-
wiska czynne, pozostate to zerowiska opuszczone)
Siedlisko
Przecietna odlegtos¢ miedzy pojedynczymi krzewami lub
Spoéjnosc grupami wiciokrzewu czarnego FV
siedliska
<15m
Udziat procentowy powierzchni pokrytej innymi gatunkami roslin, ktére
Konkurencja | WyraZnie konkuruja z krzewami wiciokrzewu czarnego (ocena ekspercka) U1
ok. 50%
Stopieri ocienienia dna lasu przez gtéwne pietro lasu (ocena eksperta)
Warunki — opisowo PV
Swietlne Ui
stanowisko umiarkowanie stoneczne
Okreslenie wieku krzewow wiciokrzewu czarnego — z uwzglednieniem
udziatu okazéw mtodych, sredniowiekowych, starych oraz ich grubosci
Dostepnos¢ | — przecietnej srednicy (pomiar w okolicy szyi korzeniowej)
miejsc Ul
rozrodu na stanowisku dominuja mtode krzewy wiciokrzewu czarnego (81%),
okoto 18% stanowig krzewy w Srednim wieku, przecietna srednica miesci
sie w przedziale 4-8 cm
B Liczba krzewéw wiciokrzewu czarnego na stanowisku
aza Fv
pokarmowa ~100
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Perspektywy
zachowania

wane.

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu
siedliska, obserwowanych negatywnych oddziatywari i zagrozeri oraz
stosowanej ochrony

Perspektywy zachowania gatunku sg dobre, poniewaz jest to teren Parku
Narodowego i tym samym brak zagrozen ze strony gospodarki lesnej
(pozyskanie drewna ograniczone jest jedynie do usuwania wykrotéw

i ztoméw, a takze drzew silnie opanowanych przez gatunki owadéw
kambioksylofagicznych, z podszytu nie s usuwane zbedne gatunki roslin,
m.in. wiciokrzew czarny, ktéry dos¢ czesto traktowany jest w lesnictwie
jako ,chwast”). Jedynym powaznym zagrozeniem, jakie moze pojawic

sie w najblizszych latach, to stopniowe zamieranie Swierkéw, w ramach
postepujacego procesu zamierania $wierczyn gérskich na terenie Sudetow
i Karpat. Dotychczas rozpoznane zagrozenia (np. konkurencja roslinna,
usuwanie w mocno ograniczonym zakresie podszytu) sa w petni kontrolo-

FvV

Ocena ogélna

Ul

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw

oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~" —

negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziaty-

wania: A - silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod

Nazwa
dziatalnosci

Intensywnos¢

Wplyw

Syntetyczny opis

971

Konkurencja
roslinna

Na tak duzej powierzchni mozna obserwowac réz-
ne nasilenie tego czynnika. W wielu przypadkach
najwigkszym konkurentem dla krzewéw wiciokrze-
wu czarnego s znajdujace sie w bliskim sasiedz-
twie mniejsze badz wieksze buki. Ten gatunek
drzewa tworzac gesta korone bardzo silnie ocienia
dno lasu. Konsekwencja tego jest fakt wystepowa-
nia na tym stanowisku juz przynajmniej kilkunastu
martwych okazéw wiciokrzewu czarnego. Nalezy
tez pamietad, ze buk na takim siedlisku staje sie
niezwykle ekspansywnym gatunkiem drzewa. In-
nymi ro$linami konkurujacymi z wiciokrzewami sg
podobnie jak na innych stanowiskach: porzeczki,
wierzby, swierki.

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod

Nazwa

Intensywnos¢

Wpltyw

Syntetyczny opis

165

Usuwanie
podszytu

Podczas usuwania czesci podszytu, zwtaszcza mto-
dych bukéw (w celu ograniczenia konkurencji dla
rosliny zywicielskiej gatunku) moga by¢ uszkadza-
ne grupy wiciokrzewu czarnego. Dlatego podczas
wykonywania tych prac nalezy zachowac szczegélng
ostroznos¢, aby zniszczeniu nie ulegty najcenniejsze
jego okazy, zasiedlone przez sichrawe karpacka.
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Majac na uwadze orografie terenu, warunki termicz-
ne oraz wilgotnosciowe panujace na tym stanowisku,
jest to na razie najwigksze zagrozenia dla dalszego
istnienia w takim stanie wiciokrzewéw oraz sichrawy
karpackiej. Tylko swiadome i za kazdym razem
konsultowane ze specjalista usuwanie konkurujacych
z wiciokrzewem czarnym drzew i krzewéw pozwoli
zachowac w tym miejscu ten gatunek owada.

Konkurencja

971 ah
ro$linna

Inne informacje

Inne wazne gatunki zwierzat (z zatacznikow Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej, gatun-
ki zagroZzone w Polsce) obserwowane w trakcie monitoringu sichrawy karpackiej

Na podstawie informacji ustnych otrzymanych od eksperta lokalnego

na tym terenie obserwowano w ciagu ostatnich 5 lat kilka okazéw

biegacza urozmaiconego Carabus variolosus Fabr.

Ponadto w 2007 r. na kilku krzewach wiciokrzewu czarnego stwierdzono zerowiska
oraz imagines opietka Agrilus cyanescens (Ratzeburg) i dtuzynki wiciokrzewowej
Oberea pupillata (Gyllenhal).

Inne wartosci
przyrodnicze

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczebnos¢
obce
i inwazyjne | nie obserwowano

Nalezy opisac prowadzone lub proponowane dziatania ukierunkowane na ochrone
gatunku na monitorowanym stanowisku

Jak dotad jedynym zidentyfikowanym, istotnym zagrozeniem, majacym bezposredni

Prowadzone " d ¢ wiciok ich K Kiei
[HSE——— /Pty N Z rowotnos¢ wiciokrzewu czarnego, a tym samym sichrawy karpackiej
.. | jest konkurencja roslinna. Zaleca si¢ zatem stopniowe usuwanie czesci drzew
wane zabiegi | ! ) . N - !
i podszytu (przewaznie mtodych bukéw) ocieniajacych najcenniejsze okazy L.
ochronne : . ? -
nigra. Prace te powinny by¢ wykonywane w okresie zimowym. Gdyby ze wzgledu
na gruba pokrywe $niegu zabieg ten nie mégt by¢ zrealizowany, wéwczas usuwa-
nie podszytu w okresie wegetacyjnym nalezy wykonac bardzo ostroznie, chroniac
grupy wiciokrzewow.
Wszelki informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe
Inne uwagi

brak

Dokumenta- | PLH120001_Pseudogaurotina Excellens_OrawskaDroga_Foto7.jpg/R.Rossa
cja fotogra- | PLH120001_Pseudogaurotina Excellens_OrawskaDroga_Foto8.jpg/R.Rossa
ficzna PLH120001_Pseudogaurotina Excellens_OrawskaDroga_Foto9.jpg/R.Rossa

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak podobnych gatunkéw, dla ktérych mozna stosowa¢ opracowang metodyke badan
monitoringowych.

6. Ochrona gatunku

Sichrawa karpacka podlega ochronie gatunkowej. Aktualnie, poréwnujac z danymi histo-
rycznymi, potwierdzono wystepowanie sichrawy karpackiej na terenie Babiej Géry i Tatr.
Z obszaru Pienin brak na razie nowych informacji. Jednak zaplanowane na najblizsze lata
dalsze poszukiwania, prawdopodobnie potwierdza obecnos¢ tego gatunku chrzaszcza
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i na tym terenie. Ponadto w ostatnich latach stwierdzono obecnos¢ sichrawy karpackiej
w pasmie Policy i w okolicach Skawicy, a takze na terenie Nadlesnictwa Jelesnia. Wiek-
szos¢ stanowisk znajduje sie na obszarach objetych r6znymi formami ochrony. Stanowiska
z terenu Tatr, Babiej Géry i Pienin znajduja sie w obrebie istniejacych tam parkéw naro-
dowych, bedacych réwnoczesnie obszarami sieci Natura 2000. Gérna cze$¢ stanowiska
z pasma Policy, obejmujaca partie przyszczytowe, znalazta si¢ w obrebie rezerwatu ,Na
Policy” (obszar Natura 2000). Pozostate fragmenty tego stanowiska leza na terenie Nadles-
nictwa Sucha.

Odnalezienie licznych dowodéw wystepowania tego gatunku owada nie tylko w ob-
szarach, z ktérych byta juz wczesniej podawana, wskazuje na wzrost liczebnosci lokalnych
populacji. Na tym etapie badan, naturalnie jest jeszcze bardzo trudno okresli¢, jak wielki
i naile trwaly jest to progres w poréwnaniu z ostatnim ¢wieréwieczem. Pozytywnym symp-
tomem jest stwierdzanie nowych stanowisk sichrawy karpackiej. Poniewaz duza czes¢
znanych stanowisk znajduje sie na terenie parkéw narodowych lub rezerwatéw przyrody
objetych ochrong $cista, oznaczac to moze, ze ta forma pozwala w petni chroni¢ sichrawe
karpacka.

Nowe stanowiska znajdowane sg tez na terenach administrowanych przez Lasy Pari-
stwowe, objetych gospodarka lesna. Zatem by¢ moze wtasciwa metoda ochrony spoczywa
nie tylko w obejmowaniu danego obszaru petng ochrong, ale stosowaniem wtasciwych
zabiegéw propagujacych rosline pokarmowa larw, czyli wiciokrzew czarny oraz samg si-
chrawe karpacka. Oczywiscie mozliwe jest réwniez i inne wyttumaczenie obserwowanej
sytuacji. By¢ moze wieksza liczba stanowisk i liczniejsze populacje s wynikiem migracji
gatunku z obszaréw chronionych. Z drugiej jednak strony, gdyby najlepsze warunki do
rozwoju tego gatunku owada zapewniata ochrona $cista, to populacje tatrzarnskie, babio-
gorskie czy pienifiska nie powinny podlegac az tak gwattownym zmianom. Niestety, ak-
tualny stan wiedzy oraz zarysowujace sie coraz bardziej zmiany klimatyczne utrudniaja
udzielenie jednoznacznej odpowiedzi na tego typu pytania.

Wyrazny wzrost liczebnosci gatunku na terenie Polski potaczony z wigksza liczba
stanowisk jest sygnatem, iz przy duzo mniejszych naktadach finansowych i w znacznie
krétszym czasie mozliwe jest realizowanie wielu prac badawczych zmierzajacych do pet-
nego poznania biologii i ekologii gatunku, jak réwniez wypracowania najlepszej metody
ochrony.

Podejmujac prébe aktywnej ochrony zagrozonych stanowisk lub fragmentéw, wskaza-
ne jest wczes$niejsze zapoznanie sie z odpowiednim planem urzadzenia lasu (w przypadku
stanowisk potozonych na terenie Laséw Paristwowych) lub planem ochrony (w przypad-
ku parkéw narodowych lub rezerwatéw przyrody). W pierwszej kolejnosci nalezy zawsze
okresli¢ wszystkie zagrozenia, a nastepnie dazy¢ do ich jak najszybszego wyeliminowania.
Wsréd dotychczas rozpoznanych zagrozen, ktére niewatpliwie wptywaja na populacje si-
chrawy karpackiej, najgroZniejszym czynnikiem jest konkurencja roslinna. W tym oddzia-
tywaniu najniebezpieczniejsze sa mtode buki. Ten gatunek drzewa na zyznych, gérskich
siedliskach jest bardzo ekspansywny. Odnowienie naturalne pojawia sie spontanicznie
i jest najczesciej bardzo obfite. Juz mate okazy potrafig wytworzy¢ gesta korone. Z kazdym
nastepnym rokiem, gdy buk staje sie coraz wiekszy, szybko rozbudowywana korona moc-
no ocienia dno lasu. Dlatego nawet w miejscach objetych ochrong scista nalezy rozwazy¢
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mozliwos¢ wykonania cie¢ odstaniajacych wokét najcenniejszych okazéw wiciokrzewu
czarnego.

Kolejnym waznym czynnikiem jest turystyka, a wraz z nig pogtebiajacy sie problem
wandalizmu. Niszczenie krzewéw wiciokrzewu czarnego rosnacych wzdtuz szlakéw staje
sie coraz czestszym zjawiskiem. Prawdopodobnie w wigkszym stopniu jest to efekt przy-
padkowych dziatan (wiekszy ruch turystyczny) niz $wiadomego, metodycznego niszczenia
konkretnego gatunku rosliny. Przemawia za tym fakt, iz wzdtuz szlakéw wydeptywaniu,
wytamywaniu podlegaja wszystkie gatunki roslin.

Odrebnym zagadnieniem jest kolekcjonerstwo. Niemal niemozliwe jest okreslenie jego
rozmiaréw. Majac jednak na uwadze niewielka liczebnos¢ poszczegélnych lokalnych po-
pulacji tego gatunku owada, nalezy przyja¢, ze jest to jedno z wazniejszych oddziatywar.
Metodyczne odtawianie rojacych sie imagines moze w bardzo krétkim czasie (kilka lat)
doprowadzi¢ do unicestwienia tak eksplorowanego stanowiska. Wymienione negatywne
oddziatywania sg na szczescie bardzo fatwe do wyeliminowania.

Znacznie trudniejszym wydaje sie jednak wypracowanie nowych zasad, jakimi po-
winno kierowac sie nasze lesnictwo. W wielu nadlesnictwach potudniowej Polski jeszcze
ciagle pokutuje przekonanie, iz rosliny krzewiaste w ,prawidtowo” urzadzonym lesie sg
niepotrzebne. Wiele gatunkéw roslin, w tym takze wiciokrzew czarny, traktowanych jest
jako chwasty i co pewien czas eliminowane ze strefy podszytu. Dobrym rozwigzaniem,
ktére powinno przynies¢ pozytywne zmiany, wydaje sie przygotowanie i rozpropagowanie
wsréd pracownikéw Laséw Paristwowych materiatéw informacyjnych na temat sichrawy
karpackiej.
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1032 Skodjka gruboskorupowa
Unio crassus Philipsson, 1788

Fot. 1. Skdjka gruboskorupowa Unio crassus
(© K. Zajac) z widocznym urzezbieniem wierzchotka (© K. Zajac)

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rodzina: skéjkowate UNIONIDAE
Rzad: skéjki UNIONOIDA

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN:

Czerwona lista IUCN - LR/NT

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — EN
Polska czerwona ksiega zwierzat (2004) — EN

3. Opis gatunku

Skéjka gruboskorupowa jest duzym stodkowodnym matzem (fot. 1). Najczesciej znajdo-
wane sg osobniki doroste o dtugosci muszli powyzej 3 centymetréw. Muszla skéjki gru-
boskorupowej zbudowana jest z dwu symetrycznych potéwek. W gérnej czesci muszli,
w rejonie jej wierzchotka, sg one potaczone wigzadtem (ligamentum), ktére odpowiedzial-
ne jest za rozchylanie potéwek muszli. Obok niego po wewnetrznej stronie obu potéwek
muszli znajduje sie struktura nazywana zamkiem, zbudowana z zebdw, listew i zagtebieri.
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Wypukte elementy zamka na jednej potéwce muszli odpowiadaja wklestym na drugiej, co
uniemozliwia przemieszczanie sie potéwek muszli wzgledem siebie. Muszla zamykana
jest dzieki miesniom zwieraczom i domyka sie w przypadku niepokojenia osobnika.

Dwubocznie sptaszczone ciato matza jest w wiekszej czesci niewidoczne z zewnatrz.
Sktada sie gtéwnie z tutowia i nogi, ktéra jest wysuwana na zewnatrz i stuzy matzowi do
poruszania sie lub kotwiczenia w gruncie. Ciato otulone jest z obu stron rodzajem btony
— tzw. ptaszczem, ktéry jest odpowiedzialny za wytwarzanie muszli. Ptaszcz przylega do
muszli, a po wewnetrznej stronie otacza jame skrzelowa. Do jamy tej prowadza dwa syfo-
ny umieszczone w tylniej czesci ciata zwierzecia. Jednym z nich woda jest wprowadzana
do jamy skrzelowej, gdzie optukuje skrzela i osadza sie zawarty w niej pokarm, po czym
jest wyprowadzana na zewnatrz przez drugi syfon.

Skéjki gruboskorupowe charakteryzuja sie duza zmiennoscia. Miedzy osobnikami
z réznych populacji moga wystepowac znaczne réznice w wygladzie. Odpowiedzialne
za to sa czynniki Srodowiska, w ktérym zyje matz; np. w wodach bardziej alkalicznych,
bogatych w wapri, muszle sa znacznie masywniejsze.

Srednie wymiary muszli moga rézni¢ sie znacznie w zaleznosci od stanowiska. Srednia
dtugos¢ muszli skojki gruboskorupowej z polskich stanowisk podana przez Piechockiego
i Dyduch-Falniowska (1993) obejmowata zakres od 44 (+4) do 72 (+4) mm. Populacje
z Bawarii opisane przez Hochwald (2001) osiagaty sredniag dtugos¢ muszli od 43 do 83
mm. Najwieksze osobniki opisano z pétnocnej czesci zasiegu skéjki gruboskorupowe;j,
np. w estoriskich populacjach najwigkszy osobnik tego gatunku miat muszle dtugg na 97
mm (Timm 1994), a w szwedzkich — 110 mm (Proschwitz 2009).

Muszla skéjki gruboskorupowej ma przewaznie kolor jasnobrazowy lub oliwkowy
z charakterystycznymi ciemnymi pierscieniami rocznego przyrostu. Muszla ciemnieje
z wiekiem i u osobnikéw starszych czesto przyjmuje kolor ciemnobrazowy, nieraz prawie
muszle. Muszla jest bocznie sptaszczona i ma charakterystyczny nerkowaty ksztatt. Tylna
czes¢ jest wygieta w dét w stosunku do gtéwnej osi ciata. U mniejszych osobnikéw wygie-
cie jest mniej widoczne. W populacjach zamieszkujacych rzeki nizinne czesto wystepuja
bardzo duze osobniki, z wydtuzonga czescia syfonowa i bardziej pekata muszla, u ktérych
charakterystyczne wygiecie muszli réwniez jest mniej widoczne. Na wierzchotku musz-
li, wystepuje charakterystyczne, drobne urzezbienie, w postaci pofalowanych zmarszczek
(fot. 2). Cecha ta jest dobrze widoczna u bardzo mtodych osobnikéw, gdyz wierzchotki
muszli starszych, nawet juz kilkuletnich osobnikéw, mogg by¢ w znacznym stopniu zero-
dowane, tzn. na powierzchni skorupy brak organicznej skérki (periostracum) i widoczne sg
dos¢ gtebokie nieregularne odstoniecia mineralnej warstwy muszli.

Na og6t dosc¢ trudno zauwazy¢ skéjke gruboskorupowa w Srodowisku, w ktérym zyje.
Skéjka reaguje na ruch w bezposrednim otoczeniu zamknieciem muszli, a wtedy wygla-
dem przypomina kamieri, czesto jest tym trudniejsza do zauwazenia, ze wystepuje na
kamienistym podtozu o granulacji podobnej do wielkosci swojego ciata. Najtatwiej za-
uwazy¢ skéjki na dnie pokrytym drobnym, jednolitym osadem. Filtrujace osobniki maja
rozchylone muszle i widac¢ charakterystyczne, ciemne otwory syfonéw (fot. 3 i 4). Skéjka
prowadzi w zasadzie osiadty tryb zycia, czesto wystepuje w lokalnych zgrupowaniach
zwanych fawicami. Jednak gdy warunki zmienig sie na niekorzystne (np. spadek poziomu
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Fot. 3 i 4. Filtrujace skdjki gruboskorupowe na dnie rzeki zbudowanym z osaddéw drobnoziarnistych (po lewej) i na
dnie zwirowym poros$nietym glonami (po prawej). Matze tkwig w osadach dennych w taki sposdb, ze na powierzchni
dna widoczne sg tylko otwory syfondw (© K. Zajac)

wody), zwierze moze aktywnie zmienia¢ swoje potozenie i przemieszczac si¢, pozostawia-
jac charakterystyczne rowki w podtozu (fot. 5).

W Polsce wystepuje obecnie 7 gatunkéw nalezacych do rodziny Unionidae: 4 gatun-
ki szczezuj i 3 gatunki skéjek (ryc. 1). Wyglad muszli pozwala tatwo odrézni¢ skéjke od
szczezui. Muszle skéjek w poréwnaniu z muszlami szczezuj sg raczej waskie, wydtuzone
i, mimo iz mniejsze, sprawiajg wrazenie masywniejszych, a na otwartej muszli widaé, ze
ich scianki s grubsze. Muszle skéjek ogladane od géry (widziane od strony wierzchotka) sa
wyraZznie bardziej wypukte niz muszle szczezuj. Wierzchotek muszli skéjek jest wysklepio-
ny i wystaje ponad gorna czes¢ muszli. U szczezuj jest on raczej ptaski. Ponadto u szczezuj
gorna, tylna czes¢ muszli jest czesto lekko zakrzywiona ku gérze i znajduje sie na niej wy-
stajaca do géry czes¢ muszli nazywana skrzydetkiem. Skéjki sa pozbawione tej cechy.

Matze dla niewprawnych oséb sg raczej trudne do rozpoznawania, wiec istnieje moz-
liwos¢ pomylenia skojki gruboskorupowej z innymi gatunkami skéjek. Rozpoznawanie
utrudnia do$¢ duza zmiennos¢ ksztattu muszli u wszystkich gatunkéw z tego rodzaju, uwa-
runkowana gtéwnie warunkami srodowiska. Pomylenie skéjki gruboskorupowej z innymi
gatunkami szczegélnie prawdopodobne jest w rzekach nizinnych, gdzie wystepuja dosc
bogate zgrupowania gatunkéw, mniej w rzekach podgérskich, gdzie na ogét omawiany
gatunek wystepuje sam. Skdéjka gruboskorupowa najczesciej moze by¢ mylona z dos¢ po-
spolita skéjka zaostrzona Unio tumidus.

Skéjke gruboskorupowa mozna odréznic¢ od pozostatych dwu gatunkéw skéjek wyste-
pujacych w Polsce (skéjki malarskiej Unio pictorum i skéjki zaostrzonej Unio tumidus),
réwniez analizujac zewnetrzne cechy muszli (ryc. 1). Muszla skéjki gruboskorupowej jest,
jak sugeruje nazwa, dos¢ masywna w poréwnaniu do innych matzy. Jezeli gérny i dolny
brzeg muszli sa réwnolegte, w jej ubarwieniu przewaza kolor zétty, na wierzchotku wy-
stepuje urzezbienie w postaci drobnych guzkéw — jest to muszla skéjki malarskiej Unio
pictorum. Urzezbienie wierzchotka muszli skéjek gruboskorupowej i zaostrzonej ma cha-
rakter marszczen uktadajacych sie w fale (ryc. 1 h, i; fot. 2). Ponadto u skéjki zaostrzonej
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SKOJKI SZCZEZUJE

Ryc. 1. Muszle skojek (a—c) i szczezuj (d—g): a — skdjka gruboskorupowa Unio crassus, b — skojka zaostrzona Unio
tumidus, ¢ — skdjka malarska Unio pictorum, d — szczezuja sptaszczona Pseudanodonta complanata, e — szczezu-
ja pospolita Anodonta anatina, f — szczezuja wielka Anodonta cygnea, g — szczezuja chinska Anodonta woodiana,
h — wierzchotek muszli skojki gruboskorupowej lub zaostrzonej (w powiekszeniu), i — wierzchotek muszli skéjki ma-
larskiej (w powiekszeniu); rys. T. Zajac na podstawie Kobialka, Gléer (2006).

Unio tumidus tylny koniec muszli jest zaostrzony, wierzchotki wyraZnie wystaja, a muszla
w okolicy wierzchotka jest silnie wypukta. U skéjki gruboskorupowej tylny koniec muszli
jest zaokraglony, a wierzchotki sg stabo wystajace. Muszla jest wyraZnie gruboscienna, naj-
grubsza w dolnej czesci.

Oznaczenie do gatunku matzy z rodziny skéjkowatych utatwiaja specjalistyczne klu-
cze (np. Piechocki, Dyduch-Falniowska 1993). W procesie oznaczania oprécz cech ze-
wnetrznych muszli proponuja one wykorzystanie takze cech wewnetrznej czesci muszli
oraz cech anatomicznych. Cechy te nie znajduja jednak zastosowania przy oznaczaniu
zywych matzy.
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4, Biologia gatunku

Skéjka gruboskorupowa jest filtratorem. Odzywia sie,
odfiltrowujac z wody mikroorganizmy i czastki mate-
rii organicznej. Na ogét przebywa zakopana w osa-
dach dennych w ten sposéb, ze tylko tylny koniec
muszli z syfonami wystaje ponad powierzchnie dna.
Dojrzatos¢ piciowa osiaga przy dtugosci muszli
30-40 mm. Do rozrodu przystepuje wiosng (kwiecieri/
maj). W miare dojrzewania komérek rozrodczych jaja
przenoszone sg z gonad do komoér legowych znajdu-
jacych sie w ptatach zewnetrznych skrzeli, a plemni-
ki uwalniane sg do wody przez syfon wylotowy. Za-

ptodnienie zachodzi w obrebie skrzeli, gdzie plemniki
zostajg zassane z toni wodnej wraz z pragdem wody.
Skéjka ta jest bardzo ptodna; szescio- lub siedmio-
letnie osobniki wytwarzajg Srednio po 133 tys. jaj
(Piechocki, Dyduch-Falniowska 1993). Rozwdj em-
brionalny trwa 3—4 miesiace. Powstaje pasozytnicza larwa zwana glochidium. Dojrzate glo-

Fot. 5. Dwa osobniki skojki gruboskorupowej
wedrujace po dnie rzeki (© K. Zajac)

chidia uwalniane sg przez syfon wylotowy do wody. Aby glochidium mogto sie przeobrazi¢
koniecznie musi przyczepic sie do ciata, najlepiej do skrzeli, odpowiedniego gatunku ryby.
W miejscu przyczepienia sie glochidium powstaje nieznaczne zranienie, ktére zabliZniajac
sie obrasta larwe matza tworzac rodzaj cysty. Nie kazdy gatunek ryby jest odpowiednim
zywicielem dla larw matzy. Uktad odpornosciowy niektérych gatunkéw ryb jest w stanie
zniszczy¢ zamkniete w cyscie glochidium; u innych gatunkéw taka zdolnos¢ jest nabywana
z czasem, przy kolejnym kontakcie organizmu ryby z larwg matza. Zywicielami glochidiéw
skoéjki gruboskorupowej sa ciernik Gasterosteus aculeatus, cierniczek Pungitius pungitius,
jelec Leuciscus leuciscus, kleri Leuciscus cephalus, strzebla potokowa Phoxinus phoxinus,
okon Perca fluviatilis, wzdrega Scardinius erythrophtalamus i glowacz biatoptetwy Cottus
gobio (Hochwald 1988, 1997, Engel, Wachtler 1989). Pasozytowanie trwa zwykle ok. 4
tygodni, po czym mtode matze opuszczaja ciato zywiciela i rozpoczynaja samodzielne zy-
cie. Maja one wtedy ok. 300 pm dtugosci. Przez 2-5 lat zyja zakopane w osadach dennych.
Starsze osobniki najczesciej tworza skupienia sktadajace sie z osobnikéw obu ptci. Skéjki
naleza do organizméw dtugowiecznych. Maksymalna dtugos¢ zycia osobnikéw rézni sie
w zaleznosci od populacji. Hochwald (2001) wyréznia dwa rodzaje populacji w granicach
Niemiec: (1) ztozone z osobnikéw krétkozyjacych, w ktérych maksymalna dtugos¢ zycia
wynosi 8 lat, (2) dtugozyjace — 23 lata. Jednak w populacjach z pétnocnej czesci zasiegu
gatunku stwierdzono osobniki zyjace ponad 70 lat (Timm, Mutwei 1993, Timm 1994).

5. Wymagania ekologiczne

Siedliskiem skéjki gruboskorupowej sa czyste wody biezace (duze potoki, strumienie i rze-
ki) z piaszczystym lub piaszczysto-zwirowym dnem (fot. 3, 4, 5), aczkolwiek pojedyncze
osobniki mozna znaleZ¢ nawet w szczelinach koryta zbudowanego z litej skaty. Gatunek
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Fot. 6 i 7. Przyktady siedlisk skojki gruboskorupowej: Pilica — rzeka z silnym, laminarnym przeptywem wody, duzym
transportem osadu, gdzie skdjka gruboskorupowa wystepuje gtéwnie w strefie przybrzeznej — po lewej, Jasiotka po
prawej (© K. Zajac)

ten preferuje rzeki krainy lipienia i brzany. Zdarza sie, ze wystepuje takze w innych siedli-
skach np. w rejonie, gdzie rzeki wpadaja do jeziora i w wyptywach rzek z jezior. Przez nie-
ktérych badaczy skéjka gruboskorupowa jest zaliczana do gatunkéw reofilnych (Piechocki,
Dyduch-Falniowska 1993). Zasiedla rzeki dos¢ szybko ptynace w poréwnaniu do ciekéw
zasiedlanych przez inne gatunki z tej grupy, jednak osobniki tego gatunku wystepuja za-
zwyczaj w takich miejscach, gdzie predkos¢ przeptywu wody spada, przewaznie w strefie
przybrzeznej (fot. 6 i 7).

Jako gatunek wrazliwy na zanieczyszczenia, skéjka gruboskorupowa jest bardzo do-
brym wskaznikiem czystosci wad.

Zwierzeta te prowadza na ogét osiadty tryb zycia. W wypadku, gdy warunki pogorsza
sie (np. na skutek spadku poziomu wody), skéjki moga przemieszczac sie na stosunkowo
niewielkie odlegtosci, w ciagu godziny sa w stanie pokonac dystans ok. 2 m. Wedréwka
matza przez osady denne pozostawia charakterystyczne rowki w podtozu (fot. 4.), szcze-
gélnie dobrze widoczne w drobnych osadach. Gdy niekorzystne warunki maja wiekszy
zasieg w przestrzeni i czasie (np. pow6dz, zima) matze spowalniaja metabolizm, rezygnuja
z normalnej aktywnosci i w takim stanie usitujg przetrwac.

W ostatnich kilkudziesieciu latach wiele siedlisk skéjki gruboskorupowej ulegto degra-
dacji lub daleko idacym przeobrazeniom, gtéwnie na skutek zanieczyszczenia wody oraz
regulacji rzek. Doprowadzito to do ostabienia zamieszkujacych je populacji, a nawet do
zniszczenia czesci znanych stanowisk tego gatunku.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Zasieg geograficzny skéjki gruboskorupowej obejmuje wieksza czes¢ Europy (bez Wysp
Brytyjskich, Pétwyspu Iberyjskiego i PStwyspu Apeniniskiego), a takze zlewisko Morza
Czarnego i Morza Kaspijskiego. Wedtug Piechockiego i Dyduch-Falniowskiej (1993) siega
on dalej na wschéd, obejmujac Syberie.
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® Monitorowane stanowiska
50 Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)

[ Granica regiondw biogeograficznych

= lj!elcl].v, w ktdrych polwlrlny z_ost_ac wyznaczone

Ryc. 2. Zasieg wystepowania skdjki gruboskorupowej w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) i stano-
wiska monitorowane w latach 2006-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze
szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszardw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga oraz
inne stanowiska proponowane do monitoringu.

W Polsce skéjka zamieszkuje rzeki nizinne, wyzynne i podgdérskie. Jeszcze kilkadziesiat
lat temu byta rozpowszechniona w catym kraju. W ostatnim ¢wier¢wieczu wiele sposréd
udokumentowanych stanowisk skéjki ulegto degradacji. Z drugiej strony opisano w tym
czasie szereg nowych stanowisk, niektére z nich obejmowaty dos¢ liczne populacje. Czes¢
z nich jednak réwniez zostata juz zniszczona. Obecnie w granicach Polski skéjka grubo-
skorupowa wystepuje na Pobrzezu Battyku, na Pomorzu Zachodnim, w wodach Pojezierza
Suwalskiego i Mazurskiego. Opisywano ja takze z Podlasia, Polesia, Wielkopolski i Ma-
zowsza. Ma tez stanowiska w dorzeczu gérnej i srodkowej Warty, na Wyzynie Matopol-
skiej oraz w rzekach Pogérza Karpat, jednak jak dotad nie stwierdzono jej w Sudetach (wg
raportu dla Komisji Europejskiej 2007). Po analizie rozmieszczenia skéjki gruboskorupo-
wej wybrano stanowiska do monitoringu. Zostaty one wytypowane tak, zeby umozliwiaty
skontrolowanie populacji z réznych czesci Polski. W dotychczas prowadzonym monitorin-
gu w latach 2006-2008 wykorzystano 9 sposréd wytypowanych rzek: Szeszupe, Zbrzyce,
Drawe, Liwiec, Pilice, Czarng Wtoszczowska, Warkocz, Cedron i Jasiotke (ryc. 2).
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Opisana ponizej koncepcja monitoringu skojki gruboskorupowej zostata opracowana na
potrzeby monitoringu tego gatunku w latach 2006-2008. Byta to pierwsza w Polsce préba
takiego rodzaju monitoringu. Dotychczas prowadzony byt jedynie monitoring mieczakéw
wodnych jako czes¢ monitoringu ekosysteméw wodnych (osobno jeziornych i rzecznych)
w ramach krajowego monitoringu przyrody, w ktérym tylko notowano obecnos¢ tego ga-
tunku (Lewandowski 2001a, b, 2002a, b, 2004).

W krajach Unii Europejskiej monitoring matzy stodkowodnych wynikajacy z zapiséw
tzw. Dyrektywy Siedliskowej jest wdrazany np. w Szwecji (Abenius i in. 2004), w Irlandii
(Young i in. 2001, 2003) albo w Niemczech (Hartenauer 2006, Kobialka, Colling 2006,
Pfeiffer, Nagel w druku, Zettler, Jueg 2007).

Przedstawiona ponizej koncepcja monitoringu skéjki gruboskorupowej Unio crassus
zostata opracowana na podstawie doswiadczen zebranych we wstepnej fazie prowadzenia
monitoringu tego gatunku w Polsce. Jej celem jest znalezienie tatwej, powtarzalnej i taniej
metody wystarczajacej dla oceny stanu zachowania populacji tego gatunku na wybranych
stanowiskach oraz dla oceny stanu jego siedliska. Réwnoczesnie metody proponowane do
monitorowania skéjki gruboskorupowej sa mato inwazyjne, nie zmuszaja do usmiercania lub
uszkadzania osobnikéw, ani nie przyczyniaja si¢ do zmian w siedlisku. Stosowane metody sg
wymierne i obiektywne, poniewaz opieraja sie na ilosciowych wskaznikach, szacowanych
na podstawie danych zbieranych w naturze przy uzyciu powtarzalnej metodyki. Metody te
pozwalaja na powtarzanie pomiaréw, co z kolei pozwoli z czasem oceniac trendy demogra-
ficzne populacji zamieszkujacych poszczegélne stanowiska oraz zmiany w siedliskach.

Opisana metodyka nie byta wykorzystywana w monitoringu duzych rzek, takich jak
np. Wista, Odra czy Bug. Oparta jest na doswiadczeniach z badari na mniejszych rzekach,
gdyz w takich znajduje sie wiekszos¢ znanych aktualnie stanowisk gatunku. Koryto naj-
wigkszej z nich - Pilicy — w badanych miejscach mierzyto do 30 m szerokosci, a maksymal-
na gtebokos¢ nie przekraczata 1,2 m. Metodyka ta nie powinna by¢ stosowana do badania
rzek duzych i gtebokich.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Przyjeto nastepujace wskazniki stanu ochrony populacji i siedliska:

Populacja:

e liczebnos¢ na stanowisku,
e struktura wiekowa,

o struktura wielkosci ciata.

Siedlisko:

e zasiedlenie odcinka rzeki,

e obecno$¢ antropogenicznych zmian w budowie koryta,
* obecnos¢ punktowych Zrédet zanieczyszczen,
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e klasa czystosci wody,
¢ wskaznik optymalnego siedliska.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska skéjki gruboskorupowej

Wskaznik

Miara

Spos6b pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczebnos¢

Liczba osobnikéw
na mb cieku

Pobranie préb z dna na transektach o szero-
kosci 1 m prowadzonych w poprzek koryta
cieku (ryc. 3). Zliczone z wszystkich préb
osobniki podzieli¢ przez liczbe transektow,
na ktérych pobierano préby na stanowisku

Odczytanie liczby pierscieni przyrostu
z muszli Unio crassus, ktéra odpowiada
liczbie lat osobnika (ryc. 4) i wykonanie

wielkosci ciata

dtugosci muszli podanej w mm

Struktura Liczba osobnikéw . . . ‘.
wickowa w danei klasie wicku na tej podstawie rozktadu liczebnosci
) w klasach wieku. Nalezy wyréznic 3 klasy
wieku: (1) osobniki do lat 3; (2) osobniki
w wieku 3 do 6 lat; (3) osobniki starsze)
Nalezy wykonac rozktad liczebnosci w kla-
Struktura Liczba osobnikéw w danej klasie sach dugosci muszIi zmierzonej suwmiarkg

(ryc. 4). Wyrézni¢ 3 klasy: do 30 mm,
30-60 mm i powyzej 60 mm. Policzy¢
osobniki zaliczone do poszczegélnych klas

Siedlisko

Zasiedlenie
odcinka rzeki

Procentowy udziat kontroli,

w ktérych wykryto Unio crassus
w stosunku do wszystkich prze-
prowadzonych

Systematyczna kontrola przy uzyciu tej sa-

mej metody wystepowania gatunku na ca-

tym badanym odcinku cieku (stanowisku),

obliczenie, jaki udziat w liczbie skontrolo-
wanych miejsc miaty te, na ktérych obecna
byta skéjka gruboskorupowa

Klasa
czystosci wody

Klasyfikacja wg *Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 11 lu-
tego 2004 w sprawie klasyfikacji
dla prezentowania stanu wéd po-
wierzchniowych i podziemnych,
sposobu prowadzenia monito-
ringu oraz sposobu interpretacji
wynikéw i prezentacji stanu tych
wéd (DzU, nr 32, poz. 284).

Na podstawie wynikéw badari Paristwowe-
go Monitoringu Srodowiska

Obecnos¢
antropogenicz-
nych zmian
koryta rzeki

Procentowy udziat w dtugosci
badanego odcinka fragmentéw
zmienionych w wyniku prac re-
gulacyjnych i hydrotechnicznych

Skartowanie w terenie

Obecnos¢ punk-
towych Zrédet
zanieczyszczen

Ranga od 1-3

Skartowanie w terenie

Wskaznik opty-
malnego siedliska

Udziat ocen wskaznikéw pomoc-
niczych (tab. 3)

Zgodnie z waloryzacja w tabeli 3 podac
oceny dla wskaznikéw pomocniczych i na
ich podstawie uzyskac¢ wartos¢ wskaznika
optymalnego siedliska
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska skojki gruboskorupowe;j

Wskaznik

Ocena*

FV

U1

U2

Populacja

Liczebnos¢

>10 os./T m biegu rzeki

od 3 do 10 0s./1 m biegu
rzeki

<3 0s./1 m biegu
rzeki

Obecne osobniki
w wieku przedro-

Brak mtodych osobnikow
(ktére maja najwyzej 3

Obecne najwyzej
pojedyncze (1-2)
stare osobniki w wie-

wielkosci ciata

réwno takie o dtugosci
muszli do 30 mm, jak
i w zakresie 30-60 mm

ciata, np. osobniki chorujg
i dlatego wolniej rosna
i osiagaja mniejsze maksy-

e cliilesyim LB g lata) ale stwierdzono 3 lub [ku 7 lat lub starsze
wiekowa najwyzej 3 lata), co iocei osobnikd ek
d . wiecej osobnikéw w wieku | (albo puste muszle
Swiadczy o tym, ze . .
! . |rozrodczym albo nie stwierdza
populacja rozradza sie .
sie U. crassus)
Obecne osobniki Brak osobnikéw z jednej
w catym zakresie lub dwu klas dtugosci Ob .
oy . . ecne najwy-
wyréznionych klas muszli. Wskazuje to na za- 3] pojedyncze
Struktura dtugosci muszli, za- burzong strukture wielkosci (1-2) osobniki (albo

puste muszle albo
nie stwierdza sie

odcinka rzeki

S o . . U. crassus)
i wieksze — powyzej malne wymiary ciata, albo
60 mm nie rozradzaja sie
Siedlisko
Zasiedlenie 100-60% 30-60% >30%

Obecnosc
antropogenicznych
zmian w budowie
koryta

Koryto rzeki naturalne
(brak widocznych cech
regulacji itp.)

Niewielkie przeksztatcenia
w korycie rzeki

(miejscami slady regulacji);
zmiany obejmuja nie wie-
cej niz potowe badanego
odcinka rzeki

Koryto rzeki uregu-
lowane na ponad
potowie dtugosci
badanego odcinka

Obecnos¢
punktowych Zrédet
zanieczyszczen

Nie stwierdzono
punktowych Zrédet
zanieczyszczen

Stwierdzono jedno punkto-
we Zrédto zanieczyszczen

Wiecej niz jedno
punktowe Zrédto
zanieczyszczen

Klasa czystosci

I, 1P 1 (tylko gdy azo-

IV (ew. ll, gdy azotany >2

optymalnego siedliska

wskaznikéw pomocni-
czych (tab. 3)

wskaznikéw pomocni-
czych (tab. 3)***

*%
TiEely tany <=2 mg/l NO,-N) | mg/l NO,'N) v
5 lub wiecej ocen Pozostate (inne niz dla FV |5 lub wiecej ocen
Wskaznik A i zadnej oceny C i U2) kombinacje ocen C i zadnej oceny

A wskaznikéw po-
mocniczych (tab. 3)

* FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

*# Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 w sprawie klasyfikacji dla pre-
zentowania stanu wéd powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu
oraz sposobu interpretacji wynikéw i prezentagji stanu tych wéd (DzU, nr 32, poz. 284).

*#* Jezeli nie mozna ustali¢ 5 lub wiecej ocen wskaznikéw pomocniczych (tab. 3), wtedy ocena
wskaznika optymalnego siedliska to stan nieznany XX.
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Wskazniki kardynalne
e brak

Zaréwno w przypadku wskaznikéw opisujacych stan populacji, czyli liczebnosci na
stanowisku, struktury wiekowej i struktury wielkosci ciata, jak i w przypadku wskaznikéw
uzywanych do oceny stanu siedliska, czyli zasiedlenia odcinka rzeki, obecnosci antropo-
genicznych zmian w budowie koryta rzeki, obecnosci punktowych Zrédet zanieczyszczer,
klasy czystosci wody, oraz wskaznika optymalnego siedliska, traktuje sie je jako réwno-
cenne. Oznacza to, ze oceny wartosci tych wskaznikéw majg taka sama wage w ogdlnej
ocenie stanu ochrony gatunku.

Pozostate wskazniki, zamieszczone w tabeli 3, takie jak szerokos¢ koryta rzeki, udziat
procentowy jego ocienionych fragmentéw, granulacja osadéw dennych, gtebokos¢ (maks.)
wody na ktérej stwierdzono U. crassus, profil koryta rzeki, predkos¢ przeptywu wody
w miejscu jego wystepowania, udziat w strukturze gatunkowej zgrupowan Unionidae,
obecnos¢ ryb — zywicieli larw U. crassus, stezenie azotanéw powinny byc¢ zbierane w celu
ustalenia wartosci wskaznika opisujacego jakos¢ siedliska, co pozwala bardziej precyzyj-
nie opisac siedlisko i ewentualnie wyjasni¢ zachodzace w siedlisku zmiany.

Ocena wartosci wskaznika optymalnego siedliska bedzie efektem analizy ocen wskazni-
kéw pomocniczych wymienionych w tabeli 3. Podsumowujac wartosci wszystkich wskaz-
nikéw, bedzie sie ocenia¢, czy siedlisko odpowiada wymaganiom gatunku. Jezeli ponad
potowa wskaznikéw pomocniczych uzyska oceny A i zadnej oceny C, wtedy wskaZnik
optymalnego siedliska zostanie oceniony na FV. Jezeli ponad potowa wskaznikéw pomoc-
niczych uzyska oceny C i zadnej oceny A, wtedy wskaZnik optymalnego siedliska zostanie
oceniony na U2. Jezeli ponad potowa wskaZnikéw nie bedzie znana, wtedy wskaznik opty-
malnego siedliska uzyska ocene XX (stan nieznany). W pozostatych przypadkach bedzie
miat ocene U1 (patrz tabela ponizej).

Tab. 3. Waloryzacja pomocniczych wskaznikdw stanu siedliska skéjki gruboskorupowej

Pomocnicze wskazniki stanu siedliska

Ocena*
Wskaznik

B

C

Szerokos¢
Koryta

5-80m

80-150 m

<5mi>150m

Zacienienie stanowiska
(procent zaro$niecia
brzegéw rzeki
powodujacy
ocienienie koryta)

Brzegi przynajmniej
czesciowo ocienione,
zarosniete krzewami
lub drzewami od
40-80%

Brzegi stabo ocienione
<40% lub catkiem
ocienione >80%

Brzegi bez roslinnosci
ocieniajacej koryto

Rodzaj podtoza

Piaszczysto-zwirowe

Piaszczysto-zwirowe
z udziatem frakcji
mutu

Skaliste, kamieniste
i/lub muliste

Gtebokos¢ (maksymal-
na) wody, na ktérej
stwierdzono U. crassus

0,3-1,2m

<0,3 lub 1,2-2 m

>2 m i/lub duze waha-
nia poziomu wody
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Profil koryta rzeki

Urozmaicony (koryto
na kolejnych przekro-
jach ma rézne ksztatty)

Stabo zréznicowany

Jednorodny (koryto na
kolejnych przekrojach
ma podobny ksztatt)

Predkos¢ przeptywu

U. crassus

stwierdzono tez ob-
cych gatunkéw ryb

wody w miejscu wyste- | <30 cm/s 30-50 cm/s >50 cm/s
powania U. crassus
Udziat U. crassus
 strukturze gatun-—— 4_3 9o, 10-40% <10%

owej zgrupowari
Unionidae

4z Nieliczne lub nie o PRl

Obecnos¢ ryb — ' . Brak ryb — zywicieli
RO e stwierdzono, ale nie .
zywicieli glochidiéw | Obecne larw U. crassus, stwier-

dzono obce gatunki ryb

Stezenie azotanéw

<=2 mg/l NO,~N

2-10 mg/l NO,~N

>10 mg/l NO,-N

*A — stan sprzyjajacy gatunkowi, B — w granicach tolerancji, ale nieoptymalny, C — niesprzyja-
jacy

Jednym z wskaZnikéw pomocniczych do oceny czy badane siedlisko zblizone jest do
optymalnego siedliska U. crassus jest wskaznik ,udziat U. crassus w strukturze gatunko-
wej zgrupowan Unionidae”. Im ten udziat jest wyzszy, tym siedlisko bardziej zblizone do
optymalnego dla U. crassus. Gdy zmienia sie charakter siedliska na mniej korzystny dla U.
crassus, zwieksza sie udziat innych gatunkéw matzy z rodziny Unionidae.

Ocena stanu populacji

Wszystkie wskazniki stanu populacji traktowane sa réwnocennie, jako majace taki sam
wplyw na ogdlna ocene stanu populacji. O ocenie populacji decyduje ocena najnizsza.
Ocena FV (stan wiasciwy) przyznawana jest wtedy, gdy brak ocen U1 i U2. Ocena U1 (stan
niezadowalajacy) nadawana jest, gdy wartos¢ co najmniej jednego wskaznika oceniono
na U1l. Ocena U2 (stan zly) przyznawana jest wtedy, gdy wartos¢ co najmniej jednego
wskaZnika oceniono na U2.

Ocena stanu siedliska

Ocena ogélna stanu siedliska FV (stan wiasciwy) przyznawana jest wtedy, gdy wartosci
przynajmniej czterech wskaznikéw oceniono na FV, a piaty nie ma oceny U2 (jeden moze
miec¢ ocene U1). Ocena U1 (stan niezadowalajacy) nadawana jest, gdy wartos¢ przynajm-
niej dwéch wskaznikéw oceniono na U1, a pozostate albo majg oceny FV, albo gdy jedna
ocena U2 réwnowazona jest przez ocene FV innego wskaznika. Ocena U2 przyznawana
jest wtedy, gdy wartos¢ przynajmniej dwoch wskaznikéw oceniono na U2.

Perspektywy zachowania

Perspektywy zachowania ocenia sie gtéwnie w oparciu o opinie eksperta. Musza by¢ w niej
uwzglednione obserwowane zmiany wartosci badanych wskaznikéw w populacji i siedli-
sku oraz wszelkie dziatania i plany, ktérych skutki moga wptynac na stan populacji i siedli-
ska na badanym stanowisku (np. planowana regulacja cieku). Ocene FV nadaje sie, gdy nie
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obserwuje sie negatywnych zmian w populacji i siedlisku i nie przewiduje oddziatywari lub
planéw mogacych mie¢ negatywny wptyw na populacje lub siedlisko. Ocena U1 jest przy-
znawana, gdy stwierdza sie takie oddziatywania lub powstaja plany przedsiewzie¢, ktére
moga negatywnie oddziatywac na populacje lub siedlisko, jednak ich skutki beda jeszcze
odwracalne. Ocena U2 jest przyznawana wtedy, gdy w populacji lub siedlisku obserwuje
sie negatywne zmiany albo stwierdza sie oddziatywania, majace charakter trudno odwra-
calnych, prowadzace do takich zmian w najblizszej przysztosci.

Ocena ogodlna
O ocenie ogdlnej stanu ochrony gatunku decyduje najnizsza ocena ktéregokolwiek para-
metru (populacja, siedlisko, perspektywy zachowania).

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Obszar wytypowany do prowadzenia monitoringu skéjki gruboskorupowej to rzeka za-
mieszkiwana przez ten gatunek. Informacja o zasiedleniu moze pochodzi¢ z danych pu-
blikowanych i niepublikowanych. W obszarze badari wyznacza sie stanowiska monitorin-
gowe (co najmniej 3), gdzie zostang pobrane préby w celu okreslenia wartosci badanych
wskaznikéw. Stanowiskiem monitoringowym jest fragment rzeki o dtugosci 1 km. Jako
stanowiska wybiera sie zasiedlone odcinki rzek. Skéjka gruboskorupowa zazwyczaj nie
wystepuje rownomiernie na catej dtugosci cieku. Aby stwierdzi¢ wystepowanie skéjki, na-
lezy w arbitralnie wybranych miejscach na rzece przeszukac dno, postugujac sie metoda
szukania matzy ,na upatrzonego” lub pobierajac préby drapaczem. Pomocny w poszuki-
waniu matzy na dnie jest wziernik do ogladania dna (tzw. akwaskop, chociaz podobna role
spetni wiaderko z przezroczystym dnem). Odbijajaca $wiatto powierzchnia wody utrudnia
szukanie matzy ,na upatrzonego”, a uzycie wziernika likwiduje problem odblaskéw na
powierzchni wody i pozwala oglada¢ dno (fot. 3 i 4).

Dla badanych stanowisk — odcinkéw rzeki o dtugosci 1 km — nalezy okresli¢ wspétrzed-
ne geograficzne (GPS) obu koricow odcinka, aby w przysztosci mozliwe byto prowadzenie
badari na tych samych stanowiskach. Nalezy réwniez zaznaczy¢ badany odcinek rzeki na
mapie. Odlegtos¢ pomiedzy wybranymi stanowiskami powinna wynosi¢ co najmniej 1 km.

Monitoring powinien obejmowac co najmniej 30 rzek, czyli okoto 1/3 znanych w Pol-
sce miejsc wystepowania skojki gruboskorupowej. Ich wybér powinien odzwierciedlac
rozmieszczenie gatunku w Polsce. Co najmniej 6 sposréd tych 30 rzek powinno znajdowac
sie w granicach tzw. regionu alpejskiego (Karpaty z czescia Przedgdrza), gdzie proponu-
je sie wyznaczenie stanowisk do monitoringu na Jelesni, Piekielniku, Jasiotce, Ostawie,
Wiarze, Solince i na gérnym Sanie w Bieszczadach. Pozostate 24 rzeki powinny reprezen-
towac region kontynentalny (pozostata czes¢ terytorium lgdowego Polski). Oprécz 9 rzek
objetych monitoringiem w latach 2006-2008: czesci rzeki Jasiotki lezacej w regionie kon-
tynentalnym, Cedronu, Warkocza, Czarnej Wtoszczowskiej, Drawy, Zbrzycy, Pilicy, Liwca
i Szeszupy, proponuje sie do monitoringu 15 innych rzek (por. ryc. 2). Na kazdej z nich
nalezy wybrac¢ co najmniej 3 stanowiska — odcinki rzeki o dtugosci 1 km. Szacuje sig, ze
w monitoringu bedzie badanych 150-200 stanowisk.
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Sposob wykonywania badan

Badanie wskaznikdw stanu populacji

Na wytypowanym stanowisku wyznacza sie co najmniej trzy powierzchnie badawcze —
transekty o szerokosci 1 m w poprzek koryta rzeki (por. ryc. 3). Odlegtos¢ miedzy transek-
tami nie powinna by¢ mniejsza niz 100 m. Transekty powinny obejmowac miejsca typowe
dla wystepowania gatunku (patrz rozdziat I.4. i fot. 6 i 7). Jezeli na badanym odcinku znaj-
duje sie obiekt hydrotechniczny (np. jaz), to nalezy wyznaczy¢ transekt poza granicami tej
budowli; jezeli na rzece jest bréd lub miejsce pojenia bydta, to réwniez nie nalezy w takim
miejscu wyznaczac transektu. Dtugos¢ transektu zalezy od szerokosci rzeki. Tym samym
wielkos¢ powierzchni badawczej jest zmienna. Na wybranych powierzchniach pobiera sie
préby matzy drapaczem dna (skrobakiem dna), wyposazonym w tepo zakoriczone zeby,
podobne do zebéw grabi ogrodowych, utatwiajace zruszanie osadéw dennych i wydoby-
wanie z nich matzy. Pobierajac prébe, drapacz przeciaga sie przez osady denne na odcin-
ku 1 m (tj. na szerokos¢ transektu) ,pod prad”. Préby nalezy pobierac jedna obok drugiej,
wzdtuz calego transektu. Przy dtugosci transektu 20 m i szerokosci drapacza dna 50 cm
oznacza to pobranie 40 préb. Kazda prébe nalezy przeptukacd, np. przez siatke drapacza
lub na sicie posiadajacym oczko siatki o przekatnej 5 mm, i wybra¢ matze.

Pobieranie préb drapaczem dna jest metoda prosta i tania, ale nie daje bardzo precyzyj-
nych danych ilosciowych. Jednak dane uzyskane w sposéb przedstawiony powyzej maja
doktadnos¢ wystarczajaca dla potrzeb tego monitoringu.

Zebrane matze z rodziny Unionidae nalezy oznaczy¢ do gatunku. Przy oznaczaniu
mozna skorzysta¢ z klucza zamieszczonego w monografii matzy napisanej przez Piechoc-
kiego i Dyduch-Falniowska (1993). Przy pomocy suwmiarki nalezy zmierzy¢ muszle osob-
nikéw skojki gruboskorupowe;j, tak jak pokazano na ryc. 4, a nastepnie zakwalifikowac
osobniki do jednej z grup w zaleznosci od dtugosci muszli: (1) do 30 mm, (2) ponad 30
do 60 mm, (3) ponad 60 mm. W efekcie powstanie rozktad liczebnosci w klasach dtugosci
muszli. Nalezy réwniez policzy¢ pierscienie przyrostu na muszli w celu oceny wieku osob-
nikéw. Kazdemu pierscieniowi odpowiada jeden rok. Policzy¢, ile osobnikéw osiagneto
dany wiek, i zakwalifikowac je do jednej z wyréznionych klas wieku: (1) osobniki do lat 3;
(2) osobniki w wieku 3 do 6 lat; (3) osobniki starsze). Pozwoli to uzyskac strukture wiekowg
skéjki gruboskorupowej na stanowisku. W niektérych typach wéd pierscienie sa trudne do
odczytania lub muszle ulegaja z czasem zniszczeniu i odczytanie liczby pierscieni przyro-
stu na nich jest trudne i obarczone ryzykiem btedu albo wrecz niemozliwe. Wtedy rozktad
dtugosci muszli moze postuzy¢ do wnioskowania o bardzo zgrubnym oszacowaniu struk-
tury wiekowej, Obecnos¢ matych osobnikéw moze swiadczy¢ o tym, ze obecne sg mtode
osobniki, a w populacji zachodzi rozréd.

W celu oceny liczebnosci skéjki gruboskorupowej nalezy zliczy¢ zebrane osobniki
i podzieli¢ przez liczbe zbadanych transektéw na stanowisku (np. pobieramy prébe z tran-
sektu o dtugosci 20 m (szerokosc¢ koryta rzeki) i szerokosci 1 m wytyczonego w poprzek
koryta rzeki, wytowione zostato 10 osobnikéw, liczebnos¢ wynosi zatem 10 osobnikéw na
metr biezacy rzeki (metoda zastosowana przez Kobialka, Colling 2006, Zettler, Jueg 2007).
Zbadana powierzchnia wynosi 20 m?, wiec zageszczenie na transekcie to 0,5 0s./m?.
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Ryc. 3. Pobieranie préb na transekcie w poprzek koryta rzeki; popielata ptaszczyzna — powierzchnia transektu; biata
strzatka wskazuje kierunek, w ktérym ptynie woda; préoby nalezy pobiera¢ drapaczem pod prad (rys. K. Zajac)

Badanie wskaznikow stanu siedliska

W ramach badan stanu siedliska nalezy przede wszystkim okresli¢ bezposrednio w terenie:
dtugosc zasiedlonego odcinka rzeki w obrebie stanowiska (1 km), obecnos¢ antropogenicz-
nych zmian w budowie koryta oraz obecnos¢ punktowych Zrédet zanieczyszczen, a takze
uzyskac dane do okreslenia wartosci wskaznikéw pomocniczych optymalnego siedliska.

Aby ocenic¢ dtugosc¢ zasiedlonego odcinka rzeki o dtugosci 1 km, pobiera sie w obrebie
tego odcinka préby jakosciowe na catym badanym odcinku cieku (stanowisku), w ustalo-
nych odstepach, ktérych wielkosé¢ powinna by¢ uzalezniona od stopnia zréznicowania
siedliska. Najczesciej wystarczy pobierac je raz na 100 m. Jezeli w obrebie stanowiska
zmienia sie charakter rzeki (np. znajduje sie ujscie doptywu), mozna zwiekszy¢ liczbe préb
w tym miejscu. Préby jakosciowe pobiera sie przeszukujac dno i zbierajac widoczne ,go-
tym okiem” matze w okreslonym czasie lub przy uzyciu drapacza dna (skrobaka). Nastep-
nie nalezy obliczy¢, jaki udziat w skontrolowanych miejscach na badanym odcinku rzeki
(tj. stanowisku monitoringowym) miaty te, na ktérych obecna byta skéjka gruboskorupowa.
Wyniki podaje sie w procentach.

Réwnoczesnie nalezy notowac obecnos¢ antropogenicznych zmian w korcie rzeki oraz
obecnos¢ punktowych Zrédet zanieczyszczenr. W trakcie kontroli stanowiska nanosi sie na
mape wszelkie zaobserwowane zmiany w korycie rzeki powstate w wyniku prac regula-
cyjnych i hydrotechnicznych. Nastepnie odczytuje sie z mapy, jaki jest procentowy udziat
w dtugosci badanego odcinka fragmentéw zmienionych przez cztowieka. Wyniki podaje
sie w procentach.

Réwniez na mapie powinno sie zaznaczac¢ punktowe Zrédta zanieczyszczen stwierdzo-
ne na badanym odcinku rzeki.
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~ dilugo$é muszli

SEEER RN RN RN RN RRRNRAN Y

Ryc. 4. Sposdb liczenia pierscieni przyrostu (X1, X2, X3, X4) na muszli oraz pomiar dtugosci muszli skéjki grubosko-
rupowej.

Klasa czystosci wody jest oznaczana przez Wojewdédzkie Inspektoraty Ochrony Sro-
dowiska w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska. W zwiazku z tym informacje
o klasie czystosci wody w rzece na badanym stanowisku nalezy uzyska¢ w odpowiedniej
placéwce WIOS. Wskaznik ten przyjmuije sie dla catego stanowiska, nie dla poszczegdl-
nych transektéw. Nalezy przyjac klase czystosci wody okreslona dla najblizszego stanowi-
sku punktu pomiarowego, gdzie badania wody wykonuje WIOS.

Aby uzyskac¢ dane do okreslenia wartosci wskaznikéw pomocniczych optymalnego
siedliska, nalezy:

e zmierzy¢ szerokos¢ koryta rzeki, ktéra odpowiada sredniej dtugosci badanych transek-
téw prowadzonych w poprzek koryta rzeki,

* oceni¢ zacienienie stanowiska, zaznaczajac na mapie zaro$niete brzegi rzeki, powodu-
jace ocienienie koryta z lustrem wody, a nastepnie wyliczy¢ procentowy udziat takich
brzegéw na badanym stanowisku,

e opisac rodzaj podtoza dominujacy w miejscach, gdzie wystepuje U. crassus (klasyfika-
cja wg normy PN-B/02480),

e zmierzy¢ sztywng miarka maksymalng gtebokosé wody, na ktérej stwierdzono U. cras-
sus na stanowisku (w razie koniecznosci zmierzy¢ gtebokosci w kazdym miejscu, gdzie
znaleziono skdjke i na tej podstawie okresli¢ maksymalna gtebokos¢),

* na badanych transektach opisa¢ profil koryta rzeki. Profil koryta rzeki mozna wyryso-
waé mierzac gtebokosci na badanym transekcie, co najmniej w trzech miejscach,

e zmierzy¢ predkos¢ przeptywu wody w miejscu wystepowania U. crassus przy pomo-
cy odpowiedniego urzadzenia do pomiaru predkosci przeptywu wody (np. cyfrowym
miernikiem predkosci przeptywu wody FP111 GLOBAL WATER FLOW PROBE,
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okresli¢ udziat skéjki gruboskorupowej w strukturze gatunkowej zgrupowan Unionidae
(wyliczy¢ procentowy udziat osobnikéw U. crassus w ogélnej liczbie ztowionych mat-
zy dla danego transektu, po czym okresli¢ srednig wartos¢ ze wszystkich transektow),
ustali¢ liste gatunkéw ryb dla stanowiska (w oparciu o dostepne dane publikowane
i niepublikowane, np. dane PZW, dane wtasne, ankiety, wywiady),

zmierzy¢ stezenie azotanéw, raz na kazdym transekcie przy pomocy jonometru z odpo-
wiednia elektroda jonoselektywna i dla stanowiska podac srednia z tych pomiaréw.
Wskaznik optymalnego siedliska ocenia sie w nastepujacy sposéb:

jezeli ponad 50% wskaznikéw pomocniczych oceniono na A i zaden wskaznik nie
zostat oceniony na C, to wskaznik optymalnego siedliska uzyskuje ocene FV;

jezeli ponad 50% wskaznikéw pomocniczych oceniono na C i zaden wskaznik nie
zostat oceniony na A, to wskaznik optymalnego siedliska uzyskuje oceng U2;

jezeli ponad 50% wskaznikéw pomocniczych nie moze zosta¢ ocenionych np. z powo-
du braku danych, wtedy wskaznik optymalnego siedliska uzyskuje ocene XX;

w pozostatych przypadkach wskaznik optymalnego siedliska uzyskuje ocene UT.

Termin i czestotliwos¢ badan
Badania powinny by¢ wykonywane latem lub wczesna jesienia w nastepujacych warun-

kach: niski stan wody, woda stosunkowo przejrzysta, pogoda stoneczna, najlepiej miedzy

godz. 10.00 a 16.00. Zaleca sie prowadzenie badan monitoringowych raz na 2 lata

Monitoring powinien wykonywac zesp6t co najmniej 2 oséb po odpowiednim prze-

szkoleniu, ktére posiadty réwniez znajomosc przepiséw BHP.

Sprzet i materiaty do badan

dostosowany do warunkéw stréj do pracy w wodzie, np. wodery (zwane inaczej
spodnio-butami lub butami biodrowymi) lub pianka do nurkowania),

wziernik do ogladania dna (tzw. akwaskop) i/albo sprzet do nurkowania,

tasma miernicza, np. o dt. 50 m, i drazki do jej mocowania (wyznaczanie transektu,
pomiar szerokosci koryta),

miarka sztywna do pomiaru gtebokosci wody,

przybory do pisania i formularze do notowania danych,

drapacz dna z zebami (mussel rake; Strayer, Smith 2003),

sito do ptukania préb (siatka najlepiej 5 mm),

suwmiarka do pomiaréw muszli,

mierniki do pomiaru wybranych cech fizyczno-chemicznych wody: jonometr z elek-
trodami jonoselektywnymi (mozliwe jest wykorzystanie elektronicznych wielofunkcyj-
nych aparatéw pomiarowych),

miernik predkosci przeptywu — mtynek hydrometryczny (albo ptywak i stoper w przy-
padku zbyt ptytkiej wody),

aparat fotograficzny,

GPS do zmierzenia wspétrzednych geograficznych stanowiska,

doktadna mapa topograficzna (np. 1:10 000; mapy w skali 1:10 000 sa dostepne w Wo-
jewédzkich Osrodkach Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej).
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Ponizej zamieszczono przyktadowa wypetniona karte dla stanowiska Unio crassus.

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
1032

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Skéjka gruboskorupowa Unio crassus Philipsson, 1788

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Biata

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa
stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Stanowisko 4

Obszary chronione,
na ktérych znajduje
sie stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uZytki
ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

Stanowisko nie znajduje sie na zadnym z terenéw objetych prawna ochrona.

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

49°53"...” N, 21°03"..."” E

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokosc n.p.m. stanowiska lub zakres — od... do...

221 mn.p.m.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Opisac siedlisko na stanowisku:

e 0gdliny charakter: rzeka/kanat, opisac koryto

e typ siedliska przyrodniczego

e typ morfologiczny rzeki i stopieri przeksztatcenia
e otoczenie koryta

e roslinnos¢ w korycie
e rodzaj podfoza éno)

rzeka mata, szerokos¢ okoto 7 metréow

3260 nizinne i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikéw

rzeka podgdrska, koryto naturalne, stosunkowo proste

rzeka graniczy z wypasanymi takami, wzdtuz brzegéw pojedyncze wierzby
dos¢ duza ilos¢ roslin zanurzonych w korycie, cze$¢ brzegu porosnieta
roslinami wynurzonymi
* dno piaszczyste-zwirowe

Informacje
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychcza-
sowe badania i inne istotne fakty

Stanowisko badane po raz pierwszy. Gatunek wystepuje w zgrupowaniach;
razem znaleziono 28 osobnikéw przy prawym brzegu pod korzeniami drzew
na podtozu piaszczystym.

Ostatnia weryfikacja
w terenie

Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku

26.08.2009

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za to stanowisko

Jan Kowalski

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

26.08.2009
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Data wypetnienia formularza przez eksperta
Data wypetnienia

10.09.2009
Data wpisania Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca
Data Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia
zatwierdzenia instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Podac zageszczenie osobnikow
Liczebnosc¢ FV | U1
28 osobnikéw/transekt

UdZziat klas wiekowych:
3 lata —14,3%

4 lata—-35,7%
5lat—35,7%

Struktura wiekowa 6 lat—14,3% U1

Nie stwierdzono najmtodszych klas wiekowych ul
Wszystkie osobniki zakwalifikowano do klasy wiekowej
,3-6 lat”

Dtugosc¢ muszli osobnikéw na stanowisku (mm):
Struktura wielkosci ciata 35; 36; 37; 40; 43; 44, 44, 46; 46; 48; 48; 49; 50; 52; U1
Nie stwierdzono osobnikéw o dtugosci muszli ponizej 30 mm

Siedlisko
Udziat (%) miejsc zasiedlonych przez skéjke w stosunku do
Zasiedlenie odcinka rzeki | Wszystkich skontrolowanych na badanym odcinku FV
80%
Obecnos$é punktowych Liczba punktowych zanieczyszczeri "y
Zrédet zanieczyszczen
brak
a5 q Udziat (%) w dtugosci badanego odcinka fragmentow zmie-
Ob tropo: - ; ; ;
nyc%cgﬁsigr??/vrbﬂ d(g)’\a/cilecz nionych w wyniku prac hydrotechnicznych PV FV
it 0% brak regulacji itp. na stanowisku — koryto naturalne
Podac klase czystosci wody
Klasa czystosci wody FV
1
Wskaznik optymalnego Oceny wskaZnikéw pomocniczych: U1
siedliska 3 oceny A, 3 oceny B i 3 oceny C
Opisac perspektywy zachowania gatunku na stanowisku
oraz utrzymania sie wilasciwego dla niego siedliska, z
uwzglednieniem istniejacych oddziatywan i przewidywa-
Perspektywy nych zagrozeni PV
zachowania
Dobre perspektywy zachowania gatunku i jego siedliska
— wdrazane sg plany poprawy jakosci wody, a réwnoczesnie
brak projektéw regulacji koryta rzeki
Ocena ogélna U1
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
120 | Nawozenie B 0 Zmiana sktadu chemicznego wody
420 | Odpady, écieki A 0 Zanieczyszczenie wody, znikniecie ryb prze-
noszacych glochidia.
830 Regulowanie koryt A B Likwidacja odsypisk i tach zwirowych, przy-
rzecznych $pieszenie przeptywu wody.

B - Zmiana w sktadzie gatunkowym ryb, brak

952 | Eutrofizacja . ) 7
jednego z ogniw cyklu rozmnazania

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

420 | Odpady, $cieki A 0 Zanieczyszczgnie wody, znikniecie ryb przeno-
szacych glochidia.

W przypadku remontu mozliwos¢ zniszczenia
502 | Drogi, szosy B - stanowiska, oraz przedostawanie sie zanieczysz-
czen do wody

Regulowanie Likwidacja odsypisk i fach zwirowych, przyspie-
830 K A - .
oryt rzecznych szenie przeptywu wody.
952 |Eutrofizacja B _ Zmiana w skfadzie gatunkowym ryb, brak jedne-

go z ogniw cyklu rozmnazania

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedliskowej
i Ptasiej: gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/ gatunki chronione

Inne wartosci (podac liczebnosc¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

przyrodnicze

Nie zaobserwowano

. rwowan nki i inwazyjn
Gatunki obce Obserwowane gatunki obce azyjne
I inwazyjne Nie obserwowano

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw
Inne uwagi
Brak

mn000045_unio crassus_stanowisko 4 _foto 1
mn000045_unio crassus_stanowisko 4 _foto 2
mn000045_unio crassus_stanowisko 4_foto 3
mn000045_unio crassus_stanowisko 4_foto 4
mn000045_unio crassus_stanowisko 4_foto 5

Dokumentacja
fotograficzna
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowac opracowang metodyke

Opracowana metodyka moze zosta¢ zaadaptowana do monitorowania zwierzat o podob-
nej biologii i wymaganiach ekologicznych. Nalezg do nich inne duze matze stodkowodne
(Unionoidea) zamieszkujace wody ptynace, wsréd ktérych w naszym kraju sa gatunki za-
grozone i chronione, wymagajace monitoringu: np. szczezuja sptaszczona Pseudanodonta
complanata.

6. Ochrona gatunku

Skéjka gruboskorupowa jest objeta ochrong prawng w Polsce. Sposéb sprawowania tej
ochrony ograniczat sie do ochrony biernej. Stanowiska skéjki gruboskorupowej znajduja
sie na terenach objetych ré6znymi formami ochrony. Prawie potowa (48%) parkéw narodo-
wych ma w swoich granicach stanowiska skéjki gruboskorupowej, np. Wigierski i Drawieri-
ski. Stwierdzono ja w ponad 30% parkéw krajobrazowych, np. Barlinecko-Gorzowskim,
Suwalskim i IAskim. Wystepuje tez w kilku rezerwatach przyrody, np. Jar Rzeki Raduni,
oraz w granicach innych obszaréw chronionych, o mniejszym rezimie ochronnym np. na
obszarach chronionego krajobrazu, co nie ma wiekszego znaczenia dla zachowania tego
gatunku. Ponadto wystepuje on w granicach Rezerwatéw Biosfery ,Biatowieskim” i ,Karpa-
ty Wschodnie”. Jednak dotychczas nie powotano zadnego obszaru specjalnie dla ochrony
tego matza. Stanowiska do monitoringu wyznaczono zaréwno na obszarach chronionych,
jak i nieobjetych ochrona.

Wystepowanie stanowisk skéjki gruboskorupowej w granicach obszaréw chronionych
nie spowodowato zmiany niekorzystnych trendéw w populacji tego gatunku na terenie Pol-
ski. Przyktadem moze by¢ zanikanie stanowisk w dorzeczu Nidy chronionych w granicach
parkéw krajobrazowych.

Czes¢ stanowisk tego mieczaka zaproponowano do wiaczenia do ekologicznej sieci
obszaréw chronionych o randze europejskiej ,Natura 2000”. Jezeli w wyniku prac nad
ta siecig znajdzie si¢ w niej reprezentatywna czes¢ polskich stanowisk, istnieje szansa na
bardziej skuteczng ochrone tego gatunku.

Ponadto skéjka gruboskorupowa wymaga aktywnych dziatari ochronnych. Przede
wszystkim konieczne jest przyjecie rozwigzan prowadzacych do poprawy jakosci wody.
Istnieja szanse na osiagniecie poprawy ich stanu gtéwnie w zwiazku z realizacja zapiséw
Dyrektywy Wodnej. Innym waznym polem dziatan jest przywracanie naturalnych proce-
séw hydrologicznych w rzekach zmienionych dziatalnoscia cztowieka. Dzigki wystepowa-
niu naturalnych proceséw hydrologicznych istnieja mikrosiedliska odpowiednie dla tego
gatunku matza. Réwnoczesnie w rzekach o stosunkowo naturalnym rezymie hydrologicz-
nym powinny by¢ odtwarzane populacje skéjki na drodze reintrodukcji. Dlatego potrzebne
jest opracowanie metod i stworzenie stacji hodowli matzy. W zwiazku z tym, ze w cyklu
zyciowym tego matza pojawia sie larwa zwana glochidium, ktéra do przeobrazenia wyma-
ga pasozytowania przez kilka tygodni na rybie odpowiedniego gatunku, nalezy prowadzi¢
w miejscach wystepowania skéjki monitoring ryb i uzgadnianie zarybien.
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4009 *Strzebla blotna
Eupallasella percnurus (Pallas, 1814)

Fot. 1. Stadko dorostych strzebli btotnych Eupallasella percnurus (© J. Wolnicki)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynalezno$¢ systematyczna

Rzad: karpioksztattne CYPRINIFORMES
Rodzina: karpiowate CYPRINIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatgczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa - ochrona $cista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista [IUCN — DD

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — CR
Polska czerwona ksiega (2001) — EN

3. Opis gatunku

Strzebla btotna Eupallasella percnurus jest eurazjatyckim przedstawicielem karpiowatych
(Cyprinidae) o rozlegtym rozsiedleniu geograficznym siegajacym od dorzecza Odry na za-
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chodzie po Pétwysep Czukocki, Sachalin, Hokkaido, Koree, pétnocne Chiny, Mongolie
i Kazachstan. Na catym tym obszarze zamieszkuje prawie wytacznie niewielkie, zazwyczaj
izolowane od siebie, dystroficzne zbiorniki. W rzekach spotykana bywa rzadko.

Niezmiernie rozlegte rozsiedlenie oraz fakt zamieszkiwania matych, najczesciej izolo-
wanych zbiornikéw wodnych, sprzyja wielkiej zmiennosci morfologicznej. Zmiennosc ta
zaowocowata wyréznieniem szeregu podgatunkéw, jednak ich wzajemne relacje pozo-
staja watpliwe. Fakt zamieszkiwania rozlegtego obszaru oraz prawdopodobnie niewielkie
zdolnosci migracyjne, ktére sugeruje podkreslany przez wielu autoréw brak strzebli btotnej
w wodach ptynacych wskazuja na mozliwos¢ wystepowania znacznej liczby odrebnych
genetycznie form.

Strzebla btotna (fot. 1) nalezy do najmniejszych krajowych przedstawicieli rodziny
karpiowatych. Catkowita dtugos¢ wiekszosci dorostych osobnikéw z nie przekracza naj-
czesciej 90 mm. Najwieksze okazy z polskich populacji osiggaja okoto 130 mm dtugosci
catkowitej, jednak spotykane sa bardzo rzadko. Strzeble btotne z populacji syberyjskich
i dalekowschodnich dorastaja nawet do 180 mm dtugosci catkowitej, jednak i tam zdecy-
dowana wigkszos¢ osobnikéw nie przekracza 90 mm TI.

Ciato dojrzatych strzebli btotnych jest wrzecionowate, lekko bocznie sptaszczone i dos¢
korpulentne. Pokrycie ciata stanowig drobne tuski cykloidalne o obrysie zblizonym do okre-
gu. Linia naboczna jest z reguty kompletna (czasem z przerwa w okolicy ptetwy odbyto-
wej), tukowato wygieta w dét biegnie od gtowy do nasady ptetwy ogonowej. Ubarwienie
ciata jest bardzo zmienne. Nawet u osobnikéw pochodzacych z jednej populacji obserwu-
je sie bardzo duze zréznicowanie. Grzbiet jest czarny, czarnobrunatny, zielonobrunatny
lub zéttawobrunatny, boki ztocistobrunatne, czesto z wyraznym zielonkawym odcieniem.
Grzbiet i boki ciata pokryte sg licznymi drobnymi czarnymi plamkami, mniejszymi niz tuski.
Wzdtuz boku biegnie szarofioletowa smuga, ktéra czesto jednak jest stabo widoczna. Pte-
twy sa krétkie i zaokraglone. Ptetwa ogonowa stabo wcieta. Ubarwienie ptetw jest z reguty
cieliste, czasem jednak bywaja one intensywnie pomarariczowe lub ceglastopomarariczo-
we. Dymorfizm ptciowy jest stabo wyrazony i dlatego identyfikacja pici poza okresem tarta
jest bardzo trudna. Ptetwy parzyste samcéw sa proporcjonalnie dtuzsze niz u samic. Pletwy
brzuszne samcéw siegaja do brodawki analnej, natomiast u samic sg nieco krétsze.

4. Biologia gatunku

Strzebla btotna jest gatunkiem krétkowiecznym. Najstarsze okazy z polskich populacji do-
zywaja maksymalnie do széstego roku zycia (5+), przy czym wiek taki osiagaja tylko ryby
z najwigkszych zbiornikéw wodnych zamieszkiwanych przez ten gatunek.

Dojrzatos¢ ptciowa wiekszos¢ strzebli btotnych osiaga w trzecim roku zycia (2+), choc¢
niektére samce dojrzewaja juz w drugim (1+) roku. Ptodnosc¢ absolutna waha sie zazwyczaj
w granicach od 400 do 1200 jaj i rzadko tylko przekracza 1500 jaj.

Tarto strzebli btotnych odbywa sie w maju i czerwcu, gdy temperatura wody przekroczy
15 °C. Ma ono charakter porcyjny, a ikra sktadana jest zazwyczaj w trzech porcjach w okoto
dziesieciodniowych odstepach. Substrat tartowy stanowi gesta roslinnos¢ wodna.

Podczas tarta strzeble btotne grupuja sie w przybrzeznej strefie zasiedlanego zbiornika
i tworzg stadka liczace po kilka lub kilkanascie osobnikéw. Stadko sktada sie zwykle z kilku
samic i towarzyszacej im dwu-, trzykrotnie wiekszej liczby samcéw. Stada tartowe wyka-

181



Monitoring gatunkéw zwierzat
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Fot. 2. Rozlegty dystroficzny zbiornik wodny nad Ko-
tyma; akweny tego typu sa zamieszkiwane tylko przez
strzeble btotng (© J. Kusznierz)

Fot. 3. Specjalny Obszar Ochrony Przywidz (PLH220025);
ze wzgledu na szybko postepujacg ewolucje bioceno-
tyczng niewielkie naturalne zbiorniki torfowiskowe sta-
nowigce siedliska strzebli btotnej wymagajg corocznego
monitoringu, a w razie koniecznosci takze aktywnych
dziatan ochronnych (© J. Wolnicki)

Fot. 4. Stare wyrobiska potorfowe, takie jak to potozone
koto Dobromysli, stanowiag doskonate siedliska strzebli
btotnej (© J. Wolnicki)
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zuja aktywnosc przez caty dzien, a zwilasz-
cza w godzinach porannych i wieczornych.
W tym czasie ryby intensywnie przemiesz-
czajq sie wzdtuz pasa przybrzeznych roslin.

Ikra jest bardzo kleista, barwy zéttawej
lub bragzowawej. Bezposrednio po ztozeniu
jajo ma srednice okoto 1,0 mm, a po napecz-
nieniu osiaga okoto 1,5 mm.

Rozwdj zarodkowy jest uzalezniony od
temperatury, w jakiej nastepuje. Optymalna
temperatura dla rozwoju embrionalnego wy-
nosi 22 °C. W tej temperaturze larwy wyklu-
waja sie po 3,5 dnia embriogenezy. Rozwdj
zarodkowy w temperaturze 16 °C trwa okoto
6,5 dnia, a w temperaturze 19 °C — 4,5 dnia.

Swiezo wyklute larwy maja okoto 4 mm
dtugosci i sa wyraZnie pigmentowane. Zakor-
czenie larwalnego okresu zycia nastepuje po
osiaggnieciu dtugosci catkowitej okoto 20 mm.

Strzebla btotna jest pokarmowym oportu-
nista, w plastyczny sposéb dostosowujacym
swoje spektrum pokarmowe do warunkéw
pokarmowych panujacych w danym mo-
mencie. Zdolnos¢ do wykorzystywania moz-
liwie szerokiego spektrum pokarmowego jest
niewatpliwie korzystna cecha utfatwiajaca
zasiedlanie réznych typéw siedlisk i utrzy-
mywanie rozleglego areatu. Ryby przystoso-
wane do pobierania r6znego rodzaju pokar-
mu moga tatwiej egzystowac w zbiornikach
ubogich w pokarm, a do takich wiasnie
nalezy wiele akwenéw zasiedlanych przez
strzeble btotne. Najliczniejszymi sktadnika-
mi pokarmu strzebli btotnych sa Copepoda,
Chironomidae, Ephemeroptera i Trichoptera.
Jesienig i wczesng wiosng duze znaczenie
w pokarmie strzebli btotnych ma detrytus
oraz glony nitkowate.

Najintensywniejsze zerowanie strzebli
btotnej nastepuje w okresie od czerwca do
sierpnia. W tym czasie w pokarmie strzebli
btotnej spotyka sie ikre ryb, w tym wiasnego
gatunku, a nawet $wiezo przeobrazone mate
zaby (Kusznierz 1998).
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5. Wymagania siedliskowe

Siedliska strzebli btotnej stanowia prawie wytacznie ptytkie zbiorniki wodne o gtebokosci
wynoszacej zazwyczaj kilkadziesiat centymetréw i rzadko przekraczajace 1,5 m. Sa to
najczesciej dystroficzne, naturalne akweny o charakterze torfowiskowym. Na Syberii, sta-
nowiacej centrum rozsiedlenia gatunku, sg to czesto rozlegte zbiorniki (fot. 2), a znacznie
rzadziej starorzecza. Na terenie Polski zbiorniki te sg z reguty niewielkie (fot. 3), a ich po-
wierzchnia bardzo rzadko przekracza 1 ha. W europejskiej czesci zasiegu siedliska strzebli
btotnej bardzo czesto stanowia tez wyrobiska potorfowe (fot. 4), a nieco rzadziej takze
ptytkie glinianki. Bywa tez ona spotykana w matych srédlesnych jeziorach i srédpolnych
oczkach wodnych, wyjatkowo spotykana jest tez w rzekach.

Woda zbiornikéw zasiedlanych przez strzeble btotng jest bardzo miekka, ma brunatne
zabarwienie i kwasny odczyn (pH 5,5-7,0). Ze wzgledu na niewielka zawartos¢ substancji
rozpuszczonych wody zamieszkiwane przez strzeble btotng sa ubogie i odznaczaja sie
niskim przewodnictwem elektrycznym wynoszacym najczesciej ponizej 100 pS*cm™'. Sa
to z reguty wody dobrze natlenione, cho¢ w okresie zimowym moga w nich nastepowac
silne deficyty tlenowe.

Zbiorniki zamieszkiwane przez strzeble btotna sa zwykle silnie zarosniete przez roslin-
nos¢ zanurzong i ptywajaca. Najczesciej jest to moczarka kanadyjska i rdestnica ptywa-
jaca. Strefe przybrzezng tych zbiornikéw porastaja makrofity wynurzone, wsréd ktérych
dominuje patka szerokolistna i trzcina pospolita.

W wieku zbiornikach strzebla btotna jest jedynym przedstawicielem ichtiofauny, naj-
czesciej jednak towarzysza jej karasie Carassius carassius, C. gibelio i C. auratus, a nieco
rzadziej takze stonecznica Leucaspius delineatus i lin Tinca tinca (Kusznierz 1998).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Strzebla bfotna z terenu Polski uwazana jest za postglacjalnego przybysza ze wschodu lub
relikt glacjalny srodkowoeuropejskiej fauny mieszanej. Polskie stanowiska wyznaczajg za-
chodnia granice zasiegu jej wystepowania.

Wystepowanie strzebli btotnej w Polsce (jak i w obrebie catego zasiegu) ma charakter wy-
spowy (ryc. 1). Oznacza to, ze tworzy ona niewielkie pod wzgledem liczebnosci, mniej lub
bardziej izolowane od innych populacje. W Polsce stanowiska strzebli btotnej znajduja sie
obecnie na Nizinie Mazowieckiej, Nizinie Wielkopolsko-Kujawskiej, Pojezierzu Kaszubskim
oraz na Polesiu Lubelskim (Kusznierz 1995, 1996, 1998, 2001, Kusznierz i in. 2002, Radtke
i in. 2004, 2006, Wolnicki i in. 2006, 2007, 2007a, Kolejko i in 2007, Sikorska i in. 2007).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Dotychczasowe dziatania stuzace okresleniu stanu zachowania strzebli btotnej w Polsce
polegaja gtéwnie na katalogowaniu miejsc wystepowania tego gatunku. Od kilku lat szeroko
zakrojone prace tego typu prowadzi przede wszystkim Instytut Rybactwa Srédladowego.
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#® Monitorowane stanowiska
0 Zasieg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)

[ Granica regiondw biogeograficznych

= Rejony, w ktérych powinny zusr_.aé WyZnaczone

Ryc. 1. Zasieg wystepowania strzebli btotnej Eupallasella percnurus w Polsce (wg raportu do Komisji Europejskiej
z 2007 r.), stanowiska monitorowane w latach 2006-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przy-
rodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza
i faza druga oraz inne stanowiska proponowane do monitoringu.

Metodyka zaproponowana ponizej polega gtéwnie na rejestracji stanu siedliska i popu-
lacji w sposéb mozliwie mato inwazyjny, umozliwiajacy unikniecie narazenia ryb na pod-
wyzszong $miertelnos¢ zwiazang z badaniami. Skutkiem takiej metodyki jest obnizenie do-
ktadnosci danych na temat wielkosci badanych populacji, jednak koszt uzyskania bardziej
precyzyjnych danych, np. przy zastosowaniu metody znakowania i wielokrotnego odtowu
bytby zbyt wysoki w odniesieniu do celéw, jakim badania monitoringowe maja stuzyc.

Wieloletnie obserwacje dotyczace populacji i stanowisk strzebli btotnej wskazuja, ze
gatunek ten jest w stanie przetrwac bardzo duze fluktuacje liczebnosci populacji oraz skraj-
nie trudne warunki srodowiskowe wywotane bardzo duzymi wahaniami poziomu wody
w zbiornikach, jakie zamieszkuje. Dlatego wydaje sie, ze precyzyjne monitorowanie li-
czebnosci populacji, wymagajace wielokrotnego odtawiania i znakowania ryb, nie jest ce-
lowe. W odniesieniu do tego najwazniejszego wskaznika populacyjnego zupetnie wystar-
czajace bedzie zgrubne szacowanie liczebnosci.

Zasadniczym czynnikiem warunkujacym przetrwanie populacji strzebli bfotnej jest
zachowanie zamieszkiwanych przez nig zbiornikéw wodnych wraz z najblizszym ich
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otoczeniem. Z tego powodu gtéwnymi wskaznikami siedliskowymi, ktére powinny by¢
monitorowane, s3 powierzchnia i gtebokos¢ zbiornika oraz stopieri jego zaro$niecia przez
roslinnos¢ wodna.

W odniesieniu do warunkéw siedliskowych nalezy prowadzi¢ pomiary wybranych pa-
rametréw fizykochemicznych wody. Ze wzgledu na brak danych pomiary te maja zna-
czenie wytacznie pomocnicze i maja stuzy¢ wskazywaniu wystepowania niekorzystnych
oddziatywan srodowiskowych, np. zanieczyszczen.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Najwazniejszym wskaznikiem stanu populacji jest jej liczebnos¢. Dla unikniecia metod
nadmiernie inwazyjnych, zwiekszajacych $miertelnos¢ ryb oraz naruszajacych ich srodo-
wisko, a w szczegélnosci roslinnos¢ wodna w okresie tarta, kiedy obserwacje populacyj-
ne nalezy prowadzi¢, zdecydowano si¢ na stosowanie szacunkowej oceny liczebnosci na
podstawie liczby ryb odtawianych w putapki siatkowe w jednostce czasu. Jako dodatkowe,
uzupetniajace wskazniki nalezy wykorzysta¢ strukture wielkosci (wieku) osobnikéw oraz
procentowy udziat samic w populacji. Oba te wskazniki $wiadcza o prawidtowosci struktu-
ry populacji, a ich zaburzenie wskazuje na niedawne zatamanie liczebnosci populacji.

Wskazniki stanu siedliska

Gtéwnymi wskaznikami siedliskowymi sg powierzchnia i gtebokos¢ zbiornika oraz stopien
jego zarosniecia przez roslinnos¢ wodna. Dodatkowymi wskaZnikami sg wybrane para-
metry fizykochemiczne wody, ktére majg jednak wytacznie znaczenie pomocnicze i po-
winny stuzy¢ wskazywaniu wystapienia niekorzystnych zmian srodowiskowych w postaci
zanieczyszczen. Poniewaz wyskalowanie tych czynnikéw wymaga wieloletnich badar, to
z wyjatkiem pH i przewodnictwa elektrycznego wody nie powinny by¢ one poddawane
ocenie.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska strzebli btotnej

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczba ryb odfawianych

w ciagu 1 godziny przez
Liczebnos¢ pojedyncza putapke siatkowa
w okresie wysokiej aktywno-
sci ryb (czerwiec)

Odtowy przeprowadzane przez eksperta
z wykorzystaniem 10-20 putapek

Struktura Procentowy udziat w popu- | Bezposrednie pomiary dtugosci catkowi-
wielkogci (wieku) lacji osobnikéw mtodych tej ryb odtowionych za pomoca putapek
osobnikéw o dtugosci catkowitej ponizej | w okresie ich wysokiej aktywnosci na

60 mm potrzeby oceny liczebnosci
Procentow Bezposrednia identyfikacja ptci ryb odto-
udziat sam?c Wyrazony w procentach wionych za pomoca putapek siatkowych
w populadji udziat samic w populacji w okresie ich wysokiej aktywnosci na

potrzeby oceny liczebnosci
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Siedlisko

Powierzchnia Bezposrednie pomiary zbiornika z wyko-
lustra wody w sierpniu rzystaniem dalmierza laserowego

Bezposrednie pomiary za pomoca faty po-

S*git;?kg?f e m miarowej przeprowadzane w co najmniej
P kilku punktach zbiornika
Stopiers Wyrazona w procentach pro-

porcja powierzchni zarosnie- | Bezposrednie pomiary zbiornika z wyko-
tej czesci zbiornika do jego | rzystaniem dalmierza laserowego
powierzchni catkowitej

zaro$niecia wody
przez roslinnos¢

Przewodnictwo

=il
elektryczne wody (e i)
pH
NH./NH * Bezposrednie pomiary z/vs./ykorzysganiem
CA standardowych urzadzen i zestawow

NO,? pomiarowych

- mg dm!
NO,*
PO,”

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska i stanu populacji strzebli btotnej

Wskaznik/Ocena* | FV | U1 U2
Populacja
Liczebnos¢ (wyrazona jako liczba ryb odtawianych
w czerwcu 1 putapke siatkowa eksponowana przez 1 >15 5-15 <5
godz.)

Struktura wielkosci osobnikéw (wyrazona jako procento-
wy udziat w populacji osobnikéw o dtugosci catkowitej |>25% | 5-25% <5%
ponizej 60 mm)

Procentowy udziat samic w populacji >50% |20-49% <20%
Siedlisko

Powierzchnia lustra wody w sierpniu >0,3 ha |0,10-0,30 ha <0,10 ha

Gtebokos¢ wody w sierpniu >0,8m [0,4-0,8 m <0,4m

Stopieri zarosniecia wody przez roslinnos¢ <30% |30-70% >70%

Przewodnictwo elektryczne wody (uS cm™) <100 |100-500 >500

pH 5,5-7,0 15,0-5,5i7,0-7,5 <5,0i>7,5

*FV — stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne

e liczebnosc¢

e powierzchnia lustra wody
e gtebokos¢ wody
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Ocena stanu populacji

Najwazniejszym wskaznikiem stanu populacji jest jej liczebnos¢. Struktura wielkosci (wie-
ku) osobnikéw oraz procentowy udziat samic w populacji traktowane sa jako wskazniki
dodatkowe. W praktyce oznacza to, ze ocena wskaznika liczebnos¢ populacji decyduje
o ocenie stanu populacji. Przyktadem moze by¢ populacja z obszaru Podpakule, ktérej stan
ogoélny w roku 2008 oceniono jako wiasciwy (FV), mimo iz aktualna struktura wielkosci
osobnikéw (struktura wiekowa) byta zta (U2). Podejscie takie uzasadnione jest duza odpor-
nosciag populacji strzebli btotnej, ktére w krétkim czasie sa w stanie odtworzy¢ wiasciwa
liczebnos¢ i strukture nawet po bardzo silnym zatamaniu liczebnosci populacji.

Ocena stanu siedliska

Najwazniejszymi wskaZnikami stanu siedliska sg powierzchnia lustra wody i gtebokosc¢
wody i one decyduja o ocenie stanu siedliska. W praktyce oznacza to, ze jesli oceny po-
wierzchni i gtebokosci sa wtasciwe (FV), to stan siedliska jest réwniez wtasciwy. Jesli stan
ktéregokolwiek z tych wskaznikéw zostanie oceniony jako niezadowalajacy (U1) lub zty
(U2), to ocena stanu siedliska réwniez powinna by¢ oceniona jako U1 lub U2.

Perspektywy zachowania

Nalezy oceni¢, czy liczebnos¢ populacji jest na tyle duza, ze gwarantuje jej stabilnos¢
i przetrwanie w perspektywie co najmniej dziesieciu lat. Nalezy przyja¢, ze przetrwanie
i stabilnos¢ populacji w takim okresie nie sa zagrozone, jesli liczebnos¢ populacji zosta-
nie w trzech kolejnych latach badari oceniona jako wtasciwa (FV). Jednak ze wzgledu na
wspomniang wyzej duzg odpornos¢ populacji strzebli btotnej, dla oceny perspektyw za-
chowania gatunku na stanowisku decydujace znaczenie ma wielkosc siedliska (powierzch-
nia i gtebokosc). Poniewaz akweny zasiedlane przez strzeble btotng sa bardzo czesto mate
i ptytkie, co wiaze sie z duzym narazeniem na szybkie wysychanie np. na skutek dtugo-
trwatej letniej suszy, to wtasciwa ocena perspektyw zachowania siedliska na podstawie ob-
serwacji z jednego sezonu moze by¢ utrudniona i wéwczas nalezy ocenic je jako nieznane.
Nieco fatwiej jest oceni¢ perspektywy zachowania siedlisk obserwowanych od kilku lat,
poniewaz wiadomo wéwczas jak duze wahania powierzchni i gtebokosci wody na danym
siedlisku zachodza. W przypadku watpliwosci dotyczacych oceny siedliska nalezy raczej
sktania¢ sie ku ocenom mniej korzystnym (np. U1), wskazujacym na potrzebe podjecia
aktywnych dziatan.

Ocena ogdlna

Ocena ogdlna odpowiada w praktyce ocenie perspektyw zachowania siedliska. Nieliczna
populacja o strukturze zaburzonej np. $miertelnoscia spowodowang gtebokim zimowym
deficytem tlenowym, zyjaca w zbiorniku, ktérego wielko$¢ wynikajaca z powierzchni i od-
powiedniej gtebokosci powoduje, Ze nie jest on narazony na wysychanie ani na szybkie
wyptycenie w rezultacie zarastania i sukcesji, ma lepsze perspektywy przetrwania niz licz-
na populacja o znakomitej strukturze zyjaca w zbiorniku, ktéry wtasnie zanika. Strzebla
jest gatunkiem bardzo odpornym i zdolnym do szybkiego odbudowania populacji nawet
po bardzo silnym zatamaniu liczebnosci.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybar powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Stanowiska do monitoringu powinny by¢ reprezentatywne pod wzgledem liczebnosci po-
pulacji i charakteru siedliska dla kazdego regionu, dla ktérego zostang wyznaczone. Jako
stanowisko nalezy rozumie¢ kazdy zbiornik wodny zasiedlony przez strzeble btotng, izo-
lowany od innych zbiornikéw. Do monitoringu proponuje sie¢ wyznaczy¢ tacznie okoto
16-20 stanowisk, przynajmniej w wojewddztwie pomorskim (min. 5), lubelskim (min. 5),
mazowieckiem (3), kujawsko-pomorskim (2), wielkopolskim (1) (por. ryc. 1).

Podczas wyboru tych stanowisk kierowano sie przede wszystkim ich rozmieszczeniem,
starajac sie, aby reprezentowaty one wszystkie regiony geograficzne Polski, w ktérych
stwierdzono wystepowanie strzebli btotnej, dobrymi perspektywami przetrwania lub zna-
czeniem dla przypuszczalnego zréznicowania genetycznego (np. znacznie oddalone od
pozostatych, skrajne i zagrozone stanowiska).

Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaznikdw stanu populacji

Badania populacji powinny by¢ przeprowadzane w czerwcu. Nalezy dokonaé przede
wszystkim oceny liczebnosci populacji oraz ustalenia struktury wielkosci (wieku) osobni-
kéw oraz proporcji ptci. Ze wzgledu na wysoka aktywnos¢ strzebli btotnych oraz trwajace
tarto w okresie tym mozliwe jest odtowienie duzej liczby ryb i tatwe okreslenie ich ptci,
ktéra mozna rozpoznac na podstawie tatwo wydzielanych przez nie produktéw ptciowych
w postaci biatej spermy u samcéw i zéttawej ikry u samic.

Dla oceny liczebnosci nalezy zastosowac putapki wykonane z migkkiej siatki bezwe-
zetkowej (fot. 5). Absolutnie niewskazane jest stosowanie innych narzedzi sieciowych, po-
niewaz ich uzycie wigze si¢ zawsze ze znaczng ingerencjg w silnie zarosnigte srodowisko
wodne oraz stanowi zagrozenie dla przezywalnosci odtowionych ryb. W badanym zbiorni-
ku nalezy umiescic¢ co najmniej pie¢ putapek rozmieszczonych w réznych punktach strefy
przybrzeznej (okoto 3-4 m od brzegu) w odlegtosci co najmniej 10 m od siebie. Putapki
powinny by¢ umieszczone w poblizu roslinnosci zanurzonej i eksponowane przez 1 go-
dzine. Po wyjeciu siatek z wody znajdujace sie w nich strzeble btotne nalezy przenies¢ do
duzego pojemnika zawierajacego co najmniej 30 | wody pobranej z badanego zbiornika
bezposrednio przed umieszczeniem w nim ryb.

Przed dokonaniem pomiaréw wyrazonej w milimetrach dtugosci catkowitej, mierzonej
od krawedzi pyska do korica najdtuzszego promienia ptetwy ogonowej oraz identyfikacji
ptci, ryby powinny zosta¢ poddane anestezji z wykorzystaniem srodkéw stosowanych do
tego celu w gospodarce rybackiej. Do przeprowadzenia pomiaréw dtugosci nalezy w miare
mozliwosci wykorzysta¢ plastikowe korytka pomiarowe stosowane powszechnie w rybac-
twie. Zapobiegaja one uszkodzeniom powtoki sluzowej ryb.

Badanie wskaznikow stanu siedlisk
W sierpniu nalezy przeprowadzi¢ badania gtéwnych wskaznikéw siedliskowych, tj. po-
wierzchni i gtebokosci zbiornika wodnego oraz stopnia jego zaro$niecia przez roslinnos¢
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wodna. W zaleznosci od powierzchni zbiornika pomiaréw gtebokosci nalezy dokonac
w kilku-kilkunastu miejscach, tak aby na podstawie pomiaréw mozna byto uzyska¢ cho¢by
przyblizong informacje o profilu dna. Dla okreslenia powierzchni zaleca sig stosowac dal-
mierz laserowy, dla okreslenia gtebokosci — tate pomiarowa.

Pomiaréw podstawowych parametréw fizykochemicznych nalezy dokona¢ dwukrot-
nie — w czerwcu i w sierpniu z wykorzystaniem powszechnie stosowanych urzadzen lub
chemicznych zestawéw pomiarowych (np. standardowy terenowy zestaw pomiarowy fir-
my Merck).

Sposréd czynnikéw fizykochemicznych nalezy monitorowad pH, przewodnictwo elek-
tryczne oraz zawarto$¢ azotu i fosforu. Wysoki poziom przewodnictwa elektrycznego oraz
fosforu i azotu moze wskazywac na wptyw zanieczyszczen zwigzanych np. z dziatalnoscia
rolnicza lub oddziatywaniem drég. Wyskalowanie wskaznikéw zwiazanych z tymi czynni-
kami wymaga jednak dalszych badan.

Termin i czestotliwo$¢ badan
W zwiazku z niewielkimi czesto rozmiarami akwenéw zasiedlanych przez strzeble btotng
niekorzystne zmiany wspomnianych wskaZnikéw siedliskowych moga nastepowac bardzo
szybko. Powoduje to koniecznos¢ corocznego monitorowania stanowisk. Prace monito-
ringowe powinny by¢ prowadzone w okresie najwigkszej aktywnosci ryb, bowiem tylko
wtedy mozna w miare wiarygodnie zweryfikowac ich obecnosc i oszacowac liczebnosé.
W przypadku parametréw populacyjnych najwtasciwszym okresem badari jest czer-
wiec, kiedy strzeble btotne sa najbardziej aktywne i najtatwiejsze do odtowienia. Ustalanie
wartosci wskaznikow siedliskowych nalezy prowadzi¢ péZnym latem, najlepiej w sierpniu,
kiedy powierzchnia i gtebokos¢ zbiornikéw osiagaja najnizszy poziom, zas stopier zaros-

niecia zbiornika przez roslinnos¢ wodng — stopieri najwyzszy.

Fot. 5. Putapka siatkowa stanowi bardzo skuteczne i bezpieczne dla ryb narzedzie potowu strzebli btotnej
(© J. Kusznierz)
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Sprzet i materiaty do badan
e odbiornik GPS,

e dalmierz laserowy,

e lata pomiarowa,

¢ doktadna mapa topograficzna (1:5000),
e wodery lub spodnio-buty gumowe,

® ponton,

e putapki siatkowe,

* przyrzady do pomiaru,
dtugosci i masy ryb,
e $rodek do anestezji ryb.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
4009

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Strzebla bfotna Eupallasella (=Phoxinus) percnurus (Pallas, 1814)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Podpakule

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska monitorowanego

chronione, na
ktérych znajduje
sie stanowisko

Nazwa
stanowiska Podpakule
Obszary Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekolo-

giczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.

obszar Natura 2000 PLH060048 Podpakule

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne stanowiska

23°28'..."" E, 51°21"..."" N

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac¢ wysokos¢ n.p.m. stanowiska

180 m n.p.m.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

Lokalizacja zbiornika/zbiornikéw wodnych stanowiacych siedlisko w odniesie-
niu do najblizszej wiekszej drogi i miejscowosci; wyrazone w metrach wymiary
zbiornikow oraz ich gtebokosc; dominujgce zespoty roslinnosci wodnej,

a w odniesieniu do brzegéw zbiornika — takze ladowej. Lista wspétwystepu-
jacych gatunkéw ryb, z przyblizong oceng ich liczebnosci (nieliczne, liczne,
bardzo liczne); ewentualne Zrddta zagrozeri (presja wedkarska, Zrddta zanie-
czyszczeri, dziatania melioracyjne, itp.)

Stanowisko obejmuje zespét potaczonych dotéw potorfowych potozonych oko-
to 400 m na zachdéd od drogi Chetm — Wiodawa. Wymiary kompleksu wynosza
okoto 60 na 100 m, a maksymalna gtebokosc siega 1,5 m. Dominujace zespoty
roslinnosci wodnej stanowia Elodeetum canadensis oraz Potamogetoneteum
natantis, w ktérych oprécz gatunkéw charakterystycznych wystepuja grazele
z6tte N. luteum, a w ptytszych partiach osoka aloesowata S. aloides,
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skrzyp btotny E. limosum, ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris, zabisciek
ptywajacy Hydrocharis morsus-ranae oraz tworzaca wchodzace na lustro wody
ptaty pta czermien btotna C. pallustris. Wzdtuz progéw oddzielajacych sasiadu-
jace zbiorniki rozwijaja sie darnie mszyste zbudowane z torfowcéw Sphagnum
sp. poro$niete turzycami Carex sp., siedmiopalecznikiem btotnym Comarum
palustre, zurawing btotng O. quadripetalus i wetniankg waskolistng E. angustifo-
lium. Niektére odcinki przybrzeznej partii zbiornika porasta waski pas szuwaru
patkowego Thyphetum latifaoliae. Bezposrednie otoczenie zbiornikéw wodnych
tworza platy zarosli brzozowych Betuletum pubescentis i tozowisk Salicetum
pentandro-cinereae. Zyjacej tutaj licznej populacji strzebli btotnej towarzyszy
réwnie bogata populacja karasia C. carassius m. humilis. Zyjace tutaj ryby pod-
dane sg dos¢ intensywnej presji wedkarskiej, co jednak nie wptywa w widoczny
sposéb na ich stan liczebny.

Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczasowe
badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Obszar Podpakule jest obiektem badar od 18 lat i dlatego poczynione na nim
obserwacje dotyczace zaréwno populacji strzebli btotnej, jak i stanu siedliska
sq szczegblnie cenne i obrazowe. Bytuje tu bardzo liczna i stabilna populacja.
Struktura wiekowa populacji w trakcie odtwarzania. W latach 2006 i 2007
obserwowano tu gwattowne zatamanie liczebnosci populacji.

Ostatnia Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
weryfikacja
w terenie 7.06.2008

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za to stanowisko
Obserwator

Jan Kusznierz

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

10.07.2006, 13.08.2007

Data
wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

10.11.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia
instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz Ocena
Populacja
Liczba ryb odfawianych w ciggu 1 godziny przez pojedyncza
Liczebnosc putapke siatkowq w okresie wysokiej aktywnosci ryb (czerwiec) FV
43 os.
Procentowy udziat w populacji osobnikéw mtodych o dtugosci v
Struktura wielkosci | catkowitej ponizej 60 mm U2
osobnikéw
0,95%
Procentowy UdZI?l.Jf 88% FV
samic w populacji
Siedlisko
Powierzchnia lustra 0,35 ha VAR
wody w sierpniu
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Giebokos¢ wody 16m U1
w sierpniu
- cineis | Wyrazona w procentach proporcja powierzchni zarosnietej
xgg;egézérzogslﬁﬁl_a czesci zbiornika do jego powierzchni catkowitej FV
nosc 10%
Przewodnictwo
elektryczne wody |81 pS cm’ Fv
(uS cm?) FvV
pH 6,7 FV

NH,/NH,*(mg dm™') | nie badano

NO,?(mg dm™') nie badano

bez

NO,Z(mg dm™) nie badano oceny
PO, (mg dm™) nie badano

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji

i stanu siedliska (powierzchnia, glebokos¢ siedliska), obserwo-
Perspektywy wanych negatywnych oddziatywar i zagrozeri v
zachowania

Dalsza egzystencja populacji strzebli btotnej wydaje sie nieza-

grozona.
Ocena ogélna FV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozen zgodne
z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszarow Natura 2000; wptyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,—~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywno$¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Nie stwierdzono

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod | Nazwa | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Nie przewiduje sie

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikow Dyrektyw Siedliskowej

i i Ptasiej: gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/gatunki chronione

wartosci

przyrodnicze nie obserwowano

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczba

obce

i inwazyjne nie obserwowano

Inne uwagi Wszelki informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe

Dokumentacja | PLH060048_StanGtéwnegoZbiornika07.06.2008_Foto1.jpg/). Kusznierz
fotograficzna | PLHO60048_Eupallasella Percnurus _Foto2.jpg/). Kusznierz
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Brak takich gatunkéw.

6. Ochrona gatunku

Strzebla btotna objeta jest ochrona gatunkowa, wiekszos¢ jej stanowisk jest niechronio-
nych. Wiekszos¢ polskich stanowisk strzebli btotnej potozona jest na terenach uzytko-
wanych rolniczo i dlatego sg one szczegélnie narazone na zniszczenie w wyniku prac
melioracyjnych. Na podstawie dostepnych danych mozna przypuszczac, ze polskim po-
pulacjom strzebli btotnej grozi catkowite wyginiecie. Nie ulega watpliwosci, ze w ciagu
ostatnich trzydziestu lat zanikneta wiekszos¢ jej stanowisk. Sposréd okoto 80 stanowisk
opisanych w drugiej potowie ubiegtego wieku obecnie istnieje tylko kilkanascie. Swiad-
czy to o tempie niekorzystnych zmian. Zanikanie stanowisk strzebli btotnej nastepuje
przede wszystkim na skutek przyspieszonego zarastania i wyptycania, ktérego przyczyna
w wielu przypadkach sa biogeny sptywajace z pél. Z drugiej jednak strony intensywne
prace o charakterze inwentaryzacyjnym i poszukiwawczym prowadzone gtéwnie przez
pracownikéw Instytutu Rybactwa Srédladowego doprowadzity do odkrycia wielu no-
wych stanowisk, dzieki czemu aktualna liczba znanych miejsc wystepowania tego ga-
tunku wynosi okoto 160.

Stopieri zagrozenia dalszej egzystencji stanowisk strzebli btotnej jest bardzo zrézni-
cowany. W najkorzystniejszej sytuacji znajduja sie populacje wystepujace na Pojezierzu
Kaszubskim, ktére ze wzgledu na pofatdowany teren i oddalenie od drég sa stosunkowo
bezpieczne. W dobrej sytuacji znajduja sie takze stanowiska usytuowane na chronionym
terenie Poleskiego Parku Narodowego. W znacznie trudniejszej sytuacji sq obecnie stano-
wiska z pozostatych terenéw intensywnie uzytkowanych rolniczo, takich jak Nizina Mazo-
wiecka i Nizina Wielkopolsko-Kujawska.

Zasadniczym czynnikiem nasilajacym zanik polskich stanowisk strzebli btotnej jest
przede wszystkim obserwowane od ponad dwdch stuleci obnizanie sie poziomu wéd grun-
towych na wiekszosci terenu Europy Srodkowe]j. Dodatkowym, powaznym czynnikiem ne-
gatywnym sg nieracjonalne zabiegi melioracyjne.

Ochrona strzebli btotnej musi polega¢ przede wszystkim na zapewnieniu egzystencji
zamieszkiwanych przez nig zbiornikéw wodnych. Na niektérych z nich niekorzystne zmia-
ny prowadzace do zaniku, jakie nastepuja na skutek ewolucji biocenotycznej sa bardzo
powolne i dlatego w ich przypadku ochrona powinna polega¢ na monitorowaniu i za-
bezpieczaniu przed zanieczyszczeniami i bezmyslnym osuszaniem. Na wielu, zwlaszcza
matych stanowiskach, obserwuje sie jednak bardzo szybkie postepowanie niekorzystnych
zmian. W tym przypadku konieczne wydaje sie podejmowanie aktywnych dziatari ochron-
nych polegajacych na pogtebianiu tamtejszych zbiornikéw wodnych.

W przypadku najbardziej zagrozonych populacji oprécz odtworzenia zbiornika wod-
nego wskazane wydaje sie rozmnozenie ryb z lokalnych populacji w sztucznych, kontrolo-
wanych warunkach i ponowne wsiedlenie ich do odtworzonego zbiornika.
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Spora szansg na zachowanie siedlisk i populacji strzebli btotnej jest potaczenie ich
ochrony z tworzeniem i utrzymaniem na zanikajacych stanowiskach zbiornikéw o cha-
rakterze przeciwpozarowym wykorzystywanych przez Lasy Paristwowe. Warunkiem po-
wodzenia takich dziatan oraz ich pozytywnego wptywu na egzystencje polskich populacji
strzebli btotnych jest jednak unikniecie tendencji do tworzenia nowych stanowisk i nie-
kontrolowanych przesiedlen, ktére mogtyby bezpowrotnie zniszczy¢ naturalne miedzypo-
pulacyjne zréznicowanie genetyczne, ktére strzebla btotna zdotata zachowac jako jeden
z bardzo nielicznych gatunkéw ryb.

Dziatania ochronne podjete dla zachowania siedlisk strzebli btotnej bedg miaty bardzo
korzystny wptyw na populacje wielu wspétwystepujacych z nig gatunkéw fauny i flory.
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1166 TraszKka grzebieniasta
Triturus cristatus (Laurenti, 1768)

Fot. 1. Samiec traszki grzebieniastej z rozwinietg szatag ~ Fot. 2. Samica traszki grzebieniastej (© G. Okotow)
godowa (© G. Okotow)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: ptazy ogoniaste CAUDATA
Rodzina: salamandrowate SALAMANDRIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il'i IV
Konwencja Bernenska — Zatacznik I

Prawo krajowe
ochrona gatunkowa — ochrona scista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN (2004) — LC

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) - NT
Polska czerwona ksiega (2001) — NT

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — niezagrozony)

3. Opis gatunku

Najwieksza krajowa traszka o wysmuktej, lecz silnej budowie ciata, z przewezeniem szyj-
nym wyraZnie oddzielajacym gtowe od tutowia (fot. 1 i 2). Glowa zaokraglona, tutéw lekko
grzbieto-brzusznie sptaszczony, ogon sptaszczony bocznie, z reguty krétszy od tutowia
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Fot. 3. Mtoda larwa traszki grzebieniastej (© M. Pabijan)

i zakoriczony ostro. Doroste traszki grzebieniaste sa dwukrotnie dtuzsze od pozostatych
krajowych traszek. Przecietna dtugos¢ samca miesci sie w 11-12 cm od korica pyska do
korica ogona. Najdtuzsze samce ztowione w Polsce mierzyty 15,5 cm. Samice sg przeciet-
nie wigksze od samcéw o 1 cm, najczesciej spotyka sie samice o dtugosci w 13-14 cm,
niekiedy dorastaja one do 16,5 cm. Grzbietowa oraz boczna powierzchnia ciata trasz-
ki grzebieniastej pokryta jest licznymi brodawkami, ktére sq widoczne gotym okiem jako
ziarnistosci. Skéra brzusznej powierzchni ciafa jest gtadka. Brodawki znajdujace sie na
grzbiecie i po bokach ciata traszek grzebieniastych sprawiaja, ze skéra w dotyku jest chro-
powata, a nie gtadka jak u innych gatunkéw rodzimych traszek. Na szczytach brodawek
wystepuja biate kropki, szczegélnie wyrazne na bokach ciata oraz na podgardlu. Biate
kropki kontrastuja z barwa grzbietu i bokéw ciata, ktéra u okazéw wyjatkowo jasnych jest
ciemnopopielata, oliwkowa lub brazowa, ale nieraz bywa zupetnie czarna. Na tym tle wy-
stepuja niewielkie, czarne plamy, ktére u okazéw o czarnobragzowym ubarwieniu sa stabo
widoczne. Brzuszna powierzchnia tutowia jest jaskrawo zétta lub pomarariczowa, pokryta
czarnymi plamami o rozmaitej wielkosci i nieregularnym ksztatcie. Charakter plamistosci
brzusznej powierzchni ciata zmienia sie z wiekiem osobnika.

U okazéw mtodocianych wystepuje podtuzna, jasnozétta wstega przebiegajaca od
podgardla do kloaki, z odnogami wcinajacymi sie w ciemne tto bokéw ciata. U starszych
osobnikéw odnogi tacza sie, tworzac sie¢ na brzusznej powierzchni tutowia, jednoczesnie
przybieraja bardziej pomarariczowa barwe. W oczkach tej sieci wystepuje zmienna liczba
ciemnych plam o nieregularnym ksztatcie. U samic na brzusznej stronie ogona biegnie
z6tta lub pomarariczowa linia, dos¢ szeroka i o nieregularnym ksztatcie. Palce wszystkich
koriczyn sa czarno-zétto prazkowane.

U dorostych traszek grzebieniastych podczas rozrodu wystepuje wyrazny dymorfizm
ptciowy. Szata godowa wystepuje okresowo wytacznie u samcéw, i objawia sie przede
wszystkim wyksztalceniem grzebienia godowego, fatdu skérnego biegnacego wzdtuz
grzbietu od gtowy do korica ogona, z wyrazna przerwa u nasady ogona. Grzebier godo-
wy, nieregularnie powcinany, jest wiotki i opada na grzbiet samca po wyciagnieciu go
z wody. W petni wyksztatcony grzebieri godowy jest wysoki na kilkanascie milimetréw.
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-

Fot. 4. Starsza larwa traszki grzebieniastej (© M. Pabijan)

U samcow przystepujacych po raz pierwszy do rozrodu grzebien posiada liczne regularne
zabki, natomiast u starszych osobnikéw zabkéw jest mniej, za to sg one wyzsze i majq bar-
dziej nieregularny ksztatt. Przez srodek bocznej powierzchni ogona godujacych samcéw
przebiega srebrnobiata smuga, silnie kontrastujaca z ciemnym ubarwieniem ciata. Wydaje
sie, ze smuga ta petni role widocznego z odlegtosci odblasku, pozwalajacego traszkom
rozpozna¢ sie w wodzie przy znikomej ilosci Swiatta. Grzebiern godowy i ubarwienie
ogona rozwijaja sie w ciagu kilku dni po wejsciu samcéw do zbiornikéw rozrodczych
wczesng wiosna. Po okresie rozrodczym szata godowa zanika, co moze przysporzy¢ ob-
serwatorom trudnosci w odréznianiu pfci. Jednak po blizszych ogledzinach grzbietu sam-
c6w widoczny jest niewysoki fatd skérny biegnacy wzdtuz ciata, co jest pozostatoscia po
grzebieniu godowym.

U samic natomiast wystepuje pomarariczowy pasek biegnacy wzdtuz brzusznej strony
ogona (fot. 2). WyraZne réznice pomiedzy ptciami dostrzec mozna w wyksztatceniu wzgor-
ka kloaki u obu pfci: u samcéw jest silnie nabrzmiaty na skutek obecnosci duzych gruczo-
téw zwiazanych z rozrodem, u samic natomiast wzgérek jest znacznie mniejszy i bardziej
pomarszczony. Ponadto w okresie rozrodczym wypetnione jajami samice odznaczajg sie
bardziej pekatym tutowiem. Przeobrazone mtode traszki grzebieniaste, ktére jeszcze nie
osiagnety dojrzatosci ptciowej, przypominaja wygladem samice.

Wyrosdniete larwy sa znacznie wieksze od larw innych gatunkéw traszek (fot. 3 i 4).
Dtugos¢ larwy przed przeobrazeniem wynosi przecietnie 50-70 mm, charakteryzuje je
ponadto masywniejsze ciato, wieksza, sptaszczona grzbieto-brzusznie glowa, oraz dtuga
ptetwa ogonowa zaopatrzona w nitkowaty wyrostek. Ubarwienie grzbietowej powierzchni
ciata jest oliwkowozielone, na tym tle wystepuja duze czarne plamy na ptetwie ogonowej,
otoczone biatawa obwdédka. Boki i brzuch larw potyskuja ztociscie. Dobrze rozwiniete sa
skrzela zewnetrzne o dtugich, gestych i czerwonych blaszkach skrzelowych. Larwy po-
siadaja ponadto silnie wydtuzone palce koriczyn. U mtodych larw szczegélnie wyraznie
wida¢ wydtuzone palce koriczyn przednich (fot. 3). Doktadny opis wygladu zewnetrznego
wszystkich stadiéw zyciowych traszki grzebieniastej czytelnik znajdzie w literaturze herpe-
tologicznej (np. Juszczyk 1987, Beebee, Griffiths 2000, Berger 2000).
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4. Biologia gatunku

Cykl zyciowy traszki grzebieniastej ztozony jest z nastepujacych po sobie etapéw zycia
ladowego i wodnego. Rozréd oraz rozwdj larwalny przebiegaja w zbiornikach wodnych,
natomiast osobniki przeobrazone przebywaja z reguty na ladzie. Cykl roczny traszki grze-
bieniastej przedstawiony jest na ryc. 1.

Woczesng wiosng obserwuje sie wedréwke osobnikéw dorostych do zbiornikéw wod-
nych, w ktérych odbywaja rozréd. Traszki grzebieniaste wedruja w nocy, gdy temperatura
powietrza utrzymuje si¢ powyzej zera. Pojedyncze traszki, gtéwnie samce, moga wchodzic¢
do zbiornikéw wodnych nawet pod koniec lutego, posiadajac juz rozpoznawalne oznaki
gotowosci rozrodczej. Masowe wedréwki zachodza w marcu, po pierwszym wyraznym
ociepleniu. W miejscach gdzie traszki tworza liczne populacje mozna wtedy napotkac
setki osobnikéw wedrujacych w kierunku zbiornika, polujacych przy okazji na napotkane
drobne bezkregowce. Traszki najliczniej wychodza na powierzchnie podczas deszczu, ale
wedrujace osobniki spotka¢ mozna nawet wtedy, gdy kilka dni nie pada. Wczesnowiosen-
nym wedréwkom nie sprzyjaja przymrozki. W potowie kwietnia wiekszos¢ gotowych do
rozrodu traszek odbywa gody w zbiornikach wodnych.

Gody traszek grzebieniastych odbywaja sie wytacznie w wodzie i gtéwnie w nocy.
Samce wybierajg na dnie zbiornika miejsca pozbawione roslinnosci, w ktérych sa dobrze
widoczne. Miejsca te funkcjonuja jak areny, w ktérych odbywaja sie zaloty oraz rywaliza-
cje pomiedzy samcami.

Rozwdj zaptodnionych jaj odbywa sie w zbiornikach wodnych od marca do korica
czerwca. Podobnie jak u innych rodzimych gatunkéw traszek, jaja traszek grzebieniastych
sktadane sa w sposob bardzo charakterystyczny: samica przykleja pojedyncze jajo do
miekkich lisci lub pedéw roslin wodnych badZ zanurzonych i tylnymi koriczynami zawija
rosline w taki sposéb, aby jajo znalazto sie po wewnetrznej stronie zgiecia, catkowicie nie-
widoczne od zewnatrz (fot. 5 i 6). Zwyczaj zawijania jaj w liscie roslinnosci wodnej utatwia
obserwatorom wykrycie traszek w zbiornikach wodnych, wystarczy poszuka¢ charaktery-
stycznie zwinietych lisci lub pedéw roslin, ostroznie rozchyli¢ miejsce zgiecia i sprawdzid,
czy w nim znajduje sie jajo. Ptodnos¢ samic traszki grzebieniastej wynosi od 150-700 jaj
(Juszczyk 1987, Beebee, Griffiths 2000). Jaja w jajnikach dojrzewaja stopniowo, wiec caty
proces sktadania jaj jest wydtuzony i moze trwac nawet do kilku miesiecy. Jajo traszki grze-
bieniastej wraz z przejrzystymi ostonkami jajowymi mierzy okoto 5mm dtugosci, jest mniej
wiecej dwa razy wieksze od jaja traszki zwyczajnej. Komérka jajowa ma kolor biatawy lub
jasnozotty (jaja nie sq pigmentowane), w odréznienie od jasnobrazowego koloru jaja trasz-
ki zwyczajnej. Rozwdj jaj trwa od kilku do kilkunastu dni i w duzym stopniu jest zalezny
od temperatury wody. Potowa wszystkich zarodkéw traszek grzebieniastych zamiera we
wczesnym etapie rozwoju z powodu zaburzenia rozwojowego zwigzanego ze strukturg
pierwszej pary chromosomoéw.

Okres larwalny trwa przecietnie okoto 3 miesiecy, cho¢ jego dtugos¢ podlega waha-
niom w zaleznosci od warunkéw srodowiskowych, w jakich zyja larwy, takich jak obfitos¢
pokarmu. Larwy traszek grzebieniastych sg drapieznikami i poluja na drobniejsze zwierze-
ta, gtéwnie bezkregowce, ale tez larwy innych ptazéw oraz mniejsze osobniki wtasnego
gatunku. Unoszg sie w toni wodnej, czekajac na przeptywajace ofiary. Tego typu zachowa-
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Fot. 5. Charakterystyczny sposob zawijania liscia przez ~ Fot. 6. Jajo traszki grzebieniastej przyklejone do blaszki
samice traszki grzebieniastej; jajo znajduje sie w Srodku  lisciowej (© P. Kisiel)
zgiecia (O P. Kisiel)

nia nie obserwuje sie u larw innych gatunkéw traszek, ktére zwykle przebywaja przy dnie
zbiornika, prowadzac skryty tryb zycia. Wystepowanie w otwartej toni wodnej sprawia, ze
larwy traszki staja sie widoczne dla drapieznikéw, w szczegdlnosci dla ryb. Presja ryb dra-
pieznych czesto skutkuje wyginieciem lokalnej populacji traszek grzebieniastych.

Sposréd pieciu naszych ptazéw ogoniastych traszka grzebieniasta najdtuzej przebywa
w zbiornikach wodnych. Osobniki doroste migruja do zbiornikéw wczesng wiosng i zostaja
tam kilka miesiecy, a niekiedy nawet do jesieni. Osobniki mtodociane niejednokrotnie zi-
muja w zbiornikach, w ktérych sie przeobrazity, lub wchodza do nich ponownie nastepnej
wiosny, wiec ich czas przebywania w wodzie moze przekroczy¢ nawet rok. Faza ladowa
rozpoczyna sie z koricem okresu rozrodczego, kiedy wigkszos¢ dorostych traszek opusz-
cza zbiorniki wodne. Niewiele wiadomo o tym etapie cyklu rocznego traszek. Wydaje sie
jednak, ze nie odchodza daleko od zbiornikéw wodnych, w ktérych odbywaty rozréd.
W ladowym okresie zycia traszki grzebieniaste prowadza skryty tryb zycia, spedzajac dzieri
w réznych kryjéwkach: pod lis¢mi, ktodami, kamieniami, w norach gryzoni, w szczelinach
gruntu. Noca wychodza z kryjéwek, zwtaszcza w czasie deszczu, polujac na dzdzownice,
owady i inne bezkregowce. Przed nastaniem mrozéw, zazwyczaj w pazdzierniku, trasz-
ki udaja sie w miejsca, w ktérych spedza miesigce zimowe. Traszki grzebieniaste zimuja
przewaznie w podziemnych kryjéwkach, w norach gryzoni, pod konarami drzew, w piw-
nicach, gdzie temperatura nie spada ponizej zera.

W pierwszym roku zycia traszki grzebieniaste cechuje wysoka $miertelnos¢ spowodo-
wana czynnikami genetycznymi (zamieranie zarodkéw zwigzane ze strukturg chromoso-
méw), czynnikami Srodowiskowymi (np. wysychanie zbiornikéw) oraz drapieznictwem.
Natomiast po przeobrazeniu szanse przezycia z roku na rok sg stosunkowo wysokie — prze-
cietnie 60-80% wszystkich dorostych traszek w populacji rozrodczej przezywa do nastep-
nego roku (Griffiths, Williams 2000). Osobniki tego gatunku moga dozy¢ 14-17 lat.

Oprécz wedréwek zwigzanych z rozrodem, przeobrazone traszki grzebieniaste wykazuja
takze zdolnos¢ do dyspersji i kolonizowania nowych siedlisk. Najchetniej i najdalej wedruja
mtodociane osobniki, w drugim lub trzecim roku zycia. Maksymalne odlegtosci, jakie potra-
fia przeby¢ mtodociane traszki grzebieniaste, to 400-1200 metréw (Arntzen, Wallis 1991,
Joly i in. 2001). Doroste osobniki najczesciej pozostaja w bezposrednim otoczeniu zbiorni-
kéw wodnych, cho¢ niekiedy obserwowano ponadkilometrowe wedréwki samcow (Kupfer
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IV v VIV EX | X | X X

aktywnos¢ osobnikéw dorostych

obecnos¢ larw w wodzie

Ryc. 1. Cykl roczny traszki grzebieniastej. Cyfry rzymskie oznaczajg miesigce. Najwyzszg aktywnos$é traszek reprezen-
tuje najsilniejsze natezenie koloru czarnego.

1998). Ponadto niektére doroste traszki moga odwiedzi¢ nawet kilka sasiadujacych ze soba
zbiornikéw wodnych podczas jednego okresu rozrodczego, pod warunkiem, ze znajduja sie
one w niewielkiej odlegtosci od siebie (<100m).

Jesli zbiorniki wodne, w ktérych rozmnazajq sie i dorastaja traszki grzebieniaste sg po-
tozone na tyle blisko siebie, ze moga zachodzi¢ ograniczone migracje osobnikéw pomie-
dzy nimi, to tworza one zespdt populacji lokalnych, tzw. metapopulacje (Marsh, Trenham
2001). Metapopulacje sg znacznie bardziej trwate w czasie niz pojedyncze, nawet duze
populacje lokalne. Dzieje sie tak dlatego, ze prawdopodobieristwo wymarcia jednej po-
pulacji jest stosunkowo wysokie, natomiast prawdopodobieristwo wymarcia zespotu lo-
kalnych populacji traszek potaczonych nawet sporadycznymi osobnikami migrujacymi
jest znacznie mniejsze. Ponadto, jesli nawet na skutek czynnikéw losowych wymrze kilka
lokalnych populacji w obrebie metapopulacji, to jest duza szansa, ze zostana na nowo za-
siedlone na skutek naptywu osobnikéw z pobliskich populacji. Innym wartym podkreslenia
aspektem jest zachodzace w izolowanych populacjach negatywne zjawisko chowu wsob-
nego, obnizajace zmiennos¢ genetyczng i w konsekwencji zywotnos¢ populacji.

5. Wymagania siedliskowe

Traszka grzebieniasta jest zaliczana do gatunkéw o rozmieszczeniu nizinnym i wyzyn-
nym. W gérach jest znacznie rzadsza ze wzgledu na brak odpowiednich zbiornikéw rozrod-
czych oraz krétki sezon wegetacyjny uniemozliwiajacy rozwdj larwalny. Najwyzej potozo-
ne stanowiska traszki grzebieniastej w Polsce notowano na 850 m n.p.m (Rafiriski 2001).

Traszka grzebieniasta jest typowym gatunkiem ziemnowodnym, potrzebujgcym zaréw-
no odpowiednich siedlisk [adowych, jak i wodnych do prawidtowego rozwoju osobnicze-
go i dla wtasciwego funkcjonowania populacji. Jest gatunkiem niewybrednym, jesli chodzi
o pokarm, i chwyta kazdy poruszajacy sie organizm, zaréwno w wodzie, jak i na ladzie
— pod warunkiem, ze jest mniejszy niz srednica pyska, albowiem traszki grzebieniaste nie
majg zdolnosci rozdrabniania pokarmu. Sktad pokarmu zalezy réwniez od jego dostep-
nosci, ktéra bywa zmienna w zaleznosci od siedliska i od pory roku (Beebee, Griffiths
2000). Typowe organizmy zjadane na ladzie to dzdzownice, bezskorupowe §limaki oraz
owady. W wodzie doroste traszki najczesciej zjadaja pijawki, wioslarki, matzoraczki, larwy
owadow oraz larwy innych ptazéw, w tym bezogonowych (np. kijanki zab i ropuch) oraz
ogoniastych (larwy traszki zwyczajnej lub nawet mniejsze larwy witasnego gatunku). Larwy
traszek grzebieniastych réwniez sa drapiezne i zjadajg drobne zwierzeta wodne, podobnie
jak osobniki doroste, z ta réznica, ze ofiary larw sa mniejszych rozmiaréw.
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R 4

Fot. 7. Zbiorniki, w ktdérych zachodzi rozrdd traszki grzebieniastej (© M. Bonk)

Siedliska wodne

Traszki grzebieniaste preferuja zbiorniki sredniej wielkosci lub duze, obficie zarosnigte ro-
$linnoscia wodna, o dobrych warunkach troficznych przy braku ryb (fot. 7). Takie warunki
wydaja sie sprzyjajace dla utrzymania duzych populacji tego gatunku. Godujace traszki
grzebieniaste notowano niekiedy w bardzo matych zbiornikach, o lustrze wody nie wigk-
szym niz 10 m?, oraz w miejscach nietypowych, jak np. w wypetnionych woda basenach
i innych konstrukcjach betonowych, w rowach melioracyjnych, koleinach, itp. Wydaje sie
jednak, ze tylko w wiekszych, rzadko wysychajacych zbiornikach dochodzi do przeobra-
zenia znacznej liczby mtodocianych traszek.

R.S. Oldham i jego wspdétpracownicy (Oldham i in. 2000) analizowali korelacje po-
miedzy liczebnoscig traszek grzebieniastych a réznymi wiasciwosciami ponad 3000 zbior-
nikéw oraz ich otoczenia. W ten sposéb okreslili najwazniejsze czynniki determinujace
wystepowanie i rozréd tego gatunku oraz opracowali klucz do oceny przydatnosci siedlisk
wodnych i ladowych pod wzgledem bytowania w nich traszek grzebieniastych (podany
w czesci metodycznej). Nastepujacy opis siedlisk wodnych i lgdowych traszek grzebienia-
stych pochodzi ze zbiorczej pracy Oldhama i in. (2000).

Do najwazniejszych elementéw siedliska wodnego nalezy powierzchnia zbiornika
wodnego, gdyz determinuje jego produktywnosc¢ biologiczna. Optymalna powierzchnia dla
traszek grzebieniastych to 500-750m?. Nastepnym czynnikiem wywierajacym duzy wptyw
na bytowanie i rozréd traszek jest statos¢ siedliska wodnego. Zbiorniki permanentne, ktére
nigdy nie wysychaja, najczesciej utrzymuja populacje ryb drapieznych, ktére wywieraja
negatywny wplyw na traszki grzebieniaste. Z kolei zbiorniki corocznie wysychajace unie-
mozliwiaja rozwdj larwalny traszkom grzebieniastym. Najlepsze sg takie zbiorniki, ktére
wysychaja raz albo, co najwyzej, dwa razy na dekade, gdyz w sposéb naturalny eliminu-
ja presje ryb drapieznych i niektérych drapieznych bezkregowcéw wodnych. Natomiast
jednoroczna przerwa w rozrodzie dla traszki grzebieniastej, gatunku rozmnazajacego sie
przez wiele lat, nie stanowi zagrozenia dla trwatosci jej populacji. Jakos¢ wody w zbiorni-
kach wodnych ma duzy wptyw na larwy traszek grzebieniastych, ktére maja wysokie wy-
magania tlenowe, a pobieraja tlen rozpuszczony w wodzie, gtéwnie przy pomocy skrzeli
zewnetrznych. Dlatego woda w zbiornikach wodnych utrzymujacych duze populacje larw
musi by¢ bogata w tlen i pozbawiona zanieczyszczeri. Istotny wptyw na produktywnos¢
biologiczna zbiornika ma jego bezposrednie otoczenie, zwtaszcza drzewa i krzewy rzuca-

201



Monitoring gatunkéw zwierzat

jace cien na jego powierzchnie. Duze zacienienie zbiornika hamuje wzrost roslin wodnych
i planktonu, a opad lisci z drzew i krzewéw moze powodowaé nadmierng eutrofizacje.
Dlatego zacienienie zajmujace powyzej 75% powierzchni zbiornika uwaza sie za subop-
tymalne dla populacji traszek grzebieniastych. Wazng cecha siedliska wodnego jest stopien
porosniecia dna przez roslinnos¢ wodna. Rosliny wodne spetniaja kilka waznych funkcji
w zyciu traszek: sa miejscem sktadania jaj, daja schronienie przed drapieznikami larwom
oraz osobnikom dorostym i stanowia, posrednio lub bezposrednio, pozywienie dla drob-
nych organizméw, ktérymi z kolei odzywiaja sie traszki. Jednak przy duzym zageszczeniu
roslin utrudniajg one poruszanie sie dorostym traszkom, zaktécajac m.in. przebieg godéw.
Optymalne wartosci pokrycia dna zbiornika roslinami (roslinnos¢ podwodna i nadwodna
traktowane sg wspdlnie) to 70-80%. Wielokrotnie wspominano o negatywnym wptywie
ryb drapieznych i duzych drapieznych owadéw wodnych, do tej listy nalezy dotaczyc
réwniez udomowione gesi i kaczki, ktére wyjadaja jaja oraz mtode larwy traszek, a takze
zanieczyszczaja wode odchodami.

Kolejnym waznym czynnikiem determinujacym trwatos¢ populacji traszek grzebienia-
stych jest zageszczenie zbiornikéw wodnych na danym obszarze. Dla prawidtowo funk-
cjonujacej metapopulacji zageszczenie nie powinno by¢ mniejsze niz 0,7 zbiornikéw/km?,
a optymalnie powinno wynosi¢ 4 zbiorniki/km?.

Siedliska Iagdowe
Zbiorniki zasiedlone przez traszki grzebieniaste potozone sg najczesciej na skrajach lasow
lisciastych, na takach, w dolinach rzecznych, na terenach rolniczych, w parkach i wsiach.
Najwazniejszym elementem siedliska ladowego wydaje sie pas terenu szerokosci okoto
50 m bezposrednio otaczajacy zbiornik wodny. W tym pasie (czesto nazywanym strefg
buforowa) przebywa wiekszos¢ traszek po opuszczeniu zbiornika wodnego. Obszar ten
powinien posiada¢ dobre warunki troficzne oraz liczne schronienia dla traszek, zaréw-
no dzienne, jak i te stuzace do zimowania. Optymalne wydaja sie zbiorniki potozone na
takach z kepami traw i turzyc, albo te czesciowo otoczone lasem lisciastym, oferujacym
liczne miejsca, w ktérych traszki mogg sie schroni¢. Natomiast pola uprawne sa mato war-
tosciowe ze wzgledu na uboga baze pokarmowa i uproszczona strukture, pozbawiona wia-
sciwych schronieni ladowych. Barierami dla wedréwek traszek moga byc¢ rzeki lub miejsca
suche, uniemozliwiajace migracje oraz drogi szybkiego ruchu, zabudowa miejska i inne
konstrukcje powodujace postepujacg fragmentacje srodowiska.

Siedliska z Zatacznika | Dyrektywy, w ktérych czesto wystepuja traszki grzebieniaste to:
3150 — starorzecza i inne naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne,
91DO0 - bory i lasy bagienne,
91EO - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,
91F0 — tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Zasieg traszki grzebieniastej w Polsce obejmuje caty kraj, z wyjatkiem najwyzszych partii
Tatr i Sudetéw (ryc. 2; Rafiriski 2001, Gtowaciriski, Rafiriski 2003). Wiekszos¢ populacji
tego gatunku znajduje sie na terenach o wyniesieniu do 300 m n.p.m., gdzie wspétwystepu-
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#® Monitorowane stanowiska
50 Zasigg gatunku (wg. Raportu dla KE 2007)
[ Granica regiondéw blogeograficznych
= Rejony, w ktdrych powinny zostad wyznaczone

/)

Ryc. 2. Zasieg wystepowania traszki grzebieniaste] Triturus cristatus w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej
2007), stanowiska monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkow i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza
druga oraz lokalizacja innych proponowanych stanowisk do monitoringu.

je z traszka zwyczajna. Rozmieszczenie traszki grzebieniastej na terenach nizinnych Polski
jest stabo poznane. Istnieja cate regiony, dla ktérych wiedza o wystepowaniu tego gatunku
jest bardzo ograniczona (ryc. 2), cho¢ nalezatoby oczekiwaé, ze traszki moga tam two-
rzy¢ liczne populacje. Do takich nalezg wojewédztwa pétnocne oraz wschodnie. Aktualne
stanowiska traszki grzebieniastej notowano jedynie w 53% duzych kwadratach na mapie
rozmieszczenia, bedacych jednostka kartograficzng o powierzchni 1250 km? (Gtowaciriski,
Rafiriski 2003). Ponadto stanowiska te rozmieszczone sg nieréwnomiernie, odzwierciedla-
jac gtéwnie zréznicowany stopien zbadania poszczegdélnych regionéw kraju niz rzeczy-
wisty zasieg tego gatunku. Niemniej w miejscach dobrze rozpoznanych pod wzgledem
herpetologicznym, np. w dolinie Gérnej Wisty, Niecce Nidzianskiej, Borach Tucholskich
czy na Pogdrzu Karpackim, traszka grzebieniasta tworzy wiele populacji lokalnych, cho¢
niemal zawsze jest ich mniej niz populacji traszki zwyczajnej. W Niecce Nidziariskiej np.,
dla ktérej fauna ptazéw i gadéw zostata szczegétowo opracowana w latach 1979-1984,
wykazano obecnosc traszki grzebieniastej na okoto 37% stanowisk badawczych (Juszczyk
i in. 1988). Natomiast traszka zwyczajna zasiedlata 77% stanowisk. Ponowna inwentaryza-
cja tego samego obszaru 25 lat péZniej wykazata zasadniczo taka sama proporcje zbiorni-
kéw zajetych przez oba gatunki traszki (Bonk, Pabijan 2008). W Zielonej Gérze i okolicach
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traszki grzebieniaste zajmuja 42% wszystkich badanych zbiornikéw wodnych, podczas
gdy traszka zwyczajna zasiedla 61% (Najbar i in. 2005). Ze wzgledu na brak wystarcza-
jacych informacji o wspétczesnym i historycznym rozmieszczeniu traszki grzebieniaste;j
w Polsce, tendencje demograficzne i stopieri zagrozenia tego gatunku sa trudne do okre-
$lenia. Wprawdzie wykazano spadek liczby populacji tego gatunku na obszarach objetych
ilosciowymi badaniami poréwnawczymi (Bonk, Pabijan 2008; Najbar i in. 2005), prace te
dotycza jedynie dwdch obszaréw (Niecki Nidziariskiej i Zielonej Goéry) i moga nie odzwier-
ciedlac¢ faktycznego stanu zachowania traszki grzebieniastej w Polsce.

Stan poznania rozmieszczenia traszki grzebieniastej w Sudetach, Karpatach, Gérach
Swietokrzyskich i na pogérzu przedstawia sie znacznie lepiej, jednak gatunek ten wystepuje
tu tylko sporadycznie. Jest to prawdopodobnie zwigzane z brakiem odpowiednich zbior-
nikéw wodnych na wyzej potozonych obszarach. Swiadczy o tym utrzymanie sie duzych,
stabilnych populacji traszki grzebieniastej na nielicznych obszarach podgérskich, gdzie sg
zbiorniki o whasciwosciach sprzyjajacych rozrodowi gatunku. Do takich miejsc naleza doli-
na Sanu pod Otrytem oraz nieczynne kamieniotomy rozproszone na Pogérzu Karpackim.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Dotychczasowe préby okreslania stanu zachowania traszki grzebieniastej w Polsce spro-
wadzaty sie gtéwnie do skatalogowania miejsc, w ktérych gatunek ten wystepuje. Jak dotad
nie prowadzono systematycznych inwentaryzacji jego stanowisk w celu okreslenia ten-
dencji demograficznych. Nizej zaproponowana metodyka monitoringu polega na rejestra-
cji i interpretacji proceséw demograficznych zachodzacych w zespotach populacji traszki
grzebieniastej (w tzw. metapopulacjach) na reprezentatywnych dla catego kraju powierzch-
niach badawczych oraz na okreslaniu jakosci siedlisk i zmian w nich zachodzacych.
Podstawowa jednostka badawczg jest zbiornik wodny, w ktérym okreslamy obecnos¢
lub brak traszki grzebieniastej. Oceniamy réwniez jakos¢ siedliska wodnego i ladowego
wedtug standaryzowanych kryteriéw podanych w czesci szczegétowej. Obszar badaw-
czy to zesp6t 20-40 sasiadujacych ze sobg zbiornikéw wodnych objetych inwentaryzacjq
przez jednego eksperta lokalnego. Stan zachowania traszki grzebieniastej na poziomie ob-
szaréw oraz regionéw biogeograficznych w Polsce, zgodnie z przyjeta metodyka, bedzie
mozliwy do wyznaczenia najszybciej po dwdéch nastepujacych po sobie, petnych cyklach
badawczych, gdy znane beda tendencje demograficzne na kazdym obszarze, umozliwia-
jac badania poréwnawcze. Uzyskanie wiarygodnych i reprezentatywnych danych na po-
ziomie regionéw biogeograficznych wymagatoby objecia monitoringiem od 21 (wariant
minimalny) do 30 (wariant optymalny) obszaréw w regionie kontynentalnym oraz od
7 (wariant minimalny) do 14 (wariant optymalny) obszaréw w regionie alpejskim (ryc. 2).
Analiza zebranych informacji o liczbie zajetych przez traszke grzebieniastg stanowisk
w obrebie obszaru dokonywana jest w oparciu o prosty model populacyjny. Majac dane
o wystepowania traszek grzebieniastych (jest/nie ma) na 20-40 stanowiskach z jednego ob-
szaru, okreslamy stan wyjsciowy dla zespotu populacji traszek. Przeprowadzona po szesciu
latach ponowna kontrola tych samych stanowisk badawczych umozliwi okreslenie wymie-

204 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Laurenti, 1768)

rania (ekstynkcji) oraz kolonizacji, ktére wyznaczaja dynamike liczebng zespotu populacji
traszki grzebieniastej, wystepujacej na danym obszarze. Poréwnania dokonujemy testem >
(chi-kwadrat) lub analogiczna statystyka. Stan zachowania gatunku pozostaje taki sam, jesli
liczba stanowisk zajetych w nastepujacych po sobie inwentaryzacjach jest podobna. Jesli
liczba stanowisk zasiedlonych jest istotnie mniejsza, to wnioskujemy, ze gatunek zanika na
danym obszarze, natomiast jesli jest istotnie wieksza, to gatunek znajduje si¢ w ekspansji.
Metodyka ta zaktada, ze ekstynkcje lokalnych populacji, jak i kolonizacje nowych ob-
szaréw, sa procesami naturalnymi. Takie podejscie wydaje sie uzasadnione w przypadku
traszki grzebieniastej, ktérej rozréd zachodzi w drobnych zbiornikach wodnych, bedacych
czesto krétkotrwatymi elementami krajobrazu (Marsh, Trenham 2001). Ponadto na kaz-
dym obszarze zaleca sie rejestracje zbiornikéw, ktére przestaty istnie¢ na skutek natural-
nych (sukcesja ekologiczna) lub antropogenicznych (najczesciej zasypywanie, zabudowa)
zmian, oraz zbiorniki nowe. Do tego zadania moga postuzy¢ ortofotomapy, a rejestr, w za-
leznosci od lokalnej dynamiki zbiornikéw, mozna prowadzi¢ w kolejnych cyklach monito-
ringowych lub co dwa cykle.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji

Zrezygnowano z okreslania liczebnosci gatunku na stanowisku, gdyz uzyskanie wiarygod-
nych oszacowar jest zbyt wymagajace czasowo i zanadto pracochtonne. Ponadto bezce-
lowa wydaje sie ocena liczebnosci na stanowiskach u gatunku znanego z ekstremalnych
wahan liczebnosci w populacjach, wywotanych tymczasowym i zmiennym charakterem
drobnych zbiornikéw wodnych, w ktérych odbywa rozréd. Dlatego na poziomie stanowi-
ska nie okresla sie wskaZnikéw stanu populacji, a notuje jedynie obecnos¢ lub brak gatunku
Zaleca sig jednak wpisywanie liczby obserwowanych osobnikéw dorostych, juwenilnych
oraz larw na kartach obserwacji gatunku.

Waloryzacja stanu populacji traszki grzebieniastej na obszarze moze by¢ dokonana
dopiero w oparciu o dane poréwnawcze z dwéch nastepujacych po sobie sezonéw mo-
nitoringu. W przypadku podobnej lub wiekszej liczby zajetych stanowisk w poréwnaniu
do poprzedniego cyklu badawczego, stan zachowania populacji okreslamy jako wtasciwy
(FV). Gdy gatunek traci stanowiska na danym obszarze, to stan zachowania populacji jest
niezadowalajacy (U1). Znaczna utrata stanowisk gatunku (>50% stanowisk) kwalifikuje
stan zachowania populacji jako zty (U2). Ponadto, jesli w pierwszej inwentaryzacji liczba
zasiedlonych zbiornikéw jest niewielka (ponizej 15% wszystkich badanych stanowisk), to
stan zachowania populacji okreslamy jako zty (U2).

Wskazniki stanu siedliska

Wskazniki stanu siedliska zostaty wyznaczone w oparciu o metode waloryzacji siedlisk
traszki grzebieniastej, ktéra z powodzeniem zastosowano w innych krajach europejskich
(Oldham i in. 2000), i ktére zostaty juz czesciowo omoéwione w rozdziale o wymaga-
niach ekologicznych tego gatunku. Wskazniki stanu siedliska to 10 sktadowych SI, czyli
tzw. indeksu przydatnosci siedliska HSI (Habitat Suitability Index), opracowanego przez
R.S. Oldhama i wspétpracownikéw w oparciu o duza baze danych zebranych dla zbiorni-
kéw wodnych w Wielkiej Brytanii.
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Tab. 1. Wskazniki stanu siedliska traszki grzebieniastej

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia

Region A —tereny nizinne Polski; B — Beskidy, Bieszczady,
Sl gg ?aficzn - Gory Swietokrzyskie; C — Tatry, Sudety, wyzsze
§€08 Y partie Beskidéw (>500 m. n.p.m.)

Powierzchnia
2 | zbiornika

Oszacowac powierzchnie w m? (pomocne bedzie

<l okreslenie najpierw ksztattu zbiornika)

mZ

Okresli¢ liczbe lat, w ktérych zbiornik wysycha
Statosc rok w okresie 10 latach (ocena stopnia statosci zbior-
3 | zbiornika nika). Nalezy wykorzysta¢ réwniez informacje od
lokalnych mieszkancow, lesnikéw itd.

S

Ekspercka ocena stopnia zanieczyszczenia wody:
Wysoka jako$¢ — woda bardzo czysta, liczne gatunki
bezkregowcow, w tym gatunki wskaznikowe dla
wod o pierwszej klasie czystosci (larwy jetek, kietze
Gammarus). Srednia jakos¢ — wody bez wyraznych
zanieczyszczen, dno takich zbiornikéw po zabu-
rzeniu nie wydziela woni siarkowodoru, licznie
wystepuja bezkregowce o mniejszej tolerancji na
zanieczyszczenia, lecz ich réznorodnos¢ gatunkowa
jest niewielka. Niska jakos$¢ — dno takich zbiornikow
po zaburzeniu czesto wydziela won siarkowodoru,
nieliczne gatunki bezkregowcéw charakterystyczne
dla wéd o stabym natlenieniu(larwy komaréw, roba-
ki obte) nieliczne rosliny; Zanieczyszczona — woda
jest ewidentnie zanieczyszczona, zazwyczaj metna,
wystepuja tylko bezkregowce o wysokiej tolerancji
na zanieczyszczenia, np. larwy muchéwek z rodza-
ju Eristalis

wskaznik opisowy
SI, |Jakos¢ wody w 4-stopniowej
skali

Okresli¢ stopieni zacienienia zbiornika w przedzia-
Zacienienie % tach wielkosci co 10%: 10%-20%...100%. Zacie-

5 | zbiornika nienie najczesciej zalezy od charakteru i wysokosci
nadbrzeznej roslinnosci.

Sl

Okeresli¢ liczbe ptakéw wodnych (domowych

i dzikich) na zbiorniku lub liczbe ptakéw na 1000
m linii brzegowej w przypadku duzych zbiornikéw
(>1000 m?)

S| Wptyw ptakéw

2
s | wodnych 0s./1000 m

Ryby mozna wykry¢ poprzez obserwacje po-
wierzchni zbiornika, wytowienie okazéw czerpa-
kiem lub w wywiadzie z lokalnymi mieszkaricami.
Oceniamy wptyw ryb wedtug 4 kategorii: Brak
wskaznik opisowy |- nie ma ryb w zbiorniku. Mozliwy — obecnosc ryb
SI. | Wptyw ryb w 4-stopniowej mozliwa (np. jesli ryb nie obserwujemy, ale przy-
skali puszczamy, ze moga zasiedlac zbiornik); Umiarko-
wany — obecne sa ryby roslinozerne, lub nieliczne
i niewielkie ryby drapiezne; Silny — obecne sa duze
drapiezne ryby (np. szczupaki) lub liczne mniejsze
ryby drapiezne/wszystkozerne (cierniki, karasie)

Podac liczbe zbiornikéw wodnych w odlegtosci
<500m od stanowiska. Nie uwzgledniac jezior

i zbiornikéw efemerycznych (np. katuz). Nalezy
korzysta¢ z doktadnej mapy topograficznej lub
zdjecia lotniczego oraz uzupetni¢ wiadomosci wizja
terenowa.

Liczba zbiornikéw
Sl | w odlegtosci zbiorniki
< 500m
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Korzystamy z czterostopniowej skali: Dobre — sied-
lisko ladowe posiadajace dobre warunki troficzne

i liczne schronienia dla traszek (Srodowisko lesne;
taki z kepami traw i turzyc). Siedlisko zajmuje
znaczng powierzchnie i catkowicie otacza zbior-
nik. Brak barier dla migracji osobnikéw (brak pdl
uprawnych, drég).

Srednie — siedlisko ladowe posiadajace dobre wa-

Ocena jakosci wskaznik opisowy | runki troficzne i liczne schronienia dla traszek, ale
Sl, | srodowiska w 4-stopniowe;j zajmujace mniejszg powierzchnie wokét zbiornika
ladowego skali niz poprzednia kategoria, np. czes¢ akwenu grani-

czy z polem uprawnym lub szosa. Zte — siedlisko
ladowe nieposiadajace dobrych warunkéw troficz-
nych i ubogie w mikrosiedliska, w ktérych mogtyby
sie schronic traszki (np. staw w polu uprawnym).
I1zolowane — dyspersja traszek ograniczona do
bezposredniego otoczenia stawu przez zte warunki
siedliskowe (np. zabudowa miejska) lub bariery
dyspersyjne.

Stopien zaro$nie- Podac w przedziatach procentowych jak na ryc. 4,
Sl,, | cia lustra wody ktéra zawiera tez schematy pomocne w wyznacza-
przez roslinnos¢ niu tej wartosci.

Kazda z 10 sktadowych Sl przyjmuje wartosci pomiedzy 0-1 (patrz klucz ponizej).
Wartos¢ HSI wyprowadza sie z nastepujacego wzoru:

HSI=(SI, x S, x SI, x SI, x SI_ x SI, x SI, x SI, x Sl x SI, )"'°

HSI przyjmuje wartosci od 0 do 1, gdzie ‘0’ oznacza, ze zbiornik nie nadaje si¢ do
rozrodu traszki (traszek najprawdopodobniej nie ma), a ‘1’ oznacza, ze zbiornik jest bar-
dzo dobrym siedliskiem rozrodczym dla traszki grzebieniastej (traszki najprawdopodobniej
licznie wystepuja). Ostatecznie dysponujemy jedna liczbg, ktéra méwi o stopniu przydat-
nosci danego siedliska dla bytowania w nim traszek grzebieniastych, a w tej liczbie zawarta
jest informacja o 10 czynnikach srodowiskowych wywierajacych wptyw na wystepowanie
i rozréd tego gatunku. Okreslanie wskaznikéw stanu siedliska (sktadowych HSI) odbywa
sie bez koniecznosci ich mierzenia, na zasadzie oceny eksperckiej (best expert judgement),
a wiec tylko w oparciu o doswiadczenia badawcze. Upraszcza to procedure i oszczedza
czas, a w rezultacie obniza koszty.

W oparciu o wstepne dane z badain monitoringowych w 2007 r. (88 zbiornikéw w Niec-
ce Nidziariskiej) wyskalowano HSI w kontekscie ocen: wiasciwa, niezadowalajaca, zta,
w spos6b nastepujacy: siedlisko jest wtasciwe (FV), jesli HSI przyjmuje wartos¢ >0.8; sied-
lisko jest niezadowalajace (UT), jesli HSI przyjmuje wartosci 0.51-0.79, przy czym wyzsze
wartosci w tej klasie odzwierciedlaja wzglednie dobre warunki; siedlisko jest zte (U2), jesli
HSI <0.5. Badania w 2007 r., obejmujace zbiorniki potozone w Niecce Nidziariskiej, wy-
kazaty, iz traszki grzebieniaste wystepowaty najczesciej w tych siedliskach, ktére posiadaty
wartosci HSI powyzej 0.71. Natomiast nie odnotowano obecnosci traszek grzebieniastych
w zbiornikach o HSI ponizej 0.61.

W ponizszej tabeli wyskalowano wartosci wskaznikéw siedliska w kontekscie ocen: witas-
ciwa, niezadowalajaca, zta oraz podano dla nich wartosci SI. Wskazniki stanu siedliska sq
wartosciami kategorycznymi (np. ocena jakosci srodowiska ladowego — dobre, Srednie, zte,
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izolowane) lub ciagtymi (np. stopieni zarosniecia lustra wody przez roslinnos¢ — 0-100%).

Wartosci Sl dla wskaznikéw o wartosciach ciagtych wyprowadzamy z dotaczonych do kon-

ca tego rozdziatu wykreséw (ryc. 3); w ponizszym kluczu podano wartosci przyblizone.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska traszki grzebieniastej

Wskaznik Wartos¢ Ocena* SI
A FV 1.0
SI, | Region geograficzny B Ul 0.8
C u2 0.5
400-2000 m? FV 0.8-1.0
SI, | Powierzchnia zbiornika (m?)** powyzej 2000 m? U1 <0.8
ponizej 400 m? U2 <<0.8
0-2 FV 0.9-1.0
Liczba lat,
SI, | w ktérych zbiornik 3-6 U1 0.8-0.5
wysycha w 10 latach**
>6 u2 0.1-0.4
wysoka FV 1.0
Srednia U1 0.67
SI, [Jakos¢ wody
niska U2 0.33
zanieczyszczona u2 0.01
0-60% zacienione FV 1.0
Sl | Zacienienie zbiornika** 60-80% zacienione Ul 0.9-0.6
>80% zacienione u2 0.6-0.2
0-2 ptaki na 1000 m? FV 1.0
Sl, [ Wptyw ptakéw wodnych** 3-6 ptakéw na 1000 m? | U1 0.5-0.9
>6 ptakéw na 1000 m? U2 0.01-0.4
brak FV 1.0
mozliwy U1 0.67
SI, | Wptyw ryb
umiarkowany u2 0.33
silny U2 0.01
4 lub wiecej FV 1.0
Liczba zbiornikéw
Sy w odlegtosci £ 500 m** -3 Ul 0.6-0.9
0 u2 0.1
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dobra FV 1.0
$rednia Ul 0.67
Sl, | Ocena jakosci srodowiska ladowego
zta U2 0.33
izolowane U2 0.1
o -
60-80% zaro$niete FV 0.9-1.0
lustro wody
80-100% zarosnigte
Stopien zarosniecia lustro woody ¢ Fv 1.0-0.8
Sl,, |lustra wody przez roslinnos¢* o —
9% zarosniete Ul [0.70-0.89
lustro wody
o, -4
0-39% zarosniete U2 0.3-0.69
lustro wody
*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty
** wskazniki o wartosciach ciagtych, wyznaczanych na podstawie ryc. 3.
SI; SI; SIs
1 1 1
09 i 09 09
Ay
0s 0.8 os \
0.7 0.7 0.7 X
Jool S § os § os
05 T 0.5 H os
g 04 ] io.d g 04 \
03 1 03 03 \
0.2 0.2 0.2
0.1 [ 0.1 0.1
0 0 (]
0 400 800 1200 1600 2000 0 2 4 6  § 10 L] 20 40 60 30 100
powierzchnia (m?) liczba lat, w ktérych zbiomik wysycha zacienienie
Sl SIg SIio
1 1 i
0.9 \ 0.9 A 0.9
0.8 b.
\ 0.8 o.s
0.1 K\ 07 '{j 0.7
0.6 ¥
_g " § os ' g os
§ - g 0.5 . E os
3 04 2 o4 Y. g 0.4
. AN P
\\ - 1
0.2 \ 0.2 0.2
0.1 0.1 0.1
0 ° [}
0 2 4 6 g8 10 01 N 10 20 40 60 30 100

ptaki wodne/1000m*

liczba zbiornikéw

pokrycie roslinnoscia (%)

Ryc. 3. Wartosci Sl (Suitability Index, o$ Y) dla wskaznikdw o wartosciach ciagtych wedtug Oldhama i in. (2000),
zmodyfikowane.
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Ryc. 4. Ocena stopnia zarosniecia lustra wody przez roslinnos¢: mozliwe wzorce wystepowania roslinnosci nadwod-
nej w zbiornikach wodnych i ich przetozenie na procentowy udziat w powierzchni zbiornika. Wedtug Oldhama i in.
(2000).

Perspektywy zachowania

Przy ocenie tego parametru bierzemy pod uwage (1) aktualny stan siedliska na stanowisku
oraz (2) aktualne oddziatywania i spodziewane zagrozenia gatunku na stanowisku. Aktu-
alny stan siedliska rozrodczego ujety jest bezposrednio lub posrednio w SI,, SI, oraz SI |
ktére swiadcza o zmianach zwigzanych z zarastaniem i zanikiem zbiornikéw. Natomiast
wskaznik Sl ocenia jakos¢ siedliska lgdowego. Aktualne oddziatywania i spodziewane
zagrozenia to subiektywna ocena eksperta dokonana w oparciu o swoje doswiadczenie ba-
dawcze oraz ewentualnie wywiad z whascicielem gruntu, z lesnikami, lokalnymi mieszkan-
cami. Ekspert powinien wzig¢ pod uwage: mozliwos¢ likwidacji zbiornika na skutek zmian
w sposobie uzytkowania terenu, bliskos¢ zabudowan, drég i szos, plany rozbudowy infra-
struktury drogowej, postepujacej urbanizacji, itp. Zwiezty opis stowny perspektyw ochro-
ny, bedacy synteza (1) i (2), zapisujemy na kartach obserwacji gatunku na stanowisku.
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Ocena ogodlna

Na poziomie stanowiska (pojedynczego zbiornika) nie oceniamy ogélnego stanu ochrony
gatunku, poniewaz nie oceniamy stanu jego populacji na tym poziomie. Ocena ogélna
dotyczy wiec stanu zachowania zbiornika. Sktada sie na nig ocena stanu siedliska (wartos¢
HSI) i ocena perspektyw zachowania. W praktyce ocena ogdlna bedzie najczesciej odpo-
wiada¢ wypadkowe] ocenie stanu siedliska HSI, gdyz sktadowe HSI juz czesciowo okre-
Slaja perspektywy ochrony (por. powyzszy akapit). Tak wiec, wartos¢ HSI >0,8 daje ocene
0golna ,stan wiasciwy” (FV), wartos¢ HSI 0.51-0.79, oznacza ocene ogélna ,stan niezado-
walajacy” (U1), a warto$¢ HSI <0.5 odpowiada ocenie ,stan zty” (U2). W przypadku, gdy
perspektywy zachowania oceniane sg gorzej niz stan siedliska, obnizaja one odpowiednio
ocene 0goIna (ale nie odwrotnie).

3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Powierzchnie monitoringowe wyznacza koordynator krajowy. Metodyka zaktada wytyczenie
powierzchni — obszaréw, na ktérych beda prowadzone badania nad wystepowaniem traszki
grzebieniastej oraz stanem siedliska. W fazie testowania metodyki wytyczono 13 obszaréw,
na ktérych nalezy w przysztosci kontynuowac monitoring. Ponadto zalecane jest wytycze-
nie nowych obszaréw dla zwiekszenia reprezentatywnosci préby. Proponowana lokalizacje
dodatkowych obszaréw zamieszczono na ryc. 2; w kazdym z nich nalezy wyznaczy¢ po
2 powierzchnie badawcze i przypisac 2 ekspertéw lokalnych. System podwdéjnych obszaréw
przypadajacych na rézne regiony kraju, czeSciowo zastosowany podczas fazy testowania
metodyki, przyczynia sie do zwiekszenia wiarygodnosci uzyskanych wynikéw. Umozliwia
réwniez wymiane doswiadczeri pomiedzy dziatajacymi na sasiadujacych obszarach eksper-
tami lokalnymi. tacznie, dla regionu kontynentalnego nalezy zatozy¢ 21 (wariant minimalny)
do 30 (wariant optymalny) obszaréw. Dla regionu alpejskiego zaproponowano 7 (wariant
minimalny) do 14 (wariant optymalny) obszaréw.

Wielkos¢ powierzchni badawczej zalezy od zageszczenia wystepujacych na niej drob-
nych zbiornikéw wodnych. Na powierzchni powinno sie znalezé minimum 20 do mak-
symalnie 40 zbiornikéw wodnych, ktére dzielg odlegtosci nie mniejsze niz 50 m, a nie
wieksze niz 2 km. Ze wzgledu na to, ze takie idealne rozmieszczenie zbiornikéw wodnych
na powierzchni badawczej zdarza sie rzadko, na jednym obszarze mozna alternatywnie
wytyczy¢ 2-3 grupy zbiornikéw, a w kazdej grupie np. po 10 zbiornikéw. W praktyce
ksztatt i wielkos¢ powierzchni badawczych czesto determinowane sa naturalnym uksztat-
towaniem krajobrazu, np. obszar moze obejmowac starorzecza i inne zbiorniki znajdujace
sie wzdtuz dolin rzecznych, w obrebie wigkszego kompleksu lesnego itd.

Sposéb wykonywania badan

Wskazdéwki ogdlne

Za dokonywanie inwentaryzacji traszek grzebieniastych i okreslanie wskaZnikéw stanu
siedliska zbiornikéw wodnych w obrebie jednej powierzchni badawczej odpowiedzialny
jest ekspert lokalny. Zbiorniki wodne wybiera koordynator wraz z ekspertem lokalnym,
w oparciu o doktadne mapy topograficzne (skala 1:10 000), zdjecia lotnicze, wczesniejsze
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obserwacje itp. Wybiera¢ nalezy wzglednie state zbiorniki, tj. nie nalezy bra¢ pod uwage
wigkszych katuz, kolein lub podtopionych tak. Powierzchnia zbiornika nie powinna prze-
kracza¢ 4000-5000 m?. Nie uwzglednia sie stawéw, w ktérych prowadzi sie gospodarke
rybna, jezior, rowéw melioracyjnych, rzek i strumieni. Jesli w kolejnym cyklu monitoringu,
po szesciu latach, liczba i rozmieszczenie zbiornikéw sg nieco inne (np. na skutek zasypa-
nia zbiornikéw lub wykopania nowych), to o ile to mozliwe, nalezy dobra¢ ,nowe” zbior-
niki w bezposrednim sasiedztwie, tak aby ich liczba byta podobna do liczby wyjsciowej
(odnotowujac zbiorniki ,oryginalne”, nowe oraz liczbe zbiornikéw utraconych).

Dla kazdego stanowiska okreslamy wspétrzedne geograficzne przy pomocy odbiornika
GPS i sporzadzamy dokumentacje fotograficzna.

Badanie wskaznikdéw stanu populacji

Na poziomie stanowiska badawczego (zbiornika wodnego) nalezy jedynie ustali¢, czy jest

ono zasiedlone przez traszki grzebieniaste, czy tez nie jest. Istnieje wiele sposobéw stwier-

dzania obecnosci traszki grzebieniastej na danym terenie. Ponizej podano najprostsze i za-
razem najczesciej stosowane:

e Metoda odtowu — przy pomocy siatki herpetologicznej (siatka o srednicy 30-60 cm
i oczkach o boku 3-5 mm, osadzonej najczesciej na drewnianym kiju o dtugosci 1.0-
1.5 m) nalezy przeczesywac tori wodna. Metoda pozwala stwierdzi¢ wystepowanie
larw oraz osobnikéw dorostych. Odtowy mozna wykonywac zaréwno w ciagu dnia, jak
i noca. W przypadku poszukiwania larw nalezy czerpa¢ bezposrednio z toni wodnej,
miedzy roslinami. W celu odtowienia osobnikéw dorostych w okresie godowym nalezy
czerpac w skupiskach roslinnosci wodnej, w czasie odtowéw nocnych pézniej w sezo-
nie gtéwnie nalezy penetrowac siatka partie przydenne zbiornika.

* Metoda poszukiwania jaj — polega na doktadnym ogladaniu roslinnosci wodnej o drob-
nych lisciach, na ktérych traszki sktadaja pojedyncze jaja, zawijajac liscie w charakte-
rystyczny sposéb. Wykonywana w ciagu dnia.

* Metoda obserwacji — polega na obserwowaniu toni wodnej zbiornika. W ciagu dnia
przynosi stabe efekty, ze wzgledu na typowo nocng aktywno$¢ gatunku. Bardzo do-
brze metoda sprawdza si¢ po zapadnieciu zmroku. Przy pomocy latarki oswietla sie
dno zbiornika, na ktérym tatwo dostrzec doroste osobniki. Penetracja brzegu zbiornika
i zliczanie spostrzezonych osobnikéw moze by¢ podstawa do szacowania liczebnosci
populacji w danym zbiorniku. Zaobserwowane osobniki mozna tatwo wytowi¢ w celu
dalszej identyfikacji (gatunek, ptec).

Liczba wizyt przypadajacych na stanowisko powinna wynosi¢ od 1 do 3 w ciagu se-
zonu badawczego. Jesli stwierdzimy wystepowanie gatunku na stanowisku badawczym
juz podczas pierwszej kontroli, to mozna zaniecha¢ dalszych wizyt, pod warunkiem, ze
wypetnimy woéwczas karte obserwacji gatunku. Natomiast, jesli wynik pierwszej wizyty
jest negatywny, nalezy powréci¢ na stanowisko w dogodnym terminie. Zaleca sie 3 wizyty,
zanim potwierdzimy wynik negatywny, najlepiej dwukrotnie w maju lub czerwcu (potéw
osobnikéw dorostych lub jaj), i raz w lipcu (potéw larw).

Badanie wskaznikow stanu siedliska
Nalezy oszacowac metoda best expert judgement wartosci 10 wskaznikéw stanu siedliska
w sposéb opisany powyzej w tabeli 1.
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Termin i czestotliwo$¢ badan
Proponuje sie prowadzenie monitoringu gatunku w cyklu 6-letnim.

Metody odtowu przy uzyciu siatki herpetologicznej nalezy prowadzi¢ w przypadku
larw w okresie maj-lipiec, a w przypadku osobnikéw dorostych najlepiej w okresie inten-
sywnego godowania — kwiecieri-maj; pézniej dos¢ efektywne sa odtowy nocne. Metoda
poszukiwania jaj zalecana jest do przeprowadzenia w kwietniu—-maju. Metode obserwacji
toni wodnej zbiornika mozna stosowac przez wiekszos¢ sezonu wegetacyjnego (od kwiet-
nia do péZnego lata).

Wskazniki stanu siedliska nalezy bezwzglednie okresli¢ w maju, aby zapewni¢ poréw-
nywalnos¢ obserwacji z wynikami z innych obszaréw i kolejnych lat.

Sprzet i materiaty do badan

¢ dokfadna mapa topograficzna (np. 1:10 000),

e GPS,

e czerpak herpetologiczny,

e gumowce lub wodery,

¢ wydrukowane karty obserwacji gatunku dla stanowiska,
e przyrzad do pisania,

e tasma miernicza,

e latarka.

Niezaleznie od karty obserwacji gatunku dla stanowiska nalezy wypetnia¢ dodatkowa
karte dla zapisu obserwacji innych gatunkéw ptazéw na stanowisku, ktérej wzoér zamiesz-
czono ponizej. Informacje z tej karty nalezy p6zniej przenies¢ do pola ,Inne wazne gatun-
ki” w karcie obserwacji.

Tab. 3. Karta do zapisu innych gatunkéw ptazéw obserwowanych na stanowisku

Gatunek Jaja | Larwy | Osobniki doroste | Gtosy godowe Notatki

Triturus cristatus

Lissotriton vulgaris

L. montandoni

Mesotriton alpestris

Salamandra salamandra

Bombina bombina

B. variegata

Pelobates fuscus
Bufo bufo

B. viridis

B. calamita

Hyla arborea

Pelophylax lessonae
P. ridibundus

P. esculentus
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P. esculentus

Rana temporaria

R. arvalis

R. dalmatina

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Uwaga: W tej czesci karty, ktéra dotyczy stanu zachowania gatunku na stanowisku, po prawej

stronie znajdujg si¢ dwie kolumny: jedna stuzy do okreslenia wartosci wskaznika HSI (SI -
SI,,), a druga z ocenami FV-U1-U2-XX. Wypetnia sie je, wprowadzajac odpowiednig warto$¢

wskaZnika i odpowiadajaca mu ocene wedtug klucza podanego w tab. 2 i na ryc. 3, 4).

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
1166

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Laurenti, 1768)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Niecka Nidziariska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Wola Tesserowa 2

Obszary chronione,
na ktérych znajduje sie
stanowisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.

brak

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

50°45"..."N 20°16"..."E

Wysoko$¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. stanowiska

233 m n.p.m.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku

e ogolny charakter terenu,

e typ siedliska przyrodniczego (kod siedliska przyr./zbiorowisko roslinne/
zespot roslinny)

e stabilnosc¢ zbiornika

siedliska wystepujace w otoczeniu stanowiska

staw
typ siedliska przyrodniczego: 3150
zbiornik stabilny

L]
L]
L]
e pastwiska

Informacja o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotych-
czasowe badania i inne istotne fakty
Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Juszczyk i in. (1988, 1989) odnotowali obecnos¢ traszki grzebieniastej
w latach 1979-1984.

Ostatnia weryfikacja
w terenie

Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
12.05.2007

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za stanowisko
Maciej Pabijan
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Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji
1.05.2007, 12.05.2007

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta
17.11.2007

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja

koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Warto$¢ wskaznika i komentarz | Ocena/SI
Populacja
liczba osobnikéw dorostych brak
liczba osobnikéw mtodych/larw brak
liczba jaj lub tylko obecnosc¢ jaj obecne
Siedlisko
SI,: Region geograficzny Q’ B, lubC FV 1] 1.0
Ksztatt (elipsa, prostokat, koto, nieregularny)
Dlu(ia os elipsy/prostokata (m):
Krotka os elipsy/prostokata (m):
Obwdd zbiornika okragrego (m):
Sl,: Powierzchnia zbiornika Oszacowanie powierzchni zbiornika FV | 0.8
nieregularnego (m?):
Oszacowanie powierzchni zbiornika
nieregularnego (m?): 400 m?
Liczba lat, w ktérych zbiornik wysycha w 10 latach:
Sl,: Statos¢ zbiornika Ut | 0.8
3
Zanieczyszczona, niska, srednia, wysoka
Sl,: Jakos¢ wody FV | 1.0
wysoka
Okereslic w procentach
Sl.: Zacienienie FV | 1.0
10%
Sl,: WP*KW ptakéw Liczba obserwowanych ptakéw na 1000 n? v 1o
wodnye 0 na 1000 m?
Silny, umiarkowany, mozliwy, brak
SI: Wptyw ryb FV | 1.0
brak
Liczba zbiornikéw w odlegtosci < 500m:
Sl,: Liczba zbiornikéw Ut | 0.65
1
1, Ocena érodowiska Dobra, srednia, zta, izolowane S I
ladowego Dobra )
Sl,,: Stopieri zarosnigcia Okreslic w procentach v |09
lustra wody przez roslinnos¢ 90% ’
leiprnik_w kokﬁlckoml/ej fazie sukcef]ji eko-
ogicznej; za kilka lat moze wyschna¢
ZPSZ?‘%?V(;);“?;Y ca%kowicie, w poblizu asfaltowa szosa U1
mogaca zwiekszac smiertelnos¢ osobni-
kéw migrujacych
Ocena og6lna FV OH<_§)|1
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw

oddziatywania:

2

,+” — pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-

wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywno$¢ | Wpltyw Syntetyczny opis
100 | uprawy B B uprawa zboza w poblizu — nadmierna chemi-
zacja wody
502 | drogi. sz0s A ruchliwa szosa — negatywny wptyw na traszki
8l Y - migrujace
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod | Nazwa | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
100 |uprawy C - uprawa zboza w poblizu — nadmierna chemizacja wody
502 Szrgg;/’ A - ruchliwa szosa — negatywny wptyw na traszki migrujace

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikow Dyrektyw Siedliskowej
i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/ gatunki chronione
(podac liczebnosc¢ w skali: liczny, srednio liczny, rzadki)

Obserwowano doroste osobniki kumaka nizinnego Bombina bombina, rzekotki
Hyla arborea, zaby trawnej Rana temporaria (w jej przypadku takze kilka osobni-
kéw juwenilnych), zaby wodnej Rana esculenta i kilka osobnikéw reprezentuja-
cych zaby zielone Rana esculenta complex

Obserwowane | Obserwowane gatunki obce i inwazyjne
gatunki obce
i inwazyjne nie zaobserwowano
Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw,
np. anomalie pogodowe.
Juszczyk i in. (1988, 1989) dokonali inwentaryzacji herpetofauny na stanowiskach
na obszarze ,Dolina Nidy” w latach 1979-1984. Obecny monitoring obejmuje
Inne uwagi analize zmian, jakie nastapity w wystepowaniu traszki grzebieniastej (Triturus

cristatus) w ciagu ostatnich 25 lat na tych samych stanowiskach. Szczegétowe
informacje z poprzedniej inwentaryzacji, m.in. daty kontroli i sktady gatunkowe,
mozna znalez¢ w:

Juszczyk i in., 1988. Studia Osrodka Dokumentacji Fizjograficznej. XVI: 93-111.
Juszczyk i in., 1989. Studia Osrodka Dokumentacji Fizjograficznej. XVII: 293-306.

Dokumentacja
fotograficzna

TriturusCristatus_Wola Tesserowa 2_Foto1.jpg/M.Bonk
TriturusCristatus_Wola Tesserowa 2_Foto2.jpg/M.Bonk
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktorych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Powyzsza metodyke badajaca dynamike populacji rozrodczych mozna zastosowac do
wszystkich ptazéw nizinnych zamieszkujacych Polske, gdyz ich rozréd odbywa sie wy-
tacznie w zbiornikach wody stojacej. Jednakze osobno dla kazdego gatunku nalezy wy-
znaczy¢ liczbe stanowisk, odlegtosci pomiedzy stanowiskami i w konsekwencji wielkosci
obszaréw badawczych. Wynika to z odmiennej biologii poszczegélnych gatunkéw i od-
miennych proceséw zachodzacych na poziomie populacji. Przyktadowo, niektére gatunki
wykazuja tendencje do wedréwek (m.in. rzekotki, zaby zielone), natomiast inne sa silnie
przywiazane do miejsc, w ktérych sie przeobrazity. Traszka grzebieniasta nalezy do tych
ostatnich — gatunkéw filopatrycznych, przewaznie niezdolnych do dalekich migracji.
Szczeg6towe badania ekologiczne oraz populacyjne umozliwity wyznaczenie i walo-
ryzacje wskaznikoéw siedliskowych dla traszki grzebieniastej. Dla wigkszosci pozostatych
gatunkéw takich badan nie ma. Czynniki siedliskowe, takie jak powierzchnia, statos¢ i za-
cienienie zbiornika, oraz obecnos¢ ryb i charakter srodowiska ladowego, beda odmienne
dla kazdego gatunku. Przyktadowo, z racji behawioru larw, traszki zwyczajne oraz ropu-
chy szare znacznie lepiej toleruja obecnos¢ ryb drapieznych niz traszki grzebieniaste. Inne
gatunki, jak np. grzebiuszka ziemna czy ropucha paskéwka, preferujg zbiorniki i siedliska
ladowe o podtozu piaszczystym. Wydaje sie wiec oczywiste, ze waloryzacja wskaznikéw,
a by¢ moze nawet niektére wskazniki beda odmienne dla innych gatunkéw ptazéw.
Wielu autoréw podkresla, ze traszka grzebieniasta moze by¢ wykorzystywana jako gatu-
nek parasolowy dla innych ptazéw europejskich, a takze dla specyficznych srodowisk przy-
rodniczych, zwigzanych ze zbiornikami wodnymi (np. Edgar, Bird 2006, Rybacki, Macian-
towicz 2006). Rzeczywiscie, w zbiornikach, w ktérych bytuja traszki grzebieniaste, mozna
spotka¢ wszystkie gatunki rodzimych ptazéw nizinnych. Jednak trwate populacje traszek
grzebieniastych zamieszkuja dos¢ waski zakres wszystkich dostepnych zbiornikéw wod-
nych, co dobrze ilustrujg wyniki badan w Niecce Nidziariskiej wspomniane powyzej (traszki
zamieszkiwaty zbiorniki o HSI >0.61, czyli mniej niz potowa wszystkich zbadanych). Inne
gatunki, jak np. zaby trawne i traszki zwyczajne, miaty znacznie szersze spektrum. Istnieje
pilna potrzeba badan w tym kierunku. Dla niektérych gatunkéw waloryzacje bedzie mozna
przeprowadzic¢ po doktadnej analizie wynikéw z monitoringu traszki grzebieniastej.

6. Ochrona gatunku

Traszka grzebieniasta podlega ochronie gatunkowej. Mimo tego liczebnos¢ populacji
traszki grzebieniastej spada na skutek postepujacej fragmentacji srodowiska i odwadnia-
nia terenu, ktére doprowadzity do utraty siedlisk wodnych i ladowych dostepnych dla tego
gatunku. Traszke grzebieniastg uznano za gatunek wymagajacy utworzenia Specjalnych
Obszaréw Ochrony Siedlisk (SOOS) w ramach Europejskiej Sieci Natura 2000. Konieczne
jest zatem podjecie szeroko pojetej czynnej ochrony tego gatunku. Dziatania takie pro-
wadzone sa w wielu krajach europejskich, m.in. w Wielkiej Brytanii, Estonii, Finlandii
i Danii. W Polsce metody aktywnej ochrony traszki grzebieniastej sa w niewielkim stopniu
realizowane.
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Do najwazniejszych dziatari ochronnych nalezy zapewnienie tacznosci pomiedzy lo-
kalnymi populacjami traszek grzebieniastych, umozliwiajac wymiane osobnikéw pomiedzy
nimi, co w konsekwencji prowadzi do zachowania buforujacych wtasciwosci metapopulacji,
dzieki czemu zwigkszaja sie szanse przetrwania traszki lokalnie i regionalnie. Zatem odle-
gtos¢, jaka moze dzieli¢ sgsiadujace zbiorniki wodne, w ktérych zachodzi rozréd traszek
grzebieniastych, nie powinna przekracza¢ zdolnosci migracyjnych tego gatunku. Dla traszki
grzebieniastej odlegtos¢ ta wynosi okoto 800-1200 metréw, z tym zastrzezeniem, ze zalezy
ona od stopnia przenikalnosci terenéw lezacych pomiedzy lokalnymi populacjami. Obecnos¢
barier typu drég szybkiego ruchu lub rzek w poblizu zbiornika ogranicza migracje traszek.

Dziatania powinny zmierza¢ do utrzymania wysokiego zageszczenia zbiornikéw wod-
nych (optymalnie 4 zbiorniki/km?) oraz utrzymania korzystnego siedliska ladowego pomiedzy
zbiornikami. Konieczne jest odtwarzanie starych i budowanie nowych zbiornikéw wodnych.
Szczegétowe zalecenia budowy lub renowacji stawéw oraz ich otoczenia mozna znalez¢
w opracowaniach temu poswieconych w jezyku angielskim (np. English Nature 2001, Edgar,
Griffiths 2004) oraz w jezyku polskim (Zieliriski 2004, Klimaszewski 2007, Niewolewska
2007), ponizej podano kilka najwazniejszych wskazéwek:

e Lokalizacja stawu w takim miejscu, aby traszki grzebieniaste mogty go zasiedli¢ w spo-
s6b naturalny, a wiec w dostatecznie bliskiej odlegtosci od istniejacego stawu, w ktérym
wystepuja.

* Powierzchnia stawu powinna wynosi¢ 500-750 m?; staw powinien posiada¢ wyptyce-
nia, miejsca gtebsze, oraz nieregularng linie brzegowa.

* korzystne jest sadzenie roslin strefy przybrzeznej oraz roslin czesciowo i catkowicie
zanurzonych.

e W zadnym wypadku nie nalezy wprowadzac do stawu ryb.

* Nie nalezy dopusci¢ do zarastania krzewami i drzewami obrzezy stawéw, co moze po-
wodowac nadmierne ich zacienienie, a w rezultacie spowoduje niekorzystne warunki
dla traszek.

e Teren otaczajacy staw i znajdujacy sie pomiedzy zbiornikami powinien zapewniaé
traszkom odpowiednie warunki pokarmowe, schronienia, oraz mozliwosci dyspersji.
Siedliska spetniajace te wymagania to zarosla, tereny porosniete krzewami, drzewami
(z wyjatkiem obrzezy stawu), taki, itp.

e W okresie zycia ladowego traszki chronig sie w miejscach o duzej wilgotnosci — ukrywa-
ja sie pod kamieniami, pniami drzew, stertami $cietych badZ opadtych z drzew gatezi,
itp. Dlatego w miare mozliwosci nalezy takie elementy otoczenia pozostawiaé, a nawet
tworzy¢ sztucznie. Moga to by¢ pryzmy usypane z kamieni, gatezi, ziemi, przykryte
darnig lub po prostu pozostawione w okolicy zbiornika ktody drzew, wykroty, konary.

e Nalezy réwniez ocenic bariery istniejace badZ mogace powsta¢ w srodowisku, ktére ogra-
nicza lub wrecz uniemozliwia dyspersje traszek. Moga to by¢ inwestycje drogowe, wiel-
koobszarowe uprawy rolne, budownictwo mieszkaniowe. Szczegélnie duza wage nalezy
zwrdcic na szybko rozwijajace sie w Polsce inwestycje zwigzane z budownictwem.
Traszka grzebieniasta jest gatunkiem ptaza prawie nieistniejacym w tzw. swiadomosci

spofecznej, ktéra moze by¢ waznym sprzymierzericem w realizowaniu zatozen ochrony

gatunku. Zwiekszanie swiadomosci spotecznej moze odbywac sie na poziomie edukacji
szkolnej oraz jako informacja dla grup interesariuszy (lesnictwo, rolnictwo, wtadze lokalne,
projektanci/architekci, inwestorzy).
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1324 Nocek duzy
Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleznos$¢ systematyczna

Rzad: nietoperze CHIROPTERA
Rodzina: mroczkowate VESPERTILIONIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznikl I1'i IV
Konwencja Berneriska — Zatacznik Il
Konwencja Boriska — Zatacznik Il
EUROBATS — Zatacznik |

Prawo krajowe

ochrona gatunkowa — ochrona scista (gatunek wymagajacy ochrony scistej)

ochrona strefowa — zimowiska, w ktérych w ciagu 3 kolejnych lat cho¢ raz stwierdzono po-
nad 200 nietoperzy (niezaleznie od gatunku): strefa ochrony catorocznej — pomieszczenia
i kryjéwki zajmowane przez nietoperze

Kategorie IUCN
Czerwona lista IUCN (2008) — LC
Czerwona lista dla Karpat (2003) — VU (w Polsce — VU)
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3. Opis gatunku

Nocek duzy Myotis myotis to najwiekszy przedstawiciel rodzaju Myotis i jednoczesnie
najwiekszy nietoperz regularnie wystepujacy w Polsce (dtugos¢ przedramienia 54-68 mm).
Futerko ma z wierzchu jasnobrazowe, od spodu niemal biate (fot. 1). Duzy, szeroki pysz-
czek jest cielisty, a szerokie i stosunkowo dtugie uszy zwykle nieco od pyszczka ciem-
niejsze. W spoczynku skrzydta najczesciej utozone wzdtuz ciata. Podobnie jak wigkszos¢
innych nietoperzy, ma wiele subtelnych cech, ktére odrézniaja go jednoznacznie od in-
nych wystepujacych w Polsce gatunkéw (uktad zebow, rozmiary i ksztatt ucha i koziot-
ka, dtugos¢ ostrogi itd.). W praktyce cech tych nikt nie sprawdza. Monitoring nietoperzy
powinien by¢ wykonywany wytacznie przez osoby z doswiadczeniem w rozpoznawaniu
nietoperzy, a dla nich gatunek ten jest bardzo tatwo rozpoznawalny po samych rozmiarach
oraz ksztatcie pyszczka i uszu. Samca od samicy mozna rozréznic¢ praktycznie wytacznie
po obecnosci lub braku pracia. Osobniki mtode (do jednego roku zycia) maja zwykle nieco
ciemniejsze, szarawe futerko i pyszczek.

Jedyny gatunek, z ktérym moze by¢ ewentualnie w Polsce pomylony, to nieco mniejszy
od niego nocek ostrouszny Myotis oxygnathus, ktéry do tej pory byt raz zaobserwowany
w polskich Tatrach, ale wystepuje na Stowacji. Gatunki te mozna rozréznic¢, biorac pod
uwage szerokos¢ ucha oraz kombinacje cech: stosunek dtugosci przedramienia do dtugosci
ucha.

W terenie nocka duzego mozna tez rozpoznawac na podstawie analizy gtoséw echolo-
kacyjnych. Podczas zerowania emituje dZwieki o dtugosci 50-90 ms i czestotliwosci 25-35
kHz (nizsze na otwartej przestrzeni, a wyzsze w zadrzewieniach). W okresie godowym wy-
daje takze dos¢ ztozone dzwieki socjalne. Rozpoznawanie nockéw duzych na podstawie
dZwiekéw wymaga detektoréw ultrasonicznych, odpowiedniego oprogramowania do anali-
zy dzwiekéw oraz duzego doswiadczenia, a i tak nie zawsze jest mozliwe (wiele gatunkéw
nockéw wydaje podobne dZwigki, a ich parametry czesto zalezg od okolicznosci).

4. Biologia gatunku

Gatunek cieptolubny, wystepuje zwykle w poblizu komplekséw lesnych. Na towy wylatuje
po zmroku, rzadko obserwuje sie te nietoperze latajace za dnia. Poluje przede wszystkim
na chrzaszcze, w tym najczesciej na przedstawicieli rodziny biegaczowatych Carabidae.
W trakcie polowania zwykle lata powoli, kilkadziesiat centymetréw nad ziemig, nastuchu-
jac szmeréw wydawanych przed wedrujace po niej potencjalne ofiary. Po namierzeniu
owada spada na niego, chwyta w pyszczek i odlatuje z ofiara, by ja zjes¢ w powietrzu lub
zawisngwszy na konarze. Potrafi takze chwytac latajace chrzaszcze w powietrzu lub zgar-
niac je z lisci. Nie obserwowano, by chodzit po ziemi w poszukiwaniu pozywienia.
Samce w okresie aktywnosci zyja samotnie. Pod koniec lata rozpoczynaja gody, ktére
trwaja zasadniczo do paZdziernika. Wybieraja wéwczas kryjowki godowe na strychach,
w skrzynkach dla ptakéw, a takze w réznego rodzaju podziemiach. Przebywajace samotnie
w swoich kryjéwkach samce odwiedzane sa w sezonie przez kilka samic, ktére pozostaja
z nimi przez kilka dni, by nastepnie odlecie¢ w poszukiwaniu innego partnera. Rzadko sie
zdarza, by w jednym momencie w garsonierze samca przebywata wiecej niz jedna samica.
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Fot. 2. Grupa nockéw duzych zimujacych w rezerwacie  Fot. 3. Fragment kolonii rozrodczej nockéw duzych na
Strzaliny koto Tuczna (© A. Kepel) strychu szkoty podstawowej w Kopankach (© A. Kepel)

Jesienia obserwuje sie rojenie nockéw duzych — aktywnos¢ duzych liczb osobnikéw
w obszernych kryjéwkach podziemnych. Czesto jednej nocy w takim schronieniu moze sie
pojawi¢ wielokrotnie wiecej nietoperzy, niz pézniej w nim zimuje. Funkcja tego zjawiska
w biologii nietoperzy nie jest jeszcze do korica poznana.

W Polsce nocki duze zimuja w jaskiniach i innego rodzaju podziemiach — np. w forty-
fikacjach (fot. 2). Za okres hibernacji tego gatunku przyjmuje sie¢ w naszym kraju czas od
potowy wrzesnia do potowy kwietnia, lecz poszczegdlne osobniki moga zapadac¢ w zimo-
we odretwienie pézniej lub budzi¢ sie wczesniej — zalezy to od wieku, ptci oraz kondycji
samych nietoperzy, od warunkéw pogodowych, dostepnosci pokarmu i regionu kraju. Ich
strategia zimowania polega na wyborze miejsc cieplejszych, ale bardziej izolowanych od
zmian pogodowych i niepokojenia. Dzieki temu, cho¢ metabolizm podczas hibernacji jest
nieco szybszy niz w schronieniach chtodniejszych, gorzej izolowanych, nietoperze te moga
oszczedzac energie redukujac liczbe przebudzeri koniecznych do zmiany miejsca na bar-
dziej dogodne. Podczas hibernacji wiszg zwykle w miejscach widocznych, pojedynczo lub
w grupach liczacych od dwéch do kilkuset osobnikéw (czasem w grupach mieszanych
z innymi gatunkami nietoperzy). W szczeliny i inne otwory wciskaja sie rzadko. Czesciej
spotyka sie je na szczycie zamknietych od goéry, podziemnych ,kominéw”, wywietrznikéw
czy wnek w stropie jaskin. Miejsca takie, w ktérych gromadzi sie Izejsze, ciepte powietrze, sg
preferowane przez nocki duze.

Po opuszczeniu zimowisk samce rozpoczynaja samotnicze zycie, a samice formuja
kolonie rozrodcze liczace zwykle od kilkudziesieciu, do kilkuset (wyjatkowo — kilku tysie-
cy) osobnikéw dorostych. Na schronienia tych kolonii wybieraja kryjéwki mozliwie ciepte
(w takich miejscach mtode szybciej sie rozwijaja), przestronne i ciemne. W Polsce najcze-
sciej sa to duze strychy, wyjatkowo podziemia. Gdy w okolicy (w promieniu ok. 16 km)
jest kilka kolonii rozrodczych, w poszczegélnych latach samice moga wykorzystywac je
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zamiennie. Stad czesto spadkowi liczebnosci samic w jednej kolonii moze towarzyszy¢
wzrost w innej. Ma to duze znaczenie przy ustalaniu metodyki i analizowaniu wynikéw
monitoringu.

Na przetomie maja i czerwca (data zalezy od warunkéw pogodowych wiosng) samice
rodza po jednym tysym i slepym miodym (bliZzniaki zdarzaja sie rzadko). Rozwdj potom-
stwa jest szybki i juz wieku 20-24 dni uzyskuje ono zdolnos¢ lotu. Jednak mtode nocki
duze staja sie samodzielne dopiero w wieku ok. 6-8 tygodni. Kolonie rozpadaja sie w sierp-
niu-wrzesniu, gdy nietoperze przystepuja do godéw i rojenia oraz zaczynaja poszukiwac zi-
mowisk.

Odlegtos¢ miedzy kolonia rozrodcza a zimowiskiem moze by¢ znaczna — nawet do
ok. 400 km. Jednak najczesciej nocki duze zimuja w promieniu od kilkudziesieciu do stu
kilkudziesigciu kilometréw od swoich schronien letnich (Hutterer i in. 2005). Zyja $rednio
kilka lat, ale znajdowano takze osobniki znacznie starsze (rekord — 37 lat).

5. Wymagania siedliskowe

Omawiajac wymagania siedliskowe nocka duzego, nalezy bra¢ pod uwage 4 rodzaje sied-
lisk: schronienia letnie, schronienia zimowe, miejsca rojenia oraz zerowiska.

Schronienia letnie

Samce nockéw duzych sa raczej samotnikami. W okresie aktywnosci wybierajg sobie nie-
wielkie schronienia — np. skrzynki dla ptakéw lub nietoperzy, duze dziuple, rézne zaka-
marki na strychach (czasem tych samych, na ktérych zlokalizowane sg kolonie rozrodcze
samic). Schronien tych bronig przed innymi samcami. Jeden samiec moze miec¢ kilka ukry¢,
ktére wykorzystuje naprzemiennie przez wiele lat. Niekiedy to samo schronienie moze
by¢ wykorzystywane na zmiane przez kilka samcéw. W przypadku strychéw schronieniem
samca nie jest cate poddasze, lecz np. konkretna nisza za belka. Oznacza to, ze na jednym
duzym strychu swoje kwatery moze miec pare samcéw. Kryjowki te jesienia moga stuzyc
jako stanowiska godowe.

Samice tworza kolonie rozrodcze w duzych, cieptych, izolowanych od $wiatta schro-
nieniach. Na potudniu Europy sa to przede wszystkim jaskinie. W Polsce aktualnie (2008 r.)
znane s3 jedynie cztery kolonie rozrodcze nockéw duzych zlokalizowane w podziemiach
(jaskinia i rézne fortyfikacje). Kolonie podziemne sktadajg sie¢ w naszym klimacie zwykle
z wiekszej liczby osobnikéw — tylko wéwczas nietoperze sa bowiem w stanie same ogrzac
powietrze w zajmowanej czesci pomieszczenia. Wszystkie pozostate znane kolonie roz-
rodcze znajduja sie na obszernych strychach (np. kosciotéw), umozliwiajacych nietope-
rzom swobodny lot (fot 3). Samice i mtode wiszg zwykle w wyzszych partiach strychu,
w miejscach widocznych, przyczepione do réznych elementéw, najczesciej drewnianych.
Pod tymi miejscami gromadza sie duze ilosci guana. Jesli do tego dodamy styszalne dla
ludzi piski socjalne wydawane podczas interakcji miedzy wiszacymi nietoperzami, po wej-
$ciu na strych zajmowany przez kolonie nockéw duzych praktycznie nie mozna przeoczyé
jej obecnosci. Jesli strychy nagrzewaja sie w stoneczne dni do temperatury 40 °C i wiecej,
korzystne jest, jesli na danym poddaszu sa tez miejsca nieco chtodniejsze, w ktére nietope-
rze moga sie przenies¢ (np. klatka schodowa prowadzaca na ten strych).
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W przypadku schronien kolonii rozrodczych na strychach wazne jest, by nietoperze
mogty z nich tatwo wylatywac i wraca¢. Czasem takimi wylotami sa np. otwory pod da-
chéwkami na szczytach dachu, ale czesciej sa to mate, niezabezpieczone lub otwarte
okienka, przez ktére nocki duze moga przelatywac bez zatrzymywania sie. Wyloty po-
winny by¢ w miejscach ostonietych od sztucznego oswietlenia. Nocki duze sa szczegdlnie
wrazliwe na o$wietlenie otworéw wylotowych i jesli takie zostanie zamontowane, kolonia
moze w krétkim czasie wynies¢ sie z danego budynku.

Samice nockéw duzych wykorzystuja tez dziuple i réznego rodzaju skrzynki na ob-
szarach zerowiskowych. Nie dotyczy to wytacznie okresu godowego, ale catego sezonu.
Jesli podczas nocy warunki pogodowe sie pogorsza (np. zacznie silnie padad), znaczna
czes¢ samic moze nie wréci¢ do kolonii, lecz wyszukac sobie takie kryjéwki zastepcze
i przeczeka¢ w nich do poprawy pogody. Oznacza to, ze ochrona drzew dziuplastych czy
montowanie skrzynek dla nietoperzy moze mie¢ takze duze znaczenie dla tego gatunku.
Ma to tez swoje implikacje przy realizacji monitoringu kolonii.

Schronienia zimowe

Nocki duze zimuja niemal wytacznie w dobrze izolowanych od warunkéw zewnetrznych
czesciach duzych podziemi — jaskini, obszernych piwnic, fortyfikacji (fot. 4). W Polsce naj-
wyzej potozone znane zimowisko tego gatunku znajduje si¢ na wysokosci ponad 1900 m
n.p.m. Poza ciemnoscia i spokojem, zimowisko nockéw duzych musi takze zapewniac
nietoperzom wysoka wilgotnos¢ wzgledng (85-100%), stosunkowo wysoka temperature
(7-12°C) i brak przewiewéw. W czesci zajmowanej przez nocki duze warunki te powinny
by¢ tez stabilne przez caty okres hibernacji. Wewnatrz schroniern wybierajg wiec czesto
miejsca potozone wysoko, w kominach zamknietych od géry, gdzie zbiera si¢ i stagnuje
ciepte powietrze.

Dla nockéw duzych optymalne jest, by
mogty swobodnie wlatywac do schronien
zimowych. Znane sg jednak przypadki
(np. bunkier w Oliwie), gdzie nocki duze
musza przeciska¢ sie do zimowisk przez
niewielkie otwory. W takich miejscach ich
liczebnos¢ nie jest jednak duza. Zabez-
pieczenia wejs¢ kratami o zbyt gesto usta-
wionych szczeblach moze powodowad
rozbijanie sie o nie nietoperzy podczas
proby przelotu. Przyjmuje sie, ze szcze-
ble poziome kraty powinny by¢ od siebie
oddalone o 15 cm (chodzi o szerokos¢
przeswitu, a nie odlegtos¢ miedzy osiami
pretéw), a szczeble pionowe co najmnie;j
050 cm.

W zwiazku ze strategia hibernacji tego

Fot. 4. Optymalne zimowisko nockéw duzych w rezerwacie
Nietoperek — obszerne podziemia o stabilnych warunkach o ) ) ) ]
mikroklimatycznych (© A. Kepel) pOkOJenle podczas zimowania. Poniewaz

gatunku, jest on szczegdlnie czuty na nie-
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nocki duze czesto hibernuja w grupach, obudzenie pojedynczego osobnika moze powo-
dowac efekt domina. Budzi on kilka osobnikéw sasiednich, a jesli niektére z nich zmienig
miejsce wiszenia i dotagcza do innych grup, budza kolejne osobniki itd. Ze wzgledu na to,
ze duze skupienia nockéw duzych wystepuja czesto w najwyzszych partiach zajmowa-
nych pomieszczeri — duzym zagrozeniem jest tez dla nich palenie ognisk w podziemiach.
Ogrzane powietrze oraz dym gromadza sie bowiem w miejscu przebywania nietoperzy.
Dlatego zabezpieczenie zimowisk przed penetracja przez ludzi w okresie zimowym jest
bardzo wazne.

Miejsca rojenia

Jesienne (a u niektérych gatunkéw takze wiosenne) rojenie nietoperzy jest zjawiskiem ba-
danym od stosunkowo niedawna. Polega na odwiedzaniu niektérych podziemnych schro-
nieri przez krétki czas przez bardzo duze liczby osobnikéw, ktére sa wéwczas bardzo
aktywne. Poszczegdlne gatunki maja zwykle dos¢ scisle okreslony termin szczytu takie-
go rojenia, obejmujacy zaledwie kilka dni. Jego znaczenie dla nietoperzy jest prawdopo-
dobnie ztozone - z jednej strony wiaze sie zachowaniami godowymi, z drugiej zapewne
utatwia (zwtaszcza osobnikom mtodym) odnajdywanie i ocene potencjalnych zimowisk.
Miejscami rojenia nockéw duzych s zwykle obszerne podziemia o duzych, tatwo dostep-
nych wlotach.

Zerowiska

Nocki duze zeruja przede wszystkim na nizinach i wyzynach do wysokosci 600 m n.p.m.,
najczesciej w lasach lisciastych (ale takze w mieszanych i iglastych) o ubogim, niskim runie
oraz rzadkim podszycie (fot. 5). Przyjmuje sie, ze aby las nadawat sie w stopniu dostatecz-

Fot. 5. Przyktad typowego zerowiska nockdw duzych w rezerwacie Buki nad Jeziorem Lutomskim (© A. Kepel)
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nym na zerowisko dla nocka duzego, co najmniej 25% przestrzeni powinno by¢ wolne
od podszytu i 25% gruntu powinno by¢ praktycznie pozbawione roslinnosci runa. Jako
siedlisko o warunkach dobrych uznaje sie lasy, w ktérych oba te parametry przekraczaja
50%, a jesli przekraczaja 75% — siedlisko pod wzgledem struktury przestrzeni zblizone jest
do optymalnego. Warunki te najczesciej spetniajg rézne rodzaje buczyn (np. typy siedlisk
9110, 9130, 9150 z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej), ale takze niektére dabrowy
(np. 9110-1), grady (9160, 9170) i kilka innych typéw laséw. Badania przeprowadzone
w Niemczech (Audet 1990) wskazywaty, ze podczas zerowania w tego typu siedliskach
nocki duze spedzaja ok. 95% czasu. Poluja jednak takze na obszarach otwartych (np. nad
pastwiskami czy niedawno skoszonymi takami) i w innych typach siedlisk, umozliwiaja-
cych chwytanie chrzaszczy biegaczowatych lub rojacych sie chrabaszczy (np. w luZznych
parkach, starych sadach).

Nietoperze te moga przelatywac z kolonii rozrodczych na zerowiska na odlegtos¢ ok.
15 km, a w razie potrzeby nawet do okoto 25 km. Zwykle jednak (zwtaszcza samice
w okresie karmienia mtodych) wolg polowac¢ w odlegtosci mniejszej — do 8-10 km od
kolonii. Podczas jednej nocy moga odwiedzac kilka oddalonych od siebie miejsc zerowa-

® Monitorowane stanowiska
0 Zasigg gatunku (wg. Raportu dla KE 2007)

[ Granica regionéw biogeograficznych

= Rejony, w ktérych powinn)' xosgné wyznaczone

Ryc. 1. Zasieg wystepowania nocka duzego Myotis myotis w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) z wy-
réznieniem stanowisk monitorowanych w latach 2007-2008 (stanowiska letnie i zimowe) w ramach zadania: Mo-
nitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegéInym uwzglednieniem specjalnych obszardw ochrony siedlisk
Natura 2000 - faza pierwsza i faza druga oraz dodatkowych stanowisk proponowanych do monitoringu.
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nia. Jedna samica potrzebuje przecietnie ok. 35 ha rewiru towieckiego. Rewiry te moga
by¢ tez wieksze i nachodzi¢ sie na siebie. W Niemczech, skad pochodzg te dane, dla
oceny wilasciwego stanu siedlisk przyjeto wskaznik, ze w promieniu 10 km wokét kolonii
rozrodczej powinno wystepowac co najmniej tyle hektaréw odpowiednich siedlisk, ile
wychodzi z przemnozenia maksymalnej liczby dorostych samic stwierdzonej w kolonii
przez 35 ha) Gdy liczba samic wzrasta, musza one lata¢ na wieksze odlegtosci i maja
ktopoty z wykarmieniem mtodych, co zmniejsza sukces rozrodczy i ogranicza liczebnosc¢
populacji do pojemnosci siedliska.

Nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze obliczenia nie muszg by¢ wtasciwe dla catej Polski.
Zasobnos¢ zerowisk i dostepnosc ofiar moze by¢ bardzo rézna w zaleznosci np. od typu
siedliska, warunkéw klimatycznych czy metod i intensywnosci zwalczania ,szkodnikéw
owadzich” w lasach. Niezbedne jest wiec wyskalowanie tych obliczeri co najmniej dla
poszczegblnych regionéw kraju.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Przez Polske przebiega pétnocno-wschodnia granica wystepowania tego cieptolubnego
gatunku nietoperza. Przyjmuje sie obecnie, ze jego zwarty zasieg koriczy sie mniej wiecej
wzdtuz dolnej i Srodkowej Wisty oraz Wieprza (ryc. 1). Jednak na wschéd od tej linii odkry-
wane sg kolejne, cho¢ mato liczne stanowiska tego gatunku, wiec by¢ moze wkrétce trzeba
bedzie zrewidowac poglad na temat granicy zasiegu i uznac, ze zasiedla on catg Polske
(Kowalski, Wojtowicz 2004, Sachanowicz, Ciechanowski 2005).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Gatunek ten jest od kilkunastu lat objety badaniami w ramach zimowego monitoringu nie-
toperzy, prowadzonego niezaleznie przez rézne instytucje naukowe i organizacje pozarza-
dowe. Kontrolowana jest corocznie wigekszo$¢ wazniejszych zimowisk nietoperzy. Dotych-
czas nie funkcjonowat system centralnego gromadzenia i analizy danych z monitoringu
nietoperzy, ktéry obejmowatby dane z catej Polski. Wigkszos¢ zimowisk jest jednak obec-
nie kontrolowana przez organizacje pozarzadowe i instytucje skupione w Porozumieniu
dla Ochrony Nietoperzy (PON). Badania te prowadzone sa wg jednolitej metodyki, przez
licencjonowanych inwentaryzatoréw (osoby, ktére przeszty odpowiednie szkolenie, od-
byty praktyke i zdaty praktyczne i teoretycznie egzaminy potwierdzajace ich umiejetnosci
zwigzane z prowadzeniem inwentaryzacji schroniei nietoperzy). Monitoring kolonii let-
nich praktycznie nie byt prowadzony. Jedynie w kilku koloniach przeprowadzano bardziej
lub mniej regularne kontrole, bez jednolitej, uzgodnionej metodyki.

Koncepcja monitoringu nocka duzego w zakresie zimowisk i kolonii letnich opiera sie
przede wszystkim na kontroli jego liczebnosci w badanych schronieniach oraz okreslaniu
dostepnosci schronien, zabezpieczenia przed niepokojeniem oraz warunkéw mikroklima-
tycznych (tylko schronienia zimowe). W najblizszej przysztosci konieczne bedzie przete-
stowanie metodyki monitoringu zerowisk, co musi by¢ poprzedzone ich zlokalizowaniem
w oparciu o nastuchy przy uzyciu detektoréw ultrasonicznych, pozwalajace Sledzi¢ aktyw-
nos¢ nietoperzy.
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2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Schronienia letnie

Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska

Monitoring schronien letnich dotyczy wytgcznie kolonii rozrodczych. Co prawda w mo-
nitorowanych schronieniach moga takze przebywac pojedyncze samce, jednak przyjmuje
sie, ze ich obecnos¢ miesci sie i tak w granicach btedu pomiarowego.

Przyjete wskazniki populacyjne dotycza nie tylko liczebnosci samic przystepujacych do
rozrodu, ale takze orientacyjnego sukcesu rozrodczego, szacowanego na krétko przed uzy-
skaniem zdolnosci lotu przez mtode. Wskazniki dotyczace siedliska obejmuja ewentualne
niekorzystne zmiany jego dostepnej dla nietoperzy powierzchni, mozliwosci niepokojenia
tych zwierzat oraz obecnosci i droznosci wylotéw (tab. 1). Pominieto warunki mikroklima-
tyczne, gdyz ich ocena jest bardzo trudna podczas pojedynczych kontroli.

Tab. 1. Proponowane wskazniki stanu populacji i stanu siedliska nocka duzego — schronienia letnie

(kolonie rozrodcze)

Wskaznik

Miara

Sposéb pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczebnos¢

Liczba osobnikéw

Liczenie osobnikéw bezposrednio w ko-

dorostych lonii, na wylotach lub metoda mieszang
Stosunek liczby osobnikéw mtodych do
Struktura wiekowa % osobnikéw dorostych ustalony na podsta-

wie policzenia wszystkich osobnikéw

Siedlisko

Powierzchnia schronienia
dostepna (dogodna) dla
nietoperzy

Wskaznik opisowy —
zmniejszenie dostepnej dla
nietoperzy powierzchni
schronienia

Szacunek eksperta dotyczacy zmian
powierzchni schronienia dogodnej dla
nietoperzy w czasie ostatnich 5 lat

Zabezpieczenie przed
niepokojeniem nietoperzy

Wskaznik opisowy
— obecnos¢ i skutecznosé
zabezpieczen

Ocena ekspercka dot. obecnosci, po-
prawnosci i stanu zabezpieczeri

Dostepnosc
wylotéw dla nietoperzy

Wskaznik opisowy — obec-
nos¢ i droznos¢ wylotow

Ocena ekspercka dot. dostepnosci wylo-
téw dla nietoperzy i ich droznosci

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikdéw stanu populacji i stanu siedliska nocka duzego — schronienia letnie

(kolonie rozrodcze)

Wskaznik/

Ocena* Fv

U1

U2 XX

Populacja

Liczebnos¢

Liczba osobnikow
dorostych wieksza
niz 80% liczby

z ubiegtego roku
+ jesli dane do-
stepne, istotny sta-
tystycznie Sredni
spadek liczebnosci
z wielolecia nie
wiekszy niz 5%
rocznie

Wyniki posrednie
miedzy FV i U2

Liczba osobnikow
dorostych mniejsza
niz 50% liczby

z ubiegtego roku lub
jesli dane dostepne,
istotny statystycznie
Sredni spadek liczeb-
nosci z wielolecia
wiekszy niz 10%
rocznie

Brak poréwny-
walnych danych

z ubiegtego roku
iz wie%olecia lub
brak danych z tego
roku, lub rodzaj
obiektu uniemoz-
liwia wiarygodne
policzenie nietope-
rzy z doktadnoscia
min. +/- 25%
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Lifngnr(])s’c’ !
mtodych pokry-
tych t):nrem, are
przed uzyska-
niem zdolnosci

Liczebnos¢ mtodych
pokrytych futrem,
przed uzyskaniem
zdolnosci lotu,
mniejsza niz 30%

Nie prowadzono

liczenia mtodych we
wiasciwym terminie,
rodzaj obiektu unie-
mozliwia policzenie

Struktura lotu, wieksza niz  |Wyniki posrednie mtodych z doktad-

wiekowa** 70% dorostych miédzy EV iu2 dpkrgs’ryc? 050b- nos’cié min. +/~ 10%
osobnikéw z licze- Cvlioos\gn?elcgeglis’li lub liczebnos¢ popu-
nia wiosennego, ® e b *% ! sznia lacji jest FV, pomimo
a jesli go nie byto ig Y todvch ze w ciagu ostatnich
—75% z dnia Iczenta miodyc 3 lat ten parametr
liczenia mtodych byt U1 lub U2

Siedlisko

Powierzchnia
schronienia
dostepna
(dogodna) dla
nietoperzy***

Powierzchnia
schronienia
dostepna dla nie-
toperzy nie ulegta
zmniejszeniu

w ciagu ostatnich
5 lat, a jesli ulegta
zmniejszeniu
wczeshiej, liczeb-
nosc jest FV

Powierzchnia
schronienia dostep-
na dla nietoperzK
W ciagu ostatnich 5
lat ulegta zmniej-
szeniu, jednak

nie dotyczy to
fragmentéw o klu-
€zowym znaczeniu
dla nockéw du-
zych, a jesli ulegta
zmniejszeniu przed
5 latami — liczeb-
nos¢ jest UT lub XX

W ciagu ostatnich

5 lat powierzchnia
schronienia dostepna
dla nietoperzy ulegta
uszczupleniu o frag-
menty o kluczowym
znaczeniu dla noc-
kéw duzych, a jesli
miato to miejsce
przed 5 latami - li-
czebnosc jest U2

Powierzchnia
schronienia w ciagu
ostatnich 5 lat ulegta
zmniejszeniu, jednak
nie wiadomo, czy
wytaczone fragmen-
3 miaty znaczenie

la nockéw duzych

Zabezpiecze-

Obiekt jest

Dostep ludzi do
whnetrza obiektu
jest utrudniony,
jednak mozliwy

Obiekt nie jest za-
bezpieczony lub jest

Dostep ludzi do
whnetrza obiektu

dla nietoperzy

zamknieta albo
powstaty w nich
utrudnienia, ale
obecnie liczeb-
no$¢ nockow
duzych nie jest
mniejsza od tej
sprzed powstania
tej przeszkody

zagrozenie dla
nietoperzy, jednak
nie stwierdzono
jeszcze spad-

u liczebnosci
nietoperzy z tego
powodu

zostato potwierdzo-
ne (np. znalezione
ranne nietoperze),
albo jesli wiekszos¢
wylotéw wykorzy-
stywanych przez
nietoperze jest

w okresie przeby-
wania nietoperzy
oswietlona nocg

; zabezpieczony i zdarzaja sie : /=" ljest utrudniony lub
Blr(;ed i nietokpgrze nie sq r;ypgd:ki niepo- ili‘l?teezcglﬁicezion?/esnjf' tr'Ud'ng dl(<) gkres’lﬁ_
i - niepokojone przez |kojenia (np. przez 57 nia i brak danyc
R:Z&okgjzemem ludzi w okresie  |mieszkaricéw) lub iZS?OSttr:gqﬁtl)u oZtleJnecs'taI- umozliwiajacych
perzy przebywania dostep nie jest nie istotn P 181 0cene istniejacej lub
zabezpieczony, € 1stotna potencjalnej presji
jednak Eresja jest
niewielka
Wyloty sa stale do- Znaczaca czes¢ wy-
st Y n eyw Wystar- lotéw wykorzystywa-
czeap' cei Iichie Znaczaca czes¢ nych niegdys przez
i brgli ch nnikew | Wylotéw w ciagu  |nietoperze przestata
utrudnia'yc ch ostatnich 3 lat = [by¢ drozna, ma
korz staiﬁeyz nich |Przestata byc droz- utrudnienia lub sta-
rze;/ ictone- na, a pozostate wy- nowi zagrozenie (np.| )
Eze lub ongd 3 |loty majg utrudnie- |kontuzje lub presja |Liczba wylotow jest
Dostennosc lata temFl)J creéc  |Mialub jestich tak |drapieznikéw), przy |niewielka i trudno
&P 2 & mato, ze stanowi |czym zagrozenie to |dostepna, ale trudno
wylotéw wylotéw zostata to utrudnienie lub

oceni¢, czy stanowi
to istotne utrudnienie
dla nietoperzy

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty, XX — stan nieznany
** _— wskazana weryfikacja skali tego wskaznika po 5 latach monitoringu
*** _ pod pojeciem ,zmniejszenie” rozumie sie zaréwno catkowite odciecie dostepu nietoperzy
do jakiejs czesci obiektu, jak i zagospodarowanie jej w sposéb znaczaco zmniejszajacy przy-
datnos¢ dla nietoperzy
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Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji gatunku w schronieniu letnim opiera sie na poréwnaniu liczebnosci
obserwowanej w danym roku z danymi z sezonu poprzedniego oraz analizie dtugookreso-
wych trendéw liczebnosci, a takze na ocenie wzglednego sukcesu rozrodczego w danym
sezonie. Ustalajac wartosci procentowe dla wskaznikéw liczebnosci uwzgledniono rézne
charakterystyki dynamiki populacji nocka duzego, jednak wartosci graniczne sa przyjete
arbitralnie, z uwzglednieniem dotychczasowych doswiadczen.

Ocena stanu siedliska
Przy ustalaniu oceny stanu siedliska na podstawie ocen poszczegélnych wskaznikéw na-
lezy stosowac zasade, obowiazujaca przy opracowaniu raportéw do Komisji Europejskiej
z wynikéw monitoringu stanu zachowania gatunkéw i typéw siedlisk przyrodniczych:

FV — jesli wszystkie wskazniki oceniono na FV lub jeden — XX, a pozostate - FV,

UT — jeden lub wiecej U1, brak U2,

U2 — jeden lub wiecej U2,

XX — jesli wszystkie oceny XX, albo dwie lub wiecej XX, a reszta FV.

Perspektywy zachowania

Jest to ocena ekspercka. Przy ocenie tego parametru bierzemy pod uwage aktualny stan
populacji i siedliska, aktualne oddziatywania i spodziewane zagrozenia gatunku na sta-
nowisku (planowane zmiany w uzytkowaniu obiektu, planowane zatozenie o$wietlenia
budynku, w ktérym znajduje sie kolonia, planowany remont), a takze dotychczas przepro-
wadzone zabiegi na rzecz ochrony, jak np. zainstalowanie platformy na guano (odchody
nietoperzy). Przydatny moze by¢ wywiad z wiascicielem obiektu.

Ocena ogdlna

Ogodlna ocena stanu zachowania gatunku na stanowisku jest wyprowadzana z 3 ocen
czastkowych (populacja, siedlisko, perspektywy), w sposéb opisany dla oceny stanu sied-
liska.

Schronienia zimowe

Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska

Wskazniki przyjete dla oceny zimowisk sg podobne jak w przypadku kolonii rozrodczych.
Jednak dla oceny stanu populacji przyjeto tylko jeden wskaZnik — taczng liczbe osobnikéw
tego gatunki stwierdzona w zimowisku, bez rozrézniania wieku i ptci. W ocenie siedliska
mozliwe jest uwzglednienie mikroklimatu — jest on znacznie stabilniejszy w zimowiskach
niz w koloniach rozrodczych, a przez to mozliwy do oceny podczas pojedynczej kontroli.
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Tab. 3. Proponowane wskazniki stanu populacji i stanu siedliska nocka duzego — schronienia zimowe

Wskaznik

Miara

Spos6b pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczebnos¢

Liczba zimujacych
osobnikéw

Liczenie hibernujacych osobnikéw

Siedliskol

Powierzchnia

Wskaznik opisowy

— zmniejszenie powierzch-
ni schronienia dogodnej
dla nietoperzy

Szacunek eksperta dotyczacy zmian
powierzchni schronienia dogodnej dla
nietoperzy w czasie ostatnich 5 lat

Zabezpieczenie przed
niepokojeniem nietoperzy

Wskaznik opisowy
— obecnos¢ i skutecznosé
zabezpieczen

Ocena ekspercka dot. obecnosci, po-
prawnosci i stanu zabezpieczeri

Dostepnosc
wylotéw dla nietoperzy

Wskaznik opisowy — obec-
no$¢ i droznos¢ wylotéw

Ocena ekspercka dot. dostepnosci wylo-
téw dla nietoperzy i ich droznosci

Warunki mikroklimatyczne

Wskaznik opisowy — zmia-
ny w stosunku do optimum
dla gatunku

Szacunek eksperta dot. warunkéw
mikroklimatycznych w okresie hibernacji

i ich zmian

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikdw stanu populacji i stanu siedliska nocka duzego — schronienia zimowe

Wskaznik/

Ocena* Fv

U1

U2

XX

Populacja

Liczebnos¢

Liczba osobnikéw
dorostych wigksza
niz 80% liczby

z ubiegtego roku
+ jesli dane do-
stepne, istotny sta-

Wyniki posrednie

Liczba osobnikéw
dorostych mniejsza
niz 50% (w przy-
padku zimowisk

o liczbie referencyj-
nej powyzej 1000
nockéw duzych

— mniejsza niz 75%)

Brak poréwnywal-
nych danych z ubie-
gtego roku i z wielo-
lecia lub brak danych
z tego roku, lub

tystycznie Sredni iy 1 U2 liczby z ubiegtego ;?ggﬁ{/v?gl\?vli(g: ur(l)lder_1e
spadek liczebnosci roku lub jesli dane oliczenie nietz;g orz
z wielolecia nie dostepne, istotny P h\etoperzy
: s . . |z doktadnoscig min.
wiekszy niz 5% statystycznie sredni G
. . P +/— 25%

rocznie spadek liczebnosci

z wielolecia wiekszy

niz 10% rocznie

Siedlisko

Powierzchnia
zimowiska

i dostepna dla

Powierzchnia

zmniejszeniu

nosc jest FV

wykorzystywana
przez nocki duze

nietoperzy nie ule-
gta zmniejszeniu
w ciagu ostatnich
5 lat, a jesli ulegta

wczesniej, liczeb-

Powierzchnia zimo-
wiska wykorzysty-
wana przez nocki
duze i dostepna dla
nietoperzy w ciagu
ostatnich 5 lat ulegta
zmniejszeniu, jed-
nak nie dotyczy to
fragmentéw o klu-
czowym znaczeniu
dla nietoperzy, a je-
§li ulegta zmniejsze-
niu przed 5 latami

— liczebnos¢ jest U1
lub XX

W ciagu ostatnich

5 lat powierzchnia
zimowiska wykorzy-
stywana przez nocki
duze i dostepna dla
nietoperzy ulegta
uszczupleniu o frag-
menty o kluczowym
znaczeniu dla noc-
kéw duzych, a jesli
miato to miejsce
przed 5 latami — li-
czebnosc jest U2

Powierzchnia schro-
nienia dostepna dla
nietoperzy w ciagu
ostatnich 5 lat ulegta
zmniejszeniu, jednak
nie wiadomo, czy
wytaczone fragmenty
miaty znaczenie dla
nockéw duzych
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Zabezpiecze-
nie przed nie-

Stanowisko

jest catkowicie
zabezpieczone
przynajmniej

w okresie zimo-

Dostep ludzi do
najwazniejszych
dla nockéw duzych
czesci obiektu

jest utrudniony co
najmniej w okresie
zimowym, jednak
mozliwy i zdarza-

Stanowisko lub jego
najwazniejsze dla
nockéw duzych
czesci nie sg za-
bezpieczone lub sa

Dostep ludzi do
najwazniejszych

dla nockéw duzych
czesci jest utrudniony
lub trudny do okre-

najmniej w jednej
czesci stanowiska
ulegty pogorsze-
niu, ale obecnie
liczebnos¢ na
catym stanowisku
nie jest mniejsza
od tej sprzed tego
pogorszenia

pogorszeniu w sto-
sunku do optimum
dla nockéw duzych,
ale wciaz pozo-
staje na tyle duzo
miejsc o warunkach
korzystnych, ze nie
zaobserwowano
jeszcze negatywne-
go wptywu tej zmia-
ny na liczebno$¢
tych nietoperzy

pogorszeniu w sto-
sunku do optimum
dla nockéw duzych,
przy czym dotyczy
to albo wiekszosci
miejsc, w ktérych
zimuja nocki duze,
albo wystapit spadek
liczebnosci na tym
stanowisku wyraz-
nie zwiazany z tq
zmiang

ﬁioelégjeer;lzem wym i nietoperze |ja sie przypadki ilfgteezcglr?i(ézionree?f_ Slenia i brak danych
PEZY" Inie sa niepokojone|wchodzenia oséb Ze strony ludzi 'ert umozliwiajacych
przez ludzi w trak-|niepowotanych istotna |th otejnc'al- ocene istniejacej lub
cie hibernacji lub dostep nie jest | > P 13| hotencjalnej pres;i
: nie istotna
zabezpieczony,
jednak EreSJa Jest
niewielka
W przypadku W praypadku KiGrej-
Wyloty sa stale do-|ktérejkolwiek otwiek 2 00CzIE | iczba dostepnych
: nych czesci zimowi- 2 20
stepne w wystar- |z oddzielnych . lwylotéw z ktérejkol-
s A e P - ska wykorzystywanej |/ .
czajacej liczbie  |czesci zimowiska reoularnie nrzez wiek z oddzielnych
i brak czynnikéw |wykorzystywanej nogcki duz'epznacz _ |czesci zimowiska
utrudniajacych regularnie przez ca czesé w Iotéwq wykorzystywanej re-
korzystanie z nich [nocki duze czes¢ W ko?z ot >\1Nan ch gularnie przez nocki
przez nietope- waznych wylotéw niz d s’y r);ez n)i/eto- duze ulegta zmniej-
D .. |rze, lub ponad 3 |z niej w ciagu ostat- sdys p > |szeniu lub powstaty
ostepnosc |, 93 : perze przestata by¢ h A
5 ata temu czeS¢  |nich 3 lat przestata 2 - |w nich utrudnienia,
wylotéw dla . p . drozna, ma utrudnie- LU
a wylotéw zostata  |byc¢ drozna, a po- - " ale wciaz istnieja wy-
nietoperzy kni . |nia lub stanowi za- )
zamknigta albo  |zostate wyloty maja roZenie (np. presia loty dostepne i trudno
powstaty w nich  [utrudnienia (np. %Ira iez’nikc’)pv'v)p ri ocenié, czy stanowi
utrudnienia, ale  |kraty o gesto pio- . Fr)n a roier;ig tg/ to istotne utrudnienie
obecnie liczeb-  |nowo ustawionych zoZta’ro gotwierdzo— dla nietoperzy, albo
noS¢ nie jest pretach, krzewy) lub ne (n Enalezione brak danych na temat
mniejsza od tej  |jest ich tak mato, ze rannep.nieto orze zmian w dostepnosci
sprzed powstania [stanowi to utrudnie- lub w raz’nps adek wylotéw w ciagu
tej przeszkody nie lub zagrozenie |, by £ny spa ostatnich 3 lat.
dla nietoperzy iczebnosci w te]
czesci zimowiska)
W poréwnaniu W Al G
z okresem referen- kolevrieykp; o du dzfglr_ej-
. cyjnym co najmniej |\ h'czeéci zimowi-
We wszystkich w jednej oddzielnej slzla W k?)rz stywanei
oddzielnych czes- |czesci stanowiska e u|a>;nie yrzgz )
ciach stanowiska |regularnie zajmo- nogcki duiepw o-
:ﬁguwlg;r;/ighzsjr_z oz ;’gggg er;) (f/enzqig}iéu réwnaniu z okFr)esem Brak informacji
nocki duze wa-  |zimowania nockw | éferencyjnym 0 WCZT(SHIEJSZ}II(Ch
o : . : w miejscu zimowa- |warunkach mikro-
rnksmikeaima: duzych 080 el cuinch Kmayearyeh
o tych w okresie [parametry mikrokli- ?naarta T;t]rey (?;lmroel’al-— tWerC]iStaL??)\;\{:istn?C#
Warunki referencyjnym lub [matyczne (tempera- turaywil otnos’Fcz ub 15 Iatngaszio 0901~
mikroklima- |lepsze, albo ponad|tura, wilgotnos¢ lub rzéwievgv) uleat szenie WaI’U‘I’)lk(ng
tyczne 5 lat temu co przewiew) ulegly [P sty

w niewielkiej czesci
stanowiska i trudno
okreslic, czr mogto
to mie¢ wptyw na
liczebnos$¢ nockéw
duzych.

*FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty, XX — stan nieznany
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Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Ocena stanu populacji gatunku na zimowisku opiera sie na poréwnaniu liczebnosci ob-
serwowanej w danym roku z danymi z sezonu poprzedniego oraz analizie dtugookreso-
wych trendéw liczebnosci. Ustalajac wartosci procentowe dla wskaznikéw liczebnosci,
uwzgledniono rézne charakterystyki dynamiki populacji nocka duzego, jednak wartosci
graniczne sa przyjete arbitralnie, z uwzglednieniem dotychczasowych doswiadczer.

Ocena stanu siedliska
Przy ustalaniu oceny stanu siedliska na podstawie ocen dla wskaZznikéw nalezy stosowac
zasade, obowiazujaca przy opracowaniu raportéw do Komisji Europejskiej z wynikéw mo-
nitoringu stanu zachowania gatunkéw i typow siedlisk przyrodniczych:

FV — jesli wszystkie oceny dla wskaznikéw FV lub jedna XX, a pozostate FV

U1 — jeden lub wigcej U1, brak U2

U2 — jeden lub wiecej U2

XX — jesli wszystkie XX, albo dwie lub wiecej XX, a reszta FV

Perspektywy zachowania

Jest to ocena ekspercka. Przy ocenie tego parametru bierzemy pod uwage aktualny stan po-
pulacji i siedliska, aktualne oddziatywania i spodziewane zagrozenia gatunku na stanowi-
sku (jak niepokojenie nietoperzy, wandalizm, planowane zmiany w uzytkowaniu obiektu,
jak np. plan zagospodarowania podziemi). Przydatne moga by¢ tez wywiady z witascicie-
lem obiektu i z lokalnymi mieszkaricami.

Ocena ogodlna
Ogdlna ocena stanu zachowania gatunku na stanowisku jest wyprowadzana z 3 ocen czast-
kowych (populacja, siedlisko, perspektywy), w sposéb opisany dla oceny stanu siedliska.

Uwagi

Ustalajac wartosci procentowe dla wskaznikéw liczebnosci, uwzgledniono przecietny suk-
ces rozrodczy i inne parametry dynamiki populacji nocka duzego, jednak wartosci granicz-
ne sa przyjete arbitralnie, z uwzglednieniem dotychczasowych doswiadczeri i wynikéw
uzyskiwanych w ostatnich latach w Polsce.

Uwzgledniono takze, ze nietoperze dysponuja zdolnosciami adaptacyjnymi i moga prze-
mieszczac sie w ramach stanowiska, a potencjalna maksymalna pojemnos¢ niektérych schro-
nien jest czesto wielokrotnie wyzsza niz obserwowane liczebnosci nietoperzy. Przyjeto wiec,
ze jesli ograniczone zmiany siedliska nie spowoduja spadku liczebnosci nockéw duzych, po
kilku latach (okres uzalezniony od rodzaju zmiany) mozna uznac¢ dany czynnik za FV.

Biorac pod uwage powyzsze ograniczenia i zatozenia, wskazane jest dokonanie weryfi-
kacji sposobu wyprowadzania ocen po ok. 6 latach funkcjonowania monitoringu.

Oceny te dotycza wylacznie poszczegélnych stanowisk monitoringowych. Ocena dla
populacji gatunku nie moze by¢ wynikiem prostego podsumowania ocen dla monitorowa-
nych obiektéw. Musi opierac sie takze na statystycznej analizie dtugookresowych trendéw
liczebnosci na wszystkich monitorowanych stanowiskach i powinna by¢ przeprowadzana
osobno dla populacji zimujacej i osobno dla rozrodczej, gdyz nie sa one tozsame.
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3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Schronienia letnie

Jako letnie stanowisko monitoringowe przyjmuje sie schronienie jednej kolonii rozrodczej,
obejmujace strych jednego budynku lub inny obiekt — niezaleznie od tego, jak bardzo podczas
kontroli skupione byty poszczegélne osobniki. Kolonie rozrodcze nockéw duzych znajduja sie
zazwyczaj na strychach. Rozmiary takich obiektéw sa rézne — od bardzo wysokich (np. wieze
lub strychy duzych kosciotéw) po stosunkowo niewielkie, ale umozliwiajace swobodny lot
nietoperzom (np. strychy niewielkich budynkéw). Jak zaznaczono wczesniej, w Polsce znane
sg obecnie zaledwie 4 kolonie rozrodcze nocka duzego w schronieniach podziemnych.

Czasem kilka kolonii rozrodczych nocka duzego moze sie znajdowac stosunkowo bli-
sko siebie i samice moga je wykorzystywac naprzemiennie w réznych sezonach (niekiedy
takze w trakcie jednego sezonu). Jednak jako pojedyncze stanowisko nalezy zawsze trakto-
wac pojedyncze schronienie jednej kolonii. Obecnos¢ wiekszej ich liczby bedzie uwzgled-
niana dopiero przy statystycznej analizie danych co najmniej na poziomie regionalnym.

Optymalne by byto, aby monitoringiem objete byty wszystkie znane kolonie rozrodcze
tego gatunku. Ich liczba nie jest zbyt wielka, a zanik schronieri odpowiednich dla tych ko-
lonii stanowi obecnie jedno z podstawowych zagrozen dla nockéw duzych w Polsce. Staty
monitoring jest jednym z dziatari wspomagajacych ich ochrone.

Jako minimum nalezatoby obja¢ monitoringiem wszystkie kolonie rozrodcze o zna-
czeniu co najmniej regionalnym, wg kryteriéw przyjetych w stosunku do tego gatunku dla
Polski przez Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy (PON) i powtérzonych w rozporza-
dzeniu Ministra Srodowiska z 16 maja 2005 r. w sprawie typéw siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw
Natura 2000 — DzU 2005, nr 94, poz. 795 (w kolonii stwierdzono 200 lub wiecej nockéw
duzych — dorostych z mtodymi, przy czym jesli stanowisko jest wazne z innej przyczyny,
np. znajduje sie na skraju zasiegu gatunku lub jest to schronienie kolonii rozrodczej w pod-
ziemiach, liczebnosci te mogg by¢ takze nizsze).

W latach 2007-2008 monitorowano 24 kolonie letnie. Proponuje si¢ obja¢ monitorin-
giem kolejnych 14 kolonii (por. ryc. 1).

Schronienia zimowe
Zimowe stanowisko monitoringowe stanowi pojedynczy obiekt podziemny lub tez kom-
pleks takich obiektéw lezacych blisko siebie (w odlegtosci kilkadziesiat do ok. 200 m po-
miedzy wlotami). Beda to zazwyczaj jaskinie, sztolnie, fortyfikacje, rzadziej przestronne
piwnice. Nocki duze praktycznie nie wystepuja w przydomowych piwniczkach czy stud-
niach (pojedyncze przypadki zimowania w takich miejscach nie maja zapewne wigkszego
znaczenia dla analizy trendéw catej populacji).
Stanowiska zimowe do monitoringu powinny by¢ dobierane z uwzglednieniem naste-
pujacych kryteriow.
1) Powinny by¢ one rozmieszczone na terenie catego krajowego zasiegu gatunku
(z uwzglednieniem nieréwnomiernego rozpoznania w réznych regionach);
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2) W pierwszej kolejnosci do corocznego monitoringu nalezy wiacza¢ zimowiska o znacze-
niu przynajmniej regionalnym, wg kryteriéw przyjetych w stosunku do tego gatunku
dla Polski przez PON i powtérzonych w cytowanym wyzej rozporzadzeniu w sprawie
typéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochro-
ny w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (w uproszczeniu: zimowiska ze 150
lub wiecej nockami duzymi, przy czym jesli w zimowisku wystepuja duze liczebnosci
innych nietoperzy albo stanowisko jest wazne z innej przyczyny — np. znajduje sie na
skraju zasiegu gatunku, liczebnosci te moga by¢ takze nizsze).

3) Corocznym monitoringiem powinien by¢ bezwzglednie objety system podziemi Mie-
dzyrzeckiego Rejonu Umocnionego (Nietoperek) — najwigksze zimowisko tego gatunku
w tej czesci Europy.

Wybierajac obiekty do monitoringu zimowego, nalezy starac sie, aby grupy zimowisk
sktadajace sie z wielu obiektéw, zwtaszcza potozonych blisko siebie, kontrolowane byty
w catosci (np. forty modlinskie, forty w Poznaniu, jaskinie rezerwatu Sokole Géry, jaski-
nie na Wyzynie Wielunskiej). Kazdy taki kompleks powinien by¢ kontrolowany w catosci
w mozliwie jednym terminie. Pozadane jest tez objecie monitoringiem réwniez pewnej
liczby zimowisk grupujacych niewielkie liczby nietoperzy, np. schronéw bojowych.

W latach 2007-2008 monitorowano 12 stanowisk zimowych. Proponuje sie obja¢ mo-
nitoringiem kolejne trzy (por. ryc. 1).

Sposéb wykonywania badan

Wskazéwki ogdlne

Wszystkie grupy, ktére w ramach badari monitoringowych samodzielnie zbieraja dane
terenowe (ew. poza monitoringiem zerowisk), powinny by¢ prowadzone przez osoby,
ktérych umiejetno$¢ rozpoznawania nietoperzy oraz znajomos¢ zasad postepowania
w schronieniach jest potwierdzona (np. poprzez posiadanie licencji chiropterologicznej
PON odpowiedniego stopnia). W sktad tych grup moga wchodzi¢ osoby niedoswiadczo-
ne, pod warunkiem wczesniejszego poinstruowania przez prowadzacego o zasadach za-
chowania w kryjéwkach nietoperzy. Kierownicy grup sa odpowiedzialni za wczesniejsze
uzyskanie odpowiednich zezwoleri od organéw ochrony przyrody oraz uzytkownikéw
obiektéw.

Wyniki monitoringu poszczegélnych obiektéw nie dajg mozliwosci oceny trendéw po-
pulacji. Do tego celu konieczna jest analiza statystyczna wynikéw z mozliwie wielu zi-
mowisk i z dtuzszego okresu. Badania ,monitoringowe” prowadzone przez rézne osrodki,
jednak bez centralnego zbierania i analizy danych, maja niewielki sens. Dlatego warun-
kiem uzyskiwania zezwoleri na te badania powinno by¢ przekazywanie danych organowi
lub instytucji wykonujacej zestawienia zbiorcze. Wiaze sie to jednak takze z koniecznoscia
wsparcia tych badan.

W zwiazku z tym, ze nocki duze przemieszczaja sie od kilkudziesieciu, do kilkuset
kilometréw miedzy miejscami rozrodu i zimowiskami, dla skuteczniejszego rozpoznania
zwiazkéw pomiedzy obserwowanym zanikiem niektérych kolonii a réznymi zagrozeniami,
wskazane sg badania zwigzane z trwatym znakowaniem nietoperzy (obraczkowanie) w ko-
loniach rozrodczych i ewentualnie w trakcie jesiennych rojen.
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Schronienia letnie

Badanie wskaznikow stanu populacji

W przypadku monitoringu letniego liczebnos¢ osobnikéw danej kolonii jest podstawowym

wskaZznikiem, obrazujacym aktualng sytuacje i tendencje. Jej wahania moga by¢ wypad-

kowa:

e zmian w calej lokalnej populacji,

e zmian w siedlisku zajmowanym przez dang kolonie — np. w bazie pokarmowej lub na
szlakach przelotéw,

e zmian w schronieniu zajmowanym przez dang kolonie.

W ramach monitoringu liczenia w koloniach rozrodczych powinny by¢ prowadzone
dwukrotnie. Pierwsze liczenie powinno odbywac sie przed urodzeniem mtodych, ewentu-
alnie krétko p6zniej (maj, ewentualnie poczatek czerwca), i obejmowac wytacznie doroste
osobniki. Drugie powinno by¢ wykonane w lipcu, ale jeszcze przed uzyskaniem przez
mtode zdolnosci lotu, gdy istnieje mozliwos¢ odréznienia osobnikéw dorostych i mtodych.
Obie te grupy powinny by¢ wéwczas policzone oddzielnie.

Docelowo przy analizie wynikéw powinno sie bra¢ pod uwage poréwnanie z wyni-
kami z lat poprzednich, a takze poréwnanie liczby podrosnietych mtodych z poczatkowa
liczba osobnikéw dorostych. Poniewaz zwierzeta nie sa chwytane, nie ma mozliwosci oce-
ny struktury ptci.

Podczas inwentaryzacji kolonii rozrodczej doroste nocki duze powinny by¢ liczone
wewnatrz obiektu lub podczas wylotéw z niego. Kontrola liczebnosci nietoperzy w da-
nej kolonii powinna odbywac sie za pomoca metody najlepiej dostosowanej do danego
obiektu. Dla poréwnywalnosci danych wazne jest, aby metode te stosowac konsekwentnie
w kolejnych latach.

Tam, gdzie to mozliwe, zwierzeta powinny by¢ liczone podczas wylotéw ze strychu, na
zewnatrz budynku. Po zakoriczeniu tej czynnosci (gdy intensywnosé wylotéw zblizata sie
do zera), nalezy skontrolowac strych w celu policzenia osobnikéw, ktére nie wyleciaty.

Podczas liczenia nietoperzy opuszczajacych wieczorem kolonie nalezy unikac swiece-
nia latarkami na otwory, przez ktére nietoperze wylatuja ze schronienia. To moze ptoszy¢
nietoperze, a przez to zaktéci¢ wyniki. Dopuszczalne, a nawet wskazane jest uzywanie
noktowizoréw — takze z wtasnym oswietleniem podczerwonym. Bardzo przydatne jest tak-
ze uzycie detektora ultrasonicznego, ktéry bedzie ostrzegat o kazdorazowym opuszczaniu
schronienia przez nietoperze (brak detektora jest uzasadniony jedynie w przypadku obiek-
tow tak duzych, ze miejsca wylotéw sa poza zasiegiem czutosci mikrofonu.

Liczenie nietoperzy wylatujacych z kryjowki jest bardziej czasochtonne niz liczenie na
strychu — podczas jednego wieczoru mozna policzy¢ nietoperze tylko w jednej kryjéwce,
a ponadto niezbedny jest zwykle udziat kilku oséb, gdyz nietoperze najczesciej wylatujg
kilkoma otworami.

Jesli nie ma mozliwosci policzenia nietoperzy w schronieniu, metoda liczenia osob-
nikéw wylatujacych moze by¢ stosowana przed porodami, albo po uptywie co najmniej
2 tygodni po porodach. Pomiedzy tymi okresami czes$¢ samic pozostaje w kryjéwce z no-
wonarodzonymi mtodymi.

W niektérych przypadkach nie ma mozliwosci policzenia wylatujacych zwierzat (np.
bardzo duze potfaci dachu w wysokim kosciele — wéwczas po zmroku w ogéle nie widac
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wylatujacych zwierzat). W takich przypadkach mozna ograniczy¢ sie do liczenia zwierzat
na strychach za dnia — gdy wszystkie nocki duze sa w kolonii. Nie nalezy jednak tego robi¢
w okresie porodéw.

Nocki duze sg nietoperzami wybierajacymi na schronienia miejsca raczej przestronne,
zwykle stosunkowo tatwo dostepne dla cztowieka. Nie chowaja sie w szczelinach, co po-
zwala na skuteczne policzenie wiekszosci (jesli nie wszystkich) osobnikéw. Jednak czasem
zajmuja miejsca, do ktérych trudno wejs¢, lub wiszg zbyt wysoko, zeby je doktadnie po-
liczy¢. Z kolei w matych pomieszczeniach wejscie i dtuzsze przebywanie liczacych oséb
moze powodowac niepokojenie zwierzat i ich podrywanie sie do lotu. W takich sytuacjach
mozna wykorzystywac fotografie. Aby nie niepokoi¢ zwierzat dtugim oswietlaniem, wyko-
nuje sie zdjecia, z ktérych pdzniej zlicza sie osobniki.

W przypadku monitoringu liczebnosci kolonii rozrodczych podczas kontroli schronie-
nia wazne jest zachowanie ciszy i rozpoczynanie liczenia od miejsca najwigkszej kon-
centracji nietoperzy, jesli je znamy (Kowalski, Lesiriski 2001a). Zaniepokojenie tych zwie-
rzat w kolonii moze spowodowac, ze zanim dojdziemy do miejsca jej przebywania, czes¢
osobnikéw zdazy sie ukry¢ w zatomach $cian i szczelinach.

W miare mozliwosci nalezy wybra¢ na liczenia dni chtodne — nietoperze sa wtedy
mniej ruchliwe, czesto zbite w grupy i nie ptoszg sie tak szybko, jak przy wyzszych tem-
peraturach. Nalezy jednak unika¢ dni nastepujacych po nocach, podczas ktérych zaczat
padac deszcz. W takich przypadkach czes¢ samic mogta pozostac na zerowisku w schro-
nieniach tymczasowych, a wiec wyniki moga byc¢ zanizone.

Jesli posiadamy noktowizory, wskazane jest przeprowadzenia liczenia za ich pomoca,
dzigki czemu unikamy uzywania ptoszacego nietoperze Swiatta widzialnego. Niestety, nie
we wszystkich typach schronien noktowizory daja techniczne mozliwosci policzenia nieto-
perzy. Najlepsze do tego celu sg urzadzenia o niewielkim przyblizeniu, dajgce ostry obraz
ze stosunkowo matej odlegtosci oraz posiadajace wtasne Zrédto swiatta podczerwonego.

Nalezy unika¢ uzywania zbyt silnego swiata. Z drugiej strony mate, stabe latarki moga
dawac zbyt mato $wiatta, by mozliwe byto policzenie nockéw duzych wiszacych u szczy-
tu wysokiego strychu. Dlatego przy wyborze Zrédta swiatta nalezy sie kierowac rodzajem
schronienia. Na strychach matych (do ok. 4 m wysokosci) wskazane jest uzywanie latarek
z czerwonym filtrem (czerwone $wiatto jest stabo widoczne dla nietoperzy, dzieki temu ma
na nie mniejsze oddziatywanie).

Badanie wskaznikdw stanu siedliska
W ramach oceny stanu siedliska obserwatorzy okreslaja powierzchnie schronienia dostep-
na dla nietoperzy (kontroluja, czy nie ulegta uszczupleniu w odniesieniu do stanu z po-
przedniej kontroli), dostepnos¢ wlotéw oraz zabezpieczenie schronienia przed niepokoje-
niem nietoperzy. Wazne jest posiadanie opisu/dokumentacji kazdego obiektu, okreslajacej
stan wyjsciowy.

Wielkos¢ obiektu nie musi przektadac sie na liczebnos¢ i stan ochrony kolonii rozrodczej.
W duzych obiektach mogg wystepowac mate kolonie i odwrotnie. Znaczenie ma jednak to,
czy powierzchnia dostepna dla nietoperzy jest stata, czy tez ulega zmniejszeniu — np. pod
wptywem zagospodarowania czesci strychu. Dlatego w ocenie parametru ,powierzchnia”
ocenia sie zmiany powierzchni i przestrzeni dostepnej dla nietoperzy w ciagu ostatnich 5 lat.
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Przy ocenie zabezpieczenia nietoperzy przed niepokojeniem bierze sie pod uwage nie
tylko obecnos¢ technicznych zabezpieczeri i ich skutecznosé, ale i inne czynniki, ktére
wplywaja na to, czy nietoperze sa niespokojne (a wiec takze np. potozenie kolonii i wiel-
kos¢ potencjalnej presji).

Oceniajac dostepnosc wylotéw dla nietoperzy zwraca sie na uwage na ich liczbe (waz-
ne s tez zmiany tej liczny w ostatnich latach) oraz obecnos¢ wszelkich czynnikéw moga-
cych utrudniac korzystanie z tych wylotéw przez nocki duze (zaréwno przeszkody fizycz-
ne, jak i np. ich oswietlenie).

Wszystkie te czynniki, jak i perspektywy ochrony, obejmujace m.in. plany wiasciciela
dotyczace przysztego zagospodarowania danego obiektu, ocenia sie nie tylko na podstawie
obserwacji w trakcie badar inwentaryzacyjnych, ale i poprzez wywiad z uzytkownikiem/
wiascicielem obiektu.

W przypadkach nagtego opuszczenia kolonii przez nietoperze jeszcze przez co naj-
mniej 3 lata nie nalezy zarzuca¢ monitoringu, ale nalezy starac¢ sie ustali¢ i usunac przy-
czyne i obserwowac, czy nietoperze wréca. Jednoczesnie warto prowadzi¢ obserwacje
w sasiednich znanych koloniach, czy zmienia sie ich liczebnos¢.

Schronienia zimowe

Badanie wskaznikow stanu populacji

Podstawowym wskaznikiem podlegajacym monitoringowi jest liczebnos¢ nockéw duzych
w zimowiskach. Liczenie nietoperzy w zimowisku nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem me-
tod bezpiecznych dla nietoperzy, w sposéb zgodny z zasadami ustalonymi przez PON.
Pobyt w obiekcie nalezy ogranicza¢ do minimum oraz zachowywac sie jak najciszej, aby
oddziatywanie inwentaryzatoréw na hibernujace nietoperze byto minimalne. Zwierzeta
nalezy oswietla¢ latarka mozliwie jak najkrécej — tylko tyle, ile jest niezbedne do oznacze-
nia osobnikéw do gatunku i ich policzenie.

Poniewaz zdarza sie — zwtaszcza w wiekszych zimowiskach — Ze nie kazdego roku
mozna przeprowadzi¢ kontrole catego obiektu, dla zapewnienia poréwnywalnosci danych
i umozliwienia analizy statystycznej trendéw dtugookresowych podczas inwentaryzacji
dane nalezy spisywac i zachowywac oddzielnie dla kazdego odcinka lub fragmentu obiek-
tu, ktéry moze ulec zalaniu, zamknieciu lub z innych przyczyn w kolejnych latach moze
by¢ wytaczony z uzytkowania przez nietoperze lub z inwentaryzacji. Podziatu obiektu na
takie czesci nalezy dokonac raz i stosowac go mozliwie konsekwentnie. W takim przypad-
ku mozliwe bedzie wykorzystywanie do analizy (np. w programie TRIM) takze danych z lat,
gdy tylko niektére z tych czesci byty liczone.

Badanie wskaznikow stanu siedliska
W ramach monitoringu stanu schronieri zimowych bierze sie pod uwage powierzchnie
schronienia, stan zabezpieczenia schronienia przed niepokojeniem nietoperzy, dostepnosé
wlotéw dla nietoperzy i warunki mikroklimatyczne) oraz perspektywy ochrony gatunku na
danym zimowisku.

Przy ocenie parametru ,powierzchnia”, podobnie jak w przypadku kolonii rozrod-
czych, analizuje sie zmiany powierzchni zimowiska dostepnej dla nietoperzy, posiadajace;
wiasciwe warunki. Kontroluje sie, czy np. w wyniku zagospodarowania czesci fortu lub
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zawalenia fragmentu jaskini czes¢ powierzchni obiektu nie przestata by¢ dostepna dla zi-

mowania nockéw duzych. Parametr ten jest szczegélnie istotny w budynkach fortecznych

— zwtlaszcza w odniesieniu do nockéw duzych. Zimuja one w wiekszych, dobrze izolowa-

nych pomieszczeniach — czesto tych, ktére najbardziej nadaja sie do zagospodarowania

przez cztowieka, np. na magazyny.

Stan dostepnosci wylotéw dla nietoperzy, jest istotnym parametrem, ktéry moze zna-
czaco wptynac dla przydatnos¢ obiektu dla nietoperzy. Wigze sie to z réznymi, nie zawsze
w petni udanymi dziataniami ochronnymi, a takze zagospodarowywaniem niektérych
obiektéw. Zaktadanie szczelnych drzwi czy krat o gestych pionowych szczeblach moze
by¢ istotng barierg dla nietoperzy i stanowi¢ powdd kontuzji skrzydet. Ocena tego kryte-
rium jest w znacznej czesci uznaniowa. Bierze sie pod uwage zaréwno aktualny stopier
dostepnosci i brak elementéw zagrazajacych nietoperzom, jak i ewentualne zmiany w sto-
sunku do dostepnosci w latach poprzednich.

Przy ocenie zabezpieczenia nietoperzy przed niepokojeniem bierze sie pod uwage nie
tylko obecnos¢ technicznych zabezpieczen i ich skutecznos¢, ale i inne czynniki, ktére
wptywaja na to, czy nietoperze sa niespokojne (a wiec takze np. potozenie kolonii i wiel-
kos¢ potencjalnej presji).

Ocena warunkéw mikroklimatycznych ma charakter poréwnania z okresem referen-
cyjnym. Stad istotne jest, by warunki wyjsciowe — przede wszystkim lokalizacja miejsc
o warunkach optymalnych dla nietoperzy — byty poczatkowo dobrze opisane, a takze by
monitoring w danym obiekcie prowadzony byt przez te same osoby. Ocenie podlega to,
czy wystepowanie warunkéw dogodnych dla nocka duzego nie ulegto w ostatnim czasie
niekorzystnym zmianom (np. pojawienie sie przewiewéw w czesci pomieszczen w zwiaz-
ku z udroznieniem jakiegos$ otworu).

Ponizej przedstawiono dodatkowe, ogélne zasady prowadzenia monitoringu zimuja-
cych nietoperzy, zgodne z zaleceniami PON (Kowalski, Lesiriski 2001b) i EUROBATS (Bat-
tersby i in. 2008):

1. Co najmniej jeden termin liczer powinien miescic sie w przedziale czasowym 15 | - 20
[l. Utrzymanie dotychczas preferowanego okresu (1-15 Il) jest trudne ze wzgledu na
duza liczbe obiektéw oraz ograniczong liczbe os6b, mogacych takie liczenia prowa-
dzi¢. W miare mozliwosci warto starac sie utrzymac dotychczasowy termin liczeri, na-
tomiast w przypadku niemoznosci jego dochowania, dla kazdego obiektu ustali¢ nalezy
pietnastodniowy termin, w ktérym beda prowadzone liczenia (np.: jaskinia Mata: 15-29
I, jaskinia Srednia: 22 | - 5 Il, jaskinia Duza: 26 | — 9 II, jaskinia Wielka: 620 I1). Chodzi
o to, aby w danym obiekcie nie prowadzi¢ liczei w jednym roku w potowie stycznia,
a w innym w potowie lutego. W efekcie uzyskamy wieksza poréwnywalnosé¢ wynikéw
przynajmniej w jednym obiekcie.

2. W miare mozliwosci kontrole danego obiektu powinny przeprowadzac co roku te same
osoby. W ciagu pierwszych kilku sezonéw liczacy poznaje obiekt (np. rozmieszczenie
szczelin, w ktérych moga zimowac nietoperze). Jesli musi nastapi¢ zmiana liczace-
go, dobrze by byto, zeby zastapit go ktos, kto uprzednio towarzyszyt mu przynajmniej
w 1-2 liczeniach.
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W

Liczenia powinny by¢ prowadzone bez zdejmowania nietoperzy ze Scian kryjéwki (wy-
jatek — stwierdzenie osobnikéw obraczkowanych, o ile odczytanie obraczki nie jest
mozliwe bez budzenia zwierzecia).

4. W zimowiskach nie wolno stosowac¢ otwartego ognia, w tym lamp karbidowych. Do
liczenia nalezy stosowac latarki reczne, umozliwiajace zagladanie do gtebokich szcze-
lin. Czotéwki moga by¢ stosowane pomocniczo, do poruszania sie po obiekcie.

5. Wskazane jest okreslenie sprzetu niezbednego do prowadzenia badan w danym obiek-
cie i konsekwentne jego stosowanie we wszystkich kolejnych liczeniach. Moga by¢ np.:
lusterka (zalecane zawsze, zwtaszcza w zimowiskach ze szczelinami i otworami wen-
tylacyjnymi), lornetki (potrzebne przy wysokich kominach), drabina, kalosze, wodery,
dingi, silna latarka, lina, kaski, petny sprzet alpinistyczny, aparat fotograficzny.

6. W przypadku wystepowania duzych skupieri nietoperzy (zwtaszcza nockéw duzych)

mozna stosowac ich cyfrowe fotografowanie i péZniejsze liczenie nietoperzy na zdje-

ciu. W takim przypadku zaleca sie wykonanie 2 zdje¢ zgrupowania, kazde pod nieco
innym katem, zapisanie w notesie numeréw obu plikéw oraz orientacyjnej (szacowa-
nej) liczby osobnikow.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Kolonie letnie

Monitoring kolonii rozrodczych powinien by¢ prowadzony corocznie i standardem po-
winno by¢ 2-krotne liczenie. Pierwsze liczenie powinno odbywac sie przed urodzeniem
mtodych, ewentualnie krétko péZzniej (maj, ewentualnie poczatek czerwca), i obejmowac
wytacznie doroste osobniki. Drugie powinno by¢ wykonane w lipcu, ale jeszcze przez
uzyskaniem przez mtode zdolnosci lotu, gdy istnieje mozliwos¢ odréznienia osobnikéw
dorostych i mtodych. Obie te grupy powinny by¢ wéwczas policzone oddzielnie. Plusem
dwukrotnych liczen jest mozliwos¢ szybszej reakcji na ewentualne zagrozenia, co moze
zwiekszyd szanse na uratowanie kolonii. Kolonie rozrodcze sg znacznie bardziej narazone
na utrate waloréw z powodu dziatalnosci cztowieka.

W przypadku objecia corocznym monitoringiem tylko najwazniejszych schronien let-
nich gatunku (wersja minimum) pozostate znane kolonie powinny by¢ monitorowane co
najmniej raz na 3 lata.

W przypadkach nagtego opuszczenia kolonii przez nietoperze jeszcze przez co naj-
mniej 3 lata nie nalezy zarzuca¢ monitoringu, ale nalezy starac¢ sie ustali¢ i usunac przy-
czyne i obserwowad, czy nietoperze wréca. Jednoczesnie warto prowadzi¢ obserwacje
w sasiednich znanych koloniach, czy zmienia sie ich liczebnos¢.

Zimowiska

Badania powinny by¢ prowadzone corocznie. Termin liczei: 15 | = 20 Il. Termin ten jest
szerszy, niz zaktadany do tej pory (1-15 1l), jednak utrzymanie dotychczasowego bytoby
niemozliwe ze wzgledu na duza liczbe obiektéw oraz niewielka liczbe oséb, mogacych
takie liczenia prowadzi¢. W miare mozliwosci warto stara¢ sie utrzymac dotychczasowy
termin liczen (1-15 11), natomiast w przypadku niemoznosci jego dochowania, dla kaz-
dego obiektu ustali¢ nalezy pietnastodniowy termin, w ktérym beda prowadzone liczenia
(np.: jaskinia Mata: 15-29 I, jaskinia Srednia: 22 | — 5 II, jaskinia Duza: 26 | — 9 I, jaskinia
Wielka: 6-20 II). Chodzi o to, aby w danym obiekcie nie prowadzi¢ liczeri w jednym roku
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Fot. 6. Odczytywanie obraczki na zimujgcym nocku duzym (© A. Kepel)

w potowie stycznia, a w innym w potowie lutego. W efekcie uzyskamy wieksza poréwny-
walnos¢ wynikéw przynajmniej w jednym obiekcie.

Podobnie jak w przypadku kolonii rozrodczych, wskazane jest, aby zimowiska, ktére
nie zostaty zakwalifikowane do corocznego monitoringu, a spotykano w nich 10 lub wiecej
nockéw duzych, byty kontrolowane co najmniej raz na 3 lata. To umozliwi nie tylko do-
ktadniejsze szacownie trendéw w populacji nockéw duzych zimujacych w Polsce, ale jest
niezbedne do kontroli skutecznosci ochrony tego gatunku i jego schronier.

W przypadku kilku najwazniejszych zimowisk powinno sie dazy¢ do dwukrotnego li-
czenia nietoperzy. Terminy liczeri powinny by¢ dobierane indywidualnie dla poszczegdl-
nych zimowisk i uzaleznione m.in. od regionu kraju czy wystepowania innych gatunkéw
nietoperzy, réwnocze$nie monitorowanych. Powinny by¢ jednak mozliwie state dla da-
nego obiektu. Warunki pogodowe zimga réznia sie pomiedzy poszczegélnymi sezonami.
Nie zawsze wiec przy pojedynczym liczeniu w czasie zimowe] inwentaryzacji trafiamy
w szczyt liczebnosci nietoperzy. Ponadto rézne gatunki maja szczyty liczebnosci w réz-
nym czasie. W wielu obiektach, w ktérych dominuja nocki duze, przypada on na poczatek
marca. Z kolei tam, gdzie dominuje nocek rudy, szczyt liczebnosci czesto ma miejsce
poZna jesienia. Podwdijne liczenie daje wieksza szanse uzyskania prawdziwej informacji
na temat maksymalnej liczby nietoperzy wykorzystujacych badany obiekt. Takie rozwigza-
nie jest tez sugerowane przez Rezolucje nr 2/1998 Porozumienia o Ochronie Europejskich
Populacji Nietoperzy EUROBATS. Obecnie w Polsce rzadko nietoperze inwentaryzowane
s zima 2 razy z przyczyn organizacyjno-finansowych.

Sprzet i materiaty do badan

o Jatarki,

¢ noktowizory,

e odbiorniki GPS,

¢ doktadna mapa topograficzna (1:5000).
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Ze wzgledu na to, ze obecnie nie zaproponowano jednolitej metodyki dla monitoringu

miejsc rojeri oraz zerowisk, a jedynie ogdlne wskazéwki i postulowane kierunki badan,

wzory kart obserwacji gatunku opracowano wytacznie dla monitoringu schronieri zimo-

wych i letnich.

Schronienia zimowe

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska (zimowisko)

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
1324

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Nocek duzy Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego.

Jaskinia Nietoperzowa

Obszary chronio-
ne, na ktérych
znajduje sie stano-
wisko

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki eko-
logiczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa itd.

Rezerwat Jaskinia Nietoperzowa, Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska — prosze podac wspdtrzed-
ne orientacyjnego srodka obiektu, a w miare mozliwosci takze wspétrzedne
gtownego wejscia (lub wejs¢) do obiektu (zaznaczyc — czego dotyczg wspot-
rzedne) — wspotrzedne w ukfadzie 1992.

50°11"..."” N, 19°46’..." E

Wysokos¢ n.p.m.

Podac orientacyjna, srednia wysokosci n.p.m. stanowiska,
mierzong na powierzchni ziemi.

447 m n.p.m.

Charakterystyka
siedliska
gatunku

na stanowisku

e Ogdlny charakter: np. Fort z XIX wieku, piwnica pafacu, jaskinia krasowa...
e Uwagi dotyczace np. liczby i dostepnosci dogodnych ukry¢ (np. zamknie-
tych komindéw), liczby wysokich pomieszczen, struktury stropu lub Scian
umozliwiajace zawisniecie itp., typ siedliska przyrodniczego (zaznaczyc,

jesli jest to jaskinia nieuzytkowana turystycznie).

e Siedliska w otoczeniu stanowiska (podac siedliska przyr./zbiorowiska ro-
slinne/zespdt roslinny — jesli znane i istotne — przy wylocie lub nad zimowi-
skiem).

e jaskinia krasowa o jednym otworze wejsciowym, dtugos¢ 326 m., deniwe-
lacja 23 m, wysokos¢ korytarzy i sal siega 20 m, dno pokrywa namulisko
bogate w szczatki kostne (prowadzono tutaj badania archeologiczne); na
przetomie XIX i XX w. do korica lat 60. XX w. przebywata w jaskini ogromna
kolonia rozrodcza nocka duzego, obecnie wykorzystywana przez ten gatu-
nek tylko zima;

e jaskinia udostepniona do zwiedzania: 1.04-11.11.2008;

e w otoczeniu murawy kserotermiczne, wychodnie i ostarice skalne, buczyna
storczykowa;
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Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu nocka duzego (ogélnie — dotychcza-
sowe badania i inne istotne fakty — np. czy wystepuje w tym miejscu takze
kolonia rozrodcza, czy stwierdzono w tym miejscu rojenie...

— zimowisko nocka duzego (Myotis myotis);

- zimowisko podkowca matego (Rhinolophus hipposideros);

— zimowisko nocka orzesionego (Myotis emarginatus);

Jaskinia monitorowana od lat 50. XX w (Kazimierz Kowalski, Wincenty Har-
mata, Bronistaw W. Wotoszyn), regularne kontrole prowadzone od 1981 r.
W latach 1981-1999 maks. 52 0s., min. 3 os.; w latach 2000-2008 maks.: 56
0s., min.: 22 os.

Data obserwacji

Data lub daty przeprowadzenia zasadniczej kontroli w sezonie,
ktorego dotyczy raport

20.02.2008

Imig i nazwisko kierownika grupy odpowiedzialnego za monitoring
(jesli osoba odpowiedzialng za wyszukiwanie i oznaczanie nietoperzy jest ktos
inny, lub jesli monitoring wykonato kilka grup — podac takze dane wszystkich

Oltgzinselios 0s6b odpowiedzialnych za liczenie i oznaczanie nietoperzy)
Tomasz Postawa
Daty innych obserwacji, jesli byty prowadzone w tym sezonie zimowym,
w miare mozliwosci takze daty (przynajmniej lata) wczesniejszych badari
Daty innych monitoringowych
obserwacji

maksymalna liczebnos¢ nocka duzego: 56 os. (2005, Katarzyna Kozakiewicz)
maksymalna liczebnos¢ nietoperzy: 122 os. (2005, Katarzyna Kozakiewicz)

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

20.05.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong —
wypetnia instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku Myotis myotis na stanowisku

Wskazniki

Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena

Populacja

Liczebnos¢

taczna liczba zimujacych osobnikéw nocka duzego
FV | FV
Nocek duzy: 22 os.

Siedlisko

Powierzchnia

Zmiany powierzchni (lub ewentualnie dtugosci) dostepnej (korzyst-
nej) dla nietoperzy (np. czes¢ pomieszczen wytaczona uzytkowania)
— dodac uwagi dotyczace znaczenia wytaczonych fragmentéw dla
nietoperzy oraz rodzaju oddziatywania/izolacji FV | FV

Dostepnosc jaskini dla nietoperzy nie ulegta zmianie. Cata jaskinia
dostepna.
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Dostepnosci
wylotéw dla
nietoperzy

Opisowo — liczba dostepnych wlotéw, czy nie s zamkniete w spo-
sob uniemozliwiajacy lub utrudniajacy wylot. Odniesc¢ sie przede
wszystkim do ewentualnych zmian, ktdre zaszty w stosunku do stanu
wyjsciowego/referencyjnego.

Jeden znany dostepny wlot, zamkniety kratg nieutrudniajaca wylotu.
Brak zmian.

FV

Zabezpieczenie
przed niepokoje-
niem nietoperzy

Rodzaje, stan i skutecznos¢ zabezpieczenia zimowiska przed niele-
galna penetracja (uwzglednic takze w odniesieniu do poziomu presji)

Jaskinia dostepna dla turystéw w terminie 1.04-11.11.2008. W sezo-
nie zimowym niedostepna do zwiedzania — zabezpieczenie skuteczne.

FV

Warunki
mikroklimatyczne

Uwagi dot. warunkéw termicznych pod wzgledem wymagar dla
zimujgcych nietoperzy — z uwzglednieniem warunkéw wtasciwych
dla roznych gatunkow nietoperzy, ryzyko przemarzania, nadmierne
ogrzewanie itp. (tu podac temperature w miejscu najwiekszej koncen-
tracji nockéw duzych w czasie monitoringu).

Uwagi dotyczace obecnos¢ otwartych luster wody, czynna kanaliza-
cja odwadniajaca, inne uwagi dotyczace wilgotnosci.

Uwagi dotyczace przewiewow.

W szczegolnosci odnies¢ do ewentualnych zmian warunkdéw, ktére
zaszty w stosunku do poprzednich kontroli

Temperatura stwierdzona podczas kontroli: 7-9°C. Wilgotnos¢ 100%
(poza strefg przyotworowa); warunki naturalne, wtasciwe dla hibernu-
jacych nietoperzy.

— brak statych zbiornikéw wodnych, jaskinia krasowa o mikroklima-
cie statycznym, brak drugiego otworu powoduje, ze zaréwno tempe-
ratura, jak i wilgotnosc sq state i stabilne. Nie stwierdzono zmian.

FV

FV

Perspektywy
zachowania

Perspektywy utrzymania sie gatunku na stanowisku w kontekscie
utrzymania sie populacji, dostepnosci odpowiedniego siedliska, w ob-
liczu istniejacych i potencjalnych zagrozer, a takze innych informa-
¢ji, np. wlasnych wczesniejszych danych). W szczegdlnosci odnies¢
sie do ewentualnych znanych planéw zagospodarowania obiektu,
remontu itp.

Monitoring wykazuje stabilne wystepowanie nocka duzego. Przy za-
chowania stosowanych dotychczas metod zabezpieczenia zimowiska
przewiduje sie utrzymanie stanu wtasciwego.

FV

Ocena ogélna

FvV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnos¢ oddziaty-
wania: A - silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw q
e dziatalnosci A/)I;/C +%}l— S G0
Teren atrakcyjny krajobrazowo, stopniowa zabudo-
sabudowa wa dziatek rolnych, zmiana sposobu uzytkowania
403 | 0 roszona B - ziemi (z rolnictwa na mieszkalnictwo), Uszczuple-
P niu moze podlegac¢ dostepnos¢ zerowisk w okolicy
zimowiska
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Przedtuzenie Doliny Bedkowskiej taczy sie z tere-
nem Ojcowskiego Parku Narodowego; korytarz ten
przeciety jest przez droge krajowa Krakéw — Olkusz;
szosa ta stanowi przeszkode na drodze migracji

502 | drogi, szosy B - nietoperzy. Na poboczu drogi znajdowano martwe
nietoperze. Sytuacja pogorszyta si¢ po wprowadze-
niu optat za autostrade Krakéw — Katowice (obecnie
duze natezenie ruchu samochodéw ciezarowych).

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod dzir:\ ?zﬁ‘r/lv:s’ci Intex%\}vg e Wptyw+/0/- Syntetyczny opis
Stopniowa zabudowa dziatek rolnych
moze doprowadzi¢ do zmian w zbiorowi-

403 zabudowa B skach roslinnych (tym samym wptynie na

rozproszona - baze pokarmowa nocka duzego); spowo-
duje rozcztonkowanie wykorzystywanych
przez nietoperze przestrzeni.

Inne rodzaje ak- Budowa farm elektrowni wiatrowych

tywnosci czto- w okolicy moze spowodowac zwigkszong

490 |wieka zwigzane B - Smiertelnos¢ nietoperzy w okresie rojenia

z urbanizacja, oraz bezposrednio przed i po okresie
przemystem etc. hibernacji.
Inne informacje
Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw
Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie,
gatunki chronione; inne wyjatkowe walory obszaru. Tutaj podac takze
informacje o fgcznej liczebnosci innych gatunkéw nietoperzy (w tym roku
i maksymalnych — jesli znane).
Inne
wartosci — podkowiec maty (R. hipposideros): 36 (maksymalnie 41 os. — 2005, Kata-

przyrodnicze

rzyna Kozakiewicz)

— nocek orzesiony (M. emarginatus): 4 (maksymalnie 12 os. — 2005, Katarzy-
na Kozakiewicz)

- nocek rudy (M. daubentonii): 3 os.,

— mopek (B. barbastellus): 1 os.

—nocek Natterera (M. nattereri): 1 os.

Skutecznos¢/
prawidtowos¢
ochrony
schronienia

W kontekscie prawdopodobnych zmian (planowane remonty, zmiany form
uzytkowania, kontrolowana i ,dzika” presja turystyczna, rodzaje zabezpie-
czeri itp.). Tu rowniez wskazac zastosowane lub planowane do zastosowa-
nia ,dobre praktyki” zapewnienia trwatosci wystepowania nietoperzy.

Sposéb udostepniania jaskini dla turystéw bez zarzutu, wprowadzony okres
ochronny jest przestrzegany i prawidtowo wyznaczony, staty monitoring
prowadzony przez ISEZ PAN w Krakowie.

Nie stwierdza sie wptywu udostepniania turystycznego na nietoperze
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Krétko opisac podziat obiektu na odcinki/czesci, dla ktérych nietoperze
liczone sq oddzielnie — dotaczyc plan obiektu z zaznaczeniem tych czesci.
Jesli stanowisko sktada sie z kilku obiektéw — dotgczy¢ mape/plan ich
rozmieszczenia, a w polu ,Wspdtrzedne geograficzne” podac wspétrzedne
wszystkich oddzielnych obiektow.

Podziat obiektu
na fragmenty,
w ktérych nietoperze

glezbcleenisl Do tej pory jaskinia nie byta dzielona na odcinki — strefy klimatyczne

sa ptynne, Cata jaskinia udostepniona do monitoringu i dostepna
dla nietoperzy

Wszelkie inne uwagi zwiazane z prowadzonymi pracami. W tym przede
wszystkim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (meto-
dyka prac, optymalny czas prowadzenia badan, potrzebny sprzet, miejsca,

Inne uwagi - ) L < :
na ktére nalezy zwrdcic szczegdlng uwage itp.)

dot. monitoringu

- potrzebna lornetka
— liczenia dwa razy w sezonie zimowym

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za go-
spodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa,
RZGW itd.). Wpisac, z kim nalezy uzgodnic wejscie do obiektu w celu

Z i . .
PRI monitoringu (ew. telefon lub inne dane kontaktowe)

terenem

— Ojcowski PN

Plany ochrony parkow i rezerwatow, plany urzadzania lasu, programy
Istniejace plany ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, EkoFundusz).
i programy ochrony/ | Wszelkie dokumenty, ktére moga miec znaczenie dla ochrony opisywanego
zarzadzania/ zimowiska i jego najblizszej okolicy.

zagospodarowania
— brak

Wymienic tytuty/nr i autorow wszystkich zdje¢ zataczonych w wersji elek-
tronicznej do formularzy obserwacji stanowisk — min. 2 zdjecia na stanowi-
sko — co najmniej jedno w srodku i jedno z widokiem z zewnatrz, dobrze

DemsiEER ilustrujgce charakter obiektu

fotograficzna

Myotis myotis_JaskiniaNietoperzowa_Foto1.jpg autor: T. Postawa
Myotis myotis_JaskiniaNietoperzowa_Foto2.jpg autor: T. Postawa

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badari monitoringowych gatunku
na stanowisku zaproponowano dodatkowa, uproszczona karte zapisu danych zbieranych
w terenie dla zimowisk zawierajaca zbiorcze dane dla wszystkich nietoperzy stwierdzo-
nych podczas monitoringu na danym stanowisku. Gromadzenie tych danych umozliwi ana-
lize trendéw dtugookresowych oraz tatwe przejscie z monitoringu jednego gatunku do moni-
toringu wszystkich zimujacych w podziemiach gatunkéw nietoperzy.
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Schronienia letnie

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska (kolonia rozrodcza)

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

1324

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Nocek duzy Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska monitorowanego.

chronione, na
ktérych znajduje
sie stanowisko*

Nazwa
stanowiska Kopanki
Obszary Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki

ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa itd.

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Natura 2000 ,Kopanki”

Wspétrzedne
geograficzne*

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska — prosze podac wspétrzed-
ne orientacyjnego srodka obiektu w uktadzie 1992.

52°17"..."” N, 16°18"..."" E

Wysoko$¢ n.p.m.*

Podac orientacyjna, srednig wysokosci n.p.m. stanowiska — mierzong na
powierzchni ziemi.

108 m n.p.m.

Charakterystyka
siedliska gatunku
na stanowisku*

e Ogdlny charakter: np. strych szkoty, z podaniem jego orientacyjnej po-
wierzchni wysokosci, sposobu uzytkowania oraz informacjq — jakg czes¢
strychu wykorzystuja nietoperze.

e Uwagi dotyczace warunkéw panujacych w siedlisku: n/). materiat pokrywa-
jacy dach, rodz(z}j i dostepnosc ukryc oraz otworéw wylotowych, obecnos¢
specjalnego podestu lub inne stosowane rozwigzania problemu guana.

e Uwagi dotyczace bezposredniego sasiedztwa schronienia — jego ewentualne
oswietlenie, obecnosc zieleni, c?rég i innych czynnikéw, mogacych miec¢
znaczenie dla nietoperzy.

e Siedliska w otoczeniu stanowiska (podac siedliska przyr./zbiorowiska roslin-
ne/zespot roslinny — jesli znane i istotne (nie dotyczy to odlegtych zerowisk).

Kolonia rozrodcza znajduje sie na strychu Szkoty Podstawowej w Kopankach

(powierzchnia okoto 40 m2, wysokos¢ do ok. 3,5 m). Srednia temperatura
obowa na strychu w okresie od maja do lipca wynosita 21 °C

Podtoga drewniana, przykryta folia, guano usuwane raz do roku.

Strych nieuzytkowany, caty dostepny dla nietoperzy, zabezpieczony przed

wchodzeniem oséb.

Pozytywny stosunek uzytkownika i wtasciciela obiektu do obecnosci nietope-

rzy. W roku 1999 utworzono tu udostepnione do zwiedzania Obserwatorium

Nietoperzy ,Batmanéwka”, ktére umozliwia obserwacje zwierzat bez ich

ptoszenia. Zwierzeta obserwowane sg przy czerwonym swietle przez kopute

z pleksiglasu z odrebnego pomieszczenia ponizej strychu.

Dach nieoswietlony, wylot nietoperzy przez okienko oraz szczeliny miedzy

dachéwkami. W sasiedztwie staw i nasadzenia sosnowe.

Informacje
o gatunku
na stanowisku*

Syntetyczne informacje o wystepowaniu nocka duzego (ogélnie — badania
prowadzone przed rozpoczeciem statego monitoringu, notowane liczebnosci
i inne istotne fakty — np. czy wystepuje w tym miejscu takze zimowisko, czy
stwierdzono w tym miejscu rojenie lub stanowiska godowe samcéw...)

Kolonia rozrodcza nocka duzego na strychu Szkoty Podstawowej w Kopan-
kach istnieje juz co najmniej od kilkunastu lat. Liczebnos¢ jej utrzymuje sie na
statym poziomie, oscyfujqc wokét 500 osobnikéw. Od roku 2005 w kolonii
prowadzone sg badania w ramach projektéw: ,Intensywnosc infestacji nocka
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duzego Myotis myotis (Mammalia: Chiroptera) przez pasozytnicze roztocze

z rodziny Spmturmc:dae (Acari: Gamasida) w zaleznosci od kondycji i kryjéw-
ki zywiciela.” oraz ,Detekcja chorobotwdrczych bakterii Borrelia burgdorferi
s.l i Anaplasm. J)hago ﬁ/tophllum w roztoczach z rodziny Splnturmc:dae
(Acari: Gamasi bligatoryjnych ektopasozytéw nietoperzy” — koordyno-
wanych przez Zaktad Morfologii Zwierzat Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu

Daty monitoringu

Daty lub data przeprowadzenia kontroli w ramach monitoringu w sezonie,
ktorego dotyczy raport
20.07.2007

Imie i nazwisko kierownika grupy odpowiedzialnego za monitoring (jesli
osobg odpowiedzialng za wyszukiwanie i oznaczanie nietoperzy jest ktos inny

Obserwator — podac takze dane wszystkich oséb odpowiedzialnych za liczenie i oznacza-
nie nietoperzy)
Agnieszka Szubert
Daty innych obserwacji (poza monitoringiem), jesli byty prowadzone w tym
Daty innych roku (mozna podac takze ich wyniki lub kto nimi dysponuje)
obserwacji

nie dotyczy

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta
6 sierpnia 2007

* Te dane wypetnia sie jedynie w pierwszym roku monitoringu, a péZniej jedynie gdy ulegty

zmianie.
Stan ochrony gatunku Myotis myotis na stanowisku
Param’et'r/' Wartos¢ wskaznika i komentarz Ocena
Wskazniki
Populacja
taczna liczba dorostych osobnikow zliczonych na tym stanowisku (na wy-
lotach i wewnatrz schronienia) podczas liczeri w danym sezonie (wyniki
. .. | dla kazdego liczenia wpisac osobno, wraz z datg liczenia, a do ustalania
Liczebnos¢ P . PP Fv
oceny przyjac najwiekszg obserwowang liczebnosc).
286 FV
Liczba osobnikéw mtodych (x) oraz jaki stanowia one procent liczby osob-
Struktura nikéw dorostych (y) podczas pierwszego liczenia monitoringowego w tym
. sezonie (wg wzoru x*100/y). FV
wiekowa
244 (85,3%)
Siedlisko
Zmiany powierzchni dostepnej (korzystnej) dla nietoperzy (np. czes¢ po-
mieszczen wytgczona uzytkowania) — dodac uwagi dotyczace znaczenia
Powierzch- | wyfaczonych fragmentow dla nietoperzy oraz rodzaju oddziatywania/izo- Fv
nia lacji
Cata powierzchnia strychu dostepna dla nietoperzy — brak zmian.
Opisowo — liczba dostepnych wlotéw, czy nie sq zamkniete w sposéb FV
uniemozliwiajacy lub utrudniajacy wylot, czy nie sq oswietlone z ze-
Dostepnosc wnatrz. Odniesc sie przede wszystkim do ewentualnych zmian, ktore
wylotéw dla zaszty w stosunku do stanu wyjsciowego/referencyjnego. Fv
hietoperzy Jedno otwarte okienku na jednej ze szczytowej Scian strychu plus wiele
otworéw mniejszych — gtéwnie u podstawy i zwiericzenia dachu. Brak
zmian.
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Zabezpie- Rodzaje, stan i skutecznos¢ zabezpieczenia schronienia kolonii przed
czenie przed | nielegalng penetracja (uwzglednic takze w odniesieniu do poziomu presji)
niepokoje- FV | FV
niem Jedlyne wejscie na strych prowadzi przez pomieszczenie obserwatorium i jest
nietoperzy | zabezpieczone przed nieautoryzowanym wejsciem.

Perspektywy utrzymania sie gatunku na stanowisku w kontekscie utrzyma-

nia sie populacji, dostepnosci odpowiedniego siedliska, w obliczu istnie-

jacych i potencjalnych zagrozeri, a takze innych informacji, np. wiasnych

wczesniejszych danych). W szczegdlnosci odniesc sie do ewentualnych
Perspektywy znanych planéw zagospodarowania obiektu, remontu itp. "y
iy Brak bezposrednich zagrozen dla schronienia. Zagrozenie dla nietoperzy

na zerowiskach i trasach przelotéw (np. ze strony gospodarki lesnej czy

farm elektrowni wiatrowych) obecnie niewielkie. Brak danych o alterna-

tywnych schronieniach w okolicy, ktére moge by¢ wykorzystywane przez

nocki duze naprzemiennie (cho¢ nie mozna ich obecnosci wykluczy¢).
Ocena ogélna FvV

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozeri) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw

oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~" —

negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziaty-

wania: A - silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw .
Kod | 4 iatalnosci | A/B/C | +/0/- Sy s
Od roku 1999 w budynku Szkoty istnieje Obser-
watorium Nietoperzy ,Batmanéwka”, gdzie mozna
Osrodki obserwowac zwierzeta bez ich niepokojenia.
610 - B 0 s X
edukacji Intensywnos¢ ruchu turystycznego jest regulowana
i nadzorowana przez specjalistéw z Polskiego Towa-
rzystwa Ochrony Przyrody ,Salamandra”.
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw q
Kod | diatalnosci A/BIC | +/0]- Syntetyczny opis
Inne rodzaje Budowa farm elektrowni wiatrowych
490 aktywnosci cztowieka B 3 w okolicy moze spowodowac zwiekszong
zwiazane z urbaniza- Smiertelnos¢ nietoperzy na zerowiskach
Cja, przemystem etc. i trasach przelotéw.
A/B/C +/0/-

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

Inne obserwowane w schronieniu istotne (np. rzadkie, chronione, lub
mogace oddziatywac na nocki duze) gatunki zwierzat — np. ptomykowka,
kuna, inne nietoperze. Tutaj podac takze informacje o liczebnosci innych
gatunkow nietoperzy korzystajacych z tego schronienia latem (w tym roku
i maksymalnych — jesli znane).

Potwierdzono wystepowanie mroczka p6znego Eptesicus serotinus na tym
strychu (pojedyncze osobniki)
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Skutecznos¢/
prawidtowos¢
ochrony schronienia

W kontekscie prawdopodobnych zmian (planowane remonty, zmiany form
uzytkowania, kontrolowana i ,dzika” presja turystyczna, rodzaje zabezpie-
czeni itp.). Tu rowniez wskazac zastosowane lub planowane do zastosowa-
nia ,dobre praktyki” zapewnienia trwatosci wystepowania nietoperzy.

Zabezpieczenie obserwatorium i terminy udostepnienia prawidtowe.

Brak bezposrednich zagrozer dla schronienia. Informacje o planach budo-
wy farm elektrowni wiatrowych dotycza obszaréw oddalonych od kolonii
(ale w zasiegu potencjalnego zerowania)

Inne uwagi
dot. monitoringu

Wszelkie inne uwagi zwigzane z prowadzonymi pracami. W tym przede
wszystkim informacje istotne dla dalszego planowania monitoringu (meto-
dyka prac, optymalny czas prowadzenia badari, potrzebny sprzet, miejsca,
na ktére nalezy zwrdcic szczegolng uwage, liczba osob potrzebna do licze-
nia podczas wylotow itp.)

Badania monitoringowe liczebnosci nietoperzy w kolonii rozrodczej

w Kopankach moga by¢ prowadzone bezposrednio na strychu, dwukrotnie
w ciagu kazdego roku (w potowie maja — liczebnos¢ dorostych samic oraz
powtérnie w potowie lipca — liczba samic wraz z mtodymi). Metodyka
standardowa. Przy kazdym liczeniu powinien by¢ obecny chiropterolog
jako gwarant prawidtowosci uzyskanych wynikéw liczenia.

Zarzadzanie terenem

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za
gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i les-
nictwa, RZGW itd.). Wpisac, z kim nalezy uzgodnic wejscie do obiektu
w celu monitoringu (ew. telefon lub inne dane kontaktowe)

Szkota podstawowa w Kopankach

Istniejgce plany

i programy ochrony/
zarzadzania/zagospo-
darowania

Plany ochrony parkow i rezerwatow, plany urzadzania lasu, programy
ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, EkoFundusz),
plany dziatari zwigzanych z ochrong zabytkéw. Wszelkie dokumenty, ktére
moga miec znaczenie dla ochrony opisywanego schronienia

i jego najblizszej okolicy.

Brak

Dokumentacja
fotograficzna

Wymienic tytuty/nry i autoréw wszystkich zdjec¢ zataczonych w wersji
elektronicznej do formularzy obserwacji stanowisk — min. 2 zdjecia na
stanowisko — co najmniej jedno w srodku i jedno z widokiem z zewngtrz,
dobrze ilustrujace charakter obiektu (dokumentacji nie trzeba powtarzac¢
w kolejnych sezonach, jesli nie zaszty istotne zmiany).

1. Kopanki_budynek Szkoty Podstawowej_A.Szubert

2. Kopanki_nietoperze na strychul_A.Szubert

3. Kopanki_nietoperze na strychu2_A.Szubert

4. Kopanki_szczyt budynku-miejsce wylotu nietoperzy_A.Szubert

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badan monitoringowych gatunku
na stanowisku zaproponowano dodatkowa, uproszczong karte zapisu danych zbieranych
w terenie, zawierajacej konkretne dane liczbowe zebrane danego roku podczas monito-
ringu na danym stanowisku. Gromadzenie tych danych umozliwi analize wynikéw dtugo-

okresowych.
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WYNIKI MONITORINGU LETNIEGO W ..... r. DLA STANOWISKA ...................et

DANE DOTYCZACE PIERWSZE] KONTROLI UWAGI DODATKOWE

Kierownik liczenia

Data kontroli

Temperatura powietrza w trakcie liczeri (ew. zakres)

Liczba osobnikéw zaobserwowanych na wylotach

Liczba osobnikéw dorostych zaobserwowanych w kryjéwce

taczna liczba zaobserwowanych osobnikéw dorostych

Liczba osobnikéw mtodych zaobserwowanych w kryjéwce

DANE DOTYCZACE DRUGIE) KONTROLI

Kierownik liczenia

Data kontroli

Temperatura powietrza w trakcie liczen (ew. zakres)

Liczba osobnikéw zaobserwowanych na wylotach

Liczba osobnikéw dorostych zaobserwowanych w kryjéwce

taczna liczba zaobserwowanych osobnikéw dorostych

Liczba osobnikéw mtodych zaobserwowanych w kryjéwce

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowa¢ opracowang metodyke

Monitoring schronien letnich
Monitoring kolonii rozrodczych nocka duzego jest prowadzony wytacznie pod katem
tego gatunku, jednak podobna metodyke mozna stosowac i do innych nietoperzy, ktére
w Polsce zaktadaja kolonie rozrodcze gtéwnie na strychach i sa tam widoczne. Dotyczy to
przede wszystkim dwdéch gatunkéw:
e podkowiec maty Rhinolophus hipposideros
e nocek orzesiony Myotis emarginatus

W ograniczonym zakresie (przede wszystkim liczenie podczas wylotéw) metodyka ta
moze by¢ takze wykorzystywana do monitoringu innych gatunkéw nietoperzy, ktérych ko-
lonie rozrodcze czesto wystepuja w budynkach. Jednak w ich przypadku moze ona stuzy¢
praktycznie wytacznie do sledzenia stanu i loséw konkretnej kolonii, ale nie mozna na jej
podstawie wnioskowac o stanie catej populacji. Zwykle takze niemozliwe jest policzenie
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okazéw (w tym nielotnych mtodych) w samym schronieniu, stad wymaga pewnych mody-
fikacji. Gatunki wchodzace tu w gre to przede wszystkim:
e nocek Natterera Myotis nattereri,

¢ nocek tydkowtosy Myotis dasycneme,

¢ nocek Brandta Myotis brandltii,

¢ nocek wasatek Myotis mystacinus,

¢ nocek Alkatoe Myotis alcathoe,

e mroczek posrebrzany Vespertilio murinus,

e mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii,

e mroczek péZny Eptesicus serotinus,

o karlik malutki Pipistrellus pipistrellus,

e Kkarlik drobny Pipistrellus pygmaeus,

o karlik wiekszy Pipistrellus nathusii,

e borowiec wielki Nyctalus noctula,

e gacek brunatny Plecotus auritus,

e gacek szary Plecotus austriacus.

Monitoring schronien zimowych
Monitoring hibernujacych nietoperzy praktycznie wg tej samej metodyki prowadzi sie od
lat w stosunku do wszystkich gatunkéw nietoperzy zimujacych w jaskiniach i innych schro-
nieniach podziemnych. Drobne modyfikacje polegaja przede wszystkim na koniecznosci
doktadniejszego badania niewielkich szczelin i otworéw, z ktérych inne gatunki korzystaja
czesciej jako kryjéwek w zimowiskach, a takze na koniecznosci uwzgledniania w moni-
toringu takze mniejszych, gorzej izolowanych schronie. W przypadku poszczegélnych
gatunkéw ich szczytowe liczebnosci w zimowiskach moga takze przypada¢ w réznych
okresach. Niektére grupy podobnych do siebie gatunkéw podczas zimowania nie sa tez
rozrézniane, lecz zlicza sie je wspdlnie. Jednak przy uwzglednieniu tych réznic najbardziej
wskazane jest réwnoczesne monitorowanie wszystkich tych gatunkéw. Zapewnia to z jed-
nej strony optymalne wykorzystanie sit i srodkéw, a z drugiej minimalizuje wptyw badar
na nietoperze, poprzez ograniczenie liczby inwentaryzacji do 1-2 w trakcie sezonu.
Monitoring zimowisk podziemnych w Polsce moze dostarczy¢ istotnych danych przede
wszystkim w stosunku do nastepujacych gatunkéw nietoperzy:
¢ podkowiec maty Rhinolophus hipposideros,
e nocek Natterera Myotis nattereri,
¢ nocek wasatek, Brandta i Alkatoe Myotis mystacinus / brandtii / alcathoe,
¢ nocek rudy Myotis daubentonii,
e mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii,
e gacek brunatny Plecotus auritus,
e gacek szary Plecotus austriacus,
e mopek Barbastella barbastellus.
Lokalnie, w odniesieniu do konkretnych obiektéw, znaczace statystycznie dane mozna
uzyskac takze w odniesieniu do nastepujacych gatunkéw:
¢ nocek Bechsteina Myotis bechsteinii,
¢ nocek tydkowtosy Myotis dasycneme,
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e nocek orzesiony Myotis emarginatus,
e karliki malutki i drobny Pipistrellus pipistrellus / pygmaeus.

Jednak w odniesieniu do tych ostatnich 5 gatunkéw wykrywane w podziemiach liczeb-
nosci ich osobnikéw sg tak niewielkie w poréwnaniu z ich prawdopodobng catkowita li-
czebnoscia na terenie Polski, ze na podstawie wynikéw tego monitoringu nie mozna wy-
ciagac wnioskéw na temat populacji tych nietoperzy w szerszej skali.

W Polsce w podziemiach notuje sie takze przypadki hibernacji co najmniej 6 innych
gatunkéw nietoperzy, jednak sa one tak rzadkie, ze nawet w skali lokalnej obserwacje te
nie dostarczaja zadnych istotnych statystycznie informacji.

Nalezy zaznaczyé, ze wspélny monitoring wszystkich nietoperzy zimujacych w pod-
ziemiach jest obowigzkiem Polski wynikajacym z ratyfikowanego przez nig Porozumienia
o Ochronie Populacji Europejskich Nietoperzy EUROBATS.

6. Ochrona gatunku

Nocek duzy podlega ochronie prawnej, ale nie jest to ochrona wystarczajaca. Skuteczna
ochrona tego gatunku musi obejmowac ochrone siedlisk. Poniewaz nocki duze wykorzy-
stuja w réznych okresach roku i doby catkowicie odmienne rodzaje siedlisk, skuteczna
ochrona tego gatunku musi je obejmowacé wszystkie. Aktualnie prowadzone dziatania
obejmuja w zasadzie jedynie wybrane schronienia letnie i zimowe, cho¢ w ostatnich la-
tach zaczeto takze uwzgledniac potrzebe ochrony tras przelotéw i zerowisk, przy ocenie
wptywu planowanych elektrowni wiatrowych na nietoperze.

Schronienia letnie

Kolonie rozrodcze nocka duzego sa w Polsce prawdopodobnie najbardziej zagrozonym
rodzajem jego siedlisk, co moze skutkowa¢ zmniejszeniem sie krajowej populacji rozrod-
czej tego gatunku. Sa one narazone na rézne zagrozenia (nie zawsze zidentyfikowane),
powodujace silne fluktuacje liczebnosci lub giniecie kolonii. Jednym ze zidentyfikowanych
zagrozen jest coraz czesciej zaktadane nocne oswietlenie budynkéw sakralnych. Powoduje
ono najczesciej szybki zanik ich kolonii. Szkodliwe dla nietoperzy jest nie tylko o$wietlenie
okolic otworéw, przez ktére nietoperze wlatuja i wylatuja ze schronienia, ale takze tras
dolotu. Oswietlenie od dotu otworéw i okienek niewykorzystywanych przez nietoperze,
ale umozliwiajacych przedostanie sie $wiatta do pomieszczeri przez nie zajmowanych,
ptoszy nietoperze.

W odniesieniu do kolonii rozrodczych powaznym zagrozeniem jest tez zanik odpo-
wiednich, dostepnych miejsc. W nowych budynkach zwykle nie ma juz obszernych, nie-
uzytkowanych strychéw, a poddasza w starych kosciotach, patacach, szkotach itp. przy
okazji remontéw sg obecnie coraz czesciej uszczelniane, co uniemozliwia ich wykorzysty-
wanie przez nietoperze. Kurczy sie wiec dramatycznie liczba nie tylko zajmowanych, ale
i potencjalnych letnich schronieri kolonii rozrodczych.

Dla ochrony nockéw duzych wazne jest nie tylko zachowanie duzych schronieri dla
kolonii rozrodczych, ale takze odpowiedniej liczby matych schronieri wykorzystywanych
przez samce i samice w okresach nagtego pogorszenia sie pogody oraz przez obie picie
w sezonie godowym.
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Dla ochrony letnich schronieri nockéw duzych wskazane bytoby podjecie co najmniej
nastepujacych dziatari:

e zintensyfikowanie poszukiwan, m.in. z uzyciem telemetrii (Schneider, Hammer 2005)
w celu identyfikacji waznych kolonii rozrodczych tego gatunku w catej Polsce;

¢ niedopuszczanie do nocnej iluminacji w okresie wiosenno-letnim budynkéw zajmo-
wanych przez kolenie rozrodcze nocka duzego (lub ewentualnie stosowanie iluminacji
ograniczonej, z odpowiednimi srodkami ograniczajacymi jej oddziatywanie);

e zapoczatkowanie i realizacja ogélnopolskiego programu ochrony nocka duzego (np.
wg zasad stosowanych w Niemczech — Simon i in. 2004), w ktérym waznym elemen-
tem powinno by¢ ograniczanie konfliktéw miedzy letnimi koloniami tych nietoperzami
a uzytkownikami budynkéw (m.in. budowa platform na guano pod koloniami);

e staty monitoring kolonii i taka modyfikacja dziatari zwiazanych z remontami czy mo-
dernizacja strychéw, by nie odbywato sie to kosztem nietoperzy;

e w przypadku pojawienia sie na strychu ptomykéwki — montaz konstrukcji oddzielaja-
cych czes¢ zajmowang przez nietoperze od miejsca gniazdowania sowy;

e identyfikacja na obszarach waznych dla nockéw duzych (np. na obszarach Natura
2000 chronigcych te ssaki) potencjalnych, lecz aktualnie niewykorzystywanych przez
ten gatunek schronien, i podejmowanie starari w celu zachowania, a czasem takze od-
tworzenia ich przydatnosci dla nietoperzy;

e ochrona drzew dziuplastych na terenach zerowiskowych nocka duzego, a w przypadku
ich niedostatku — stosowanie odpowiednich skrzynek.

Schronienia zimowe

W wielu zimowych schronieniach obserwuje sie wzrost liczebnosci zimujacych nockéw
duzych, jednak dla jednoznacznego potwierdzenia, ze jest to trend populacyjny, a nie np.
wynik uczenia si¢ przez nietoperze nowych zimowisk, przy réwnoczesnym zaniku innych,
konieczna jest taczna analiza statystyczna wynikéw z mozliwie wszystkich znanych zimo-
wisk tego gatunku (a co najmniej z wszystkich zimowisk objetych ogélnopolskim moni-
toringiem), obejmujaca okres co najmniej 5 lat. Niepokojace jest, ze wiekszos¢ waznych
zimowisk nie jest w ogéle zabezpieczona, a istniejace zabezpieczenia sa nieskuteczne
albo zostaty zniszczone i nikt ich nie odnawia. We wszystkich tych obiektach stwierdza
sie nie tylko brak zabezpieczen, ale i presje ze strony odwiedzajacych. Wydaje sie, ze brak
skutecznych zabezpieczeri schronieri w okresie zimowym jest obecnie najpowazniejszym
zagrozeniem dla zimujacych w Polsce nockéw duzych. Jest to szczegélnie istotne w przy-
padku tego gatunku, gdyz najczesciej hibernuje on w miejscach widocznych, a ze wzgledu
na rozmiary jest fatwo zauwazany. Dlatego wiekszos¢ przypadkéw celowego zabijania
nietoperzy w zimowiskach dotyczy wtasnie nocka duzego. Zagrozenie jest tez szczegdlnie
duze w zwiazku ze strategia zimowania tego gatunku, polegajaca na hibernacji w wyzszej
temperaturze, ale z mniejsza liczba przebudzen. Kazde dodatkowe przebudzenie zmniej-
sza szanse na przetrwanie danego osobnika do wiosny. Wskazuje to na koniecznos¢ popra-
wy efektywnosci dziatari organéw odpowiedzialnych za ochrone gatunkéw. Organizacje
pozarzadowe nie sa w stanie w pelni zastapic paristwa w tej dziedzinie. Nawet jesli w ra-
mach poszczegéinych przedsiewzie¢ moga one zatozy¢ odpowiednie zabezpieczenia, nie
maja nastepnie srodkéw na ich state utrzymywanie i odnawianie. Podobnie, organizacje
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maja bardzo ograniczone mozliwosci wptywu na niekorzystne plany i programy gmin lub

wiascicieli poszczegdlnych obiektow.

Podstawowe zalecenia ochronne w odniesieniu do zimowisk nockéw duzych, zgodne
m.in. z opracowaniem EUROBATS (Mitchell-Jones i in. 2007), to:

* zamykanie wazniejszych zimowisk za pomoca odpowiednich krat (nie utrudniajacych
przelotu) co najmniej na okres 15 IX — 15 IV i utrzymywanie tych zabezpieczen;

e niedopuszczanie do niekorzystnych zmian mikroklimatu w zimowiskach (osuszanie,
zmiany temperatury, zwiekszanie przewiewéw w okresie hibernaciji);

e niewykonywanie w okresie hibernacji zadnych prac w zimowisku, ktére mogtyby nie-
pokoic¢ nietoperze, z wyjatkiem dziatari ratunkowych;

¢ niedopuszczanie ruchu turystycznego w waznych zimowiskach nockéw duzych (takze
w ich czesciach bezposrednio potaczonych z gtéwnym zimowiskiem, w celu uniknie-
cia opisanego wczesniej efektu domina);

e zapobieganie lokalizacji Zrédet hatasu lub drgan w bezposredni sasiedztwie zimowiska
(granica jest w tym wypadku mozliwosé¢ przenikania dZzwiekéw lub drgar do zimowi-
ska);

e zapobieganie lokalizacji w poblizu wlotéw do zimowisk instalacji czy inwestycji moga-
cych zaktécac przeloty — np. ruchliwych drég, oswietlenia);

e niedopuszczanie do nadmiernego zarastania wlotéw do zimowiska (np. przez krzewy),
ktére mogtoby utrudniac nietoperzom swobodne latanie.

7. Literatura

Audet D. 1990. Foraging behavior and habitat use by a gleaning bat, Myotis myotis (Chiroptera:
Vespertilionidae). Journal of Mammalogy 71: 420-427.

Battersby J. (convenor) et al. 2008. Survieillance and monitoring metods for European Bats (final
draft). Wersja robocza opracowana przez EUROBATS, Doc.Eurobats.AC13.7, mscr.: 84 ss.

Hutterer R., Ivanova T., Meyer-Cords C. Rodrigues L. 2005. Bat Migrations in Europe. A Review
of Banding Data and Literature. Naturschutz Und Biologische Vielfalt 28, Federal Agency for
Nature Conservation in Germany, Bonn: 162 ss. + zatgczniki.

Kowalski M., Lesiriski G. 2001a. Monitoring liczebnosci kolonii rozrodczych nietoperzy (mo-
nitoring letni). Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy: http://www.oton.sylaba.pl/pon/monito-
ring2.html.

Kowalski M., Lesiriski G. 2001h. Monitoring nietoperzy zimujacych (monitoring zimowy). Poro-
zumienie dla Ochrony Nietoperzy: http://www.oton.sylaba.pl/pon/monitoring1.html.

Kowalski M. Wojtowicz B. 2004. Nocek duzy [w:] Adamski P., Bartel R., Bereszyriski A., Ke-
pel A., Witkowski Z. (red.). Gatunki zwierzat (z wyjatkiem ptakéw). Poradniki ochrony siedlisk
i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 6:
363-367.

Mitchell-Jones A.J., Bihari Z., Masing M., Rodrigues L. 2007. Protecting and managing under-
ground sites for bats. EUROBATS Publication Series No. 2 (English version). UNEP/EUROBATS
Secretariat, Bonn: 38 ss.

Sachanowicz K., Ciechanowski M. 2005. Nietoperze Polski, Bats of Poland. Mulico, Warszawa:
160 ss.

256 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Nocek duzy Myotis myotis (Borkhausen, 1797)

Schneider M., Hammer M. 2005. Monitoring the greater Mouse-eating bat Myotis myotis on
a landscape scale [w:] Hurford C, Schneider M. (red.). Monitoring Nature Conservation in Cul-
tural Habitats. Springer: 16 ss.

Simon M., Huttenbtigel S., Smit-Viergutz J. 2004. Ecology and conservation of bats in villages
and towns: results of the scientific part of the testing & development project “Creating a network
of roost sites for bat species inhabiting human settlement”. Bundesamt fir Naturschutz, Bonn
— Bad Godesberg: 263 ss.

Opracowat: Andrzej Kepel

257



4003 *Swistak tatrzanski
Marmota marmota latirostris (Kratochvil, 1961)

Fot. 1. Swistak tatrzafiski Marmota marmota latirostris (© F. Zieba)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynalezno$¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: wiewidrkowate SCIURIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il (gatunek priorytetowy) i IV
Konwencja Berneriska — Zatacznik 111

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista
Ochrona obszarowa — Tatrzanski Park Narodowy

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - LC

Polska czerwona lista (2002) — EN

Polska czerwona ksiega (2001) — EN

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — CR)
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3. Opis gatunku

Swistak tatrzaiski Marmota marmota latirostris jest jednym z najwiekszych europejskich
gryzoni (fot. 1). Rozmiarami przypomina domowego kota.

Masa ciata swistakéw zmienia sie w ciagu roku. Najnizsza wage maja one wiosna,
krétko po przebudzeniu ze snu zimowego. Najwieksza wage Swistaki osiagaja jesienia,
przed zapadnigeciem w stan hibernacji. Zdrowe, doroste samce $wistaka waza na wiosne
przewaznie 2,7-3,4 kg, jesienia ich waga moze dochodzi¢ do 6 kg. Srednia waga samic jest
nieznacznie nizsza, na wiosne wynosi 2,5-3 kg.

Dtugos¢ ciata, nie liczac ogona, wynosi u $wistakéw 40-50 cm. Ich ogon ma dtugos¢
15-20 cm. Jest przy tym dos¢ obficie i puchato owtosiony. Ogon $wistaka stanowi okoto
jednej czwartej dtugosci ciata.

Tutéw Swistaka jest zwarty i masywny, przez co sprawia on wrazenie zwierzecia ocie-
Zatego i niezdarnego. Przednie tapy, o silnie umigsnionych przedramionach, sg nieco
krétsze od tylnych, co dodatkowo podkresla jego niezgrabny wyglad. Wysokos¢ w ktebie
Swistaka stojacego na czterech tapach moze dochodzi¢ do 20-25 cm. Zwierzeta te czesto
ptasko przywieraja do ziemi, siadaja w kucki lub staja stupka, ale chodza zawsze na czte-
rech fapach. Idac, opieraja sie na catych stopach i dtoniach, facznie z pieta i nadgarstkiem.
Swistaki sa wiec zwierzetami stopochodnymi. Pozornie niezgrabne i ociezate, $wistaki na
krétkich dystansach potrafia szybko i sprawnie biega¢, przeskakujac przez niezbyt wysokie
przeszkody, potrafig tez dobrze wspinac sie po skatach.

Swistaki maja w sumie 18 palcéw — po pie¢ na tylnych tapach, za to na przednich
tylko cztery, gdyz kciuki zanikty w toku ewolucji. Owtosione palce, o dtugosci 2-2,5 cm
zakoriczone sg péttoracentymetrowymi mocnymi, tukowato wygietymi i topatkowato wy-
sklepionymi, czarnymi pazurami. Na wewnetrznej, nagiej i czarnej powierzchni dtoni wi-
docznych maja 5 silnie wypuktych modzeli. Pomagaja one $wistakowi przytrzymywac po-
karm i inne przedmioty. Na nagiej podeszwie stopy, ktérej dtugos¢ u dorostych swistakéw
wynosi 8,5-9 ¢cm, znajduje sie 6 modzeli.

Gtowa Swistaka jest dos¢ duza, przynajmniej jak na gryzonia. U dorostego zwierzecia
ma okoto 10 cm dtugosci i taczy sie z reszta ciata za posrednictwem krétkiej, ale masywnej
szyi. Uszy maja okoto 2-2,5 cm dtugosci, sa owtosione z obu stron i prawie nie wystaja
z siersci porastajacej gtowe. Czofto jest ptaskie i szerokie, a oczy czarne i niezbyt duze, ale
wyraziste. Waty nadoczodotowe sa tylko delikatnie zaznaczone. Nos w okolicy nozdrzy
jest nagi i czarny, a pysk wydaje sie nieco sptaszczony. Widoczne s w nim dwie pary
siekaczy, po jednej w szczece i zuchwie. Zewnetrzna powierzchnie siekaczy pokrywa po-
dtuznie bruzdkowane, twarde szkliwo, ktére u mtodych swistakéw ma biaty kolor, p6zniej
ciemnieje i robi sie pomarariczowe lub niemal brazowe. Tylna czes¢ siekaczy zbudowa-
na z dos¢ kruchej zebiny, jest potokragle wklesta. Siekacze bez przerwy rosna i scieraja
sie. Ustawione sa w zgryz nozycowy. Kiedy zgryz jest wadliwy, zeby rosng krzywo i nie
trafiajg na siebie. Sa wéwczas niedostatecznie Scierane, szybko przyrastaja, utrudniajac
zwierzeciu pobieranie pokarmu, az w koricu moga przebi¢ podniebienie i spowodowac
$mier¢. Swistaki nie maja ktéw. W ich miejscu wystepuje przerwa pomiedzy siekaczami
a poprzecznie tepo seczkowanymi zebami policzkowymi, ktérych jest 5 par w szczece
i 4 w zuchwie. W szczece s dwie pary przedtrzonowcéw, w zuchwie tylko jedna, jednak
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pierwszy z gérnych przedtrzonowcoéw jest nieduzy i koteczkowaty. | na gérze i na dole
wyrastajg $wistakom po trzy pary zebéw trzonowych, tacznie maja wiec 22 zeby. Wzér
zebowy wyglada zatem nastepujaco:

1023

1013

Przy zamknietym pysku gérne siekacze widac przez rozdzielong na pét gérna warge.
Po bokach pyska wyrastaja czarne wtosy czuciowe, czyli wibrysy, utozone w pieciu po-
dtuznych rzedach. Ich dtugos¢ dochodzi do 8 cm. Dtugie wlosy czuciowe wyrastajq takze
na brwiach.

Futro swistaka jest zbudowane z dtuzszych, grubych i mocnych wioséw okrywowych
oraz ciemniejszego i zwartego podszerstka, sktadajacego sie z wtoséw krétszych, wetni-
stych i odrobine skreconych. Na pojedynczym wiosie moga wystepowac rézne barwy.
U nasady moga by¢ czarne lub ciemnobrunatne, wyzej ptowe, rude lub czarne, a na wierz-
chotku bezowe lub ptowe. W zaleznosci od tego, gdzie jaka barwa przewaza, kolor fu-
tra jest zréznicowany, od ciemnoszarego do jasnobrazowego lub rudawego. Glowa jest
zwykle czarniawa i szara z jasniejszym, niemal siwym pyskiem. Okrywajace ja wiosy sa
krétkie i przylegajace do ciata. Pomiedzy oczami przebiega jasna plama. Grzbiet bywa
ciemnoszary, jasnobrazowy albo rudawy. Brzuch przewaznie bardziej zéttawy. Ogon jest
czarno brazowy. Mtode w pierwszym roku zycia sa zdecydowanie ciemniejsze i bardziej
puszyste.

Swistaki zmieniaja futro raz do roku. U wiekszosci osobnikéw linienie ma miejsce
w czerwcu, czyli w okolicy kolejnych rocznic urodzin. U matek karmiacych mtode i osob-
nikéw ostabionych wymiana futra ma miejsce okoto 4 tygodnie pézniej. W przypadku
szczegdlnie ostabionych karmieniem samic nowe futro moze by¢ niekompletne, co moz-
na obserwowac takze u bardzo starych zwierzat. Z wiekiem futro staje si¢ coraz bardziej
nastroszone. Stare $wistaki po snie zimowym moga mie¢ na plecach i na ogonie nagie,
wyleniate miejsca (Zwijacz-Kozica 2009).

4. Biologia gatunku

Swistaki sq zwierzetami o socjalnym sposobie zycia. Tworza grupy rodzinne, tzw. kolo-
nie. Jadro grupy rodzinnej stanowi zawsze dorosta para dominujacych zwierzat. Pozostali
cztonkowie rodziny sg zwykle ich potomkami z ré6znych rocznikéw. Mtode pozostajg przy
rodzicach przynajmniej do czasu osiagniecia dojrzatosci ptciowej, ktéra uzyskuja w drugim
roku zycia. Najczesciej opuszczaja rodzinng grupe w trzecim roku zycia. Czasem zostaja
dtuzej. Grupa rodzinna sktadajaca sie z rodzicéw oraz jednorocznych, dwuletnich i star-
szych potomkéw wtasnych i przysposobionych moze liczy¢ do kilkunastu osobnikéw.

Kazda rodzina (kolonia) zamieszkuje wtasny obszar rozciagajacy sie wokét nory. Te-
rytoria nalezace do sasiadujacych ze sobg Swistaczych kolonii moga czesciowo naktadac
sie na siebie, ale tylko na brzegach. Obszar centralny, wtasciwe terytorium rodzinne, ma
powierzchnie przecietnie 2,5 ha. Jest on agresywnie broniony przez samca — dotyczy to
tylko dorostych, dojrzatych ptciowo samcéw. Mtode zwierzeta moga odwiedzac sasiednie,
strzezone terytoria i przewaznie nie sq karcone przez gospodarzy. Czasem nawet bywaja
adoptowane.
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- -

Fot. 2. Swistak wychodzacy z nory zimowej (© F. Zieba)  Fot. 3. Swistak przy wejsciu do nory letniej (© F. Zieba)

Okres godéw przypada na potowe maja. W rozmnazaniu najczesciej uczestniczy do-
minujaca para, co nie Swiadczy o tym, ze Swistak jest gatunkiem monogamicznym. Mtode
rodza sie w norach w drugiej potowie czerwca. Miot liczy od jednego do szesciu osobni-
kéw.

Swistaki okoto 90% swojego zycia spedzaja w norach wiasnej budowy. Mozliwos¢ wy-
budowania takich nor jest waznym warunkiem okreslajgcym przydatnos¢ danego obszaru
na srodowisko zycia Swistakéw. Dlatego zwierzeta te wystepuja tylko w okolicach, gdzie
moga kopac relatywnie tatwo i gteboko. Takimi miejscami sg stoki lub moreny, w ktérych
duze bloki skalne i kamienie, zapewniajace stabilno$¢ norze, przemieszane sa z dajacym
sie tatwo usuna¢ drobnym materiatem wypetniajacym. Kolejnym waznym wyznacznikiem
przydatnosci terenu do budowy Swistaczej nory jest bezpieczeristwo przed zalaniem lub
podtopieniem. Na obszarach, gdzie wystepuja ptytko potozone warstwy wodonosne z re-
guty nie ma $wistakow.

Najwazniejsza role w zyciu Swistakéw odgrywaja nory zimowe, zwane tez norami
gtéwnymi (fot. 2). Kazda Swistacza rodzina ma tylko jedna taka nore. Gtéwnym przezna-
czeniem nory zimowej jest zapewnienie bezpiecznego schronienia na zime.

Jednak czesto takze w lecie stanowi ona centrum $wistaczej aktywnosci w obrebie
terytorium rodzinnego. Nora zimowa sktada sie zwykle z systemu rozgatezionych tuneli
z komorg gniazdowa i rozszerzeniami do wymijania sie zwierzat idacych w przeciwnych
kierunkach. taczna dtugos¢ korytarzy moze przekracza¢ 10 m, ale zwykle rozciagaja sie
one dos¢ ptytko, 1-2 metry pod powierzchnig gruntu. Rozlegta nora zimowa ma zazwyczaj
kilka oddalonych od siebie wejs¢, ale jedno z nich jest czesciej uzywane niz pozostate.
Przed tym wejsciem niejednokrotnie powstaje spory kopiec ziemny usypany przez swistaki
z materiatu pozyskanego w trakcie kopania tuneli i komor.

Nora letnia, zwana takze przejsciowa, tez moze by¢ systemem rozgatezionych koryta-
rzy z kilkoma wejsciami, ale ich taczna dtugos¢ jest nieco mniejsza niz w norze zimowej
(fot. 3). Komora gniazdowa znajduje sie tu znacznie ptycej niz w norze zimowej, zwykle
tylko 1-1,5 m pod ziemia. Pogtebiona nora letnia, moze z czasem przejac role nory zimo-
wej. Jesli przez lato Swistaki korzystaja z nory zimowej, na ich terytorium moze nie by¢
osobnej nory letniej.

Nory ucieczkowe, zwane tez awaryjnymi lub ratunkowymi, to najliczniejszy typ nor na
terenie Swistaczej kolonii. Kazda rodzina buduje znaczna liczbe takich ukry¢. Sa to jednak
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nory bardzo krétkie, maja okoto 1 metra dtugosci i posiadaja 1 lub najwyzej 2 wejscia.
Zwykle sa nierozgatezione, ale czasem maja kréciutkie boczne odnogi. Rozmieszczone sa
dos¢ réwnomiernie na catym swistaczym terytorium. Z rozbudowywanej nory ucieczkowej
z czasem moze powstac nora letnia lub nawet zimowa. W lecie i jesienia, otwory czes-
ciej wykorzystywanych nor i ukry¢ potaczone sg siecig Sciezek wdeptanych przez swistaki
wsréd bujnej roslinnosci halnej.

Swistaki nigdy nie zanieczyszczaja gniazda ekskrementami. Swoje potrzeby fizjologicz-
ne zatatwiaja w specjalnie do tego przeznaczonych uchytkach korytarzy, zwanych latryna-
mi. Takie Swistacze latryny spotka¢ mozna takze poza gtéwnym systemem nor, na przyktad
w zagtebieniach pod skatami lub w specjalnie wykopanych krétkich norkach (Zwijacz-
Kozica 2009).

Do wysciotki gniazda swistaki uzywajg gtéwnie suchych czesci roslin trawiastych, ta-
kich jak sit skucina, boimka dwurzedowa, kostrzewy, trzcinniki. Trafiajg sie takze porosty
z rodzaju chrobotek, rzadziej sq to mchy. Za wysciétke moze postuzy¢ wszystko co jest
suche i miekkie. Niejednokrotnie obserwowano $wistaki znoszace do nor porzucone przez
turystéw chusteczki higieniczne i strzepki tkanin. Whniesione do nory siano nie stuzy jako
pozywienie.

Przed przystapieniem do snu zimowego Swistaki zatykaja korytarze od srodka grubymi
zatyczkami z mieszaniny ziemi, kamieni, materiatu z gniazda i odchodéw. Sa one mocno
ubite i bardzo twarde.

Swistak jest najwiekszym posréd tatrzariskich gryzoni. Szczegélnie chetnie zjada $wie-
ze pedy i kwiaty traw i zi6t. Jeden dorosty swistak spozywa dziennie okoto 1-1,5 kg masy
roslinnej. W ciagu krétkiego sezonu wegetacyjnego, swistaki musza zgromadzi¢ zapas
tluszczu umozliwiajacy im przezimowanie. Dieta swistakéw nie jest jednostajna, zmienia
sie w ciagu roku tak, jak zmienia sie roslinnos¢ hal w czasie okresu wegetacyjnego.

W latach 1981-1985 badania nad sktadem $wistaczej diety w Tatrach Stowackich pro-
wadzity Barbara Chovancovd i Anna Soltésovd. Zestawity one liste 43 gatunkéw roslin,
ktére stanowia podstawe menu tatrzanskich swistakéw. Nie jest to prawdopodobnie lista
kompletna, ale obejmuje najwazniejsze rosliny, najczesciej spotykane w sasiedztwie Swi-
staczych koloni. Zwtaszcza rosnace na podtozu ubogim w weglan wapnia, gdyz gtéwnie na
takich siedliskach prowadzone byty wspomniane badania (Chovancovd, Soltésovr 1988).
Bartsja alpejska Bartsia alpina L.

Bodziszek lesny Geranium sylvaticum L.

Boimka dwurzedowa Oreochloa disticha (WULFEN) LINK.
Boréwka czarna Vaccinium myrtillus L.

Ciemiezyca zielona Veratrum lobelianum BERNH.
Dzwonek alpejski Campanula alpina JACQ.

Dzwonek waskolistny Campanula polymorpha WITASEK
Goryczka kropkowana Gentiana punctata L.

Jaskier gorski Ranunculus pseudomontanus SCHUR
Jaskier platanolistny Ranunculus platanifolius L.
Jastrzebiec alpejski Hieracium alpinum L.

Koniczyna brunatna Trifolium badium SCHREB.

Kosmatka brunatna Luzula alpino-pilosa (CHAIX) BREISTR.
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Kostrzewa barwna Festuca picta KIT.
Koztek bzowy Valeriana sambucifolia J.C. MIKAN

Koztek tréjlistkowy Valeriana tripteris L.

Kuklik gérski Geum montanum L.

Macierzanka halna Thymus alpestris TAUSCH ex A. KERN.
Macierzanka nadobna Thymus pulcherrimus SCHUR

Marchwica pospolita Mutellina purpurea (POIR.) THELL.

Mitosna gérska Adenostyles alliariae (GOUAN) A. KERN.

Mniszek Taraxacum sp.

Nawto¢ alpejska Solidago alpestris WALDST. & KIT.

Omieg gorski Doronicum austriacum JACQ.

Omieg koztowiec Doronicum clusii (ALL.) TAUSCH

Pieciornik ztoty Potentilla aurea L.

Podbiatek alpejski Homogyne alpina (L.) CASS.

Przelot alpejski Anthyllis alpestris (KIT.) RCHB.

Rdest wezownik Polygonum bistorta L.

Rdest zyworodny Polygonum viviparum L.

Rézeniec gorski Rhodiola rosea L.

Sasanka alpejska Pulsatilla alba RCHB.

Siekiernica gérska Hedysarum hedysaroides (L.) SCHINZ & THELL.
Sit skucina Juncus trifidus L.

Szczaw gorski Rumex alpestris JACQ.

Smiatek pogiety Deschampsia flexuosa (L.) TRIN.

Swietlik Euphrasia sp.

Tomka alpejska Anthoxanthum alpinum A. LOVE & D. LOVE
Urdzik karpacki Soldanella carpatica VIERH.

Wiechlina alpejska Poa alpina L.

Wiechlina granitowa Poa granitica BRAUN-BLANQ.

Zawilec narcyzowy Anemone narcissifolia L.

Zerwa kulista Phyteuma orbiculare L.

Naturalni wrogowie S$wistaka to
przede wszystkim orzet przedni, lis,
ry$. Znane sa réowniez przypadki roz-
grzebywania nor S$wistakéw przez
niedZwiedzie brunatne. Wsréd innych
drapieznikéw mogacych czasem za-
grazac Swistakom wymienia sie wilka,
kune lesna, jastrzebia, pustutke i kruka.
Ich wptyw na populacje Swistakow jest
raczej znikomy. Gtéwnym naturalnym
czynnikiem regulujacym liczebnos¢
tego gatunku jest prawdopodobnie 3
$miertelnos¢ zimowa. Fot. 4. Siedlisko $wistaka w Tatrach (© J. Perzanowska)
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5. Wymagania siedliskowe

Gatunek zwiazany ze srodowiskiem alpejskim (fot. 4). Strefa zamieszkana przez Swistaki
zaczyna sie zwykle od miejscowej gérnej granicy lasu i ciagnie sie kilkaset metréw wzwyz.
W Tatrach gérny zasieg wystepowania $wistakéw wyznaczajg warunki orograficzne. Naj-
wyzej potozone kolonie $wistacze znajduja sie na wysokosci 2200-2300 m n.p.m., czyli
tam, gdzie zwierzeta te moga znalez¢ jeszcze wzglednie dobre miejsca do kopania nor
(Gasienica-Byrcyn 2001).

Najnizej potozona $wistacza kolonia znajduje sie na wysokosci 1350 m n.p.m. Wiek-
szos¢ stanowisk znajduje sie na wysokosci powyzej 1700 m n.p.m. Gatunek ten preferuje
otwarte powierzchnie hal, rzadziej trawiaste fragmenty w pietrze kosodrzewiny. Ekspozy-
cja wzgledem kierunkéw $wiata i nachylenie stoku nie ma decydujacego znaczenia. Klu-
czowa role odgrywa natomiast mozliwos¢ kopania nor. Gleba i rumosz w podtozu musza
miec¢ odpowiednia migzszos¢ i strukture.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Jedynym miejscem wystepowania gatunku w Polsce sa Tatry (ryc. 1).

® Monitorowane stanowiska
0 Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica regiontw biogeograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania $wistaka tatrzariskiego Marmota marmota latirostris w Polsce (wg raportu dla Komi-
sji Europejskiej 2007) i stanowisko monitorowane w larach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkéw
i siedlisk przyrodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza
pierwsza i faza druga (zaznaczono srodkowe wspétrzedne geograficzne stanowiska).
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Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Monitoring gatunku powinien by¢ prowadzony zgodnie z dotychczasowa jego koncepcja,
opracowanq przez Tatrzariski Park Narodowy i stosowana od 2000 r. Monitoring ten pole-
ga na inwentaryzacji zimowych nor swistakéw. Podobne badania w latach wczesniejszych
na obszarze Tatr przeprowadzit Wojciech Gasienica-Byrcyn (Gasienica-Byrcyn 1994),
a juz Leon Podobiriski zwracat uwage na mozliwos¢ wykorzystania liczby nor swistaczych
dla okreslania wielkosci populacji, gdyz liczba osobnikéw w kolonii jest niemozliwa do
doktadnego okreslenia (Podobiriski 1960). Siedlisko Swistaka jest mato zmienne, generalnie
nie podlega presji cztowieka i w oparciu o dotychczasowa wiedze trudno wypracowac
metodyke jego monitoringu.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i siedliska $wistaka tatrzanskiego

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Populacja
. ¥ Otwér Liczba otworéw wyjsciowych, ustalona wiosng w trakcie
Liczba kolonii ar et
wyjsciowy zalegania sniegu
Siedlisko
Powierzchnia Okresla sie powierzchnie pietra alpejskiego (hal) na podsta-
pietra alpejskiego h wie map GIS lub operatéw urzadzeniowych.
a b s y : . .
al) Celem jest Sledzenie zmian w powierzchni hal na skutek
zarastania ich kosodrzewina.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stosowanych przy ocenie stanu populacji i stanu siedliska populacji
Swistaka tatrzanskiego prowadzonej w ramach monitoringu

Wskaznik/Ocena* FV U1l U2
Populacja
Liczba kolonii =50 30-50 <30
Siedlisko

Zaro$niecie przez kosodrzewine | Zaro$niecie przez kosodrze-

Powierzchnia pietra
20-30% pow. hal wine powyzej 30% pow. Hal

alpejskiego (hal) 1413,34 ha

*FV — stan wtasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Ocena stanu populacji i stanu siedliska
Ocena stanu badanych wskaznikéw jest wprost oceng stanu populacji i stanu siedliska

265



Monitoring gatunkéw zwierzat

Perspektywy zachowania

W ocenie perspektyw zachowania populacji nalezy bra¢ pod uwage dotychczasowe trendy
w populacji i siedlisku gatunku, okreslane poprzez wskazniki ,liczba kolonii” oraz ,po-
wierzchnia hal”, sposéb ochrony siedlisk gatunku i przewidywane zagrozenia. W praktyce
o perspektywach zachowania Swistaka decyduje gtéwnie stan populacji, gdyz siedlisko
gatunku jest stosunkowo stabilne i potozone w strefie ochrony Scistej Tatrzariskiego Parku
Narodowego.

Ocena ogdlna
Ocena stanu ochrony gatunku odpowiada najnizszej z ocen trzech parametréw tego stanu
(stan populacji, stan siedliska, perspektywy zachowania).

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢
Stanowiskiem (powierzchnig monitoringowa) gatunku jest caly obszar jego wystepowania
w Tatrach, czyli caty teren powyzej gérnej granicy lasu, obejmujacy pietro alpejskie.

Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaznikéw stanu populacji

W celu ustalenia liczby kolonii nalezy odszukac miejsca, gdzie swistaki wyszty spod $niegu
po okresie hibernacji. Miejsca te charakteryzuja sie wyraznym otworem wyjsciowym. Na
przetomie kwietnia i maja nalezy doktadnie spenetrowac tereny potozone ponad gérna
granica lasu, w obrebie pietra halnego. Odnalezione nory zimowe rejestruje si¢ za pomoca
odbiornika GPS, ktéry automatycznie ustala pozycje i wysokos¢ nad poziomem morza. Pod
uwage nalezy brac tylko wyrazne otwory wygrzebane przez Swistaki w pokrywie snieznej.
W przypadku, gdy w bezposrednim sasiedztwie beda znajdowaty sie dwa takie otwory,
a na podstawie tropéw pozostawianych przez swistaki na sniegu, lub w wyniku bezposred-
niej obserwacji stwierdzono przechodzenie zwierzat pomiedzy nimi, nore wiasciwa nalezy
przyjac te, ktéra pojawita sie wczesniej. Kazdy z otworéw swiadczy o obecnosci kolonii.
Jako wskaZnik stanu populacji przyjeto liczbe kolonii wystepujacych na terenie TPN. Prace
te wykonywane moga by¢ wylacznie przez pracownikéw Tatrzariskiego Parku Narodo-
wego, wyposazonych w lornetki, lunety oraz osobisty sprzet zapewniajacy bezpieczen-
stwo poruszania sie w terenie wysokogérskim przy ciagle zalegajacej pokrywie $nieznej.
W celach bezpieczeristwa wskazane jest prowadzenie prac w zespotach dwuosobowych
z uzyciem detektora oraz sprzetu lawinowego.

Inne informacje, ktére moga by¢ dodatkowo wykorzystane w ocenie stanu populacji:

e Szacunkowa wielko$¢ populacji. W celu jej ustalenia mozna przeprowadzi¢ liczenia zwie-
rzat na wybranych pieciu stanowiskach (koloniach). Prace te nalezy prowadzi¢ w miesigcu
sierpniu w roku, w ktérym wiosng oceniano liczbe kolonii. Na kazdym ze stanowisk nale-
zy przeprowadzi¢ trzydniowe obserwacje, rejestrujgc maksymalng liczbe swistakéw, ktére
réwnoczesnie pojawity sie w obrebie stanowiska. Srednia liczba zwierzat w kolonii, okreslo-
na na podstawie obserwacji pieciu stanowisk, pomnozona przez liczbe wszystkich kolonii
daje szacunkowa liczebnos¢ swistaka na catym obszarze objetym monitoringiem.
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e Upadki zwierzat w populacji. Okreslenie Smiertelnosci jest trudne, ale nalezy rejestrowac
wszystkie przypadki odnalezienia martwych zwierzat, w miare mozliwosci wraz z podaniem
przyczyny upadku. Dotyczy to réwniez udokumentowanych przypadkéw ktusownictwa.

Badanie wskaznikow stanu siedliska

Monitoringiem nalezy obja¢ pietra klimatyczne znajdujace sie w granicach wystepowania
gatunku. Nalezy analizowac proces rozprzestrzeniania sie kosodrzewiny w pietrze alpej-
skim poprzez analize ortofotomap lub operatéw urzgdzeniowych.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Monitoring stanu populacji nalezy prowadzic cyklicznie co trzy lata; ze wzgledu na nieko-
rzystne warunki pogodowe (niewielka pokrywa s$niezna badZ duze zagrozenie lawinowe)
prace mozna przesunac¢ na nastepny rok. Inwentaryzacje nor nalezy prowadzi¢ w okresie
wiosennym po stwierdzeniu wykopania sie swistakéw z nor zimowych, co nastepuje z re-
guty w drugiej potowie kwietnia. Liczebnos¢ osobnikéw w kolonii nalezy okresla¢ na pod-
stawie obserwacji prowadzonych w okresie letnim (sierpiert). Natomiast monitoring stanu
mato zmiennego siedliska swistaka nalezy prowadzi¢ co 20 lat.

Sprzet i materiaty do badan

e odbiornik GPS,

e |ornetka,

® |uneta,

* mapa topograficzna 1:5000,
* sprzet lawinowy.

=Y

. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

Kod gatunku
4003

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury
Nazwa gatunku ,
Swistak Marmota marmota (Linnaeus, 1758)

Kod obszaru Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru monitorowanego
Nazwa obszaru

Tatry
Kod stanowiska Wypetnia instytucja koordynujaca
Nazwa stanowiska Tatry

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki

bty dioiine, ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

na ktérych wystepuje
gl Tatrzanski Park Narodowy; obszar Natura 2000 PLC120001 Tatry
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Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

49°15’...""N, 19°56"..."" E

Ogélna
charakterystyka
obszaru

Ogdlna charakterystyka obszaru

Tatry, potozone w centralnej czesci Karpat Zachodnich, stanowia naj-
wyzszy i najcenniejszy przyrodniczo masyw gorski pomiedzy Alpami

i Kaukazem, charakteryzujacy sie alpejskim krajobrazem i typowym
uktadem stref klimatyczno-roslinnych: regiel dolny, regiel gérny, pietro
subalpejskie (koséwka), pietro alpejskie (halne), pietro subniwalne
(turniowe). Polska, pétnocna czes¢ Tatr, zbudowana ze skat krystalicz-
nych, osadowych i metamorficznych obejmuje Tatry Wysokie oraz Tatry
Zachodnie. Teren ten obfituje w formy geomorfologiczne, charakte-
rystyczne dla rzezby postglacjalnej. Znajduje sie tu okoto 600 jaskin.
Okoto 70% powierzchni obszaru zajmujg lasy i zarosla kosodrzewiny,
pozostate 30% to tereny otwarte. Ponad potowa powierzchni (11 500
ha), w tym cale pietra: subalpejskie, alpejskie i turniowe i czes¢ pieter re-
gla gérnego i dolnego podlega ochronie scistej, polegajacej na ochronie
proceséw zachodzacych w przyrodzie.

Wysoko$¢ n.p.m.

Wysokosci m n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

1350-2300 m n.p.m.

Charakterystyka
siedlisk gatunku
w obszarze

Rodzaj uzytkowanego srodowiska, wysokosc n.p.m.,
charakter roslinnosci

Srodowiskiem zycia $wistaka sq tereny w strefie pietra roslinnego hal,
czyli pietra alpejskiego (pow. 1413,34 ha). Pietro to tworza gtéwnie
wysokogdrskie murawy wystepujace pomigdzy 1800 a 2250 (2300)

m n.p.m. S one zréznicowane w zaleznosci od podtoza. Na podtozu
kwasnym wyksztatca sie klimaksowy zespét boimki dwurzedowej i situ
skucina, gdzie w zwartych murawach alpejskich obok wymienionych
gatunkéw spotyka sie wspétdominujaca zyworodng kostrzewe niska,
mietlice skalng albo turzyce zawsze zielong. Inne gatunki budujace ten
zespdt to m.in.: sasanka alpejska, starzec karpacki, jastrzebiec alpejski,
pierwiosnek maleriki. Na gtebszych glebach nawapiennych wyksztat-

ca sie endemiczny zespét kostrzewy pstrej odznaczajacy sie duzym
bogactwem florystycznym. Sa to bujne, kwieciste o wyzszym wzroscie
murawy, w ktérych dominuje kostrzewa pstra, a obok niej spotyka sie
m.in.: sesleria tatrzariska, naradka wtosista, traganek wytrzymaty. Obok
roslin $cisle wapieniolubnych wystepuja gatunki, ktére nie sg przywiaza-
ne $cisle do rodzaju podtoza np.: siekiernica gérska, rogownica wetnista.
W ptatach tego zespotu mozna w sumie spotkac ok. 100 gatunkéw roslin
naczyniowych.

Zasigg wystepowania $wistaka obejmuje pigtro klimatyczne umiarkowa-
nie zimne. Srednia temperatura roczna wynosi tu od 0°C do -2°C.

Informacja
o gatunku
w obszarze

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na obszarze, dotych-
czasowe badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzed-
nich

Inwentaryzacje stanu populacji $wistaka w Tatrach prowadzone sa od
2000 r. Polegaja na rejestrowaniu miejsc i terminéw wykopywania sie
Swistakéw z nor zimowych. Kazdy otwér wiosenny $wiadczy o obecno-
Sci kolonii w danym miejscu. Dodatkowo co trzy lata wykonuje si¢ mapy
rozmieszczenia kolonii $wistakéw w Tatrzariskim Parku Narodowym na
podstawie namiaréw GPS wszystkich nor zimowych w okresie wio-
sennym. Dla oszacowania liczebnosci populacji przyjmuje sie Srednia
liczbe czterech osobnikéw w koloni.
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Obserwator

Pracownicy TPN

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za ten obszar

Daty obserwacji

30.04.2008

Daty wszystkich obserwacji (zgodne z formularzami czastkowymi)

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

30.08.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

koordynujaca

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/
Wskazniki

Opis

Ocena

Populacja

Liczebnos¢

Podac liczbe stwierdzonych kolonii

W Tatrzariskim Parku Narodowym wiosng 2008 r. stwierdzono 56
kolonii $wistakéw.

FV

Siedlisko

Powierzchnia
pietra alpejskiego

Okresli¢ powierzchnie pietra alpejskiego

1413,34 ha

FV

Perspektywy
zachowania

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu
siedliska, obserwowanych negatywnych oddziatywarn i zagrozeri oraz
stosowanej ochrony

W wyniku prowadzonych co roku rejestracji wykopywania sie $wista-
kéw z nor zimowych odnotowywano w przesztosci zanikanie kolonii
na niektérych stanowiskach, ale réwniez pojawianie sie kolonii

w nowych miejscach. Liczba kolonii $wistakéw w Tatrzariskim Parku
Narodowym charakteryzuje sie niewielkimi zmianami liczby i ksztat-
tuje sie na poziomie okoto 50 koloni. W zwiazku z tym perspektywy
utrzymania sie gatunku ocenia sie jako dobre. Ochrona $wistaka

w Tatrzariskim Parku Narodowym ma charakter ochrony biernej, czyli
polega na eliminowaniu lub ograniczaniu wptywu nienaturalnych
czynnikéw na populacje. Gtéwnym zagrozeniem dla $wistakéw na
terenie Tatrzariskiego Parku Narodowego sq zagrozenia antropo-
geniczne takie jak ktusownictwo, rozwdj turystyki i narciarstwa na
terenie wystepowania gatunku, penetracja przez cztowieka miejsc
nieudostepnionych. Dziatania podejmowane przez TPN maja na

celu minimalizacje wptywu tych czynnikéw i zachowanie populacji
Swistaka w warunkach jak najbardziej naturalnych.

FvV

Ocena ogélna

FV
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywno$¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Historycznie bardzo powazne zagrozenie

dla populacji. Obecnie nie ma doktadnych
danych o rozmiarze procederu, wiadomo
jednak, ze proceder ten wcigz wystepuje

i wptywa w znacznym stopniu na populacje.
Stwierdzano w przesztosci przypadki zaniku
kolonii na skutek rozkopywania przez ktusow-
nikéw nor.

243 | Ktusownictwo A -

Rejon Kasprowego Wierchu, budynki oraz in-
frastruktura zwigzana z koleja linowa. Obec-
nos¢ kolei na Kasprowy Wierch powoduje
znaczne zwiekszenie ruchu turystycznego
Infrastruktura spor- A oraz narciarskiego w tym rejonie, a co za tym
towa i rekreacyjna idzie zwigkszenie hatasu, wigkszg penetracje
terenu, zwigkszong ilos¢ odpadéw i pozosta-
wianych przez cztowieka. Wszystko to ma
wptyw na zmiane naturalnego zachowania
Swistakow w tym rejonie.

600

Rejon Kasprowego Wierchu, trasy zjazdowe,
narciarstwo pozatrasowe. Przygotowywanie
tras (ratrakowanie stokéw) powoduje dtuzsze
Kompleksy A niz naturalnie zaleganie pokrywy sniez-
narciarskie nej w tym rejonie, co skutkuje pézniejsza
wegetacja na tym terenie, czyli w rezultacie
zmniejszeniem dostepnosci pokarmu w okre-
sie wczesnowiosennym dla swistakéw.

602

Liczne szlaki turystyczne na catym obszarze
wystepowania gatunku, duze natezenie ruchu
wspinaczkowego w czesci Wysokich Tatr
zaréwno latem, jak i zima, przypadki wspi-
naczki w terenach niedozwolonych np. na
Turystyka gérska, obszarach zimowania kozic, duzy ruch spele-
624 | wspinaczka, A - ologiczny na trasach dojsciowych do jaskir,
speleologia z ktérych znaczna czesé potozona jest na
obszarze wystepowania gatunku. Wzmozona
penetracja terenu, gtéwnie poza szlakami
turystycznymi (taternicy, grototazi),powodu-
je ptoszenie Swistakéw na ich naturalnych
stanowiskach.

Coraz wigkszy udziat narciarstwa poza wy-
znaczonymi trasami, jak i turystyki narciar-
skiej (ski-tour) na catym obszarze wystepowa-
nia gatunku. Zjazdy narciarskie wykonywane
na terenie wystepowania kolonii w okresie
626 | Narciarstwo A - wiosennym (najlepsze warunki dla uprawiania
ski touringu) zbiegaja sie w czasie z okresem
wykopywania sie $wistakéw z nor zimowych.
Ptoszenie Swistakéw w tym newralgicznym
okresie moze mie¢ powazne skutki dla
kolonii.
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Gtéwnie zwigzany z duzym ruchem tury-
stycznym na szlakach oraz czestymi przelota-
710 |Uciazliwy hatas B - mi smigtowca. Powoduje ptoszenie zwierzat
oraz zmiane ich aktywnosci, skrécenie czasu
zerowania na powierzchni.

965 | Drapieznictwo B 0 Lis, kruk, orzet przedni.

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Szczegélnie na proceder ktusownictwa narazone
sa miejsca z niewielka frekwencja turystéw oraz
oddalone od szlakéw turystycznych. XRejon Dol.
Chochotowskiej oraz Dol. Koscieliskiej). Przewi-
duje sig, ze proceder ten w dtuzszej perspekty-
243 | Ktusownictwo A - wie czasu bedzie wciaz jednym z najwigkszych
zagrozen dla populacji $wistaka. Wynika to
gtownie z trudnosci w ocenie skali ktusownictwa
w Tatrach, a takze z faktu, ze pojedyncze przypad-
ki ktusownictwa moga skutkowac zanikiem catych
kolonii swistakow.

Rejon Kasprowego Wierchu, modernizacja infra-
struktury zwiazanej z koleja linowa. Ewentualne
modernizacje czy remonty zwigzane z infrastruktu-

600 Lnfcr)erlts(;wl;tura A B ra narciarska beda powodowac wzrost czynnikéw
ieekreac . negatywnie wptywajacych na populacje Swistaka
Y) (np. hatas, zwigkszona penetracja terenu przez
cztowieka, ptoszenie zwierzat, zawezanie obsza-
réw zerowania itp.).
Turystyka Istnieje ryzyko powstania nowych szlakéw tury-

Srska stycznych oraz powigkszenia badz udostepnienia
624 \g/vs I A - nowych terenéw do wspinaczki powierzchniowej
Speﬁeologial badz jaskiniowej, co jest r6wnoznaczne ze zmniej-
szeniem przestrzeni zyciowej Swistakow.

Coraz wigkszy udziat narciarstwa poza wyznaczo-
nymi trasami, jak i turystyki narciarskiej (ski-tour)
na catym obszarze wystepowania gatunku. Coraz
626 | Narciarstwo A - wieksza Eopularnos’c’ tego rodzaju narciarstwa

w Tatrach powoduje coraz wiekszg penetracje te-
renu réwniez w obrebie wystepowania Swistakéw,
niosac za soba szereg negatywnych czynnikéw.

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedli-
skowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i inne rzadkie/gatunki

o hronione; inne wyjatkowe walor zarl
Inne wartosci chronione; inne wyjatkowe walory obszaru

rzyrodnicze L . L.
R Na obszarze wystepowania $wistaka obserwowano m.in.: niedZzwiedzie,

wilki, rysie, Swistaki, orta przednieio, gtuszca, cietrzewia, sokota wedrow-
nego, ptochacza halnego, pomurnika

Gatunki obce Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczba

i inwazyjne .
Y) Nie obserwowano

Zarzadzanie terenem | Tatrzariski Park Narodowy

Wszelkie dokumenty, ktére mogg mie¢ znaczenie dla ochrony gatunku

Emieaes pleim; i jego siedlisk w tym obszarze

i programy ochrony/
zarzadzania/

. Plan Ochrony Fauny TPN
zagospodarowania

Plan Urzadzania Lasu
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Opisac, czy na badanym terenie prowadzi sig jakies

Prowadzone zabiegi A
8" | dziatania ukierunkowane na ochrone gatunku

ochronne i ocena

ich skutecznosci . N
Okresowe wygradzanie tras narciarskich

Wiszelki informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie
pogodowe

W celu ustalenia szacunkowe;j liczebnosci populacji mozna przeprowadzic
liczenia zwierzat na wybranych pieciu stanowiskach (koloniach). Prace te
Inne uwagi nalezy przeprowadzi¢ w miesiacu sierpniu w roku w ktérym oceniana be-
dzie ilosci kolonii. Na kazdym ze stanowisk nalezy przeprowadzi¢ trzydnio-
we obserwacje rejestrujac maksymalng ilos¢ swistakéw ktére réwnoczesnie
pojawity sie w obrebie stanowiska. Srednig liczbe zwierzat z pieciu stano-
wisk nalezy pomnozy¢ o wspétczynnik ilosci kolonii. Uzyskany wynik daje
szacunkowa liczebnos¢ swistaka na catym obszarze objetym monitoringiem.

Dokumentacja PLC120001_Marmota Marmota_Tatry _Foto1.jpg/ P.Krzan
fotograficzna PLC120001_Marmota Marmota_Tatry _Foto2.jpg/ P.Krzan

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

W Polsce brak takich gatunkéw.

6. Ochrona gatunku

Swistak objety jest ochrona gatunkowa. Ponadto, zaréwno po polskiej i stowackiej stro-
nie Tatr catkowity areat wystepowania swistaka miesci sie¢ w obszarach chronionych - po
stronie polskiej TPN oraz po stowackiej TANAP. Instytucje te petnia catkowity nadzér na
populacja swistakéw. Stosowana aktualnie bierna ochrona gatunku jest wystarczajacym
sposobem ochrony.

7. Literatura

Chovancova B. 2004. Poplucia svistata vrchowského tatranského (Marmota marmota latirostris
Kratochvil, 1961) vo Vysoky a Belianskych Tatrdch. Stidie o Tatranskom rarodnom parku, 7
(40): 329-339.

Gasienica-Byrcyn W. 1994. Z ekologii swistaka (Marmota marmota latirostris Kratochvil, 1961)
w Tatrach Polskich. Rocznik Podhalaniski 4: 99-122.

Gasienica-Byrcyn W. 2001. Swistak [w:] Gtowaciriski Z. (red.). Polska czerwona ksiega zwie-
rzat. PWRIL, Warszawa: 67-69.

Podobinski L. 1961. Stan zwierzyny w Tatrach w roku 1959 i w latach poprzednich. Wierchy
29:137-155.

Zwijacz-Kozica T. 2009. Na co gwizdza? — czyli prawie wszystko o swistakach. Tatrzariski Park
Narodowy, 138 ss.

Opracowali: Filip Zieba i Piotr Krzan

272 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



2608 *Susel peretkowany
Spermophilus suslicus (Gluldenstaedt, 1770)

Fot. 1. Suset peretkowany Spermophilus suslicus (© S. Tworek)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: gryzonie RODENTIA
Rodzina: wiewiérkowate SCIURIDAE

2, Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il (gatunek priorytetowy) i IV
Konwencja Berneriska — Zatacznik Il

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - VU

Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — EN
Polska czerwona ksiega (2001) — EN
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3. Opis gatunku

Suset peretkowany Spermophilus suslicus jest gryzoniem sredniej wielkosci. Ksztattem
i wielkoscia ciata przypomina wiewidrke, ale rézni sie od niej dtugoscia uszu, ogona oraz
kolorem siersci. Oczy ma duze, ciemne, a uszy mate i prawie zupetnie ukryte w siersci.
Ogon ma dos¢ krétki (25-56 mm) porosniety sztywnymi wiosami, jasniejszymi po bokach.
Dtugos¢ ciata wynosi 178-247 mm. Siers¢ susta jest gesta, na grzbiecie ma zabarwienie
zo6ttawoszarobrazowe z wyraZznie zaznaczajacymi sie biatymi plamkami o $rednicy okoto
4 mm. Plamki te (peretki) utworzone sg przez biatawo wybarwione na koricach wtosy os-
ciste, natomiast koricowki pozostatych wtoséw sg brunatne, szare lub czarne. Tak specy-
ficzne ubarwienie siersci na grzbiecie susta peretkowanego stato sie jego znakiem rozpo-
znawczym (fot. 1). Boki ciata susta sa zéttawoszare, natomiast brzuch jest szarorudy lub
szarozotty. Na piersiach i szyi zaznacza sig jasna plama. Na ogét mtode osobniki sa ciem-
niej ubarwione. Starsze susty, ktére juz przeszty “linke” sa wyraznie jasniejsze.

Koriczyny przednie maja po 4 diugie palce (piate palce sa uwstecznione), natomiast
koriczyny tylne maja po pie¢ palcéw. Palce sg zakoriczone silnymi pazurami przystoso-
wanymi do kopania nor. Koriczyny przednie sa chwytne; suset peretkowany przytrzymuje
nimi pokarm. Masa ciata susta podlega stosunkowo duzym wahaniom od 170 do 450 g.
Sporadycznie spotyka sie samce o wiekszej masie ciata (490 g). Samce maja wieksza mase
ciata od samic. Masa ciata sustéw zwigksza sie w ciagu roku, osiagajac maksimum w jesie-
ni, tuz przed hibernacja. Najmniejsza jest ona na wiosne, po przebudzeniu sie zwierzat.

W naszej faunie do susta peretkowanego bardzo podobny jest jedynie suset moregowa-
ny Spermophilus citellus o zblizonej wielkosci ciata (198-232 mm), ale o wyraZnie dtuz-
szym ogonie (55-82 mm). Ubarwienie grzbietu tego susta jest brazowoszare, pstre z nie-
wyraznymi, rozmytymi plamkami o $rednicy 2-3 mm. Cecha ta wyraZnie odréznia go od
susta peretkowanego.

4. Biologia gatunku

Suset peretkowany, mieszkaniec otwartych terenéw trawiastych, odzywia sie gtéwnie zie-
lonymi, soczystymi czeSciami roslin. Zjada réwniez kitacza, cebule i bulwy. Pod koniec
lata, w czasie przygotowywania sie do snu zimowego, pokarm jego jest bardziej tresciwy
i sktada sie z dos¢ duzej ilosci nasion traw i réznych roslin dwulisciennych. Suset peretko-
wany odzywia sie réwniez pokarmem zwierzecym, a mianowicie: owadami, dzdzownica-
mi, jaszczurkami, jajami ptakéw, piskletami, a takze miesem padtych ptakéw i ssakow.

Nory
Suset peretkowany zyje w norach, ktére wykopuje samodzielnie. Wyrézniono kilka typéw
nor (Meczyriski, Préchnicki, Styka 2008). Znajomos¢ struktury i typéw nor jest szczegélnie
wazna w badaniach liczebnosci populacji sustéw, poniewaz wyniki otrzymuje sie posred-
nio przez liczenie nor.

Réznice w budowie poczatkowego odcinka korytarzy wejsciowych byty podstawa do
wyréznienia dwéch rodzajéw nor, w ktérych zaznaczajq sie korytarze biegnace ukosnie
lub pionowo. W skrécie nory takie nazywa sie norami pionowymi lub ukosnymi.
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Suset kopie najpierw korytarz wejsciowy, réznej dtugosci, biegnacy ukosnie. Kat na-
chylenia korytarza ukosnego (w stosunku do powierzchni gleby) ma 25-50° (najczesciej
35-40°). Wykopana glebe suset wyrzuca koto wejscia do nory, gdzie formuja si¢ po pew-
nym czasie dos¢ dtugie jezyki gleby. Nory z ukosnym korytarzem wejsciowym maja sred-
nig dtugosc 255 cm (min. 83 — max. 717). W pewnym miejscu zwierze rozszerza korytarz,
tworzac komore gniazdowa. Rozbudowujac nore, kopie od komory gniazdowej korytarz,
ktéry biegnie pionowo i otwiera si¢ na powierzchni. Uzyskang w czasie kopania tego ko-
rytarza gleba zasypuje korytarz biegnacy ukosnie i odtad na powierzchnie wychodzi juz
tylko korytarzem pionowym.

Na powierzchni terenéw zajmowanych przez susty spotyka sie czesto okragte otwory
o srednicy 5-6 cm, przy ktérych nie ma zazwyczaj wyrzuconej gleby. Przez otwory te moz-
na zajrze¢ do ,studzienek” o réznej gtebokosci (od 30 do 90 cm). Na tych gtebokosciach
,studzienki”, czyli korytarze pionowe skrecaja pod katem okoto 45° i prowadza do komory
gniazdowej. Znajduje sie ona na gtebokosci 60-150 cm.

W typowych norach z wejsciem ukosnym rzadko znajduja sie komory gniazdowe. Nory
takie stuza gtéwnie do schronienia. W lecie, jeden suset zajmuje przynajmniej dwie nory,
pionowa i ukosng. Odlegtos¢ pomiedzy tymi norami wynosi od kilku do kilkunastu me-
trow. Od nory pionowej do nory ukosnej biegnie zwykle wydeptana $ciezka. Susty pasa
sie w poblizu sciezek. W razie niebezpieczeristwa odnajdujg sciezke i biegna po niej do
najblizszej nory.

Dla metodyki badar bardzo wazne jest stwierdzenie, ze poza okresem rui i wychowy-
waniem mtodych jedna nore zamieszkuje jeden osobnik. Ustalono to na podstawie wielo-
letnich obserwacji i badan. Istotny jest réwniez fakt, ze jedna nora ma z reguty tylko jeden
otwor wejsciowy.

Aktywnos$¢ dobowa

Znajomos¢ aktywnosci dobowej sustéw peretkowanych jest przydatna w planowaniu ba-
dan monitoringowych w terenie. Susty te prowadza dzienny tryb zycia. Okres ich aktywno-
$ci zaczyna sie w godzinach rannych. Aktywnos¢ zalezy od pogody. W czasie deszczu nie
opuszczaja one nor. Optymalna pora dla pierwszego wyjscia z nor, w czasie pogodnego
dnia, przypada pomiedzy godzinng 8.00 a 9.00, jednakze pojedyncze osobniki mozna
juz obserwowac na powierzchni o godzinie 7.00, a nawet o godzinie 6.00. Do godziny
11-12.00 na powierzchnie wychodzi z nor 93% wszystkich osobnikéw. We wczesnych
godzinach popotudniowych, zwtaszcza w upalne dni, aktywnos¢ sustéw peretkowanych
wyraZznie maleje. Dotyczy to szczegdlnie starych osobnikéw. Zwiekszong aktywnos¢ su-
stéw mozna obserwowac ponownie od godziny 16.00 do godziny 18.00. O godzinie 19.00
obniza sie znacznie temperatura powietrza i wzrasta zwykle jego wilgotnos¢, co powoduje,
ze wiekszos¢ zwierzat chowa sie w norach. Pojedyncze osobniki, przewaznie mtode, moz-
na jeszcze obserwowac przy zapadajacych ciemnosciach.

Roczny cykl zyciowy

Przebudzenie ze snu zimowego. Susty peretkowane budza sie z hibernacji i wychodza z nor
wczesng wiosng. Najwieksza liczba osobnikéw opuszcza nory, gdy maksymalna tempera-
tura powietrza jest wyzsza niz 10° C, a minimalna nie spada ponizej 0° C. Samce budza sie
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zazwyczaj w potowie marca (wczesniej starsze osobniki), okoto dwéch tygodni przed sami-
cami. W tym okresie odbywa sie u samcéw dalszy rozwdj jader i intensywna spermogeneza.
Osiagaja one najwiegksze rozmiary i mase przy koricu marca i na poczatku kwietnia. Po-
wigkszajq sie réwniez gruczoty ptciowe dodatkowe (glandulae genitales accesoriae). Szczyt
rozwoju tych gruczotéw przypada na pierwsza potowe kwietnia (Meczynski 1982 a).

Okres rui. Susty peretkowane sa ssakami monoestralnymi i taczg sie w pary tylko raz
w roku. Okres rui rozpoczyna sie zwykle na poczatku kwietnia, zaraz po wyjsciu z nor sa-
mic, ktére od razu sg gotowe do rozrodu. Dotyczy to gtéwnie starszych samic. Cze$¢ mto-
dych, jednorocznych samcéw, a zapewne takze samic nie przystepuje prawdopodobnie
do rozrodu (Meczyriski 1982 a, b). Okres rui trwa zasadniczo do potowy kwietnia, jednak
mtode osobniki moga wchodzi¢ w ruje péZniej, na poczatku trzeciej dekady kwietnia (Me-
czynski 1982 b). Poza okresem rui kazdy suset prowadzi samotny tryb zycia.

Okres ciazy. Zaczyna sie na poczatku kwietnia i trwa do drugiej dekady maja. W Polsce
wiekszo$¢ samic jest ciezarna w drugiej potowie kwietnia. Cigza trwa od 22 do 26 dni.
Srednia liczba embrionéw wynosi 6 sztuk (Meczyrski 1982 b). Liczba mtodych w miocie
waha sie od 3 do 8 osobnikéw. W okresie poprzedzajacym pordd samica przygotowuje
nore i buduje gniazdo. Wykorzystuje w tym celu nore, w ktérej zimowata. Nora ta ma z re-
guty pionowy korytarz wejsciowy.

Okres porodu i karmienia mtodych. Porody trwaja od korica kwietnia do drugiej deka-
dy maja. Mtode rodza sie nagie i slepe. Po uptywie trzech tygodni otwieraja oczy. Przez
4-5 tygodni matka karmi je mlekiem. Mtodymi opiekuje sie wytacznie samica. W norze
przebywaja przez mniej wiecej miesigc. Po tym okresie wychodza z nor na powierzchnig
i zaczynaja zerowac. Pomimo tego jeszcze przez kilka dni (okoto 7 dni) ssg mleko matki.
Pierwsze mtode mozna zaobserwowac na powierzchni w trzeciej dekadzie maja. Mtode
susty peretkowane rozpoczynajg samodzielne zycie po 7-10 dniach od pierwszego wyjscia
z nor.

Okres rozsiedlania sie mtodych. Trwa od poczatku czerwca do potowy lipca. Czes¢
osobnikéw (zwtaszcza samice) pozostaja w poblizu miejsc urodzenia, inne migruja dalej
od nor gniazdowych. Mtode susty chetnie zajmuja nory opuszczone przez doroste osobniki
lub kopia wtasne nory. W tym okresie mozna zaobserwowac na terenie zasiedlanym przez
susty duza liczbe nowo wykopanych, ptytkich nor z ukosnym korytarzem wejsciowym,
a takze ptytkie jamki o gtebokosci okoto 10 cm. Mtode susty czesto zajmuja nory kretéw
i przystosowuja je do wtasnych potrzeb.

Okres przygotowywania sie¢ do snu zimowego. Przygotowanie do snu zimowego za-
czyna sie przy koricu lipca i na poczatku sierpnia. Susty peretkowane sa w tym czasie
bardzo aktywne i zaczynaja odzywiac sie wysokokalorycznym pokarmem (nasiona traw).
W ich organizmach gromadza sie zapasy ttuszczu, ktére zostang wykorzystane w czasie
snu zimowego. Susty nie gromadza zapaséw pokarmu na okres zimy. Srednia masa doro-
stych samcéw wynosi w sierpniu 380-400 graméw, a dorostych samic 250 gramoéw.

Do przezimowania susty peretkowane kopia specjalne nory. Zaczynaja od wykopania
ukosnego korytarza wejsciowego, ktéry w glebi rozszerza sie i tworzy komore gniazdowa.
Jest ona wystana miekkimi czesciami roslin. Od komory gniazdowej susty draza pionowy
korytarz biegnacy ku powierzchni terenu, ale jest on zakoriczony slepo. Uzyskana w cza-
sie kopania pionowego korytarza gleba zostaje wykorzystana do zatkania korytarza bieg-
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nacego ukosnie. Nad korytarzem zakoriczonym slepo pozostaje warstwa gleby o grubosci
20-30 cm, ktéra bedzie oddzielata komore od bezposredniego wptywu warunkéw atmo-
sferycznych w zimie. Po przebudzeniu na wiosne, ostabione po $nie zimowym susty draza
w tej pozostatej warstwie gleby waski korytarz, przez ktéry wychodza na powierzchnie. Jego
$rednica jest mniejsza niz srednica pionowych nor wykopanych w lecie i wynosi 4,5 cm.

We wrzesniu doroste susty rzadko wychodzg na powierzchnie lub nie wychodza wcale.
Aktywnos¢ dorostych samcéw i samic koriczy sie jednoczesnie. Mtode susty sg aktywne na
powierzchni do potowy wrzesnia, a nawet dtuzej.

Sen zimowy. Hibernacja jest jednym ze sposobéw oszczedzania energii i przetrwania
niekorzystnych warunkéw srodowiska. U susta hibernacje wywotuje obnizenie sie tempe-
ratury otoczenia ponizej 10° C. W czasie hibernacji susty czerpia energie z nagromadzo-
nych zapaséw ttuszczéw, tzw. ttuszczu brunatnego. Gromadzi si¢ on w okolicach fopatek,
szyi i nerek. Suset peretkowany traci w ciagu doby 0,78 graméw masy ciata. Cieptota ciata
w czasie hibernacji jest bardzo niska i przewyzsza temperature otoczenia zaledwie o 1° C.
Dla poréwnania suset peretkowany w czasie aktywnosci ma cieptote ciata od 37,6° do
39,5°C. W przypadku, gdy temperatura otoczenia w norze obnizy sie ponizej 0° C zwierze-
ta budza sie. Wzrasta cieptota ich ciata. Stajg sie aktywne. W czasie hibernacji serce susta
bije 4-7 razy na minute (w stanie aktywnosci 300 razy na minute), a przy cieptocie ciata do
2,8° C ilos¢ oddechéw zmniejsza sie do jednego oddechu na minute.

W czasie hibernacji susty okresowo sie budza, nawet przy statej temperaturze otocze-
nia. Po przebudzeniu suset jest w petni aktywny i reaguje na temperature panujaca na ze-
wnatrz nory. Podczas bardzo wczesnej i cieptej wiosny susty moga wychodzic z nor juz na
poczatku marca, a nawet przy koricu lutego. Przebudzenia w czasie hibernacji sa bardzo
energochtonne i zuzywaja wiekszo$¢ nagromadzonej energii. Susty peretkowane przetrzy-
mywane w zimie w temperaturze powyzej 20° C nie zasypiaja i nie wptywa to ujemnie na
stan ich zdrowia.

Smiertelno$¢ sustéw peretkowanych w okresie zimowym i wiosennym jest dos¢ duza.
Badania licznej i ustabilizowanej kolonii w rezerwacie ,Popéwka” w latach 1982-1983
(Kubik, Meczyniski, Styka 1987) wykazaty, ze w okresie od sierpnia do maja zgineto tam
32% sustéw. Najwieksza smiertelnos¢ populacji tych zwierzat, ktéra wyniosta w okresie
jesienno-wiosennym 63%, stwierdzit Surdacki (1968) w duzej kolonii w Stawecinie koto
Hrubieszowa.

5. Wymagania siedliskowe

Stanowiska sustéw peretkowanych dzieli sie na kolonie zwarte i kolonie srédpolne. Kolonie
zwarte wystepujg najczesciej na rozlegtych obszarach pastwisk lub nieuzytkéw, zwykle
o powierzchni od kilku do kilkudziesieciu hektaréw (fot. 2). Populacje sustéw zasiedlajace
tego typu srodowiska licza zazwyczaj od kilkudziesieciu do kilkunastu tysiecy osobnikéw.
Siedliska kolonii cechuja sie¢ podobnym charakterem pod wzgledem gleby i szaty roslinne;.
Kontakty pomiedzy osobnikami nie sg utrudnione przez przeszkody naturalne.

Kolonie srédpolne sustéw peretkowanych wystepuja zwykle na poboczach drég pol-
nych, na niezaoranych skrawkach pél, na niewielkich ugorach, poboczach szos i w upra-
wach rolnych (pszenica, buraki, lucerna). Kolonie sktadaja z jednej lub kilku rodzin, czesto
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Fot. 2. Rezerwat ,,Susle Wzgdrza” — typowe siedlisko susta peretkowanego Spermophilus suslicus (© K. Prochnicki)

odizolowanych od siebie przez zagony roslin uprawnych. W sprzyjajacych warunkach, gdy
dostepne sa do zasiedlenia rozlegte uprawy, na przyktad traw pastewnych lub koniczyny
czerwonej, susty moga tworzy¢ kolonie liczace kilkaset osobnikéw. Monitoring tych kolo-
nii jest trudny, poniewaz przemieszczajg si¢ one wzdtuz drég i zmieniajg miejsca swojego
pobytu w zwiazku ze zmianami upraw (badania monitoringowe sa jednak potrzebne).

Istnienie kolonii srédpolnych nie jest zalezne od obecnosci kolonii zwartych (nie sg
one o$rodkami dyspersji sustéw na pola), natomiast rozwiniecie sie kolonii zwartej z ko-
lonii $rédpolnej jest mozliwe w przypadku, gdy powstanie koto takiej kolonii rozlegte
pastwisko.

Suset peretkowany ma dos¢ scisle okreslone wymagania siedliskowe. Jako wzrokowiec
preferuje tereny otwarte, niepodmokte, z niska roslinnoscia. Unika bardzo stromych zboczy
i obnizeri terenu. Jednak lokalnie warunki bytowania sustéw sg u nas dos¢ zréznicowane,
a nawet do pewnego stopnia odrebne dla kazdego z zachowanych stanowisk. Dotyczy to
uksztattowania terenu, warunkéw glebowych i zréznicowania szaty roslinne;j.

Bardzo waznym elementem, ktéry decyduje o przydatnosci siedliska dla sustéw jest typ
i rodzaj gleby. Najbardziej odpowiednim typem gleby jest czarnoziem lesno-stepowy. Gle-
ba ta jest dos¢ sucha i przewiewna, a kopanie w niej nor nie sprawia sustom trudnosci.

Podobne do czarnozieméw witasciwosci maja réwniez gtebokie gleby brunatne wtasci-
we wytworzone z lessu. Sa tylko mniej urodzajne ze wzgledu na stabiej rozwiniety poziom
préchniczny. Tego typu gleby wystepuja na wiekszosci terenéw zajetych przez kolonie
zwarte sustéw peretkowanych (dawnych i obecnych) oraz dos¢ czesto w miejscach wy-
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stepowania kolonii srédpolnych. Susty moga kopa¢ nory réwniez w redzinach kredowych
z wyjatkiem bardzo ptytkich redzin podscielonych bardziej masywna i twarda skata kre-
dowa typu opoki. Mniej korzystne dla sustéw jest kopanie nor w glebach piaszczystych,
poniewaz w obnizonych miejscach terenu ich gtebokos¢ musi by¢ ograniczona ze wzgle-
du na zwykle dos¢ wysoki poziom wéd gruntowych. Dlatego susty skupiaja sie z reguty
w miejscach stanowiagcych wyniesienia terenu, gdzie piaski uleglty zwydmieniu, tworzac
dos¢ szerokie i dtugie waty piaszczyste. Uboga w zwiazki pokarmowe i zakwaszona gleba
stwarza tam dla roslin siedliska oligotroficzne (wyjatkowo mezotroficzne), totez baza po-
karmowa sustéw jest w znacznym stopniu ograniczona.

Najwazniejszym czynnikiem, wptywajacym na rozmieszczenie sustéw peretkowanych
i najczesciej decydujacym o losach catej ich populacji, jest szata roslinna. Roslinnos¢ sta-
nowi nie tylko baze pokarmowa dla tych gryzoni, lecz takze ksztattuje wiele innych para-
metréw ich srodowiska.

Przeprowadzone badania geobotaniczne oraz badania nad zageszczeniem wykazaty,
ze suset peretkowany najkorzystniejsze warunki zyciowe znajduje w niskiej murawie pa-
stwiskowej, gdzie roslinnos¢ jest doktadnie “przystrzyzona” przez pasace sie zwierzeta
(gtéwnie krowy, a takze owce i konie). W takich warunkach ksztattuje si¢ zesp6t roslinny
opisywany w literaturze fitosocjologicznej jako pastwisko zycicowe (Lolio-Cynosuretum).
Zbiorowisko to charakteryzuje sie specyficznym sktadem gatunkowym roslinnosci, gdzie
dominuja dwa typowo pastwiskowe gatunki traw (zycica trwata i grzebienica pospolita),
ktérym towarzysza odporne na zgryzanie roslinny dwuliscienne, a przede wszystkim koni-
czyna biata, stokrotka polna, babka lancetowata oraz brodawnik jesienny. Licznie wyste-
puja tutaj rosliny uznane za doskonaty pokarm dla sustéw peretkowanych, m.in.: mniszek
lekarski, krwawnik pospolity, koniczyna takowa, lucerna nerkowata i wiele innych roslin
pastewnych. Pastwisko zycicowe stwarza optymalne warunki zyciowe dla sustéw takze
z tego wzgledu, ze niska murawa nie ogranicza widocznosci, co dla postugujacych sie
gtéwnie wzrokiem zwierzat jest szczegélnie wazne w przypadku zagrozenia. Niska roslin-
nos¢ utatwia réwniez sustom poruszanie sie i w razie koniecznosci szybka ucieczke do
nory. Obecnie najbardziej rozpowszechnionym w zwartych koloniach tych sustéw zbioro-
wiskiem roslinnym jest zespét wiechliny takowej i kostrzewy czerwonej (Poo-Festucetum
rubrae), ktérego fitocenozy w warunkach intensywnego wypasania lub koszenia stwarzaja
dos¢ dobrg baze pokarmowa dla sustéw.

Ograniczenie lub zaprzestanie wypasania i koszenia murawy powoduje niekorzystne
dla nich zmiany roslinnosci. Polegaja one gtéwnie na nadmiernym rozwoju gestej i wyso-
kiej runi, a przede wszystkim ekspansywnej w tych warunkach kostrzewy czerwonej. Two-
rzy ona gesty, trawiasty wojtok, ktéry utrudnia sustom poruszanie sie i ogranicza widocz-
nos¢. Susty unikajg zaktadania nor w takich miejscach. Trawa ta hamuje réwniez rozwdj
wielu roslin dwulisciennych stanowiacych pokarm sustéw. Zagrozeniem dla nich jest takze
niekontrolowany rozwdj innych bardzo ekspansywnych traw, takich jak: ktosownica pie-
rzasta i trzcinnik piaskowy oraz samoistne wkraczanie na pastwiska krzewéw i niektérych
gatunkéw drzew, gtéwnie tarniny i glogéw, a na terenach przylesnych przede wszystkim
sosny. Krzewy i drzewa nawet w fazie podrostu zacieniaja podtoze, ograniczaja widocz-
nos¢, a przy duzym zageszczeniu wypieraja roslinnosé pastwiskowa. Susty po pewnym
czasie opuszczajq takie miejsca.
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® Monitorowane stanowiska
0 Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
3 Granica regiondw biogeograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania susta peretkowanego Spermophilus suslicus w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej
2007) i stanowiska monitorowane w roku 2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze
szczegblnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga.

Roslinnos¢ na poboczach drég polnych, na ktérych wystepuje wiekszos¢ kolonii $réd-
polnych sustéw peretkowanych, jest przewaznie niska i pod wzgledem sktadu gatunkowego
przypomina preferowang przez susty murawe pastwiskowa, bowiem z reguty panujacym ga-
tunkiem jest tutaj zycica trwata. Trawa ta jest niezwykle odporna na mechaniczne uszkodze-
nia. Zycicy trwatej towarzysza inne niskie trawy, jak np. grzebienica pospolita i wiechlina
roczna oraz wiele roslin dwulisciennych, a wiec koniczyna biata, koniczyna drobnogtéwko-
wa, mniszek lekarski, krwawnik pospolity, babka zwyczajna i lancetowata oraz inne. Poza
tym susty korzystaja bardzo chetnie z roslin uprawianych przy granicy z drogami.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Przez Polske przebiega pétnocno-zachodnia granica zasiegu susta peretkowanego w Euro-
pie. Najdalej na zachdd wysuniete stanowisko sustéw peretkowanych znajduje sie na lotni-
sku w Swidniku koto Lublina. Pozostate stanowiska grupuja sie w potudniowo-wschodniej
czesci Wyzyny Lubelskiej i zachodniej czesci Wyzyny Wotyniskiej na obszarze potozonym
pomiedzy Bugiem a Wieprzem, gtéwnie w okolicach Zamoscia, Hrubieszowa, Tyszowiec
i Tomaszowa Lub. (woj. lubelskie).
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Obecnie wystepuje 6 zwartych kolonii sustéw peretkowanych, ktére zasiedlajg gtow-
nie pastwiska oraz trudna do okreslenia liczba kolonii srédpolnych, ktérych siedliskiem sa
przewaznie pobocza drég polnych oraz niektére uprawy rolne (ryc. 1).

Kolonia sustéw wystepujaca na lotnisku w Swidniku powstata sztucznie wskutek prze-
siedlenia na jego teren kilkudziesieciu osobnikéw z obecnego rez. Susle Wzgérza koto wsi
Chochtéw. Uczynita to znana obecnie osoba przy koricu lat siedemdziesigtych ubiegtego
wieku. Kolonie te odkryt w 1990 r. Meczynski (1992). Liczebnos¢ tej kolonii oceniono
wéweczas na kilkanascie tysiecy osobnikéw (Gtowaciniski 2002).

Badania nad wystepowaniem kolonii srédpolnych sustéw peretkowanych prowadzono
w latach osiemdziesigtych ub. wieku (Meczynski 1991, 1992) i w latach dziewiecdziesia-
tych ub. wieku (Meczyriski, wyniki niepublikowane). Odnaleziono w tym czasie 37 kolonii
tego typu. W roku 2006 rozpoczeto ponowne badania nad wystepowaniem kolonii §réd-
polnych. Badania sa kontynuowane. Dotychczas znaleziono 13 kolonii $rédpolnych. Na
podstawie wieloletnich badan i zdobytego doswiadczenia mozna przypuszczac, ze obec-
nie wystepuje 80-120 takich kolonii.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Badania monitoringowe prowadzone sg we wszystkich szesciu istniejacych obecnie zwar-
tych koloniach sustéw peretkowanych, zwykle od czasu ich odkrycia, a obowigzkowo od
czasu objecia tych kolonii ochrona rezerwatowg. Badania stanu kolonii sustéw oraz ich
siedlisk prowadzili corocznie, poczynajac od 1978 r., dr Stefan Meczyniski i mgr Ryszard
Styka (Instytut Biologii UMCS).

Od 2000 r. badania monitoringowe tych kolonii zwigzane sg z realizacja projektu
,Ochrona stanowisk susta peretkowanego w Polsce”. Realizuje go zesp6t badawczo-wdro-
zeniowy w sktadzie: dr Stefan Meczyniski (Instytut Biologii UMCS) — kierownik zespotu, mgr
Ryszard Styka (Wydziat Biologii i Nauk o Ziemi UMCS), dr Tadeusz Gradziel (Instytut Bio-
logii UMCS), mgr Krzysztof Préchnicki (Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lub-
linie) i mgr Piotr Duda (Zesp6t Parkéw Krajobrazowych Roztocza) — do 2007 r. Od 2004 r.
do zespotu dotaczyt dr Jan Smietowski (Wydziat Hodowli i Biologii Zwierzat Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu). Opieke administracyjng nad rezerwatami sustéw peretkowa-
nych sprawuje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie.

Badaniami monitoringowymi powinny by¢ objete gtéwnie kolonie zwarte, poniewaz
zagrozenie wyginieciem tych kolonii jest zawsze dos¢ duze i wymagaja one intensywnej
opieki. Oprécz tego badaniami powinno sie obja¢ réwniez niektére kolonie srédpolne,
przynajmniej te z nich, ktére nadaja sie do przeksztatcenia w kolonie zwarte. Na takie ba-
dania potrzebne sg dodatkowe fundusze.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Waloryzacja wskazZnikéw oparta jest gtéwnie na wtasnych doswiadczeniach i wynikach
badan sustéw peretkowanych prowadzonych przez kilkadziesiat lat.
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Wskaznik stanu populacji

Tab. 1. Wskaznik stanu populacji susta peretkowanego

Wskaznik Miara Sposdb pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczebno$¢ mikropopulacji (Srednia oraz maksymalna i minimalna)

Liczebnos¢ | Osobniki . . : "
okreslana w oparciu o liczbe wyszukanych nor

* sposéb liczenia nor i okreslania liczby osobnikéw opisany jest doktadnie w rozdz. 3.

W celu waloryzacji wskaznika ,liczebnos¢” ustalono dziesieciostopniowa skale liczeb-
nosci populacji w zwartych koloniach sustéw. Przyjeta skala dotyczy Sredniej liczebnosci
populacji.

10° skali — ponad 10 000 osobnikéw

9° skali — 6001-10000

8° skali — 3001-6000

7° skali — 1001-3000

6° skali — 601-1000

5¢ skali — 301-600

4° skali — 101-300

3¢ skali — 51-100

2° skali — 21-50

1° skali — do 20 osobnikéw

Tab. 2. Waloryzacja wskaznika stanu populacji susta peretkowanego

Wskaznik/Ocena* FV )| U2
Populacja
W poréwnaniu z wynikami | W stosunku do W stosunku do
Liczebnosc wczes$niejszych badari ten | poprzedniego stanu poprzedniego stanu spa-
sam stan co poprzednio (nie | spadek o jeden sto- dek o dwa lub wiecej
dotyczy 1°skali) lub wzrost | pien skali stopni skali lub 1° skali

* FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Ocena stanu populacji
Ocena stanu populacji odpowiada ocenie wskaznika liczebnos¢.

Wskazniki stanu siedliska

Ocena stanu siedliska za pomocg wybranych wskaznikéw jest trudna, gdyz w gre wcho-
dzi wiele czynnikéw, zaréwno abiotycznych, jak i biotycznych. Zdecydowano nie bada¢
czynnikéw abiotycznych. Zatozono, ze wigekszos¢ z nich: uksztattowanie terenu, ekspo-
zycja i nachylenie zboczy w terenie pagérkowatym, budowa podtoza, typ i rodzaj gleby,
czy tez warunki klimatyczne nie beda w przysztosci ulegaty istotnym zmianom. Z kolei
okreslanie zmian w takich czynnikach, jak: natezenie opadéw, poziom wéd gruntowych,
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wilgotnosc¢ gleby. Okreslenie zyznosci gleby wymagatoby uzycia specjalnych przyrzadéw
pomiarowych, a i tak wptyw ich na zycie sustéw peretkowanych bytby trudny do jedno-
znacznej oceny. Ponadto zmiany w zyznosci gleby mozliwe sa do okreslenia w terenie
w spos6b posredni na podstawie sktadu gatunkowego roslinnosci.

Biorac pod uwage przedstawione wyzej argumenty, za podstawowe wskazniki stanu

zachowania siedliska uznano niektére jego elementy o charakterze biotycznym:

powierzchnie siedliska zajetego przez susty peretkowane, swiadczaca o rozwoju lub
zaniku populacji

wysoko$¢ warstwy zielnej (murawy), ktéra jest gtéwnym czynnikiem wptywajacym na
stan populacji susta peretkowanego, bowiem zbyt wysoka i zbita murawa ogranicza
zwierzetom widocznos¢ i mozliwosci szybkiej ucieczki

obecnos¢ i sktad gatunkowy okreslonych zbiorowisk roslinnych, decydujacych o bazie
pokarmowej sustow

nasilenie naturalnej sukcesji, a wiec zarastanie stanowiska przez drzewa i krzewy ocie-
niajace podtoze i utrudniajace widocznosc.

Tab. 3. Wskazniki stanu siedliska susta peretkowanego

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Siedlisko
Powierzchnia ha Okreslona w oparciu o lokalizacje skrajnych nor w kolonii,
zasiedlona naniesionych na mape

Okreslenie czestotliwosci koszenia w oparciu o plan ochro-
ny (stopiert wykonania planu koszen) oraz intensywnosci

Wysokos¢ murawy* vl wypasu (procent powierzchni objetej wypasem — ocena eks-
opisowy gy e IR > .
percka) lub okreslenie przyblizonej sredniej wysokosci domi-
nujacych roslin (szczegélnie traw) w cm (ocena ekspercka)
Baza pokarmowa** wskaznik Udziat w powierzchni obszaru okreslonych zbiorowisk
P opisowy roslinnych w oparciu o zdjecia fitosocjologiczne
Zarastanie przez % Pokrycie gatunkéw drzew i krzewéw w 3 przedziatach

drzewa i krzewy ***

wielkosci — ocena ekspercka

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikdw stanu siedliska susta peretkowanego

Wskaznik/Ocena* FV u1 U2
Siedlisko
Powierzchnia W stosunku do W stosunku do W stosunku do poprzed-
A poprzedniego stanu poprzedniego stanu niego stanu — mniejsza
zasiedlona : e >
— wieksza, taka sama — mniejsza od 10 do o ponad 30%. Mniejsza
lub mniejsza (do 10%) | 30% niz 1 ha
Murawa koszona o Murawa koszona dwu-
naimnict 3 razy w ciagu krotnie w ciagu roku Murawa koszona raz
roIJ<u Iuwa aZana aBY | jub wypasana na okoto |w roku lub wcale i stabo
Wysokos¢ rawie na zzﬂe' o- 50% powierzchni, albo | wypasana (mniej niz
murawy** \F/)vierzchni aIbthFe>z' nie. | 1€ wysokosc wiek- 20% powierzchni albo
rzekraczaiaca éredniei | 528 Nz 20 cm, lecz tez osiagajaca wysokosc¢
p cZa)a ) nieosiagajaca wartosci | murawy niekoszonej
wysokosci 20 cm :
maksymalnej
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Baza pokarmowa***

Dominacja (tacznie
ponad 50% powierzch-
ni) zbiorowisk bogatych
w pokarm dla sustéw:
zespotu pastwiska
zycicowego (Lolio-Cy-
nosuretum), zbiorowi-
ska kostrzewy takowe;j
Festuca pratensis (bywa
podsiewana) oraz spasa-
nych i koszonych fitoce-
noz zespotu wiechliny
takowej i kostrzewy
czerwonej (Poo-Festu-
cetum rubrae)

Dominacja (tacznie
ponad 50% pow.)
ubozszych w pokarm
dla sustéw zbiorowisk
napiaskowych lub
zdegradowanych sied-
lisk: zespotu Diantho-
Armerietum (dawna
nazwa Festuco-Thy-
metum) z macierzanka
piaskowa, jastrzebcem
kosmaczkiem i ko-
strzewa owcza, a takze
ro$lin typowych dla
zubozatych i zakwa-
szonych siedlisk,

a wiec tomki wodnej,
blizniczki psiej trawki,
macierzanki pospolitej
i wrzosu zwyczajnego

Dominacja (tacznie
ponad 50% pow.) stabo
koszonych lub mato wy-
pasanych, niemal jedno-
gatunkowych ptatéw nie-
ktérych wysokich traw,
tworzacych zbity wojtok
i ograniczajacych rozwdj
ro$lin przydatnych jako
pokarm dla sustéow
peretkowanych, a takze
utrudniajacych poru-
szanie sie tym ssakom
(zbiorowiska trzcinnika
piaskowego, kostrzewy
czerwonej i $miatka
darniowego, a na siedli-
skach kserotermicznych
réwniez ktosownicy pie-
rzastej), albo dominacja
bardzo ubogiej roslinno-
$ci napiaskowej, ktéra

latem niemal catkowicie
wysycha.

Zarastanie przez
drzewa i krzewy****

Pokrycie mniejsze niz
10%

Pokrycie wieksze niz

Pokrycie 10-30% 30%

* FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

** W ostatnich latach na terenach zwartych kolonii sustéw peretkowanych zwigkszono inten-
sywnos¢ zabiegéw ochrony czynnej, ktérych zadaniem jest m.in. utrzymanie niskiej murawy.
Polegaja one na koszeniu lub spasaniu roslinnosci. Oceniajac wysokos¢ murawy w zaleznosci
od stosowanych zabiegéw, zwraca sie uwage na liczbe koszeri w okresie wegetacyjnym, jesli
murawa jest tylko koszona, albo na procent wypasanej powierzchni, jezeli na stanowisku pro-
wadzony jest jedynie wypas. W przypadku uzytkowania kosno-pastwiskowego badanego terenu
efekt dziatania dwdch zabiegéw (koszenie, wypas) ocenia sie na podstawie Sredniej wysokosci
dominujacych roslin, zwtaszcza traw. tatwiejsze jest okreslenie stanu murawy na podstawie cze-
stotliwosci koszenia wynikajacego z planu ochrony.

*** Najtrudniejszy do okreslenia jest wskaznik bazy pokarmowej, oparty na udziale i sktadzie
gatunkowym zbiorowisk roslinnych. Wynika to z faktu, ze sktad gatunkowy zbiorowisk zalezy
czesto od typu i rodzaju gleby, a na glebach piaszczystych i redzinach kredowych odbiega
znacznie od typowego, wystepujacego najczesciej w koloniach sustéw peretkowanych, tj. na
glebach brunatnych wytworzonych z lessu. Jednakze poprzez umiejetne zabiegi rekultywacji
murawy i podsiewanie réznorodnych mieszanek traw i roslin pastewnych oraz intensywne wy-
pasanie, najbardziej cenne i bogate w pokarm dla sustéw fitocenozy mozna uzyskac prawie na
kazdym stanowisku. Dlatego dla wszystkich zwartych kolonii sustéw przyjeto jednolita skale
oceny sktadu gatunkowego roslinnosci jako bazy pokarmowej dla tych ssakéw.

*x% Wprawdzie roslinnosé we wszystkich zwartych koloniach sustéw peretkowanych jest obec-
nie koszona, to jednak niektére drzewa i krzewy maja tendencje do ciagtego odbijania z po-
zostawionych korzeni. Trudne do zwalczenia sg zwtaszcza odrosty robinii akacjowej, tarniny
i derenia Swidwy, a czasem glogu. Wskaznik zarastania przez gatunki drzewiaste i krzewy tatwo
okresli¢ za pomoca procentowej skali pokrycia.
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Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu siedliska
Wskazniki traktowane sg réwnocennie. Za oceny dla poszczegélnych wskaznikéw przy-
znajemy okreslong liczbe punktéw:

za FV - 3 punkty,

za U1 -1 punkt,

za U2 — (=2) punkty.

Ocena taczna dla siedliska:
FV = 7-12 punktéw,

U1 = 3-6 punktéw,

U2 = (-8)-2 punktéw.

Perspektywy zachowania

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu siedliska, obserwo-
wanych negatywnych oddziatywan i zagrozen (np. zarastania siedlisk, drapieznictwa) oraz
stosowanej ochrony czynnej (wypasu, koszenia):

FV. Perspektywy dobre. Dane o liczebnosci populacji i zapewnione korzystne warunki
siedliskowe, gtéwnie poprzez realizacje zabiegéw ochrony czynnej oraz brak istotnych
zagrozen wskazuja na to, ze populacja w dajacej sie przewidzie¢ przysztosci bedzie sie
rozwijac lub utrzymywac na poziomie przynajmniej takim samym lub wyzszym.

UT. Perspektywy niezbyt korzystne. Istnieje prawdopodobieristwo pogorszenia sie sta-
nu populacji i siedliska, ograniczenia zabiegéw ochrony czynnej lub mamy przekonanie,
ze niezadowalajacy stan obecny sie utrzyma.

U2. Perspektywy zte. Stan populacji siedliska jest zty, ulegnie pogorszeniu (np. w zwiaz-
ku z pojawieniem sie nowych zagrozen, wstrzymaniem zabiegéw ochronnych) lub przeko-
nanie, ze zty stan sie utrzyma.

Ocena ogdlna
Na ogélna ocene stanu ochrony gatunku na stanowisku sktada sie suma punktéw z ocen
trzech parametréw: populacji, siedliska i perspektyw ochrony. Za kazdg ocene parametru
FV - 2 punkty, U1 — 1 punkt, U2 — 0 punktéw.

Ocena ogdlna:

FV — 4-6 punktow,

U1 - 2-3 punkty,

U2 — 0-1 punkt.

3. Opis badan monitoringowych

Wybar powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢
Stanowiskiem monitoringowym jest areat zasiedlony przez kolonie sustéw we wszystkich
istniejacych zwartych koloniach tych ssakéw.
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Najwazniejszym celem badari monitoringowych jest okreslenie liczebnosci populacji
tych gryzoni. Przyjeto metody posrednie, oparte na liczeniu nor (odtawianie jest zawsze
stresogenne dla zwierzat). Przy zastosowaniu kazdej z ponizej podanych metod mozna
sprawdzi¢ wszystkie nory sustéw peretkowanych, znajdujace sie na catym zasiedlonym
obszarze (wariant 1) lub czes¢ z nich na wytyczonej powierzchni prébnej (wariant 2).

O sposobie liczenia nor nalezy zadecydowac bezposrednio w terenie (oceniajac wstep-
nie wielkos¢ areatu zasiedlonego przez susty i biorac pod uwage liczbe uczestniczacych
w badaniach oséb) i na tej podstawie wybra¢ odpowiednia metode. Na przyktad, jesli na
danym stanowisku susty peretkowane zasiedlajg obszar o powierzchnio 0,30 ha, wiecej
czasu zajmie wytyczenie i sprawdzenie powierzchni prébnej, niz przejscie kilku oséb ty-
raliera i odszukanie wszystkich nor. Sprawa przedstawia sie zupetnie inaczej w przypadku
kolonii rozsiedlonej na kilkudziesieciu hektarach . Wéwczas wtasciwym sposobem bedzie
zatozenie powierzchni prébnej. Proponujemy zatozenie powierzchni prébnej wéwczas,
gdy obszar zasiedlony przez susty peretkowane jest wigkszy od 2 ha.

Powierzchnig prébna, w przedstawionych nizej metodach, stanowig odcinki transektéw
(podzielone na poletka badawcze), ktére znajduja sie na areale zasiedlonym przez susty.

W badaniach monitoringowych nalezy przyja¢ zasade, ze powierzchnia prébna nie
moze by¢ mniejsza od powierzchni ustalonej przez Varsavskiego (1952). W zaleznosci od
stopnia jednorodnosci zasiedlonego przez susty peretkowane terenu powinna ona wynosic
od 0,2% do 1% catej badanej powierzchni.

Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaznikéw stanu populacji

Wszystkie zwarte kolonie sustéw peretkowanych zajmuja okreslone powierzchnie, poza
ktére nie moga emigrowac, dlatego dla kazdej z nich mozna obliczy¢ liczebnos¢ bez-
wzgledna populacji, stosujac jedna z podanych ponizej metod.

Susty peretkowane preferuja tereny otwarte typu pastwiskowego z niska roslinnoscia wy-
pasang lub wykaszang. Dlatego emigracje sustéw peretkowanych z tego typu siedlisk unie-
mozliwiaja pola orne z wysoka roslinnoscia, tereny zakrzewione i zalesione, podmokte i za-
budowane. Susty peretkowane na state nie zasiedlaja poboczy drég polnych odchodzacych
od pastwisk na ktérych one wystepuja, poniewaz pobocza te s dla nich mniej odpowiednimi
siedliskami. Susty peretkowane majg tam ograniczong widocznos¢ (czynnik decydujacy).

W badaniach liczebnosci populacji sustéw peretkowanych stosuje sie dwie metody:
Metoda | polega na liczeniu nor po zatkaniu ich otworéw wejsciowych:

e na catym zasiedlonym przez susty terenie (wariant 1),

* na powierzchni prébnej (wariant 2),

Metoda Il polega na liczeniu nor bez zatykania ich otworéw wejsciowych
* na catym zasiedlonym przez susty terenie (wariant 1),

* na powierzchni prébnej (wariant 2).

Metoda pierwsza (zwtaszcza wariant 1) powinna by¢ stosowana wéwczas, gdy chodzi
o uzyskanie dokfadniejszych wynikéw, pozwalajacych na przyktad zaplanowaé odtowy
sustéw na danym obszarze, w celu ich reintrodukcji na inny obszar. Metode te stosuje sie
réwniez wowczas, gdy monitorowanie liczebnosci populacji sustéw jest powiazane z ba-
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daniami proceséw wewnatrzpopulacyjnych, np. smiertelnosci lub rozrodczosci. Pierwszy
zastosowat te metode Surdacki (1968)

Druga metoda, pomimo tego, ze uzyskane wyniki sa mniej doktadne, jest bardziej efek-
tywna i w zupetnosci wystarczajaca do prowadzenia monitoringu liczebnosci populacji.
Pozwala ona w dostatecznym stopniu na okreslenie tendencji wzrostowych lub spadko-
wych liczebnosci osobnikéw w koloniach sustéw.

Pierwsza z wyzej wymienionych metod polega na zatykaniu wszystkich odszukanych
nor sustéw peretkowanych czopami ze stomy (mozna réwniez uzywaé w tym celu meta-
lowych lub plastykowych cylindréw z lekkimi pokrywkami). Uzywanie czopéw ze stomy
(koniecznie pszenicznej) jest korzystne dla sustéw, poniewaz zuzywaja ja one w znacznej
ilosci do budowy gniazd.

Zatykanie nor wykonuje sie we wczesnych godzinach rannych, przed wyjsciem sustéw
na powierzchnie. Nastepnie, po potudniu, sprawdza sie zatkane nory. Te z nich, ktére byty
odetkane (odrzucona stoma, albo wygryzione w czopach otwory), uwaza sie za zamiesz-
kane. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, o czym pisano szerzej w | czesci tego rozdziatu,
ze w lecie kazdy suset zamieszkuje osobno jedna nore (chociaz moze mie¢ w poblizu kilka
nor zapasowych) i kazda z nich ma tylko jeden otwér wejsciowy.

W przypadku prowadzenia badar wedtug wariantu 1 opisanej metody, czyli po zatka-
niu i sprawdzeniu nor, od razu dowiadujemy sie o liczbie osobnikéw zyjacych w kolonii.
Przy zastosowaniu wariantu 2 badania prowadzi sie na wydzielonej powierzchni prébnej
(transekty), a otrzymane wyniki sa opracowywane statystycznie. Wytycza sie taka liczbe
transektéw, zeby zostat spetniony przedstawiony wyzej warunek procentowego udziatu
powierzchni prébnej. Transekty majg szerokos¢ 5 m i przebiegaja przez catg szerokosc
stanowiska réwnolegle do siebie.

Odlegtos¢ pomiedzy transektami ustala sie w zaleznosci od potrzeb. Kazdy transekt
dzieli sie na odcinki o dtugosci 10 m w ten sposéb wyznacza sie prostokaty o powierzchni
50 m?. Sa to tzw. poletka badawcze. Stosunkowo niewielkie powierzchnie tych poletek
pozwalajg na sprawne odszukanie na nich nor sustéw peretkowanych i naniesienie roz-
mieszczenia tych nor na kartach papieru z wydrukowanymi poletkami w skali 1:100. Na
kartach zaznacza sie oczywiscie nory zajete lub niezajete przez susty. Oprécz tego przy
pomocy ustalonych symboli okresla sie typy nor.

Powierzchnie wszystkich poletek badawczych, ktére znalazty sie na terenie zasiedlo-
nym przez susty peretkowane, tworzg powierzchnie prébng areatu ich wystepowania. Na
podstawie liczby osobnikéw (liczba zamieszkanych lub zajetych nor) stwierdzonych na po-
wierzchni prébnej, przez ekstrapolacje wynikéw oblicza sie liczebnos¢ catej populacji su-
stéw na danym stanowisku. Na terenie zasiedlonym przez kolonie sustéw mozna réwniez
prowadzi¢ badania nad liczebnoscia tych ssakéw na osobnych, wydzielonych areatach,
ktére réznia sig, np. sktadem roslinnosci lub uksztattowaniem terenu.

Przy obliczeniu liczby sustéw peretkowanych stosuje sie jedna lub obie opisane ponizej
metody statystyczne, a mianowicie: metode estymacji punktowej (Srednia) i estymacji prze-
dziatowej (przedziat ufnosci). Przy pomocy pierwszej metody ocenia sie srednia liczebnos¢
i Srednie zageszczenie sustéw na catym areale ich wystepowania, przyjmujac za podstawe
obliczer srednia liczbe osobnikéw przypadajacg na jedno poletko badawcze o powierzch-
ni 50 m? Stosujac metode estymacji przedzialowej wyznacza sie dolne i gérne granice
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przedziatu, w jakim zawierajq sie szacowane wielkosci, a nastepnie ocenia sie minimalna
i maksymalna liczbe osobnikéw na catym zasiedlonym areale. Przy zastosowaniu metody
estymacji przedziatowej przyjmuje sie wspétczynnik ufnosci 0,95 przy zatozeniu, ze praw-
dopodobieristwo popetnienia btedu wynosi 5%.

Druga metoda badania liczebnosci populacji sustéw peretkowanych polega na liczeniu
nor bez zatykania otworéw wejsciowych i bez sprawdzania, czy sa one zamieszkane lub
zajete przez susty, albo niezamieszkane. Stosujac wariant 1 powyzszej metody, odszukuje
sie i liczy wszystkie nory na catym zasiedlonym terenie. Wykorzystujac do badan wariant
2, nory sustéw liczy sie na powierzchni prébnej (transekty), ktérag wytycza sie i sprawdza
podobnie jak w metodzie |, ale bez uwzgledniania nor zamieszkanych i niezamieszkanych.
Dane uzyskane na transektach ekstrapoluje sie na cata zasiedlong powierzchnie.

Liczbe sustéw oblicza sie dzielac liczbe wszystkich odnalezionych nor (wariant 1) lub
liczbe nor obliczong poprzez ekstrapolacje (wariant 2) przez nastepujace wskazniki: 1,96
—maksimum, 5,50 — minimum i 3,73 — srednia. Wskazniki te okreslaja minimalna i maksy-
malna liczbe nor przypadajaca na jednego osobnika. Wskazniki ustalono na podstawie wy-
nikéw otrzymanych podczas wieloletnich badar przeprowadzonych w r6znych koloniach
susta peretkowanego. Wprowadzony wtérnie wskaznik sredniej liczby sustéw utatwia po-
réwnanie zmian liczebnosci na danym stanowisku.

Na wyniki badan w istotny sposéb wptywa, po pierwsze doswiadczenie oséb, ktére
prowadza badania, a po drugie odpowiednie przygotowanie terenu. Roslinnos¢ na bada-
nym stanowisku powinna by¢ w tym czasie niska (wykoszona lub spasiona). Utatwia to
odszukiwanie nor sustéw peretkowanych. Osoby, ktére biorg udziat w badaniach i za-
czynaja prowadzi¢ je samodzielnie, powinny mie¢ przynajmniej kilkuletni staz pracy na
transektach. Musza posiada¢ umiejetnosci bezbtednego odnajdywania nor, odrézniania
nor sustéw od nor kretéw czy nornikéw i klasyfikacji typéw tych nor. Wymagany jest dobry
stan zdrowia uczestnikéw badar, poniewaz praca odbywa sie czesto przez wiele godzin
na otwartym terenie w petnym storicu. Codziennie trzeba przejs¢ kilkanascie lub nawet
kilkadziesiat kilometréw. Praca w sezonie letnim trwa zwykle okoto trzech tygodni.

Do badania droznosci, gtebokosci i klasyfikacji nor uzywa sie cienkich kijkéw, najlepiej
bambusowych. Nie nalezy liczy¢ nor, ktére susty opuscity, a ich korytarze sa “zacisniete”
oraz ptytkich nor, ktére susty zaczynajg dopiero kopaé. Duzo takich nor mozna odnalez¢
w okresie rozsiedlania sie mtodych osobnikéw.

Badanie wskaznikéw stanu siedliska

Wytyczenie granic powierzchni, na ktérej rozsiedlone sa susty peretkowane, polega na
odnalezieniu i zaznaczeniu palikami skrajnie potozonych nor tych gryzoni na badanym
stanowisku. Rozmieszczenie nor w terenie nanosi sie na mape (najlepiej w skali 1:5000)
i wykresla granice zasiedlonego obszaru, a nastepnie oblicza jego powierzchnie.

Oceny wysokosci murawy dokonuje sie na podstawie stopnia wykonania planu koszer,
zas bezposrednio w terenie przez wizualne okreslenie intensywnosci wypasania (okreslajac
procent powierzchni objetej wypasem) lub tez dokonujac przyblizonej oceny sredniej wy-
sokosci dominujacych roslin (szczegélnie traw).

Wielko$¢ bazy pokarmowej ocenia sie gtéwnie na podstawie udziatu powierzchnio-
wego (dominacji) okreslonych zbiorowisk roslinnych o ré6znych wtasciwosciach pokarmo-
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wych dla sustéw peretkowanych. Wartosci te sa czeSciowo z géry okreslone na podstawie
wieloletnich badan. Ze wzgledu na mozaikowe zwykle rozmieszczenie fitocenoz, pod-
czas monitoringu ich udziat okresla sie metoda wizualng, bez wykonywania kazdorazowo
mapy roslinnosci (mapy wyjsciowe zamieszczane sg w planach ochronny poszczegélnych
obiektow). W kazdym wyodrebniajacym sie i wzglednie duzym ptacie roslinnosci wyko-
nuje sie co najmniej jedno zdjecie fitosocjologiczne (przewaznie kilka zdje¢ w obrebie
stanowiska). Zdjecia wykonuje sie za pomoca powszechnie stosowanej metody zapropo-
nowanej przez Braun-Blanqueta (1951), z zastosowaniem bardziej wygodnej skali dzie-
sieciostopniowej (oraz “+” dla gatunkéw akcesorycznych). Ze wzgledu na to, ze zdjecia
wykonuje sie zwykle w zbiorowiskach murawowych, ich powierzchnia nie powinna by¢
zbyt duza (od 25 do okoto 100 m?). Do interpretacji wykonanych zdje¢ fitosocjologicz-
nych polecamy nastepujace publikacje: Szafer, Zarzycki (1985), Matuszkiewicz (2000),
Fijatkowski (2001).

Oceny procentowego udziatu (stopnia pokrycia) warstwy drzew i krzewéw dokonuje
sie wizualnie (ocena ekspercka), przy czym obydwie warstwy traktuje sie tacznie.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Badania stanu populacji nalezy przeprowadzac w okresie od ostatniego tygodnia czerwca
do korica lipca. Powinny sie one odbywac co roku. Tylko w ustabilizowanych i niezagro-
zonych koloniach mozna je prowadzi¢ w odstepach kilkuletnich.

Stan siedliska nalezy okresla¢ w okresie najpetniejszego rozwoju roslinnosci (czerwiec—
lipiec). Biorgc pod uwage fakt, ze w skfadzie gatunkowym zbiorowisk moga zachodzic¢
istotne zmiany, najlepiej bytoby wykonywac te badania corocznie, a przynajmniej co 3—4
lata.

Sprzet i materiaty do badan

e metalowe tasmy miernicze (50 i 100 m),

e biate sznurki plecione (50, 100 m) do wyznaczania granic transektow,
e paliki do wytyczania transektéw i wyznaczania granic areatu,

e tyczki geodezyjne,

¢ wegielnica do wytyczania katéw prostych podczas wytyczania transektow
e kompas,

e |ornetki,

e aparat fotograficzny,

¢ radiotelefony ewentualnie telefony komérkowe,

e GPS,

* mapa 1:5000

e cylindry lub stoma do zatykania nor,

¢ kijki bambusowe do sprawdzania nor,

e repry do znakowania transektéw,

¢ siekiery do zaostrzania palikéw repréw,

e mioty do wbijania repréw,

¢ szpadle do kopania odkrywek glebowych i osadzania repréw,

e samochdd terenowy z pojemnym bagaznikiem.
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4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

2608

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Suset peretkowany Spermophilus suslicus (Giildenstaedt, 1770)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Popéwka

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa
stanowiska

Nazwa stanowiska monitorowanego

Rezerwat ,Popéwka”

Obszary chronio-
ne, na ktérych

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki eko-
logiczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.

geograficzne

znajduje sie
stanowisko PLH060016 Popdwka (projektowany obszar Natura 2000); rezerwat przyrody
el e Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

50°45"..."” N, 23°31" ... E

Wysoko$¢ n.p.m.

Wysokosci n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

od 222 m do 245,7 m n.p.m.

Ogélna
charakterystyka
stanowiska

Ogdlne informacje o stanowisku utatwiajgce identyfikacje w terenie

Rezerwat potozony jest na potudniowo-wschodnim skraju jednostki fizjogra-
ficznej, zwanej Dziatami Grabowieckimi. Obejmuje on dno i zbocza ,suche;j
doliny” (termin fizjograficzny) o przebiegu réwnoleznikowym, opadajacej dos¢
tagodnie w kierunku wschodnim. Ze wzgledu na brak zalesien jest to krajobraz
otwarty, sprawiajacy wrazenie ,szerokiego stepu”.

Teren rezerwatu porasta wytacznie roslinnos¢ zielna, systematycznie wykasza-
na i wypasana przez duze stado kréw, ktére sa tutaj specjalnie utrzymywane
od wiosny do jesieni.

Charakterystyka
siedlisk gatunku
na stanowisku

Ogdlny charakter terenu, roslinnosc (zbiorowiska roslinnedominujace gatunki,
otoczenie stanowiska

Teren stanowi rozlegte, uzytkowane pastwisko w poblizu wsi Migczyn. Od
rozpoczecia w 2000 r. realizacji programu ochrony susta peretkowanego sktad
roslinnosci w rezerwacie zmieniat sie znacznie pod wptywem zabiegéw kon-
serwatorskich, takich jak: koszenie i wypas, a przede wszystkim wskutek rekul-
tywacji duzych powierzchni pastwiska. Obecny stan roslinnosci w rezerwacie
mozna uznac za optymalny dla sustéw peretkowanych.

W potudniowo-zachodniej czesci rezerwatu w dawnym zespole Poo-Festuce-
tum rubrae wskutek zabiegéw wyraZnie zmniejszyta sie ilosciowos¢ wiechliny
takowej i kostrzewy czerwonej, wzrést natomiast stopieri pokrycia innych traw,
m.in. kostrzewy takowej, rajgrasu wyniostego i zycicy trwatej. Wyzszg iloscio-
wos¢ wykazuja obecnie rosliny dwuliscienne stanowiace dobry pokarm dla
sustéw. Oprdcz tego zachowaty sie prawie wszystkie wystepujace tutaj dawniej
rosliny fakowe, kserotermiczne i okrajkowe.
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W pozadanym kierunku rozwija sie zrekultywowana w 2001 r. na duzym
obszarze murawa w potudniowej czesci rezerwatu. Panowat tutaj poprzednio
zesp6t Poo-Festucetum rubrae. Obecnie notuje sie stabilizacje tego zbioro-
wiska przy duzym udziale roslin chetniej zjadanych przez susty peretkowane
(kupkéwka pospolita, mniszek lekarski, zycica trwata, koniczyna biata). Wzrost
pokrycia kostrzewy czerwonej hamowany jest przez czeste koszenie i wypasa-
nie murawy.

W srodkowej i pétnocnej czesci rezerwatu wystepuje zespét Lolio-Cynosure-
tum.

W pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu wystepuje murawa o charakterze
pastwiskowym, regularnie wypasana. Oprécz typowo pastwiskowych gatun-
kéw rodlin, takich jak: koniczyna biata, brodawnik zwyczajny, mniszek lekarski
zanotowano kilka gatunkéw takowych, m.in.: kupkéwke pospolity, kostrzewe
takowa, koniczyne takowa, krwawnik pospolity, lucerne nerkowata, wyke czte-
ronasienng oraz wyczyrica takowego i tymotke tgkowa (gatunki w wiekszosci
zjadane przez susty). Rezerwat otoczony jest przez pola uprawne, ogrédki
dziatkowe oraz zabudowania. Od wschodu przylega do niego dos¢ ruchliwa
szosa.

Informacja
o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczaso-
we badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich

Kolonia sustéw peretkowanych na terenie rez. ,Popéwka” rozwija si¢ bardzo
dobrze. Corocznie od 2000 r. notowany jest wzrost liczby osobnikéw (popula-
cja rozwija sie z okoto 40 osobnikéw, ktére przetrwaty w rezerwacie).

Susty zasiedlajg obecnie okoto 52% powierzchni rezerwatu, ktéry zajmuje
obszar 56,93 ha. W latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku, w szczytowym
okresie liczebnosci populacji susty nie zasiedlaty catej powierzchni rezerwatu,
poniewaz w niektérych jego partiach panowaty mniej sprzyjajace warunki
siedliskowe. Podobnie jak w latach osiemdziesigtych susty zajmuja obecnie
najwigkszy areat w sektorze I, na potudniu rezerwatu (okoto 19 ha). W stosun-
ku do ubiegtego roku obszar zamieszkany przez susty powigkszyt sie o okoto 7
ha, a liczebnos$¢ wzrosta 0 26%.

Prognozujemy, ze za 3-4 lata populacja sustéw w rezerwacie osiagnie liczeb-
nos¢ populacji, ktéra wystepowata tutaj w latach osiemdziesiatych (okoto 11
tys. osobnikéw).

Ostatnia Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku
weryfikacja
w terenie 31.07.2008
Imiona i nazwiska oséb odpowiedzialnych za to stanowisko
Zesp6t badawczy Cztonkowie zespotu badawczo-wdrozeniowego powotanego do realizacji

programu ,Ochrona stanowisk susta peretkowanego w Polsce”. Kierownik ze-
spotu: dr Stefan Meczyriski; cztonkowie: dr Tadeusz Gradziel, dr Jan Smietow-
ski, mgr Ryszard Styka, mgr Krzysztof Préchnicki.

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

18.08.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przed osobe upowazniong — wypetnia instytucja
koordynujaca
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Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskaznik Opis Ocena

Populacja

Liczebnos¢ mikropopulacji (srednia oraz maksymalna i minimalna
liczba osobnikéw) okreslana w oparciu o liczbe wyszukanych nor Fv

Licaabmnesée Srednia 3287 osobnikéw Fv

minimalna 2229 osobnikéw

maksymalna 6256 osobnikéw

Siedlisko

Powierzchnia okreslona w oparciu o lokalizacje skrajnych nor w ko-
lonii, naniesionych na mape

Powierzchnia v
zasiedlona Powierzchnia zasiedlenia przez susty peretkowane w 2008 r. wynosi-
ta 29,37 ha, czyli wiecej o0 6,68 ha niz w 2007 r. (22,69 ha). Wzrost
powierzchni o okoto 22,73%.

Okereslenie czestotliwosci koszenia w oparciu o plan ochrony (sto-
pieri wykonania planu koszeri) oraz intensywnosci wypasu (procent
powierzchni objetej wypasem — ocena ekspercka) lub okreslenie
przyblizonej sredniej wysokosci dominujacych roslin (szczegdinie

traw) w cm (ocena ekspercka) Fv

Wysoko$¢ murawy

Koszona 3 razy w roku i regularnie wypasana systemem kwaterowym
przez stado okoto 50 kréw. Srednia wysoko$¢ nie przekracza 20 cm.

FV
Udziat w powierzchni obszaru okreslonych zbiorowisk roslinnych
w oparciu o zdjecia fitosocjologiczne

Na catym obszarze zasiedlonym przez susty peretkowane wystepuja
zbiorowiska z dominacja kostrzewy takowej, zycicy trwatej lub ko-
niczyny biatej. Sq one bogate w gatunki stuzace sustom za pokarm,
takie jak mniszek lekarski, koniczyna tgkowa, kupkéwka pospoli-
ta, krwawnik pospolity i wiele innych. Powyzsze dane uzyskano

w oparciu o 12 zdjec fitosocjologicznych wykonanych w dniach
25-27 V12008 r.

Baza pokarmowa Fv

Pokrycie gatunkéw drzew i krzewow w 3 przedziatach wielkosci

Zarastanie
— ocena ekspercka Fv

przez drzewa

i krzew . . o .
Y Nie stwierdzono zarastania siedlisk przez krzewy i drzewa.

Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu
siedliska, obserwowanych negatywnych oddziatywari i zagrozeri (np.
zarastania siedlisk, drapieznictwa) oraz stosowanej ochrony czynnej
(wypasu, koszenia)

Perspektywy Fv
zachowania Rokowania dotyczace utrzymania si¢ i rozwoju populacji sustow
peretkowanych w rezerwacie sa bardzo dobre. Warunkiem utrzy-
mania jest nieustanne stosowanie dotychczasowych metod ochrony,
a mianowicie: ciagte uzytkowanie kosno — pastwiskowe, nawozenie
organiczne oraz zapobieganie antropopresji.

Ocena ogélna FV
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywar (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposoéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozeri zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wptyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis

965 | Drapieznictwo B N dOd’rawmme sustéw peretkowanych przez koty
omowe i w mniejszym stopniu przez lisy.

140 | Wypas A + | Zorganizowany oraz intensywny wypas okoto

50 sztuk bydta rasy Limousine.

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod | Nazwa dziatalnosci | Intensywnos$¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Obecnie nie przewidujemy zagrozen.

Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatagcznikéw Dyrektyw
Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i inne rzad-
kie/gatunki chronione; inne wyjatkowe walory obszaru

Na terenie rezerwatu wystepuje kilka rzadziej spotykanych w kraju roslin
kalcyfilnych: szatwia okregowa Salvia verticillata, sparceta siewna Ono-
brychis viciaefolia, traganek dtugokwiatowy Astragalus onobrychis, pie-
ciornik piaskowy Potentilla arenaria, chaber nadrenski Centaurea rhenana
i chaber driakiewnik Centaurea scabiosa. Rosliny te wchodza w sktad
zbiorowiska kserotermicznego z klasy Festuco-Bromeata znajdujacego sie
w potudniowo-wschodniej czesci rezerwatu.

Ptaki, ktére poluja na susty peretkowane: myszotéw zwyczajny Buteo
buteo — stale wystepuje na terenie kolonii, btotniak stawowy Circus aeru-
ginosus — dos¢ czesto obserwowany, btotniak zbozowy Circus cyaneus
(Polska czerwona ksiega) — rzadko pojawia sie w rezerwacie, jastrzab
Accipiter gentilis — czasem zalatuje, pustutka Falco tinnunculus — dos¢
czesto obserwowana.

Inne
wartosci
przyrodnicze

Inne gatunki ptakéw: kobuz Falco subbuteo (jedna obserwacja na pastwi-
sku), kania czarna Milvus migrans — zalatuje dos¢ rzadko, derkacz Crex
crex, przepiérka Coturnix coturnix. W 1983 r. obserwowano jeden raz

3 osobniki kulika wielkiego Numenius arquata (Polska czerwona ksiega).
Ssaki chronione polujace na susty peretkowane: tasica Mustela nivalis

— stale przebywa w kolonii. W latach 1984-1990 przebywat w rezerwacie
tchérz stepowy Mustela eversmanni (Polska czerwona ksiega). Byt tepiony
przez okoliczna ludnos¢ i dlatego prawdopodobnie wyginat. Gatunek ten
jest scisle zwigzany z koloniami sustéw, w zwiazku z tym moze ponownie
pojawic sie w rezerwacie.

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczba
obce
i inwazyjne Nie obserwowano
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Nazwa/wspdtrzedne geograficzne

ZP;;?gzple?i?e Na powierzchniach beda prowadzone w dalszych latach szczegétowe
badania monitoringowe
statych
\F/)voxl)er:iztf)rr]i': u W zwiazku z przyjeta metodyka badan statymi powierzchniami badaw-
Lorng czymi sg transekty wytyczone i oznakowane na state. W rezerwacie
szczegStowym

wyznaczono 5 transektow.

Zarzadzanie

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie
terenem

Wizelkie dokumenty, ktére mogg miec znaczenie dla ochrony gatunku
i jego siedlisk w tym obszarze.

1. Sprawozdania z corocznych obserwacji kolonii sustéw peretkowanych
od 1982 r. (kolonia zostata odkryta w tym roku przez S. Meczyriskiego)
sporzadzane na zlecenia Woj. Konser. Przyr. Od 2000 r. wyniki moni-
toringu populacji sustéw peretkowanych i jej siedliska przedstawiane

lanv i proeram sg corocznie w postaci szczeg6étowych opracowar, pt. Inwentaryzacja

plany | programy stanowisk susta peretkowanego w Polsce.

ochrony / zarzadzania /| , 04 : swka” "

zagospodarowania. - Projekt rezerwatu ,,Mlqczyn-Popow @" opracowany przez S. Meczyn-
505P skiego w 1987 r. na podstawie badari przeprowadzonych w latach

1982-1983.

. Plan ochrony rezerwatu ,Popéwka” opracowany przez zespét badaw-
czo-wdrozeniowy pod kierunkiem S. Meczyriskiego. Jest to wnikliwe
studium stanu siedlisk i populacji sustéw peretkowanych w roku 2000
z podaniem metod ochrony, ktére stosowane sa nadal z dobrymi re-
zultatami. Materiaty te stanowia podstawe dla obecnie prowadzonych
badari w rezerwacie i prac wdrozeniowych.

Istniejace

w

Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie
pogodowe

Inne uwagi Powinny by¢ zwigkszone dotacje na zabiegi konserwatorskie. Nie otrzy-
mujemy funduszy unijnych, chociaz chronimy gatunek priorytetowy.
Eko-Fundusz finansuje wiekszos¢ wdrozen w miare swoich mozliwosci,
chociaz nie jest do tego zobowiazany.

PLTH060016_Spermophilus Suslicus_RezerwatPopéwka_Foto1.jpg/K.

Dokumentacja Préchnicki
fotograficzna PLTHO060016_Spermophilus Suslicus_RezerwatPopéwka_Foto2.jpg/K.
Préchnicki

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowa¢ opracowang metodyke

Gatunkiem o podobnych wymaganiach ekologicznych, dla ktérego mozna zastosowac
podane powyzej metody badari monitoringowych, jest w naszej faunie wytacznie suset
moregowany Spermophilus citellus.

6. Ochrona gatunku

Suset peretkowany objety jest ochrona gatunkowa. Ponadto cztery zwarte kolonie sustéw
peretkowanych objeto ochrong rezerwatowg (w nawiasach podano rok utworzenia rezer-
watu): rez. Hubale (1982), rez. Popéwka (1988), rez. Wygon Grabowiecki (1995), rez. Susle
Wzgérza (1995). Oprécz tego opracowano i ztozono projekt rez. Pastwisko nad Huczwa
(2004). Utworzony rezerwat bedzie chronit niewielka populacje sustéw peretkowanych,
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ktéra pozostata po zniszczeniu duzej kolonii zwartej koto Tyszowiec. W rez. Gliniska
(1982) susty wyginety, ale planowana jest w przysztosci reintrodukcja na tym obszarze.
Wszystkie rezerwaty sustéw utworzone i projektowane oraz stanowisko w Swidniku znaj-
duja sie na liscie proponowanych Specjalnych Obszaréw Ochrony Siedlisk (SOO) Euro-
pejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Wtasciwa forma ochrony sustéw peretkowanych
jest gtéwnie ochronna czynna (kreatywna). Powinna polegac ona na czesto przeprowadza-
nych (przynajmniej raz w roku) badaniach monitoringowych (siedlisk i populacji sustéw)
i w oparciu o wyniki tych badan wykonywaniu corocznych zabiegéw konserwatorskich
utrzymujacych siedliska sustéw w odpowiednim dla nich stanie. Ochrona kreatywna pole-
ga réwniez na tworzeniu nowych kolonii zwartych (Gtowacirski, Meczyriski 2001). Ochro-
na kolonii srédpolnych nie jest mozliwa gtéwnie z tego wzgledu, ze wszystkie dziatania
praktyczne w tym zakresie beda kolidowaty z koniecznymi pracami agrotechnicznymi,
a w wielu przypadkach moga uniemozliwi¢ ich wykonanie.

Czynna ochrona sustéw peretkowanych prowadzona jest od dziesieciu lat w ramach
programu: ,Ochrona stanowisk susta peretkowanego w Polsce” pod kierunkiem dra Stefana
Meczynskiego (UMCS). Zostata ona poprzedzona wnikliwymi badaniami gleboznawczy-
mi, fitosocjologicznymi oraz populacyjnymi, przewaznie bardzo matych pod wzgledem
liczebnosci kolonii sustéw peretkowanych. Na podstawie wynikéw badan opracowano
bardzo obszerne i szczeg6towe plany ochrony dla poszczegélnych rezerwatéw i stanowisk
sustow.

Zabiegi konserwatorskie polegaja gtéwnie na karczowaniu drzew i krzewéw, koszeniu
roslinnosci zielnej do odpowiedniej dla sustéw peretkowanych wysokosci, organizowaniu
wypasu, nawozeniu oraz na rekultywacji rozlegtych obszaréw w rezerwatach. Celem re-
kultywacji jest catkowita zmiana gtéwnie struktury i sktadu gatunkowego roslinnosci. Sto-
suje sie w tych przypadkach podsiewanie odpowiednich dla sustéw gatunkéw roslin.

Rezultatem przedstawionej powyzej osmioletniej dziatalnosci Zespotu jest m.in. cat-
kowite wyprowadzenie z zagrozenia wyginieciem dwdéch kolonii sustéw peretkowanych
wystepujacych w rezerwatach: ,Susle Wzgérza” i ,Popéwka”.

W pierwszym z wymienionych rezerwatéw w 2000 r. pozostato z liczacej 1600 osob-
nikéw populacji zaledwie 20 (obecnie ta populacja liczy 690 osobnikéw), a w drugim re-
zerwacie okoto 40 osobnikéw (poprzednio wystepowata tutaj ponad 11 tysieczna kolonia
sustéw) rozwineta sie populacja, ktéra liczy obecnie okoto 3300 osobnikéw. Liczebnos¢
tych kolonii bedzie nadal wzrastata. Warunki siedliskowe w wymienionych rezerwatach
(po przeksztatceniach) sa zblizone do optymalnych dla sustéw.

W pozostatych rezerwatach, np. w rezerwacie ,Hubale” czy w projektowanym rezer-
wacie ,Pastwisko nad Huczwa”, wystepuje stosunkowo niewielka liczba sustéw, poniewaz
“naprawa” bardzo zdegradowanych siedlisk jest tam trudna i wymaga duzych naktadéw
finansowych.

Zaleca sie tworzenie nowych kolonii zwartych (planowana jest reintrodukcja sustéw
peretkowanych w rezerwacie ,Gliniska”, gdzie ssaki te wyginety). Tylko kolonie zwarte
mozna otoczy¢ czynng ochrong konserwatorska.

Wazne jest tez odnalezienie przynajmniej wiekszosci kolonii srédpolnych, co wymaga
przejechania kilkudziesieciu tysiecy kilometréw po drogach polnych i przejscia setek kilo-
metréw. Badania powinny polegac gtéwnie na odnajdywaniu nor sustéw peretkowanych.
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Obserwacje terenu przez lornetke w celu wysledzenia tych zwierzat prowadzi sie rzadko,
poniewaz nie przynosza one oczekiwanych efektéw. Oprécz tego nalezy przeprowadzad
wywiady wsréd mieszkaricow wsi. Nastepnym celem powinno by¢ przeksztatcenie nie-
ktérych kolonii srédpolnych w kolonie zwarte. Pod wzgledem biologicznym jest to proces
stosunkowo fatwy do przeprowadzenia, ale stosunkowo trudny pod wzgledem prawno-
ekonomicznym, poniewaz wiaze sie z wykupem wielu hektaréw pdl uprawnych i prze-
ksztatceniu ich w pastwiska.
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1352 *Wilk

Canis lupus Linnaeus, 1758

Fot. 1. Wilk Canis lupus (© M. Tokajuk)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: drapiezne CARNIVORA
Rodzina: psowate CANIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe:

Konwencja Bernenska — Zatacznik Il

Konwencja Waszyngtoriska — Zatacznik Il

Rozporzadzenie Rady (WE) 338/97 — Zalacznik A

Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe:
Ochrona gatunkowa — ochrona Scista (gatunek, dla ktérego wymagane jest ustalenie 500-
metrowe;j strefy ochrony wokdét nory legowej w okresie 1.04 — 15.07)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista IUCN - LC
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Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) - NT
Polska czerwona ksiega (2001) — NT
Czerwona lista dla Karpat (2003) — VU (w Polsce — VU)

3. Opis gatunku

Wilk Canis lupus na pierwszy rzut oka przypomina owczarka niemieckiego i moze by¢
mylony z tego typu psami (fot. 1). Ma jednak réwny (nie pochyty) grzbiet, wezsza, klino-
watg klatke piersiowq i dtuzsze, blisko siebie ustawione, wygladajace jak wcisniete w klat-
ke piersiowa, koriczyny. tokcie koriczyn, umiejscowione nizej niz u psa, skierowane sa
do wewnatrz, a stopy na zewnatrz. Gtowa wilka jest duza, z szerokim czotem, skosnie
ustawionymi oczami i raczej krétkimi uszami (ryc. 1). Osadzona jest na grubej, mocnej
szyi zlewajacej sie z tutowiem. Pysk jest dtugi, masywny, tepo zakoriczony, z ciemnymi
wargami, po bokach porosniety krétka, jasna sierscia (Okarma 1992). Ogon jest dtugi, pu-
szysty, zwykle zwieszony w dét lub uniesiony poziomo. Nigdy nie jest uniesiony wysoko
i zakrecony nad grzbietem, jak to sie zdarza u pséw. Sylwetka wilka jest znacznie masyw-
niejsza zima z uwagi na grubg, zimowa siers¢, latem wilki wydaja sie bardzo szczupte,
a nawet wychudzone.

Dymorfizm pfciowy jest zaznaczony. Samce sg z reguty wieksze od samic o okotfo
10-20%. Srednia dtugos¢ ciata (bez ogona) dorostych samcéw wynosi ok. 120 cm, samic
ok. 110 cm. Masa ciata dorostych samcéw waha sie od 35 do 65 kg (najczesciej ok. 45 kg),
dorostych samic — 30-50 kg (najczesciej okoto 35 kg).

Ubarwienie wilkéw jest zréznicowane. W strefie umiarkowanej, a wiec i w Polsce,
przewaza kolor szary, szarobrazowy, szarobezowy lub szarorudy. Zdarzaja si¢ jednak wilki
bardzo jasno ubarwione lub bardzo ciemne (jednak nie czarne). Siers¢ wilkéw sktada sie
z wtoséw o réznych dtugosciach i barwach: biatych (puchowych), oraz dtuzszych, tréjko-
lorowych o szarych, rudych, brazowych i czarnych koricach. Na karku, barkach i topat-

Jjaskraworude ubarwienie tylnej y B
czesci uszu i glowy za uszami _ krstkie uszy
&
duza glowa—___ @r = — ~
4 3
{ gruczot
jasnoszara dolna R : ) “Holkowy* 7,0-10,0 cm
czesé pyska . BN )

Cechy charakterystyczne tropu:
« $lad tapy wydiuzony, duzy
h « wyrazne symetryczne ustawienie
jasnoszary | opuszek palcowych: miedzy odbiciem
spod ciala poduszek wyraznie widoczna litera X
« przednie pazury wyrazniej odbite
od pazuréw bocznych

Ryc. 1. Cechy charakterystyczne sylwetki, ubarwienia i tropu wilka Canis lupus
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kach widoczna jest charakterystyczna grzywa, utworzona z najdtuzszych, ciemno, a nawet
czarno zakoriczonych wtoséw. Takie wiosy znajdujg sie tez na grzbiecie i grzbietowej
stronie ogona. Bardzo charakterystyczna jest czarna kepa wioséw (tzw. gruczot fiotkowy)
na grzbietowej stronie ogona, znajdujaca sie w odlegtosci 1/3 od jego nasady (Nowak i in.
2000). Koniec ogona jest zwykle czarny. Tylna czes¢ gtowy i uszu jest jaskraworuda. Dol-
na czes¢ pyska jest jasnoszara, niekiedy biata, gérna moze by¢ szara, ruda lub brazowa,
czasem z ciemniejszg prega przez srodek. Brzuch wilka jest jasnorudy, jasnoszary, niekie-
dy kremowy. Wewnetrzna strona koriczyn jest jasniejsza od zewnetrznej. Na przednich
koriczynach widoczne sa czesto czarne, pionowe smugi. Barwa innych czesci ciata jest
zmienna, zazwyczaj ruda, rudobrazowa, szaroruda lub ciemnoszara. Mtode osobniki sg
zwykle ciemniejsze, z wieksza liczba czarnych wloséw, szczegdlnie na grzbiecie, bokach
ciata i ogonie. Szczenieta w pierwszym miesigcu zycia sa bardzo ciemne, niemal czarne,
jedynie gérna i tylna czes¢ gtowy jest u nich wyraznie jasniejsza, szaro- lub rudobrazowa.

4. Biologia gatunku

Wilki zyja w grupach rodzinnych (watahach), sktadajacych sie z jednej pary rodzicielskiej
oraz ich mtodych. Do rui wilki przystepuja w lutym, a szczenieta rodza sie na poczatku
maja. Samice zwykle szczeniag sie w norach (czesto sq to stare nory borsucze lub lisie,
poszerzone przez wilki), ale takze w wykrotach drzew, a nawet w dobrze ostonietych le-
gowiskach na ziemi. W okresie wychowu szczeniat wilki moga wykorzystywac jedna do
kilku nor, co jakis czas przenoszac lub przeprowadzajac szczenieta. Zwykle mtode prze-
staja korzysta¢ z nor w lipcu, wigkszos¢ czasu przebywajac w legowiskach w ich poblizu.
Najczesciej rodzi sie 5-6 szczeniat, ale do zimy Srednio dozywaja 1-3. Mfode opuszczaja
grupe rodzinng zwykle w drugim roku zycia, ale niektére moga pozostawa¢ w watasze
macierzystej dtuzej lub nawet na state (Schmidt i in. 2008).

W warunkach polskich wielkos¢ watahy wynosi od 2 do 10, najczesciej 4-5 osobni-
kéw. Wielkos¢ terytorium jednej watahy wilczej wynosi ok. 150-300 km? (najczesciej 250
km?) i zalezy od zageszczenia ofiar (Okarma i in. 1998, Smietana 2000, Jedrzejewski i in.
2001, 2007). Terytoria sasiadujacych ze soba watah zwykle w matym stopniu naktadaja
sie na siebie. Zageszczenie populacji wilka w Polsce, w warunkach ochrony gatunkowej
i wysokich liczebnosci ofiar waha sie od 1,5 do 4 osobnikéw/100 km?, ale najczesciej spo-
tykane zageszczenia to 2-3 osobniki na 100 km? (Jedrzejewski i in. 2002).

Terytorium uzytkowane jest przez wilki nieréwnomiernie: przebywaja one najczesciej
w obszarach najmniej penetrowanych przez ludzi, a jednoczesnie obfitujgcych w zwierzy-
ne. Wataha spedza ok. 75% czasu na terenie pokrywajacym zaledwie 20-30% terytorium
(jest to tzw. centrum areatu). Tam tez zlokalizowane sa nory (lub legowiska) rozrodcze.
Najbardziej odlegte czesci terytorium wataha odwiedza stosunkowo rzadko, ale regularnie,
zwykle co 7-10 dni (w tych czesciach swojego terytorium wilki sg czesto mylnie trakto-
wane jako ,przechodnie”). W pierwszych 2 miesigcach po urodzeniu szczeniat aktywnosc
watahy jeszcze silniej koncentruje sie poblizu nory rozrodczej (Jedrzejewski i in. 2001,
Schmidt i in. 2008).

Srednia dtugos¢ dobowej wedréwki watahy wynosi ok. 23 km. Wilki moga jednak prze-
biec ponad 60 km w ciagu doby. Nie zawsze cata wataha przebywa lub wedruje razem.
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Fot. 2. Siedlisko wilka w Puszczy Biatowieskiej (© K. Zub)

Czesto wilki chodza pojedynczo lub w mniejszych podgrupach, szczegélnie gdy znajduja
sie w centrum areatu. W okresie wychowu szczeniat kazdej nocy 1 lub 2 wilki zostaja ze
szczenietami, a reszta watahy poluje. Zima, szczegélnie przed ruja, para rodzicielska moze
sama obchodzi¢ swoje terytorium w celu jego znakowania (Jedrzejewski i in. 2001).

Wilki sa najbardziej aktywne wieczorem (po zmierzchu) i nad ranem. Zima najczesciej
koriczg nocna aktywnos¢ (tj. dtuzsze wedréwki) ok. godziny 8-9 rano, chociaz zdarzaja sie
dalekie przejscia réwniez w ciggu dnia (Theuerkauf i in. 2003b). Wilki znakuja terytorium
moczem, odchodami oraz charakterystycznym drapaniem pazurami ziemi, zwykle na skrzy-
zowaniach drég lesnych (Zub i in. 2003). Swoistym znakowaniem terytorium moze tez by¢
wycie. Wycie stuzy jednak gtéwnie komunikacji miedzy osobnikami wewnatrz watahy.

Zasieg dyspersji (migracji) mtodych wilkéw waha sie od kilku do kilkudziesieciu kilo-
metréw, moze jednak dochodzi¢ do kilkuset kilometréw. Poszukujac miejsca na osiedlenie
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sie, migrujace wilki wybieraja obszary z matg penetracja ludzka, zalesione lub zabagnione.
Moga pokonywac réwniez niewielkie otwarte tereny rolnicze.

Podstawowy pokarm wilkéw stanowia dzikie ssaki kopytne. W Polsce gatunkiem ofiary
najczesciej wybieranym i preferowanym przez wilki jest jelen. Inne gatunki (dziki, sarny,
losie) sa zabijane przez wilki zwykle rzadziej, niz to wynika z ich udziatu w zespole ssakéw
kopytnych. Uzupetniajacym pokarmem sa zajace, bobry oraz padlina. W warunkach mo-
zaiki laséw i pastwisk wilki zabijajg tez zwierzeta hodowlane, szczegélnie owce, krowy,
i kozy, nie jest to jednak istotny element ich diety (Jedrzejewski i in. 2002).

5. Wymagania siedliskowe

Wilk w Polsce wystepuje przede wszystkim w lasach (lasy lisciaste, mieszane i iglaste)
oraz na terenach bagiennych, pod warunkiem jednak, ze sg one odpowiednio rozlegte
i znajduja sie w nich trudno dostepne ostoje (Okarma 1992, Jedrzejewski i in. 2004, 2005).
Analizy przeprowadzone na podstawie danych zebranych w ramach programu Ogélno-
polskiej inwentaryzacji wilka i rysia w nadlesnictwach i parkach narodowych wykazaty, iz
wilki wybieraja obszary charakteryzujace sie wysoka lesistoscig (powyzej 40%) oraz niskim
stopniem fragmentacji kompleksow lesnych (fot. 2). Dodatkowo preferuja tereny o wysokiej
dostepnosci bazy pokarmowej (przynajmniej 50 kg biomasy dzikich ssakéw kopytnych na
1 km? powierzchni), natomiast unikaja miejsc przeludnionych, o wysokim zageszczeniu
infrastruktury przemystowej i drogowej (powyzej 0,2 km drég krajowych i wojewddzkich
na 1 km? powierzchni) (Jedrzejewski i in. 2008).

Na nory lub legowiska rozrodcze wilki wybierajg miejsca ustronne i niedostepne. Sa to
przede wszystkim suchsze miejsca wsréd mokradet i bagien srédlesnych, kotliny zarosniete
gestymi zagajnikami swierkowymi, fragmenty lasu z duza liczba wykrotéw i wiatrotoméw
(Theuerkauf i in. 2003a).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Obecnie wilki zasiedlaja gtéwnie pétnocno-wschodnia, wschodnia i potudniowa (Karpaty)
czesc Polski (ryc. 2). Ich liczebnos$c szacowana jest na okoto 600-700 osobnikéw (stan na
2007 r.). Najwieksza, zwartg ostoja wilka w Polsce sa Karpaty (od Bieszczadéw po Beskid
Slaski) oraz Pogérze Karpackie — wystepuje tam tacznie okoto 250 osobnikéw. Takze oko-
to 250 wilkéw zasiedla rozlegte, cho¢ mniej zwarte kompleksy lesne pétnocno-wschod-
niej Polski, a szczegdlnie region Puszczy Biatowieskiej i Knyszyriskiej (80 osobnikéw),
Puszcze Augustowska i Kotling Biebrzariska (70 osobnikéw), Lasy Napiwodzko-Ramuckie
i Puszcze Piska (70 osobnikéw), rejon Puszczy Rominckiej i Boreckiej (20 osobnikéw).
Kolejna ostoja wilka jest Roztocze, wraz z Lasami Janowskimi i Puszcza Solska, ktére za-
siedla okoto 130 wilkéw. Pomimo dobrych warunkéw siedliskowych, bardzo mata i nie-
stabilna jest populacja wilkéw w lasach Polski Centralnej i Zachodniej. Stwierdzono tam
zaledwie 20-30 osobnikéw, a ich rozmieszczenie zmienia sie z roku na rok. W ostatnim
czasie stwierdzono obecnos¢ osiadtych watah wilkéw w Borach Tucholskich, Puszczy
Bydgoskiej, Lasach Wateckich, Puszczy Rzepiriskiej, Borach Dolnoslaskich oraz Gérach
Swietokrzyskich.
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® Monitorowane stanowiska
[0 Zasieg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica reglendw blogeograficznych

Ryc. 2. Zasieg wystepowania wilka Canis lupus w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) i stanowiska
monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga (zaznaczono
srodkowe wspdtrzedne geograficzne stanowisk).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Od 2000 r., na mocy porozumienia z Dyrekcja Generalng Laséw Paristwowych i Minister-
stwem Srodowiska, prowadzony jest program Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia
w nadlesnictwach i parkach narodowych. Koordynatorami programu sa: Zaktad Badania
Ssakéow PAN w Biatowiezy, Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk” oraz Instytut Ochrony Przy-
rody PAN w Krakowie. Inwentaryzacja prowadzona jest w oparciu o instrukcje przygotowa-
na przez koordynatoréw. Podstawowe metody obejmuja catoroczne obserwacje wszelkich
sladéw obecnosci wilkéw (obserwacje osobnikéw dorostych i mtodocianych, miejsc roz-
rodu, ofiar wilkéw, tropéw, odchodéw, a takze styszane wycie wilkéw) oraz jednoczesne
tropienia wilkéw po ponowie na obszarze dobrze wyodrebnionych komplekséw lesnych.
Obserwacje zbierane sq przez stuzby terenowe nadlesnictw oraz parkéw narodowych,
a takze przez pracownikéw instytucji koordynujacych oraz przeszkolonych wolontariuszy.
Przesytane sg one na specjalnych formularzach i mapach do Zaktadu Badania Ssakéw PAN,
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gdzie wprowadzane sg do bazy komputerowej, a nastepnie analizowane z wykorzystaniem
technik GIS i interpretowane w oparciu o wyniki wieloletnich badar nad ekologia wilka
w kraju i w Europie. Na koniec kazdego roku przygotowywany jest raport z Inwentaryzacji,
ktéry przesytany jest do Ministerstwa Srodowiska, Administracji Laséw Pafistwowych oraz
parkéw narodowych. Wyniki udostepniane sa takze wszystkim zainteresowanym na stronie
internetowej www.zbs.bialowieza.pl. Do 2007 r., w ramach Inwentaryzacji zebrano blisko
18 000 wszelkiego rodzaju informacji o obecnosci wilka w ré6znych regionach kraju, co po-
zwolito na sledzenie zmian liczebnosci i zasiegu wystepowania tego gatunku, identyfikacje
czynnikéw odpowiedzialnych za zmiany, ocene natezenia szkéd wsréd zwierzat gospo-
darskich oraz wptywu fragmentacji sSrodowiska na stabilnos¢ populacji tego drapieznika.

Doswiadczenia zebrane podczas o$miu lat trwania programu Inwentaryzacji oraz wie-
loletnich badari nad ekologia wilka postuzyty do opracowania metodyki monitoringu po-
pulacji wilka w Polsce i wyboru wskaznikéw przydatnych do oceny stanu populacji i stanu
siedlisk tego gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska wilka

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Populacja

Liczba
osobnikéw/
100 km?

Zageszczenie
populacji

Petna inwentaryzacja oparta na tropieniach i rejestracji innych
$ladéw obecnosci wilkéw; corocznie

Petna inwentaryzacja obejmujaca tropienia zimowe, obser-
wacje catoroczne (znalezione tropy, odchody, ofiary) oraz
informacje o rozrodzie (obserwacje szczeniat, odnalezione
miejscach rozrodu, wycie wilkéw dorostych z mtodymi);
corocznie

Liczba watah/

Liczba watah 100 km?

Siedlisko

Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni ogélnej badanych
obszaréw (%); wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS,

w oparciu o mapy uzytkowania terenu np. baza Corine Land
Cover; pomiar —co 5 lat

Lesistosc %

Dtugos¢ linii brzegowej lasu w przeliczeniu na 1 km? lasu;
Fragmentacja 2 wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS, w oparciu o mapy

Lo km/km : . : ;
siedliska uzytkowania terenu, np. baza Corine Land Cover, pomiar — co
5 lat

Biomasa dzikich ssakéw kopytnych w przeliczeniu na 1 km?;
wyliczana w oparciu o indeks biomasy uzyskiwany na podsta-
kg/km? wie wskaznikéw zageszczen* otrzymywanych z corocznych

inwentaryzacji zwierzyny przeprowadzanych przez nadles-
nictwa, parki narodowe oraz kota towieckie, dzierzawiace
obwody towieckie, pomiar parametru — co 2 lata

Dostepnosc
bazy
pokarmowej

Dtugosc¢ drég krajowych i wojewédzkich oraz (oddzielnie)

km/km? drég powiatowych i gminnych w przeliczeniu na 1 km?; wyli-
czenia z zastosowaniem narzedzi GIS, w oparciu o wektorowe

warstwy infrastruktury drogowej Polski; pomiar — co 5 lat

Zageszczenie
drég

303



Monitoring gatunkéw zwierzat

Wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS (np. Least Cost Path
Method);

Stopien 1 — ciagte potaczenia z innymi obszarami zasiedlonymi przez
izolacji populacje wilkéw
siedlisk 2 — pofaczenia stabe, przerywane

3 — catkowita izolacja;
pomiar —co 5 lat

*Wartosci zageszczen kopytnych podane w poradniku (a nazywane wskaznikami zageszczen)
uzyskiwane sg na bazie informacji o liczebnosci zwierzat kopytnych podawanych przez nad-
lesnictwa posiadajace Osrodki Hodowli Zwierzyny (OHZ) oraz kota towieckie na koniec marca
kazdego roku. Podawane liczebnosci oparte sa przede wszystkim na arbitralnych informacjach
mysliwych (mysliwi na podstawie tzw. obserwacji catorocznych pod koniec sezonu towieckiego
podaja szacunkowa liczebno$¢ zwierzat kazdego gatunku). Sa to jedyne dane na temat liczebno-
sci zwierzyny, jakie sa obecnie w Polsce dostepne. Tylko w przypadku nielicznych nadlesnictw
(np. Puszcza Biatowieska) liczenia odbywajg sie metoda pedzeri prébnych, co daje najbardziej
wiarygodne wyniki. Z uwagi na jakos¢ danych (brak nalezytej precyzji okreslania liczebnosci
zwierzat) stosowanie terminu zageszczenia kopytnych bytoby btedne, dlatego wprowadzono
termin wskazniki zageszczen. Dotychczasowe doswiadczenia pokazujg, ze biad szacowania
liczebnosci przedstawionymi powyzej metodami nie wptywa istotnie na uzyskiwane wyniki,
jesli omawiane dane uzywane sa do opracowari w skali makro, np. wojewdédztwa.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu populacji i stanu siedliska wilka

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2

Siedlisko

Lesistosc¢ (%) >40 20-40 <20

Fragmentacja siedliska (km/km?) <3 3-5 >5

Dostepnosc bazy pokarmowej (kg/km?) >100 50-100 <50

Zageszczenie drég (km/km?) <0,1 0,1-0,2 >0,2

Stopien izolacji siedlisk 1 2 3
Populacja

Zageszczenie populacji [N/100km?] >2,5 1,5-2,5 <1,5

Liczba watah [N/100km?] >0,5 0,3-0,5 <0,3

*FV — stan wlasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Oba wskazniki opisujace stan populacji sa ze sobg $cisle powiazane, zmiana oceny jednego
z nich pociaga za soba analogiczng zmiane w ocenie drugiego. Traktowane sg wiec réwno-
cennie. Ocena stanu populacji odpowiada najnizszej ocenie jednego ze wskaznikéw.
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Ocena stanu siedliska
Oddziatywanie wszystkich wskazZnikéw opisujacych stan siedliska nalezy traktowac tacz-
nie. Wskazniki lesistosci, fragmentacji siedlisk, stopnia izolacji siedlisk oraz zageszczenia
drég decyduja w gléwnej mierze o mozliwosciach wystepowania gatunku. Nagte pogor-
szenie ktéregos z tych wskaZnikéw powoduje szybki spadek liczebnosci i w konsekwencji
wycofanie sie gatunku z danego obszaru. Wskaznik — dostepnos¢ bazy pokarmowej — decy-
duje o wartosciach zageszczenia populacji drapieznika (nie jest elementem decydujacym
o wystepowaniu gatunku w danym obszarze).

Tylko taczna analiza wszystkich wskaznikéw, w odniesieniu do specyfiki badanych
obszaréw, pozwala na wystawienie prawidtowej oceny stanu siedliska. O ocenie stanu
siedliska decyduje najnizsza ocena ktéregokolwiek ze wskaznikéw.

Perspektywy zachowania

Ocena perspektyw zachowania populacji wilka na stanowisku (czyli w konkretnym kom-
pleksie leSnym) jest oceng ekspercka i powinna obejmowac nastepujace elementy: 1) oce-
ne, czy istnieje mozliwosc¢ dalszego rozwoju populacji w obrebie kompleksu; 2) czy istnieje
tacznosc¢ (korytarze migracyjne) z sasiednimi kompleksami lesnymi i mozliwosci swobod-
nej migracji osobnikéw, czy sa zagrozenia dla droznosci korytarzy (np. plany rozwoju
infrastruktury transportowej i wszelkiej zabudowy w obrebie korytarzy); 3) czy stwierdzono
obecnosé populacji wilka w sasiednich kompleksach lesnych i jaki jest stan tych populacji;
4) czy planowane sa dziatania i inwestycje w obrebie stanowiska, majace wptyw na popu-
lacje wilka (np. nowe drogi, rozwdj infrastruktury rekreacyjnej, intensyfikacja prac lesnych,
itp.); 5) jakie sa inne zagrozenia dla populacji w obrebie stanowiska (np. ktusownictwo,
duza antropopresja, Smiertelnos¢ na lokalnych drogach, smiertelnos¢ wskutek odstrzatéw
w krajach sasiednich, transmisja choréb i pasozytéw od zwierzat domowych, np. pséw);
6) czy istnieja zagrozenia dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie kompleksu
(np. intensyfikacja odstrzatéw, zmniejszenie dostepnosci bazy pokarmowej dla kopytnych,
ktusownictwo na zwierzetach kopytnych).

Ocena ogodlna

Ocena ogélna stanu ochrony gatunku na poziomie stanowiska moze zosta¢ wygenerowana
jedynie na podstawie analiz catosciowych (zaréwno stanu zachowania siedliska, jak i po-
pulacji), wykonanych przez krajowy osrodek koordynacji monitoringu wilka.

3. Opis badan monitoringowych

Wybar powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢
Stanowiskiem wystepowania wilka nazywamy obszar (kompleks lesny), ktéry zasiedlony
jest przez terytorialne, rozmnazajace sie watahy (grupy rodzinne).

W przypadku wilka — ze wzgledu na mata liczebnos¢, niskie zageszczenia oraz daleki
zasieg migracji — statym programem monitoringu (dane zbierane raz na kwartat) powinny
by¢ objete wszystkie kompleksy lesne zasiedlone przez wilki. Ponadto raz w roku nalezy
zbiera¢ informacje z pozostatych komplekséw lesnych w catej Polsce. Tylko informacje
z tak szeroko zakrojonego monitoringu daja podstawe do wnioskowania o rzeczywistym
stanie ochrony gatunku oraz siedlisk, w ktérych wilk wystepuje.
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Sposob wykonywania badan

Badanie wskaznikdw stanu populacji

Na obszarze zasiedlonym przez wilki mozliwe jest rejestrowanie nastepujacych sladéw ich
obecnosci: tropy, odchody, znakowanie moczem, drapanie pazurami, resztki ofiar (dzikich
i domowych), wycie wilkéw, nory rozrodcze, obserwacje bezposrednie osobnikéw doro-
stych i szczeniat. Jedynie regularne, powtarzajace sie odnotowywanie wielu takich sladéw
na tym samym obszarze $wiadczy o statym przebywaniu watahy wilkéw i pozwala wyklu-
czy¢ przypadki obecnosci pojedynczych, migrujacych osobnikéw.

Dane o wystepowaniu wilkéw powinny by¢ zbierane regularnie przez pracownikéw
nadlesnictw oraz parkéw narodowych administrujacych obszarami znajdujacymi sie w za-
siegu wystepowania gatunku. Dane (z kazdego, objetego monitoringiem nadlesnictwa oraz
parku narodowego) powinny by¢ gromadzone na specjalnych formularzach: kartach moni-
toringu wilka. Dostep do kart monitoringu powinni posiadac takze pracownicy nadlesnictw
i parkéw, w ktérych wilki nie wystepuja, by zarejestrowac ewentualng kolonizacje obszaru
i zgtosi¢ ten fakt do osrodka koordynujacego monitoring.

Monitoring gatunku powinien by¢ prowadzony w sposéb skoordynowany, w ramach
catych, dobrze wyodrebnionych komplekséw lesnych, otoczonych obszarami o niesprzy-
jajacych warunkach siedliskowych dla wilka lub ograniczonymi wyraznymi barierami mi-
gracyjnymi (ruchliwe drogi, ciagi zabudowy, rozlegte doliny rzeczne, itp.).

Regionalne dyrekcje Laséw Paristwowych w porozumieniu z parkami narodowymi i kra-
jobrazowymi powinny wyznaczy¢ w kazdym tak zdefiniowanym kompleksie koordynatora
prac wszystkich jednostek potozonych w granicach danego kompleksu (nadlesnictwa, par-
ki narodowe, parki krajobrazowe, ewentualnie kota towieckie). Réwniez w kazdym nadles-
nictwie oraz parku narodowym nalezy wyznaczy¢ osoby odpowiedzialne za gromadzenie
danych o duzych drapieznikach.

Do programu monitoringu powinny by¢ wiaczone réwniez Regionalne Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, ktére gromadza dane o szkodach wyrzadzanych przez wilki w poglowiu zwierzat
gospodarskich oraz rejestruja przypadki smierci wilkéw (np. w wyniku kolizji drogowych).

Podstawa do oceny liczebnosci wilkéw powinno by¢ okreslenie liczby watah bytujacych
na danym obszarze oraz ustalenie ich wielkosci. Aby prawidtowo ustali¢ catkowitg liczbe
watah (rodzin wilczych) na danym obszarze, konieczne jest rozréznienie watah sasiaduja-
cych ze sobg. Mozna to osiggnac poprzez tropienia zimowe oraz obserwacje catoroczne.

1. Tropienia zimowe
Tropienia zimowe (najlepiej na poczatku zimy) po $wiezym opadzie $niegu, prowadzone
sa jednoczesnie (w tym samym dniu) przez wszystkie nadlesnictwa oraz parki narodowe
w granicach jednego kompleksu lesnego.
Celem tropieri zimowych jest:
e wykrycie wszystkich grup wilkéw lub pojedynczych osobnikéw,
* rozréznienie poszczegdlnych grup lub pojedynczych osobnikéw i ustalenie liczby watah,
e ustalenie wielkosci poszczegélnych watah,
e ustalenie (o ile to mozliwe) obszaréw przebywania poszczegdlnych watah lub osobni-
kéw w dniu tropienia oraz zmapowanie tras ich przejscia.
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Zasady i organizacja prac podczas tropieri zimowych

Przeprowadzenie tropieri zimowych w danym dniu zarzadza wyznaczony dla catego kom-
pleksu lesnego koordynator. Koordynator oraz osoby odpowiedzialne za zbieranie danych
do monitoringu w nadlesnictwach i parkach narodowych wczesniej wytyczajg trasy prze-
jazdu samochodéw i przejscia pieszych obserwatoréw, wzdtuz lesnych drég i linii od-
dziatowych. Trasy te powinny tworzy¢ zamknietg sie¢, o odlegtosci pomiedzy sasiednimi
odcinkami od 2 do 4 km, réwnomiernie roztozong w catym rejonie inwentaryzacyjnym.
W gérach trasy powinny przechodzi¢ po drogach stokowych, przypotokowych, szlakach
turystycznych i granicznych. Tropienia moga by¢ wykonane tylko w ciagu pierwszej doby
po $wiezym opadzie $niegu, najlepiej kilkanascie godzin po ponowie. PéZniej rozréznienie
watah wilkéw moze by¢ niemozliwe.

W kazdym nadlesnictwie i parku do przeprowadzenia tropieri nalezy wyznaczy¢ od
jednej do kilku oséb dobrze rozpoznajacych tropy. Pozadane jest tez uczestnictwo przed-
stawicieli kot towieckich dziatajacych w regionie. Na terenach nizinnych, gdzie mozliwe
jest wykorzystanie do tego celu samochodéw, wystarczy (w zaleznosci od wielkosci nadle-
$nictwa, parku) zaangazowac do tropieri 1-2 osoby. W gérach, tam gdzie samochody nie
sa pomocne, na jeden odcinek trasy powinien przypadac jeden tropiciel. Wskazane jest, by
osoby tropigce wyposazone byty w odbiorniki GPS oraz w srodki tacznosci radiowej lub
telefonicznej, w celu przekazywania wspétpracownikom przechodzacym sasiednimi trasa-
mi, informacji o znalezionych tropach i ich kierunku. Kazdy tropiciel powinien posiadac
mape sprawdzanego obszaru z zaznaczonymi trasami przejscia oraz karty monitoringu.

Metodyka prowadzenia tropien
Samochody i piesi obserwatorzy ze wszystkich nadlesnictw i parkéw danego kompleksu
wyruszaja tego samego dnia rano i poruszaja sie po przydzielonych im do sprawdzenia
odcinkach. Na mapki nanosza wszystkie napotkane Swieze tropy wilkéw, ich przebieg
na trasie tropienia, miejsce wejscia i zejscia z trasy, liczbe osobnikéw w grupie, kierunek
poruszania sie drapieznikéw.

Po znalezieniu tropéw nalezy podazac za nimi, objezdzajac (na terenach, gdzie moz-
liwe jest uzycie samochodéw do inwentaryzacji) poszczegélne oddziaty lesne, do ktérych
tropy wchodza, starajac sie ustali¢ miejsce aktualnego przebywania wilkéw, tj. oddziat (lub
grupe oddziatéw), do ktérego tropy weszty, ale z niego nie wyszty.

Dane zebrane podczas tropieri zimowych na wyznaczonych transektach: miejsca spo-
tkania tropéw (ewentualne wspétrzedne geograficzne lub oddziat lesny), wymiary (dtugos¢,
szerokosc), liczba osobnikéw, kierunek przejscia oraz ewentualnie miejsce aktualnego
przebywania wilkéw nanoszone sa przez tropicieli zaréwno na mapach, jak i na kartach
monitoringu wilka.

Mapy oraz formularze z danymi sa nastepnie przesytane przez koordynatoréw do osrod-
ka koordynujacego monitoring, gdzie na ich podstawie wyodrebnienia sie trasy przejscia
poszczegblnych drapieznikéw w catym kompleksie lesnym i definiuje, ktére tropy pozosta-
wit ten sam/te same drapiezniki, a ktére nalezg do réznych osobnikéw/grup.

2. Catoroczne obserwacje

Caloroczne obserwacje sg prowadzone przez stuzby terenowe nadlesnictw i parkéw w ca-
lej Polsce. Polegaja one na notowaniu na kartach monitoringu wilka wszystkich przypad-
kowych spotkari, zaobserwowanych $ladéw obecnosci i aktywnosci wilkéw. Celem tych
obserwacji jest ustalenie:
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¢ wielkosci watah (na podstawie maksymalnej liczby osobnikéw zaobserwowanych jed-
noczesnie),

o faktéw przystepowania wilkéw do rozrodu i przyblizonych lokalizacji miejsc rozrodu
(na podstawie przypadkowo odnalezionych nor, obserwacji szczeniat, wycia wilkéw ze
szczenigtami oraz koncentracji tropéw i odchodéw w okresie od maja do lipca),

e obecnosci wilkéw niewykrytych podczas tropien zimowych lub potwierdzenie ich obec-
nosci (na podstawie zarejestrowanych odchodéw, resztek ofiar, tropéw lub obserwacji).
Okreslenie lokalizacji miejsc rozrodu pozwala w sposéb pewny rozrézni¢ poszczegol-

ne watahy i ustali¢ ich liczbe. Catoroczne obserwacje moga wiec stanowic istotne uzupet-

nienie informacji z tropiern zimowych, a w niektérych przypadkach moga by¢ gtéwnym
wyznacznikiem liczby i wielkosci watah oraz liczebnosci populacji wilkéw na danym
obszarze. Odchody wilkéw sa na tyle charakterystyczne, ze stanowia tatwy do zarejestro-
wania dowdd ich obecnosci w kompleksie lesnym. Wystepowanie wilkéw potwierdza
takze obecnos¢ tropéw oraz resztek ofiar. Zwykle pierwszym dowodem na pojawienie
sie wilkéw w kompleksie lesnym, gdzie gatunek ten ostatnio nie wystepowat, sa przypad-
kowe obserwacje osobnikéw poczynione przez robotnikéw lesnych lub mysliwych. Daty

i miejsca tych zdarzen nalezy szczegétowo odnotowywacd, dla péZniejszej analizy procesu

kolonizacji. Szczegélnym dowodem pojawienia sie wilkéw na nowym terenie moze by¢

wystapienie szkéd wsréd zwierzat gospodarskich.

Na kartach monitoringu zapisywane sa dane dotyczace nastepujacych obserwacji:

e Wszystkie (wiarygodne) obserwacje wilkéw, z podaniem daty, godziny, lokalizacji,
liczby osobnikéw i ewentualnie ich wieku i pici.

* Odnalezione martwe wilki z podaniem przyczyny smierci, daty, lokalizacji, wieku i ptci
osobnika

* Ustyszane wycie wilkéw, z zaznaczeniem doktadnej daty, pory dnia, miejsc, z ktérych
ono dochodzito, liczby osobnikéw, oraz ewentualnej obecnosci i liczby szczeniat.

¢ Informacje o znanych miejscach rozrodu, tj.: odkrytych norach lub obserwowanych
szczenietach, z podaniem lokalizacji, rodzaju schronienia (np. nora, wykrot, mtodnik,
jaskinia, itp.), lat, w ktérych miejsce byto uzytkowane przez drapiezniki. Trzeba przy tym
pamietac, ze wilk jest gatunkiem chronionymi i niedozwolone jest niepokojenie wilkéw
w okresie rozrodu. Dlatego ewentualne miejsca rozrodu mozna sprawdza¢ dopiero po
definitywnym opuszczeniu ich przez mtode, tj. nie wczesniej niz w potowie sierpnia.

* Znalezione ofiary wilkéw z podaniem daty, miejsca, gatunku, wieku i ptci ofiary (doty-
czy to zaréwno zwierzat dzikich, jak i hodowlanych).

* Wszystkie spotkane tropy drapieznikéw, z podaniem daty, lokalizacji, liczby osobni-
kéw. Wskazany jest pomiar tropéw (dtugos¢ i szerokos¢ tropu) we wszystkich sytu-
acjach, gdy jest to mozliwe. Tropy wilkéw nalezy mierzy¢ bez pazuréw.

¢ Lokalizacje odchodéw drapieznikéw, z podaniem daty znalezienia, ich liczby oraz opi-
sem miejsca (np. na drodze, na skrzyzowaniu, w lesie, itp.). Jesli odchody sa regularnie
znajdowane w tym samym miejscu, kazdorazowo trzeba to odnotowac.

Wszystkie wypetnione karty monitoringu powinny by¢ zbierane przez osobe odpowie-
dzialng za monitoring drapieznikéw w nadlesnictwie lub parku, a nastepnie przesytane do
osrodka koordynujacego monitoring drapieznikéw. Kopie kart powinien takze gromadzic
koordynator kompleksu lesnego.
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3. Gromadzenie i interpretacja danych z monitoringu populacji

W krajowym osrodku koordynujacym monitoring wilka wszystkie dane wpisywane sa do
baz komputerowych, wraz z nadawanymi im (tam gdzie ich brak) wspétrzednymi geogra-
ficznymi. Nastepnie analizowane sa na mapach topograficznych Polski z wykorzystaniem
technik GIS. Na bazie wszystkich uzyskanych informacji wyrézniane sg poszczegélne wa-
tahy wilcze, ustalana jest liczba osobnikéw i wykreslane schematyczne terytoria. Podsta-
wowym kryterium wyréznienia poszczegdlnych terytoriéw sa trasy przejscia drapieznikéw
oraz lokalizacje miejsc ich dziennego odpoczynku, ustalone w tropieniach zimowych. Tam,
gdzie takich danych brak, schematyczne terytoria powinny obejmowac miejsca koncentra-
cji tropéw lub obserwacji o powtarzajacej sie¢ maksymalnej liczbie osobnikéw, zaktadajac,
ze oznacza ona wielkos¢ watahy. Na podstawie badan telemetrycznych nalezy przyja¢, ze
srednia wielkos¢ terytorium watahy wilkéw wynosi 230 km? (Okarma i in. 1998, Smietana
2000, Jedrzejewski i in. 2001, 2007). Nalezy zatozy¢ mozliwos¢ niewielkiego naktadania
sie terytoriéw. Rozréznienie poszczegélnych watah i rozmieszczenie ich terytoriéw trzeba
zweryfikowa¢ na podstawie informacji o norach i rozrodzie wilkéw. Dodatkowym kryte-
rium do wyréznienia terytoriéw watah w sytuacjach niepewnych jest srednia odlegtos¢
pomiedzy norami bezposrednio sasiadujacych ze soba watah, zamieszkujacych ten sam
kompleks lesny (srednia 14 km, zakres 7-20 km, n = 24).

4. Metody uzupetniajgce
Metoda uzupetniajaca moze by¢ cyklicznie stosowany monitoring genetyczny (co 10-12
lat), oparty na analizie DNA izolowanego z wilczych odchodéw. Monitoring taki, za-
stosowany w charakterze doktadnej inwentaryzacji gatunku, umozliwitby oszacowanie
minimalnej liczby osobnikéw w badanych obszarach. Dodatkowo, analizy genetyczne
umozliwiaja ustalenie stopnia pokrewieristwa pomiedzy populacjami zasiedlajgcymi rézne
regiony Polski oraz wyznaczenie kierunkéw migracji drapieznikéw.

Ocena liczebnosci w oparciu o analizy DNA z wilczych odchodéw przebiega w kilku
etapach:

1. Zbiér odchodéw — w tym celu mate prébki swiezych odchodéw (zbierane np. przez
stuzby terenowe parkéw narodowych i Laséw Paristwowych) umieszczane sg w specjal-
nych probéwkach z alkoholem, wraz z petnym opisem (data, miejsce zbioru, Swiezos¢
odchodéw, itp.). Odchody powinny by¢ zbierane systematycznie, przez okres okoto
jednego roku, w ustalonych przez koordynatora terminach.

2. ldentyfikacja gatunkowa — wykluczenie odchodéw mylnie przypisanych do badanego
gatunku.

3. Indywidualne rozréznianie osobnikéw (genotypéw) — metody genetyczne (analizy mi-
krosatelitéw).

4. Oszacowanie minimalnej liczby osobnikéw (genotypéw) (Pilot i in. 2005).

Wyniki z okresowego monitoringu genetycznego daja mozliwos¢ weryfikacji szacun-
kéw liczebnosci drapieznikéw uzyskanych metoda tropiert zimowych, czy tez catorocz-
nych obserwacji.

W celu petnego poznania stanu zachowania populacji wilka, okresowo, na wybranych
terenach mozna przeprowadzi¢ badania gatunku z wykorzystaniem radiotelemetrii oraz
telemetrii GPS.
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Badania wskaznikow stanu siedliska
Wskazniki okreslajace stan zachowania siedliska wilka w badanym obszarze powinny by¢
okreslane co 2 lata w odniesieniu do biomasy dzikich ssakéw kopytnych oraz co 5 lat
w odniesieniu do lesistosci, fragmentacji siedlisk, zageszczenia drég oraz stopnia izola-
cji siedlisk w krajowym osrodku koordynujacym program monitoringu wilka. Powyzsze
wskazniki wyliczane sa przy uzyciu narzedzi GIS, na bazie map uzytkowania terenu np.
Corine Land Cover oraz innych warstw wektorowych, umozliwiajacych charakterystyke
badanych wskaZnikéw.

W sytuacjach wyjatkowych, gdy nastepuje nagta zmiana w stanowisku bytowania ga-
tunku (np. pozar, huragan, masowe zamieranie drzewostandw, itp.), nalezy zwiekszy¢ cze-
stotliwos¢ pomiaru analizowanych wskaznikéw.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Tropienia zimowe po $wiezym opadzie $niegu powinny by¢ prowadzone wczesna zima,
w okresie pojawienia sie sprzyjajacych warunkéw do ich wykonania. Dane (karty moni-
toringu i mapy) nalezy przesyta¢ do krajowego osrodka koordynujacego monitoring wilka
pod koniec pierwszego kwartatu kazdego roku.

Pozostate informacje potwierdzajace wystepowanie wilkéw nalezy zbiera¢ nieprzerwa-
nie w ciggu catego roku i przesytac karty monitoringu na koniec kazdego kwartatu (marzec,
czerwiec, wrzesien, grudzien) do krajowego osrodka koordynujacego. Z komplekséw le-
$nych niezasiedlonych przez wilki informacja o braku drapieznikéw powinna by¢ przesy-
tana raz w roku.

Jednostka koordynujaca monitoring wilka w Polsce jest Zaktad Badania Ssakéw PAN
w Biatowiezy, we wspdétpracy ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk” oraz Instytutem
Ochrony Przyrody PAN w Krakowie.

Ze wzgledu na priorytetowy status wilka jako gatunku, nalezatoby go obja¢ monitorin-
giem statym, powtarzanym kazdego roku. Jedynie tak kompleksowe podejscie do kwestii
monitoringu daje mozliwos¢ wychwycenia zmian zasiegu gatunku czy stabilnosci zasiedla-
jacych Polske populacji.

Termin okreslania wskaznikéw stanu siedliska jest obojetny.

Sprzet i materiaty do badan

Podstawowym sprzetem badawczym jest tu przede wszystkim odpowiednio wyposazona
w oprogramowanie GIS pracownia komputerowa, gdzie nadsytane z monitoringu dane sa
opracowywane.

W przypadku metod uzupetniajacych (genetyka) konieczne jest zapewnienie zestawow
do zbioru préb (fiolki i roztwdr konserwujacy), a takze srodkéw finansowych do wykonania
analiz genetycznych.

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badari monitoringowych gatun-
ku na stanowisku, do zapisu obserwacji terenowych stosuje sie karte monitoringu wilkéw
i rysi, wykorzystywang w programie Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia w nadle-
Snictwach i parkach narodowych — zZrédto: www.zbs.bialowieza.pl.
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4, Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

1352

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Wilk, Canis lupus Linnaeus, 1758

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Ostoja Knyszyriska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

L\tjz?rf;vwaiSka Puszcza Knyszyriska
Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki eko-
logiczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa gniazd itd.
Wystepuja nastepujace formy ochrony:
Obszary Natura 2000:
chronione, Dyrektywa Ptasia:
na ktérych Puszcza Knyszyriska
wystepuje Rezerwat Przyrody:
gatunek Wielki Las, Karczmisko, Krzemianka, Jesionowe Géry, Taboty, Koztowy tug,
w tym Stara Debina, Budzisk, Miedzyrzecze, Woronicza, Stare Biele, Géra Pieszcza-
obszarze na, Surazkowo, Bahno w Borkach, Krzemienne Géry, Jatéwka, Krasne, Las
Cieliczariski, Nietupa, Gorbacz, Skarpy Slesiriskie
Park Krajobrazowy Puszczy Knyszynskiej
Obszary Chronionego Krajobrazu:
Wzgérza Sokélskie, Dolina Narwi
Podac wspdtrzedne geograficzne (GPS) kompleksu lesnego lub terenu zajmo-
Wspétrzedne wanego przez populacje

geograficzne

23°36" ... E,53°10" ... N

Wysokos$¢ n.p.m.

Wymienic¢ wysokosci n.p.m. terenu zajmowanego przez populacje. Ewentu-
alnie tez zakres wysokosciowy wystepowania siedlisk gatunku w obszarze
(szczegdlnie w obszarach gorskich i podgorskich)

Wysoko$¢ n.p.m. minimalna 30 m i maksymalna 160 m

Ogélna
charakterystyka
obszaru

Ogdlna charakterystyka obszaru zajmowanego przez wilki, powierzchnia
kompleksu lesnego, procentowy udziat typow lasu.
Jesli jest to obszar Natura 2000 — opis bezposrednio z bazy danych.

Obszar obejmuje Puszcze Knyszyriska — dos¢ silnie rozcztonkowany kom-
pleks lesny, ktérego wiele fragmentéw zachowato jeszcze naturalny charakter.
Poszczegblne czesci Puszczy nosza historyczne nazwy: Puszcza Btudowska,
P. Knyszyniska, P. Kryriska, P. Malawicka, P. Odelska i P. Supraska. Tereny
Puszczy Knyszynskiej znajduja sie w zasiegu zlodowacenia srodkowopolskie-
go i w zwiazku z tym przewazaja na jej obszarze krajobrazy staroglacjalne,
ktérych rzezba jest wyjatkowo urozmaicona. Od pétnocy i wschodu otaczajg
Puszcze wysoczyzny morenowe, opadajace w kierunku centralnej czesci
kompleksu. W zachodniej i sSrodkowej czesci Puszczy wystepuja odosobnione
wyniesienia terenowe, otoczone rozlegtymi obnizeniami, na potudnie od rzeki
Supradl teren jest tagodnie uksztattowany. Charakterystycznym elementem
rzezby Puszczy Knyszyriskiej jest wat terenowy — tzw. Wat Swietojariski,
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rozciagajacy sie miedzy Walitami a Czarng Biatostocka. Pod wzgledem
hydrograficznym obszar Puszczy Knyszyniskiej potozony jest w zlewisku
Battyku, w dorzeczu gérnej Narwi. Gtéwna rzeka puszczy jest Supras! (doptyw
Narwi) wraz ze swymi doptywami Sokotda, Ptoska, Stoja i Czarna. Niewielkie
fragmenty puszczy odwadniane sa przez systemy wodne Biebrzy oraz Nietupy
— doptywu Niemna. Walorem puszczy sq liczne Zrédliska oraz czyste strumie-
nie i rzeczki; istnieje tu okoto 450 wyptywow waéd podziemnych w postaci Zré-
det, mfak i wysigkéw. Brak jest na tym terenie naturalnych jezior, na rzekach
utworzonych jest kilka zbiornikéw zaporowych. Srednia roczna temperatura
waha si¢ od 6,5 do 7,0 °C. Czas zalegania pokrywy $nieznej wynosi 80-90 dni
w ciagu roku.

Wiaczona do tego terenu od strony potudniowo-wschodniej Niecka Grédecko-
Michatowska to rozlegta kotlina, wystana gruba warstwa torféw, odwadniana
przez rzeczki wpadajace do gérnego biegu Suprasli, ktéra przecina kotling

w pétnocnej jej czesci, Wiekszos¢ terenu kotliny jest osuszona, jednakze

w wielu miejscach zachowaty sie réznej wielkosci zabagnienia. W centralnej
czesci kotliny znajduje sie mate jeziorko Gorbacz, a w czesci wschodniej
jeziorko Wiejki.

W Puszczy Knyszyniskiej wystepuja wszystkie typy siedlisk lesnych. Dominuja
siedliska boru mieszanego swiezego — 53% i lasu mieszanego 22%. Doliny
rzek, w wigkszosci osuszone, zajete sa przez torfowiska niskie i przejsciowe.
Na lokalnych wododziatach, w bezodptywowych zagtebieniach terenu, rozwi-
nety sie torfowiska przejsciowe i rzadziej torfowiska wysokie. Tereny odlesione
zajete sg przez pola uprawne i uzytki zielone oraz dos¢ liczne osiedla ludzkie.
Okoto 20% terenu Niecki Grédecko-Michatowskiej zajmuja lasy (gtéwnie
brzeziny bagienne). Wystepuja réwniez zakrzewienia wierzbowe.

Charakterystyka
siedlisk gatunku
w obszarze

Rodzaj uzytkowanych siedlisk (z uwzglednieniem siedlisk lesnych i nielesnych)

Wilki wystepuja we wszystkich typach siedlisk lesnych Puszczy Knyszyriskiej,
uzytkuja réwniez siedliska dolin rzecznych oraz torfowiska.

Informacja
o gatunku
w obszarze

Syntetyczne informacje o stanie poznania wystepowania gatunku na obszarze
(zwtaszcza ostatnie stwierdzenia), o dotychczasowych badaniach i inne istotne
fakty nieopisane w pozostatych polach

Monitoring wilka na terenie Puszczy Knyszyriskiej prowadzony jest nieprze-
rwanie od roku 2000 w ramach programu Ogdlnopolskiej inwentaryzacji
wilka i rysia w nadlesnictwach i parkach narodowych, koordynowanego przez
Zaktad Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy i kierowanego przez prof. dra hab.
Wihodzimierza Jedrzejewskiego. Prace w ramach monitoringu polegaja na zbie-
raniu danych dwiema metodami: (1) catoroczne obserwacje i rejestracje wszel-
kich sladéw obecnosci wilkéw przez stuzby lesne, mysliwych, pracownikéw
terenéw chronionych (2) zimowe liczenia, przeprowadzone w miare mozliwo-
$ci jednego dnia przez wszystkie nadlesnictwa i parki narodowe znajdujace
sie w obrebie jednego rejonu inwentaryzacyjnego (duzy kompleks lesny wraz
z terenami przylegtymi) — wiecej informacji na stronie www.zbs.bialowieza.
pl. W latach 2000-2007 zebrano tacznie 1354 informacji potwierdzajacych
wystepowanie wilka w Puszczy Knyszyriskiej. Na podstawie uzyskanych
informacji o miejscach rozrodu wilkéw dokonano réwniez podziatu obserwa-
cji w poszczegdlnych latach na oddzielne watahy. Dzieki temu mozliwe byto
oszacowanie wielkosci watah oraz policzenie wilkéw w obrebie badanego
obszaru. W latach 2000-2007 liczebnos¢ wilkéw w Puszczy Knyszyriskiej
oszacowano na 30-40 osobnikéw (67 watah).

Ostatnia
weryfikacja
w terenie

Data ostatniej inwentaryzacji wilkow na badanym terenie

Monitoring ciagty od 2000 r.

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za ten obszar

Pracownicy nadlesnictw

314

BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Wilk Canis lupus Linnaeus, 1758

Daty
obserwacji

Daty wszystkich obserwacji. Daty przeprowadzonego liczenia wilkéw, notowa-

nia zimowych tropow, innych obserwacji

1.07.2007-31.03.2008

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

30.06.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujgca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia
instytucja koordynujaca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Opis Ocena
Populacja
7 - Liczba osobnikéw w przeliczeniu na 100 km?
ageszczenie U1
populacji 225
: Ul
Liczba watah w przeliczeniu na 100km?
Liczba watah U1
0,4
Siedlisko
Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni ogélnej badanych
S (9
Lesistosc obszarcw (%) PV
50
F - Dtugos¢ linii brzegowej lasu w km na 1 km? lasu
ragmentacja FV
siedliska 25
- - p ;
Dostepnost Biomasa dzikich ssakow kopytnych w kg na 1 km? lasu ry
bazy pokarmowe;j 169 U1
Liczba km drég w przeliczeniu na 100 km?
Zageszczenie drég U1
0,11
WskaZnik opisowy w trzystopniowej skali
Stopien PV
izolacji siedlisk 1 — ciagte potaczenia z innymi obszarami zasiedlonymi przez popu-
lacje wilkéw
Uzasadnic ocene w kontekscie mozliwosci rozwoju populacji w ob-
rebie kompleksu, jego tacznosci z sasiednimi kompleksami lesnymi
i mozliwosci swobodnej migracji osobnikéw, zagrozeri dla droznosci
korytarzy, obecnosci populacji wilka w sasiednich kompleksach
lesnych i ich stanu, przewidywanych oddziatywari i planowanych in-
westycji w obrebie stanowiska, mogacych mie¢ wptyw na populacje
Perspektywy wilka, zagrozeni dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie U1
zachowania kompleksu
Perspektywy zachowania gatunku sa niezadawalajace, ze wzgledu
na liczne inwestycje drogowe planowane w badanym obszarze. Pro-
ces zachodzacych zmian jest szybki, przez co w najblizszych latach
mozna sie spodziewac gwattownego spadku wartosci parametréw
opisujacych zaréwno stan siedliska, jak i populacji wilka.
Ocena ogélna U1
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+” - pozytywny, ,~” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywno$¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Inne rodzaje Eraktyk Prace zwigzane z gospodarka lesna

190 |rolniczych lub lesnych B - |w mieLscach rozrodu wilkéw, brak ochro-
niewymienione powyzej ny tych miejsc w okresie letnim

Przypadki smierci wilkéw we wnykach
— | zastawianych przez ktusownikéw na
zwierzyne ptowa, nielegalny odstrzat

Chwytanie, trucie,
243 ktusownictwo B

Coraz wigkszy wptyw terenéw zurbani-
— | zowanych na obszar (w szczegélnosci
miasta Biatystok)

Tereny zurbanizowane,
AL tereny zamieszkane B

Negatywny wptyw na populacje bytuja-

cych zwierzat:

a) wzrost natezenia ruchu na istniejacych
drogach

500 |Siec transportowa A — |- zwiekszona smiertelnos¢

— podwyzszona emisja hatasu

b) budowa nowych drég i obwodnic miast

— dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk

i populacji

Negatywny wptyw na populacje bytuja-
cych zwierzat:
a) wzrost natezenia ruchu na istniejacych
drogach
502 | Drogi, szosy A - |- zwiekszona $miertelnos¢
— podwyzszona emisja hatasu
b) budowa nowych drég i obwodnic miast
— dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk
i populacji

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnosc¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Inne rodzaje Eraktyk Prace zwiazane z gospodarka lesna
190 |rolniczych lub lesnych B — | w miejscach rozrodu wilkéw, brak ochro-
niewymienione powyzej ny tych miejsc w okresie letnim
q q Przypadki smierci wilkéw we wnykach
243 sCohmyit(iC\:g/ trucie, kiu- B - | zastawianych przez ktusownikéw na
zwierzyne ptowa, nielegalny odstrzat
. Dalszy rozwdj terenéw zurbanizowanych
Agol|sIenzubanizovans, B - |zwiazanych przede wszystkim z rozwo-

tereny zamieszkane jem miasta Biatystok.

Dalszy rozwdj infrastruktury drogowej
spowodufe wycofanie si¢ gatunku z ob-
500 |Siec transportowa A - szaréw planowanych inwestycji drogo-
wych (wzrost natezenia ruchu na drogach,
budowa nowych drég, obwodnic miast)

Dalszy rozwdj infrastruktury drogowej
spowodufe wycofanie sie gatunku z ob-
502 | Drogi, szosy A - szaréw planowanych inwestycji drogo-
wych (wzrost natezenia ruchu na drogach,
budowa nowych drég, obwodnic miast)
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Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw Siedli-
Inne skowej i Ptasiej; gatunki zagrozone (Czerwona ksiega) i innerzadkie i chronio-
wartosci ne gatunki; inne wyjatkowe walory obszaru

przyrodnicze
Nie obserwowano

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

obce

i inwazyjne Nie obserwowano

Inne uwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za
gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa,
RZGW itd.

Zarzadzanie
terenem Lasami Puszczy Knyszyriskiej administruje 7 nadlesnictw:

Zednia, Wality, Krynki, Dojlidy, Suprasl, Czarna Biatostocka, Knyszyn.

W obrebie Puszczy Knyszyriskiej funkcjonuje Park Krajobrazowy Puszczy
Knyszynskiej.

Plany ochrony parkoéw i rezerwatéw, Plany urzadzania lasu, programy ochro-
Istniejace plany ny przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, Ekofundusz). Wszelkie

i programy dokumenty, ktére moga miec znaczenie dla ochrony opisywanego siedliska
ochrony/ przyrodniczego na tym obszarze

zarzadzania/
zagospodarowania | Plany Urzadzania Lasu opracowane dla wszystkich wymienionych wyzej
nadlesnictw

Prowadzone Opisac, czy w badanym kompleksie lesnym prowadzi sie jakie$ dziatania
zabiegi ukierunkowane na ochrone gatunku

ochronne i ocena

ich skutecznosci | Brak tego typu dziatari

Dokumentacja PLC200006_Canis Lupus_OstojaKnyszyriska_Foto1.jpg/).Ziemek
fotograficzna PLC200006_Canis Lupus_OstojaKnyszyriska_Foto2.jpg/).Ziemek

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowac opracowang metodyke

Z uwagi na wymagania siedliskowe (rozlegte kompleksy lesne), niewielkie zageszczenia
w siedliskach, znaczng wielko$¢ terytoriéw/areatéw, dalekie zasiegi migracji, podobna
baze pokarmowa, gatunkami o zblizonych do wilka wymaganiach sa rys i niedZwiedz.
W zwiazku z tym mozna wobec nich zastosowac te sama (lub lekko zmodyfikowana) me-
todyke monitoringu.

W odniesieniu do wilka i rysia monitoring moze by¢ prowadzony réwnoczesnie, w ra-
mach tych samych dziatari. W odniesieniu do niedZwiedzia zimowe tropienia maja ograni-
czone znaczenie, chyba ze przeprowadzi si¢ specjalne tropienia w marcu.

6. Ochrona gatunku

Nalezy zachowac ochrone scista gatunku, z mozliwoscia tworzenia czasowych stref ochron-
nych wokét miejsc rozrodu. W obrebie znanych miejsc regularnego rozrodu wilkéw nalezy
ograniczac penetracje ludzka, poprzez utrudnienie dostepu (pozostawienie wykrotéw, ce-
lowo scietych drzew, wstrzymanie czyszczeri w mtodnikach, zablokowanie dochodzacych
w poblize $ciezek, itp.). W obrebie zasiegu wilka nalezy w planach towieckich dotycza-
cych pozyskania jelenia i sarny, uwzgledni¢ udziat drapieznictwa wilka. Nalezy wspierac
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rozszerzanie sie zasiegu wystepowania gatunku, poprzez ochrone integralnosci i tacznosci
siedlisk, oraz ochrone szlakéw dyspersji — korytarzy ekologicznych. Na obszarach wystepo-
wania wilkéw nalezy prowadzi¢ dziatania zapobiegajace i tagodzace konflikty z hodowla
zwierzat gospodarskich, takie jak: edukacja hodowcéw, optymalizowanie praktyk hodow-
lanych (np. kolektywny wypas pod nadzorem) i wprowadzanie metod ochrony inwentarza
przed drapieznikami (wtasciwe ogrodzenia elektryczne i metalowe, fladry, psy strézujace);
sprawne szacowanie szkéd w inwentarzu i wyptacanie odszkodowarn; zezwolenia na od-
strzaty interwencyjne wilkéw w przypadku uporczywych szkéd w inwentarzu.
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1354 *NiedzwiedzZ brunatny
Ursus arctos (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. NiedZwiedz brunatny Ursus arctos (© F. Zigba)

I. INFORMACIJA O GATUNKU

1. Przynalezno$¢ systematyczna

Rzad: drapiezne CARNIVORA
Rodzina: niedZzwiedziowate URSIDAE

2. Status prawny i prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il i IV

Konwencja Bernenska — Zatacznik 1l, rekomendacja 74
Konwencja Waszyngtoriska (CITES)

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista [IUCN - LC
Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — NT
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Polska czerwona ksiega (2001) — NT
Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — EN)

3. Opis gatunku

NiedZwiedZ brunatny Ursus arctos jest gatunkiem polimorficznym (wyrézniono 6 podga-
tunkéw), zasiedlajacym znaczng czes¢ Holarktyki. Jest to najwiekszy drapieznik ladowy,
o krepej budowie; masa ciata dorostych karpackich osobnikéw niekiedy przekracza 300 kg
(fot. 1). Brak wyraznego dymorfizmu piciowego. Samce sq wigksze od samic. Dtugosc ciata
170 do 250 cm, a wysokos¢ w kiebie od 100 do 120 cm. Sposréd zmystéw najlepiej ma
wyksztatcony wech i stuch, natomiast stabiej wzrok.

Siers¢ dtuga o zmiennym ubarwieniu, od osobnikéw stomkowo zéttych do ciemno-
brazowych, a nawet czarnych. Stopochodny, poruszajacy sie inochodem, tzn. kroczy na
zmiang obu lewymi lub obu prawymi koriczynami. NiedZzwiedzZ potrafi szybko biega¢ (na
krétkich dystansach nawet 65 km/godz.), ptywaé, wspina¢ sie na drzewa i pokonywac
eksponowane trasy w partiach szczytowych gér. Koficzyny z piecioma palcami i dtugimi,
silnymi pazurami sa skierowane do srodka. Odcisk koriczyny tylnej o dtugosci do 30 cm
i szerokosci 17 cm przypomina $lad bosej stopy ludzkiej. Odcisk tapy przedniej jest krot-
szy, a szerokos¢ dtoni dochodzi do 18 cm.

Uzebienie wskazuje na wszystkozernos¢, sktada sie z 42 zeboéw, przy czym kty s silnie
rozwiniete, famacze stabo, a z pozostatych szczegélnie duzy jest pierwszy zab trzonowy.
Wz6r zebowy: 1 3/3, C 1/1, PM (3/3), M 2/3.

4. Biologia gatunku

NiedZwiedZ brunatny jest typowym gatunkiem solitarnym (prowadzacym samotniczy tryb
zycia), o stabo wyksztatconej strukturze socjalnej populacji. Dominuja doroste samce, ko-
lejne miejsce hierarchii zajmuja samice prowadzace mtode, natomiast pozostate kategorie
osobnikéw majg nizsza range.

Dojrzatos¢ ptciowa osiagana jest w wieku od dwéch i pét do czterech lat, przy czym
wczesniej nastepuje to u samic, a u samcéw pézniej. W rozrodzie uczestnicza juz samice
w trzecim lub czwartym roku zycia, natomiast samce wchodza do rozrodu pézniej, w wie-
ku 7-10 lat. Rozréd samic trwa do 24-28 roku zycia (Schwartz i inni 2002). NiedZwiedzie
7yja 25-30 lat, w niewoli nawet 40 lat (Jakubiec 1993, Le Franc i in. 1987). W rozrodzie
uczestnicza samice, ktére porzucaja prowadzone do tej pory mtode z ostatniego miotu oraz
dominujace samce. Ruja trwa przewaznie od potowy kwietnia do czerwca, z nasileniem
w maju i pierwszej potowie czerwca i charakteryzuje sie dwoma, trzema (czasem czte-
rema) fazami popedu ptciowego. W przypadku braku zaptodnienia, u niektérych samic,
moze wystapic¢ dodatkowa ruja w lipcu, a niekiedy nawet we wrze$niu. Ciaza przedtuzona,
z opbéZniong implantacja, trwa 185-251 dni. Porody odbywaja sie w okresie snu zimowe-
go, od grudnia do lutego, z wyraznym szczytem w pierwszej dekadzie stycznia. Mtode
w liczbie 1-3 (maksymalnie 5) i o masie ciata ok. 500 g, w ciagu pierwszych kilku tygodni
zycia karmione sg wytgcznie mlekiem matki, ktéra w tym czasie nie pobiera pokarmu (Le
Franc i in. 1987). Laktacja moze trwac do pét roku. Miode otwierajg oczy w 30-32 dniu
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zycia (Ewer 1973). W latach 1983-1996 ob-
serwowano w polskiej czesci Karpat 205 razy
samice prowadzace tacznie co najmniej 315
mtodych (podawana liczba prowadzonych mto-
dych moze by¢ niekiedy zanizona, ze wzgle-
du na trudnosci obserwacji bezposrednich),
a wiec Srednia obliczona ze srednich wartosci
rocznych wynosita 1,54 (SD = 0,21) (Jakubiec
2001). Wskaznik ten wahat sie od 1,14 (1985)
do 1,86 (1996), co jest wartosciami stosunkowo
niskimi i moze wskazywac na ogélnie nieko-
rzystne warunki bytowania populacji. Rozréd
nastepuje co 2 lub 3 lata, wyjatkowo co roku.
Tak wigec miode spedzaja z matka 1,5 lub 2,5
roku. Dtugos¢ opieki zalezy od kondycji mto-
dych (Swenson i in. 2001), co moze wynika¢

z doswiadczenia samicy lub $wiadczy¢ o jako-
$ci srodowiska.

Fot. 2. Gawra niedzwiedzia brunatnego — dolina
Moczarnego (© Z. Jakubiec)

Analiza 4275 zaopatrzonych w radionadaj-
niki starszych niz 3-letnie samic niedZwiedzia brunatnego wykazata, iz okres rozrodczy
obejmuje 24 lata (4,3-28,3) (Schwartz i inni 2002). Stwierdzono, ze juz 5% czteroletnich
samic prowadzi mtode, a wsréd piecioletnich jest ich 22,3%. Rodzenie osiaga szczyt mie-
dzy 8 a 9 rokiem zycia, a potem bardzo powoli spada az do 24 roku zycia. Po przekro-
czeniu wieku 28 lat rozrodczos¢ gwattownie spada, a u 31-letnich samic nie stwierdzono
prowadzenia mtodych (Schwartz i inni 2002).

Nieznana jest smiertelnos¢ mtodych osobnikéw, az do czasu osiggniecia zdolnosci roz-
rodczej, cho¢ w pierwszym roku zycia wynosi ona ok. 50% (Bunnell, Tait 1985), jednak
opinie na ten temat sg rozbiezne (Novikov i in. 1969, Randik 1971, Mundy, Flook 1973,
Martinka 1974, Pearson 1975). Od roku 1947 w polskiej czesci Karpat udokumentowano
$mier¢ 27 dorostych niedZzwiedzi. Ws$réd ustalonych przyczyn smierci niedZzwiedzi zde-
cydowanie dominuja antropogenne (Jakubiec 2001), natomiast w latach 1980-2006 zare-
jestrowano 25 przypadkéw smierci mtodych i mtodocianych niedZzwiedzi, z ktérych zde-
cydowana wiekszos¢ spowodowana byta przez przyczyny naturalne, w tym dosy¢ czeste
u tego gatunku przypadki kanibalizmu (Jakubiec, Holly, Zigba 2006).

Zime niedZwiedZ spedza w gawrze, czyli w dobrze zabezpieczonym legowisku. Roz-
réznia sie dwa podstawowe typy gawr: ziemne i powierzchniowe. Pierwsze moga by¢ no-
rami samodzielnie wykopanymi przez niedZwiedzie (o gtebokosci do 2 m) lub jaskiniami;
drugie to ukrycia w dziuplach (fot. 2), wykrotach, wiatrowatach, mtodnikach swierkowych
ktére zwierze przystosowuje do przetrwania zimy. Gawry moga by¢ uzytkowane przez
kilka lat.

W czasie fagodnych zim pewne osobniki wedruja przez caty czas, podobnie jak osob-
niki, ktérym nie udato sie zgromadzic jesieniag odpowiednich zapaséw ttuszczu lub osobni-
ki niepokojone i wyptoszone z gawr. Sen zimowy niedZwiedzia nie jest petnym letargiem
i zwierze w kazdej chwili moze go przerwac i podja¢ aktywne zycie. Dostosowanie to
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dowodzi, ze zima byta zawsze okresem krytycznym dla tego gatunku. Sen zimowy, w za-
leznosci od szerokosci geograficznej, moze trwac od 75 do 195 dni. W Polsce rozpoczyna
sie zazwyczaj w grudniu i trwa do potowy marca. Straty masy ciata w okresie snu zimowego
sq niewielkie i wynosza 0,1-0,2 kilograma dziennie, totez wiosna zwierzeta maja jeszcze
pewien zapas ttuszczu.

Ruchliwos¢ niedZwiedzi brunatnych zmienia sie w cyklu rocznym i ma posta¢ wykresu
o wyraznych dwdch szczytach (Jakubiec 2001). Pierwszy szczyt wiaze sie z okresem godo-
wym, a drugi z gromadzeniem rezerw energetycznych przed zima. Badania amerykanskie
wskazuja, Ze po opuszczeniu gawr niedZwiedzie brunatne dtuzszy czas przebywaja nieda-
leko od miejsc zimowania (Haraldson i in. 2002). Samce do poczatkéw maja przebywaja
w promieniu 5-10 km, samice z mtodymi nie oddalaja sie ponad 5 km od gawr, natomiast
pozostate samice odchodzg nieco dalej, nie przekraczajac jednak odlegtosci 10 km. Dtu-
gos¢ okresu przebywania w rejonie gawry zalezy tez od wysokosci n.p.m., na jakiej jest po-
tozona. Im nizej jest zlokalizowana gawra, tym dtuzej zwierzeta przebywaja w jej okolicy.
W pierwszej potowie maja uktad ten ulega radykalnej zmianie i wszystkie kategorie zwie-
rzat odchodza z rejonéw gawrowania. Powyzsze stwierdzenia znajduja pewne potwierdze-
nie w danych radiotelemetrycznych z polskiej czesci Karpat. Okres godowy (maj-czerwiec)
cechuje duza ruchliwos¢ niedZwiedzi. Samce w tym czasie penetruja teren odpowiadajacy
ich rocznym areatom. Istnieja dwie, pozornie sprzeczne informacje o ruchliwosci samcéw
w okresie godowym. Pazetnov (1990) pisze o zajmowaniu niewielkich, intensywnie zna-
kowanych terytoriéw, natomiast Swenson i inni (1994) prezentuja olbrzymie penetrowane
tereny. Wyniki z Bieszczad wskazuja, ze samiec, ktéremu zatozono obroze 24 kwietnia
2008 r., w maju i czerwcu odbyt daleka wedréwke, jednak co pewien czas zatrzymywat
sie w wybranym miejscu, przebywat tam kilka dni, intensywnie penetrujac niewielka prze-
strzen. Prawdopodobnie Pazetnov, nie majac danych radiotelemetrycznych, obserwowat
w tajdze tylko miejsca okresowych postojow samcow. W okresie letnim obserwowana jest
krétka przerwa w wedréwkach zwierzat, ale w czasie intensywnego letnio-jesiennego opa-
su maja miejsce migracje na atrakcyjne zerowiska. Przed udaniem sie na spoczynek niedz-
wiedzie brunatne przechodza w rejony gawrowania (w Karpatach sa to czesto najwyzsze
partie pasm gorskich) i pozostaja na stosunkowo niewielkim obszarze.

NiedZwiedZ brunatny jest gatunkiem wszystkozernym, o oportunistycznym sposobie
zdobywania pokarmu. W zachodniej czesci Karpat, pokarm niedZzwiedzia jest bardzo uroz-
maicony (Jakubiec 2001). Jego sktad wykazuje zmiany sezonowe. W okresie wiosennym
przewazaja sktadniki zwierzece — zwtaszcza padlina, potem, w miare rozwoju roslinnosci,
pojawiaja sie komponenty roslinne, a na koricu owoce. Okresem krytycznym dla niedz-
wiedzia sa miesigce lipiec—wrzesien, kiedy zwierze gromadzi niezbedne dla zimowania
zapasy ttuszczu. Materiatem zapewniajgcym zgromadzenie tych zapaséw sa w naszych
warunkach owoce lesne (maliny, czernicy, brusznicy) oraz pokarmy wysokokaloryczne
(np. owies, bukiew, leszczyna). Na obszarach wystepowania niedZwiedzia brunatnego,
nawet w parkach narodowych, praktykowany jest zbiér owocéw runa lesnego, niekiedy na
skale przemystowa. Powoduje to z jednej strony duza konkurencje i ograniczenie zasobéw
pokarmowych, a z drugiej — przyczynia sie do niepokojenia zerujacych zwierzat i usu-
wania ich na gorsze zerowiska. Wszystko to powoduje, ze zwierzeta napotykajg na duze
trudnosci w zgromadzenia zapaséw energetycznych.
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5. Wymagania siedliskowe

NiedZwiedZ brunatny zasiedla rézne strefy klimatyczne i bardzo rézne srodowiska, od ob-
szaréw pustynnych, przez stepy, rozlegte lasy lisciaste, mieszane i iglaste, i to zaréwno ni-
zinne, jak i gorskie, az po rejony tundry. Podstawowe Srodowisko niedZwiedzia w Europie
srodkowej stanowia rozlegte lasy nizinne i gérskie o ograniczonej antropopresji. Po wyte-
pieniu niedZwiedzi brunatnych w czesci nizowej Europy izolowane populacje zasiedlaja
najbardziej niedostepne pasma gorskie (w Polsce — Karpaty).

NiedZwiedZ nalezy do gatunkéw o duzych wymaganiach co do przestrzeni zyciowe;.
Woczesniejsze obserwacje i badania telemetryczne w Polsce wskazywaty, ze powierzchnia
rocznych areatéw osobniczych moze wynosic¢ od 23 do 500 km? (Jakubiec 1993), podobne
wielkosci areatéw osobniczych podawano takze z innych rejonéw Europy (Huber, Roth
1993). Istnieja dane wskazujace na to, ze kilkuletni areat migrujacego osobnika w nie-
ktérych przypadkach moze przekracza¢ nawet 1000 km? (Jakubiec, Spisek 1998). Uzycie
nowych typéw obréz z odbiornikami GPS wskazuje, ze penetrowany przez samice obszar
przekracza 400 km?, a przez samca — 1200 km? (Zieba 2007, dane wiasne). Wyniki badan
w Skandynawii wskazuja, ze wielkos¢ areatéw zmieniata sie wraz z gradientem zageszcze-
nia i dostepnoscia pokarmu (Dahle, Swenson 2003).

W obrebie wykorzystywanej przestrzeni niedZwiedzie wymagaja odpowiednich tere-
néw zerowiskowych i miejsc do gawrowania. Zerowiska niedZwiedzia powinny obfitowac
w lesne owoce jagodowe (np. boréwka czernica, boréwka brusznica, malina), a takze wy-
sokokaloryczne owoce buka (zwtaszcza w latach urodzaju nasion) czy leszczyny. W tere-
nach zerowania niedZwiedzi nalezy bezwzglednie zaniecha¢ komercyjnego zbioru jagéd.
Natomiast tam, gdzie nie sq one przyzwyczajone do widoku ludzi, wazne jest zachowanie
spokoju i ograniczenie penetracji ludzi w rejonie potencjalnych zerowisk w sierpniu i wrzes-
niu, a wiec czasie intensywnego gromadzenia rezerw energetycznych na okres zimowy.

W poprzednim rozdziale wspomniano, ze niedZzwiedZ moze wykorzystywac rézne typy
schronien, jako miejsca gawrowania. W warunkach karpackich najwiecej takich miejsc
(wykroty, wiatrowaty, duze dziuple u podstawy drzew) moze znalez¢ w lasach o charakte-
rze zblizonym do naturalnego. W dwéch najwazniejszych ostojach Bieszczadach i Tatrach
niedZwiedzie wykorzystuja najczesciej odmienne miejsca na zatozenie gawr. W pierw-
szym wypadku sa to mtodniki i wiatrowaty i wiatrotomy, a w drugim jaskinie. W Bieszcza-
dach pewne znaczenie maja tez dziuple w ztomach duzych jodet (fot. 2). Wazne jest, aby
w obrebie ostoi znajdowaty sie tereny trudno dostepne, niepenetrowane przez cztowieka,
gwarantujace niedZzwiedziom spokdj w okresie snu zimowego.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W zwiazku z wysokim zaludnieniem, wylesieniem znacznych obszaréw, rozwojem sieci
komunikacyjnej oraz tepieniem niedZwiedzi brunatnych w przesztosci, gatunek ten funk-
cjonuje jako metapopulacja zachodniokarpacka. Oznacza to, ze trwale zasiedlone sg tylko
niektére tereny Karpat Zachodnich, miedzy ktérymi mozliwa jest jednak wymiana osobnikéw
i zapewniony przeptyw genéw. W polskiej czesci Karpat wyrézniono 5 ostoi niedZzwiedzia
brunatnego: Beskid Zywiecki; Tatry; Beskid Sadecki, Gorce i Pieniny; Beskid Niski oraz Biesz-
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® Monitorowane stanowiska
0 Zasleg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica regiondw biogeograficznych

Ryc. 1. Zasieg wystepowania niedzwiedzia brunatnego Ursus arctos w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej
2007) i stanowiska monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszardw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza
druga (zaznaczono srodkowe wspotrzedne geograficzne badanych stanowisk).

czady (ryc. 1). Granice ostoi nie pokrywaja sie z granicami obszaréw ochrony siedlisk sieci
Natura 2000. Ostoje te charakteryzuje rézna liczebnos¢ niedZzwiedzi, rézne warunki bytowa-
nia, w tym stopieri antropopresji. Istniejace aktualnie potaczenie poszczegélnych ostoi kory-
tarzami, biegnacymi przez terytorium Polski lub Stowacji, zapewnia mozliwos¢ przyptywu
genéw. Dodatkowo, w latach 1982-1996 w r6znych czesciach Polski, niekiedy ponad 100
km od obszaru Karpat, stwierdzano obecnos¢ osobnikéw migrujacych (Jakubiec 2001).

Il. METODYKA
1. Koncepcja monitoringu gatunku

Prowadzony od 1982 r. monitoring niedZwiedzia brunatnego w Polsce polega na corocz-
nym gromadzeniu informacji o wystepowaniu, liczebnosci i rozrodzie niedzwiedzi w pol-
skiej czesci Karpat. Dane te uzyskiwane s metoda ankietowa od administracji Laséw Pani-
stwowych i karpackich parkéw narodowych. Dodatkowo utworzona zostata baza danych,
gdzie wprowadzane sg poszczegélne informacje dotyczace gawr i miejsc gawrowania,
pokarmu i zerowania, zachowan, przypadkéw $mierci, wypadkéw agresji w stosunku do
cztowieka, migracji dalekodystansowych poza obszar ostoi itp. Istnieje réwniez dokumen-
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tacja dotyczaca szkéd wyrzadzanych przez niedzwiedzie, przypadkéw agresji i synantro-
pizacji. Dane na ten temat gromadza réwniez regionalne dyrekcje ochrony srodowiska
i dyrekcje parkéw narodowych. Monitoringiem niedZwiedzia brunatnego w Polsce kieruje
Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie, gdzie sa dokonywane analizy i opracowywa-
ne odpowiednie zalecenia.

Zebrane dane i przeprowadzone do tej pory badania (Jakubiec 2001, Jakubiec, Holly,
Zieba 2006, Zysk-Gorczyniska, Jakubiec 2010) pozwolity na wyznaczenie obszaru trwa-
le zasiedlonego przez gatunek i zidentyfikowanie jego pieciu gtéwnych ostoi w polskiej
czesci Karpat, na udokumentowanie jego ekspansji terytorialnej, ustalenie dynamiki po-
pulacji i okreslenie wielkosci rozrodu oraz niektérych warunkéw bytowania niedzwiedzi
w poszczegdélnych ostojach. Wyniki tych badan staty sie podstawa opracowania Programu
Ochrony NiedZwiedzia Ursus arctos w Polsce (Jakubiec 2001a).

Opisana metodyka monitoringu gatunku opiera sie na dotychczasowych doswiadcze-
niach i organizacji, a wiec na gromadzeniu informacji dotyczacych wystepowania, liczeb-
nosci, rozrodu i zimowaniu niedZwiedzi, a takze przypadkéw agresji i synantropizacji
oraz szkéd wyrzadzanych przez niedZzwiedzie, przez administracje Laséw Paristwowych
(na poziomie nadlesnictw) oraz parkéw narodowych. Zapewnia to objecie kontrola catego
obszaru wystepowania niedZwiedzi brunatnych w Polsce oraz znaczne ujednolicenie uzy-
skiwanych danych. Rekomenduje sie przy tym zmiane dotychczasowego sposobu oceny
liczebnosci i wielkosci rozrodu gatunku, ktérego podstawa byty obserwacje catoroczne.
Obserwacje catoroczne w nieznanym stopniu umozliwiaty wielokrotne rejestracje tych sa-
mych zwierzat. Wykorzystujac wyniki badan z Ameryki Pétnocnej (Haraldson in. 2002),
przyjeto, ze oceny liczebnosci oraz wielkosci rozrodu nalezy oprze¢ na obserwacjach
niedZwiedzi w takim okresie, kiedy przebywaja one na stosunkowo niewielkim terenie.
I tak liczebnos¢ oceniana bedzie na podstawie stwierdzeri w okresie od wyjscia z gawr do
korica kwietnia, a rozréd na podstawie stwierdzeri w okresie od wyjscia z gawr do korica
lipca. Sposéb prowadzenia tych obserwacji w zestandaryzowany sposéb bedzie jeszcze
wymagat dopracowania w oparciu o doswiadczenia najblizszych kilku lat.

Zaproponowany sposéb oceny stanu siedlisk gatunku, czyli warunkéw jego bytowania
w poszczegblnych gtéwnych ostojach lub/i obszarach Natura 2000 nie wymaga zbierania
danych w ramach prac terenowych. Wybrane charakterystyki sSrodowiska, takie jak: stopieri
zalesienia, fragmentacja, zaludnienie, gestos¢ sieci drég, czy liczba miejsc hotelowych,
okreslane sg w oparciu o dostepng dokumentacje.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Monitoring prowadzony jest w oparciu o wskaZniki umozliwiajace ocene stanu populacji
i stanu siedliska niedZwiedzia, a takze inne informacje pozwalajace okresli¢ rozmiar antro-
popresji oraz konfliktéw niedZwiedZ — cztowiek (czcionka pogrubiong w tabelach 1, 3 i 5
oznaczono wskazniki, ktére powinny by¢ oceniane w kazdej populacji).

Wskazniki stanu populacji
Stan populacji oceniany jest w oparciu o trzy wskazniki: liczebnos¢, czyli liczbe wszystkich
osobnikéw w populacji, rozréd, czyli liczbe samic prowadzacych mtode, oraz ptodnosé¢,
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czyli Srednia liczbe mtodych prowadzonych przez samice. Wskaznik ptodnosci jest oce-
na rozrodu w danym roku i umozliwia dokonywanie poréwnar tego parametru miedzy
ostojami i innymi czesciami areatu gatunku. Dodatkowo w wieloletniej ocenie warunkéw
zycia niedZwiedzi w poszczegdlnych ostojach, mozna uwzglednic strukture wiekowa oraz
przypadki $mierci osobnikéw.

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji niedzwiedzia brunatnego

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Populacja
Liczebnos¢ | Osobnik Liczba osobnikéw wszystkich klas wiekowych w ostoi
ustalana wg przyjetej metodyki
Rozréd Osobnik Liczba samic prowadzacych miode urodzone
W czasle ostatniej zimy
< _ Ustalana na podstawie obserwacji catorocznych. W przypadku
.. | Srednia liczba ; o . aS=
Ptodnos¢ .| wielokrotnego obserwowania tej samej samicy jako podstawe
mtodych/ samice Y AR .
przyjmuje sie najwczesniej stwierdzong liczbe potomstwa.

Inne informacje, ktére mozna dodatkowo wykorzysta¢ w ocenie stanu populacji:

e Struktura wiekowa populacji. Udziat (%) osobnikéw dorostych, mtodocianych oraz mto-
dych (1-3-letnich pozostajacych pod opieka matek) w populacji.

e Ubytki zwierzat w populacji. Liczba zwierzat padtych badZ wyeliminowanych w poszcze-
g6lnych ostojach z informacja o przyczynach smierci.

e Stan zdrowotny populacji. Okreslenie sktadu pasozytéw wewnetrznych i stopnia inwaz;ji
(% préb dodatnich) oraz stopnia zapasozycenia wtosnica.

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji niedZzwiedzia brunatnego w ostoi

Wskaznik/Ocena*

FV

U1

U2

P

opulacja

Liczebnos¢

>20 osobnikéw

10-20 osobnikéw

<10 osobnikéw

Rozréd

>4 samice

2-3 samic

Brak lub sporadyczny

Ptodnos¢

22,0

1,51-1,99

<1,50

*FV — stan wlasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e liczebnosc¢

Ocena stanu populacji

Liczebnos¢, rozréd i ptodnosé nie sg traktowane réwnowaznie. Podstawowe znaczenie dla
oceny stanu populacji ma liczebnosé niedzwiedzi (wskaznik kardynalny). Rozréd jest juz
mniej istotny, bo przy niskiej liczebnosci liczba samic z mtodymi moze ulega¢ znacznym
wahaniom. Ptodnos¢, jako pochodna rozrodu, ma znaczenie dodatkowe. Dlatego, jezeli
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liczebnos¢ oceniana jest na FV lub U1, a rozréd na U1 lub U2, ocena stanu populacji opie-

ra sie na ocenie liczebnosci. Jezeli liczebnos¢ oceniana jest na U2, to przyjmuje sie to jako

ocene koncowa, niezaleznie od ocen rozrodu i ptodnosci.

Wskazniki stanu siedliska
Wyboru wskaznikéw stanu siedliska niedZzwiedzi dokonano, kierujac si¢ ich potrzebami

zyciowymi oraz wptywem oddziatywan antropogenicznych na srodowisko ich zycia. Sa to

nastepujace wskazniki: zalesienie, fragmentacja siedlisk, sie¢ drogowa, zaludnienie i tury-

styka.

Tab. 3. Wskazniki stanu siedlisk niedzwiedzia brunatnego

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Siedlisko
Udziat drzewostanéw w ogélnej powierzchni ostoi okresla-
Zalesienie % ny na podstawie operatéw urzadzeniowych lub map Corine
Land Cover

Fragmentacja | Wskaznik LD

Okresla sie prawdopodobieristwo, ze dwa losowo wybrane
miejsca w krajobrazie znajda sie w jednym ptacie danego

szl I SeefE Cvisten) typu uzytkowania terenu (Jeager 2000)

Okresla sie liczbe kilometréw drég twardych réznych kate-
Siec¢ Liczba km biezacych | gorii (autostrady, drogi gtéwne, drogi drugorzedowe, drogi
drogowa drég/km? ostoi lokalne oraz inne) w przeliczeniu na km? obszaru ostoi na

podstawie danych z atlaséw samochodowych

Zaludnienie | Liczba osobnikéw/km?

Wartos¢ srednia zaludnienia wszystkich gmin wchodza-
cych w obszar ostoi

Turystyka

Liczba miejsc Srednia liczba miejsc noclegowych dla wszystkich gmin
hotelowych/km? wchodzacych w obszar ostoi

Inne informacje, ktére mozna wykorzysta¢ w ocenie stanu siedliska lub interpretacji stanu
populacji:

Wystepowanie dogodnych miejsc rozrodu i schronienia. Okresla sie liczbe i typy gawr uzyt-
kowanych na terenie ostoi oraz dostepnos$¢ miejsc gawrowania (np. w Bieszczadach de-
cyduje o tym obecnos¢ starych dziuplastych drzew lub powierzchnia mtodnikéw powyzej
800 m n.p.m.). Stan, gdy gawry sg liczne (tj. gdy liczba znanych gawr w ostoi zapewnia
mozliwos¢ zimowania ponad 33% szacowanej liczby zwierzat) i potozone w miejscach
zapewniajacych spokdj jest uznany za wiasciwy (FV), gdy sa mniej liczne i nie gwarantuja
w petni spokoju — jako niezadowalajacy (U1), a gdy sa nieliczne i potozone w miejscach nie
zapewniajacych spokoju — jako zty (U2).

Warunki klimatyczne. Okresla sie srednig pokrywe $niezna i liczbe dni z takg pokrywa w
ciagu roku, co ma istotny wptyw na liczbe niedZzwiedzi aktywnych w okresie zimowym.
Notuje sie takze wystepowanie péznych przymrozkéw, ktére znacznie ograniczaja uro-
dzaj najwazniejszych sktadnikéw pokarmu niedzwiedzi (np. boréwki czernicy), stuzacych
gromadzeniu przez zwierzeta rezerw tluszczu na zime. Brak sniegu oraz jego zaleganie
ponizej 30 dni w sezonie zimowym odpowiada ocenie stan zty (U2), podobnie na ocene
wplywa wystapienie péznych przymrozkéw. Zimy z przecietng pokrywa sniegu ok. 60 dni
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odpowiadajg kategorii — stan niezadowalajacy (U1), natomiast zaleganie $niegu ponad 60
dni odpowiadaja kategorii stan wiasciwy (FV).

e Warunki pokarmowe. Nalezy okresla¢ zasoby i urodzaj podstawowych skfadnikéw po-
karmu, umozliwiajacych gromadzenie rezerw energetycznych (boréwki, maliny, owoce
z opuszczonych sadéw), co ma istotng role przy ocenie ptodnosci. Niska ptodnos¢ moze
bowiem wynikac z demografii populacji lub z matej dostepnosci pokarmu. Metodyka oceny
warunkéw pokarmowych zostanie dopiero opracowana w ramach grantu ,Stworzenie mo-
delu jakosci siedlisk niedZwiedzia w Bieszczadach i polskich Karpatach: konsekwencje dla
ochrony gatunku, gospodarki lesnej i planowania przestrzennego” (N304 055 32/2374; nr
umowy 2374/P01/2007/32). Rejestracja lat nasiennych buka. Obecnos¢ i wykorzystywanie

karmisk zwierzat fownych itp.

Tab. 4. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska niedzwiedzia brunatnego

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2
Zalesienie >80% 70-80% <70%
Fragmentacja siedliska (LD) | brak lub mata £ 0,5 $rednia 0,5 - 0,75 duza 20,76
Sie¢ drogowa <1 km/1 km? 1-3 km/1 km? >3 km/1 km?
Zaludnienie gmin <30 0s6b/km? 31-70 os6b/km? >71 oséb/km?
Turvstvka <10 miejsc 10-20 miejsc >20 miejsc
DL hotelowych/km? hotelowych/km? hotelowych/km?

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskaznik kardynalny
e zalesienie

Ocena stanu siedliska

Wskazniki stanu siedliska okreslajg ten stan zaréwno bezposrednio, poprzez efekty dzia-
talnosci cztowieka (zalesienie, fragmentacja), jak i posrednio, poprzez okreslenie stopnia
aktywnosci cztowieka (zaludnienie, sie¢ drogowa, turystyka). Wskazniki te nie sg trakto-
wane réwnowaznie. Dla bytowania gatunku podstawowe znaczenie ma stopien zalesienia
(wskaZnik kardynalny). Jezeli tylko jeden z pozostatych wskaznikéw ma ocene nizsza od
zalesienia, to nie ma to wptywu na ocene ostateczng, ktéra odpowiada ocenie zalesienia.
Jezeli 2 wskazniki majg oceny nizsze od oceny zalesienia to ocene ostateczng obniza sie
o jeden stopien, jezeli 3 lub 4 wskazniki maja oceny nizsze od oceny zalesienie to oce-
ne obniza sie do kategorii U2. Jesli jednak ocena zalesienia odpowiada FV, a pozostate
3 wskazniki oceniono na U1, ocena koricowa stanu siedliska jest U1.

Parametr dodatkowy: relacje niediwiedz — cztowiek
Wystepowanie niedZzwiedzi brunatnych na obszarze zaludnionym wiaze sie¢ zawsze z poja-
wianiem sie konfliktéw niedZzwiedZ — cztowiek. Konflikty te w istotny sposéb wptywaja na
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nastawienie lokalnej spotecznosci do tego gatunku. Kazdorazowa rejestracja zdarzer kon-
fliktowych pozwala na szybkie reagowanie oraz na tagodzenie nastawienia do tego gatun-
ku. Wsréd zdarzen konfliktowych nalezy systematycznie rejestrowac: szkody w dobytku,
przypadki agresji oraz przypadki synantropizacji. Relacje niedZzwiedZ — cztowiek nalezy
traktowac jako istotny, dodatkowy parametr przy ocenie stanu zachowania gatunku.

Tab. 5. Wskazniki do monitoringu relacji niedzwiedz — cztowiek

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Relacje niedZzwiedz - cztowiek
Szkod 0500 Liczba szkod Rejestracja rodzaju i rozmiaru szkody z opisem jej doko-
dgrstw);ngrolr’? éh (odwiedzin) nania, np. liczba najs¢, pora doby oraz warunkow, np.
YN | rocznie odlegtos¢ od zabudowarni, zabezpieczenie dobytku itp.

Liczba Rejestracja przypadkéw agresji z podziatem na odstra-
Przypadki agresji | przypadkéw szanie i atak oraz opisem zachowania niedZzwiedzia

rocznie i cztowieka.
Pravoadki Liczba Rejestracja przypadkéw odwiedzania otoczenia budyn-

ypadwt przypadkéw kéw, z opisem zachowania zwierzat, istniejacych atraktan-

synantropizacji - D ; : P

rocznie téw, forsowania zabezpieczen itp.

W ocenie relacji niedzwiedZ — cztowiek istotne jest zaréwno zachowanie zwierzecia,
jak i cztowieka, dlatego przy dokumentacji poszczegdlnych wskaznikéw wazne sg pet-
ne informacje, np. czym innym jest niesprowokowany atak zaskoczonego niedZwiedzia,
a czym innym agresja wywotana niewtasciwym zachowaniem cztowieka (por. rozdziat 3.
Opis badari monitoringowych).

Tab. 6. Waloryzacja wskaznikéw do monitoringu relacji niedzwiedz — cztowiek

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2

Relacje niedzwiedz - cztowiek

Szkody brak <20 >20
Przypadki agres;ji brak <3 >3
Przypadki synantropizacji brak <2 >2

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e przypadki synantropizacji

Ocena relacji niedzwiedz — cztowiek
Podstawowe znaczenie dla oceny relacji niedZzwiedZ — cztowiek ma synantropizacja
(wskaznik kardynalny). Tak wiec liczba odwiedzin zsynantropizowanych zwierzat decy-
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duje o ocenie koricowej. Jezeli brak przypadkéw synantropizacji, to jako podstawe oceny
przyjmuje sie liczbe szkéd. Przypadki agresji zdarzajq sie sporadycznie i w ocenie ogélnej
ich obecnos¢ obniza ocene parametru o jeden stopien.

Perspektywy zachowania

W ocenie perspektyw zachowania populacji nalezy bra¢ pod uwage istnienie aktualnych
i przysztych zagrozen, wsréd nich podstawowe znaczenie ma mozliwos¢ synantropizacji
oraz rozwdj terenéw zurbanizowanych i zwigzana z tym fragmentacja laséw w poszcze-
g6Inych ostojach. Istotna jest mozliwos¢ utrzymania liczebnosci danej populacji, poziomu
rozrodu i Smiertelnosci naturalnej, stanu siedlisk i stanu relacji niedZzwiedz — cztowiek. Do-
datkowym aspektem przy ocenie perspektyw zachowania jest informacja o formie ochrony
obszaru, np. istnienie parku narodowego. Gdy wszystkie oceny stanu populacji, siedliska
i relacji niedZzwiedZ — czlowiek sg takie same (FV, U1 lub U2), to ocena perspektyw od-
powiada tej kategorii. Jezeli stan populacji oceniany jest jako FV, stan siedliska, i relacje
niedZwiedZ — cztowiek oceniane sa nizej, to perspektywy zachowania okreslamy jako U1.
W sytuacji, gdy populacja i siedlisko oceniane sa na U1 lub U2, to nawet przy dobrych sto-
sunkach niedZwiedzZ — cztowiek jako perspektywe zachowania przyjmuje si¢ nizsza ocene
stanu populacji lub siedliska. Jedynie w przypadkach, gdy ponad potowe analizowanego
obszaru stanowi park narodowy wtedy okreslong w ten sposéb perspektywe zachowania
podnosi sie o jedna kategorie.

Ocena ogdlna

W ocenie ogélnej bierze sie pod uwage oceny wszystkich czterech parametréw (stan popu-
lacji, stan siedliska, relacje niedZzwiedz — cztowiek i perspektywy), ktére nalezy traktowac
jako réwnocenne. Obowiazuje wiec zasada, ze ocena ogélna odpowiada najnizszej ocenie
ktéregokolwiek z rozpatrywanych parametréw.

3. Opis badan monitoringowych

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢

Badania monitoringowe niedZwiedzia brunatnego powinny obejmowac caty zasieg wyste-

powania gatunku w Polsce, czyli catos¢ polskiej czesci Karpat. Jednak w poszczegélnych

czesciach zasiegu warunki bytowania i obecnos¢ tego gatunku majg rézny charakter, dla-
tego wydzielono piec¢ ostoi niedZzwiedzia (Jakubiec 2001) w Polsce i te obszary zaleca sie
traktowac jako stanowiska monitoringowe:

e Bieszczady (Bieszczadzki PN, Nadlesnictwa: Baligréd, Brzegi Dolne, Cisna, Komaricza,
Lesko, Lutowiska i Stuposiany, Wetlina oraz gminy Baligréd, Cisna, Czarna, Komaricza,
Lutowiska, Solina, Ustrzyki Dolne, Zagérz);

e Beskid Niski (Magurski PN, Nadlesnictwa: Dukla, tosie i Rymanéw oraz gminy Dukla,
Komaricza, Krempna, Nowy Zmigréd, Rymanéw);

¢ Beskid Sadecki i Gorce (Gorczariski PN, Pieniriski PN, Nadlesnictwa: Kro$cienko, Na-
wojowa, Nowy Targ — obreb Nowy Targ, Piwniczna, Stary Sacz, LZD Krynica i Gor-
czanskiego PN oraz gminy Kamionka Wielka, Krynica, tabowa, tacko, Muszyna, Na-
wojowa, Ochotnica, Piwniczna, Stary Sacz, Szczawnica);
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e Tatry (Tatrzariski PN oraz gminy Koscielisko, Zakopane, Poronin, Bukowina Tatrzariska);
 Beskid Zywiecki (Babiogérski PN, Nadlesnictwa: Jelesnia, Nowy Targ — obreb Zubrzy-
ca, Sucha Beskidzka, Ujsoty, Wegierska Gérka — obreb Zabnica oraz gminy Istebna, Ja-
btonka, Jelesnia, Jordanéw, Koszarawa, Miléwka, Rajcza, Stryszawa, Ujsoty, Wegierska

Goérka, Zawoja).

Wyznaczone w Polsce w zasiegu wystepowania niedZwiedzia brunatnego, odpowied-
nio duze obszary Natura 2000, ktére maja znaczenie dla jego ochrony: PLH240006 Be-
skid Zywiecki — 35 276,06 ha, PLC120001 Tatry — 21 018,13 ha, PLH120001 Babia Gdra,
PLH120018 Ostoja Gorczariska, PLH120019 Ostoja Popradzka, PLH180001 Ostoja Ma-
gurska — 20084,5 ha, PLH180014 Ostoja Jasliska — 29279,04 ha i PLC180001 Bieszczady
- 111 519,5 ha, tylko czesciowo pokrywaja sie z wydzielonymi piecioma ostojami gatunku,
proponowanymi jako krajowe stanowiska monitoringowe (sa od nich z reguty mniejsze).
Poniewaz prawo polskie wymaga monitoringu gatunkéw takze na poziomie obszaréw Na-
tura 2000, proponuje si¢, aby wskaZniki stanu populacji, okreslane na poziomie 5 gtéwnych
ostoi niedZwiedzia byty wykorzystywane dla oceny stanu populacji w obszarach Natura
2000, natomiast wskazniki stanu siedliska gatunku moga by¢ okreslane osobno na poziomie
ostoi (stanowisk) i obszaréw Natura 2000. Mozna tez przyja¢, ze zmiany siedliska zacho-
dzace w obszarach Natura 2000 dobrze ilustrujg zmiany warunkéw bytowania niedZwie-
dzia w catych ostojach i oceniac stan siedlisk tylko na poziomie obszaréw Natura 2000.

Sposéb wykonywania badan

Obserwacja niedZzwiedzi w terenie jest bardzo trudna ze wzgledu na ich skryty tryb zycia
i rozlegtos¢ areatéw zyciowych; nawet tropy, slady zerowania lub gawry sa z reguty wy-
krywane przypadkowo. Prowadzenie monitoringu niedZwiedzia brunatnego na tak duzym
obszarze jak Karpaty wymaga zaangazowania znacznej liczby wspétpracownikéw. Naj-
lepszymi informatorami sg pracownicy parkéw narodowych i nadlesnictw. Dotychczasowa
praktyka polegata na znalezieniu w kazdym nadlesnictwie i parku narodowym osoby za-
interesowanej niedZzwiedziem i gromadzacej wszystkie informacje dotyczace tego gatun-
ku. Waznym czynnikiem, podnoszacym efektywnos¢ tych prac jest utrzymywanie statego
kontaktu koordynatora monitoringu z poszczegélnymi osobami. Wyniki badari radiotele-
metrycznych, zmiana warunkéw w poszczegélnych ostojach wskazujg, ze opracowana
kilkanascie lat temu instrukcja dotyczaca sposobu zbierania danych, pomiaréw niektérych
sladéw w terenie, danych zbieranych przy okazji szacowania szkéd itp. powinna zosta¢
zaktualizowana. W zwiazku w tym planowane jest opracowanie i wydanie nowej instrukcji
,Sposéb dokumentacji wystepowania niedZwiedzia w terenie”, w ktérej podane zostang
zasady oceny liczebnosci i rozrodu oraz metodyka zbierania danych.

Badanie wskaznikow stanu populacji

Liczebnos¢

Podstawowym zadaniem jest okreslenie liczby zwierzat w danej ostoi. Do tej pory liczeb-
nos¢ ustalana byta na podstawie danych o liczbie niedZwiedzi stwierdzanych w ciagu ca-
tego roku na terenie poszczegélnych nadlesnictw, z wyréznieniem kategorii osobnikéw
statych i przechodnich (za osobniki osiadte uznawano te, ktére w danym terenie przeby-
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waty ponad 3 miesigce, ewentualnie gawrowaty tam lub wychowywaty potomstwo) oraz
dorostych, mtodocianych i mtodych, nastepnie korygowana w odniesieniu do catych ostoi
w oparciu o wyniki badan radiotelemetrycznych. W zwiazku z r6znymi wielkosciami ob-
szaru penetrowanego przez samce i samice, osobniki osiadte i migrujace oraz z odmien-
na aktywnoscig tych ostatnich w poszczegélnych latach, dane z nadlesnictw odnoszono
i korygowano w stosunku do catych pasm gérskich (na podstawie wczesniejszych danych
uznano, ze wynikajaca z ocen nadlesnictw liczbe osobnikéw osiadtych w obrebie poszcze-
gélnych pasm gérskich nalezy zmniejsza¢ o 1/3, zatozono bowiem, Ze ten sam osobnik
osiadty moze by¢ rejestrowany w 3—4 sasiednich nadlesnictwach, natomiast przeliczenia
liczby osobnikéw przechodnich korygowac w sposéb uwzgledniajacy pojawianie sie osob-
nikéw migrujacych na duze odlegtosci, a wiec gdy ich udziat stanowit do 20% osobnikéw
osiadtych, wykazang liczbe zmniejszano o 1/3, a w przypadku ich wigkszego udziatu,
zmniejszano o potowe. Badania radiotelemetryczne wykazato jednak, ze ten sam osobnik
moze odwiedza¢ w ciagu roku 5-7 nadlesnictw, a w przypadku osobnikéw migrujacych
moze to by¢ nawet 8-10 nadlesnictw. Wynika to z réznej wykrywalnosci osobnikéw mi-
grujacych (por. Jakubiec 2001). Ponadto niepublikowane wyniki badar telemetrycznych
z Tatr i Bieszczadéw wskazuja, ze znaczna ruchliwos¢ zwierzat w okresie godowym i ze-
rowania w sezonie letnio-jesiennym moze dodatkowo powodowac zawyzanie szacunkéw
liczebnosci opartych na catorocznych obserwacjach.

Tak wiec dotychczasowe doswiadczenia wskazuja, ze nie powinno sie do oceny li-
czebnosci wykorzystywac obserwacji catorocznych a jedynie wiosenne. Stosunkowo dtu-
gie przebywanie niedZwiedzi w rejonach zimowania, w przypadku samic w promieniu do
5 km, a samcéw w promieniu do 10 km, utatwia ocene liczebnosci w okresie wiosennym,
poniewaz ogranicza mozliwos¢ wielokrotnego liczenia tego samego osobnika. W roku
2009 podjeto po raz pierwszy prébe oceny liczebnosci na podstawie stwierdzen wiosen-
nych. Nalezato zatem przyja¢, ze za osobniki osiadte uznaje sie wszystkie niedZwiedzie
stwierdzone w terenie do korica kwietnia.

Obserwacje wiosenne, polegajace na rejestracji tropéw, powinny by¢ prowadzone we
wszystkich rejonach potencjalnego gawrowania niedZwiedzi. Poza Tatrami sg to obszary
mtodnikéw i drzewostanéw przy gérnej granicy lasu oraz tereny, gdzie w poprzednich latach
stwierdzono gawrowanie niedZwiedzi. Tereny takie powinny by¢ kontrolowane raz na 10
dni, od potowy lutego do korica kwietnia, réwnoczesnie nalezy rejestrowac stwierdzenia we
wszystkich pozostatych terenach nadlesnictw. Kontrola z rejestracja tropéw powinna polegac
na przejechaniu i/lub przejsciu wybranych arbitralnie transektéw wzdtuz drég lesnych.

Kategorie wiekowe wyréznia sie na podstawie pomiaréw tropéw, szczegdlnie szero-
kosci przedniej fapy (Sd) (ryc. 2). Osobniki doroste cechuje wymiar Sd 212 cm. Chodzace
samotnie osobniki mtodociane majg wymiar tropéw <12 c¢m, natomiast osobniki mtode
(w pierwszym lub drugim roku zycia) to réwniez osobniki o wymiarach tropéw <12 cm, ale
prowadzone przez samice.

Pomiary tropéw s dokonywane w réznych warunkach (fot. 3). Na suchej lub wilgot-
nej ziemi lub na sniegu i za kazdym razem doktadnos¢ jest inna. Dlatego przy pomiarach
nalezy podawac np., czy pomiar dtugosci dotyczyt dfoni i palcéw (Dp), czy tez mierzono
dtugos¢ razem z pazurami (Dc). W przeciwnym wypadku nie mozna bedzie poréwnac
pomierzonych tropéw.
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T:

Ryc. 2. $lady niedzwiedzia i ich pomiar. tapy: Tl - tylna lewa, Pp — przednia prawa. Dc — dtugo$¢ catkowita, Dp — dtu-
gosc¢ z palcami, Ds — dtugosc¢ stopy, Dd — dtugos¢ dtoni, Ss — szerokos¢ stopy, Sd — szerokos¢ dtoni.

Rozréd

Wskaznik ,rozréd” nalezy okresla¢ na podstawie obserwacji w terenie samic prowadza-
cych tegoroczne mtode, przy czym za osiadte uznaje sie samice stwierdzone do korica
lipca. Napotkanie samicy z mtodymi jest z reguty niespodziewane, a obserwacje trudne.
W trakcie spotkania nalezy ustali¢: liczbe prowadzonych mtodych oraz ich wiek (tegorocz-
ne lub zesztoroczne, ewentualnie grupa mieszana z tzw. piastunem). Wiek mtodych okre-
$la sie orientacyjnie na podstawie ich wielkosci. Mtode tegoroczne pod koniec lata osiagaja
mase kilku kilograméw (mniej niz 10, a wiec maja rozmiary sredniego, cho¢ posiadajacego
inne proporcje ciata i owlosienie, psa), natomiast masa ciata mtodych ubiegtorocznych

Fot 3. Tropy niedzwiedzia brunatnego (© Z. Jakubiec)
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przekracza 10 kg, a pod koniec drugiego sezonu zycia wynosi nawet 20-30 kg. Istotne jest
podanie rejonu stwierdzenia, a w przypadku spotkan wielokrotnych — dat i miejsc wszyst-
kich stwierdzen. W przypadku pewnosci, ze mamy do czynienia z ta samg samicg, a licz-
ba prowadzonych mtodych ulegta zmniejszeniu, nalezy ten fakt takze odnotowac. Jezeli
informacje dotyczace dat i miejsc przebywania samic z sasiednich nadlesnictw sugeruja
mozliwos¢, ze dotyczy to tego samego zwierzecia, nalezy to uwzgledni¢ przy ustalaniu
liczby samic prowadzacych mtode w danym roku.

Inne informacje, ktére mozna dodatkowo wykorzysta¢ w ocenie stanu populacji:

e Struktura populacji. Ustala sie ja na podstawie pomiaréw tropéw, okreslajac procentowy
udziat osobnikéw dorostych, mtodocianych oraz mtodych (1-3 letnich, pozostajacych pod
opieka matek) w populacji. W stabilnej populacji udziat osobnikéw mtodych i mtodocia-
nych (SD <12 cm) powinien by¢ wiekszy niz osobnikéw dorostych (>12 cm).

e Ubytki zwierzat w populacji. Nalezy zbiera¢ dane o przypadkach $mierci zwierzat. Na
podstawie analizy tych danych ustala sie liczbe padtych badZ wyeliminowanych zwierzat
w poszczegblnych ostojach i przyczyne ich smierci. Pozwoli to ocenic realne zagrozenia
gatunku w ostojach. Kazdy przypadek $mierci powinien mie¢ niezbedna dokumentacje,
w ktérej opisuje sie wiek i stan osobnika oraz ustalong przyczyne smierci. W miare mozli-
wosci nalezy zebra¢ materiaty do badari genetycznych, parazytologicznych itp. Do tej pory
udokumentowano w Polsce kilkadziesiat przypadkéw $mierci niedZwiedzi, zaréwno osobni-
kéw mtodych i mtodocianych, jak i dorostych (Jakubiec 2001, Jakubiec, Holly, Zieba 2006).
W pierwszej kategorii wiekowej dominuja przyczyny naturalne nad antropogennymi, wsréd
przyczyn smierci osobnikéw dorostych wyraznie przewazaja przyczyny antropogenne.

e Stan zdrowotny. Wskazane jest okresowe badanie odchodéw niedzwiedzi — pobiera-
nie préb parazytologicznych. Na tej podstawie okresla sie stopieri zarazenia pasozytami
wewnetrznymi. Nalezy réwniez pobierac préby z przepony martwych zwierzat w celu bada-
nia na obecnos¢ wiosnicy.

Badanie wskaznikow stanu siedliska

Zalesienie

Dane dotyczace udziatu powierzchni lesnej w powierzchni stanowiska/obszaru Natura
2000 uzyskuje sie z operatéw urzadzeniowych lub map Corine Land Cover (traktujac tacz-
nie wyréznione kategorie pokrycia terenu odnoszace sie do lasu).

Fragmentacja siedliska

Fragmentacje siedliska mozna analizowac¢ na wiele sposobéw. W przypadku niedZzwiedzia
proponuje sie przyjac¢ wskaznik LD (landscape division) (Jeager 2000). Okresla on prawdopo-
dobienstwo, ze dwa losowo wybrane miejsca w krajobrazie znajda sie w jednym ptacie da-
nego typu uzytkowania terenu. Wylicza sie go w oparciu o analizy map Corine Land Cover.

Sie¢ drogowa
Oceny stanu sieci drég w poszczegélnych ostojach dokonuje sie na podstawie aktualnych
atlaséw samochodowych. Do pracy nalezy uzy¢ atlaséw w duzej skali (najlepiej 1:100 000).
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Na poszczegdlnych arkuszach sa zaznaczone drogi, miejscowosci i kompleksy lesne, a tak-
ze parki narodowe. Pozwala to na dobre wyznaczenie granic ostoi i zsumowanie dtugosci
poszczegblnych rodzajow drég.

Zaludnienie i turystyka

Przy okreslaniu zaludnienia i liczby miejsc noclegowych wykorzystuje sie podstawowe
dane GUS zawarte w Banku Danych Regionalnych, gdzie podane sa wartosci dla poszcze-
gélnych gmin. Dane GUS dla wszystkich gmin wchodzacych w sktad ostoi sumuje sie
i przelicza na jednostke powierzchni.

Inne informacje, ktére moga by¢ wykorzystane dodatkowo w ocenie stanu siedliska i in-

terpretacji stanu populacji:

¢ Wystepowanie dogodnych miejsc rozrodu i schronienia. Jest to ocena subiektywna
i wymaga dokonania lokalizacji gawr i prowadzenia obserwacji niedZwiedzi w okre-
sie wiosennym. W ramach projektu WWF Polska ,Ochrona gatunkowa rysia, wilka
i niedZwiedzia” dokonano w latach 2007-2009 oceny bezpieczeristwa gawrujacych
zwierzat i obecnie przygotowywana jest instrukcja ustalajaca zasady wyznaczania re-
jonéw gawrowania niedzwiedzi i zapewnienia spokoju w okresie zimowym. W wie-
lu wypadkach pomocne jest doswiadczenie i obserwacje z ubiegtych lat. Gawry naj-
tatwiej lokalizuje sie po znalezieniu pierwszych wiosennych tropéw i prowadzeniu
tropienia ,w piete”, czyli w kierunku przeciwnym do poruszania sie zwierzecia. Jezeli
dojscie do gawry jest niemozliwe, okresla sie, na podstawie wczesniejszych doswiadczen
i znajomosci typéw wykorzystywanych gawr (mtodniki, jaskinie itp.), prawdopodobny re-
jon gawrowania (por. Ryc. 3). Wyznaczenie rejonéw gawrowania pozwoli na zabezpie-
czenie spokoju w okresie zimowym. Obserwacja samic prowadzacych mtode pozwoli
z kolei na wyznaczenie szczegélnie cennych rejonéw w obrebie ostoi i objecie ich nadzo-
rem i ochrona.

e Warunki klimatyczne. Dane o warunkach klimatycznych (grubosc i dtugos¢ zalegania po-
krywy snieznej, wystepowanie wiosennych przymrozkéw) nalezy uzyskiwac ze stacji PIHM,
potozonych w centrum ostoi lub w bezposrednim jej sasiedztwie. Ocena warunkéw zimo-
wania powinna by¢ dokonywana corocznie, natomiast wptyw wiosennych przymrozkéw
na owocowanie boréwki czernicy moze by¢ analizowany w wiekszych przedziatach czaso-

wych, np. co 6 lat.

Badanie relacji niedzwiedz — cztowiek

Szkody

Jako szkode przyjmuje sie jedno najscie/odwiedziny na dobytek cztowieka, niezaleznie
od rozmiaru wyrzadzonych strat. Kazdorazowo nalezy opisa¢ réwniez rozmiar szkody,
a w przypadku wielokrotnych najs¢ dopiero na koricu protokotu dokonaé podsumowania.
Szkody w ogromnej wiekszosci przypadkéw dotycza pasiek, w mniejszym stopniu owiec
i bydta. Jednak jest to sytuacja dynamiczna, bo w ostatnich latach doszto do znacznego
obnizenia pogtowia owiec i zaniechano pétwolnego wypasu bukatéw w Bieszczadach.
Wyrzadzone szkody podlegaja rekompensacie i w tym celu zbierana jest odpowiednia
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Ryc. 3. Rdzne typy gawr niedzwiedzia brunatnego (za Slobodan, Guculjak 1976) A — gawra ziemna, B — gawra pot-
ziemna pod wykrotem, C — gawra powierzchniowa w dziupli, D — gawra powierzchniowa w wiatrowale, E — gawra
powierzchniowa w mtodniku, F — gawra powierzchniowa w wiatrotomie.

dokumentacja. Czesto szkody wystepuja lokalnie, w duzym nasileniu, co zwigzane jest
najczesciej z aktywnoscia jednego osobnika, ktéry ,odkryt” dobre Zrédto pokarmu. W pro-
tokotach dotyczacych szkéd wazne jest ustalenie liczby odwiedzin i kazdorazowo wyrza-
dzonych szkéd, zasad ochrony dobytku, np. w przypadku pasiek powinny by¢ zawarte
informacje o wszystkich najsciach, o sposobie zabezpieczenia pasieki, jej usytuowaniu
i odlegtosci od zabudowar itp. Analiza takich danych z wigkszego obszaru pozwoli na od-
tworzenie aktywnosci niedZzwiedzia i wypracowanie optymalnych metod postepowania.

Przypadki agresji

Do tej pory odnotowano tylko w Bieszczadach. Nalezy odrézni¢ dwa podstawowe typy po-
stepowania zwierzat: odstraszanie i atak. Pierwsze zachowanie, aczkolwiek dla ludzi bardzo
drastyczne, nie prowadzi do poturbowania i okaleczen. Atak jest zachowaniem obronnym,
kiedy zwierze uznaje, ze jego zagrozenie nie pozwala na ucieczke. Trzeba stwierdzi¢, ze
szereg przypadkow agresji jest spowodowane przez ludzi lekcewazacych podstawowe za-
sady postepowania przy spotkaniu z niedZzwiedziem, jednak wypadki atakowania ludzi sa
czesto wynikiem zaskoczenia zwierzecia bez intencji ze strony cztowieka. W protokotach
opisujacych przypadki agresji wazne jest, aby doktadnie opisac zaistniatg sytuacje, zachowa-
nie zwierzecia, zachowanie cztowieka oraz skutki catego incydentu.

Synantropizacja

Jest powaznym zagrozeniem dla utrzymania niedZwiedzi w obszarach zamieszkanych
przez cztowieka. W lokalnej populacji zawsze beda pojawiac sie osobniki dokonujace
pewnych ,odkry¢”, czyli mozliwosci zdobycia pokarmu w otoczeniu siedzib ludzkich,
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a zdobyte doswiadczenia sg szybko przekazywane innym osobnikom. Istotng role w tym
procesie odgrywaja samice prowadzace mtode. Wszystkie przypadki zachowar majacych
cechy synantropizacji musza by¢ rejestrowane, analizowane i by¢ podstawa dalszych szyb-
kich dziatari. Reguta jest, ze im szybsze sa dziatania odstraszajace, tym sa skuteczniejsze.
Proces synantropizacji posiada jednak pewne etapy, zalezne odczynnikéw lokalnych oraz
od cech osobniczych zwierzecia. | tak mozna wyréznic:
e odwiedzanie noca otoczenia zabudowan przez zwierzeta wykazujace jeszcze pewng
ptochliwos¢ (osobniki ptochliwe),
® pojawianie sie¢ w otoczeniu zabudowari w czasie dnia, ale unikanie ludzi (osobniki
o$mielone),
e aktywne zblizanie si¢ do ludzi (osobniki zdemoralizowane).
Pojawianie sie przy zabudowaniach badZ w innych miejscach przebywania ludzi w cia-
gu dnia dowodzi, ze zwierze zatracito swéj naturalny strach i aktywnie poszukuje pozywie-
nia w poblizu cztowieka.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Stan liczebnosci niedZwiedzi i poziom rozrodu powinny by¢ okreslane w kazdej ostoi co-
rocznie: obserwacje pozwalajace na okreslenie stanu populacji powinny by¢ wykonywane
w okresie od obudzenia sie niedZwiedzi ze snu zimowego do korica kwietnia, a obserwacje
pozwalajace na okreslenie rozrodu do konca lipca. Na biezaco powinny by¢ gromadzone
dane o pojawieniu sig osobnikéw zsynantropizowanych, przypadkach $mierci zwierzat,
zachowan agresywnych oraz wyrzadzonych szkodach. Pozwoli to réwniez odpowiednio
wczesnie reagowad na wydarzenia i niwelowac ewentualne konflikty. Natomiast ocena
mato zmiennego siedliska niedZwiedzia, moze by¢ dokonywana raz na 6 lat (zeby dosto-
sowac sie do rytmu sprawozdawczosci ze stanu zachowania gatunku do Komisji Europej-
skiej). Ocena stanu siedliska opiera sie na pracach kameralnych, wiec termin ich wykona-
nia jest obojetny.

Sprzet i materiaty do badan

Monitoring niedZwiedzia brunatnego opiera sie na statej wspétpracy z administracja Lasow
Paristwowych. Obserwacje terenowe nie wymagaja specjalistycznego sprzetu. Do groma-
dzenia danych niezbedny jest sprzet komputerowy, a do analiz siedliskowych aktualne
mapy Corine Land Cover lub operaty urzadzeniowe w wersji elektronicznej. Dla lokalizacji
gawr — GPS i doktadna mapa topograficzna (np. 1:10 000).

Na kolejnej stronie zamieszczono wzér stosowanego do tej pory formularza informacyjnego
wysytanego rokrocznie w marcu do wszystkich karpackich nadlesnictw i parkéw narodo-
wych, w ktérej obserwatorzy notuja wszystkie wyniki obserwacji dotyczacych stwierdzenia
niedZwiedzi, a wiec miejsca przejs¢ z pomiarem tropéw, rejony przebywania samic z mto-
dymi, miejsca zerowania, gawrowania itp. i przekazuja koordynatorowi monitoringu.

W zwiazku z planowang zmiana metody oceny liczebnosci niedZzwiedzi w najblizszym
czasie zostanie opracowany nowy wzor formularza, a podany nizej zostanie po raz ostatni
uzyty w 2010 .
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INFORMACJE O WYSTEPOWANIU NIEDZWIEDZIA
W POLSKIE) CZEgCI KARPAT W ROKU 2006
1. ¥/ Czy na terenie Nadle$nictwa ..........coceveeveerereierriciesiesenens Parku Narodowego
stwierdzono w roku 2006 obecnos¢ niedZzwiedzia: Tak, Nie
2. Jezeli ,tak”, to prosze podac:
a) Jaka byta oszacowana catkowita liczba niedzwiedzi ......... ,
w tym: osobniki osiadte .................. i osobniki przechodnie ...............
(Za osobniki osiadte nalezy uzna¢ przebywajace w tym samym rejonie ponad
3 miesiace, samice z mtodymi lub gawrujace)
b) O ile jest znana, prosze podac liczbe:

— osobnikéw dorostych (wraz z samicami prowadzacymi mtode) ............
- samotnie chodzacych osobnikéw mtodocianych (2—4-letnich) .............
—matek z mtodymi (wg wzoru: 1+2; 143 = 245) ceoveieiinineneciccee

3. Prosze wymienic rejony najczestszego przebywania niedZwiedzi, a wiec nry oddziatéw,
uroczyska, lesnictwa lub nazwy topograficzne:
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5. Jezeli w roku 2006 znaleziono gawre ,G” (uzywana zima) lub bartég ,B” (uzywany
latem) to prosze podac nr oddz. i lesnictwo oraz krétki opis (sposéb wykonania i oto-
czenie):

(o)}

. ¥ Czy znaleziono drzewa znakowane przez niedzwiedzie: Tak, Nie
Jezeli ,tak” to prosze podac gatunek, nr oddz. oraz szacunkowa liczbe sztuk:

~N

. ¥ Czy stwierdzono osobniki aktywne w okresie zimowym: Tak, Nie

Jezeli ,tak”, to prosze podac (zakreslajac) przyblizong date:

Styczer 2001: 1-10; 11-20; 21-31; Luty 2001: 1-10; 11-20; 21-28
8. v/ Czy w 2006 r. stwierdzono szkody niedzwiedzie: Tak, Nie

Jezeli ,tak”, to prosze podac¢ na odwrocie wykaz (data, miejsce i rodzaj szkody).

9. v Czy w 2006 r. stwierdzono obecno$¢ osobnikéw zsynantropizowanych: Tak, Nie
(Cecha takich osobnikéw jest zanik strachu przed cztowiekiem i czeste zblizanie sie
do ludzi, osad, smietnikéw — nie myli¢ z wyjatkowymi nocnymi wizytami.)

Data pieczatka i podpis v’ —niepotrzebne skresli¢

STACJA DOLNOSLASKA 10P PAN
ul. Podwale 75, 50-449 WROCEAW

338 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



NiedZwiedz brunatny Ursus arctos (Linnaeus, 1758)

4, Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
*1354

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

NiedZwiedZ brunatny Ursus arctos (Linnaeus, 1758)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Tatry

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa stanowiska

Tatry

Obszary chronione,
na ktérych wystepuje
gatunek w tym
obszarze

Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki
ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne, itd.

Caty obszar (210,18 km?) stanowi zarazem ostoje Natura 2000 oraz Tatrzari-
ski Park Narodowy i caty zasiedlony jest przez niedzwiedzie

Wspétrzedne
geograficzne

Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) stanowiska

19°55"0”E,49° 11" 0" N

Wysokos¢ n.p.m.

Wysokosci n.p.m. stanowiska lub zakres od... do...

950 m n.p.m. — 2499 m n.p.m.

Ogdlna
charakterystyka
obszaru

Ogdlna charakterystyka obszaru, powierzchnia kompleksu lesnego, domi-
nujace typy siedlisk. Jesli jest to obszar Natura 2000 — opis bezposrednio
z bazy danych.

Tatry, potozone w centralnej czesci Karpat Zachodnich, stanowia najwyzszy
taricuch gorski w tuku Karpat. Obszar oﬁejmuje polska, pétnocna czesc
Tatr, z najwyzszym szczytem Rysy 2499 m n.p.m. Ze wzgledu na budowe
geologiczna, Tatry dzielg sie na dwie czesci: Tatry Wysokie zbudowane ze
skat krystalicznych i metamorficznych oraz Tatry Zachodnie, zbudowane ze
skat osadowych — wapiennych. Lodowce, ktére zanikty ok. 10 000 lat temu,
pozostawity po sobie widoczne slady w postaci réznych form geomorfolo-
gicznych, charakterystycznych dla rzezby postglacjalnej. Tatry odznaczaja
sie zréznicowang hydrologia. Wyst?fujq tu liczne Zrédta, potoki, wodospa-
dy i ponad 30 jezior oraz obfite wody podziemne. Na terenie ostoi znajduje
sie okoto 600 jaskin; chodniki najdtuzszej z nich licza ponad 17 km. W Ta-
trach wyréznia sie 5 pieter klimatyczno-roslinnych: pietro nizszych potozeri
gorskich (regiel dolny: lasy bukowe i bukowo-$wierkowe), pietro wyzszych
Eo’roz’erﬁ gorskich (regiel gérny: bor swierkowy), pietro subalpejskie (zarosla
osodrzewiny), pietro alpejskie (hale), pietro turniowe (uboga roslinnos¢
naskalna). Dodatkowym czynnikiem powodujacym silne zréznicowanie
szaty roslinnej tego terenu jest podtoze geologiczne. Lasy zajmuja 71%
powierzchni obszaru, zdecydowanie panuje tu bér swierkowy.
Dominujace tyBy roslinnosci:
9410: Gorskie bory swierkowe (Piceion abietis czes¢ — zbiorowiska gérskie)
- 24,30/0}
6150: Wysokogdrskie murawy acidofilne (Juncion trifidi) i bezwapienne
wylezyska $niezne (Salicion herbaceae) — 12,8%;
4070: Zarosla kosodrzewiny (Pinetum mugo) 10,4%;
6170: Nawapienne murawy wysokogérskie (Seslerion tatrae) i wylezyska
$niezne (Arabidion coeruleae) — 7,01%;
9130: Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fage-
nion) - 5,8%;
9110: Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) — 5,7%;
9190: Pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum) — 5,7 %;
8230: Pionierskie murawy na skatach krzemianowych (Arabidopsidion
thalianae) — 5,2%.
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Syntetyczna informacja o rodzaju uzytkowanych przez gatunek siedlisk

Charakterystyka Ze wzgledu na duze areaty osobnicze i eurytopowos¢ niedZzwiedzia brunat-

siedlisk gatunku nego gatunek ten wykorzystuje wiele siedlisk. Dla niedZwiedzi w okresie

w obszarze gromadzenia rezerw ttuszczowych szczegélne znaczenie maja boréwczy-
ska w reglu gérnym i na halach. Do gawrowania bardzo czesto wykorzysty-
wane s3 jaskinie i nisze skalne.
Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychcza-
sowe badania i inne istotne fakty. Wyniki monitoringu z lat poprzednich
Na terenie Tatr prowadzony jest ciagty monitoring niedZwiedzia brunatne-
go. Gatunek stwierdzany jest rokrocznie, dotyczy to osobnikéw samotnych,

e samic z mtodymi oraz osobnikéw gawrujacych. Gawry sg zlokalizowane

o atunliJ w terenach niedostepnych dla turystéw, co zabezpiecza spokéj zimujacych

8 b zwierzat. W latach 2000-2006 obserwowano 11-13 osobnikéw (min. 9,

WACISTLPAS max 16). W 2005 r. stwierdzono 14 osobnikéw w tym 10 osobnikéw osiad-
tych oraz 4 przechodnie. Wsréd osobnikéw zaobserwowanych w 2005 r.
byty 3 samice prowadzace tacznie 9 mtodych. W areatach niedZwiedzi,
oprécz siedlisk lesnych, znajduja sie réwniez schroniska turystyczne oraz
inne zabudowania, natomiast ogromny ruch turystyczny powoduje synan-
tropizacje niektérych osobnikéw.

o Data ostatniej potwierdzonej obserwacji gatunku na stanowisku

weryfikacja Monitoring ciagty. W 2007 r. liczebnos¢ oceniano na 15-20 osobnikéw,

oy S w tym 12-15 osobniki osiadte i 0-5 osobniki przechodnie.
Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za ten obszar

Obserwator

Administracja Tatrzanskiego Parku Narodowego.

Daty obserwacji

Daty wszystkich obserwacji

30.03.2007 - 30.11.2007

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

24.09.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja koor-
dynujgca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Opis Ocena
Populacja
Liczba osobnikéw wszystkich klas wiekowych w ostoi
Liczebnosc¢ FV
W 2007 r. 15-20 osobnikéw
Liczba samic prowadzacych mtode urodzone w czasie ostatniej zimy
Rozréd U2 | FV
W 2007 r. stwierdzona 1% i 2 mfode (wyjatkowo mato)
Srednia liczba mtodych/ samice
Ptodnosc U2
2,0 mtode na samice
Siedlisko
Udziat drzewostanow w ogdlnej powierzchni ostoi
Zalesienie u2
w 2007 r. wynosito 61,43%
F - Wskaznik LD
.raéglr.nﬁn acja U1 | U2
slediiska wskaznik LD w 2007 r. wynosit 0,6226
Liczba km biezacych drég/km? ostoi
Sie¢ drogowa U1
Sie¢ drogowa stabo rozwinieta 0,60 km/1 km? ostoi
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- p P
Zaludnienie Liczba osob/km s
gmin W 2006 r. wynosito 133,8 oséb/km? (GUS)
U2
Liczba miejsc noclegowych/km?
Turystyka u2
Liczba miejsc noclegowych w 2006 r. wynosita 25,7/km? (GUS)
Relacje niedZzwiedz - cztowiek
Liczba szkod (odwiedzin)
Szkody Fv
Brak szkéd w rejonie Tatr w 2007 r.
Przypadki Liczba przypadkow v s
agres)! Brak przypadkéw agresji w rejonie Tatr w 2007 r.
Przypadki Liczba przypadkow s
synantropizacji | 4 ,wizyty” w rejonie Palenicy Biatczariskiej — Morskiego Oka w 2007 r.
Ocena eksperta z uwzglednieniem aktualnego stanu populacji i stanu
siedliska, obserwowanych negatywnych oddziatywar i zagrozeri
(przede wszystkim mozliwos¢ synantropizacji i rozwoju terenéw zurba-
P K nizowanych oraz zwigzanej z tym fragmentacji laséw w ostojach) oraz
erspektywy stosowanej ochrony Ut | U1
zachowania
Ze wzgledu na mata powierzchnie oraz znaczna antropopresje per-
spektywy sa niezadowalajace przetrwanie wymaga statej realizacji
programu ochrony.
Wprawdzie az dwa parametry (siedlisko i relacje niedZzwiedZ —czto-
Ocena og6lna wiek zostaty oceniona jako U2, jednak realizacji planu ochrony tego U
8 gatunku na terenie Tatrzariskiego Parku Narodowego pozwata podnies¢
ocene 0gélng o jedna kategorie.

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywarn (zagrozer) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposob uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywar/zagrozen zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszarow Natura 2000; wptyw

oddziatywania: ,+” — pozytywny, ,—

”

- negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziaty-

wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Nazwa

Kod dziatalnosci

Intensywnos¢

Wplyw

Syntetyczny opis

502 | Drogi, szosy

Droga od tysej Polany do Morskiego Oka przecina
najwazniejszy rejon wystepowania niedZzwiedzi. Duzy
ruch samochodowy i pieszy niepokoi zwierzeta i jest
przyczyng warunkow sprzyjajacych synantropizacji.

Kempingi

608 i schroniska

W schroniskach i na kampingach podstawowy
problem stanowig smieci i odpadki. W przypadku
schronisk stosuje sie zabezpieczenie pastuchami elek-
trycznymi (co nie usuwa roznoszeniu sie zapachu), ale
w przypadku obozowisk (Szatasiska i Rabaniska) nawet
takie zabezpieczenie nie jest mozliwe.

620,

622 Turystyka

Na niedZwiedzie negatywnie wptywa zasmiecanie
szlakéw turystycznych oraz niepokojenie zerujacych
zwierzat i koniecznosci okresowego zamykania szla-
kéw, np. na Hali Kondratowej.
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Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos$¢ | Wplyw Syntetyczny opis

Gospodarka

160 .
lesna

Gospodarka lesna w Tatrach prowadzona jest na
0 ograniczonym obszarze i nie powinna wptywac na
niedZwiedzie

230 | Polowanie

Na niedZwiedzie poluje si¢ na Stowacji i to moze
wplywac na stan populacji w naszej czesci Tatr

502 | Drogi, szosy

Rozwd;j sieci drég i nasilenie ruchu na obrzezach
- TPN moze mie¢ negatywny wptyw na stan populacji
niedzwiedzi

Usprawniony

238’ dostep _ Dalszy wzrost liczby turystéw w Tatrach bedzie miat
" | do obszaru negatywny wptyw na niedZwiedzie
622 |.
i turystyka
Rozwdj ruchu turystycznego i istniejaca sie¢ schro-
- nisk oraz dalsze utrzymywanie obozowisk taternic-
608 | Kempingi -

kich bedzie oddziatywato negatywnie na niedZwie-
dzie w Tatrach

Inne informacje

Inne wartosci przyrodnicze

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zatacznikéw Dyrektyw
Siedliskowej i Ptasiej: gatunki zagroZzone (Czerwona ksiega) i inne
rzadkie/gatunki chronione; inne wyjatkowe walory obszaru

Gatunki obce i inwazyjne

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne i ewentualnie ich liczba

Nie obserwowano

Zarzadzanie terenem

Tatrzariski Park Narodowy

Istniejace plany i programy
ochrony/zarzadzania/
zagospodarowania

Wszelkie dokumenty, ktére mogg mie¢ znaczenie dla ochrony gatun-
ku i jego siedlisk w tym obszarze

Istnieje Program ochrony niedZwiedzia w polskiej czesci Karpat (Jaku-
biec 2001), ktéry na obszarze Tatr jest konsekwentnie realizowany.

Inne uwagi

Wszelki informacje pomocne przy interpretacji wynikow, np. anoma-
lie pogodowe

Populacje tatrzariskg niedZzwiedzia nalezy analizowac jako cato$¢, za-
siedlajaca polska i stowacka czesc Tatr. Liczy ona 50-60 osobnikéw,
co spetnia wymogi populacji minimalnej (MVP) (Shaffer 1983). Jest

to jedyna czes¢ zachodniokarpackiej populacji niedZzwiedzia, ktéra
przetrwata eksterminacje na przetomie XIX i XX w.

Dokumentacja
fotograficzna

PLC12001_Ursus Arctos_Tatry_Foto1.jpg/F.Zieba
PLC12001_Ursus Arctos_Tatry_Foto2.jpg/F.Zigha
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5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowac opracowang metodyke

W Polsce brak takich gatunkéw.

6. Ochrona gatunku

Obecna sytuacja niedZwiedzia brunatnego w Polsce jest niejednoznaczna. Wprowadzona
w 1952 r. ochrona prawna gatunku przyniosta pozytywne skutki. NiedZwiedZ zwiekszyt
swoja liczebnosc¢ i zasiedlit niemal caty tuk polskiej czesci Karpat. Jednak gwattowny roz-
wéj terenéw zabudowanych, infrastruktury, presja na zagospodarowanie coraz wiekszych
obszaréw w ostojach gatunku oraz wzrost ruchu turystycznego sa podstawa okreslenia
perspektyw zachowania tego gatunku jako niepewne. Zasiedlone zostaty niemal wszystkie
dostepne dla tego gatunku tereny w naszym kraju i pojawito sie zjawisko synantropiza-
cji, aczkolwiek dotychczasowe rozwigzywanie konfliktéw niedzwiedz — cztowiek mozna
uznac za dobre. Podstawowym problemem w ochronie gatunku jest opracowanie dalszego
programu dziatan dla trwatego zabezpieczenia bytu niedZwiedzia w Polsce. Powaznym za-
daniem jest np. wypracowanie dalszych zasad postepowania na terenach przez niego zasie-
dlonych (zagospodarowanie przestrzenne, gospodarka lesna, edukacja lokalnej spoteczno-
$ci itp.), wyznaczenie maksymalnej pojemnosci siedlisk, podjecie rzeczywistej wspétpracy
ze strong stowackg oraz wspélne opracowanie programu ochrony niedZzwiedzia. Stworzony
w 2001 r. program dla polskiej czesci Karpat postuluje (1) utrzymanie ochrony gatunkowej,
(2) czynna ochrone siedlisk i zabezpieczenie odpowiednio duzych powierzchni jego ostoi
oraz (3) minimalizacje antropopresji i konfliktéw niedZzwiedZ — cztowiek. Podstawowym
dziataniem, zapewniajacym sukces realizacji programu jest monitoring. Nalezy podkreslic,
ze niedZwiedZ brunatny powinien by¢ wykorzystany jako gatunek tarczowy (target spe-
cies): wdrozony program jego ochrony zapewni utrzymanie waloréw przyrodniczych na
stosunkowo duzych obszarach i bedzie korzystny dla wielu innych gatunkéw.

Do realizacji programu ochrony niedZwiedzia niezbedne beda dalsze badania radioteleme-
tryczne. Do tego celu potrzebny bedzie specjalistyczny sprzet (putapki do odtowu, srodki far-
makologiczne do immobilizacji, obroze z nadajnikami, odbiorniki itp.) oraz srodki transportu.

Powaznym zagrozeniem dla utrzymania niedZzwiedzia w terenach licznie zamieszka-
nych lub odwiedzanych przez ludzi jest proces synantropizacji. Postepowanie na kazdym
z wyréznionych etapoéw (zwierzeta przywabione, osmielone lub ,zdemoralizowane”) jest
odmienne. W przypadku osobnikéw przywabionych, zwtaszcza mtodych, odwiedzajacych
pierwszy raz okolice zabudowan, bardzo dobra metoda jest uzycie broni z pociskami gu-
mowymi. Otrzymanie takiego ,strzatu” powoduje, ze zwierze ogarnia strach i najczesciej
starannie unika bliskosci cztowieka. Pojawianie sie przy zabudowaniach badZz w innych
miejscach przebywania ludzi w ciagu dnia dowodzi, ze zwierze zatracito swéj normal-
ny strach i aktywnie poszukuje pozywienia w poblizu cztowieka. W takich przypadkach
jedna z metod zabezpieczenia dobytku i ratowania zwierzecia jest zatozenie pastuchéw
elektrycznych, a niekiedy odtéw osobnika, oznakowanie go i przewéz na kilkadziesiat
kilometrow. Stres zwigzany z odtowem w 50% przypadkéw wystarcza, aby zwierze raz na
zawsze zaprzestato odwiedzania miejsc synantropijnych.

343



Monitoring gatunkéw zwierzat

Zwierzeta aktywnie zblizajace sie do ludzi, o ile nie sg agresywne, nalezy odstrasza¢
srodkami w aerozolu, w dalszej kolejnosci chwytaé, znakowac i przewozic na inne miejsca,
a jezeli to nie pomaga nalezy je umieszcza¢ w ogrodzeniu lub w ostatecznosci eliminowac.

Wszystkie karpackie ostoje niedZwiedzia sa w znacznym stopniu, chociaz w rézny spo-
s6b chronione (parki narodowe, obszary Natura 2000 i parki krajobrazowe). Najpetniejsza
forma ochrony i najlepszym zabezpieczeniem siedlisk tego gatunku sa parki narodowe,
chociaz, oprécz Tatr, obejmuja one tylko czes¢ powierzchni ostoi niedZwiedzi. Utworze-
nie obszaréw Natura 2000 powinno ograniczy¢ degradacje siedlisk i stworzy¢ mozliwos¢
zabezpieczenia bytowania tego gatunku w dtuzszej perspektywie czasowej.

Shaffer (1983), analizujac warunki bytowania grizzly w parku Yellowstone, ustalit ze
najmniejsza populacja majaca 95% szanse przezycia 100 lat to 50-90 osobnikéw, zajmu-
jacych areat 1000-13 500 km? w zaleznosci od warunkéw srodowiska. Aktualnie Zzadna
z wyréznionych ostoi niedZwiedzia brunatnego w polskiej czesci Karpat nie spetnia tych
warunkéw, dlatego konieczne jest podjecie z paristwami sasiednimi wspdélnych programéw
gospodarowania populacjami tego gatunku.
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1361 Ry$ euroazjatycki
Lynx lynx (Linnaeus, 1758)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleinos$¢ systematyczna

Rzad: drapiezne CARNIVORA
Rodzina: kotowate FELIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe

Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik I1'i IV
Konwencja Berneriska — Zatacznik Il

Konwencja Waszyngtoriska — Zatacznik Il
Rozporzadzenie Rady WE 338/97 — Zatacznik A

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek
wymagajacy ochrony czynnej)

Kategoria zagrozenia IUCN

Fot. 1. RyS Lynx lynx (© M. Tokajuk)

Czerwona lista gatunkéw zagrozonych ITUCN

(2007) = NT

Czerwona lista zwierzat ginacych i zagrozonych w Polsce (2002) — NT
Polska czerwona ksiega zwierzat (2001) — NT

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w PL — EN)

3. Opis gatunku

Rys euroazjatycki Lynx lynx jest najwiekszym przedstawicielem rodziny kotowatych w Eu-
ropie. Dymorfizm piciowy jest zaznaczony, samce sa z reguty wieksze od samic. Przeciet-
na dtugos¢ dorostych osobnikéw (samcéw i samic) wynosi 70-130 cm, a masa ciata waha
sie w granicach 13-36 kg. Najczesciej notowana masa ciata dorostych samic to ok. 17 kg,
a samcow ok. 21 kg. W obrebie zasiegu wystepowania gatunku, srednia wielko$¢ osobni-
kéw wzrasta wraz z szerokoscia geograficzna.

Tuléw rysia jest krepy, gtowa niewielka, okragta i osadzona na stosunkowo krétkiej szyi,
oczy duze, ciemno obwiedzione, o miodowej teczéwce, uszy szerokie u podstawy, tréjkat-
ne, sterczace i zakoriczone charakterystycznymi pedzelkami sztywnych czarnych wtoséw
(4-5 cm). Bardzo czesto (szczegdlnie u samcéw) na szyi i bokach glowy znajduje sie kryza
utworzona z dtuzszych wtoséw, ktéra w okolicach policzkéw jest szczegélnie widoczna
i dlatego zwana jest czesto bokobrodami. Ogon jest krétki (nie przekracza 20% dtugosci
ciata), tepo zakoriczony, z charakterystycznym czarnym koricem (Okarma 2000).
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Rys ma nogi wysokie i silnie umiesnione, z szerokimi tapami. Przednie tapy zakoriczo-
ne sg piecioma, tylne czterema palcami, ktére z kolei zakoriczone sg ostrymi i mocnymi
pazurami. Pazury sa zwykle wciagane podczas chodzenia. Piaty palec w przedniej tapie
przesuniety jest na tyle wysoko, Ze ry$ na nim nie stapa.

Ubarwienie rysia jest bardzo zmienne w réznych czesciach areatu geograficznego
gatunku. Ogélna tonacja ubarwienia jest zawsze intensywniejsza na gérnej stronie ciata,
szczeg6lnie wzdtuz linii grzbietu i jasnieje po bokach, gdzie przechodzi w jasnokremowe
ubarwienie brzucha (Okarma 2000).

W Polsce wyréznia sie dwie formy rysi: nizinng i karpacka. Rysie nizinne, zamieszku-
jace pétnocno-wschodnie rejony kraju, sa ubarwione jednolicie, z odcieniem szarobra-
zowym lub szarorudym, z bardzo stabo zaznaczona plamistoscia futra. R6znej wielkosci
cetki, plamy lub prazki sg bardziej widoczne tylko na nogach (Okarma 2000).

Rysie karpackie maja futro w odcieniu jaskrawo rudym lub rudobezowym albo rudozét-
tym, z wyraznymi, ciemnymi plamami na catym ciele. Plamy moga by¢ réznej wielkosci
i ksztattu (fot. 1, ryc. 1).

4, Biologia gatunku

Samce i samice rysia zyja oddzielnie, spotykajac sie czesciej tylko w okresie rui. Terytoria
samcéw obejmuja ok. 150-250 km? a samic ok. 100-150 km?. Terytoria samic i samcow
pokrywaja sie catkowicie, natomiast w obrebie kazdej pfci naktadanie sie jest niewielkie
(najmniejsze miedzy sasiadujacymi terytoriami dorostych, rozmnazajacych sie samic) (Je-
drzejewski i in. 1999, 2002). Ruja trwa od stycznia do marca. Kocieta rodzg sie ok. potowy
maja, w dobrze ukrytych miejscach, np. w gestych mtodnikach, pod wykrotami lub w zwa-
towiskach drzew. Od sierpnia mtode podazaja za matka, towarzyszac jej w wedréwkach,
a potem takze w polowaniach. Samice prowadza najczesciej od 1 do 3 kociat (wyjatkowo
4), ktére opuszczajg matke w wieku ok. 9-11 miesiecy. W ciggu doby rysie przechodza
$rednio ok. 7 km (maksymalnie ponad 20 km). Aktywne sg gtéwnie w nocy. Zasieg dysper-
sji (migracji) mtodych osobnikéw wynosi od kilku do 130 km. Czes¢ mtodych (najczesciej
samice) osiedla sie w sasiedztwie terytorium matki. Réwniez doroste rysie moga podejmo-
wac dalekie migracje (Schmidt i in. 1997, Jedrzejewski i in. 1999, 2002).

» "pedzelki”
1""1"1‘“9{1 sztywprﬁ?ch OO

1%

4,0-8,0 cm
—_—

5,0-9.0cm

krotki, tepo

zakoficzony ogon™~~__

czarny koniec
ogona

"bokobrody"

wysokie,
Laats \ grube nogi Cechy charakterystyczne tropu:
jasnokremowy : « Slad lapy asymetryczny

spod ciala szerokie lapy + jedna opuszka palcowa ustawiona
X na srodku | wysunigta do przodu

>3 « poduszka miedzyp. (tzw. pie

— . tréjkatna, z tréjplatowa podstawa

Ryc. 1. Cechy charakterystyczne sylwetki, ubarwienia i tropu rysia.
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Rysie zyja tylko na te-
renach zalesionych i bar-
dzo niechetnie przekraczaja
duze, otwarte obszary polne.
Nieciagtos¢ terenéw lesnych
i brak mozliwosci migracji
to gtéwne czynniki hamuja-
ce rozprzestrzenianie sie po-
pulacji rysia w naszym kraju
(Niedziatkowska i in. 2006).
Waznym czynnikiem $mier-
telnosci rysi jest ktusownic-
two. Szczegdlnie czesto rysie
wpadaja we wnyki zastawia-

ne na sarny. Zageszczenie
populacji rysia w Puszczy
Biatowieskiej w latach 1995-
2007 wahato sie od 2 do 5
osobnikéw/100 km? (Jedrze-
jewski i in. 1999). Podsta-
wowa ofiarg rysi w Polsce sa
sarny (ok. 70% wszystkich
ofiar), ale zabijane sa réw-
niez jelenie (tanie i cieleta)
i zajace. Srednio, dorosty ry$
zabija sarne lub jelenia co 5
dni, zjadajac ofiare w ciagu
1-3 dni, a przez 2 kolejne dni
. i S ._ \ poluje na nowa ofiare. Rysie
Fot. 3. Siedlisko rysia w Tatrach (© J. Perzanowska) ukrywaja zabite zwierzeta,

e, . 3

zaciagajac je pod gatezie
drzew lub w geste zaro$la, albo przykrywajac $cidtka, trawa lub sniegiem. Czasem wciaga-
ja ofiare na drzewo. Rys niezwykle rzadko zabija zwierzeta domowe (gtéwnie kozy i owce)
(Okarma i in. 1997).

5. Wymagania siedliskowe

W Polsce rys wystepuje wytacznie na obszarach lesnych, w rozlegtych drzewostanach li-
Sciastych, mieszanych i iglastych, tak w gérach, jak i na nizinach. Najczesciej jest stwier-
dzany w trudno dostepnych, réznogatunkowych fragmentach lasu, z gestym podszytem
i wiatrotomami (fot. 2). W gérach preferuje starodrzewia z wychodniami skalnymi lub geste
mtodniki (fot. 3) (Okarma 2000, Niedziatkowska i in. 2006).

Na podstawie danych zebranych w ramach programu Ogdlnopolskiej inwentaryzacji
wilka i rysia w nadlesnictwach i parkach narodowych wykazano, iz rysie preferujg ob-
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szary lesne (o lesistosci powyzej 40%) o niskim stopniu fragmentacji. Zasiedlajg tereny
o wysokiej dostepnosci bazy pokarmowej (przynajmniej 50 kg biomasy jelenia i sarny na 1
km? powierzchni), natomiast unikaja terenéw silnie zurbanizowanych, tj. przeludnionych,
o gestej sieci infrastruktury przemystowej i drogowej (powyzej 0,2 km drég krajowych i wo-
jewédzkich na 1 km? powierzchni).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Rysie zasiedlaja przede wszystkim Karpaty oraz pétnocno-wschodnig i wschodnig czes¢
Polski (ryc. 2). Ich liczebno$¢ szacowana jest na okoto 150-200 osobnikéw. Najwieksza,
zwartg ostoja rysia w Polsce s Karpaty (od Bieszczadéw po Beskid Zywiecki) oraz Pogérze
Przemyskie — wystepuje tam okoto 90-100 osobnikéw. tacznie okoto 70 rysi wystepuje
w Polsce pétnocno-wschodniej. Na obszarze Puszczy Biatowieskiej i Knyszynskiej oko-
to 40 osobnikéw, w obrebie Puszczy Augustowskiej i Kotliny Biebrzarskiej okoto 15-20
osobnikéw, a w Puszczy Boreckiej, Rominckiej i Piskiej zaledwie kilka osobnikéw. Ko-
lejnym obszarem wystepowania rysia jest Polesie oraz Roztocze wraz z Puszcza Solska
(razem okoto 10 osobnikéw). Rysie wystepujace w Polsce Centralnej (okoto 15 osobnikéw)

#® Monitorowane stanowiska
I Zasigg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica regionow biogeograficznych

Ryc. 2. Zasieg wystepowania rysia Lynx lynx w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) i stanowiska mo-
nitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym
uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga (zaznaczone $rod-
kowe wspotrzedne geograficzne stanowisk).
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pochodzg z programu reintrodukcji prowadzonego w latach 1993-2000, w ramach ktére-
go wypuszczono na wolnosé 30 osobnikéw (17 samic i 13 samcéw). Najdalej na zachéd
obserwowano ostatnio rysie w Borach Stobrawskich (nadlesnictwo Kup, 1 osobnik) oraz
w Karkonoskim Parku Narodowym (1 osobnik) w sezonie 2006/07. Nie ma jednak z tych
rejonéw informacji o rozrodzie rysi.

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Od 2000 r., na mocy porozumienia z Dyrekcjg Generalng Laséw Paristwowych i Minister-
stwem Srodowiska, prowadzony jest program Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia
w nadlesnictwach i parkach narodowych. Koordynatorami programu sg: Zaktad Badania
Ssakow PAN w Biatowiezy, Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk” oraz Instytut Ochrony Przy-
rody PAN w Krakowie. Inwentaryzacja prowadzona jest w oparciu o instrukcje przygoto-
wang przez koordynatoréw. Podstawowe metody obejmuja catoroczne obserwacje wszel-
kich sladéw obecnosci rysi (obserwacje osobnikéw dorostych i mtodocianych, ofiar rysi,
tropéw i odchodéw) oraz jednoczesne tropienia rysi po ponowie na obszarze dobrze wy-
odrebnionych komplekséw lesnych. Obserwacje zbierane sg przez stuzby terenowe nad-
lesnictw oraz parkéw narodowych, a takze przez pracownikéw instytucji koordynujacych
oraz przeszkolonych wolontariuszy. Przesytane sa one na specjalnych formularzach i ma-
pach do Zaktadu Badania Ssakéw PAN, gdzie wprowadzane sa do bazy komputerowej,
a nastepnie analizowane z wykorzystaniem technik GIS i interpretowane w oparciu o wy-
niki wieloletnich badan nad ekologia rysia w kraju i w Europie. Na koniec kazdego roku
przygotowywany jest raport z Inwentaryzacji, ktéry przesytany jest do Ministerstwa Srodo-
wiska, Administracji Laséw Panstwowych oraz parkéw narodowych. Wyniki udostepnia-
ne sa takze wszystkim zainteresowanym na stronie internetowej www.zbs.bialowieza.pl.
Do 2007 r., w ramach Inwentaryzacji zebrano blisko 2500 wszelkiego rodzaju informacji
0 obecnosci rysia w réznych regionach kraju, co pozwolito na $ledzenie zmian liczebnosci
i zasiegu wystepowania tego gatunku, identyfikacje czynnikéw odpowiedzialnych za zmia-
ny, oraz wptywu fragmentacji Srodowiska na stabilnos¢ populacji tego drapieznika.

Doswiadczenia zebrane podczas osmiu lat trwania programu Inwentaryzacji oraz wie-
loletnich badari nad ekologia rysia postuzyty do opracowania metodyki monitoringu po-
pulacji rysia w Polsce i wyboru wskaznikéw przydatnych do oceny stanu populacji i stanu
siedlisk tego gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska rysia

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Populacja

Petna inwentaryzacja oparta na tropieniach
i rejestracji innych sladéw obecnosci rysi;
corocznie

Zageszczenie Liczba osobnikow/
populacji 100km?
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Inwentaryzacja oparta na tropieniach oraz
Liczba samic/100km? obserwacjach bezposrednich samic z mtodymi;
corocznie

Liczba samic
prowadzacych mtode

Inwentaryzacja oparta na tropieniach oraz
N bezposrednich obserwacjach samic z mtodymi;
corocznie

Srednia liczba
mtodych na samice

Siedlisko

Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni
ogodlnej badanych obszaréw (%); wyliczenia
Lesistosc¢ % z zastosowaniem narzedzi GIS, w oparciu

0 mapy uzytkowania terenu np. baza Corine
Land Cover; pomiar —co 5 lat

Dtugos¢ linii brzegowej lasu w przeliczeniu na
Fragmentacja km/km? 1 km? lasu; wyliczenia z zastosowaniem narze-
siedliska dzi GIS, w oparciu o mapy uzytkowania terenu,
np. baza Corine Land Cover; pomiar — co 5 lat

Biomasa jelenia i sarny w przeliczeniu na 1
km?; wyliczana w oparciu o indeks bioma-

sy uzyskiwany na podstawie wskaznikow
Dostepnosc _ kg/km? _zageszczeﬁ* c_{trzyrnywanych z corocznych
bazy pokarmowe;j inwentaryzacji zwierzyny przeprowadzanych
przez nadlesnictwa, parki narodowe oraz kota
towieckie dzierzawiace obwody towieckie;
pomiar — co 2 lata

Dtugos¢ drog krajowych i wojewdédzkich oraz
(oddzielnie) drég powiatowych i gminnych
Zageszczenie drég km/km? w przeliczeniu na 1 km?; wyliczenia z zastoso-

waniem narzedzi GIS, w oparciu o wektorowe
warstwy infrastruktury drogowej Polski; pomiar
parametru —co 5 lat

Wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS (np.
Least Cost Path Method);

1 — ciagte potaczenia z innymi obszarami zasie-
dlonymi przez populacje rysia

2 — pofaczenia stabe, przerywane

3 — catkowita izolacja;

pomiar —co 5 lat

Stopien
izolacji siedlisk

*Wartosci zageszczer kopytnych podane w poradniku (a nazywane wskaznikami zageszczen)
uzyskiwane sa na bazie informacji o liczebnosci zwierzat kopytnych podawanych przez nad-
lesnictwa posiadajace Osrodki Hodowli Zwierzyny (OHZ) oraz kota towieckie na koniec marca
kazdego roku. Podawane liczebnosci oparte sg przede wszystkim na arbitralnych informacjach
mysliwych (mysliwi na podstawie tzw. obserwacji catorocznych pod koniec sezonu towieckiego
podaja szacunkowa liczebnos¢ zwierzat kazdego gatunku). Sa to jedyne dane na temat liczebno-
$ci zwierzyny, jakie sa obecnie w Polsce dostepne. Tylko w przypadku nielicznych nadlesnictw
(np. Puszcza Biatowieska) liczenia odbywaja sie metoda pedzer prébnych, co daje najbardziej
wiarygodne wyniki. Z uwagi na jakos¢ danych (brak nalezytej precyzji okreslania liczebnosci
zwierzat), stosowanie terminu zageszczenia kopytnych bytoby btedne, dlatego wprowadzono
termin wskazniki zageszczen.

Dotychczasowe doswiadczenia pokazuja, ze btad szacowania liczebnosci przedstawionymi po-
wyzej metodami nie wptywa istotnie na uzyskiwane wyniki, jesli omawiane dane uzywane sa
do opracowar w skali makro, np. wojewédztwa.
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Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow stanu siedliska i stanu populacji rysia

Wskaznik/Ocena* FV | U2

Siedlisko

Lesistosc (%) >40 20-40 <20

Fragmentacja siedliska (km/km?) <3 3-5 >5

Dostepnosc bazy pokarmowej (kg/km?) >100 50-100 <50

Zageszczenie drég (km/km?) <0,1 0,1-0,2 >0,2

Stopien izolacji siedlisk 1 2 3
Populacja

Zageszczenie populacji [N/100km?| >2 1-2 <1

Liczba samic prowadzacych mtode [N/100km?] >0,5 0,3-0,5 <0,3

Srednia liczba mtodych na dorosta samice >2 1-2 <1

*FV — stan wtasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zly

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Wszystkie wskaZniki opisujace stan populacji sa ze sobg scisle powigzane, zmiana oceny
jednego z nich pociaga za soba analogiczng zmiang w ocenie drugiego. Traktowane sg
wiec réwnocennie. Ocena stanu populacji odpowiada najnizszej ocenie ktéregokolwiek
ze wskaznikow.

Ocena stanu siedliska
Oddziatywanie wszystkich wskazZnikéw opisujacych stan siedliska nalezy traktowac tacz-
nie. Wskazniki lesistosci, fragmentacji siedlisk, stopnia izolacji siedlisk oraz zageszczenia
drég decyduja w gtéwnej mierze o mozliwosciach wystepowania gatunku. Nagte pogor-
szenie ktéregos z tych wskaznikéw powoduje szybki spadek liczebnosci i w konsekwencji
wycofanie sie gatunku z danego obszaru. Wskaznik — dostepnos¢ bazy pokarmowej — decy-
duje o wartosciach zageszczenia populacji drapieznika (nie jest elementem decydujacym
o wystepowaniu gatunku w danym obszarze).

Tylko taczna analiza wszystkich wskaZnikéw, w odniesieniu do specyfiki badanych ob-
szaréw pozwala na wystawienie prawidtowej oceny stanu siedliska. Ocena stanu populacji
odpowiada najnizszej ocenie ktéregokolwiek ze wskaznikéw.

Perspektywy zachowania

Ocena perspektywy zachowania populacji rysia na stanowisku (czyli w konkretnym kom-
pleksie leSnym) jest oceng ekspercka i powinna obejmowac nastepujace elementy: 1) oce-
ne, czy istnieje mozliwos¢ dalszego rozwoju populacji w obrebie kompleksu; 2) czy istnieje

352 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Ry$ euroazjatycki Lynx lynx (Linnaeus, 1758)

tacznos¢ (korytarze migracyjne) z sasiednimi kompleksami lesnymi i mozliwosci swobod-
nej migracji osobnikéw oraz czy sg zagrozenia dla droznosci korytarzy (np. plany rozwoju
infrastruktury transportowej i wszelkiej zabudowy w obrebie korytarzy); 3) czy stwierdzono
obecnosé populacji rysia w sasiednich kompleksach lesnych i jaki jest stan tych populacji;
4) czy planowane sa dziatania i inwestycje w obrebie stanowiska, majace wptyw na popu-
lacje rysia (np. nowe drogi, rozwdj infrastruktury rekreacyjnej, intensyfikacja prac lesnych,
itp.); 5) jakie sa inne zagrozenia dla populacji w obrebie stanowiska (np. ktusownictwo,
duza antropopresja, Smiertelnos¢ na lokalnych drogach, smiertelnos¢ wskutek odstrzatéw
w krajach sgsiednich, transmisja choréb i pasozytéw od zwierzat domowych, np. kotéw);
6) czy istnieja zagrozenia dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie kompleksu
(np. intensyfikacja odstrzatéw, zmniejszenie dostepnosci bazy pokarmowej dla kopytnych,
ktusownictwo na zwierzetach kopytnych).

Ocena ogdlna

Ocena ogélna stanu ochrony gatunku na poziomie stanowiska moze zosta¢ wygenerowana
jedynie na podstawie analiz catosciowych (zaréwno stanu siedliska, jak i populacji) wyko-
nanych przez krajowy osrodek koordynacji monitoringu rysia.

3. Badania monitoringowe

Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos¢
Stanowiskiem wystepowania rysia nazywamy obszar (kompleks lesny) zasiedlony przez
grupy rodzinne (samice rysia z mfodymi) oraz terytorialne samce.

W przypadku rysia, z uwagi na niewielka liczebnosc¢ krajowej populacji (okoto 200 osob-
nikéw) oraz status prawny, statym programem monitoringu (dane zbierane raz na kwartat) po-
winna by¢ objeta cata Polska, to znaczy wszystkie zwarte kompleksy lesne o powierzchni co
najmniej 150 km?. Jedynie informacje z tak szeroko zakrojonego monitoringu dajg podstawe
do wnioskowania o rzeczywistym stanie ochrony gatunku oraz siedlisk, na ktérych rys wy-
stepuje, a takze umozliwiaja prowadzenie ochrony czynnej. Ze wzgledu na duze wielkosci
terytoriow (zwykle wieksze, niz powierzchnia jednego nadlesnictwa) oraz dalekie trasy do-
bowych wedréwek rysi, do oceny ich liczebnosci nie mozna stosowac takich samych metod
jak do inwentaryzacji ssakéw kopytnych. Ocena liczebnosci rysi powinna by¢ prowadzona
w sposéb skoordynowany, w ramach catych duzych komplekséw lesnych oraz terenéw przy-
legtych. Konieczna jest koordynacja liczeri miedzy nadlesnictwami i parkami narodowymi.

Sposob wykonywania badan

Badanie wskaznikdw stanu populacji
Na obszarze zasiedlonym przez rysie mozliwe jest gromadzenie nastepujacych danych
i $ladéw obecnosci gatunku: obserwacje osobnikéw dorostych i mtodocianych, tropy,
resztki zabitych ofiar (dzikich i domowych), odchody, znakowanie moczem, drapanie pa-
zurami na obiektach (drzewa, wykroty, sktadziki narzedziowe itp.).

Regularnie dane o wystepowaniu rysi powinny by¢ zbierane przez pracownikéw nadle-
$nictw oraz parkéw narodowych, administrujacych obszarami znajdujacymi sie w zasiegu
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wystepowania gatunku. Dane (z kazdego, objetego monitoringiem nadlesnictwa oraz parku
narodowego) nalezy gromadzi¢ na specjalnych formularzach: kartach monitoringu rysia.
Dostep do kart monitoringu powinni posiadac takze pracownicy nadlesnictw i parkéw,
w ktérych rysie nie wystepuja, by zarejestrowac ewentualng kolonizacje obszaru i zgtosic
ten fakt do osrodka koordynujacego monitoring.

Monitoring gatunku powinien by¢ prowadzony w sposéb skoordynowany, w ramach
catych, dobrze wyodrebnionych komplekséw lesnych, otoczonych obszarami niestanowia-
cymi sprzyjajacych siedlisk bytowania gatunku, lub ograniczonych wyraZznymi barierami
migracyjnymi (ruchliwe drogi, ciagi zabudowy, otwarte tereny rolnicze, rozlegle doliny
rzeczne itp.).

Regionalne Dyrekcje Laséw Paristwowych w porozumieniu z parkami narodowymi
i krajobrazowymi powinny wyznaczy¢ w kazdym tak zdefiniowanym kompleksie koordy-
natora prac wszystkich jednostek potozonych w granicach danego kompleksu (nadlesnic-
twa, parki narodowe, parki krajobrazowe, ewentualnie kota towieckie). Réwniez w kaz-
dym nadlesnictwie oraz parku narodowym nalezy wyznaczy¢ osoby odpowiedzialne za
gromadzenie danych o duzych drapieznikach. Z uwagi na duze podobieristwo propono-
wanej metody monitoringu oraz pokrywanie sie zasiegéw wystepowania, wszystkie opi-
sane czynnosci moga jednoczesnie stuzy¢ monitorowaniu populacji wilka, a czes¢ z nich
(obserwacje catoroczne) monitoringowi niedZwiedzia. Koordynatorzy i wyznaczone osoby
w nadlesnictwach i parkach narodowych moga by¢ odpowiedzialni za monitoring wszyst-
kich wystepujacych tam duzych drapieznikéw.

Do programu monitoringu powinny by¢ wigczone réwniez Regionalne Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, ktére gromadza dane o szkodach wyrzadzonych przez rysie w pogtowiu zwie-
rzat gospodarskich oraz rejestruja przypadki smierci rysi (np. w wyniku kolizji drogowych).

Podstawa do oceny liczebnosci rysi powinno by¢ okreslenie liczby samotnych samcéw
i kotek z mtodymi (grup rodzinnych) bytujacych na danym obszarze. Aby prawidtowo usta-
li¢ catkowita liczbe rysi na danym obszarze, konieczne jest rozréznienie samotnych osob-
nikéw terytorialnych i grup rodzinnych sasiadujacych ze soba. Mozna to osiagnac poprzez
tropienia zimowe oraz obserwacje catoroczne.

Tropienia zimowe
Tropienia zimowe (najlepiej na poczatku zimy) po swiezym opadzie $niegu, prowadzone
sa jednoczesnie (w tym samym dniu) przez wszystkie nadlesnictwa oraz parki narodowe
w granicach jednego kompleksu lesnego.
Celem tropieri zimowych jest:
e wykrycie wszystkich kotek z mtodymi i pojedynczych osobnikéw;
e rozréznienie poszczegdlnych grup lub pojedynczych osobnikéw i ustalenie ich liczby;
e ustalenie wielkosci poszczegélnych grup rodzinnych (samic prowadzacych kocigta);
e ustalenie (o ile to mozliwe) obszaréw przebywania grup rodzinnych i samotnych osob-
nikéw w dniu tropienia oraz zmapowanie tras ich przejscia.

Bardzo pomocna w rozréznianiu grup rodzinnych rysi jest ich rézna liczebnos¢. Ponie-
waz mtode rysie (1-3) postepuja za matka trop w trop, ustalenie liczby osobnikéw w grupie
rodzinnej moze by¢ trudne. Dlatego nalezy przejs¢ ok. 100 m za tropem przez las (nie po
drodze). Rysie czesto rozdzielaja sie, gdy napotykaja na swojej drodze jakas przeszkode
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(np. geste krzewy lub zwalone drzewo). Jezeli liczba kociagt w grupach jest taka sama, pozo-
staje staranne sprawdzenie tras tropien lezacych pomiedzy odnalezionymi ciagami tropéw,
tak aby wykluczy¢ ich tacznos¢ ze soba.

Pomocne przy rozréznianiu poszczegdlnych osobnikéw w grupie jest mierzenie wiel-
kosci tropéw (dtugosc i szerokos¢ sladu tapy, przy czym nalezy mierzy¢ tylko odcisk stopy,
a nie okalajacej ja siersci). Takie pomiary réwniez moga umozliwic rozréznienie pojedyn-
czych osobnikéw, gdyz zmiennos¢ wielkosci sladéw zostawionych przez rézne rysie jest
stosunkowo wysoka.

Zasady i organizacja prac podczas tropieri zimowych

Przeprowadzenie tropien zimowych w danym dniu zarzadza wyznaczony dla catego kom-
pleksu lesnego koordynator. Koordynator oraz osoby odpowiedzialne za zbieranie danych
do monitoringu w nadlesnictwach i parkach narodowych wczesniej wytyczajg trasy prze-
jazdu samochoddw i przejscia pieszych obserwatoréw, wzdtuz lesnych drég i linii od-
dziatowych. Trasy te powinny tworzy¢ zamknieta sie¢, o odlegtosci pomiedzy sasiednimi
odcinkami od 2 do 4 km, réwnomiernie roztozong w catym rejonie inwentaryzacyjnym.
W gérach trasy powinny przechodzi¢ po drogach stokowych, przypotokowych, szlakach
turystycznych i granicznych. Tropienia moga by¢ wykonane tylko w ciagu pierwszej doby
po $wiezym opadzie Sniegu, najlepiej kilkanascie godzin po ponowie. PéZniej rozréznienie
osobnikéw jest znacznie utrudnione.

W kazdym nadlesnictwie i parku do przeprowadzenia tropien nalezy wyznaczy¢ od jed-
nej do kilku os6b dobrze rozpoznajacych tropy. Pozadane jest tez uczestnictwo przedstawi-
cieli két towieckich dziatajacych w regionie. Na terenach nizinnych, gdzie mozliwe jest wy-
korzystanie do tego celu samochodéw, wystarczy (w zaleznosci od wielkosci nadlesnictwa,
parku) zaangazowac do tropien 1-2 osoby. W gérach, tam gdzie samochody nie sg pomoc-
ne, na jeden odcinek trasy powinien przypadac jeden tropiciel. Wskazane jest, by osoby tro-
piace wyposazone byty w odbiorniki GPS oraz w srodki tacznosci radiowej lub telefonicznej,
w celu przekazywania wspétpracownikom przechodzacym sasiednimi odcinkami tropien,
informacji o znalezionych tropach i ich kierunku. Kazdy tropiciel powinien posiada¢ mape
sprawdzanego obszaru z zaznaczonymi trasami przejscia oraz karty monitoringu.

Metodyka prowadzenia tropien

Samochody i piesi obserwatorzy ze wszystkich nadlesnictw i parkéw danego kompleksu
wyruszaja tego samego dnia rano i poruszaja sie po przydzielonych im do sprawdzenia
odcinkach. Na mapki nanosza wszystkie napotkane $wieze tropy rysi, ich przebieg na trasie
tropienia, miejsce wejscia i zejscia z trasy, liczbe drapieznikéw w grupie, kierunek poru-
szania sie drapieznikéw. Dodatkowo nalezy wykona¢ pomiar dtugosci i szerokosci tropu
(bez okalajacego tape futra).

Po znalezieniu tropéw nalezy podazac za nimi, objezdzajac (na terenach, gdzie moz-
liwe jest uzycie samochodéw do inwentaryzacji) poszczegélne oddziaty lesne, do ktérych
tropy wchodza, starajac sie ustali¢ miejsce aktualnego przebywania rysi, tj. oddziat (lub
grupe oddziatéw), do ktérego tropy weszty, ale z niego nie wyszty.

Dane zebrane podczas tropieri zimowych na wyznaczonych transektach: miejsca
spotkania tropéw (ew. wspétrzedne geograficzne lub oddziat lesny), wymiary (dtugos¢,
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szerokosc), liczba osobnikéw, kierunek przejscia oraz ewentualnie miejsce aktualnego
przebywania rysi nanoszone sa przez tropicieli zaréwno na mapkach, jak i na kartach
monitoringu rysia.

Mapy oraz formularze z danymi sq nastepnie przesytane przez koordynatoréw do kra-
jowego osrodka koordynujacego monitoring, gdzie sg podstawa do wyodrebnienia tras
przejscia poszczegdlnych drapieznikéw w catym kompleksie lesnym i zdefiniowania, ktére
tropy pozostawit ten sam/te same drapiezniki, a ktére naleza do réznych osobnikéw/grup.

Catoroczne obserwacje

Catoroczne obserwacje sg prowadzone przez stuzby terenowe nadlesnictw i parkéw w ca-

tej Polsce. Polegajg one na notowaniu na kartach monitoringu wszystkich przypadkowych

spotkari, zaobserwowanych $ladéw obecnosci i aktywnosci rysi. Celem tych obserwacji
jest ustalenie:

e liczby osobnikéw i wielkosci grup rodzinnych (na podstawie maksymalnej liczby osob-
nikéw zaobserwowanych jednoczesnie);

e faktéw przystepowania rysi do rozrodu i przyblizonych lokalizacji miejsc rozrodu (na
podstawie obserwacji kotek z mtodymi);

e obecnosci rysi niewykrytych podczas tropieri zimowych lub potwierdzenie ich obec-
nosci (na podstawie zarejestrowanych tropow, resztek ofiar lub obserwacji bezposred-
nich).

Okreslenie lokalizacji miejsc rozrodu pozwala w sposéb pewny rozrézni¢ poszczegél-
ne grupy rodzinne i ustali¢ ich liczbe. Catoroczne obserwacje moga stanowic istotne uzu-
petnienie informacji z tropieri zimowych, a w niektérych przypadkach moga by¢ gtéwnym
wyznacznikiem liczby rysi na danym obszarze. Odchody rysi sg trudne do znalezienia
w sezonie bez$nieznym, ze wzgledu na to, ze sa zakopywane. Wystepowanie rysi po-
twierdza obecnos¢ tropéw na piasku lub bfocie oraz resztek ofiar (chociaz zwykle ofiary
sq przez rysie ukrywane, az do zakoriczenia zerowania na nich). Obecnos¢ rysi na nowym
obszarze jest najczesciej relacjonowana przez lesnikéw lub mysliwych, na podstawie przy-
padkowych obserwacji. Daty i miejsca tych zdarzeri nalezy szczegétowo odnotowywag,
dla pézniejszej analizy procesu kolonizacji.

Na kartach monitoringu zapisywane sg dane dotyczace nastepujacych obserwacji:

e wszystkie (wiarygodne) obserwacje rysi, z podaniem daty, godziny, lokalizacji, liczby
osobnikéw i ewentualnie ich wieku i pfci;

e odnalezione martwe rysie z podaniem przyczyny $mierci, daty, lokalizacji, wieku i ptci
osobnika;

e informacje o przypuszczalnych miejscach rozrodu, tj.: obserwowanych kocietach,
z podaniem lokalizacji, rodzaju schronienia (np. wykrot, mtodnik, jaskinia itp.), lat,
w ktérych miejsce byto uzytkowane przez drapiezniki. Trzeba przy tym pamietac, ze
rysie objete sa ochrong gatunkowa i niedozwolone jest niepokojenie ich w okresie roz-
rodu. Dlatego ewentualne miejsca rozrodu mozna sprawdzad dopiero po definitywnym
opuszczeniu ich przez mtode, tj. nie wczesniej niz w potowie sierpnia;

e znalezione ofiary rysi z podaniem daty, miejsca, gatunku, wieku i ptci ofiary (dotyczy to
zaréwno zwierzat dzikich, jak i ewentualnie hodowlanych);
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e wszystkie spotkane tropy drapieznikéw, z podaniem daty, lokalizacji, liczby osobnikéw.
Wskazany jest pomiar tropéw (dtugosc i szerokosc tropu) we wszystkich sytuacjach, gdy
jest to mozliwe;

e miejsca drapania pazurami na obiektach z podaniem lokalizacji, rodzaju obiektu (np.
pasnik, sktadzik narzedziowy, wykrot itp.),

Wszystkie wypetnione karty monitoringu powinny by¢ zbierane przez osobe odpowie-
dzialng za monitoring drapieznikéw w nadlesnictwie lub parku, a nastepnie przesytane do
krajowego osrodka koordynujacego monitoring drapieznikéw. Kopie kart powinien takze
gromadzi¢ koordynator kompleksu lesnego.

Gromadzenie i interpretacja danych z monitoringu populacji

W krajowym osrodku koordynujacym monitoring rysia wszystkie dane wpisywane sa do
baz komputerowych, przyporzadkowujac im (tam gdzie ich brak) wspétrzedne geograficz-
ne. Nastepnie analizowane sa na mapach topograficznych Polski z wykorzystaniem technik
GIS. Na bazie wszystkich uzyskanych informacji wyrézniane sg areaty poszczegélnych
osobnikéw i grup rodzinnych (kotek z mtodymi), ustalona jest liczba osobnikéw i wykre-
$lone sa schematyczne terytoria. Podstawowym kryterium wyréznienia poszczegélnych te-
rytoriéw sa trasy przejscia drapieznikéw oraz lokalizacje miejsc ich dziennego odpoczynku
ustalone w tropieniach zimowych. Tam, gdzie takich danych brak, schematyczne terytoria
powinny obejmowac¢ miejsca koncentracji tropéw o tych samych wymiarach, lub obser-
wacji samcéw oraz grup rodzinnych o powtarzajacym sie sktadzie (kotka + n kociat). Na
podstawie badar telemetrycznych nalezy przyjac, ze srednia wielkos¢ terytorium samcéw
wynosi 150-200 km?, a samic — 100-150 km? (Jedrzejewski i inni 1999, 2002). Nalezy tez
zatozy¢ mozliwos¢ niewielkiego naktadania sie terytoriéw rysi tej samej pici, a ponadto
naktadania sie terytoriéw samcéw na kilka (2—-4) terytoriéw samic. Rozréznienie poszcze-
gélnych grup rodzinnych i rozmieszczenie terytoriéw samic trzeba zweryfikowac¢ na pod-
stawie informacji o ewentualnym rozrodzie.

Metody uzupetniajace

Metoda uzupetniajacg moze by¢ okresowo stosowany monitoring genetyczny, oparty na
analizie DNA izolowanego z odchodéw i wtoséw rysia. Mate probki odchodéw (zbiera-
ne np. przez stuzby terenowe parkéw narodowych i Administracji Laséw Paristwowych)
umieszczane sg w specjalnych probéwkach z alkoholem, wraz z petnym opisem. Wiosy
rysia zbierane sg przy uzyciu putapek wtosowych (niewielki, 8x8 cm fragment szorstkiej
wyktadziny dywanowej, nasaczony strojem bobrowym — feromonem wytwarzanym przez
gruczot przyodbytowy bobra) rozmieszczanych na drzewach lub innych obiektach (najle-
piej takich, ktére sq znakowane przez rysie), na wysokosci ok. 60-70 cm w miejscach ich
prawdopodobnego przebywania (Schmidt i in. 2006).

Analizy genetyczne odchodéw oraz wtoséw rysia maja na celu identyfikacje poszcze-
gblnych genotypéw i wyliczenie minimalnej liczby osobnikéw na danym terenie, a takze
okreslenie stopnia izolacji poszczegélnych populacji i kierunku przeptywu gendw.

W celu petnego poznania stanu zachowania populacji rysia, okresowo, na wybranych
terenach mozna przeprowadzic¢ badania telemetryczne gatunku.
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Badanie wskaznikow stanu siedliska
Wskazniki okreslajace stan siedliska bytowania rysia w badanym obszarze powinny by¢
okreslane co 2 lata w odniesieniu do biomasy dzikich ssakéw kopytnych oraz co 5 lat
w odniesieniu do lesistosci, fragmentac;ji siedlisk, zageszczenia drég oraz stopnia izolacji
siedlisk w krajowym osrodku koordynujacym program monitoringu rysia. Powyzsze para-
metry wyliczane sg przy uzyciu narzedzi GIS, na bazie map uzytkowania terenu np. Corine
Land Cover oraz innych warstw wektorowych umozliwiajacych charakterystyke badanych
wskaznikow.

W sytuacjach wyjatkowych, gdy nastepuje nagta zmiana w stanowisku bytowania ga-
tunku (np. pozar, huragan, itp.), nalezy zwiekszy¢ czestotliwos¢ pomiaru analizowanych
wskaznikow.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Tropienia zimowe po $wiezym opadzie $niegu powinny by¢ prowadzone wczesna zima,
w okresie pojawienia sie sprzyjajacych warunkéw do ich wykonania. Dane (karty monito-
ringu i mapy) nalezy przesyta¢ do krajowego osrodka koordynujacego monitoring drapiez-
nikéw pod koniec pierwszego kwartatu kazdego roku.

Pozostate informacje potwierdzajace wystepowanie rysi nalezy zbiera¢ nieprzerwanie
w ciagu catego roku i karty monitoringu przesyta¢ na koniec kazdego kwartatu (marzec,
czerwiec, wrzesien, grudzien) do jednostki koordynujacej prace. Z komplekséw lesnych
niezasiedlonych przez rysie informacja o braku drapieznikéw powinna by¢ przesytana raz
w roku.

Jednostka koordynujaca monitoring rysia i wilka w Polsce jest Zaktad Badania Ssakéw
PAN w Biatowiezy, we wspétpracy ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk” oraz Instytutem
Ochrony Przyrody PAN w Krakowie.

Ze wzgledu na priorytetowy status rysia jako gatunku oraz jego niewielka liczebnos¢
w kraju, nalezatoby go obja¢ monitoringiem statym, powtarzanym kazdego roku. Jedynie
tak kompleksowe podejscie monitoringu daje mozliwos¢ wychwycenia zmian zasiegu ga-
tunku, czy tez stabilnosci zasiedlajacych Polske populacji.

Sprzet i materiaty do badan

Podstawowym sprzetem badawczym jest tu przede wszystkim odpowiednio wyposazona
w oprogramowanie GIS pracownia komputerowa, gdzie nadsytane z monitoringu dane sa
opracowywane.

W przypadku metod uzupetniajacych (genetyka) konieczne jest zapewnienie fiolek,
roztworu konserwujacego, putapek na wiosy i substancji przywabiajacej, a takze srodkéw
finansowych do wykonania analiz genetycznych.

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badain monitoringowych gatun-
ku na stanowisku, do zapisu obserwacji terenowych stosuje sie karte monitoringu wilkéw
i rysi, wykorzystywana w programie Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia w nadle-
snictwach i parkach narodowych — zZrédto: www.zbs.bialowieza.pl).
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4, Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej
1361

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Rys euroazjatycki, Lynx lynx (Linnaeus, 1758)

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujaca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Ostoja Knyszyriska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujaca

geograficzne

,s\tJ:rf(\;vviiska Puszcza Knyszyniska
Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki ekolo-
giczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa gniazd itd.

Wystepuja nastepujace formy ochrony:
Natura 2000:

gﬁzzrﬁg;\ o Dyrektywa Ptasia:

K Puszcza Knyszyriska

wyst ﬁ'e Rezerwat Przyrody:

a%ur?epkj Wielki Las, Karczmisko, Krzemianka, Jesionowe Géry, Taboty, Koztowy tug,

8 Stara Debina, Budzisk, Miedzyrzecze, Woronicza, Stare Biele, Géra Pieszczana,
Surazkowo, Bahno w Borkach, Krzemienne Goéry, Jatéwka, Krasne, Las Cieliczani-
ski, Nietupa, Gorbacz, Skarpy Slesiriskie
Park Krajobrazowy Puszczy Knyszyriskiej
Obszary Chronionego Krajobrazu: Wzgérza Sokélskie, Dolina Narwi

., Wymienic wspdtrzedne geograficzne (GPS) kompleksu lesnego lub terenu zajmo-

Wspdtrzedne wanego przez populacje

23°36'..." E,53°10" ...” N

Wysokos¢
n.p.m.

Wymienic wysokosci n.p.m. terenu zajmowanego przez populacje. Ewentualnie
tez zakres wysokosciowy wystepowania siedlisk gatunku w obszarze (szczegdinie
w obszarach garskich i podgérskich)

Wysokos$¢ n.p.m. minimalna 30 m i maksymalna 160 m

Ogélna
charakterystyka
obszaru

O,gélna charakterystyka obszaru zajmowanego przez rysie, powierzchnia kom-
pleksu lesnego, procentowy udziat typow lasu. Jesli jest to obszar Natura 2000
— opis bezposrednio z bazy danych.

Obszar obejmuje Puszcze Knyszyriska — dos¢ silnie rozcztonkowany kom-

pleks lesny, ktérego wiele fragmentéw zachowato jeszcze naturalny charakter.
Poszczegolne czesci Puszczy nosza historyczne nazwy: Puszcza Btudowska, P.
Knyszynska, P. Kryiiska, P. Malawicka, P. Odelska i P. Supraska. Tereny Puszczy
Knyszyniskiej znajduja sie w zasiegu zlodowacenia srodkowopolskiego i w zwiaz-
ku z tym przewazaja na jej obszarze krajobrazy staroglacjalne, ktérych rzezba
jest wyjatkowo urozmaicona. Od pétnocy i wschodu otaczaja Puszcze wysoczy-
zny morenowe, opadajace w kierunku centralnej czesci kompleksu. W zachod-
niej i srodkowej czesci Puszczy wystepuja odosobnione wyniesienia terenowe,
otoczone rozlegtymi obnizeniami, na potudnie od rzeki Suprasl teren jest tagod-
nie uksztattowany. Charakterystycznym elementem rzezby Puszczy Knyszynskiej
jest wat terenowy — tzw. Wat Swietojariski, rozciagajacy sie miedzy Walitami

a Czarng Biatostocka. Pod wzgledem hydrograficznym obszar Puszczy Knyszyni-
skiej potozony jest w zlewisku Battyku, w dorzeczu gérnej Narwi. Gtéwna rzeka
puszczy jest Suprasl (doptyw Narwi) wraz ze swymi doptywami Sokotda, Ptoska,
Stoja i Czarna. Niewielkie fragmenty puszczy odwadniane sg przez systemy wod-
ne Biebrzy oraz Nietupy — doptywu Niemna. Walorem puszczy sg liczne
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Zrodliska oraz czyste strumienie i rzeczki; istnieje tu okoto 450 wyptywdéw

wéd podziemnych w postaci Zrédet, mtak i wysiekéw. Brak jest na tym terenie
naturalnych jezior, na rzekach utworzonych jest kilka zbiornikéw zaporowych.
Srednia roczna temperatura waha si¢ od 6,5 °C do 7,0 °C. Czas zalegania pokry-
wy $nieznej wynosi 80-90 dni w ciagu roku. Wigczona do tego terenu od strony
potudniowo-wschodniej Niecka Grodecko-Michatowska to rozlegta kotlina,
wystana gruba warstwa torféw, odwadniana przez rzeczki wpadajace do gérnego
biegu Suprasli, ktéra przecina kotling w pétnocnej jej czesci, Wigkszos¢ terenu
kotliny jest osuszona, jednakze w wielu miejscach zachowaty sie réznej wielko-
$ci zabagnienia. W centralnej czesci kotliny znajduje sie mate jeziorko Gorbacz,
a w czesci wschodniej jeziorko Wiejki.

W Puszczy Knyszyriskiej wystepuja wszystkie typy siedlisk lesnych. Dominuja
siedliska boru mieszanego swiezego — 53% i lasu mieszanego 22%. Doliny rzek,
w wiekszosci osuszone, zajete sq przez torfowiska niskie i przejsciowe. Na lo-
kalnych wododziatach, w bezodptywowych zagtebieniach terenu, rozwinety sie
torfowiska przejsciowe i rzadziej torfowiska wysokie. Tereny odlesione zajete sq
przez pola uprawne i uzytki zielone oraz do$c¢ liczne osiedla ludzkie. Okoto 20%
terenu Niecki Grédecko-Michatowskiej zajmuja lasy (gtéwnie brzeziny bagien-
ne). Wystepuja réwniez zakrzewienia wierzbowe.

Charakterystyka
siedlisk ga-
tunku

w obszarze

Charakterystyka siedlisk w obszarze — rodzaj uzytkowanych siedlisk, struktura
drzewostanu, obecnosc podszytu, obecnosc lezagcego martwego drewna

Rysie wystepuja we wszystkich typach siedlisk lesnych Puszczy Knyszyriskiej,
przy czym preferujg obszary charakteryzujace sie zréznicowanaq struktura drze-
wostanu, gestym podszytem oraz wigksza iloscig pozostawionego do rozktadu
martwego drewna.

Informacja
o gatunku
w obszarze

Syntetyczne informacje o stanie poznania wystepowania gatunku na obszarze
(zwtaszcza ostatnie stwierdzenia), o dotychczasowych badaniach i inne istotne
fakty nieopisane w pozostatych polach.

Monitoring rysia na terenie Puszczy Knyszyniskiej prowadzony jest nieprzerwanie
od roku 2000 w ramach programu Ogolnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia w
nadlesnictwach iparkaci?narodowych. koordynowanego przez Zaktad Badania
Ssakéw PAN w Biatowiezy i kierowanego przez prof. dr hab. Wiodzimierza
Jedrzejewskiego. Prace w ramach monitoringu polegaja na zbieraniu danych
dwiema metodami: (1) catoroczne obserwacje i rejestracje wszelkich s’IaJéw
obecnosci rysi przez stuzby lesne, mysliwych, pracownikéw terenéw chronio-
nych (2) zimowe liczenia, przeprowadzone w miare mozliwosci jednego dnia
przez wszystkie nadlesnictwa i parki narodowe znajdujace sie w obrebie jednego
rejonu inwentaryzacyjnego (duzy kompleks lesny wraz z terenami przylegtymi)

— wiecej informacji na stronie www.zbs.bialowieza.pl. W latach 2000-2007
zebrano tacznie okoto 200 informacji potwierdzajacych wystepowanie rysia

w Puszczy Knyszyniskiej. Na Eodstawie informacji dotyczacych obserwacji samic
z mtodymi oraz pojedynczych osobnikéw wyznaczono terytoria rysia w poszcze-
gblnych latach. Dzigki temu mozliwe bylo policzenie rysi w obrebie badanego
obszaru. W latach 2000-2007 liczebnos¢ rysi w Puszczy Knyszyriskiej oszacowa-
no na 15-25 osobnikéw.

Ostatnia
weryfikacja
w terenie

Data ostatniej inwentaryzacji rysi na badanym terenie

Monitoring ciggty od 2000 r.

Obserwator

Imie i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za ten obszar

Pracownicy nadlesnictw

Daty
obserwacji

Daty wszystkich obserwacji. Daty przeprowadzonego liczenia rysi, notowania
zimowych tropéw, innych obserwacji

1.07.2007-31.03.2008

Data
wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta
30.06.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujaca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia instytucja koordynujaca
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Ry$ euroazjatycki Lynx lynx (Linnaeus, 1758)

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Wskazniki Opis Ocena
Populacja
. Liczba osobnikéw w przeliczeniu na 100km?
Zaggszczenie U1
populacji 15225
Liczba samic Liczba samic prowadzacych mtode w przeliczeniu na 100km?
prowadzacych Ut |y
mtode 0,4-0,5
Srednia liczba
mtodych 1-2 U1
na dorosta samice
Siedlisko
Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni ogélnej badanych
5 0,
Lesistodc obszaréw (%) FV
50
Fragmentacja Dtugos¢ linii brzegowej lasu w km na 1 km? lasu
siedliska FV
2,5
Biomasa dzikich jelenia i sarny w kg na Tkm? lasu
Dostepnosc FV
bazy pokarmowej | 103 U1
Wartos¢ bliska ocenie niezadawalajacej (<100kg/km?)
7 . Liczba km drég w przeliczeniu na 100 km?
ageszczenie U1
drég 0,11
Wikaznik opisowy w trzystopniowej skali
Stopien FV
izolacji siedlisk | 1 — ciagte potaczenia z innymi obszarami zasiedlonymi
przez populacje rysi
Uzasadnic ocene w kontekscie mozliwosci rozwoju populacji w ob-
rebie kompleksu, jego tacznosci z sasiednimi kompleksami lesnymi
i mozliwosci swobodnej migracji osobnikéw, zagrozeri dla drozno-
sci korytarzy, obecnosci populacji rysia w sasiednich kompleksach
lesnych i ich stanu, przewidywanych oddziatywari i planowanych
inwestycji w obrebie stanowiska mogacych miec¢ wptyw na populacje
Perspektywy rysia, zagrozen dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie U1
zachowania kompleksu
Perspektywy zachowania gatunku sa niezadowalajace, ze wzgledu na
liczne inwestycje drogowe planowane w badanym obszarze. Proces
zachodzacych zmian jest szybki, przez co w najblizszych latach
mozna sie spodziewac gwattownego spadku wartosci parametréw
opisujacych zaréwno stan siedliska, jak i populacji rysia.
Ocena ogélna U1
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozen) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposéb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozer zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+”— pozytywny, ,~”— negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc oddziatywa-
nia: A —silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Intensywnos$¢ | Wplyw
Nazwa Wybraé Wybra¢ .
s dziatalnosci wilasciwa wilasciwe e IR
litere oznaczenie
U ] Zubozanie struktury lasu, brak miejsc
suwanie - . .
R zapewniajacych odpowiednie warunki
166 | martwych i umie- B - ) ! L
: zaréwno do polowania, ukrywania ofiar,
rajacym drzew SRS .
jak i dziennego odpoczynku rysi
Chwytanie, Przypadki $mierci rysi we wnykach zasta-
243 |trucie, B - wianych przez ktusownikéw na zwierzyne
ktusownictwo ptowa, nielegalny odstrzat
Tereny zurbani- Coraz wigkszy wptyw terenéw zurbanizo-
400 |zowane, tereny B - wanych na obszar (w szczeg6lnosci miasta
zamieszkane Biatystok)
Negatywny wptyw na populacje bytujacych
zwierzat:
c) wzrost natezenia ruchu na drogach
500 |Siec transportowa A - B zmekszpna smler_tglnosc
- podwyzszona emisja hatasu
d) budowa nowych drég i obwodnic miast
- dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk
i populacji
Negatywny wplyw na populacje bytujacych
zwierzat:
a) wzrost natezenia ruchu na drogach
502 | Drogi szosy A B - zwuﬁks;ona sm|er.te.lnosc
— podwyzszona emisja hatasu
b) budowa nowych drég i obwodnic miast
— dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk
i populacji
Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)
Kod Nazwa Intensywnosc¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Usuwanie Zubozanie struktury lasu, brak miejsc zapew-
166 martwych B _ | niajacych odpowiednie warunki zaréwno do
i umierajacym polowania, ukrywania ofiar, jak i dziennego
drzew odpoczynku rysi
Chwytanie, Przypadki $mierci rysi we wnykach zastawia-
243 |trucie, B — | nych przez ktusownikéw na zwierzyne ptowa,
ktusownictwo nielegalny odstrzat
Tereny Dalszy rozwdj terenéw zurbanizowanych zwig-
400 |zurbanizowane, B — | zanych przede wszystkim z rozwojem miasta
tereny zamieszkane Biatystok
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Dalszy rozwdj infrastruktury drogowej spo-
Siec woduje wycofanie sie gatunku z obszaréw
500 | ansportowa A - | planowanych inwestycji drogowych (wzrost

P natezenia ruchu na drogach, budowa nowych
drég, obwodnic miast)

Dalszy rozwdj infrastruktury drogowej spo-
woduje wycofanie sie gatunku z obszaréw
502 | Drogi, szosy A — | planowanych inwestycji drogowych (wzrost
natezenia ruchu na drogach, budowa nowych
drég, obwodnic miast)

Inne informacje

Inne wazne gatunki zwierzat (z zatacznikow Dyrektyw Siedliskowej i Ptasie,
Inne wartosci gatunki zagroZzone w Polsce) obserwowane w trakcie monitoringu rysia

przyrodnicze
Nie obserwowano

Gatunki obce Wymieni¢ obserwowane gatunki obce i inwazyjne

I RIS Nie obserwowano

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty Jorawne odpowiedzialne za go-
spodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa,
RZGW itd.

Zarzadzanie terenem Lasami Puszczy Knyszyniskiej administruje 7 nadlesnictw:

Zednia, Wality, Krynki, Dojlidy, Suprasl, Czarna Biatostocka, Knyszyn

W obrebie Puszczy Knyszyriskiej funkcjonuje Park Krajobrazowy Puszczy
Knyszynskiej

Plany ochrony parkow i rezerwatoéw, plany urzadzania lasu, programy
ochrony przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, Ekofundusz).
Wizelkie dokumenty, ktére mogg mie¢ znaczenie dla ochrony opisywanego
siedliska przyrodniczego na tym obszarze

Istniejace plany
i programy ochrony/
zarzadzania/

e Plany Urzadzania Lasu opracowane dla wszystkich wymienionych wyzej

nadlesnictw

Inne uwagi Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

Opisac, czy w badanym kompleksie lesnym prowadzi sie jakies dziatania

Prowadzone zabiegi .
8" | ukierunkowane na ochrone gatunku

ochronne i ocena

el ShiEeATaEe] Brak dziatan ukierunkowanych na ochrone gatunku

Dokumentacja PLC200006_Lynx Lynx_OstojaKnyszyriska_Foto1.jpg/).Ziemek
fotograficzna PLC200006_ Lynx Lynx _OstojaKnyszyriska_Foto2.jpg/).Ziemek

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych mozna zaadaptowac opracowang metodyke

Z uwagi na wymagania siedliskowe (rozlegte kompleksy lesne), niewielkie zageszczenia
w siedliskach, znaczng wielko$¢ terytoriéw/areatéw, dalekie zasiegi migracji, podobna
baze pokarmowa, gatunkami o zblizonych do rysia wymaganiach sa wilk i niedZzwiedz.
W zwiazku z tym oraz z przynajmniej czesciowym naktadaniem sie zasiegéw wystepowa-
nia, mozna wobec nich zastosowac te samg (lub lekko zmodyfikowana) metodyke moni-
toringu. W odniesieniu do rysia i wilka, monitoring moze by¢ prowadzony réwnoczesnie,
w ramach tych samych dziatari. W odniesieniu do niedZwiedzia zimowe tropienia maja
ograniczone znaczenie, chyba ze przeprowadzi sie specjalne tropienia w marcu.
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6. Ochrona gatunku

Rys powinien podlegac¢ nadal Scistej ochronnie gatunkowej, a przy tym ochronie czyn-
nej, polegajacej na wspieraniu rozszerzenia si¢ zasiegu wystepowania gatunku, poprzez
wykonywanie zabiegéw ochronnych utrzymujacych wiasciwy stan siedlisk tych zwierzat,
a takze ochrone integralnosci i tacznosci siedlisk oraz ochroneg szlakéw dyspersji — koryta-
rzy ekologicznych. Na obszarach wystepowania rysi oraz na obszarach kolonizowanych
przez ten gatunek nalezy chroni¢, a takze czynnie wprowadza¢ zréznicowang strukture
gatunkowa i wiekowa laséw, promowac obecnos¢ gestego podszytu, wykrotéw i drzew
lezacych. W obrebie zasiegu rysia nalezy w planach towieckich dotyczacych pozyskania
jelenia i sarny uwzglednic udziat drapieznictwa rysia.
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2647 *Zubr
Bison bonasus (Linnaeus, 1758)

B i )

Fot. 1. Typowy byk biatowieski (© Z.A. Krasinski)

I. INFORMACJA O GATUNKU

1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: parzystokopytne ARTIODACTYLA
Rodzina: kretorogie (pustorogie) BOVIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il (gatunek priorytetowy) i IV
Konwencja Berneniska — Zatacznik Il

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona scista

Kategoria zagrozenia IUCN

Czerwona lista IUCN - VU

Polska czerwona lista (2002) — EN

Polska czerwona ksiega (2001) — EN

Czerwona lista dla Karpat (2003) — EN (w Polsce - VU)
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Fot. 2. Typowa biatowieska zubrzyca (© Archiwum BPN)

3. Opis gatunku

Zubr Bison bonasus jest najwigkszym ladowym ssakiem europejskim. Masa ciata dorostego
samca waha sie od 580 do 920 kg, samicy od 320 do 640 kg. Dymorfizm ptciowy obser-
wujemy takze w budowie ciata (fot. 1, 2; ryc. 1, 2). U bykéw bardziej rozbudowane sa
przednie partie ciata. Szczegdlnie wysokie wyrostki kolczyste kregéw piersiowych otoczo-

jota (@-b)  Srednio 236 . a-b) Srednio
b c cm (217-270) £ 69° e e 257 em (245.30, )

Vs

L1t
Wysokos$¢ w kiebie c-d

Wysokos$¢ w kiebie c-d \\
$rednio 152 cm (134-167)

$rednio 172 cm (158-188)

Masa ciata dorostej zubrzycy z hodowli rezerwatowej Masa ciala dorostego byka z hodowli rezerwatowej
$rednio 460 kg (320-640) $rednio 747 kg (580-920)

Masa ciata dorostej zubrzycy ze stada wolnego Masa ciata dorostego byka ze stada wolnego

w Puszczy Biatowieskiej srednio 424 kg (340-540) w Puszczy Biatowieskiej srednio 634 kg (436-840)

Ryc. 1. Sylwetka dorostej zubrzycy (krowy). Zrédto: Kra-  Rye. 2. Sylwetka dorostego samca (byka). Zrodto: Krasin-
sinska i Krasinski 2004. ska i Krasinski 2004.
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Zubr Bison bonasus (Linnaeus, 1758)

Ryc. 3. Okreslenie wieku mtodych zubréw po rogach. Od lewej rogi zubra okoto pétrocznego, 2-letniego i 3-letniego.
Zrédto: Krasiriska i Krasiriski 2004.

ne sa poteznymi miesniami tej okolicy i tworza tak zwany garb (ktab). U samic proporcje
pomiedzy przednia i tylng czescia ciata nie sa tak silnie wyrazone, co nadaje im bardziej
harmonijny wyglad. Nisko osadzong gtowe utrzymuje Sciegniste wiezadto karkowe.

Rogi wystepuja u zubréw obu pici i odchodza blisko tylnej krawedzi glowy. Rég zu-
bra sktada sie z pokrywy rogowej, koloru stalowoczarnego, pokrywajacej wyrostek kostny
zwany mozdzeniem. Jest on zbudowany z porowatej tkanki kostnej, ktéra otacza jame, stad
okreslenie pustorogie. W poprzek jamy przebiegaja ukosnie beleczki kostne. Wzmacnia to
cafg konstrukcje mozdzenia. Cieleta rodza sie z zawigzkami rogéw, ktére powiekszaja sie
wraz z wiekiem. U dwuletnich zubréw rogi zaczynaja zaginac sie do srodka, u samic korice
rogéw sg bardziej zagiete (ryc. 3, 4, 5).

C29 A

F
Samiec 7 lat ) ‘ Samica 8 lat ’

1
b 1, wA
\-H»/ b id

Ryc. 4. Rogi zubréw 7-8-letnich osiggajg maksymalne Ryc. 5. W wieku 10 lat u samcéw korice rogéw czesto sg
rozmiary. Pomiary rogéw (cm): diugos¢ rogu po ze- juz tepe, a u samicy ostro zakoriczone. Oznaczenia jak
whnetrznej krzywiznie (AB), odlegtos¢ miedzy koricami  w ryc. 4. Zrédto: Krasiriska i Krasiriski 2004.

rogéw (AC), maksymalny rozstaw rogédw — roztoga (DE),

miedzyroze (FB), obwdd rogu u nasady (F). Zrédto: Kra-

siriska i Krasiriski 2004.

Okrywa wtosowa dorostego zubra ma barwe ptowobrunatng. Przednie partie ciata, do
korica topatki, pokryte sa dtuzszymi wtosami, a tylne krétsza sierscia. Boki gtowy i dolne
czesci ndg sa ubarwione ciemniej. Glowa, szyja i przéd ciata pokryte sg dtuzszymi wtosa-
mi, ktére wzdtuz dolnej strony szyi i przedpiersia tworza tak zwanga ,brode”. Tylna partia
ciata pokryta jest krétkimi wtosami i zakoriczona ogonem, porosnietym dtugimi wtosami
siegajacymi do stawu skokowego. Na wiosne zubry linieja, to znaczy zmieniajq siers¢ z zi-
mowej na letnig. Cieleta przy urodzeniu sa rudobrunatne, a po pierwszej lince, ktéra ma
miejsce okoto 3—4 miesigca zycia, staja sie ptowobrunatne.
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4. Biologia gatunku

Zubr jest zwierzeciem stadnym, to znaczy zyje w grupach. Podstawowymi jednostkami po-
pulacji zubréw sa grupy mieszane oraz grupy bykéw. Grupy mieszane zawieraja w swym
sktadzie krowy, mtodziez i cieleta. Srednia wielko$¢ grupy mieszanej w Puszczy Biatowie-
skiej wynosi 12-13 osobnikéw. W lasach nizinnych Polski najczesciej spotyka sie stada
mieszane liczace do 20 osobnikéw, podobnie jak w Bieszczadach. Mozna jednak spotkac
stada liczace kilkadziesiat osobnikéw, jak i grupy sktadajace sie z kilku zubréw. Grupy
bykéw sg znacznie mniejsze i Srednio licza 2 osobniki. Mtode byki, 4-6-letnie, najczesciej
wystepuja w grupach kawalerskich liczacych 2-7 osobnikéw. Osobniki starsze chodzg za-
zwyczaj samotnie (ponad 60%) lub w parach. Do grup mieszanych w sezonie rui dotaczaja
dojrzate byki. Okres rui jest dos¢ dtugi (pierwsze symptomy obserwujemy pod koniec lipca)
i trwa do paZdziernika. Dlatego sezon porodéw jest réwniez dtugi i trwa od maja do lipca.
Zdarzaja sie jednak urodzenia w sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku, a nawet w listopadzie.

W sezonie wegetacyjnym, trwajacym w Polsce od maja do paZdziernika, zubry odby-
waja wedréwki w poszukiwaniu pokarmu. Celem wedréwek jest poszukiwanie siedlisk,
w ktérych w danym momencie mozna znalez¢ pokarm w ilosci wystarczajacej dla tego
duzego przezuwacza. Zubry zeruja aktywnie w ruchu, ich przemieszczenia maja charakter
ciagty, dlatego slady ich zerowania sa mato widoczne nawet po przejsciu duzego stada.
Taki system zerowania pozwala na regeneracje roslinnosci przed ponownym pojawieniem
sie zubréw w tych miejscach.

Rytm dobowej aktywnosci zubréw jest wielofazowy i sktada sie z zerowania, odpoczyn-
ku i ruchu. W sezonie wegetacyjnym zubry 60% czasu dobowej aktywnosci poswiecaja na
zerowanie, 30% na odpoczynek, a pozostate 10% stanowi ruch bez pobierania pokarmu.
W okresie zimowym, w wiekszosci wolno zyjacych populacji w Polsce i na $wiecie, zubry sg
dokarmiane. Wptywa to na zachowanie sie zwierzat. Zubry gromadza sie wéwczas w miej-
scach statego dokarmiania. Powoduje to duza koncentracje zwierzat na matej powierzchni
oraz ograniczenie ruchu. Zmieniaja sie takze proporcje aktywnosci zubréw, ktére az 60%
czasu przeznaczaja na odpoczynek, a 30% na jedzenie siana dostarczanego przez cztowieka.
Zaburzy¢ te proporcje moga warunki pogodowe, np. tagodne i mato $niezne zimy. Wéwczas
Zubry w ograniczonym procencie korzystaja z dokarmiania i poszukuja zeru naturalnego.

Gtéwnym sktadnikiem diety zubréw sa trawy i rosliny zielne dna lasu (70-90% diety),
pokarm pochodzenia drzewnego (pedy, liscie i kora) stanowi uzupetnienie (10-30%).

Grupy mieszane zubréw wykazuja przywiazanie do zajmowanych areatéw i przez kilka
lat mogg odwiedzac te same tereny. Areaty samcow sa wieksze, gdyz w okresie rui byki moga
dotaczac do kilku grup mieszanych. Areat takich osobnikéw w Puszczy Biatowieskiej siega
nawet do 150 km?2. Maksymalne areaty grup mieszanych na ogét nie przekraczaja 100 km? .

Zubry nigdy nie odbywaty migracji sezonowych. Srodowisko, w jakim zyja, nie zmusza
ich do odbywania dalekich wedréwek w poszukiwaniu pokarmu. Dalekie migracje bykéw
odnotowano w Polsce, Biatorusi i Litwie. W czasach, gdy zubry zajmowaty zwarty are-
at migracje takie powodowaty przeptyw genéw pomiedzy poszczegélnymi populacjami.
W Polsce moze dojs¢ do wymiany genéw pomiedzy potozonymi w sasiedztwie populacja-
mi z Puszczy Biatowieskiej i Puszczy Knyszyniskiej oraz w Karpatach na pograniczu Polski,
Ukrainy i Stowacji.
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5. Wymagania siedliskowe

Zubr jest zwierzeciem strefy klimatu umiarkowanego, jego naturalne srodowisko stano-
wity rozlegte lasy lisciaste i mieszane, w ktérych znajdowaty niezbedny pokarm roslinny
przez caty rok. W nizinnych lasach Europy Srodkowej na zyznych siedliskach, gatunkami
lasotwérezymi byty deby, jesiony, klony, graby, osiki i brzozy i w zaleznosci od typu lasu
posiadaty domieszke drzew iglastych, swierka i sosny. W innych regionach gatunkiem do-
minujacym byty buki, jawory i modrzewie. Wiatry i huragany powalaty drzewa, ktérych
czesci wierzchotkowe, pedy, kora i liscie stanowity obfite Zrédto pokarmu. W powsta-
tych lukach mtoda roslinnos¢ zielna uzyskiwata dostep do storica i rosta obficie, stanowiac
przez wiele lat atrakcyjny zer dla zubréw. Owoce debéw — Zotedzie dostarczaty pokarm
bogaty w biatko. W latach urodzaju zotedzi byty one czynnikiem wptywajacych na wzrost
populacji. Z biegiem lat zyzne siedliska cztowiek zamieniat na pola uprawne, co powodo-
wato kurczenie sie areatu zubréw. Doliny nadrzeczne koszono, zbierajac siano dla bydta
domowego. Zubry chetnie zerowaty na skoszonych takach. W okresie zimowym korzystaty
tez z siana gromadzonego w stogach i brogach.

Jedyne zachowane informacje o funkcjonowaniu naturalnych populacji zubra pocho-
dza z Puszczy Biatowieskiej, ktéra byta i jest nadal modelowym przyktadem funkcjono-
wania ekosystemu, w ktérym bytuje zespdt kopytnych z zubrem na czele. W XVI wieku
w Puszczy Biatowieskiej utworzono specjalna stuzbe lesna, ktérej zadaniem byta ochro-

na zubréw oraz przygotowywanie dla nich siana na okres zimowy. System ten osiagnat
swoje apogeum w XIX w, kiedy w Puszczy stworzono sie¢ specjalnych polan srédlesnych

L T T L B A R

Fot. 3. Las Swiezy (grad wysoki) w Puszczy Biatowieskiej (© Z.A. Krasiniski)
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Fot. 4. Ols w Puszczy Biatowieskiej (© Z.A.Krasirski)

dostarczajacych pokarm na potrzeby zwierzyny oraz sie¢ pasnikéw w celu dokarmiania
zimowego. Wymagato tego stale rosnace pogtowie zubréw i zwierzat townych. Taki model
jest utrzymywany w Puszczy obecnie, gdyz wymaga tego systematycznie rosnaca liczeb-

Fot. 5. taka poza granicami Puszczy Biatowieskiej. Dla funkcjonowania populacji zubréw w kompleksach lesnych
niezbedna jest heterogennosé¢ srodowiska, aby zwierzeta mogty znalez¢ odpowiednia ilo$¢ pokarmu we wszystkich
sezonach roku. W przypadku Zubréw mniejsze znaczenie odgrywa istnienie oston naturalnych (© Z.A. Krasinski)
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nos¢ zubréw. W 2009 r. w obu czesciach Puszczy (polska i biatoruska) przebywato ponad
800 zubréw. Przy takiej liczebnosci dokarmianie zimowe jest niezbedne. Wzbogaci¢ baze
zerowa mozna przez wiasciwe zagospodarowanie wszystkich polan srédlesnych i tak znaj-
dujacych sie na terenie Puszczy.

Optymalnym srodowiskiem do zycia zubréw w regionie kontynentalnym sa lasy li-
$ciaste i mieszane, na drugim miejscu plasuja sie teg olszowo-jesionowy i ols (fot. 3, 4).
Sezonowo zubry uzytkuja réwniez lasy iglaste, gtéwnie bor mieszany swiezy. W komplek-
sach lesnych posiadajacych duzy procent powierzchni otwartych (taki, polany srédlesne)
zubry moga wykorzystywac te tereny sezonowo w duzym stopniu (20-45% obserwacji),
w innych ich uzytkowanie jest nizsze — do 20% (fot. 5). W srodowisku gérskim (Bieszcza-
dy) zubry uzytkuja gtéwnie siedliska lesne (80% obserwacji). W sezonie wegetacyjnym
najczesciej uzytkowane sa drzewostany bukowe (48%), nastepnie olszyny 32%, a lasy
sosnowe tylko w 9%. Okoto 18% powierzchni areatéw stanowia tereny otwarte, gtéwnie
koszone taki.

Zubry okazaty sie zwierzetami na tyle plastycznymi, ze po wielu latach hodowli za-
mknietej, po wypuszczeniu na wolno$¢, szybko zaadaptowaly sie do nowych warunkéw
zycia. Tylko w skrajnie niekorzystnych warunkach nie odnotowano sukcesu w introdukgji.
Przyktadem jest nieudana préba utworzenia wolnych populacji w Kirgizji (SARY CELEKSKI)
ZAPOVEDNIK), z uwagi na niesprzyjajace zubrom srodowisko. Podmokte, bagienne tereny
BEREZINSKOGO ZAPOVEDNIKA byty przyczyna migracji zubréw na tereny BORISOV-
SKOGO LESKHOZA MINSKOJ OBLASTI.

Kazda z obecnie istniejacych, wolno zyjacych populacji zubra w Polsce funkcjonuje
w specyficznych dla danego regionu warunkach przyrodniczych i gospodarczo-spotecz-
nych i dlatego opracowanie jednego modelu wymagan ekologicznych nie jest celowe. Po-
dziat na dwa regiony kontynentalny (CON) i gérski (alpejski ALP) jest bardzo ogélny, ale
mieszcza sie w nim wszystkie populacje istniejace w Polsce.

Nowe populacje nalezy tworzy¢ na obszarach, na ktérych docelowa liczebnos¢ nie
powinna by¢ mniejsza niz 100 osobnikéw. Wielkos¢ grupy zatozycielskiej powinna wy-
nosi¢ 15-20 osobnikéw, dobranych pod wzgledem pochodzenia, wieku i pici. Z reguty
do introdukcji typuje sie osobniki mtode, w wieku do 5 lat, ale zalecane jest aby w grupie
znalazty sie 2-3 doroste krowy, ktére moga sie sta¢ przewodniczkami stad.

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

W Polsce wystepuje pie¢ wolno zyjacych populacji zubra: w Puszczy Biatowieskiej, Pusz-
czy Knyszynskiej, Puszczy Boreckiej, w obszarze Mirostawiec (Stado Zachodniopomorskie)
oraz w Bieszczadach (ryc. 6). Dla ich ochrony zaproponowano utworzenie 5 specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk sieci Natura 2000:

Puszcza Biatowieska PLC200004
Puszcza Borecka PLB280006
Puszcza Knyszyriska PLB200003
Mirostawiec PLH320045
Bieszczady PLC18001
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® Monitorowane stanowiska
B0 Zasieg gatunku (wg. Raportu dia KE 2007)
[ Granica regiondw biogeograficznych

Ryc. 6. Zasieg wystepowania zubra Bison bonasus w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) i stanowiska
monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga (zaznaczono
srodkowe wspdtrzedne geograficzne stanowisk).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

We wszystkich wolno zyjacych populacjach zubra prowadzony jest monitoring liczebno-
$ci od poczatku ich utworzenia, a dane te sa publikowane w kolejnych numerach Ksiegi
Rodowodowej Zubra. W populacjach bedacych obiektem systematycznych badari ekolo-
gicznych, jak np. PUSZCZA BIALOWIESKA, prowadzona jest od ponad 50 lat ocena stanu
populacji na podstawie analizy zmian liczebnosci, struktury wiekowo-ptciowej populacji,
poziomu rozrodu i $miertelnosci, stanu zdrowia, jak réwniez wybidérczosci siedliskowej
i zmian struktury przestrzennej. W innych populacjach taki szczegétowy monitoring byt
prowadzony tylko okresowo. Wprowadzenie znakowania zubréw, poczatkowo w Puszczy
Biatowieskiej, nastepnie w Bieszczadach i ostatnio w Puszczy Knyszynskiej oraz w ob-
szarze Mirostawiec pozwolito prowadzi¢ réwniez monitoring zmian wielkosci areatu po-
pulacji, wielkosci areatéw osobniczych, usytuowania areatu populacji w obszarze. Kilka-
krotnie dokonywano oceny stanu gatunku Bison bonasus w Polsce, analizujac wieloletnia
dynamike liczebnosci zubréw zyjacych w hodowli zamkniegtej oraz wolnych populacjach,
przygotowujac raporty, ekspertyzy i publikacje. Dane dotyczace monitoringu wolnych po-
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pulacji zubra mozna réwniez znalez¢ w wydanej w jezyku polskim monografii przyrodni-
czej Zubr, oraz w wersjach aktualizowanych, wydanych jezyku angielskim i niemieckim
(Krasinska i Krasiriski 2004, 2007, 2008).

Monitoring kazdej populacji jest prowadzony przez instytucje zarzadzajaca zubrami.
W Puszczy Biatowieskiej monitoring liczebnosci zubréw oraz ocena stanu zdrowia jest
prowadzona przez Biatowieski Park Narodowy. Natomiast dane o areale populacji, wiel-
kosci arealéw osobniczych oraz preferencjach srodowiskowych zubréw gromadzone sa
w Zaktadzie Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy. W Puszczy Knyszyriskiej monitoringiem
liczebnosci i rozprzestrzenienia zubra zajmuja sie pracownicy nadlesnictw: Krynki i Wa-
lity, podobnie w Puszczy Boreckiej prowadza go pracownicy Nadlesnictwa Borki i Czer-
wony Dwér. W Bieszczadach monitoring zubra prowadzi Stacja Badawcza Fauny Karpat
w Ustrzykach Dolnych Muzeum i Instytutu Zoologii PAN w Warszawie. Dane dotyczace
stada zachodniopomorskiego zbierane sg przez Zespét Drawskiego i Iriskiego Parku Krajo-
brazowego w Ztociericu.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Monitoring wolno zyjacych populacji zubra jest analizowany w oparciu o wskaZniki umoz-
liwiajace ocene stanu populacji i siedliska (czcionka pogrubiong oznaczono wskazniki,
ktére powinny by¢ oceniane w kazdej populacji, patrz tabela 1). Waloryzacje wskazni-
kéw oparto na doswiadczeniach wiasnych autora i danych z literatury (Krasiriska, Krasiriski
2004, 2007, 2008).

Wskazniki stanu populacji

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji zubra

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Populacja
Liczebnos¢ osobnik | Liczba osobnikéw wszystkich klas wiekowych w populacji
Struktura Udziat w populacji bykéw wieku 24 lata, kréw w wieku

%

wiekowo-ptciowa populacji 24 |ata, mtodziezy 2-3-letniej obu pfci i cielat obu pfci

Wspétczynnik urodzeri — stosunek liczby urodzonych
Poziom rozrodu % | cielat do liczebnosci populacji na poczatku danego roku
kalendarzowego

Wspétczynnik ptodnosci — stosunek liczby urodzonych
Ptodnosc* % | cielat do liczby kréw wieku 24 lat zycia na koniec roku
kalendarzowego

Wspétczynnik smiertelnosci —stosunek liczby zwierzat
% | padtych do liczebnosci populacji
na koniec roku kalendarzowego

Poziom $miertelnosci
naturalnej

*Wskaznik do wykorzystania w tych populacjach, w ktérych mozliwe jest okreslenie liczby
kréw zdolnych do rozrodu.
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Inne informacje o populacji, ktére mozna dodatkowo wykorzysta¢ w ocenie jej stanu:

Ubytki zwierzat w populacji. Analiza danych dotyczacych liczby zwierzat padtych i elimi-
nowanych pozwala oceni¢ wptyw poszczegblnych elementéw na liczebnos¢ populacji.
Przywozy zubréw. Moga mie¢ znaczenie dla wzrostu zréznicowania genetycznego popula-
cji.

Stan zdrowotny zubréw w populacji. Jego ocena jest bardzo istotna, ale nie mozna tej oce-
ny wyrazi¢ jednym wskaznikiem. Na te ocene sktadajq sie poziom naturalnej smiertelnosc
(oméwiony w tab. 1), kondycja zwierzat (oceniana w zimie) i wyniki ewentualnej autopsji
jesli w populacji prowadzi sie odstrzaty selekcyjno-redukcyjne.

Dobra kondycja w przypadku >70% osobnikéw to stan wiasciwy FV, w przypadku 50-70%
— stan niezadowalajacy U1, w przypadku <50% — stan zty U2.

Jesli obecnos¢ zmian patologicznych w narzagdach wewnetrznych dotyczy <25% sekcjono-
wanych zwierzat, wskazuje to na stan wiasciwy FV, jesli dotyczy 25-50% — stan niezadowa-
lajacy U1, a jesli >50% — stan zty U2.

Wskazniki stanu siedliska
Okreslanie stanu siedliska dokonywane jest w odniesieniu do potrzeb pokarmowych zu-
brow.

Tab. 2. Wskazniki do monitoringu stanu siedlisk zubra

Wskaznik | Miara | Spos6b pomiaru/okreslenia

Siedlisko

Drzewostany
lisciaste i mieszane

Udziat drzewostanéw lisciastych i mieszanych w powierzchni
% | obszaru — stanowiska populacji, okreslany na podstawie operatéw
urzadzeniowych lub map GIS

Udziat terenéw otwartych w powierzchni obszaru — stanowiska popu-

0,
Tereny otwarte L lacji, okreslany na podstawie operatéw urzadzeniowych lub map GIS
F . Udziat lasu niepodzielonego na czesci przez wsie, osady czy pola
ragmentacja o ierzchni ob ok lacit. okred]
siedliska o | uprawne w powierzchni obszaru — stanowiska populacji, okreslany,

na podstawie map satelitarnych

Inne informacje o siedlisku, ktére mozna dodatkowo wykorzysta¢ w ocenie jego stanu:
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Powierzchnia areatu populacji i jego usytuowanie przestrzenne w obszarze stanowiacym
stanowisko populacji. Analizowana co 5 lat i poréwnywana z danymi wczesniejszymi. Stan
wiasciwy (FV) to taki, gdy areat populacji pokrywa sie z obszarem stanowigcym stanowisko
populacji lub <20% areatu moze znajdowac sie poza tym obszarem, gdy 20-40% areatu jest
poza obszarem - stan jest niezadowalajacy U1, gdy >45% areatu lezy poza obszarem — stan
jest zty U2.

Wystepowanie dogodnych miejsc rozrodu i schronienia. Stan, gdy sa one réwnomiernie roz-
proszone w obszarze jest uznany za wiasciwy FV, gdy sa nieliczne, ale rozproszone jako
niezadowalajgcy U1 lub nieliczne i skupione w jednym miejscu — jako zty U2.

Wodopoje i naturalne Zrédta wody pitnej dla zubréw. Stan, gdy sa one réwnomiernie roz-
proszone w obszarze, jest uznany za wihasciwy FV, gdy sa nieliczne, ale rozproszone, jako
niezadowalajacy U1 lub nieliczne i skupione w jednym miejscu jako zty U2.
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e Warunki klimatyczne. Ich wptyw na funkcjonowanie populacji moze by¢ analizowany

w duzych przedziatach czasowych np. co 10, 20 lat. Mozna analizowa¢ wptyw zmian Sred-

niej temperatury dziennej w ciggu roku i rocznej sumy opadéw na wykorzystanie réznych

typéw srodowiska przez zubry.

Tab. 3. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska wolno zyjacych populacji zubra (wskaz-

niki zaznaczone czcionkg pogrubiong powinny by¢ oceniane w kazdej populacji)

Wskaznik/Ocena*

FV

U1

U2

Populacja

Liczebno$¢ 2100 osobnikéw
zapewniajaca bezpieczeristwo
demograficzne populacji,

Liczebnos¢
50-100

Liczebnos¢ <50
osobnikéw, nie

Liczebnosc¢ wykazujaca wzrost lub stabi- gz(')bglignwdévnycka- ﬁ\gfnrgl‘gg%ga
liczba osobnikéw i trend, lizacje S i?jku I€ funkc'onogwania
zapis: 100 1 (wzrost) Liczebno$¢ 50-100 osobni- (51 % rocznie) popuIJacji
i 100 | (spadek), kow (populacja funkCJ_onUJq/ca. Liczebnodé <30 stabilna lub
przy ryzyku utraty zmiennosci osobnikéw z ten- | » tendenci
genetycznej) wykazujaca statg denci dk &
tandencje warost encja wzrostu spadkowa
Struktura wiekowo-plciowa: odpowiednia nieodpowiednia | zta
P>
Byki 24 lata (20-25% (15-20% (<15%
Krowy 24 lata
Nilerldes 2-3 ki 30-35% 25-30% <25%
Cieleta do roku 20-25% 15-20% <15%
€ od 15% wzwyz) 10-15%) <10%)
Poziom rozrodu 215% 10-14% <10%
Wspétczynnik ptodnosci 245% 30-45% <30%
Poziom $miertelnosci <10% 10-20% >20%
Siedlisko
Drzewostany o o o
lisciaste i mieszane 2l Sl U =10
22% <2% (w obsza-
Corocznie koszone. rach o przewadze
Rekultywowane raz na 5 lat, | laséw iglastych
trawa suszona i zabierana. <10%) powierzch-
Tereny otwarte W obszarach o przewadze ni obszaru Nie koszone
laséw iglastych udziat terenéw | Corocznie
otwartych powinien wynosi¢ | koszone, trawa
przynajmniej 10% powierzch- | zostawiana na
ni obszaru powierzchni tak
<40% lasu
>60% lasu niepodzielonego | 40-50% lasu niepodzielo-
na czesci przez wsie , osady, | niepodzielonego | nego na czesci
Fragmentacja siedliska pola uprawne w obszarze na czesci obszarze | w obszarze
stanowigcym stanowisko stanowigcym sta- | stanowigcym
populacji nowisko populacji | stanowisko
populacji

*FV — stan wiasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty
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Wskazniki kardynalne

e liczebnos¢,

e udziat laséw lisciastych i mieszanych,

e obecnos¢ terenéw otwartych w obszarze.

Ocena stanu populacji
Stan populacji ocenia si¢ w oparciu o co najmniej trzy wskazniki: liczebnosé, poziom
rozrodu, poziom $miertelnosci.. Ocena wskaznika liczebnos¢ populacji jest decydujaca
w facznej ocenie stanu populacji.
Ocena whasciwa FV jest przyznawana w nastepujacych przypadkach:
e wszystkie trzy wskazniki maja ocene FV,
e wskazniki liczebnos¢ i rozréd maja ocene FV, a smiertelnos¢ — U1,
e wskazniki liczebnos¢ i Smiertelnos¢ maja ocene FV, a rozréd — U1.
Ocena niewlasciwa — niezadowalajaca U1 jest przyznawana w nastepujacych przy-
padkach:
e wskazniki liczebnos¢ i smiertelnos¢ maja ocene FV, a rozréd — U2,
e wskazniki liczebnos¢ i Smiertelnos¢ maja ocene U1, a rozréd — FV,
e wskazniki liczebnos¢ i rozréd maja ocene FV, a smiertelnos¢ — U2,
e wskazniki liczebnos¢ i rozréd maja ocene U1, a Smiertelnos¢ — FV,
e wszystkie trzy wskaZniki maja ocene UT.
Ocena niewfasciwa - zta U2 jest przyznawana w nastepujacych przypadkach:
e wskaznik liczebnos¢ ma ocene U2, rozréd — FV, $miertelnos¢ — U1,
e wskaznik liczebnos¢ ma ocene U2, rozréd — U1, Smiertelnosé — FV,
e wskaznik liczebnos¢ ma ocene U2, rozréd i Smiertelnos¢ — UT,
e wskaznik liczebnos¢ ma ocene U2, rozréd — U1, smiertelnosc¢ — U2,
e wskaznik liczebnos¢ ma ocene U2, rozréd — U2, Smiertelnos¢ — U1,
e wszystkie trzy wskazniki maja ocene U2.

Ocena stanu siedliska

W przypadku siedliska zubra, dwa wskazniki: ,udziat laséw lisciastych i mieszanych” oraz
,obecnos¢ terenéw otwartych w obszarze” sg najwazniejsze. Jesli te dwa wskazniki wska-
zuja na stan wtasciwy (FV), ocena stanu siedliska jest réwniez ,stan wiasciwy” (FV) nie-
zaleznie od oceny trzeciego wskaznika ,fragmentacja siedliska”. Stan siedliska ocenia sie
jako zty U2, jesli jeden z dwéch kardynalnych wskaznikéw oceniony jest na U2, a drugi
na UT lub jesli co najmniej dwa z trzech wskaZznikéw oceniane sg na U2. W pozostatych
przypadkach — ocena U1 (stan niezadowalajacy).

Perspektywy zachowania

W ocenie perspektywy zachowania populacji zubréw nalezy bra¢ pod uwage warunki przy-
rodnicze, obszary wystepowania i uwarunkowania spoteczno-gospodarcze, jak réwniez
istnienie aktualnych oddziatywan i przysztych zagrozen (zwtaszcza fragmentacji siedliska,
obnizania si¢ zréznicowania genetycznego, konfliktéw z miejscowa ludnoscia), mozliwos¢
wzrostu liczebnosci danej populacji, poziom rozrodu i $miertelnosci naturalnej. Szanse po-
wigkszania si¢ areatu populacji oraz stosowane sposoby ochrony. W Polsce populacje zu-
bréow sg izolowane i nie ma mozliwosci utworzenia miedzy nimi korytarzy migracyjnych.
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Zubr Bison bonasus (Linnaeus, 1758)

Wyijatek stanowi sasiedztwo Puszczy Biatowieskiej i Knyszyriskiej, ale do potaczenia obu
populacji tam zyjacych moze dojs¢ w perspektywie wielu lat. Bardziej realne wydaje sie two-
rzenie nowych populacji drogg przewozu zubréw do wytypowanych komplekséw lesnych.
Perspektywy zachowania czy rozwoju populacji zubréw powinny by¢ oceniane oddzielnie
w przypadku kazdej populacji ze wzgledu na odmienne warunki przyrodnicze i spotecz-
no-gospodarcze. W Puszczy Biatowieskiej istnieja obecnie dwie populacje, w zachodniej
(polskiej) czesci Puszczy oraz we wschodniej (biatoruskiej). Wedtug stanu na 31.12.2009 r.
w polskiej czesci Puszczy Biatowieskiej bytowato 451 zubréw, a w biatoruskiej okoto 370.
W catym kompleksie lesnym liczebnos¢ przekroczyta 800 osobnikéw i populacja o takiej
liczebnosci zapewnia perspektywy jej prawidtowego rozwoju. W przysztosci zapewne doj-
dzie do likwidacji ogrodzenia wzdtuz granicy obu parstw i potaczenia sie obu populacji.
Najwiekszym zagrozeniem dla biatowieskich zubréw sa istniejace choroby, jak NZN (nekro-
tyczne zapalenie napletka) u samcéw, czy choroby pasozytnicze, jak i te, ktére w przyszto-
$ci moga zagrozi¢ zubrom — np. choroba niebieskiego jezyka (Bluetongue), pryszczyca czy
gruZlica. Najwieksze perspektywy rozwoju ma populacja bytujaca w Bieszczadach, liczaca
na koniec 2008 r. 286 osobnikéw. W Bieszczadach istniejg dwie oddzielne subpopulacje
— pierwsza, wschodnia, ktérej gtéwna ostoja znajduje sie na terenie Nadlesnictwa Lutowiska
i Stuposiany oraz na terenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego. Druga, zachodnia obejmu-
je gtéwnie Nadlesnictwo Brzegi Dolne. Obie populacje traktowane sg tacznie i ich integracja
jest tylko kwestig czasu. Duzym zagrozeniem dla zubréw na terenie Bieszczad jest stwierdzo-
ne ognisko gruZlicy oraz migracje na Ukraine, gdzie zwierzeta te sq stabiej chronione. Przy-
ktadem stabilnej populacji jest stanowisko zubréw w Puszczy Boreckiej. Liczebnos¢ zubréw
szacuje sie tam na 80 osobnikéw. Byki z Puszczy Boreckiej migruja na sasiednie tereny, np.
do Puszczy Rominckiej, co stwarza perspektywy osiedlenia sie tam zubréw. Zagrozeniem
dla zubréw z tej populacji moga by¢ choroby zawleczone wraz z przywiezionymi zubrami
z innych osrodkéw hodowli zubréw w Polsce. Zubry z Puszczy Knyszyriskiej i Stada Zachod-
niopomorskiego funkcjonuja w krajobrazie lesno-polnym. Liczebnos¢ ich po latach stagnacji
wzrosta do 80 i 60 odpowiednio. W obu tych populacjach stosunkowo duzy odsetek zubréw
ginie na drogach. Najwiekszym zagrozeniem dla obu populacji moze by¢ konflikt z gospo-
darka rolng i koniecznos¢ wyptacania rolnikom odszkodowan.

Ocena ogdlna

Gdy zaréwno stan populacji, jak i stan siedliska jest wtasciwy