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PRZEDMOWA

Przedstawiam Panstwu 25 zeszyt Biuletynu Monitoringu Przyrody w catosci poswiecony wynikom monitoringu gatunkéw
roslin.

W publikacji tej zawarto syntetyczne informacje dotyczace stanu ochrony 56 taksonéw roslin, ktérych badania wykonano
w pigtym cyklu monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych obejmujacym lata 2020-2021. Monitoring gatunkéw i sie-
dlisk przyrodniczych realizowany jest od 2006 roku w ramach panstwowego monitoringu srodowiska przez Gtéwny Inspek-
torat Ochrony Srodowiska, przy udziale ekspertéw zewnetrznych, i jest finansowany przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. W niniejszej publikacji wykorzystano réwniez dane na temat stanu ochrony warzuchy
tatrzanskiej i sasanki stowackiej z monitoringu wykonanego przez Tatrzanski Park Narodowy.

Prace monitoringowe prowadzone sg w sieci stanowisk monitoringowych zgodnie z ustalong metodyka badawczg, a dane
gromadzone w wyniku badan i obserwacji pozwalajag na sledzenie kierunku zmian stanu ochrony przedmiotéw objetych
monitoringiem.

Prezentowane w niniejszej publikacji informacje obejmuja nie tylko podsumowanie stanu ochrony taksonéw roslin w regio-
nach biogeograficznych, w ktérych wystepuja, ale rowniez najczesciej obserwowane na ich stanowiskach oddziatywania
i zagrozenia oraz zalecane dziatania ochronne. W Biuletynie zawarte sg informacje nie tylko o taksonach roslin wymienionych
w zatacznikach do Dyrektywy Siedliskowej, ale réwniez o innych, w Polsce rzadkich i zagrozonych wyginieciem.

Zachecam Panstwa do zapoznania sie z przedstawionymi wynikami prac monitoringu przyrodniczego i zapraszam réwniez
do odwiedzenia serwisu internetowego Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska (GIOS) poswieconego monitoringowi
gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych: siedliska.gios.gov.pl.

Gtéwny Inspektor Ochrony Srddowiska
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l. STRESZCZENIE

W roku 2021 monitoring gatunkéw roslin w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska (PMS) prowadzony byt w dwéch
regionach biogeograficznych: alpejskim (ALP) i kontynentalnym (CON). Zbadano 56 gatunkéw na 574 stanowiskach. Omé-
wieniu wynikéw tych prac terenowych poswiecony jest niniejszy zeszyt Biuletynu Monitoringu Przyrody.

Tak jak we wczesniejszych etapach monitoringu, w roku 2021 ocenie podlegat stan ochrony nie tylko gatunkéw wymie-
nionych w zatacznikach do Dyrektywy Siedliskowej, ale rowniez innych, w Polsce rzadkich i zagrozonych wyginieciem.
W regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) oceniono stan ochrony 19 gatunkéw, z ktérych w zatgcznikach Il, IViV do
wspomnianej Dyrektywy znajduje sie 13. W regionie kontynentalnym (CON) monitorowano 48 gatunkdw, z ktérych Dyrek-
tywa Siedliskowa objetych jest 31.

Monitoring przyrodniczy wykonany w 2021 roku wykazat, ze stan ochrony znaczacej liczby gatunkéw roslin byt niewta-
$ciwy. W przypadku regionu alpejskiego (ALP) w stanie wtasciwym (FV) znajdowato sie 7 gatunkow (36,8%), w niezado-
walajacym (U1) 5 gatunkdw (26,4%), a w ztym (U2) 7 gatunkéw (36,8%). W regionie kontynentalnym (CON) we wtasciwym
stanie ochrony (FV) znajdowato sie 9 gatunkoéw (18,7%), w stanie niezadowalajagcym (U1) 13 gatunkdw (27,1%), a w stanie
zlym (U2) az 26 gatunkow (54,2%). Jedenascie gatunkéw (w tym jeden rodzaj - torfowce Sphagnum) ma stanowiska w obu
regionach, w tych przypadkach stan ochrony okreslono dla kazdego regionu osobno. Sposréd gatunkéw roslin monito-
rowanych w obu regionach biogeograficznych stan ochrony 6 gatunkéw oceniono lepiej w regionie alpejskim (ALP) niz
w kontynentalnym (CON). Tylko dla jednego taksonu (rodzaj torfowce) byto odwrotnie i to w regionie kontynentalnym
jego stan byt lepszy. W przypadku 4 gatunkéw roslin stan ich ochrony byt taki sam w obu regionach biogeograficznych.

Analizujac rozktad ocen stanu ochrony gatunkdéw roslin na stanowiskach monitoringowych mozna zauwazy¢, ze nieco
ponad potowa, tj. 290 stanowisk na 574 monitorowanych w 2021 . (50,5%), znajdowata sie w ztym stanie ochrony (U2).
Jako niezadowalajacy (U1) oceniono stan ochrony gatunkéw roslin na 164 stanowiskach (28,6%), a jako wtasciwy (FV) - na
zaledwie 113 stanowiskach (19,7%). W nieznanym stanie ochrony (XX) znajdowato sie 7 stanowisk (1,2%).

Monitoring gatunkéw roélin zrealizowany w 2021 roku w ramach panstwowego monitoringu srodowiska (PMS), jako cze$¢
monitoringu gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych, jest juz pigtym cyklem badan. Dla wiekszosci gatunkéw roslin zbadanych
w tym roku byt to trzeci cykl badan.

Na 19 zbadanych w 2021 roku gatunkéw roslin z regionu alpejskiego (ALP) 6 gatunkéw monitorowano do tej pory cztery
razy (facznie z rokiem 2021). Stan ochrony czesci tych gatunkéw w kolejnych cyklach pogarszat sie (np. ponikta krairskiego),
aw przypadku innych z czasem ulegat poprawie (np. pierwiosnka omaczonego). W okresie dwéch ostatnich cykléw moni-
toringu (2015-2018 i 2020-2021) stan ochrony wiekszosci gatunkéw roslin w regionie alpejskim nie zmienit sie. Stan ten
poprawit sie dla nie mniej niz 10% gatunkdw, a dla nie mniej niz 11% ulegt pogorszeniu.

Z 48 gatunkow roslin monitorowanych w regionie kontynentalnym (CON) w 2021 roku dla 18 byt to czwarty cykl moni-
toringu. W grupie gatunkéw monitorowanych czterokrotnie, we wszystkich cyklach monitoringu w ztym stanie ochrony
(U2) znajdowato sie 6 gatunkéw: marsylia czterolistna, wtosocien delikatny, dzwonecznik wonny, mieczyk btotny, skalnica
torfowiskowa i zmijowiec czerwony. Obecnos¢ wspomnianych gatunkéw we florze Polski jest powaznie zagrozona. Stan
ochrony jednego gatunku (ostnicy piaskowej) przez wszystkie etapy monitoringu utrzymywat sie na tym samym, nieza-
dowalajacym poziomie (U1). Stan ochrony pozostatych gatunkéw podlegat réznym zmianom. W przypadku niektérych
sie pogorszyt (np. aldrowandy pecherzykowatej, jezyczki syberyjskiej i lipiennika Loesela), a innych poprawit (np. kaldezji
dziewieciornikowatej i rézanecznika z6ttego). W istotny sposéb zmienit sie stan ochrony rézanecznika zéttego: od ztego
w cyklu 2009-2010 do wtasciwego w ostatnim monitoringu. Ta znaczna poprawa nie bytaby mozliwa bez wykonania serii
zabieg6éw ochronnych. W okresie dwoch ostatnich cykli monitoringu (2015-2018 i 2020-2021) okofo pofowa gatunkéw roslin
w regionie kontynentalnym utrzymata stan ochrony (52%), nie mniej niz 17% poprawito go, a nie mniej niz 12% pogorszyto.

W roku 2021 na wiekszosci monitorowanych stanowisk stwierdzono negatywne oddziatywania, o charakterze antropoge-

nicznym lub naturalnym. Oddziatywaniami powodowanymi przez cztowieka, ktérych wptyw byt szczegélnie niekorzystny
i skutkowat pogorszeniem sie stanu ochrony, byty: wydobycie kopalin, zmiana stosunkéw wodnych (odwadnianie terenu),
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budowa drdg, budownictwo oraz gospodarka rybacka i lesna. Najczesciej stwierdzanymi negatywnymi oddziatywaniami
o charakterze naturalnym byty: zmiany sktadu gatunkowego (sukcesja) oraz obecnos$¢ rodzimych i nierodzimych gatunkéw
konkurencyjnych.

Wsrod zagrozen, ktorych mozliwos¢ wystapienia w przysztosci jest najbardziej prawdopodobna, na znacznej liczbie stano-
wisk przewage uzyskaty zagrozenia pochodzenia naturalnego, a mianowicie zmiany sktadu gatunkowego (sukcesja), czesto
potegowane przez zmiany siedliska wywotywane bezposrednio przez cztowieka, erozja, zmiany ilosci opadéw oraz eutro-
fizacja naturalna. W przypadku zagrozen antropogenicznych najczesciej wskazywano na niebezpieczenstwo poniechania
zabiegow, niweczace wczesniejsze dziatania ochronne, zwtaszcza dedykowane gatunkom zwigzanym z pétnaturalnymi
siedliskami murawowymi lub tgkowymi.

Gatunkami inwazyjnymi, ktore najczesciej stwierdzano na stanowiskach monitoringowych, byty: czeremcha amerykanska
Padus serotina, nawto¢ pozna Solidago gigantea, niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora i uczep amerykanski
Bidens frondosa.

Na wielu stanowiskach objetych monitoringiem w roku 2021, w réznych okresach i z réznym nasileniem, prowadzone byty
zabiegi ochrony czynnej. Do najczesciej wykonywanych nalezato koszenie wraz ze zwozem pokosu oraz wypas owiec i bydfa
w siedliskach nielesnych. W lasach pozostawiano martwe drewno oraz drzewa biocenotyczne. W przypadku gatunkéw
siedlisk torfowiskowych i zrédliskowych tamowano odptyw wody poprzez tworzenie przegréd lub zaprzestanie konser-
wadji istniejgcej infrastruktury (drenazy, kanatéw odwadniajacych). W ramach dziatart ochronnych prébowano wzmacniac
zanikajace populacje gatunkéw materiatem namnozonym w hodowli ex situ, a takze podejmowano sie restytucji stanowisk
historycznych i tworzenia stanowisk zastepczych.
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Il. SUMMARY

As part of the State Environmental Monitoring (SEM), a plant species monitoring was conducted in 2021in the Alpine
(ALP) and Continental (CON) biogeographical regions. The study encompassed 56 species in 574 monitoring sites.
The following issue of the Biuletyn Monitoringu Przyrody provides an overview of field-work findings.

As in previous monitoring stages, also in 2021 the assessment of conservation status included the Habitats Directive
species and other rare and endangered species in Poland. Within the Alpine biogeographical region (ALP) the con-
servation status of 19 species was assessed, with 13 species included in the Directive’s Annexes ll, IV and V, whereas in
the Continental biogeographical region (CON) 48 species were monitored, with 31 species included in the Directive.

The nature monitoring conducted in 2021 showed that the conservation status of a significant number of species was
inadequate. In the Alpine region the status was favourable (FV) for 7 species (36.8%), unfavourable-inadequate (U1)
for 5 species (26.4%), and unfavourable-bad (U2) for 7 species (36.8%). In the Continental region the conservation
status was favourable (FV) for 9 species (18.7%), unfavourable-inadequate (U1) for 13 species (27.1%), and unfavour-
able-bad (U2) for as many as 26 species (54.2%). 11 species (incl. genus: Sphagnum) had monitoring sites in both
regions. That being the case, the conservation status was assessed separately for each region. Among all the species
monitored within the two areas, the conservation status of 6 species was better in the Alpine region, with merely a
taxon (genus: Sphagnum) evaluated inversely in the Continental region. The assessment of 4 species was identical in
the two regions.

By analyzing the plant species conservation status assessment in 574 monitoring sites, one can notice that in 290 sites
the status (50.5%) was unfavourable-bad (U2), in 164 sites (28.6%) — unfavourable-inadequate (U1), and merely in
113 sites (19.7%) — favourable (FV). The unknown conservation status (XX) was attributed to 7 monitoring sites (1.2%).

The assessment conducted in 2021 under the State Environmental Monitoring and as part of the species and natural
habitats monitoring, was the fifth evaluation cycle with the majority of the 2021 species subject to a third round of
monitoring and assessment.

Out of 19 species evaluated in the Alpine region in 2021, 6 species was subject to a fourfold monitoring (including
2021). The conservation status of some of the species in the consecutive assessment cycles worsened (e.g. Eleocharis
carniolica), or improved (Primula farinosa L.). In the course of two last monitoring cycles (2015-2018 and 2020-2021),
the conservation status of the majority of species within the region did not alter. The status boosted as many as than
10% of species, whereas as many as 11% species succumbed to deterioration.

With a total of 48 species assessed in the Continental region, the 2021 study was the fourth evaluation cycle for 18
species. Within the group, 6 species, i.e. Marsilea quadrifolia, Vandenboschia speciosa, Adenophora liliifolia, Gladiolus
palustris, Saxifraga hirculus and Pontechium maculatum had unfavourable-bad (U2) conservation status in all consec-
utive monitoring cycles. The presence of the species in the Polish flora is critically endangered. The status of Stipa bo-
rysthenica remained unfavourable-inadequate (U1) in all consecutive monitoring cycles. The status of other species
was subject to various changes. In some cases it deteriorated (e.g. Aldrovanda vesiculosa, Ligularia sibirica, Liparis loe-
selii, orimproved (e.g. Caldesia parnassifolia, Rhododendron luteum). The conservation status of Rhododendron luteum
altered significantly — from U2 in the 2009-2010 cycle to FV in the last cycle. The transition would not have occurred,
had there been no protection procedures introduced. In the course of two last monitoring cycles (2015-2018 and
2020-2021), approximately a half of the region’s plant species maintained their conservation status (52%), no less
than 17% improved, and no less than 12% deteriorated.

In 2021, negative — anthropogenic or natural — environmental impacts were observed in the majority of the moni-
tored sites. Human impact, in particular adversely affecting the conservation status, and therefore causing its dete-
rioration, includes: mineral extraction, changes to water regimes (drainage), road construction, housing, fisheries
and forest management. The most common natural impact comprises changes to species composition (ecological
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succession), as well as indigenous and non-native competitive species.

Among threats that are most likely to occur in the future, the natural threats prevail in the majority of monitoring sites
and include: changes to species composition (ecological succession) often intensified by human-induced changes
to habitats, erosion, changes to amount of precipitation, natural eutrophication. Anthropogenically, the most com-
monly indicated risk was the discontinuance of protection measures that would undermine previously implemented
procedures particularly dedicated to species of semi-natural communities, i.e. meadows and grasslands.

Invasive species, most commonly found in the monitoring sites, included Padus serotina, Solidago gigantea, Impatiens
parviflora and Bidens frondosa.

In many of the areas monitored in 2021, active protection measures had been applied, although at different times
and with varying intensity. The prevalent treatments encompassed grass-mowing or scything with swath-carting, as
well as cattle and sheep grazing in non-forest habitats. Dead wood and biocenotic trees were left in woodlands. In
peatland and headwater habitats, water runoffs were staunched by peat dams or non-maintenance of the existing
infrastructure (e.g. drainages, drainage channels). The attempts were made to strengthen the diminishing species
with ex situ-grown material. Furthermore, measures were undertaken to restitute historical localities and establish
new transplant ones.
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1. WPROWADZENIE

Panstwowy monitoring $rodowiska (PMS) to system pomiaréw, ocen i prognoz stanu $rodowiska oraz gromadzenia, prze-
twarzania i rozpowszechniania informacji o $rodowisku (Dz.U. poz. 1170, 2021 r.). Realizacja PMS nalezy do kompetenc;ji
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska. Dane o stanie $srodowiska, wytwarzane w ramach PMS sa wykorzystywane przez
rézne organy i podmioty w zarzadzaniu zasobami srodowiska, analizowaniu zachodzacych w nim zmian oraz do innych
celéw zwiagzanych z gospodarka. Niebagatelng rolg PMS jest zapewnienie danych, informacji i ocen stanu $rodowiska na
potrzeby realizacji zobowigzan wynikajacych z podpisanych i ratyfikowanych przez Polske umoéw miedzynarodowych,
w tym zwiaszcza prawodawstwa Unii Europejskiej. Prowadzenie monitoringu przyrodniczego réznorodnosci biologicznej
i krajobrazowej znajduje umocowanie prawne w art. 112 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody (Dz. U. poz.
916, 2022), w ktérej zaimplementowane zostaty zapisy tzw. Dyrektywy Siedliskowej i Dyrektywy Ptasiej.

Panstwowy monitoring $rodowiska zgodnie z obowiazujacym ,Strategicznym Programem PMS na lata 2020-2025" obej-
muje nastepujgce komponenty srodowiska: powietrze, wody, gleby i ziemie, klimat akustyczny, pola elekromagnetyczne,
promieniowanie jonizujace i przyrode. W ramach monitoringu przyrody realizowane sa nastepujace zadania: monitoring
gatunkow i siedlisk przyrodniczych, monitoring gatunkoéw i siedlisk morskich, monitoringu ptakéw, monitoring laséw
i Zintegrowany Monitoring Srodowiska Przyrodniczego (ZMSP).

Monitoring gatunkéw roslin jest czescia realizowanego od 2006 r. monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych. Celem
gtéwnym monitoringu gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych jest uzyskanie danych pozwalajacych ocenic stan ochrony siedlisk
i gatunkdéw na badanych stanowiskach i opracowac raport do Komisji Europejskiej o stanie ochrony gatunkéw i siedlisk przy-
rodniczych w skali regionéw biogeograficznych morskiego (MBAL), alpejskiego (ALP) i kontynentalnego (CON), potozonych
w granicach Polski. W przypadku gatunkéw roslin, monitoring i ocena wykonywane sg w dwéch bioregionach - alpejskim
(ALP) i kontynentalnym (CON). Stan ochrony gatunkéw i siedlisk przyrodniczych okreslany jest w trojstopniowej skali: wia-
$ciwy (FV), niezadowalajacy (U1) i zty (U2). Przy ocenie stanu ochrony gatunkéw na poziomie regionéw biogeograficznych
Unii pod uwage bierze sie nastepujace parametry: zasieg gatunku, stan populacji gatunku, stan siedlisk, na ktérych gatunek
wystepuje oraz perspektywy ochrony, przy czym ocena parametréw populacja i siedlisko gatunku wykonywana jest na
podstawie indywidualnego zestawu wskaznikéw dla kazdego gatunku.

Wykonywany w Polsce monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych obejmuje nie tylko siedliska i gatunki bedace przed-
miotem zainteresowania Wspdlnoty, wymienione w Dyrektywie Siedliskowej, ale réwniez inne, ktére sa w kraju zagrozone,
umieszczone na czerwonych listach, czerwonych ksiegach i gatunki rzadkie. Z 574 monitorowanych w latach 2020-2021
stanowisk gatunkow roslin, 158 usytuowanych jest na terenie parkéw narodowych, 78 w rezerwatach przyrody. Na terenie
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 zlokalizowanych jest 468 stanowisk monitoringowych, a pozostate
106 jest poza nimi.

Stan ochrony gatunku na stanowisku ocenia sie na podstawie wynikéw badan terenowych, ktére wykonuije sie na statych, repre-
zentatywnych powierzchniach monitoringowych — stanowiskach monitoringowych. Prace terenowe przeprowadza sie zgodnie
z okre$lonymi dla kazdego gatunku metodykami badawczymi, opisanymi w przewodnikach metodycznych monitoringu (np.
Perzanowska 2010, 2012a,b). Zakres obserwacji na stanowisku monitoringowym wynika z metodyki badan danego gatunku.
W przypadku gatunkdw roslin okreslana jest liczebnos¢ albo zageszczenie na podpowierzchniach prébnych lub transektach. Cze-
sto okredla sie takze strukture populacji, szacujac udziat lub liczbe osobnikdw generatywnych i wegetatywnych oraz w podziale
na osobniki juwenilne i siewki. Ocenie najczesciej tez podlega zdrowotnos¢ roslin. Opis stanu wskaznikéw siedliska obejmuje
m.in. powierzchnie potencjalng i zajmowana przez badany gatunek, o$wietlenie, warunki wilgotnosciowe, fragmentacje siedliska
i obecnos¢ gatunkow ekspansywnych. Na stanowisku zbiera sie dane, ktdre stuza do okreslania perspektyw ochrony gatunku,
a takze wykonuje sie zdjecia fitosocjologiczne. Do kart obserwacji terenowych wpisywane sa takze dane na temat zaobserwowa-
nych oddziatywan i prognozowanych zagrozen. Sprawdza sie, czy na stanowisku i w jego sasiedztwie nie wystepuja obce gatunki
inwazyjne. Wykonuje sie dokumentacje fotograficzng badanych miejsc. W ramach prac kameralnych analizuje sie i weryfikuje
oceny wstepnie przypisane podczas prac terenowych i dokonuje ostatecznej oceny stanu ochrony gatunku na stanowisku. Karty
obserwacji terenowych uzupetnia sie o dane, ktrych nie mozna byto pozyskac w terenie, np. na temat planéw ochrony i zarza-
dzania terenem, na ktérym znajduje sie stanowisko. W razie potrzeby wpisuje sie uwagi na temat warunkéw pogodowych, jezeli
odbiegaty od typowych. Ocena stanu ochrony gatunku na stanowisku wykonywana jest kilkustopniowo. W pierwszej kolejnosci
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wartosciom wskaznikow przypisuje sie oceny (FV, U1, U2 lub XX). Nastepnie z ocen wskaznikéw wyprowadzana jest ocena
parametréw populacja i siedlisko gatunku. Stan ochrony danego gatunku jest wiasciwy (FV) tylko wtedy, gdy oceny wszystkich
trzech parametréw, tj. populacji, siedliska i perspektyw ochrony s wtasciwe (FV). Niezadowalajaca (U1) ocena jednego lub wiecej
parametréw, a pozostatych wiasciwa (FV) powoduje, ze ocena ogdlna jest niezadowalajgca (U1). Jezeli nawet tylko jeden para-
metr uzyska ocene zt (U2), ocena stanu ochrony réwniez jest zta (U2). Nie wszystkim wskaznikom przypisuije sie takie same zna-
czenie. Wskazniki o znaczeniu kluczowym do utrzymania populacji lub siedliska nazwano kardynalnymi, a inne pomocniczymi.
Ocena parametru moze by¢ wiasciwa (FV) tylko wtedy, gdy oceny wszystkich wskaznikéw kardynalnych sg wiasciwe (FV). Jezeli
dowolny ze wskaznikdw, z grupy kardynalnych, otrzyma ocene niezadowalajaca (U1), ocena parametru nie moze by¢ lepsza od
niezadowalajacej (U1). W pewnych przypadkach moze by¢ gorsza, tj. zta (U2), jezeli taka wiasnie jest ocena przynajmniej kilku
wskaznikéw pomocniczych. Jezeli natomiast jeden ze wskaznikéw kardynalnych otrzyma ocene zt3 (U2), dany parametr nie moze
juz otrzymac oceny innej niz zta (U2). W przypadku parametru perspektywy ochrony nie wyréznia sie wskaznikéw.

Wyniki monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, po ich opracowaniu udostepniane sa na stronach internetowych GIOS
(siedliska.gios.gov.pl) i w tradycyjnej formie, w kolejnych zeszytach Biuletynu Monitoringu Przyrody. Formularze obserwacji tere-
nowych udostepniane sa podmiotom realizujagcym zadania zwigzane z zarzagdzeniem przyroda, takim jak parki narodowe czy
tez regionalne dyrekgcje ochrony srodowiska. Dane pozyskane z monitoringu terenowego wykorzystywane sa m.in. do sledzenia
kierunkéw i dynamiki monitorowanych gatunkéw i siedlisk oraz, co jest szczegélnie wazne, do oceny skutecznosci stosowanych
dziatarr ochronnych lub oceny skutkéw zaniechania takich dziatan lub dziatan wykonanych w nieprawidtowy sposéb.

Wyjasnienie wazniejszych pojec uzytych w Biuletynie

Cykl raportowy - Wdrazanie dyrektyw unijnych, nie tylko siedliskowej, podlega okresowej kontroli. Kraje cztonkowskie
Unii co kilka lat sg zobowiazane do przedktadania organom nadzorczym Unii odpowiednich sprawozdan. W przypadku
Dyrektywy Siedliskowej przyjeto, ze ocena stopnia (stanu) wdrozenia jej postanowien odbywac sie bedzie co szes¢ lat,
a pierwszy cykl raportowy obejmowat lata 2001-2006.

Czestotliwos¢ monitoringu — Odstep czasu, po ktérym nalezy powtérnie wykonaé monitoring gatunku na stanowisku.
Dla wiekszosci gatunkdw jest to szes¢ lat, a dla niektorych najsilniej zagrozonych zalecana czestotliwo$¢ monitoringu to 3
lub 2 lata, wyjatkowo dany gatunek nalezy monitorowac co roku.

Dyrektywa Siedliskowa, inaczej Habitatowa - Potoczna nazwa Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w spra-
wie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny.

Cykl badan monitoringowych - Do tej pory monitoring gatunkdéw roslin wykonywany byt w nastepujacych latach: 2006-
-2008, 2009-2010, 2013-2014, 2015-2018 i 2020-2021. Okresy te mozna nazwac cyklami monitoringowymi.

Gatunki wazne dla Wspélnoty Europejskiej — Gatunki wazne dla Wspdlnoty to te gatunki, ktére w obrebie jej terytorium
s3: ,1) zagrozone, z wyjatkiem tych gatunkoéw, ktérych naturalny zasieg na tym terytorium jest znikomy [...]; Il) podatne na
zagrozenie, to znaczy takie, o ktérych sadzi sie, ze moga w najblizszej przysztosci przejs¢ do kategorii gatunkéw zagrozo-
nych, jesli czynniki bedace przyczyna zagrozenia beda na nie nadal oddziatywac; lub Ill) rzadkie, to znaczy o niewielkich
populacjach, ktére nie sa obecnie ani zagrozone, ani podatne na zagrozenie, ale podlegaja ryzyku zagrozenia. Gatunki
wystepuja w obrebie ograniczonych obszaréw geograficznych lub sg znacznie rozproszone na wiekszym obszarze; lub V)
endemiczne i wymagajace specjalnej uwagi ze wzgledu na szczegélny charakter ich siedliska i/lub potencjalne oddziaty-
wanie ich eksploatacji na te siedliska i/lub potencjalne oddziatywanie ich eksploatacji na stan ich ochrony. Gatunki te sg
wymienione lub moga by¢ wymienione w zataczniku Il i/lub w zataczniku IV albo V" [DR 92/43/EWG, Artykut 1'].

Ochrona —,0znacza zesp6t srodkéw wymaganych do zachowania lub odtworzenia siedlisk przyrodniczych oraz populacji
gatunkéw dzikiej fauny i flory we wiasciwym stanie ochrony” [DR 92/43/EWG, Artykut 1].

Okresowy raport dla Komisji Europejskiej — Co sze$¢ lat od daty zakonczenia okresu ustanowionego w art. 23 panistwa
cztonkowskie opracowuja sprawozdanie na temat wykonania srodkéw podjetych na podstawie niniejszej dyrektywy.

' Przy kolejnych hastach stowniczka zacytowane fragmenty Dyrektywy Siedliskowej oznaczono w nastepujacy sposob: [DR 92/43/EWG, Artykut ...].
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Takie sprawozdanie obejmuje w szczegdlnosci informacje dotyczace srodkéw ochrony przewidzianych w art. 6 ust. 1 oraz
ocene ich wptywu na stan ochrony typdw siedlisk przyrodniczych z zatacznika | i gatunkdw z zatgcznika Il, a takze gtéwne
wyniki nadzoru okreslonego w art. 11. Sprawozdanie, w formie ustalonej przez komitet, jest przekazywane Komisji i udo-
stepniane spotfeczenstwu [DR 92/43/EWG, Artykut 17]. Najblizszy taki raport panstwa cztonkowskie zobowigzane sa prze-
kazac¢ w 2025 roku za okres 2019-2024.

Monitoring przyrodniczy - Zgodnie z zapisami Dyrektywy Siedliskowej kraje cztonkowskie Unii zobowigzane sa do obje-
cia monitoringiem stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkdw roslin oraz zwierzat, ktére sa wazne dla Wspdlnoty
(- gatunki wazne dla Wspolnoty Europejskiej). W tekécie Dyrektywy jest mowa o,nadzorze” - ,nalezy ustanowi¢ system
nadzoru stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkdw objetych niniejszg dyrektywa" W artykule 11 Dyrektywy zapi-
sano, ze:, Panstwa Cztonkowskie prowadza nadzér nad stanem ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw [...]" [DR 92/43/
EWG, Artykut 11].

Parametr - Termin zaczerpniety z podrecznikéw i formularzy przygotowanych przez agendy i grupy robocze Wspélnoty
do raportowania stanu ochrony siedlisk i gatunkéw w regionach biogeograficznych poszczegdlnych cztonkéw. W przy-
padku gatunkéw parametr odnosi sie do jednego z czterech generalnych aspektéw ich funkcjonowania w Srodowisku,
a mianowicie: (1) zasiegu, (2) wielkosci oraz struktury populacji (struktury wiekowej, stanu zdrowotnego, itp.), (3) cech sie-
dliska (wielkosci, dostepnosci, jakosci) i (4) perspektyw ochrony gatunku w danym miejscu (stanowisku) lub na wiekszym
obszarze, w perspektywie okoto 10-12 lat, po uwzglednieniu zaobserwowanych podczas monitoringu zmian jego populacji,
siedliska, oddziatywan i zagrozen oraz planowanych i wykonywanych zadan ochronnych. Na poziomie stanowisk pomija
sie pierwszy z elementow (zasieg), a ocenie podlegaja tylko trzy parametry: populacja, siedlisko i perspektywy ochrony
gatunku. Oceny parametru zasieg gatunku uwzglednia sie podczas wystawiania ocen stanu ochrony na poziomie regionéw
biogeograficznych w raportach dla KE z wdrazania Dyrektywy Siedliskowe;j.

Region biogeograficzny - To obszar o charakterystycznej budowie geologicznej, topografii, klimacie, florze oraz faunie.
Dyrektywa Siedliskowa nie definiuje pojecia region biogeograficzny, a jedynie wymienia wyodrebnione regiony, tj. alpejski,
atlantycki, kontynentalny, makoronezyjski i srodziemnomorski (obecnie wyrézniono o cztery regiony wiecej, tj. borealny,
panonski, stepowy i czarnomorski). Obszar Polski dzielony jest miedzy dwa lub trzy regiony biogeograficzne: alpejski (ALP),
ktorego granica pokrywa sie mniej wiecej z pétnocna granica tuku Karpat, region kontynentalny (CON), ktéry obejmuje
reszte ladowej czesci kraju (facznie z Sudetami) i morski region biogeograficzny battycki (MBAL), ale ostatni z wymienionych
nie ma umocowania prawnego w Dyrektywie Siedliskowej.

Siedlisko gatunku - ,Siedlisko gatunku oznacza srodowisko okreslone przez szczegélne czynniki abiotyczne i biotyczne,
w ktorym gatunek ten zyje w dowolnym stadium swojego cyklu biologicznego” [DR 92/43/EWG, Artykut 1].

Siedlisko przyrodnicze - ,Siedliska przyrodnicze oznaczajg obszary lgdowe lub wodne wyodrebnione w oparciu o cechy
geograficzne, abiotyczne i biotyczne, zaréwno catkowicie naturalne, jak i pétnaturalne” [DR 92/43/EWG, Artykut 1].

Stan ochrony -,[...] Oznacza sume oddziatywan na te gatunki, mogacych mie¢ wptyw na ich dtugofalowe rozmieszczenie
i obfitos¢ ich populacji w obrebie terytorium, [...]" Stan ochrony to koncepcja po raz pierwszy zastosowana przy tworzeniu
czerwonych ksiag i czerwonych list. Najczesciej rozumiana jest jako ocena wzglednego ryzyka wyginiecia danego siedliska
lub gatunku. Czerwone listy i ksiegi oceniaja, jak dane siedlisko lub gatunek sg bliskie wyginiecia. Sposéb spojrzenia na
zagrozenia przez Dyrektywe Siedliskowa jest inny. Wedtug niej nalezy oceni¢ jaka jest odlegto$¢ miedzy stanem istniejagcym
a stanem, ktéry bytby w petni korzystny dla danego siedliska lub gatunku [DR 92/43/EWG, Artykut 1].

Stanowisko monitoringowe - Inaczej powierzchnia monitoringowa. Ptat siedliska gatunku, oddzielony od kolejnych
miejsc wystepowania danego gatunku barierg ekologiczna, czyli pasem innego siedliska. Zwyczajowo przyjmuje sie, ze
dystans pomiedzy poszczegdlnymi stanowiskami monitoringowymi nie powinien by¢ mniejszy niz okoto 1 000 m. W gérach
odlegtos¢ pionowa powinna by¢ nie mniejsza niz 100 m. Stanowiska monitoringowe powinny by¢ reprezentatywna préba
populacji danego gatunku w regionie biogeograficznym, a wiec rozmieszczone powinny by¢ w réznych miejscach zasiegu
monitorowanego gatunku, w ptatach mozliwie wielu rodzajéw siedlisk, na ktérych ten gatunek wystepuje. W przypadku
gatunkoéw bardzo rzadkich w regionie, znanych z 1-5 (do 10) stanowisk, sie¢ stanowisk monitoringowych tworza jego
wszystkie stanowiska.
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Wiasciwy stan ochrony (FV) —,Stan ochrony gatunkéw zostanie uznany za wiasciwy, jezeli dane o dynamice liczebnosci
populacji rozpatrywanych gatunkéw wskazuja, ze same utrzymaja sie w skali dtugoterminowej jako trwaty sktadnik swoich
siedlisk przyrodniczych, a naturalny zasieg gatunkdw nie zmniejsza sie ani nie ulegnie zmniejszeniu w dajace;j sie przewidzie¢
przysztosci oraz istnieje i prawdopodobnie bedzie istniec siedlisko wystarczajaco duze, aby utrzymac swoje populacje przez
dtuzszy czas [...]" Jezeli ktérykolwiek z tych warunkéw nie jest spetniony, to stan ochrony okresla sie jako niezadowalajacy
lub zly, zaleznie od tego, jak powazne sg odchylenia od powyzszych warunkéw. Wiasciwy stan ochrony oznacza sie symbolem
FV i kolorem zielonym, stan niezadowalajacy — symbolem U1 i kolorem burszynowym, a stan zty - symbolem U2 i kolorem
czerwonym [DR 92/43/EWG, Artykut 1].

Wskazniki - Opisuja stany cech populacji monitorowanego gatunku lub jego siedliska, przydatne do okreslenia stanu para-
metru, ktory jest charakteryzowany przez te wskazniki. Stan wskaznikow, tak jak parametréw, oceniany jest w czterostop-
niowej skali: stan wtasciwy (FV), niezadowalajacy (U1), zty (U2) i stan nieznany (XX) (jezeli w toku monitoringu nie udaje sie
go ustali¢, np. kiedy ocenie ma podlegac ilos¢ pedéw generatywnych danego gatunku na stanowisku, a nie jest on na nim
stwierdzony). Nie wszystkie wskazniki maja takie samo znaczenie w ocenie parametréw. Wyrdznia sie tzw. wskazniki kardy-
nalne, ktérych ocena (stan) ma role decydujaca w ocenie parametréw, i pozostate wskazniki, ktére petnig role pomocnicza.

Wyjasnienie skrotow i symboli uzytych w Biuletynie

A silne natezenie oddziatywan/ zagrozen

B Srednie natezenie oddziatywan/ zagrozen

b.d. brakdanych

b.o.  brakoceny

. stan wiasciwy (wskaznika, parametru, oceny ogdlnej = stanu ochrony)
KE Komisja Europejska

por. poréwnaj

PMS  panstwowy monitoring $srodowiska

U1 stan niezadowalajacy

U2 stan zly

XX stan nieznany

(i bardzo znaczna poprawa oceny (o dwie oceny, tj. z . na .)
) poprawa oceny (o jedna ocene, np. zU1 na.)

J pogorszenie oceny (o jedng oceneg, np. z. na UT)

| | bardzo znaczne pogorszenie (o dwie oceny, tj. z ¥ na lB)

= (znak rownosci) — ocena bez zmian/ stan jednakowy
< gorszy stan ochrony (w Tab. 2)
> lepszy stan ochrony (w Tab. 2)
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IV. STAN OCHRONY GATUNKOW ROSLIN
W ROKU 2021

Wstep

Podobnie jak w latach wczesniejszych, w roku 2021 monitoring gatunkéw roslin obejmowat nie tylko gatunki z Dyrektywy
Siedliskowej, ale réwniez inne rzadkie i zagrozone w Polsce taksony, ktérych stan ochrony powinien by¢ okresowo oceniany
i jezeli zaistnieje taka potrzeba, nalezy wobec nich podejmowac odpowiednie dziatania ochronne.

W roku 2021 wykonano monitoring 56 gatunkéw roslin, 19 gatunkéw w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) i 48
w regionie kontynentalnym (CON) (Tab. 1). Monitoring przeprowadzono na 150 stanowiskach w regionie alpejskim i 424 sta-
nowiskach w regionie kontynentalnym, tacznie na 574 stanowiskach (Ryc. 1). Dla obszaru alpejskiego (ALP) oceniono stan
ochrony 13 taksonéw wymienionych w Dyrektywie Siedliskowej oraz sze$ciu gatunkéw spoza Dyrektywy. Dla obszaru
kontynentalnego (CON) oceniono stan ochrony dla 31 taksonéw z Dyrektywy, a takze dla 17 gatunkéw niebedacych przed-
miotem zainteresowania Unii. Jedenascie gatunkdéw monitorowanych w 2021 r. wystepuje w Polsce w obu regionach bio-
geograficznych i przygotowano dla nich dwie odrebne oceny.

Tab. 1. Zestawienie gatunkéw roslin monitorowanych w roku 2021. taczna liczba ocenionych stanowisk i ich liczba
w podziale na regiony biogeograficzne.

Li . Liczba stanowisk
iczba stanowisk . .
monitorowana monitorowana taczna liczba
L 2 A At w regionie stanowisk
p. Kod Nazwa polska Nazwa tacinska W regionie kontynentalnym | monitorowana
Al (CON) w roku w roku 2021
w roku 2021 2021
MCHY
1 1386 bezlist okrywowy Buxbaumia viridis 29 11 40
) 6216 haczykowiec Hama'tocaulls 4 29 33
btyszczacy vernicosus
3 1409 torfowce Sphagnum spp. 10 15 25
4 1381 widtozab zielony Dicranum viride 32 19 51
PAPROCIE

5 gatuszka kulecznica Pilularia globulifera 3 3

6 1428 | marsylia czterolistna Marsilea quadrifolia 3 3

7 rozrzutka brunatna Woodsia ilvensis 1 1

8 6985 | wtosocien delikatny Vandenboschia speciosa 2 2

9 4066 zanokcica Asplenium adulterinum 13 13

serpentynowa

2Brak kodu oznacza, ze gatunek nie jest przedmiotem Dyrektywy Siedliskowej.
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WIDLAKI
10 widlicz Isslera® Diphasiastrum issleri 1 2 3
ROSLINY KWIATOW
1 1516 aldrowanda Aldrovanda vesiculosa 6 6
pecherzykowata
12 | 1762 arnika gérska Arnica montana 2 30 32
13 ciemiezyca czarna Veratrum nigrum 6 6
14 cyklamen purpurowy | Cyclamen purpurascens 1 1
15 dyptam jesionolistny Dictamnus albus 4 4
16 | 4068 | dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia 24 24
17 | 4069 | dzwonek karkonoski Campanula bohemica 1 1
18 | 4070 | dzwonek pitkowany Campanula serrata 23 23
19 | 1831 elisma wodna Luronium natans 10 10
20 gesiowka uszkowata Arabis recta 3 3
21 | 2217 gnidosz sudecki Pedicularis sudetica 8 8
22 | 4094 | goryczuszka czeska Gentianella bohemica 4 4
23 jaskier illiryjski Ranunculus illyricus 2 2
24 | 1758 | jezyczka syberyjska Ligularia sibirica 1 8 9
25 | 1832 dzi .ka I.deZJ:a Caldesia parnassifolia 1 1
ziewieciornikowata
26 | 1887 koleantus delikatny Coleanthus subtilis 3 3
27 kotewka orzech wodny Trapa natans 7 7
28 | 1437 bezpolcfl?vi;:tkowy Thesium ebracteatum 27 27
29 | 1725 lindernia mutowa Lindernia procumbens 4 4
30 | 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii 27 27
31 | 4096 mieczyk btotny Gladiolus palustris 4 4

3 Diphasiastrum issleri nie jest obecnie gatunkiem, ktérego stan ochrony jest przekazywany w okresowych raportach dla KE, stad brak kodu dla tego
taksonu. W dotychczasowych raportach dla KE stan ochrony widlicza Isslera uwzgledniany byt w raporcie dla szeroko traktowanego rodzaju widtaki
Lycopodium spp.
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32 miodokwiat krzyzowy Herminium monorchis 2 2
33 | 1902 obuwik pospolity Cypripedium calceolus 7 29 36
34 okrzyn jeleni Laserpitium archangelica 5 5
35 ostnica piaskowa Stipa borysthenica 2 2
36 péen:gigzrsk Primula farinosa 1 1
37 | 1898 ponikto krairskie Eleocharis carniolica 3 3 6
38 przetacznik wczesny Veronica praecox 6 6
39 | 4113 przytulia sudecka Galium sudeticum 4 4
40 | 2114 pszonak pieninski Erysimum pieninicum 6 6
41 | 4093 rézanecznik z6tty Rhododendron luteum 1 1
42 | 2094 sasanka stowacka’ Pulsatilla slavica 1 1
43 | 1614 selery btotne Apium repens 11 11
44 wezlo ks)?l(e:lraychowe Apium nodiflorum 1 1
45 | 6282 sierpik roznolistny Klasea lycopifolia 2 2
46 | 1528 | skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus 12 12
47 | 1617 starodub tgkowy Angelica palustris 37 37
48 Slfg;chk%\:/vvr:t(;a Fritillaria meleagris 3 3
49 thustosz pospolity Pinguicula yulgaris 1 6 7
dwubarwny subsp. bicolor
50 | 4116 tocja karpacka Tozzia carpathica 18 18
51 turzyca wyciggnieta Carex extensa 1 1
52 turzyca zytowata Carex secalina 3 3
53 | 2109 warzucha polska Cochlearia polonica 3 3

“Monitoring sasanki stowackiej zostat wykonany przez pracownikéw Tatrzarskiego Parku Narodowego. Sprawozdanie zostato wykonane w 2022 na
podstawie formularza oceny gatunku na stanowisku opracowanego przez TPN.
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54

4090 | warzucha tatrzanska®

Cochlearia tatrae 4 4
55 wetnianka delikatna Eriophorum gracile 1 8 9
56 | 6948 | zmijowiec czerwony Pontechium maculatum 3 3
subsp. maculatum
RAZEM: 150 424 574

Stanowiska monitorowane

w 2021 roku w regionach:

@ alpejskim
@ kontynentalnym

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunkéw roslin, ktére monitorowano w roku 2021.

Rzeki
Granice wojewddztw
Granica regionéw biogeograficznych

Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk

® Monitoring warzuchy tatrzanskiej zostat wykonany rok wczesniej, w 2020 r. przez pracownikéw Tatrzanskiego Parku Narodowego. Sprawozdanie
zostato wykonane w 2022 na podstawie materiatéw przekazanych przez GIOS.
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Regionalne zréznicowanie ocen stanu ochrony gatunkow roslin

Wykonany w 2021 roku monitoring gatunkdw roslin wykazat, ze w obu regionach biogeograficznych stan ochrony wiekszej
czesci gatunkow nie byt whasciwy (Ryc. 2). W przypadku regionu alpejskiego (ALP) w stanie wtasciwym (FV) i ztym (U2) byto
po siedem gatunkoéw roslin (po 36,8%), natomiast pozostate piec¢ gatunkow (26,4%) znajdowato w stanie niezadowalajacym
(U1) stanie ochrony. Dla obszaru kontynentalnego (CON) jedynie dziewie¢ gatunkdéw roslin (18,7%) znajdowato sie we wia-
$ciwym stanie ochrony (FV), podczas gdy gatunkéw w stanie ztym byto az 25 (52,2%). Niezadowalajacy (U1) stan ochrony
okreslono dla 13 gatunkéw roslin w tym regionie, a stan nieznany (XX) - dla jednego gatunku.

Gatunki roslin monitorowane w roku 2021 naleza do czterech duzych jednostek (grup) systematycznych: mchéw, paproci,
widtakow i roslin kwiatowych. Rozktad ocen stanu ochrony gatunkoéw roslin z tych grup w regionach biogeograficznych
jest rozny (Ryc. 3, Ryc. 4). Liczby gatunkéw i liczby stanowisk monitorowanych w obu regionach réznia sie miedzy soba
(w przypadku roslin kwiatowych znacznie), niemniej mozna probowac poréwnywac wyniki ocen stanu ochrony. Interesujgco
przedstawia sie poréwnanie ocen stanu ochrony 11 gatunkéw roslin, ktére wystepuja w obu regionach biogeograficznych
(Tab. 2). W tej grupie stan ochrony 6 gatunkéw roslin w regionie alpejskim byt lepszy niz ich stan w regionie kontynental-
nym, cztery gatunki wykazywaty taki sam stan ochrony w obu regionach, a tylko torfowce znajdowaty sie w lepszym stanie
ochrony w regionie kontynentalnym niz w alpejskim. W przypadku torfowcédw powyzszy wniosek moze nie odpowiadac
stanowi faktycznemu, poniewaz opiera sie na wynikach z matej i prawdopodobnie niereprezentatywnej liczby stanowisk.
Ocene stanu ochrony gatunkéw w regionie poprzedza monitoring terenowy, ktéry wykonuje sie na okreslonej przez meto-
dyke badan liczbie stanowisk. W roku 2021 tacznie w obu regionach biogeograficznych wykonano badania na 574 stano-
wiskach monitoringowych roslin. Najwiecej stanowisk, 290 (59 w regionie alpejskim i 231 w regionie kontynentalnym)
znajdowato sie w ztym (U2) stanie ochrony (Ryc. 5). W niezadowalajacym stanie ochrony (U1) znajdowaty sie 164 stanowiska
(57 stanowisk w regionie alpejskim i 107 w regionie kontynentalnym), a w stanie wtasciwym (FV) zaledwie 113 stanowisk
(34 stanowiska w regionie alpejskim i 79 stanowisk w regionie kontynentalnym). W nieznanym stanie ochrony byto 7 sta-
nowisk z regionu kontynentalnego.
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Ryc. 2. Zréznicowanie ocen stanu ochrony gatunkow roslin badanych w roku 2021 w regionach alpejskim (ALP, 19 gatunkdw) i konty-
nentalnym (CON, 48 gatunkdéw).
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ALP mchy ALP paprocie ALP widtaki ALP rosliny kwiatowe

100% = 4 gatunki 100% = 1 gatunek 100% = 1 gatunek 100% = 13 gatunkéw

Wry U1 U2

Ryc. 3. Zréznicowanie ocen stanu ochrony gatunkoéw dla regionu biogeograficznego alpejskiego w podziale na jednostki systematycz-
ne: mchy, paprocie, widtaki i rosliny kwiatowe.

CON mchy CON paprocie CON widtaki CON rosliny kwiatowe
3%I
100% = 4 gatunki 100% =4 gatunek 100% = 1 gatunek 100% = 39 gatunkéw

WFY U1 U2 WXX

Ryc. 4. Zréznicowanie ocen stanu ochrony gatunkdéw dla regionu biogeograficznego kontynentalnego w podziale na jednostki syste-
matyczne: mchy, paprocie, widtaki i rosliny kwiatowe.

Tab. 2. Zestawienie ocen stanu ochrony gatunkéw roslin monitorowanych w dwdéch regionach biogeograficznych,
alpejskim (ALP) i kontynentalnym (CON).

1 | Arnika gorska Arnica montana U2 e U2
2 | Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis U1 > U2
3 | Haczykowiec btyszczacy | Hamatocaulis vernicosus u2 = U2
4 | Jezyczka syberyjska Ligularia sibirica FV > u2
5 | Obuwik pospolity Cypripedium calceolus U2 = u2
6 | Ponikto krainskie Eleocharis carniolica U2 = U2
7 ;tJ:;c;?iztfwubarwny Pinguicula vulgaris FvV > U2
8 | Torfowce Sphagnum spp. U1 < FV
9 | Wetnianka delikatna Eriophorum gracile FV > U2
10 | Widlicz Isslera Diphasiastrum issleri FV > U1
11 | Widtozab zielony Dicranum viride U1 > u2
>-6,=-4,<-1
FV - stan wiasciwy, U1 - stan niezadowalajacy, U2 - stan zlty , >, lepszy stan ochrony, =" - jednakowy stan ochrony, <" - gorszy stan ochrony
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Ryc. 5. Zréznicowanie ocen stanu ochrony na stanowiskach gatunkdw roslin badanych w roku 2021.

Stan ochrony w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP)

Stan ochrony na wiekszosci stanowisk monitorowanych gatunkéw roslin w regionie alpejskim (ALP) nie byt wtasciwy, 79% sta-
nowisk byto w stanie niezadowalajacym (U1) lub ztym (U2) (Ryc. 6). Whasciwy stan ochrony (FV), na wszystkich monitorowa-
nych stanowiskach danego gatunku w regionie alpejskim, stwierdzono dla 7 gatunkéw (Ryc. 7), przy czym tylko warzucha
tatrzariska monitorowana byta na wiecej niz jednym stanowisku. W ztym stanie ochrony (U2) znajdowaty sie oba monito-
rowane w regionie alpejskim stanowiska arniki gorskiej w Bieszczadach i jedyne znane w regionie (i w Polsce) stanowisko
rozrzutki brunatnej, w poblizu Kluszkowiec. W ztym stanie ochrony (U2) znajdowata sie wiekszo$¢ stanowisk haczykowca
btyszczacego (75%), dzwonka pitkowanego (blisko 75%, 17 z 23 monitorowanych), obuwika pospolitego (71%), ponikfa kra-
inskiego (67%) i okrzynu jeleniego (60%). Dla trzech taksonoéw, tj. bezlistu okrywowego (66%), torfowcdw (60%) i widtozeba
zielonego (53%), najwieksza czes$¢ stanowity stanowiska z oceng niezadowalajaca stanu ochrony (U1). W przypadku stanowisk
pszonaka pieninskiego potowa ocen stanu ochrony na stanowiskach w regionie alpejskim byta niezadowalajaca (U1), jedna
trzecia stanowity oceny wtasciwe (FV), a pozostatg czes¢ oceny zte (U2). Dla tocji karpackiej rozklad ocen byt odwrotny i naj-
liczniejsza byta grupa stanowisk ze ztg oceng stanu ochrony (U2 - 39%), stanowiska z oceng niezadowalajaca (U1) stanowity
1/3 wszystkich stanowisk, a najmniejszy udziat miaty stanowiska z wtasciwg oceng stanu ochrony (FV - 28%).

| 1% U1l @2

Ryc. 6. Rozktad ocen stanu ochrony na stanowiskach gatunkdw roslin monitorowanych w regionie alpejskim w roku 2021 (FV - stan wtasci-
wy, UT - stan niezadowalajqcy, U2 - stan zty; 100% = 150 stanowisk).
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Monitorowane gatunki roslin

Ryc. 7. Udziat stanowisk o okreslonym stanie ochrony dla 19 gatunkdéw roslin monitorowanych w regionie alpejskim w roku 2021.

Stan ochrony w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON)

Monitoring gatunkdéw roslin wykonany w regionie kontynentalnym (CON) wykazat, ze stan ochrony na wiecej niz co dru-
gim stanowisku (54%) byt zty (U2), na co czwartym (25%) niezadowalajacy (U1), a tylko na mniej niz co pigtym — wtasciwy
(FV - 19%) (Ryc. 8). Dla siedmiu stanowisk stan ochrony byt nieznany (XX).

Wiasciwy stan ochrony (FV), na wszystkich monitorowanych stanowiskach danego gatunku, stwierdzono jedynie w przypadku
kaldezji dziewieciornikowatej, r6zanecznika zéttego i seleréw weztobaldachowych, a wiec gatunkéw, ktére w regionie kon-
tynentalnym (i w Polsce) maja tylko po jednym stanowisku naturalnym. Dtuzsza jest lista gatunkdw, ktérych stan ochrony na
wszystkich monitorowanych stanowiskach w regionie kontynentalnym byt zty (U2) i obejmuje ona takie gatunki jak: cyklamen
purpurowy, gatuszka kulecznica, jaskier illiryjski, marsylia czterolistna, ponikfo krainskie i zmijowiec czerwony. Stan ochrony
wszystkich stanowisk linderni mutowej pozostat nieznany (XX; taki réwniez byt w poprzednim cyklu monitoringu 2015-
-2018). Dalsze trwanie gatunkéw w regionie (i w Polsce) o ztym lub nieznanym stanie ochrony jest bardzo niepewne.

Kolejna grupe stanowig gatunki, ktorych stan ochrony na zdecydowanej wiekszosci stanowisk zbadanych w 2021 roku byt
zty (U2), a skfadaja sie na nia: arnika gérska (FV - 3% stanowisk, U1 - 17%, U2 — 80%), bezlist okrywowy (U1 - 18% stanowisk,
U2 - 82%), dzwonecznik wonny (U1 - 21% stanowisk, U2 - 79%), jezyczka syberyjska (U1 — 25% stanowisk, U2 — 75%), lipien-
nik Loesela (FV - 11% stanowisk, U1 - 4%, U2 — 85%), obuwik pospolity (FV — 7% stanowisk, U1 — 21%, U2 - 72%), skalnica
torfowiskowa (FV — 25% stanowisk, U1 — 8%, U2 — 67%), wetnianka delikatna (U1 — 25% stanowisk, U2 — 75%) i widtozab
zielony (U1 - 5% stanowisk, U2 — 95%). W przypadku pozostatych gatunkéw rozktad ocen byt zréznicowany na tyle, ze nie
jest mozliwe wyréznienie jednolitych grup. Przyktadowo, na 43% stanowisk staroduba fagkowego stan ochrony byt wtasciwy,
na 40% niezadowalajacy, a na 17% zty. W przypadku lerica bezpodkwiatkowego udziat ztych ocen stanu ochrony na stano-
wisku wynosit 48%, niezadowalajacych 44%, a wiasciwych 8%. Procentowy udziat ocen stanu ochrony na stanowiskach dla
wszystkich gatunkow roslin monitorowanych w 2021 roku w regionie kontynentalnym przedstawiono na rycinie (Ryc. 9).
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Ryc. 8. Rozktad ocen stanu ochrony na stanowiskach gatunkdw roslin monitorowanych w regionie kontynentalnym w roku 2021 (FV - stan
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Monitorowane gatunki roslin

Ryc. 9. Udziat stanowisk o okreslonym stanie ochrony dla 48 gatunkéw monitorowanych w regionie kontynentalnym w roku 2021.
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Aktualne oddziatywania i potencjalne zagrozenia

Do najczestszych, negatywnych oddziatywan o duzej i sredniej intensywnosci, odnotowanych na stanowiskach monito-
ringowych w cyklu monitoringowym 2020-2021, nalezy zdecydowanie naturalna sukcesja, powodujaca zmiane sktadu
gatunkowego i w konsekwencji warunkéw siedliskowych na niekorzystne dla protegowanego gatunku. Oddziatywanie
takie stwierdzono na 17% stanowisk mchéw, 9% stanowisk paproci i 27% stanowisk roslin kwiatowych. Drugim pod wzgle-
dem czestosci stwierdzen oddziatywaniem jest obecnos¢ problematycznych gatunkdw rodzimych. Sa to zazwyczaj gatunki
ekspansywne, czesto pojawiajace sie fanowo i konkurujgce z monitorowanym taksonem. Oddziatywanie odnotowano na
7% stanowisk mchoéw, prawie potowie (45%) stanowisk paproci, na jednym z trzech monitorowanych stanowisk widlicza
Isslera i na 9% stanowisk roslin kwiatowych. Z czesci stanowisk bezlistu okrywowego usunieto niektére obumarte drzewa,
a jest to dziatanie bardzo niekorzystne, poniewaz martwe drewno to siedlisko bezlistu. W przypadku paproci oddziatywa-
nie ogdlnie ujete jako sport, turystyka i rekreacja, moze przyczynic sie do zaniku jedynego stanowiska rozrzutki brunatnej
w Polsce. Istotnymi, negatywnymi oddziatywaniami dla gatunkéw roslin kwiatowych jest osuszanie terenéw podmoktych
(ponad 7% stanowisk), turystyka, sport i rekreacja, zwigzane z wydeptywaniem i niszczeniem stanowisk (3%), zgryzanie
gatunkow przez roslinozercow (okoto 3%) oraz zarzucenie ekstensywnego wypasu lub koszenia (2%).

Tab. 3. Najczesciej zanotowane oddziatywania negatywne (-) o duzym (A) lub srednim (B) natezeniu dla poszczegol-
nych grup gatunkéw.

Liczba stanowisk
z odnotowanym
Lp. Grupa gatunkow Nazwa oddziatywania negatywnego ,-” o natezeniu,,A” lub,,B” oddziatywaniem
negatywnym (-) o natezeniu
»A"lub,B”
Naturalna sukcesja, skutkujaca zmiana sktadu gatunkowego 25
1. Mchy Problematyczne gatunki rodzime 1
Usuwanie martwych i umierajacych drzew, w tym szczatkéw 7
Problematyczne gatunki rodzime 10
2. Paprocie Naturalna sukcesja, skutkujgca zmiana sktadu gatunkowego 2
Sport, turystyka, wypoczynek 2
Zapadniecie sie terenu, osuniecie ziemi 1
3. Widtaki
Problematyczne gatunki rodzime 1
Naturalna sukcesja, skutkujaca zmiana sktadu gatunkowego 109
Problematyczne gatunki rodzime 35
Drenaz terenu w celu wykorzystania go jako grunt rolny 29
4. Rosliny kwiatowe
Sport, turystyka, wypoczynek 12
Relacje miedzygatunkowe (roslinozercy) 11
Porzucenie zagospodarowania uzytkéw zielonych 8

Na monitorowanych stanowiskach paproci i widtaka nie stwierdzono oddziatywan pozytywnych o duzym i $srednim nate-
Zeniu (Tab. 4). W przypadku mchéw oddziatywanie takie (usuniecie zacieniajacego podszytu) odnotowano na 1 stanowi-
sku haczykowca btyszczacego. Na ponad 11% stanowisk roslin kwiatowych stwierdzono dodatni wptyw wykaszania, na
3% usuniecia podszytu lub drzew, na 1% nieintensywnego wypasu. W dwdch pierwszych przypadkach byty to po czesci
oddziatywania zwigzane z zastosowanymi dziataniami ochronnymi.
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Tab. 4. Najczesciej zanotowane oddziatywania pozytywne (+), o duzym (A) lub $rednim (B) natezeniu dla poszcze-
golnych grup gatunkow.

Liczba stanowisk

z odnotowanym

Lp. Grupa gatunkow Nazwa oddziatywania ,+" o natezeniu A" lub,”B” odziatywaniem
pozytywnym ,+"

o natezeniu,A” lub,B”

1. Mchy Usuwanie podszytu 1
2. Paprocie Brak 0
3. Widtaki Brak 0
Koszenie/scinanie 45
4. Rosliny kwiatowe Usuwanie podszytu/drzew 12
Nieintensywny wypas 4

Prognozowane zagrozenia dla monitorowanych gatunkéw wynikajg zazwyczaj z analizy odnotowanych na stanowiskach
negatywnych oddziatywan. Najczesciej przewidywanym zagrozeniem sg naturalne zmiany sukcesyjne w siedlisku - dla 58%
stanowisk mchéw, 36% stanowisk paproci i potowy stanowisk roslin kwiatowych. Gatunki ekspansywne i konkurencyjne
moga stanowi¢ zagrozenie dla prawie 70% stanowisk paproci i 18% stanowisk roslin kwiatowych. Ponadto w przypadku
bezlistu okrywowego istotnym moze by¢ usuwanie martwych ktéd z lasu (8% stanowisk), ktére sg jego siedliskiem, a dla
widlicza Isslera zagrozeniem moga by¢ potencjalne osuwiska i obrywy skalne. Dla roslin kwiatowych pozostate zagrozenia
to odwadnianie siedlisk (8% stanowisk) oraz dziatania zwigzane z rekreacja i sportem, a takze zanik ekstensywnego uzyt-
kowania gruntéw rolnych (brak koszenia, wypasu) — po okoto 6% stanowisk.

Tab. 5. Najczesciej zanotowane zagrozenia dla poszczegdlnych grup gatunkow.

Liczba stanowisk
Lp. Grupa gatunkow Nazwa zagrozenia z odnotowanym
zagrozeniu
Naturalna sukcesja skutkujgca zmiang sktadu gatunkowego 86
1. Mchy
Inne dziatania w zakresie lesnictwa 12
Problematyczne gatunki rodzime 15
2. Paprocie
Naturalna sukcesja skutkujgca zmiana sktadu gatunkowego 8
3. Widtaki Zapadniecie sie terenu, osuniecie ziemi 2
Naturalna sukcesja skutkujgca zmiana sktadu gatunkowego 199
Problematyczne gatunki rodzime 72
4. Rosliny kwiatowe Spowodowana przez cztowieka zmiana stosunkéw wodnych 33
Sport, turystyka, wypoczynek 26
Porzucenie zagospodarowania uzytkéw zielonych 23

Gatunki obce inwazyjne

W obecnym cyklu monitoringu stwierdzono wystepowanie 24 gatunkéw obcych, w tym 21 inwazyjnych, na 92 z 574 moni-
towanych stanowisk (okoto 16%). Najczesciej na stanowisku znajdowano jeden gatunek obcy, rzadziej dwa lub trzy, facznie
odnotowano 131 stwierdzen. Najczesciej notowanymi gatunkami byty: czeremcha amerykanska Padus serotina IV (20),

niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora IV (16), nawto¢ p6ézna Solidago gigantea IV (12), uczep amerykarski Bidens

frondosallll (11), konyza kanadyjska Conyza canadensis | (10), nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis IV (9), sit chudy Juncus
tenuis | (6), dab czerwony Quercus rubra IV (6), niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera IV (6). Kilka gatunkéw odno-

towano tacznie na 2-5 stanowiskach: snieguliczka biata Symphoricarpos albus (5), robinia akacjowa Robinia pseudoacacia
IV (4), tararak zwyczajny Acorus calamus (4), tubin trwaty Lupinus polyphyllus Il (3), przymiotno kanadyjskie Erigeron annuus
1 (3), kolczurka klapowana Echinocystis lobata IV (3), klon jesionolistny Acer negundo IV (2), rdestowiec ostrokonczysty

24 BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1)



Reynoutria japonica IV (2), przetacznik obcy Veronica peregrina |l - regionalnie (2), rudbekia naga Rudbeckia laciniata IV -
regionalnie (2), a pozostate tylko raz: barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi IV, chwastnica jednostronna Echinochloa

crus-galli |, erechtites jastrzebcowaty Erechtites hieracifolia Il - regionalnie, pigwowiec Chaenomeles sp. i wierzbownica
gruczotowata Epilobium ciliatum |l - regionalnie. W przytoczonym powyzej wykazie nazwy gatunkéw inwazyjnych pod-
kreslono i podano ich klase inwazyjnosci (za Tokarska-Guzik i in. 2012%), a w nawiasie podano ogoélna liczba stwierdzer dla
catego etapu monitoringu.

Z r6znym nasileniem, pod wzgledem liczby gatunkéw i ich pokrycia, problem obecnosci gatunkéw obcych dotyczyt
23 gatunkoéw roslin. Najczesciej gatunki inwazyjne stwierdzano na stanowiskach lipiennika Loesela (7 notowan), ponikta
krainskiego (7 notowan), lerica bezpodkwiatkowego (6 notowan), dzwonecznika wonnego (5 notowan), linderni mutowe;j
(5 notowan) i obuwika pospolitego (4 notowania). W przypadku pozostatych gatunki obce notowano na pojedynczych
stanowiskach. Na stanowiskach, na ktérych wystepowaty gatunki obce, ich pokrycie najczesciej byto niewielkie i wynosito
1-2%. Zdarzaty sie jednak stanowiska, na ktérych udziat gatunku lub gatunkéw obcych w runie, a rzadziej w warstwie drzew
lub krzewdw, byt zdecydowanie wiekszy. Przykladowo, udziat niecierpka drobnokwiatowego w runie siedlisk dzwonecznika
wonnego w Dabrowie koto Redzenia (cz. pétnocna) i Kwiatéwce wynosit 10%, a czeremchy amerykanskiej na stanowisku
Grady nad Linda — 5%. Ze wszystkich przebadanych stanowisk roslin, najwieksze pokrycie runa przez jeden gatunek obcy
odnotowano na stanowisku lerica bezpodkwiatkowego o nazwie Helenowskie Gory i wynosito ono 20% powierzchni
siedliska.

Zalecane dziatania ochronne

Po wykonaniu monitoringu terenowego jego wykonawcy przedstawili zalecenia dotyczace ochrony gatunkéw. Przy for-
mutowaniu zalecen wzieto pod uwage przede wszystkim stwierdzony stan ochrony gatunkéw na stanowiskach monito-
ringowych i w catych regionach biogeograficznych, ale réwniez stwierdzone oddziatywania, prognozowane zagrozenia
i efekty dotychczasowych dziatar ochronnych, jezeli takowe byly prowadzane. Celem gtéwnym zaproponowanych dziatan
jest utrzymanie obecnego stanu ochrony, jezeli jest whasciwy (FV) albo podniesienie go do takiego, jezeli jest niezadowa-
lajacy (U1) lub zty (U2). W ramach tak zakreslonego celu gtéwnego dla kazdego gatunku, ktérego stan ochrony nie jest
wiasciwy, przygotowano szczegétowe zalecenia ochronne. Odnosza sie one do konkretnego stanowiska lub wszystkich
stanowisk danego gatunku.

Wszystkie propozycje dziatan ochronnych mozna zaliczy¢ do jednej z dwoch kategorii. Pierwsza grupa to dziatania nakie-
rowane na ochrone bierng, utozsamiang z ochrong konserwatorska, ktéra polega jedynie na zabezpieczeniu przedmiotu
ochrony przed negatywnym oddziatywaniem czynnikéw zewnetrznych (Symonides 2007). Druga kategoria dziatan to
ochrona czynna, tak in situ, jak ex situ, wymagajaca planowania i realizowania nierzadko bardzo misternego planu ochrony.
W tym przypadku wciaz czesto na przeszkodzie staje brak dobrej znajomosci biologii i wymagan siedliskowych monito-
rowanych gatunkéw, ktére maja by¢ chronione.

Arnika gérska. Konieczna jest kontynuacja dotychczas prowadzonych zabiegdw na czesci stanowisk, czyli odkrzaczanie
oraz usuwanie ekspansywnych bylin i krzewinek, ktére nalezatoby rozszerzy¢ na stanowiska pozostate. Ekstensywne wyka-
szanie fak z arnika réwniez powinno by¢ prowadzone.

Ciemiezyca czarna. Aktualnie zabiegi ochronne polegaja na usuwaniu leszczyny i pozostatych krzewdw na czesci stano-
wisk (Wymystéwka). Na pozostatych stanowiskach nie stwierdzono wykonywania dziatarh ochronnych w ostatnich latach,
chociaz i tam nalezatoby nie dopuszczac do rozrostu podszytu. Stanowisko w murawie kserotermicznej (Wzgdrze Katy)
wymaga wykaszania lub wypasu, natomiast stanowisko Teresin (mata polana, luka w drzewostanie) podlega procesom zara-
stania i w przysztosci moze zanikna¢, dlatego wymaga pilnej interwencji ze strony cztowieka — usuniecia krzewéw i drzew.

®Klasa IV - gatunki obce zadomowione, ktorych wystepowanie w Polsce lub lokalnie ma bardzo duze znaczenie i wiekszo$¢ nadal zwieksza liczbe stano-
wisk lub zajmowany obszar; klasa Ill - gatunki obce zadomowione, ktdre wystepuja na niewielu stanowiskach z duza intensywnoscig lub w rozproszeniu
na wielu stanowiskach, wprawdzie z niewielka liczebnoscig osobnikéw lecz o znacznym zagrozeniu ekologicznym, ekonomicznym lub spotecznym;
klasa Il - gatunkéw obce zadomowione, ktére juz ujawnity wtasciwosci inwazyjne w niektérych regionach, zwiekszajg zajmowany areat badz liczbe
stanowisk lub cechuja sie duzym potencjatem inwazyjnym znanym z innych krajow; klasa | - chwasty segetalne lub ruderalne zadomowione, mogace
wystepowac z duzg ilosciowoscia, gtdwnie na stanowiskach antropogenicznych lub tez gatunki potencjalnie inwazyjne, obecnie zajmujace niewielki
areat lub majace niewielkg liczbe stanowisk w Polsce lub jej niektdrych regionach. Gatunki obce zadomowione moga by¢ inwazyjne w skali catego
kraju lub tylko w niektérych regionach, tak jak np. w przypadku wspomnianego wyzej przetacznika obcego Veronica peregrina.
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Cyklamen purpurowy. W obecnej chwili nie wykonywane sa zadne dziatania ochronne, ale by¢ moze w najblizszych latach
okaze sie konieczne stopniowe usuwanie czesci podrostu buka zwyczajnego. Na stanowisku Géra Mitek buk jest gatun-
kiem silnie ekspansywnym w stosunku do cyklamena. Nie ma natomiast potrzeby wznoszenia dodatkowych ogrodzen, co
mogtoby tylko przynies¢ skutek odwrotny do zamierzonego. Ogradzanie terenu czesto sprawia, ze staje sie on przedmiotem
wiekszego zainteresowania, niz wtedy, gdy nie jest zagrodzony. Mozna réwniez rozwazy¢ wzmocnienie istniejgcej populacji
poprzez dosadzenia roslin wyhodowanych ex situ, z nasion zebranych na stanowisku.

Dyptam jesionolistny. Na stanowiskach Rezerwat,Grabowiec”i Rezerwat ,Wzgdrza Sobkowskie” na biezaco przerzedzana
jest warstwa krzewow, co ma na celu zapewnienie odpowiednich warunkéw $Swietlnych dla gatunku. Dziatania te w kolej-
nych latach powinny by¢ ponawiane. W Rezerwacie, Kulin”zalecane jest usuniecie wszystkich okazéw snieguliczki biatej.

Dzwonecznik wonny. Na stanowiskach Cyganka, Dagbrowy swietliste koto Redzenia, Dzwonecznik w Kisielanach 1i 2, Krze-
mionki Opatowskie, Mazurski Park Krajobrazowy oraz Rezerwat Milechowy wykonuje sie zabiegi o charakterze czynnym,
ktére nalezy kontynuowad. Na stanowisku Cyganka od 2013 roku polegaja na przerzedzeniu drzewostanu i usuwaniu mto-
dych drzew i krzewéw. Ogrodzono réwniez miejsca, w ktérych znajduja sie kepy dzwonecznika, wsiedlone przez pracow-
nikéw Kampinoskiego Parku Narodowego. Na stanowisku Dabrowy $wietliste koto Redzenia stanowisko gatunku zostato
ogrodzone siatkg, co wptyneto na niewielki wzrost liczebnosci. Nalezy zwraca¢ uwage na to, aby zabiegi wykonywane byty
w sposéb prawidtowy, w odpowiednich terminach i z duzg starannoscia. Na stanowiskach Dzwonecznik w Kisielanach 1
i2w 2021 roku w czasie koszenia uszkodzeniu ulegta znaczna cze$¢ osobnikéw dzwonecznika, ktérego pedy sa niezwykle
kruche.

Dzwonek karkonoski. W roku 2021 na stanowisku Réwnia pod Sniezka rosty pojedyncze osobniki wierzbownicy gruczo-
towatej, rosliny inwazyjnej w Polsce. Nalezy je usuna¢ jezeli pojawia sie réwiez w kolejnych latach.

Dzwonek pitkowany. Jezeli wymaga tego stan siedlisk, powierzchnie stanowisk dzwonka powinny by¢ przynajmniej raz
w roku koszone lub wypasane, w celu ograniczenia sukcesji. W miejscach, w ktérych jest duzo wojtoku lub jezeli usuwane
maja by¢ krzewinki (w tym przypadku najczesciej sa to boréwki), wykoszona biomase nalezy wynies¢ poza stanowisko.

Elisma wodna. Gtéwnym czynnikiem eliminujacym elisme z jezior jest niedobdr $wiatta, ale grozne sa réwniez eutrofiza-
Cja, acydyfikacja i humizacja jezior. Dziatania ochronne powinny by¢ prowadzone zaréwno w jeziorach, jak i w zlewniach.
Najpilniejszym dziataniem powinno by¢ powstrzymanie sptywu biogenéw do jezior.

Gatuszka kulecznica. Przetrwanie gatuszki kulecznicy w Polsce obecnie jest catkowicie zalezne od cztowieka. Zadbac
nalezy o to, aby na stanowiskach gatuszki istniat korzystny dla tego gatunku rezim wodny, z okresami ze stagnujaca ptytka
woda, okresami suchymi i okresami z gtebsza woda. Uprawy zachowawcze w ogrodach botanicznych powinno sie szerzej
wykorzystywac do produkcji materiatu do dosiedlen i wsiedlen.

Gesiowka uszkowata. Wszystkie stanowiska gesidowki uszkowatej powinny by¢ okresowo kontrolowane i, jezeli tylko
zostanie stwierdzona na nich obecno$¢ nalotu drzew lub krzewdw, nalezy go ostroznie, recznie usuna¢, a wyciete lub, jezeli
sie to uda, wyrwane rosliny nalezy wynies¢ poza stanowisko. Na stanowisku Skorocice powinno by¢ powtarzane koszenie
i wypas, najlepiej co roku.

Goryczuszka czeska. Na wszystkich monitorowanych stanowiskach prowadzone s3 dziatania ochronne. Na stanowisku
Zielone nalezatoby doprowadzi¢ do likwidacji nieoficjalnego miejsca odpoczynku dla turystéw, w celu ograniczenia wydep-
tywania muraw kserotermicznych. Dodatkowo, w perspektywie 2-3 lat, konieczna jest wycinka nalotu brzozy po obu stronach
drogi gruntowej przecinajacej stanowisko. Na stanowiskach w Gérach Stotowych prowadzone sa dziatania ochrony czynnej
przez Park Narodowy Gér Stotowych: koszenie, regularnie grabienie darni (usuwanie wojtoku) oraz miejscowa wertykula-
cja w celu tworzenia luk w roslinnosci. Wdrozono takze dziatanie polegajace na wysiewaniu nasion pozyskanych z okazéw
z dwoch innych populacji w celu wzmocnienia réznorodnosci genetycznej zanikajacych populacji. Zaleca sie kontynuacje
prowadzonych dziatan ochronnych. Kluczowymi dziataniami dla petniejszego rozpoznania perspektyw ochrony goryczuszki
czeskiej i jej szans zachowania w przysztosci powinny by¢: (1) okreslenie réznorodnosci genetycznej (sub) populacji na kra-
jowych stanowiskach goryczuszki czeskiej i (2) coroczne monitorowanie liczebnosci na wszystkich stanowiskach.
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Haczykowiec btyszczacy. Nadal powinny by¢ kontynuowane dotychczasowe dziatania ochronne, prowadzone w ramach
ochrony czynnej siedlisk, w tym przypadku torfowisk. Nalezy dopilnowa¢, aby po wycieciu drzew i krzewéw oraz po wyko-
sach na stanowiskach nie pozostawia¢ biomasy.

Jaskier illiryjski. Na stanowisku Miernéw nalezy usung¢ gatunki inwazyjne, tj. rosngce tam klony jesionolistne, robinie
akacjowa i kolczurke klapowana. W stosunku do obu stanowisk nalezy rozwazy¢ celowos¢ przeprowadzenia zabiegu wyka-
szania roslinnosci w okresie p6znoletnim lub jesiennym, wraz z jednoczesnym wyniesieniem biomasy poza ich obreb.
Grubos¢ warstwy martwej materii organicznej utrzymuje sie na poziomie niskim (Skorocice) lub srednim (Miernéw). Na
drugim z wymienionych stanowisk juz w najblizszych latach moze by¢ konieczne przynajmniej czesciowe jej usuniecie
(wygrabienie) w celu poprawy stanu siedliska dla kietkujacych nasion jaskra.

Jezyczka syberyjska. Na wszystkich stanowiskach nalezy wykaszac trzcinowiska i usuwac z otoczenia kep jezyczki pedy
krzewdw i czes¢ drzew, w celu utatwienia doptywu swiatta do powierzchni siedliska. Najwiekszym problem jest jednak
postepujace zjawisko przesuszenia siedlisk, ktore — zwhaszcza na stanowiskach jezyczki w okolicach Pakostawia — bedzie
bardzo trudno odwrdci¢. Wskazane jest kontynuowanie uprawy tego gatunku w ogrodach botanicznych.

Kaldezja dziewieciornikowata. Gatunek na stanowisku nalezy monitorowac i odpowiednio wczesnie reagowac na zagro-
zenia ptynace ze strony nymfeidéw i gatunkow szuwarowych, pomniejszajgcych wielkos$¢ poszczegolnych mikrosiedlisk
kaldezji. Obfite kwitnienie roslin w biezacym roku zabezpieczyto populacje przed ewentualnym krétkim (2-4 lata) okresem
podniesienia sie poziomu wody w zbiorniku, uniemozliwiajgcym wzrost roélin. Eksperymenty pokazaty, ze nasiona moga
kietkowa¢ nawet po 5-7 latach, dajac populacji szanse na odbudowanie sie.

Koleantus delikatny. Dziatania ochronne w stosunku do tego gatunku powinny polegac przede wszystkim na utrzymywa-
niu sprzyjajacego rozwojowi populacji koleantusa rytmu oprézniania i napetniania stawdéw. Do dziatan ochronnych nalezy
takze dostosowywanie terminu przeprowadzania zabiegu przeorywania osadéw dennych na potrzeby ochrony koleantusa.
Gleboka orka jest jednym z zabiegéw zwigzanych z dziatalnoscia rybacka. Zabieg ten ogranicza rozwoj szuwaru oraz ilos¢
martwej materii organicznej, ktéra zalega na dnie stawdw i utrudnia lub uniemozliwia kietkowanie koleantusa.

Leniec bezpodkwiatkowy. Jest gatunkiem wybitnie mato konkurencyjnym, uzaleznionym od obecnosci luznej, niskiej
roslinnosci trawiastej, czesto z udziatem innych bylin, krzewinek, a takze w znacznej liczbie gatunkéw jednorocznych.
Ochrona czynna stanowisk tego gatunku powinna polega¢ przede wszystkim na ekstensywnym wypasie zwierzat gospo-
darskich, usuwaniu gatunkéw inwazyjnych (razem z ich czesciami podziemnymi) oraz wycinaniu ekspansywnych drzew
i krzewdw. Tam, gdzie prowadzenie wypasu nie jest mozliwe, dopuszcza sie prowadzenie jedynie wykoséw roslinnosci.

Lindernia mutowa. Zaplanowanie dziatar ochronnych wobec linderni mutowej wydaje sie by¢ mozliwe wytacznie na
stanowiskach antropogenicznych, ktérymi w Polsce sg stawy hodowlane. Celem tych dziatarh powinno by¢ utrzymywanie
zmiennego rezimu wodnego stawdw, sprzyjajacego rozwojowi linderni. Wiosng nalezatoby ze stawdw wypuszczac tyle
wody, zeby odstonita sie przynajmniej czes¢ ich den z wilgotnymi namutami. Po wykietkowaniu, rozwoju i ponownym
wydaniu nasion przez lindernig, stawy ponownie nalezy w catosci wypetni¢ woda. Szkodliwe jest zarbwno zupetne oproz-
nianie stawdw, na rok lub dtuzej (sukcesja roslinnosci!), jak i utrzymywanie rezimu petnowodnego (diaspory linderni moga
co prawda kietkowac nawet po 5-7 latach, ale nie wiadomo jaka czes¢ siewek wyrasta w osobniki generatywne).

Lipiennik Loesela. Najwazniejszymi zabiegami, ktére nalezy wprowadzi¢ na stanowiskach lipiennika Loesela, jest reqularne
koszenie torfowisk i usuwanie biomasy, co zmniejsza tempo odkfadania sie wojtoku, wkraczania gatunkéw ekspansywnych
i pozwala na kietkowanie lipiennika. Wszystkie te dziatania nie poprawia perspektyw ochrony lipiennika, jezeli uwodnienie
jego siedlisk bedzie mate.

Marsylia czterolistna. W Polsce jest gatunkiem wymartym na stanowiskach naturalnych, a istniejace pochodza z nasa-
dzen. Na stanowisku Chocianéw nalezatoby usungé czesé trzcinowisk i dosiedli¢ osobniki marsylii, a ze stanowiska Zarnéw
zrezygnowac i sprébowac poszukac dogodniejszego miejsca do introdukgcji gatunku. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, aby
wybierane zbiorniki wodne potozone byly w mozliwie ustronnych miejscach i aby nie byly uzytkowane do hodowli ryb.
Zbiorniki wodne powinny byc¢ niezbyt wielkie i nie za gtebokie. W duzych zbiornikach falowanie wody jest wieksze, co moze
powodowac rozrywanie osobnikéw. Przed wsiedleniami nalezy usuna¢ przynajmniej czesc¢ trzcinowisk, a linie brzegowa
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zmodyfikowac w taki sposéb, aby powstaty mate, zaciszne, ptytkie zatoczki. Do introdukcji mozna z powodzeniem wyko-
rzysta¢ materiat roslinny z ogrodéw botanicznych. Kolekcje marsylii czterolistnej znajdujgce sie w polskich ogrodach bota-
nicznych charakteryzuja sie podobna ilosciowo pula zmiennosci genetycznej, jaka wystepuje w siedliskach naturalnych.

Mieczyk blotny. Na stanowiskach mieczyka powinno odbywac sie koszenie ograniczajace rozwdj siewek drzew i krzewdw — nie
rzadziej niz co dwa lata. Kontynuowac nalezy réwniez dosadzanie bulw mieczyka btotnego (a na stanowisku tgka Sulistro-
wicka réwniez bulw mieczyka sulistrowickiego).

Miodokwiat krzyzowy. Dziatania ochronne w kolejnych latach powinny koncentrowac sie na odkrzaczaniu i koszeniu
siedlisk. Na stanowisku Wiatrotuza nalezy doprowadzi¢ do zabudowy regulowanych progdéw pietrzacych na rowach melio-
racyjnych, ktére umozliwityby stabilizacje warunkéw hydrologicznych.

Obuwik pospolity. Na stanowiskach potozonych w cieptolubnych zaroslach i murawach nalezy prowadzi¢ wykaszanie
oraz usuwanie podrostow i podszytu. W lasach, jezeli jest to tylko mozliwe, nalezy stopniowo zmniejsza¢ zwarcie drzew.
Na obszarach chronionych nalezy natomiast czeka¢ do chwili, gdy starzejacy sie drzewostan zacznie sie sam rozpadac.

Ostnica piaskowa. Na obu monitorowanych stanowiskach (Rudnica-Kwadrat, Trutwiniec) nalezy kontynuowac nieinwazyjny
wypas owiec. Jak wykazat monitoring takie dziatanie korzystnie wptywa na stan ochrony tego gatunku.

Pierwiosnek omaczony. Na jedynym istniejagcym naturalnym stanowisku w Polsce, pod Radziejowa, w kolejnych latach
nalezy kontynuowac wykaszanie mtaki. Nalezy réwniez konserwowac przegrode podpietrzajacg wode w strumieniu prze-
ptywajacym przez stanowisko.

Ponikto krainskie. Gatunek w Polsce rosnie wytacznie na siedliskach antropogenicznych. Zrywanie pokrywy roslinnej
lub punktowe koleinowanie fragmentéw drég gruntowych w miejscach, w ktérych gatunek stwierdzano obecnie lub
w przesztosci, by¢ moze korzystnie wptynie na jego stan w obu regionach biogeograficznych.

Przetacznik wczesny. Wskazane jest kontynuowanie dotychczasowych dziatart ochronnych, tj. koszenie i usuwanie siewek
drzew i krzewodw, ktére spowalniajg procesy sukcesyjne.

Rozrzutka brunatna. Obecnie gatunek w niedostatecznym stopniu zabezpieczony jest przed presja turystyczna i skutkami
ocienienia stanowiska po wtérnie wprowadzonym drzewostanie i ekspansji krzewdw. W pierwszej kolejnosci nalezy usunaé
czes¢ krzewdw z otoczenia rozrzutki.

Rézanecznik zotty. Tak jak do tej pory, nalezy na biezaco usuwac pojawiajacy sie nalot sosny i odrosty jezyn oraz kruszyne.
Zadbac nalezy o szczelnos¢ ogrodzenia, ktdre otacza caty rezerwat,Kotacznia” - stanowisko rézanecznika.

Selery blotne. Koszenie i wypas powinno by¢ prowadzone na wszystkich istniejgcych obecnie stanowiskach seleréw.

Selery weztobaldachowe. Co kilka lat nalezy wykona¢ koszenie stanowiska w Krélowie, aby nie dopusci¢ do rozwoju
nalotu drzew i krzewow.

Sierpik réznolistny. Na stanowisku w Skorocicach nalezy usunac zdziczate drzewa owocowe. Na obu stanowiskach zaleca
sie wypasanie, ewentualnie koszenie i usuwanie siewek drzew i krzewéw w celu spowolnienia tempa proceséw sukcesji.

Skalnica torfowiska. Na 11 z 12 stanowisk nie wykonywano zadnych dziatan ochronnych. Tylko na stanowisku Wiatro-
tuza 1 prowadzone jest koszenie i wynoszenie powstatej biomasy poza torfowisko, co jak sie wydaje jest gtéwna przyczyna
utrzymywania sie siedliska na tym stanowisku we wiasciwym stanie. Zaleca sie podjecie opisanych dziatart ochronnych na
pozostatych powierzchniach monitoringowych.

Wetnianka delikatna. Podstawowym zagrozeniem dla stanowisk wetnianki delikatnej w regionie kontynentalnym jest suk-
cesja, gtébwnie w kierunku bagiennych zbiorowisk lesnych i zaroslowych. W celu poprawy stanu siedlisk wetnianki delikatnej
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proponuje sie wprowadzenie dziatart ochronnych w formie nieintensywnego koszenia, najlepiej na wszystkich monitoro-
wanych stanowiskach.

Zmijowiec czerwony. Gatunek wymaga statej opieki ze strony cztowieka, poniewaz prawdopodobnie juz nie jest zdolny
samodzielnie utrzymac sie w regionie. Liczba osobnikéw generatywnych jest skrajnie mata, a nasiona nie kietkuja, jezeli
nie doszto do zapylenia krzyzowego. Konieczne jest wzmocnienie populacji zmijowca poprzez ponowne wprowadzenie
na wszystkie stanowiska osobnikow z hodowli ex situ. Co roku niezbedne jest wygrabianie wojtoku. Istotnym zagrozeniem
dla Zmijowca sa tanowo rozrastajace sie gatunki ekspansywne, przede wszystkim ktosownica pierzasta i sit siny. Nalezy
usuwac (wyrywac, wykaszac) te rosliny przynajmniej z bezposredniego otoczenia osobnikéw zmijowca. Dwa z trzech
stanowisk zmijowca (w Czumowie i Posadowie) znajdujg sie w sasiedztwie pdl uprawnych. Doptyw biogendw (nawozéw
z pdl) powoduje, ze siedliska zmijowca porastaja tany pokrzyw. Bez bardzo trudnych do przeprowadzenia zmian w sposobie
uzytkowania terendw w otoczeniu stanowisk zmijowca, pozostate dziatania ochronne moga nie wystarczy¢ do podtrzyma-
nia obecnosci tego gatunku w regionie.

Pozostate gatunki monitorowane w latach 2020 i 2021 nie wymagaja ochrony czynnej, natomiast wszystkie stanowiska,
wymagaja statej obserwacji, czyli monitoringu.

Sierpik réznolistny Klasea lycopifolia, Gorki k. Wislicy (Fot. T. Szmalec)
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V. ZMIANY STANU OCHRONY GATUNKOW
ROSLIN MONITOROWANYCH W ROKU 2021
NA TLE WYNIKOW Z POPRZEDNICH LAT

Wstep

Do tej pory monitoring przyrodniczy roslin wykonano pieciokrotnie (w pieciu cyklach): 2006-2008, 2009-2011, 2013-2014,
2015-2018i2020-2021. Z uwagi na ré6zne wymagania okreslone w metodykach monitoringu, odnosnie czestotliwosci
prowadzenia badan poszczegdlnych gatunkéw oraz staty rozwdj monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych na prze-
strzeni lat, w kazdym cyklu badan pula monitorowanych gatunkéw byta inna. Ponadto, na terminy i zakresy uruchamiania
kolejnych cykléw miaty wptyw réwniez okolicznosci organizacyjne i finansowe realizacji panstwowego monitoringu $ro-
dowiska. Zaden z gatunkéw, ktérego stan ochrony oceniano w roku 2021, nie byt monitorowany pieciokrotnie, czyli we
wszystkich cyklach monitoringowych. W przypadku regionu biogeograficznego alpejskiego (ALP) najwiekszy udziat maja
gatunki roslin, ktére do tej pory monitorowane byly trzykrotnie (53%), ok. 1/3 gatunkdéw roslin w tym regionie monitoro-
wana byfa czterokrotnie (31%), a dwukrotnie przeprowadzono badania 16% gatunkéw (Ryc. 10). Dla gatunkéw z regionu
kontynentalnego (CON) prawie jednakowy udziat maja gatunki roélin, ktére do tej pory monitorowano trzy razy (42%) lub
cztery (37%), a najmniejsza cze$¢ stanowia gatunki, ktérych stan ochrony oceniono dwa razy (21%). W grupie gatunkéw
monitorowanych w 2021 roku nie ma gatunkéw, ktdre bytyby monitorowane po raz pierwszy.

Réznice w ocenach stanu ochrony gatunkéw pomiedzy poszczegélnymi cyklami spowodowane sg nie tylko rzeczywistymi
zmianami, ale réwiez podlegajacej w czasie ewolucji metodyki prowadzenia monitoringu. W pierwszych etapach dla celéw
monitoringu dobierano stanowiska istniejace, notowane w materiatach zrédtowych. Byly to etapy, w ktérych réwnolegle
z prowadzonymi badaniami terenowymi i na ich podstawie tworzona byta i weryfikowana nomenklatura siedlisk, oddziaty-
wan i zagrozen, ustalano wskazniki dla gatunkow - kardynalne i pomocnicze. W efekcie opracowano nowe wersje metodyki.
W miare postepu prac w zakresie monitoringu, na podstawie obserwacji terenowych, wskazniki sg na biezaco korygowane.
Ponadto ze wzgledu na dtugi czas, jaki uptynat od rozpoczecia monitoringu (rok 2006) mozna juz obserwowac efekty
zaréwno korzystnych, jak i niekorzystnych dla gatunkéw oddziatywan (naturalnych i antropogenicznych) oraz podjetych
lub zaniechanych dziatar ochronnych.

ALP (100% = 19 gatunkéw) CON (100% = 48 gatunkdw)

0,
16% 21%

53% 42%

Ryc. 10. Czestotliwos¢, z jakq w latach 2006-2021 (w podziale na cykle: 2006-2008, 2009-2011, 2013-2014, 2015-2018, 2020-2021) prowadzo-
no ocene stanu ochrony gatunkéw roslin objetych monitoringiem w roku 2021.

4 - udziat % gatunkéw monitorowanych 4-krotnie, 3 — udziat % gatunkéw monitorowanych 3-krotnie, 2 - udziat gatunkéw monitorow-
anych 2-krotnie
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Wszystko to, o czym byta mowa powyzej sprawia, ze wczesniejsze dane na temat stanu ochrony gatunkéw monitorowanych
w roku 2021, zawieraja luki. Tym niemniej na podstawie dostepnych materiatéw mozna prébowac odtworzy¢ przyblizony obraz
zmian tego stanu. W tym celu w dalszej czesci rozdziatu uzywane jest pojecie, pula gatunkéw 2021, ktérego znaczenie wymaga
dokfadniejszego wyjasnienia, gdyz na nim opieraja sie analizy zmian stanu ochrony miedzy cyklami monitoringowymi. Wszyst-
kie gatunki, ktére w 2021 monitorowano w regionie alpejskim (ALP), skfadaja sie na pule gatunkéw monitorowanych w regionie
alpejskim w roku 2021, w skrécie — pule gatunkéw 2021. Analogicznie na pule gatunkéw w regionie kontynentalnym sktadajg
sie wszystkie gatunki, ktére w roku 2021 monitorowane byty w regionie kontynentalnym (CON). Pula dla regionu alpejskiego
(ALP) skfada sie z 19 gatunkoéw, a dla regionu kontynentalnego (CON) z 48 gatunkdw. Jak fatwo zauwazyc, jedynie w roku 2021
monitorowano petne pule gatunkéw, a we wczedniejszych etapach tylko ich czesci. Przyktadowo, w drugim etapie monitoringu,
tzn. w latach 2009-2011, w regionie kontynentalnym monitorowano 27 z puli 48 gatunkéw, badanych w roku 2021.

Region alpejski (ALP)

W pierwszym, pilotazowym monitoringu gatunkoéw roslin, ktéry przeprowadzono w latach 2006-2008, w regionie biogeograficz-
nym alpejskim oceniono stan ochrony okoto jednej czwartej gatunkéw badanych w 2021 roku (26%) (Ryc. 11 A). Stan ochrony
zadnego gatunku nie oceniono jako zty (U2), a udziat gatunkéw z ocenami wiasciwymi (FV) i niezadowalajagcym (U1) byt mniej
wiecej rowny (odpowiednio 10% i 11% puli gatunkéw 2021). W przypadku jednego gatunku — obuwika pospolitego — monito-
ring zostat wykonany, ale nie zdecydowano sie okresla¢ jego stanu ochrony w regionie (b. 0.)”. W nastepnym cyklu monitoringu,
tj. w latach 2009-2011, liczba monitorowanych gatunkéw wzrosta do 11, co stanowito wiecej niz potowe puli z roku 2021 (58%)
(Ryc. 11 B). Oceniono, ze najwiekszy udziat miaty gatunki roslin, ktére znajdowaty sie w niezadowalajacym (U1) stanie ochrony
(37% puli gatunkéw 2021). We wiasciwym (FV) stanie ochrony znajdowato sie 10% z puli gatunkéw 2021, a w ztym (U2) — 11% puli.
W kolejnym cyklu monitoringu, w latach 2013-2014 réwniez monitorowano 11 gatunkéw (Ryc. 11 C), przy czym sktad gatunkowy
obu puli (2009-2010 i 2013-2014) pokrywat sie tylko mniej wiecej w potowie (widtozab zielony, arnika gérska, jezyczka syberyj-
ska, pierwiosnek omaczony, ponikto krainskie i tocja karpacka), a reszte stanowity gatunki, ktére nie byty monitorowane w latach
2009-2011. Stan ochrony monitorowanych gatunkéw roslin w tym cyklu, prawie bez wyjatkéw, byt niezadowalajacy (U1), jedynie
dla warzuchy tatrzanskiej oceniono go jako wiasciwy (FV, 5% puli gatunkéw 2021). W latach 2015-2018 monitorowano 79% puli
gatunkoéw z 2021 r,, co sprawia, ze poréwnywanie wynikow z tego okresu z wynikami z cyklu 2020-2021, jest bardziej wymierne
(Ryc. 11 D). W latach 2015-2018 wiekszo$¢ gatunkdw otrzymato niezadowalajace oceny stanu ochrony (32% puli gatunkéw 2021),
ale udziatinnych ocen (zwtaszcza whasciwej — 26%), byt réwniez znaczny. W cyklu 2020-2021 gatunki z niezadowalajacym stanem
ochrony stanowia wyrazna mniejszos¢ puli (5 gatunkoéw, 26% puli) (Ryc. 11 E). Poniewaz jednak 21% puli gatunkéw pozostato
poza monitoringiem w cyklu 2015-2018, nieznane pozostang rzeczywiste proporcje ocen stanu ochrony wszystkich 19 gatun-
kéw z puli 2021. W ostatnich dwéch cyklach monitoringowych (2015-2018, 2020-2021) pula badanych gatunkéw rézna, warto
zauwazyc, ze oceny stanu ochrony wiekszosci gatunkdw w regionie (nie mniej niz 58%) nie zmienity, a dla nie mniej niz 10% stan
ten poprawit sie (jezyczka syberyjska, pierwiosnek omaczony)? i dla nie mniej niz 11 % sie pogorszyt® (ponikto krairskie, pszonak
pieninski) (Ryc. 11 F).

W przypadku szesciu gatunkdw, ktére byly monitorowane czterokrotnie, tj. widtozeba zielonego, jezyczki syberyjskiej,
pierwiosnka omaczonego, ponikia krairskiego, pszonaka pienifskiego i sasanki stowackiej, mozna pokusic sie o wskazanie
dtugookresowych trendéw zmian stanu ochrony. Dla widtozeba zielonego jedynie wyniki pierwszego monitoringu (2009-
2011, przy niewielkiej liczbie stanowisk)' wskazywaty, ze stan ochrony tego gatunku w regionie alpejskim jest wiasciwy
(FV). We wszystkich kolejnych cyklach monitoringu (2013-2014, 2015-2018, 2020-2021), przeprowadzonych na bardziej
reprezentatywnej prébie stanowisk, stan ochrony tego gatunku w regionie alpejskim oceniono jako niezadowalajacy (U1).
Oceny stanu ochrony jezyczki syberyjskiej w regionie alpejskim w drugim, trzecim i czwartym cyklu monitoringu byty nie-
zadowalajace (U1), w ostatnim cyklu (2020-2021) stan jej ochrony oceniono jako wiasciwy (FV). Stan ochrony pierwiosnka
omaczonego podczas jego pierwszych badan w drugim cyklu monitoringu, byt zty (U2), przez dwa kolejne cykle stopniowo
sie poprawiat (stan niezadowalajacy — U1), aby w roku 2021 osiggna¢ stan wiasciwy (FV). Stan ochrony ponikia krairskiego
w regionie alpejskim, przez kilka cykli pozostawat niezadowalajacy (U1), aby w 2021 roku pogorszy¢ sie do stanu ztego
(U2). Stan ochrony pszonaka pienirnskiego od poczatku monitoringu balansuje na granicy stanu niezadowalajacego (U1)
i whasciwego (FV), a w ostatnim cyklu (2020-2021) zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1).

7 Uzyto argumentu, ze brak jest danych na temat stanu ochrony obuwika w Tatrzanskim Parku Narodowym.

& O stanie ochrony 21% gatunkéw puli nic nie wiadomo - nie byty w tym czasie monitorowane.

° Niewielkie réznice udziatéw procentowych (11%, 10%) wynikaja z zaokraglania liczb do petnych jednosci; liczba gatunkdw, ktérych stan sie polepszyt
lub pogorszyt byta taka sama - dwa gatunki).

"W latach 2009-2010 monitorowano jedynie 8 stanowisk tego gatunku w rejonie ALP.
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A ALP 2006-2008 liczba gatunkéw monitorowanych
w cyklu (5) i ich udziat w puli gatunkéw 2020-2021 (26%)

M FrV Ul M b.o. [Jbd.

C ALP 2013-2014 liczba gatunkéw monitorowanych
w cyklu (11) i ich udziat w puli gatunkéw 2020-2021 (58%)

42%

53%

B3 Ul [] b.d.

E ALP 2020-2021 liczba gatunkdw monitorowanych
w cyklu (19) = pula gatunkéw 2020-2021

B ALP 2009-2011 liczba gatunkéw monitorowanych
w cyklu (11) i ich udziat w puli gatunkéw 2020-2021 (58%)

WF/ UL MU2 []bd.

D ALP 2015-2018 liczba gatunkéw monitorowanych
w cyklu (15) i ich udziat w puli gatunkéw 2020-2021 (79%)

WFV UL WU2 [Jbd.

F ALP 2015-2018/ 2020-2021 liczba (15) i ich udziat
w puli 2020-2021 (79%) poréwnywanych gatunkéw

WF UL EU2

Ryc. 11. Poréwnanie rozktadéw ocen stanu ochrony gatunkdw roslin, ktére monitorowano w roku 2021 (Ryc. 10 E) i ocen tych gatunkéw

w cyklach wczesniejszych (Ryc. 10 A - 2006-2008, Ryc. 10 B—2009-2011, Ryc. 10 C-2013-2014, Ryc. 10 D - 2015-2018), w regionie alpejskim
(ALP). Zmiany stanu ochrony pomiedzy cyklem 2015-2018 a cyklem 2020-2021 (Ryc. 10 F).

b.o - brak oceny pomimo wykonanego monitoringu, b.d. - monitoring gatunku w danym cyklu nie zostat zaplanowany i nie zostat wykona-

ny, stqd brak danych nt. stanu ochrony.
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Region kontynentalny (CON)

W pierwszym cyklu monitoringowym tj. w latach 2006-2008 w regionie biogeograficznym kontynentalnym, z puli 48 gatun-
kéw monitorowanych w roku 2021, oceniono stan ochrony 11 z nich (23% puli gatunkéw 2021) (Ryc. 12 A). W nieznacznej
przewadze byly to gatunki o niezadowalajgcym stanie ochrony (U1) — byto ich pie¢ (11% puli gatunkéw 2021) tj. elisma
wodna, lipiennik Loesela, obuwik pospolity, sierpik réznolistny i warzucha polska. Cztery gatunki (8% puli) znajdowaty sie we
wihasciwym stanie ochrony (FV), tj. aldrowanda pecherzykowata, dzwonek karkonoski, gnidosz sudecki i przytulia sudecka,
a dwa (4% puli) — w stanie ztym (U2), tj. goryczuszka czeska i skalnica torfowiskowa. W kolejnym cyklu monitoringu, w latach
2009-2011, oceniono juz znacznie wiecej gatunkéw — 27 (56% puli gatunkéw 2021, Ryc. 12 B). Tak jak w cyklu 2006-2008
dla wszystkich gatunkéw byt to pierwszy monitoring i tak jak wowczas, najwieksza ich czes¢ stanowity gatunki w niezado-
walajacym (U1) stanie ochrony (29% puli gatunkéw 2021). Tylko trzy gatunki (6% puli), tj. bezlist okrywowy, torfowce i sza-
chownica kostkowata, znajdowaty sie we wiasciwym (FV) stanie ochrony. W trzecim cyklu monitoringowym (2013-2014)
oceniono stan ochrony 26 gatunkdéw (54% puli gatunkéw 2021, Ryc. 12 C). Na wiekszosci stanowisk byt to drugi monitoring
tych gatunkéw. Jedenascie gatunkéw po raz pierwszy oceniano w pilotazowym cyklu monitoringowym w latach 2006-2008,
a 15 monitoring rozpoczeto w drugim cyklu (2009-2011). W cyklu 2013-2014 udziat gatunkéw w niezadowalajacym (U1)
i ztym (U2) stanie ochrony okazat sie by¢ jednakowy (po 25% puli gatunkéw 2021). Stan ochrony tylko dwdch gatunkéw
oceniono jako wiasciwy (FV), tj. aldrowandy pecherzykowatej i przytulii sudeckiej. W czwartym z kolei cyklu monitoringu
(2015-2018) badano 40 gatunkéw (83% puli gatunkéw 2021, Ryc. 12 D). We wtasciwym stanie ochrony (FV) znajdowat sie
tylko jeden gatunek - selery weztobaldachowe. Wiecej niz potowa ocenianych gatunkéw byta w ztym (U2) stanie ochrony
(20 gatunkow, 42% puli), a reszte stanowity gatunki w niezadowalajacym (U1) stanie ochrony (18 gatunkéw, 37% puli)
i jeden gatunek o nieznanym stanie ochrony (XX), tj. lindernia mutowa. W roku 2021 stan ochrony 48 gatunkéw (100%
puli) prawdopodobnie byt najgorszy od rozpoczecia programu monitoringu gatunkéw roslin. Ponad potowa gatunkéw
znajdowata sie w ztym stanie ochrony (U2, 54% puli, Ryc. 12 E). Udziat gatunkéw w stanie niezadowalajgcym (U1) wynidst
27% i byt mniejszy niz w cyklu 2015-2018, a jednoczesnie zanotowano istotny wzrost liczby gatunkéw o wiasciwym stanie
ochrony (FV), co jednak nie rekompensuje przewagi liczbowej (i procentowej) gatunkdw w ztym stanie ochrony. W roku 2021
we wiasciwym stanie ochrony (FV) znajdowato sie 9 gatunkdw (19% puli, Ryc. 12 E), tj. torfowce, gnidosz sudecki, kaldezja
dziewieciornikowata, przetacznik wczesny, przytulia sudecka, rézanecznik z6tty, selery weztobaldachowe, szachownica kost-
kowata i warzucha polska. W okresie dwéch ostatnich cykli monitoringu (lata 2015-2018 i 2020-2021) wiekszos$¢ gatunkow
(54%) nie zmienita stanu ochrony, nie mniej niz 17% go poprawito, a nie mniej niz 12% pogorszyto (Ryc. 12 F).

Podobnie jak przy okazji omawiania réznic w stanie ochrony gatunkow w kolejnych etapach monitoringu w regionie alpej-
skim, ponizej oméwiono zmiany stanu ochrony gatunkéw roslin, ktére monitorowane byly w regionie kontynentalnym
do tej pory juz cztery razy. tacznie jest to 18 gatunkdw (w tym takze takie, ktére maja stanowiska kontrolne w bioregionie
alpejskim): widtozab zielony, marsylia czterolistna, wtosocien delikatny, aldrowanda pecherzykowata, dzwonecznik wonny,
goryczuszka czeska, jezyczka syberyjska, kaldezja dziewieciornikowata, lipiennik Loesela, mieczyk btotny, obuwik pospolity,
ostnica piaskowa, ponikto krainskie, rozanecznik zétty, sierpik réznolistny, skalnica torfowiskowa, warzucha polska i zmi-
jowiec czerwony. Widtozab zielony monitorowany jest od drugiego cyklu (2009-2011) monitoringu gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych. W tym okresie stan ochrony tego gatunku w regionie kontynentalnym okreslono jako niezadowalajacy
(UT), natomiast we wszystkich kolejnych cyklach stan ten oceniano jako zty (U2). Jak sie wydaje, ocena stanu ochrony
W regionie w pierwszym etapie monitoringu zostata zawyzona, a wynikato to z faktu, ze badaniami objeto zbyt matg, nie-
reprezentatywna liczbe stanowisk.

Szes¢ gatunkow, ktdrych stan ochrony w regionie oceniono jako zty (U2) przez wszystkie cykle monitoringu to: marsylia
czterolistna, whosocien delikatny, dzwonecznik wonny, mieczyk bfotny, skalnica torfowiskowa i zmijowiec czerwony. Mar-
sylia czterolistna to gatunek, ktéry wyginat w stanowiskach naturalnych w regionie (w catym kraju) i tylko dzieki czynnym
dziataniom ochronnym (wprowadzenie roslin z hodowli zachowawczych ex situ na kilku stanowiskach zastepczych), pozo-
staje nadal elementem wspotczesnej flory roslin naczyniowych Polski. Zmijowiec czerwony wystepuje w regionie na kilku
stanowiskach naturalnych, ale bez uporczywej ochrony siedlisk i wzmacniania populacji (augmentacji) materiatem ex situ,
w krétkim czasie statby sie gatunkiem wymartym w naszym kraju (REW'). Podobnie zagrozonym gatunkiem jest mieczyk
btotny. Obecnie posiada jedno naturalne stanowisko i kilka zastepczych, na ktérych préby ustabilizowania populacji na
poziomie wystarczajacym do samodzielnego trwania koricza sie niepowodzeniem. Wiosocien delikatny to gatunek paproci

"REW - takson wymarty w stanie dzikim na swoich naturalnych stanowiskach na obszarze Polski (Kazmierczakowa i in. 2016, IUCN 2022).
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Ciemiezyca czarna Veratrum nigrum, na stanowisku Katy (fot. G. Pigtek)

na granicy zasiegu, ktéry w naszym klimacie nie wytwarza tatwo identyfikowalnych sporofitéw. Rozpoznane stanowiska
s3 nieliczne, a stanowiska monitoringowe narazone sg na przypadkowe zniszczenie zaréwno siedliska, jak i niewielkich
skupien osobniczych populacji. W przypadku dzwonecznika wonnego i skalnicy torfowiskowej oba te gatunki faczy fakt,
ze jeszcze stosunkowo niedawno (pod koniec XX wieku) byly do$¢ rozpowszechnione w regionie. Obecnie zanikaja ich sie-
dliska — $wietliste dabrowy w przypadku dzwonecznika i mechowiska torfowisk soligenicznych dla skalnicy, co przekfada
sie na zte oceny wskaznikéw i parametru siedlisko. Stan ochrony aldrowandy pecherzykowatej w pierwszym (2006-2009)
i trzecim (2013-2014) cyklu monitoringu byt wiasciwy (FV). W czwartym (2015-2018) i pigtym (2020-2021) oceniano go jako
niezadowalajacy (U1). W tym przypadku przyczyna jest prawdopodobnie fluktuacyjnos¢ pojawéw gatunku. Stan ochrony
goryczuszki czeskiej w poprzednich cyklach, poza cyklem 2013-2014, oceniono jako zty (U2). W okresie 2013-2014 zostat
okreslony jako niezadowalajacy (U1). Z kolei stan ochrony jezyczki syberyjskiej na nizu przez dtuzszy czas (cykle: 2009-2011,
2013-2014, 2015-2018) pozostawat niezadowalajacy (U1), w roku 2021 pogorszyt sie do ztego (U2). By¢ moze rozpoczete
w 2021 roku dziatania ochronne pozwolg w pierwszej kolejnosci poprawic stan siedlisk, a w konsekwencji stan populacji
jezyczki przynajmniej na czesci stanowisk w regionie.

Kaldezja dziewieciornikowata jest przyktadem gatunku, ktérego stan ochrony mozna poprawic prowadzac w sposéb przemy-
slany i konsekwentny dziatania ochrony czynnej. Trzykrotnie (lata 2009-2011, 2013-2014, 2015-2018) stan ochrony taksonu
oceniano jako zty (U2), a ostatni monitoring (w roku 2021) wykazat, Ze stan ten poprawit sie znacznie i zostat oceniony jako
wiasciwy (FV). W pierwszym etapie monitoringu (lata 2006-2008) stan ochrony lipiennika Loesela oceniono jako niezado-
walajacy (U1), wszystkie pdzniejsze proby monitoringowe przynosity niepokojace informacje o spadku liczebnosci gatunku
na stanowiskach, do jego zaniku wtacznie. Stan ochrony lipiennika w regionie pozostaje zty (U2), a szanse na jego poprawe
obecnie sa niewielkie. Wynika to z pogarszania sie warunkéw siedliskowych i zbyt matych, jak na potrzeby tego gatunku,
wysitkdw w kierunku poprawy tego stanu. Bardzo zblizong, mimo réznic w wymaganiach troficzno-wilgotnosciowych, dyna-
mike stanu ochrony wykazuje inny storczyk, obuwik pospolity, ktérego stan ochrony w regionie réwniez pozostaje zty (U2).

Stan ochrony ostnicy piaskowej pozostawat bardzo stabilny i czterokrotnie oceniany byt jako niezadowalajacy (U1). W przy-
padku ponikta krainskiego tylko raz, w latach 2013-2014 stan ochrony byt niezadowalajacy (U1), a poza tym pozostawat
zly (U2). Stan ochrony rézanecznika z6ttego oceniany byt poczawszy od drugiego etapu monitoringu (2009-2011) i wow-
czas oceniono go jako zty (U2), nastepnie w kolejnych dwdch cyklach (2013-2014, 2015-2018) jako niezadowalajacy (U1),
a w roku 2021 poprawit sie osiggajac wtasciwy stan ochrony (FV). Do tak znaczacej poprawy przyczynity sie dziatania
ochrony czynnej (usuwanie drzew i krzewéw, w tym inwazyjnej czeremchy amerykanskiej), wykonywane prawie co roku,
zrdzna intensywnoscia. Nie mniej wazne sg procesy samoregeneracji i zywotnos¢ gatunku po wiosennych przemrozeniach.
Stan ochrony sierpika réznolistnego zwykle byt niezadowalajacy (U1), w cyklu 2015-2018 - zty (U2). Warzucha polska to
gatunek, ktory wymart w naturze (EW), w regionie (i w Polsce) rosnie wytacznie na stanowiskach zastepczych. Trzykrotnie
stan ochrony taksonu w regionie oceniano jako niezadowalajacy (U1), a w roku 2021 stan ten oceniono jako wtasciwy (FV).
Wptyw na poprawe kondycji populacji miat zapewne korzystny dla taksonu przebieg warunkéw pogodowych (w tym
spora ilos¢ opadéw), ale bez watpienia jest to takze wynik nieustajacych dziatarh ochrony czynnej (wsiedlanie sadzonek,
wsiewanie nasion, itp.).
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Ryc. 12. Poréwnanie rozktaddw ocen stanu ochrony gatunkdw roslin, ktére monitorowano w roku 2021 (Ryc. 11 E) i ocen tych gatunkéw

w cyklach wczesniejszych (Ryc. 11 A—2006-2008, Ryc. 11 B—2009-2011, Ryc. 11 C-2013-2014, Ryc. 11 D - 2015-2018), w regionie kontynen-
talnym (CON). Zmiany stanu ochrony pomiedzy okresem 2015-2018 a rokiem 2021 (Ryc. 11 F).

b.d. - monitoring gatunku w danym cyklu nie zostat zaplanowany i nie zostat wykonany, stqd brak danych nt. stanu ochrony.
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VI. STAN OCHRONY GATUNKOW ROSLIN
MONITOROWANYCH W 2021 ROKU NA TLE
RAPORTOW DLA KOMISJI EUROPEJSKIEJ
Z WDRAZANIA DYREKTYWY SIEDLISKOWE)
W POLSCE

Wstep

Co szes¢ lat wszystkie kraje cztonkowskie Unii Europejskiej przygotowuja raport z wdrazania Dyrektywy Siedliskowej, zawie-
rajacy m.in. ocene stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat wymienionych we wiasciwych
zafgcznikach do tej Dyrektywy, tj. takich, ktére s przedmiotem zainteresowania Unii ze wzgledu na ich rzadkos¢ i wysoki
stopien zagrozenia.

Dotychczas Polska przygotowata trzy takie raporty, ktére dotyczyty szescioletnich okreséw 2001-2006, 2007-2012 i 2013-2018.
Nastepny raport powinien by¢ przekazany w 2025 r. i bedzie on obejmowac lata 2019-2024. Przy jego tworzeniu wyko-
rzystane zostang m.in. wyniki prowadzonego w ramach PMS, monitoringu gatunkéw roslin, wykonanego w roku 2021,
ktérego oméwieniu poswiecony jest obecny zeszyt Biuletynu Monitoringu Przyrody. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wyniki
z monitoringu terenowego wykonanego w ciggu jednego roku nie sg w petni poréwnywalne z wynikami przedstawionymi
w raporcie dla KE, ktérego horyzont czasowy jest dtuzszy i obejmuje szes¢ lat. W przeciggu kilku lat mogty wystapic okresy
bardziej lub mniej sprzyjajace wegetacji wybranych gatunkéw. Dodatkowo na oceny koricowe w raportach dla KE nie
skfadaja sie jedynie wyniki z okresowych obserwacji na stanowiskach monitorowanych, ale réwniez wszelkie informacje,
pochodzace z innych Zrédet (publikacji, raportéw z badan, itp.), a te niejednokrotnie miaty wptyw na publikowane oceny.
W Polsce w roku 2021 przeprowadzono monitoring 36 z 47 gatunkdw roslin, ktérych stan ochrony podlega okresowej oce-
nie w krajach Unii Europejskiej (Le$nianski, Szmalec 2021), zgodnie z wymaganiami Dyrektywy Siedliskowej. Na te liczbe
sktadaty sie raporty dla czterech taksonéw mchéw, trzech gatunkéw paproci i 29 gatunkéw roslin kwiatowych (w Tab.1 s
to taksony opatrzone kodem, np. 1386 bezlist okrywowy Buxbaumia viridis).

Region alpejski (ALP)

W regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) w roku 2021 monitoringiem przyrodniczym objeto 13 gatunkow roslin
wymienionych w zatacznikach do Dyrektywy Siedliskowej, (Tab. 8). Byty to cztery taksony mchow tj. 1386 bezlist okry-
wowy, 6216 haczykowiec btyszczacy, 1409 torfowce i 1381 widtozab zielony, oraz dziewie¢ gatunkdw roslin kwiatowych,
tj. 1762 arnika gorska, 4070 dzwonek pitkowany, 1758 jezyczka syberyjska, 1902 obuwik pospolity, 1898 ponikto krainskie,
2114 pszonak pieninski, 2094 sasanka stowacka, 4116 tocja karpacka i 4090 warzucha tatrzariska (monitoring wykonany
w 2020 r.). Rozktad ocen stanu ochrony wymienionych gatunkéw, zawarty w okresowych raportach dla Komisji Europejskiej
za lata 2001-2006, 2007-2012 i 2013-2018 zobrazowano na rycinach Ryc. 13 A - D i mozna dostrzec pewne cechy wspélne
tychze rozktadéw. Po pierwsze, we wszystkich raportach do KE zte oceny stanu ochrony (U2) gatunkéw roslin w regio-
nie alpejskim, w puli 13 analizowanych gatunkéw, stanowia niewielka jej cze$¢, a po drugie dominuja oceny wiasciwe
(FV, w pierwszym i trzecim cyklu raportowym) lub niezadowalajgce (U1, w drugim okresie raportowym). Warto podkreslic,
Ze w ostatnim okresie raportowym do KE (2013-2018) w puli 13 analizowanych gatunkéw roslin odnotowano wieksza liczbe
gatunkow o whasciwym stanie ochrony (FV) w regionie alpejskim — wzrost z 38% do 61% (100% = 13 gatunkéw) w poréw-
naniu z drugim okresem raportowym.

Zestawiajac najnowsze wyniki monitoringu, dyrektywowych” gatunkéw roslin z cyklu 2020-2021, zich ocenami zawartymi
w ostatnim raporcie do KE z wdrazania w Polsce Dyrektywy Siedliskowej (2013-2018), mozna zauwazy¢, ze w przypadku az
8 gatunkoéw roslin (tj. 62% wszystkich monitorowanych), na 13, dyrektywowych’, ktére monitorowano w 2021 roku w regio-
nie alpejskim stan ochrony oceniono gorzej w monitoringu 2021 niz w raporcie do Komisji Europejskiej z 2019, a jedynie
5 (pozostate 38%) - tak samo; stan ochrony zadnego gatunku nie zostat oceniony lepie;j.
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Ryc. 13. Poréwnanie ocen stanu ochrony gatunkdw roslin z regionu alpejskiego (ALP), przekazanych w okresowych raportach dla Komisji
Europejskiej za lata: A — 2001-2006, B — 2007-2012 i C - 2013-2018, z ocenami z monitoringu przeprowadzonego w 2021'? roku — wykres D
(FV - stan wtasciwy, U1 - stan niezadowalajqcy, U2 - stan zty, XX - stan nieznany, 100% - 13 gatunkow).

W sposéb szczegdlnie wyrazny pogorszyty sie perspektywy ochrony arniki gérskiej, ktére w raporcie do KE 2013-2018 oce-
niano jako wtasciwe (FV), a w roku 2021 jako zte (U2). Jest to szczegdlnie niepokojace, poniewaz w stanie ztym znajdowaty
sie wszystkie parametry tj. populacja, siedlisko i perspektywy ochrony. Trudno wykaza¢, czy i w jaki sposob, o ztym stanie
populacji zdecydowaty niekorzystne dla arniki gérskiej warunki pogodowe w 2021 r., ale z pewnoscia zabrakto odpowiednich
dziatan ochronnych wobec jej siedlisk. Z powodu braku tych dziatan, przy jednoczesnej obecnosci silnych, niekorzystnych
oddziatywan, perspektywy ochrony tego gatunku oceniono jak zte. Drugim gatunkiem, ktérego stan ochrony w regionie
alpejskim w roku 2021 byt gorszy od podanego w raporcie do KE za lata 2013-2018, byto ponikto krairiskie. W tym przypadku
nastapit regres z niezadowalajacego (U1) do ztego (U2) stanu ochrony, czego przyczyna byto pogorszenie oceny parametru
populacja. Stan populacji ponikta krainskiego w regionie pogorsza sie juz od wielu lat. W pierwszym raporcie do KE (2001-
-2006), ze wzgledu na brak danych, stan populacji ponikta w regionie alpejskim okreslono jako nieznany (XX), w kolejnym
(2007-2012) - jako wiasciwy (FV), w ostatnim (2013-2018) - jako niezadowalajacy (U1), a najnowsze wyniki monitoringu
z roku 2021 wykazaty stan zty (U2). Na monitorowanych od lat stanowiskach liczebnos¢ gatunku zmniejszyta sie juz na
tyle, Ze w najblizszych latach mozna sie spodziewa¢ catkowitego ustapienia taksonu z powierzchni objetych badaniem.
Poniewaz nie ma potwierdzen obecnosci gatunku z innych miejsc, bedzie sie to prawdopodobnie wigzato z uznaniem
gatunku za wymarly w regionie. Jednak ponikfo kraifiskie jest gatunkiem pionierskim, ktéry jest zdolny do zajmowania

2W latach 2020-2021 monitorowano 13 z 20 gatunkow z zatacznikéw do Dyrektywy Siedliskowej, ktdre w Polsce wystepuja w regionie biogeograficz-
nym alpejskim (ALP), wytacznie lub réwniez w regionie kontynentalnym (zob. Tab. 2).
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bardzo réznych siedlisk, naturalnych i pétnaturalnych, zazwyczaj efemerycznych, wiec niewykluczone, ze rosnie na innych,
do tej pory nieodszukanych stanowiskach.

Kolejne dwa gatunki, ktérych stan ochrony w regionie alpejskim w 2021 roku oceniono nizej niz w raporcie do KE za lata
2013-2018 to dzwonek pitkowany i obuwik pospolity. W przypadku dzwonka pitkowanego spadek oceny ogdlnej z nieza-
dowalajacej (U1) do ztej (U2) spowodowany byt wyjatkowo ztg (U2) oceng parametru populacja w 2021 r. We wszystkich
przygotowanych do tej pory raportach dla KE (2001-2006, 2007-2012, 2013-2018) podawano, ze stan tego parametru byt
wiasciwy (FV). Brak na razie odpowiedzi, co do przyczyn tak duzego spadku oceny. Mozna jedynie przypuszczac, ze byto
to zwigzane z nietypowym przebiegiem warunkéw pogodowych w roku wegetacyjnym 2021. W dotychczasowych, sze-
$cioletnich raportach do KE stan parametréw populacji, siedliska, perspektyw ochrony i stan ochrony obuwika pospolitego
zawsze okreslano jako niezadowalajacy (U1). Na podstawie wynikéw monitoringu wykonanego w roku 2021 oceniono stan
wszystkich parametréw obuwika pospolitego w regionie alpejskim jako zty (U2). Nizsza ocena wzgledem ostatniego raportu
do KE (zwfaszcza na obszarach ochrony $cistej) moze sugerowac trwaty trend zaniku populacji. Jednak specyficzna biologia
storczykowatych, niejednokrotne, udokumentowane przypadki odnalezienia stanowisk po wielu latach, $wiadcza o duzej
zywotnosci obuwika, jako gatunku ekotonu, ktéry potrafi latami oczekiwa¢ na dogodne warunki siedliskowe.

Prawdopodobnie inna jest dynamika stanu ochrony czterech pozostatych taksondw, tj. bezlistu okrywowego, pszonaka
pieninskiego, torfowcdw i tocji karpackiej, ktérych stan ochrony na podstawie wynikéw monitoringu przeprowadzonego
w roku 2021 oceniono jako niezadowalajacy (U1), a w raporcie do KE za lata 2013-2018 okreslono jako wiasciwy (FV). W przy-
padku bezlistu okrywowego niezadowalajaca (U1) ocena stanu ochrony w regionie alpejskim najpewniej jest zanizona
w stosunku do rzeczywistego stanu ochrony gatunku w tym regionie. Wynika to z kilku przyczyn zwigzanych z biologia
bezlista okrywowego, np. z tego faktu, ze pojawianie sie jego sporofitdw, jest bardzo nieregularne (nie nastepuje co roku)
i nie zalezy wprost od chwilowego stanu, tak jego populacji, jak i siedliska w ktérym rosnie. Stan wiedzy na temat rozmiesz-
czenia stanowisk tego gatunku w regionie pozostaje wciaz niepetny (np. nie byta notowana nigdy wczesniej tak duza liczba
stanowisk bezlistu okrywowego z terenu Bieszczaddw, por. Brewczynski, Gratek, Bilanski 2021), a sporofity pojawiajg sie
w réznych miejscach siedliska, czesto w zupetnie innych niz rok czy dwa lata wczesniej. W przypadku torfowcédw o ocenie
0golnej w regionie alpejskim zadecydowata niezadowalajgca ocena parametru siedlisko. Stan ochrony catego, licznego
w gatunki, rodzaju ocenia sie na podstawie wynikéw monitoringu z zaledwie dziesieciu stanowisk, wobec zapewne wielu
tysiecy, na ktoérych takson rosnie w tym regionie. Torfowce nie sg jedynie gatunkami torfowisk, rosng réwniez w podmo-
ktych zbiorowiskach lesnych, wodnych, potorfiach, takze na siedliskach antropogenicznych, na wilgotnych przydroznych
skarpach, w rowach melioracyjnych, itp. (Stebel 2017). Wyniki z jednostkowego monitoringu tak niewielkiej proby nalezy
wiec uznac za wysoce niereprezentatywne dla catosci populacji rodzaju Sphagnum w regionie. Tym samym nie moga by¢
wiec przedmiotem poréwnan z ocenami z raportu dla KE, ktéry przygotowuje sie na podstawie zdecydowanie petniejszej
wiedzy na ten temat (Le$nianski, Szmalec 2021). Niezadowalajacy (U1) stan ochrony pszonaka pieninskiego w 2021 r. wynikat
z niezadowalajacego stanu parametru populacja, a powodem nizszej oceny byta mniejsza niz zwykle liczebno$¢ osobnikow
generatywnych. Pozostate parametry, tak jak w raporcie dla KE za okres 2013-2018, znajdowaty sie w stanie wiasciwym (FV).
Pszonak pieninski jest rosling dwuletnig, a jego kwitnienie i produkcja nasion zalezy od przebiegu warunkéw pogodowych
i to prawdopodobnie wptyneto na wynik monitoringu. Analogiczna sytuacja (warunki pogodowe) przetozyta sie na stan
ochrony tocji karpackiej, oceniony w 2021 r. jako niezadowalajacy (U1). Na monitorowanych stanowiskach wiele ro$lin
ucierpiato w skutek spdznionych przymrozkéw, a liczba kwitngcych osobnikéw byta mniejsza niz we wczedniejszych latach.

Dla pozostatych pieciu gatunkéw stan ochrony w regionie alpejskim, oceniony na podstawie wynikéw monitoringu
zroku 2021 jest taki sam, jak okreslony w raporcie dla KE za lata 2013-2018: wtasciwy (FV) dla jezyczki syberyjskiej, sasanki
stowackiej i warzuchy tatrzanskiej, niezadowalajacy (U1) dla widtozeba zielonego, a zty (U2) w przypadku haczykowca
btyszczacego.
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Region kontynentalny (CON)

W roku 2021 na terenie regionu kontynentalnego (CON) monitoringiem przyrodniczym objeto 31 taksonéw (Tab. 9), ktore
umieszczone sa w zatgcznikach do Dyrektywy Siedliskowej, z czego cztery to mchy: 1386 bezlist okrywowy, 6216 haczyko-
wiec btyszczacy, 1409 torfowce i 1381 widtozab zielony, trzy to paprocie: 1428 marsylia czterolistna, 6985 wiosocien deli-
katny i 4066 zanokcica serpentynowa, a 24 to gatunki roslin kwiatowych: 1516 aldrowanda pecherzykowata, 1762 arnika
gorska, 4068 dzwonecznik wonny, 4069 dzwonek karkonoski, 1831 elisma wodna, 2217 gnidosz sudecki, 4094 goryczuszka
czeska, 1758 jezyczka syberyjska, 1832 kaldezja dziewieciornikowata, 1887 koleantus delikatny, 1437 leniec bezpodkwiat-
kowy, 1725 lindernia mutowa, 1903 lipiennik Loesela, 4096 mieczyk btotny, 1902 obuwik pospolity, 1898 ponikto kraifiskie,
4113 przytulia sudecka, 4093 rézanecznik zétty, 1614 selery btotne, 6282 sierpik roznolistny, 1528 skalnica torfowiskowa,
1617 starodub tagkowy, 2109 warzucha polska i 6948 zmijowiec czerwony.

A - raport dla KE 2001-2006 B - raport dla KE 2007-2012
3%

58%
55%
M FrV Ul M2 XX M Fv Ul mu2
C - raport dla KE 2013-2018 D - monitoring 2021

3%

49%

|_pav Ul mu2 XX M rv Ul U2

Ryc. 14. Poréwnanie ocen stanu ochrony gatunkdw roslin z regionu kontynentalnego (CON), przekazanych w okresowych raportach dla Komisji Eu-
ropejskiej za lata: A — 2001-2006, B — 2007-2012 i C — 2013-2018, z ocenami z monitoringu przeprowadzonego w 2021" roku — wykres D (FV - stan
wiasciwy, U1 - stan niezadowalajqcy, U2 - stan zty, XX - stan nieznany, 100% - 31 gatunkow).

Poréwnanie ocen stanu ochrony, dyrektywowych” gatunkéw roélin w regionie kontynentalnym (CON) uzyskanych na podsta-
wie wynikéw monitoringu przeprowadzonego w roku 2021 z ich ocenami zawartymi w ostatnim raporcie do KE z wdrazania
w Polsce Dyrektywy Siedliskowej (2013-2018) pokazuje, ze liczba i udziat gatunkéw w stanie wiasciwym (FV) sa prawie takie
same - 6 taksonow, natomiast w przypadku ocen niezadowalajacych (U1) i ztych (U2) istniejg znaczace réznice (Ryc. 14).

BW latach 2020-2021 monitorowano 31 z 40 gatunkow znajdujacych sie w zatacznikach do Dyrektywy Siedliskowej, ktore w Polsce majg stanowiska
w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON), wyfgcznie lub réwniez w regionie alpejskim (ALP), (zob. Tab. 2).
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Na podstawie raportu do KE 2013-2018 mozna stwierdzi¢, ze w analizowanej puli 31 gatunkéw udziat niezadowalajacych (U1)
ocen stanu ochrony gatunkdéw roslin w regionie kontynentalnym wynidst 49%, natomiast na podstawie wynikéw moni-
toringu z cyklu 2020-2021 udziat ten byt mniejszy — 20%, a udziat ocen ztych (U2) wyniést odpowiednio 29% i 60%. Stan
ochrony linderni mutowej w regionie kontynentalnym w raporcie do KE 2013-2018 oraz na podstawie wynikdw monitoringu
22021 r. oceniono jako nieznany (XX).

Zestawiajac najnowsze wyniki monitoringu 31, dyrektywowych” gatunkéw roslin z cyklu 2020-2021 z ich ocenami zawartymi
w ostatnim raporcie do KE z wdrazania w Polsce Dyrektywy Siedliskowej (2013-2018) mozna zauwazy¢, ze w przypadku
potowy gatunkdw oceny stanu ochrony w regionie kontynentalnym sa takie same. W przypadku 39% gatunkéw z analizo-
wanej puli 31 gatunkéw , dyrektywowych” stan ich ochrony w regionie w oceniono gorzej w roku 2021 r. niz w raporcie do
KE 2013-2018, a jedynie 10% gatunkdéw oceniono lepiej. Do tej ostatniej grupy naleza: kaldezja dziewieciornikowata, réza-
necznik zétty i warzucha polska. Dla wymienionych trzech gatunkéw poprawa stanu ochrony w regionie nastgpita przede
wszystkim w wyniku przeprowadzenia skutecznych dziatar ochronnych. W przypadku kaldezji dziewieciornikowatej byty to
prace restytucyjne wykonane w 2017 roku, kiedy ograniczono zwarcie szuwaréw i nymfeidéw, a nastepnie wprowadzono do
siedliska kilkaset turionéw uprzednio przygotowanych w uprawie zachowawczej (poprawa oceny ze ztej - U2 na whasciwa
- FV). Na stanowisku r6zanecznika zéttego, poprzez usuwanie podrostéow drzew i krzewédw, stale poprawiane sg warunki
Swietlne i w roku 2021 stan ochrony tego gatunku zostat oceniony jako wiasciwy (FV), podczas gdy w raporcie do KE za
okres 2013-2018 byt niezadowalajacy (U1). Jeszcze inaczej przedstawiajg sie dziatania ochronne w przypadku warzuchy
polskiej. Jest to endemit polskiej flory, ktory wyginat na naturalnych stanowiskach, ale udato sie w pore utworzy¢ dla niej
poczatkowo jedno, a nastepnie 18 stanowisk zastepczych, z ktérych dzieki skutecznym dziataniom ochronnym (dosadza-
nie, wsiew nasion) obecnie utrzymuija sie trzy. W roku 2021 stan ochrony tego gatunku oceniono jako wiasciwy, podczas
gdy we wszystkich dotychczasowych raportach dla KE (2001-2006, 2007, 2013-2018) podawano, ze jest niezadowalajacy (U1).

Dla 11 ,dyrektywowych” gatunkéw roslin, ktére byly monitorowane w roku 2021, stan ochrony okazat sie by¢ gorszy niz
podany w ostatnim raporcie do KE 2013-2018. Stan ochrony dwéch gatunkéw, bezlistu okrywowego i koleantusa delikat-
nego, byt nizszy o dwie oceny (FV — U2, spadek ze stanu wiasciwego do ztego), a pozostatych - o jedng ocene. Stan ochrony
dzwonka karkonoskiego w regionie kontynentalnym w raporcie ostatnim do KE oceniony zostat jako wiasciwy (FV), nato-
miast dane z monitoringu gatunkéw roslin wykonanego w 2021 r. wykazaty, ze jest on niezadowalajacy (U1). Z kolei stan
ochrony haczykowca btyszczacego, widtozeba zielonego, zanokcicy serpentynowej, arniki gorskiej, goryczuszki czeskiej,
jezyczki syberyjskiej, obuwika pospolitego, seleréw btotnych w raporcie do KE 2013-2018 oceniono jako niezadowala-
jacy (U1), a w ostatnim cyklu monitoringu 2020-2021 oceniony zostat jako zty (U2). Stan ochrony pozostatych 16 monito-
rowanych gatunkéw w roku 2021 oceniono tak samo jak w raporcie do KE 2013-2018.

Przyczyn znacznego obnizenia ocen stanu ochrony bezlistu okrywowego i koleantusa delikatnego prawdopodobnie upa-
trywac nalezy w ich biologii. Populacje obu gatunkéw w poszczegélnych latach wykazuja duze wahania liczebnosci, co
nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie ich stanu ochrony. Biologie bezlistu okrywowego oméwiono szerzej w rozdziale VII.
Nie mozna przewidzie¢ momentu i miejsca pojawu sporofitéw, wiec monitoring przyrodniczy zakfadajacy prowadzenie
obserwacji na statych powierzchniach badawczych nie jest w petni miarodajny. Koleantus delikatny tworzy relatywnie dtugo
zywotny bank nasion, ale nie ma warunkéw do jego uruchomienia, jezeli w odpowiednim czasie nie dojdzie do odstoniecia
namutéw, w ktérych tkwig nasiona. W roku 2021 tylko na jednym z trzech stanowisk monitoringowych niski poziom wody
pozwolit na rozwdj roslinnosci namuliskowej, w tym koleantusa. Na dwdch pozostatych stawy rybackie przez caty sezon
byty wypetnione woda. W zwiagzku z tym w przysztosci nalezy rozwazy¢ zmiane metodyki monitoringu obu powyzszych
taksonéw. W przypadku dzwonka karkonoskiego gorsza, niezadowalajaca (U1) ocena stanu ochrony spowodowana byta
nizsza oceng parametru siedlisko. Nie wynikata ona z pogorszenia sie stanu siedliska, a jedynie z bardziej rygorystycznego
niz wczesniej zastosowania sie do obowigzujacej metodyki monitoringu, wobec tego dokonana w 2021 roku zmiana oceny
stanu ochrony byta jedynie zmiang pozorna.

Nizsze oceny stanu ochrony pozostatych osmiu gatunkéw w regionie kontynentalnym przyznane w cyklu monitoringowym
2020-2021 w stosunku do zawartych w raporcie do KE za okres 2013-2018 (spadek ze stanu U1 do U2) wynikaty z pogorsze-
nia sie stanu parametru populacja (widtozab zielony, goryczuszka czeska), parametru siedlisko (haczykowiec btyszczacy),
parametréw populacja i siedlisko (obuwik pospolity) lub wszystkich trzech jednoczesnie - populacja, siedlisko i perspek-
tywy ochrony (arnika gorska, jezyczka syberyjska, selery btotne). Stan ochrony linderni mutowej zaréwno w ostatnim
monitoringu, jak i raporcie do KE 2013-2018 zostat okreslony jako nieznany (XX). Zaréwno w poprzednim, jak i obecnym
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etapie monitoringu nie stwierdzono gatunku na stanowiskach. Takson ten zwigzany jest znamuliskami, a te sa siedliskiem
nietrwatym, zaleznym od warunkéw pogodowych (susze, nizéwki), a na siedliskach antropogenicznych od rezimu uzytko-
wania zbiornikéw wodnych. Gorsza ocena stanu ochrony zanokcicy serpentynowej (U1 w raporcie do KE 2013-2018 i U2
w cyklu monitoringowym 2020-2021) to najprawdopodobniej jedynie zmiana pozorna, ktéra wynika z nieprecyzyjnych
zapisOw w obowiazujacej metodyce monitoringu. W przypadku haczykowca btyszczacego spadek oceny stanu siedliska
(z niezadowalajgcego — U1 do ztego - U2) nastapit w chwili, gdy stan jego populacji poprawit sie z niezadowalajgcego (U1)
do wtasciwego (FV), przy jednocze$nie utrzymujacych sie niezadowalajacych (U1) perspektywach ochrony. Stan taki moze
by¢ wypadkowa wielu réznych czynnikéw (populacyjnych, siedliskowych), a zwtaszcza ich bezwtadnosci, poniewaz lepsza
kondycja populacji nie nastepuje natychmiastowo wraz z poprawa stanu siedliska. Nie mozna réwniez wykluczy¢ innych

przyczyn.

Szczegdlnie niepokoi stan ochrony goryczuszki czeskiej, jezyczki syberyjskiej i seleréw btotnych. Te trzy gatunki w 2021 roku
odnotowaty spadek do ztego (U2) ocen wszystkich parametréw, a od nich uzalezniona jest ocena stanu ochrony. W pierwszej
kolejnosci nalezy niezwtocznie przystapi¢ do poprawy stanu siedlisk tych gatunkéw. Dziatania takie podjeto juz w stosunku
do jezyczki syberyjskiej (przez Fundacje Przyroda i Cztowiek od roku 2020), ale jak wspomniano wczesniej, na efekty ochrony
czynnej trzeba bedzie poczekac. Prawdopodobnie jeszcze trudniej bedzie poprawic stan ochrony seleréw btotnych. Trzy
z jedenastu stanowisk gatunku zostato zniszczonych bezpowrotnie, a stan ochrony kolejnych czterech jest zty. Jedynie na
czterech stanowiskach prowadzone sa dziatania ochronne majace na celu ustabilizowanie sktadu gatunkowego fitocenoz,
ktére gatunek zasiedla i niedopuszczenie do catkowitego opanowania siedlisk przez ekspansywne byliny konkurujace.
W przypadku goryczuszki czeskiej o ztych (U2) ocenach stanu ochrony na stanowiskach monitoringowych, a w efekcie
w catym regionie biogeograficznym, przesadzity przede wszystkim niskie oceny populacji. Jest to roslina o stabo poznanej
biologii, dwuletnia, ktdrej kwiaty sg obcopylne (zapylaczami sg gtéwnie btonkdwki, zwtaszcza trzmiele). Wiadomo réowniez,
ze kietkowanie nasion tego gatunku jest nierébwnomierne, co powoduje, ze liczebnos¢ dorostych osobnikéw na stanowi-
skach rok do roku podlega silnym wahaniom. Na to wszystko natozyt sie przebieg warunkéw pogodowych, ktéry zwtaszcza
w pierwszej potowie 2021 roku byt korzystny dla zielnych gatunkéw konkurujacych (stosunkowo niskie temperatury, duza
suma opaddw), natomiast niekorzystny dla goryczuszki czeskiej.
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VIl. PODSUMOWANIE WYNIKOW
MONITORINGU POSZCZEGOLNYCH
GATUNKOW ROSLIN W ROKU 2021

Na kolejnych stronach zebrano najwazniejsze wyniki monitoringu 56 gatunkéw roslin, wykonanego w Polsce w 2021 roku.
Dla kazdego gatunku podano podstawowe informacje na temat jego morfologii, biologii, wymagan siedliskowych i wyste-
powania na terenie Polski, oceny parametréw oraz stan ochrony monitorowanych gatunkéw w regionach. W podsumowaniu
znalazty sie takze informacje na temat najistotniejszych oddziatywan i zagrozen dla omawianych gatunkéw oraz przepro-
wadzonych i zalecanych dziatart ochronnych. Opisy uzupetniaja fotografie, mapy, na ktérych zaznaczono potozenie monito-
rowanych stanowisk oraz wykresy z rozktadem ocen parametréw i ocen stanu ochrony na monitorowanych stanowiskach.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze okreslajac ocene stanu gatunkéw w regionie biogeograficznym wyniki ze wszystkich stanowisk
traktuje sie jednakowo, nie réznicujac stanowisk, ktore sq istotnymi refugiami (ostojami) gatunku i stanowisk mato istotnych
(marginalnych) dla utrzymywania gatunku w odpowiednim stanie ochrony. W przypadku gatunkéw rzadkich ocene stanu
ochrony gatunku w regionie okresla sie na podstawie wynikéw badan z matej liczby stanowisk monitoringowych (np. 2-3,
np. gatuszka kulecznica, sierpik r6znolistny). W konsekwencji powoduje to, ze o ocenie stanu ochrony gatunku w regionie
biogeograficznym nierzadko przesadza jedna ocena ze stanowiska.

Informacje o stopniu zagrozenia danego gatunku na terenie Polski zaczerpnieto z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin (Kaz-

mierczakowa, Zarzycki, Mirek 2014), Polskiej czerwonej listy paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016),
oraz Czerwonej listy mchéw w Polsce (Zarnowiec, Stebel, Ochyra 2004).
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Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis

Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis, Poreba (fot. G.V oncina)

Monitoring w latach: 2010-2011, 2016-2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 15 (10 ALP, 5 CON), 41
(ALP 30, CON 11), 40 (ALP 29, CON 11)

Charakterystyka gatunku

Jednoroczny gatunek gtéwnie epiksyliczny, zwigzany
z martwym, rozktadajacym sie drewnem swierkowym
i jodtowym. Spotykany tez na glebie. Widoczny jest jedynie
niewielki sporofit, wysokosci okoto 1,7 cm, ztoZzony z czer-
wonobrunatnej sety i sptaszczonej, asymetrycznej, zielonej
puszki. Wystepuje w cienistych lasach, dolinach potokéw,
na prochniejacych ktodach o $rednich i duzych rozmiarach,
dlatego dla gatunku konieczna jest obecnos¢ martwego
drewna w lesie. Populacje licza zazwyczaj od kilku do kil-
kunastu osobnikéw, z uwagi na biologie gatunku czesto
maja charakter efemeryczny. Bezlist okrywowy notowano
na terenie prawie catego kraju, jednak wiekszo$¢ stanowisk
ma w Karpatach, gdzie w niektérych rejonach jest czesty.
Gatunek pod $cistg ochrong, w Czerwonej liscie zagrozo-
nych mchoéw Polski z kategorig E (wymierajace).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska
22 B
Perspektywy ochrony
1 e
Ogdtna ocena
19 e
| 1a% Ul mu2 XX

ALP

W regionie biogeograficznym alpejskim na okoto 30% stano-
wisk stan populacji oceniono jako wiasciwy (FV), jednak na
pozostatych kontrolowanych powierzchniach gatunek wyste-
powat pojedynczo, po kilka osobnikéw albo nie stwierdzono
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Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

jego obecnosci (6 stanowisk w regionie alpejskim). Parametr
populacja dla regionu okre$lono jako niezadowalajacy (U1).

Stan populacji

.|
Stan siedliska
6 [

Perspektywy ochron
2 —

Ogdlna ocena
2 I

[ 13 Ul Wu2

CON

W bioregionie kontynentalnym na 9 z 11 stanowisk nie
stwierdzono gatunku i stan populacji oceniono jako zty
(U2). W poprzednim cyklu monitoringowym (2015-2018)
zly stan populacji odnotowano tylko na jednym stanowi-
sku.

Stan siedlisk w obu regionach w 2021 r. byt niezadowala-
jacy (U1). Wptyw na taka ocene ma gtéwnie niedostateczne
ocienienie siedlisk, ale takze wskazniki powigzane z para-
metrem populacyjnym, czyli liczba zasiedlonych ktéd
i powierzchnia zajetego siedliska’, co przy braku gatunku
determinuje ocene ztg (U2). Ocena stanu ochrony bezlista
okrywowego w regionie alpejskim byta, tak jak w poprzed-
nim cyklu, niezadowalajaca (U1), natomiast w regionie
kontynentalnym odnotowano spadek oceny z niezado-
walajacej do ztej (U2). W obu regionach stan ten wynika
przede wszystkim z niezadowalajacego i ztego stanu popu-
lacji. Na wielu stanowiskach gatunek nie wystepowat lub
stwierdzono tylko nieliczne sporofity. W regionie konty-
nentalnym na zty stan ochrony wptyw ma réwniez nieza-
dowalajacy stan siedlisk. W ostatnim raporcie dla KE, za
lata 2013-2018, stan ochrony bezlistu okrywowego w obu
regionach biogeograficznych oceniono jako wiasciwy (FV).




Nalezy pamieta¢, ze w raportach okresowych do KE bierze
sie pod uwage wszystkie dane na temat gatunku w regio-
nie, nie tylko pochodzace z monitoringu.

Zagrozenia i ochrona

W obu regionach biogeograficznych zagrozenia populacji
bezlistu sg zblizone. Zagrozeniami naturalnymi sg ewolucja
biocenotyczna (sukcesja), wypieranie gatunku przez bardziej
ekspansywne gatunki mszakéw oraz zanik siedliska (catkowite

roztozenie sie martwego drewna). Zagrozenia antropoge-
niczne zwigzane sa gtéwnie z gospodarka lesna — usuwanie
martwych i umierajacych drzew z lasu, wycinka lasu i zmiana
warunkow siedliskowych, szlaki zrywkowe, zabudowa i kon-
serwacja dolin potokéw lesnych i mechaniczne zniszczenie
siedlisk i populacji. Bezlist okrywowy jest uznawany za gatu-
nek tzw. starych laséw. W celu zachowania populacji stosuje
sie ochrone zachowawczg siedlisk i populacji, z wytgczeniem
celowych zabiegéw ochronnych.

Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis, Dolina Jurkowskiego Potoku (fot. G. Voncina)
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Haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus

Haczykowiec blyszczacy Hamatocaulis vernicosus, Jezioro Mnich
(fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2010, 2016-2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 33 (ALP 6, CON 27),
33 (ALP 4, CON 29), 33 (ALP 4, CON 29)

Charakterystyka gatunku

Haczykowiec btyszczacy tworzy jasnozielone lub bragzowawe
darnie, ma pfozace, pierzasto rozgatezione todyzki okoto
10 cm dtugosci, czerwone sety do 4 cm wysokosci, puszki
sg jajowate, ustawione horyzontalnie. Gatunek holarktyczny,
w Polsce wystepuje na terenie catego kraju, wiekszos¢ sta-
nowisk skupia sie na nizu, w pasie pomorskim. Swiatto-
lubny mech, typowy dla siedlisk podmoktych i bagiennych.
W gérach jest sktadnikiem mtak Valeriano-Caricetum flavae
i Carici canescentis-Agrostietum caninae, na nizu zbiorowisk
z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae, niskich turzycowisk,
torfowisk przejsciowych i mechowisk, torfowisk alkalicznych.
W Polsce nie zostat uznany za gatunek zagrozony.

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska
3

Persiektiwi ochroni

Ogdlna ocena
1

FV U1l u2
ALP u u

W regionie biogeograficznym alpejskim w 2021 r. stan
populacji okreslono jako zty (U2). Tylko na jednym stano-
wisku (Czarny Dunajec-torfowisko Puscizna Rekowianska)
powierzchnia darni haczykowca byta wieksza niz wartos¢
progowa dla oceny wiasciwej (FV), tj. 10 m? i na ww. stano-
wisku osiggneta 100 m2.
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Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Stan siedlisk na 3 stanowiskach byt niezadowalajacy, na
1 zty, catosciowo stan siedlisk dla regionu okreslono jako
niezadowalajacy (U1). Wptyw na stan siedlisk miaty oceny
wskaznika,zwarcie drzew i krzewéw” (niezadowalajacy na
3, a zly na 1 stanowisku). Ocienienie na potowie stanowisk
oceniono jako niezadawalajgce (U1), a na potowie jako wta-
sciwe (FV). Wobec wystawionych ocen parametréw stan
ochrony w regionie alpejskim oceniono jako zty (U2), tak
samo jak w poprzednim cyklu monitoringu (2015-2018)
i ostatnim raporcie dla KE (2019). Wynika on przede wszyst-
kim ze ztych ocen populacji - na 3 stanowiskach gatunek
zajmowat powierzchnie mniejszg niz 1 m>. W poréwnaniu
do poprzedniego monitoringu zwiekszyta sie liczba ocen
ztych dla stanowisk.
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W regionie biogeograficznym kontynentalnym w 2021 r.
stan populacji oceniono, podobnie jak w poprzednim cyklu
monitoringowym, jako wiasciwy (FV). Na wiekszosci stano-
wisk (17 z 25) w tym regionie darnie haczykowca maja wciaz
pokazne rozmiary i zajmuja duze powierzchnie. Na terenie
stanowisk Radomno i Zabie jest to okoto 2 000 m?, a na
Bagnie Krzywek oszacowano, ze haczykowiec moze tacznie
zajmowac powierzchnie nawet 10 000 m2. Na 4 z 29 stano-
wisk gatunku nie odnaleziono. Stan siedlisk na prawie 50%
stanowisk byt zty (U2), na okoto 30% niezadowalajacy (U1),



dla catego regionu ocena tego parametru jest zta (U2).
Wplyw na gorsze oceny ma przede wszystkim zmniejsza-
jace sie uwodnienie siedlisk. Wzrasta gestos¢ i wysokos$¢
runi. Pojawiaja sie krzewy, a nastepnie drzewa, ktére nie
tylko zacieniaja siedliska, ale przyczyniaja sie do jego dalszej
degradacji dziatajac jak,pompy odwadniajace”. Stan ochrony
gatunku w regionie uznano za zty (U2), a odpowiada za to
zly stan siedlisk. Ocena ta jest taka sama, jak w poprzednim
cyklu monitoringowym (2015-2018). W ostatnim raporcie
dla KE z2019r. stan ochrony gatunku w regionie kontynen-
talnym zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1). Pomimo
nienajlepszych warunkéw siedliskowych, nizinne popu-
lacje haczykowca charakteryzuja sie dobrg kondycja na
wiekszosci stanowisk.

Zagrozenia i ochrona

Do najwiekszych zagrozen dla haczykowca btyszczacego
nalezy ewolucja biocenotyczna, czyli sukcesja i zarasta-
nie torfowisk przez roslinnos¢ drzewiastg, a takze przez
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wysokie, ekspansywne byliny (gtéwnie trzcine). Oddziatywa-
nie to stwierdzono na wszystkich stanowiskach w regionie
alpejskim i na 21 w regionie kontynentalnym. Dodatkowo
w regionie kontynentalnym zagrozeniami dla populagji
gatunku sa melioracje i osuszanie terenu, zasypywanie
terenu, zanieczyszczenie wod zwigzane z dziatalnoscia
rolnictwa i hodowli zwierzat. Na wiekszosci stanowisk nie
sg prowadzone zadne dziatania ochronne. Na stanowisku
Bagno tawki wykonywano koszenie torfowiska w ramach
ochrony czynnej. Na stanowisku Jeziora Mnich widoczne
s3 liczne $lady po wycince drzew i krzewdw. Slady takie
widoczne sg réwniez na stanowiskach Koziotek i Ostrowie.
Na stanowisku Zgbie prowadzi sie koszenie ekstensywne.
Na wiekszosci wymienionych stanowisk dziata ochronne nie
wptynely (jeszcze) pozytywnie na stan populacji i siedlisk
(Bagno tawki, Ostrowie, Jezioro Mnich). Jedynie na stano-
wisku Koziotek stan populacji i siedliska haczykowca jest
wiasciwy, ale nie wiadomo, czy ma to bezposredni zwigzek
z dziataniami ochronnymi.

Haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus, Rumian (fot. M. Szczepariski)
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Torfowce Sphagnum spp.

AR

Torfowiec konczysty Sphagnum fallax, rez,Rotuz” (fot. G. Le$nianski)

Monitoring w latach: 2011, 2015-2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 25 (ALP 10, CON 15),
26 (ALP 11, CON 15), 25 (ALP 10, CON 15)

Charakterystyka rodzaju

W Polsce wystepuje 36 gatunkow torfowcow Sphagnum spp.
Sa to rosliny jednopienne lub dwupienne, przy czym nie
wystepuja wieksze réznice morfologiczne miedzy osob-
nikami meskimi i zenskimi. Wszystkie gatunki torfowcow
to chamefity, przy czym niektére (np. Sphagnum cuspi-
datum i Sphagnum denticulatum) moga by¢ takze hydro-
fitami. Wystepuja z reguty w dos¢ duzych populacjach,
przy czym w sprzyjajacych warunkach mogga rozwijac sie
na powierzchni wielu hektaréw. Wymagania ekologiczne
torfowcow sg zréznicowane, a ich wspdlng cechg jest wyste-
powanie na siedliskach podmoktych i wodnych. W Polsce
wiekszos¢ torfowcow to gatunki holarktyczne, o borealnym
typie zasiegu. Wystepuja na terenie catej Polski, najczesciej
w regionach Sudetow, Karpat i Pomorza. Jedenascie gatun-
kéw torfowcdw zaliczono do zagrozonych w Polsce.

Stan ochrony

Stan populacji
4 [
Stan siedliska
5 .
Perspektywy ochron
3 I
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W regionie biogeograficznym alpejskim stan populacji
torfowcéw na badanych stanowiskach w 2021 r. byt wta-
sciwy (FV). Na wiekszosci stanowisk torfowce tworzyly
duze darnie (o powierzchni ponad 10 m?). Stan siedlisk
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byt niezadowalajacy (U1), a wptyneta na to duza liczba
stanowisk z zaznaczajacg sie obecnoscig gatunkow eks-
pansywnych. Na stanowisku Polana Biaty Potok trzcina
zajmowata 20% jego powierzchni, a w Rzykach-Pracicy sit
rozpierzchty — 40%. Uwodnienie siedlisk byto wiasciwe na 8
z 10 monitorowanych stanowisk. Na stanowisku Wista Pod-
malinka byto niezadowalajace (U1), a na stanowisku Rzy-
ki-Pracica byto zte (U2), poniewaz 50% powierzchni byta
silnie przesuszona. Stan ochrony w regionie alpejskim zostat
okreslony jako niezadowalajacy (U1), m.in.z powodu stanu
siedlisk. Ocena ta nie zmienifa sie od poprzedniego cyklu
(2015-2018). W raporcie dla KE (2019) stan ochrony torfow-
cow w regionie okreslono jako whasciwy (FV).

Stan populacji

I :
Stan siedliska
I  ©
Perspektywy ochrony
w0 4 ||
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W regionie biogeograficznym kontynentalnym stan popu-
lacji pozostaje od poczatku monitoringu witasciwy (FV),
jednak nieznacznie zwieksza sie liczba stanowisk z oceng
niezadowalajaca (U1). Czesc siedliska zajeta przez kepy tor-
fowcow w zaleznosci od stanowiska wahata sie od 30% na
stanowisku Osowiec do 90% na stanowisku Grzedy. W miej-
scu, gdzie znajdowato sie stanowisko Nowy Swiat powstaje
kanat zeglugowy przez Mierzeje Wislana. Stan gatunkowy
flory torfowcow na wszystkich stanowiskach byt dobry, co
oznaczato, ze liczba rosnacych na nich gatunkéw byta nie
mniejsza niz w czasie poprzedniej obserwacji. Stan siedlisk
wiekszosci (9 z 15) stanowisk byt wiasciwy (FV) i takg ocene



otrzymat parametr dla catego regionu kontynentalnego,
co stanowi poprawe w stosunku do poprzedniego cyklu
(2015-2016). Liczba stanowisk o dobrym uwodnieniu nie
zmienita sieina 11z 15 monitorowanych byta wiasciwa (FV).
Pogorszyta sie na jednym na stanowisku — Uhowo do ztej
(U2)i polepszyta réwniez na jednym - Grzedy do wtasciwej
(FV). W poprzednim cyklu niezadowalajgca ocena siedli-
ska w bioregionie wynikata z obecnosci na czterech stano-
wiskach gatunkéw ekspansywnych i réwniez na czterech
stanowiskach — nadmiernego zwarcia i wysokosci roslin
zielnych. Stan ochrony w regionie kontynentalnym oce-
niono jako wifasciwy (FV), lepiej niz w poprzednim cyklu
monitoringowym, na co wptyneta poprawa stanu siedlisk.
W raporcie dla KE (2019) stan ochrony torfowcéw w regio-
nie kontynentalnym okreslono jako wiasciwy (FV). Podane
wyzej oceny stanu ochrony torfowcow nie pokazuja rzeczy-
wistej sytuacji ochrony tej grupy mchéw w Polsce, poniewaz

£

Torfowce Sphagnum spp., Rezerwat przyrody Rotuz (fot. A. Stebel)

dotycza one jedynie stanu tacznego catego rodzaju podda-
nego monitoringowi. Tymczasem stan ochrony wielu rzad-
kich gatunkow z tej grupy systematycznej moze by¢ w kraju
o wiele gorszy.

Zagrozenia i ochrona

Zaréwno w regionie alpejskim, jak i kontynentalnym naj-
powazniejszym zagrozeniem dla stanowisk torfowcow jest
ewolucja biocenotyczna (sukcesja). Nawet bardzo powolny
wzrost fitocenoz zaroslowych i le$nych bedzie w przysztosci
powodowat zmniejszanie sie powierzchni siedlisk zajmo-
wanych przez torfowce. Wszystkie gatunki torfowcédw pod-
legaja ochronie prawnej. Zabrania sie nie tylko ich zbioru,
ale m.in. niszczenia ich siedlisk. W obu regionach dziatania
ochronne powinny przebiega¢ w podobny sposéb. Nalezy
zapobiegac zmianom stosunkéw wodnych, melioracji i osu-
szaniu torfowisk.
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Widtozab zielony Dicranum viride, Turnica 1 (fot. M. tukasik)

Monitoring w latach: 2009-2010, 2013-2014, 2015-2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 19 (8 ALP, 11 CON),
26 (15 ALP, 11 CON), 31 (21 ALP, 10 CON), 51 (32 ALP, 19 CON)

Charakterystyka gatunku

Gatunek tworzy zbite, zazwyczaj niewielkie, zielone darnie
o todyzkach 1-4 cm wysokich i 2-3 cm sporofitach. Epifit
nadrzewny, rzadziej spotykany na skatach i glebie. Tole-
ruje znaczne ocienienie, najczesciej spotykany na korze
drzew lisciastych, gtéwnie buka. Wystepuje w catym kraju,
najwieksze skupienia stanowisk znajduja sie w Karpatach,
najliczniej w Bieszczadach, Beskidzie Niskim oraz na przy-
legtym Pogérzu. W regionie biogeograficznym kontynen-
talnym pojedyncze stanowiska ma w Biatowieskim Parku
Narodowym, na Mazurach, Pomorzu, Gérnym i Dolnym Slg-
sku. Uznawany za tzw. gatunek starych laséw. W Czerwonej
liscie mchéw w Polsce z kategorig R (rzadki).
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W 2021 r. stan populacji na ponad 50% stanowisk w regio-
nie alpejskim oceniono jako niezadowalajacy (U1) i taka
tez byfa ocena tego parametru w regionie. Na 3 z 32 moni-
torowanych stanowisk, tj. w Braniowie nad Olchowskim
Potokiem i w Zegiestowie nie odszukano gatunku. Dar-
nie widtozeba niekiedy zajmowaty imponujaco duze
powierzchnie, np. w Dolinie Rzeczycy nawet 8 m?. Liczba
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pojedynczych darenek byta bardzo rézna. Najwiecej, 200,
znaleziono na stanowisku w Dolinie Rzeczycy k. Ustrzyk
Gornych, a najmniej, jedna, na stanowisku Turnica 1. Nie
zauwazono zaleznosci pomiedzy wielkoscig powierzchni
zajetej przez darenki a ich wielkoscia. Stan siedlisk w regio-
nie alpejskim oceniano gtéwnie na podstawie obecnosci
gatunkow ekspansywnych w warstwie mszysto-porostowej
- wskaznika kardynalnego. Na wiekszosci stanowisk (ponad
60%) stan siedliska byt wiasciwy (FV) i taka ocene wysta-
wiono dla regionu. O niezadowalajacej ocenie (U1) stanu
ochrony w regionie alpejskim zadecydowat wiec parametr
populacja. Mimo zmiennej liczby monitorowanych stano-
wisk w regionie alpejskim, mozna obserwowac staty trend
pogarszania sie stanu ochrony widtozeba w kolejnych
cyklach monitoringu, zwieksza sie liczba ocen ztych i nie-
zadowalajacych dla poszczegdlnych powierzchni.

Stan populacji
2
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Duze, niekorzystne zmiany nastapity w regionie kontynen-
talnym. Stan populacji w regionie jest zty i nastapito obni-
zenie oceny w poréwnaniu z poprzednim cyklem. Jest to
wynikiem ztych ocen parametru populacja na prawie 90%
stanowisk. Na 5 w 19 zbadanych stanowisk (26,3%) gatunku
nie udato sie potwierdzi¢. Na nizowych stanowiskach kepy
widtozeba zielonego zwykle s mate i nietrwate (po kilku-
nastu, a nawet kilku latach odrywaija sie od pni drzew pod
wptywem $niegu lub spadajg wraz z tuszczaca sie korowing).



Widtozab zielony Dicranum viride, Biatowieski P. N., oddz. 194D (fot. M. Bielecki)

Mozna réwniez zaobserwowac, ze z reguly najmniejsze s
populacje stanowisk z Polski zachodniej, a im bardziej na
wschdd tym sg one liczniejsze i obfitsze. Na stanowiskach
zlokalizowanych w Nadle$nictwie Biatowieza powierzchnie
darni widtozeba wynosity od 0,004 do 0,01 m? a na lezacych
na Slasku Opolskim stanowiskach w rez.,Lubsza” byto to
jedynie 0,00005 m?, a w rez.,Olszak”0,0062 m?,

Stan siedlisk w regionie kontynentalnym okre$lono jako nie-
zadowalajacy (U1), co byto spowodowane obecnoscig gatun-
kéw ekspansywnych na ponad 50% stanowisk. Najczesciej
obserwowanym gatunkiem ekspansywnym byt mech rokiet
cyprysowaty Hypnum cupressiforme. Stan ochrony gatunku
w regionie kontynentalnym w 2021 r. byt zty (U2). Oceniono tak
18z 19 stanowisk, a gtéwna przyczyna byt zty stan populacji —
zmniejszenie sie liczby i powierzchni darni. W poréwnaniu do
poprzednich cykli obserwuje sie staty trend spadkowy i obni-
zenie ocen na wielu stanowiskach. W ostatnim raporcie dla KE
z2019r. stan ochrony widtozebu zielonego w obu regionach
oceniono jako niezadowalajacy (U1). W przypadku regionu

kontynentalnego byt on wiec lepszy niz stan zaobserwowany
w2021 r.

Zagrozenia i ochrona

Zaréwno w regionie alpejskim, jak i kontynentalnym, naj-
wiekszym zagrozeniem dla widtozeba zielonego sa gatunki
ekspansywne i konkurujace, gtéwnie Hypnum cupressiforme
i Platygyrium repens. W nieco mniejszym stopniu na stan
ochrony gatunku wptywa sukcesja i postepujace za nig
zmiany warunkéw srodowiskowych, a takze gospodarka
le$na, gdzie zagrozeniem jest wycinka drzew z widtozebem
i podobnie jak w przypadku sukcesji - zmiana warunkéw
siedliskowych. Wobec gatunku nie stosuje sie zadnych
czynnych dziatat ochronnych. Nalezy prowadzi¢ ochrone
bierna, ktéra powinna polegac na powstrzymywaniu sie
przed prowadzeniem dziatarh gospodarczych na stanowi-
skach i wokdt stanowisk widtozebu. W tych miejscach nie
nalezy prowadzi¢ przebudowy drzewostanéw, wytyczac
drég wywozu drewna, prowadzi¢ sciezek turystycznych, itp.
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Gatuszka kulecznica Pilularia globulifera

Gatuszka kulecznica Pilularia globulifera, Krzyzowa (stan w 2011,
fot. E. Szczesniak, obecnie caty zbiornik wypetnia woda)

Monitoring w latach: 2011, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 3

Charakterystyka gatunku

Wodno-ladowa, wieloletnia papro¢ strefy brzegowej zbior-
nikéw lub wolno ptynacych rzek ze zmiennym poziomem
wody. Sporofit zbudowany jest z dwdch rodzajow kigczy,
dtugich, kolonizujacych i krétkich, z gestymi miedzywez-
lami. Szybko rosnacy, pojedynczy osobnik jest w stanie
zaja¢ powierzchnie od kilku do kilkudziesieciu m?. U nasady
bezblaszkowych lisci gatunek tworzy charakterystyczne,
kuliste sporokarpia. Zarodniki czesto przenoszone sg przez
ptaki. Endemit europejski, w Polsce znany z kilkudziesieciu
stanowisk, ze wzgledu na efemerycznos¢ siedlisk w wiek-
szosci historycznych. W naszym kraju znany wytacznie
zsiedlisk antropogenicznych. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin z kategorig CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony
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W 2021 r. stan populacji gatunku na wszystkich stano-
wiskach i w catym regionie kontynentalnym byt zty (U2),
podobnie jak w poprzednim monitoringu (2018). Gatu-
nek stwierdzono tylko na jednym, monitorowanym po raz
pierwszy stanowisku (Nowiniec). Platy z gatuszka kulecz-
nica zajmowaty niewielka powierzchnie — okoto 0,5 m2
Poniewaz rozwoj gatuszki kulecznicy uzalezniony jest od
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warunkéw wilgotnosciowych, braku roslin na stanowisku
w danym roku nie nalezy utozsamiac z zanikiem stanowi-
ska. Na stanowisku Krzyzowa poziom wody dla gatuszki jest
zbyt wysoki, a stanowisko Brozek pozostawato bezwodne.
W poprzednim cyklu na zadnym z wéwczas monitorowa-
nych stanowisk (Brozek, Krzyzowa i Poreba Wielka) gatunku
nie odszukano. Stan siedlisk gatuszki kulecznicy, od
momentu rozpoczecia monitoringu tego gatunku, nigdy
na zadnym stanowisku nie byt wtasciwy. Zawsze domino-
waty oceny zte (U2), a w roku 2021 sg tylko takie, gtéwnie
ze wzgledu na brak wahan lustra wody. Na dwdch stanowi-
skach poziom wody jest zbyt wysoki, a jedno jest osuszone.
Na stanowiskach Brozek i Nowiniec duzym problemem jest
obecnos¢ silnie ekspansywnej w tych miejscach trzciny
pospolitej Phragmites communis. Na stanowisku Brozek
trzcina porasta wszystkie wilgotniejsze zagtebienia terenu
i by¢ moze to jest gtéwna przyczyna nieobecnosci gatuszki.
Na stanowisku Nowiniec wzdtuz zachodniego i p6tnoc-
nego brzegu zbiornika retencyjnego trzcina tworzy zwarty
pas. W paru miejscach wycieto dojscia do lustra wody i wta-
$nie tam, na wilgotnym lub cze$ciowo zalanym piasku zna-
leziono ktacza, liscie i sporokarpia gatuszki. Stan ochrony
gatunku zaréwno na kazdym ze stanowisk, jak i w catym
regionie kontynentalnym jest zty (U2), a wptywaja na to zte
oceny wszystkich parametréw, tacznie z perspektywami
ochrony. W poprzednim monitoringu (2015-2018) stan
ochronny gatuszki rowniez byt zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Zagrozeniem dla gatunku sa w pierwszej kolejnosci nieko-
rzystne zmiany w siedlisku. Zanik namulisk oraz otwartych
siedlisk brzegowych i dennych stawdw, powstatych w wyniku
wahan poziomu wody. Ze wzgledu na efemerycznos$¢ pojawu



zaréwno siedliska jak i gatunku, monitorowanie stanu jego
ochrony, czy wnioskowanie o szansach jego przetrwania
w naturze jest utrudnione. Kolejnym problemem jest obecne
wystepowanie gatuszki wylacznie na stanowiskach antropo-
genicznych (w stawach), gdzie utrzymanie odpowiedniego
dla gatunku rezimu wodnego koliduje z zadaniami realizo-
wanymi w ramach hodowli ryb. Obecnie na zadnym z moni-
torowanych stanowisk nie wykonuje sie dziatart ochronnych.
Proponuje sie okresowe odstanianie den zbiornikéw

5.

Gatuszka kulecznica Pilularia globulifera, Zbiornik wodny w Nowincu (fot. G. Lesniarski)

wodnych, w ktérych rosnie (Nowiniec) lub podawana byta
w przesztosci gatuszka (Krzyzowa), obecnie zalanych woda.
Jak pokazat przyktad stanowiska Nowiniec, wazna role
w polepszaniu warunkéw do wegetacji petni prowadzenie
wykosow trzciny, nawet jezeli wykonywane sg one jedynie
punktowo. W przypadku stanowiska Brozek ze wzgledu na
odptyw wody i rozwdj trzcin, krzewdw i drzew, odtworzenie
populagji gatuszki nie wydaje sie by¢ juz mozliwe.
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Marsylia czterolistna Marsilea quadrifolia

con B2

Marsylia czterolistna Marsilea quadrifolia, Bolestawiec, zwirownia
Wizdw (fot. G. Szewczyk)

Monitoring w latach: 2010, 2013, 2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 3, 3,4, 3

Charakterystyka gatunku

Charakterystyczna, wodna papro¢ o dtugim, czotgajacym
sie klaczu, z ktérego wyrastajg dtugoogonkowe liscie (do
140 cm, w zaleznosci od gtebokosci wody), o blaszce podzie-
lonej na cztery odcinki. Bylina, zasiedla r6znego typu zbior-
niki wodne, rzadziej namuliska. Gatunek euroazjatycki,
zagrozony wyginieciem na catym obszarze wystepowania.
W Polsce miat dwa historyczne stanowiska naturalne — w sta-
wie koto Kuzni Rybnickiej i na Zbiorniku Goczatkowickim
w okolicach Pszczyny, obecnie juz nie istniejace. Aktual-
nie gatunek wystepuje na stanowiskach zastepczych i jest
hodowany w ogrodach botanicznych. W Polskiej czerwo-
nej ksiedze rodlin ze statusem EW (wymarty w naturze),
aw Czerwonej liscie roslin - REW (wymarty w stanie dzikim
na swoich naturalnych stanowiskach na obszarze Polski).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony
1
Ogdlna ocena

CON | 1% U1 mu2

W 2021 r. na dwoch stanowiskach nie stwierdzono gatunku,
na stanowisku w zwirowni Wizéw utrzymuja sie trzy skupi-
ska marsylii. W poréwnaniu z poprzednim monitoringiem
(2015-2018), faczna powierzchnia skupisk roslin lagdo-
wych i podwodnych znacznie sie zmniejszyta, z 795 m? do
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134,5 m?. Na podstawie prowadzonych od 11 lat obser-
wacji monitoringowych mozna stwierdzi¢, ze zageszczenie
pedow marsylii podlega silnym fluktuacjom, ktére zalezg
od przebiegu warunkéw pogodowych i poziomu wody na
stanowiskach. Bardzo zmienna jest réwniez liczba pedéw
ze sporokarpiami. Dla catego regionu stan parametru popu-
lacja oceniono jako zty (U2). Stan siedlisk byt wtasciwy (FV)
na jednym stanowisku, na pozostatych z uwagi na stopien
zaros$niecia siedliska przez roslinnos¢ szuwarowg i wodna,
byt zty (U2). Zty stan populacji, siedlisk i zte perspektywy
ochrony nie pozwalaja na inng niz zta (U2) ocene stanu
ochrony gatunku w regionie. Stan taki utrzymuje sie od
poczatku prowadzenia monitoringu. We wszystkich
dotychczasowych raportach dla KE, réwniez za lata 2013-
-2018, stan ochrony marsylii czterolistnej w regionie okre-
slano jako zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Zagrozeniami dla gatunku jest ewolucja biocenotyczna
(sukcesja), ekspansja gatunkéw szuwarowych, zjadanie
roslin przez zwierzeta, mechaniczne niszczenie popula-
¢ji przez dziatalnos¢ wedkarska (wydeptywanie, $cinanie
zytka), niekorzystne zmiany klimatyczne, susze wzmaga-
jace procesy sukcesyjne polegajace na ekspansji gatunkéw
szuwarowych. Bez podjecia aktywnych dziatarh ochronnych
i zwiekszenia liczby odpowiednich stanowisk zastepczych
utrzymanie gatunku w naturze bedzie mato prawdopo-
dobne. Nalezy kontynuowa¢ prowadzenie upraw zacho-
wawczych marsylii w ogrodach botanicznych, tworzy¢
kolejne stanowiska zastepcze oraz usuwac roslinnos¢ szu-
warowg, w miejscach, w ktérych konkuruje ona z osobni-
kami marsylii.



Rozrzutka brunatna Woodsia ilvensis

Rozrzutka brunatna Woodsia ilvensis, Gora Wdzar (fot. M. Braun)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 1

Charakterystyka gatunku

Drobna, 10-20 cm wysokosci, kepkowa papro¢ o brunat-
nym, gorg jasniejszym ogonku i 4-8 parach fatek na naj-
wiekszym odcinku lisciowym pierwszego rzedu. Gatunek
Swiattozadny, rosnie w szczelinach kwasnych i obojetnych
skat (gtéwnie metamorficznych) tworzac wtasne zbiorowi-
sko Woodsio-Asplenietum septentrionalis lub w zbiorowi-
skach ze zwiazku Androsation. Gatunek arktyczno-alpejski,
cyrkumpolarny, w Polsce znany z 3 stanowisk, obecnie
ro$nie tylko na andezytowej gérze Wdzar w Gorcach, koto
Kluszkowiec. Po zniszczeniu w 2014 r. czesci piargu, stano-
wisko gatunku ogranicza sie do niewielkiej grupy skatek.
W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie
roslin gatunek ze statusem CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogodlna ocena

I

1Y U1 mu2

ALP

W 2021 r. stan populacji rozrzutki brunatnej oceniono jako
zty (U2). Stwierdzono obecnos¢ jedynie 18 kep, w tym dwdch
zaschnietych. W poréwnaniu z poprzednim monitoringiem
w 2016 r. catkowita liczba kep zmniejszyta sie o 2, natomiast
liczba kep zarodniono$nych zmalata z 17 do 10. Wszystkie kepy

ALp B2
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rosty na jednej wychodni skalnej i zajmowaty powierzchnie
okoto 5 m2. W roku 2021 na stanowisku rosty dwie sto-
sunkowo duze kepy o $rednicy 19-20 cm, piec o srednicy
10-16 cm, siedem o $rednicy 5-8 cm i dwie mniejsze kepy
o $rednicy 4 cm. Stwierdzono niekorzystny dla rozrzutki wzrost
ocienienia z 50% w 2016 roku do 75% w 2021 r., spowodo-
wany rozrostem krzewdw i drzew, gtéwnie dzikiej rézy, tarniny
i jawora. Podobnie jak w poprzednim cyklu monitoringowym
stan siedliska oceniono jako zty (U2). Stan ochrony niewiel-
kiej populacji rozrzutki brunatnej na jedynym stanowisku
w regionie zostat oceniony jako zty (U2), tak jak w poprzed-
nim cyklu monitoringowym (2016).

Zagrozenia i ochrona

Istotne zagrozenia dla niewielkiej populacji rozrzutki brunat-
nej w Polsce maja charakter zaréwno naturalny, jak i antropo-
geniczny. Gléwnym zagrozeniem naturalnym jest ewolucja
biocenotyczna (sukcesja), w postaci zarastania i ocieniania
siedliska (piargow i skatek) przez drzewa i krzewy oraz wyso-
kie byliny (w tym inne paprocie). Zagrozenia antropoge-
niczne zwigzane sg z rozbudowa kompleksu wypoczynkowo
rekreacyjnego w Kluszkowcach i brakiem realizacji dziatan
ochronnych. Ze wzgledu na walory widokowe stanowisko
jest intensywnie penetrowane turystycznie, wydeptywane
i zasmiecane. W latach 1990-2010 na stanowisku wykonywano
zabiegi wycinania drzew i krzewéw oraz usuwania wysokich,
ekspansywnych bylin, utrzymujac populacje w liczebnosci
okoto 100 kep przez wiele lat. Ewentualna rozbudowa wspo-
mnianego kompleksu rekreacyjnego moze poskutkowac
utratg jedynego stanowiska rozrzutki brunatnej w Polsce.

BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1) 55



6985

Wtosocien delikatny Vandenboschia speciosa

con U2

Wiosocien delikatny Vandenboschia speciosa, NiedZzwiedzia Jama
(fot. M. Kotodziej)

Monitoring w latach: 2009-2011, 2013, 2016, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 2

Charakterystyka gatunku

Papro¢ naskalna, w Polsce wystepuje jedynie w postaci
gametofitu o owalnym lub nieregularnym ksztatcie, w for-
mie gestych, filcowatych skupien o grubosci 2-5 mm, pta-
sko przytulonych do powierzchni skaty. Gametofity sa
trwatymi roslinami zielnymi rozmnazajacymi sie w Europie
Srodkowej wytgcznie wegetatywnie. Gatunek wystepuje
w gtebokich, zacienionych szczelinach skat bezweglano-
wych, gtéwnie piaskowcdw. Zasieg obejmuje Potudnio-
wo-Zachodnig Europe (gdzie gatunek wytwarza rowniez
lisciasta forme diploidalng) i Srodkowa czes$¢ kontynentu.
W Polsce notowany na 2 stanowiskach na Dolnym Slasku,
oba sg objete monitoringiem. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem CR (krytycznie
zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena
1 |
[ 1aY% u1 mu2

CON

Na stanowisku Niedzwiedzia Jama populacja wtosocienia
delikatnego jest stabilna, a w trakcie kolejnych cykléw moni-
toringowych odnotowano wzrost liczebnosci gatunku z 5 do

56 BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1)

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

aktualnie 32 osobnikéw (ocena wiasciwa - FV). Na stanowi-
sku Panienskie Skaty nie notowano gatunku od 16 lat (ocena
za - U2). Stan populacji wiosocienia cienistego w regionie
kontynentalnym oceniono jako niezadowalajacy (U1). Ze
wzgledu na slady ognisk stan siedliska Niedzwiedzia Jama
byt niezadowalajacy, natomiast w Panienskich Skatach — wia-
$ciwy. Skrajnie nieliczna populacja na jedynym istniejacym
stanowisku (w kraju jest okoto 8 cm? gametofitow gatunku),
duza wrazliwos¢ wtosocienia na susze i surowe zimy, moz-
liwe akty wandalizmu ($mieci, ogniska) wptynety na zt (U2)
ocene perspektyw ochrony oraz stanu ochrony gatunku
w regionie kontynentalnym w obecnym cyklu monitoringu
(2021). Ocena stanu ochrony wtosocienia delikatnego w bio-
regionie kontynentalnym nie zmienita sie od poprzedniego
cyklu (2015-2018) i jest taka sama jak podana w ostatnim
raporcie do Komisji Europejskiej (2019).

Zagrozenia i ochrona

Naturalnym zagrozeniem dla wiosocienia jest konkuren-
Cja ze strony innych gatunkéw (gtéwnie ekspansywnych
mszakéw). Zagrozeniem antropogenicznym jest szeroko
ujeta aktywnosc rekreacyjna — uprawianie sportow (wspi-
naczka), turystyka i posrednio zwigzane z nig akty wanda-
lizmu (malowanie i rycie w skatach, zasmiecanie, palenie
ognisk). W latach wczesniejszych na stanowisku NiedZwie-
dzia Jama przeniesiono miejsce ogniskowe, usunieto $lady
dewastacji oraz ograniczono dostep do stanowiska poprzez
pozostawienie zwalonych pni. Na stanowisku Panienskie
Skaty zaprzestano wycinania podszytu. Byty to dziatania
skuteczne, a ich efekty utrzymuja sie do dzis.



4066

Zanokcica serpentynowa Asplenium adulterinum

coN U2

Zanokcica serpentynowa Asplenium adulterinum, Przygérze
(fot. G. Lesniariski)

Monitoring w latach: 2009-2011, 2015-2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 11, 13,13

Charakterystyka gatunku

Drobna papro¢ naskalna, skupiajgca w kepkach po kilka
lub kilkanascie dtugich do 20 cm, pojedynczopierzastych
lisci. Utrwalony mieszaniec, allotetraploid, ktérego cecha
charakterystyczna jest zielona, szczytowa cze$¢ osadki,
w dolnej czesci brunatna. Zanokcica serpentynowa prefe-
ruje siedliska pdtcieniste, szczeliny skat lub rumosz skalny,
wystepuje prawie wylacznie na serpentynitach i zblizonych
do nich skatach metamorficznych. Zasieg gatunku w Pol-
sce ograniczony jest do miejsc wystepowania tego typu
skat, sa to fragmenty Sudetéw i ich pogérza, Masyw Slezy
i Raduni. Notowana obecnie na 13 stanowiskach, wszyst-
kie s objete monitoringiem. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin z kategorig EN (zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

I :
Stan siedliska

N 8 ]
Perspektywy ochrony

A 7 [
Ogdlna ocena
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Zaréwno w roku 2021 r. jak i w czasie wczesniejszych badan
stan populacji w regionie biogeograficznym kontynental-
nym zostat oceniony jako zty (U2). Od chwili rozpoczecia

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

obserwacji, na swoich stanowiskach gatunek zwykle rosnie
w nieduzych skupieniach i jedynie na 4 jego ilos¢ pozwala
na to, aby ocena wskaznika kardynalnego, liczebnos¢” byta
wiasciwa (FV). Stan siedlisk réwniez nie ulegt zmianie i dla
catego regionu byt niezadowalajacy (U1), przy czym spadta
liczba stanowisk z oceng wtasciwa (FV). Dla stanu siedliska
gatunku (ze wzgledu na mate powierzchnie jakie zajmuje)
duze znaczenie ma konkurencja miedzygatunkowa, wskaz-
nik ten oceniono jako niezadowalajacy lub zly na ponad
75% stanowisk. W 2021 r. stwierdzono pogorszenie sie
stanu ochrony na 5 stanowiskach, na zadnym nie nasta-
pita poprawa, a tylko jedno otrzymato ocene wtasciwa (FV),
wobec czego stan ochrony dla catego regionu oceniono
jako zty (U2). W poréwnaniu z poprzednimi badaniami
(2009-2011, 2015-2016) nastapito pogorszenie oceny z nie-
zadowalajacej (U1). Ocena niezadowalajaca (U1) znajduje
sie w raporcie przekazanym do KE za okres 2013-2018.

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla zanokcicy serpentynowej
jest konkurencja ze strony innych paproci naskalnych
i roslin kwiatowych, wystepujaca w mniejszym lub wiek-
szym stopniu na wszystkich stanowiskach. Dotychczas na
stanowiskach nie prowadzono zadnych dziatarh ochron-
nych. Wydaje sie, ze usuniecie przynajmniej czesci sgsiadu-
jacych z zanokcicg gatunkéw ekspansywnych polepszytoby
stan ochrony gatunku. Nie nalezy przy tym zmniejsza¢ ocie-
nienia stanowisk — nalezy unika¢ wycinki drzew i krzewéw
W jego otoczeniu.
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Widlicz Isslera Diphasiastrum issleri

)

Widlicz Isslera Diphasiastrum issleri, Szeroki Zleb na Babiej Gdorze
(fot. G. Lesnianski)

Monitoring w latach: 2010-2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 3 (1 ALP, 2 CON)

Charakterystyka gatunku

Bylina z petzajacym, naziemnym ktaczem, z ktérego wyra-
stajg pedy w postaci dychotomicznie rozgateziajacych
sie, nieco spfaszczonych gatazek, o wysokosci 6-12 cm.
Gatunek krytyczny, morfologicznie bardzo podobny do
widlicza alpejskiego i cyprysowego, cecha réznicujaca jest
wielkos¢ i ksztatt lisci brzusznych. Roslina w Polsce uwa-
zana za gatunek reglowy, rosnie na siedliskach przejscio-
wych miedzy ubogimi murawami a borami swierkowymi:
w boréwczyskach, blizniczyskach, mtodnikach swierko-
wych. W Polsce znany z kilkunastu stanowisk, sudeckich
(Karkonosze) i karpackich (Babia Géra). Czes¢ stanowisk
ma juz charakter historyczny. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem CR (krytycz-
nie zagrozony).

Stan ochrony

Na stanowisku w Szerokim Zlebie na Babiej Gérze populacja
widlicza Isslera jest dos¢ liczna, stabilna, wasciwy jest row-
niez stan siedlisk, a perspektywy ochrony dobre. W zwigzku

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogolna ocena
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ztym stan ochrony w regionie biogeograficznym alpejskim
w 2021 r. uznano za wiasciwy (FV). Stan ten, z niewielkimi
zmianami, utrzymuje sie od poczatku badan monitoringo-
wych.

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony
1
Ogdlna ocena
1 |
3 U1 mu2

CON

Przynalezne do regionu kontynentalnego populacje sudec-
kie s3 na monitorowanych stanowiskach nieliczne, cho¢
stabilne. Stan parametru populacja na obu monitorowa-
nych stanowiskach oraz w bioregionie oceniono, podob-
nie jak w poprzednich cyklach, jako niezadowalajacy (U1).
W przypadku stanowiska Réwnia pod Sniezka o takiej oce-
nie zdecydowata niezadowalajgca liczebnos¢ gatunku,
aw przypadku stanowiska Uptaz Pod Pielgrzymami réwniez
stabsza kondycja monitorowanych roslin. Stan siedliska na
Réwni pod Sniezkg poprawit sie i w obecnym cyklu zostat
oceniony jako wiasciwy (brak presji ze strony boréwki czar-
nej), na stanowisku Uptaz pod Pielgrzymami kepy widlicza
s zarastane przez boréwke (stan zty - U2), sumarycznie
dla regionu stan parametru oceniono jako niezadowalajacy
(U1). Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym
w 2021 roku uznano za niezadowalajacy (U1), podobnie jak
w poprzednich cyklach monitoringowych. Wptyw na ocene
ma niska liczebnos¢ obu populacji, zty stan zdrowotny jed-
nej z nich i obecnos¢ ekspansywnej boréwki na stanowisku
Uptaz pod Pielgrzymami.



Zagrozenia i ochrona

W regionie alpejskim, na Babiej Gorze, jedynym zagroze-
niem dla gatunku moze by¢ zdarzenie losowe, w wyniku
ktérego populacja zostanie zniszczona. Powstate przed
laty osuwisko zniszczyto lub uszkodzito cze$¢ populacji, ale
stwierdzono jej regeneracje. W regionie kontynentalnym
stanowisko na Réwni pod Sniezka potozone jest w poblizu

Widlicz Isslera Diphasiastrum issleri, Réwnia pod Sniezka (fot. G. Le$nianski)

uczeszczanego szlaku turystycznego, istnieje wiec niebez-
pieczenstwo wydeptywania lub zasmiecania stanowiska.
Na stanowisku Uptaz pod Pielgrzymami najwiekszym zagro-
zeniem dla gatunku jest konkurencja ze strony boréwki
czarnej - zalecane s zabiegi ochronne w postaci usuniecia
krzewinek z sgsiedztwa kep widlicza.
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CON U1

Aldrowanada pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa

Aldrowanda pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa, Jezioro Dtugie,
(fot. G. Szewczyk)

Monitoring w latach: 2007, 2013, 2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 5, 5, 6, 6

Charakterystyka gatunku

Aldrowanda pecherzykowata jest hydrofitem o wolno pty-
wajacych, pozbawionych korzeni, stabo rozgatezionych
i gesto ulistnionych pedach. Roélina drapiezna, zywi sie zoo-
planktonem, chwytanym i trawionym w przeksztatconych
lisciach putapkowych, rozmnaza sie zaréwno generatywnie
(rzadko), jak i przez opadajace na dno lub wyrzucane na
brzeg czy pto roslinne paczki zimujace, turiony. Siedliskami
aldrowandy pecherzykowatej sg jeziora mezo-eutroficzne
o wodzie lekko kwasnej z duza zawartoscia substancji
humusowych i pokarmowych. Aldrowanda jest zanikaja-
cym elementem naszej flory; 50 lat temu notowana jeszcze
na okoto 70 stanowiskach, obecnie stwierdzona na 7 sta-
nowiskach naturalnych i wprowadzona na 8 zastepczych.
Gatunek lokalnie ulegajacy znacznym, sezonowym fluktu-
acjom liczebnosci. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin gatu-
nek z kategoria CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringowym nie
odnotowano wiekszych zmian, a stan populacji oceniono jako
niezadowalajacy (U1). Gatunek potwierdzono na 5 z6 monito-
rowanych stanowisk. Aldrowandy nie stwierdzono na stanowi-
sku Rezerwat Bagno Mostki (jednym z zatozonych stanowisk
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zastepczych). W poréwnaniu do poprzedniego monitoringu
(2015-2018) liczba osobnikéw na stanowiskach (poza jed-
nym wspomnianym wyzej) nie zmienita sie i wynosita okofo
60 000 osobnikéw w jeziorku we wsi Srednie Duze i po okoto
1000 roslin na pozostatych 4 stanowiskach. Stan siedlisk aldro-
wandy w regionie pogorszyt sie w poréwnaniu z poprzednim
cyklem monitoringowym (2015-2018) i zostat oceniony jako
niezadowalajacy (U1). Ocena stanu ochrony aldrowandy
w regionie jest niezadowalajaca (U1), taka jak w poprzednim
monitoringu (2015-2018) oraz w ostatnim raporcie dla Komisji
Europejskiej z roku 2019. Trzeba zaznaczy¢, ze na stanowiskach
naturalnych (3 z 6 monitorowanych) stan poszczegélnych
parametréw byt na ogét wiasciwy (FV), a ocene ogélng stanu
ochrony obniza kondycja populacji na stanowiskach zastep-
czych i restytuowanych. W najlepszym stanie znajdowaty sie
stanowiska na Lubelszczyznie (Wyzyna Lubelska, Rownina
Leczynsko-Wtodawska), w gorszym na Réwninie Augustow-
skiej, a w najgorszym na Pojezierzu Brodnickim.

Zagrozenia i ochrona

Gtéwnymi zagrozeniami dla gatunku jest sukcesja zbiorowisk
szuwarowych, wypierajacych stabo konkurencyjna aldro-
wande z siedlisk, eutrofizacja wod na skutek sptywu biogenow
z pdl (powodujgca m. in. rozrost roslinnosci szuwarowej) oraz
zabudowa hydrotechniczna zbiornikéw wodnych, powodu-
jaca nienaturalne fluktuacje poziomu wody, czy mechaniczne
niszczenie siedlisk. Na trzech stanowiskach naturalnych (rezer-
wat Jezioro Diugie, jeziorko w m. Srednie Duze i J. Mikaszo-
wek) populacje aldrowandy wydaja sie by¢ niezagrozone
w najblizszej przysztosci. W celu zapewnienia ochrony rodzi-
mym zasobom gatunku nalezy w odpowiedni sposéb dobie-
rac stanowiska zastepcze, bioragc pod uwage takie lokalizacje,
gdzie w perspektywie najblizszych lat beda utrzymywaty sie
dogodne dla rozwoju aldrowandy warunki siedliskowe.
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Arnika goérska Arnica montana

Arnika gorska Arnica montana, Pasterska Géra (fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2011, 2014, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 23 (ALP 2, CON 21),
35 (ALP 2, CON 33), 32 (ALP 2, CON 30)

Charakterystyka gatunku

Swiattozadna bylina ktaczowa o niewielkich wymaganiach
troficznych, tworzaca rozete lisci, z ktérej wyrasta pojedyn-
cza, 30-50 cm wysoka todyga, zwierczona 1-2 (5) okazatymi
koszyczkami. W Polsce wystepuje gtéwnie na Pojezierzu
Mazurskim, w Sudetach i Bieszczadach, rozproszone stano-
wiska ma na Dolnym Slasku, Wyzynie Matopolskiej i Gérach
Swietokrzyskich. Na nizu gatunek zasiedla murawy, wrzo-
sowiska i widne bory sosnowe ze zwiazku Dicrano-Pinion,
w gorach jest komponentem traworosli i ziotorosli wyso-
kogorskich. W Czerwonej liscie paprotnikéw i roslin kwia-
towych oraz w Polskiej czerwonej ksiedze roslin gatunek
z kategoria VU (narazony). Do przetrzebienia lub zniszczenia
rodzimych populacji przyczynit sie znaczaco niekontrolo-
wany zbiér rosliny jako gatunku leczniczego w XIX i XX w.
Obecnie arnika na stanowiskach naturalnych jest objeta
$cista ochrong (z wymogiem ochrony czynnej).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska
1
Perspektywy ochrony
1

Ogodlna ocena

I

FV Ul U2
ALP u u

W 2021 r. w regionie alpejskim (Bieszczady) arnika
zostata odnaleziona tylko na jednym z dwéch stanowisk.

ALP B3 con B2

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Na Rozsypancu stwierdzono 35 osobnikéw, w Siankach nie
odnaleziono gatunku.

W regionie kontynentalnym na 7 z 30 monitorowanych sta-
nowisk gatunku nie stwierdzono, na pozostatych tacznie
zliczono prawie 16 tys. osobnikéw. Najliczniejsze populacje
(powyzej 1 000 osobnikow) zachowaty sie na trzech stano-
wiskach w Gérach Stotowych oraz na stanowisku w Tatarach
(Ostoja Augustowska).

Stan populacji

EE s E—
Stan siedliska

7 2
Perspektywy ochrony
6 1 [ R
Ogdlna ocena
S

CON | 3% Ul Wu2

Na ztg (U2) ocene stanu populacji w obu regionach
w 2021 r. wptyw miafa niewielka liczebnos¢, mata liczba
pedéw generatywnych i niestabilnos¢ populacji na wiek-
szosci stanowisk. Ztg ocene (U2) w obu regionach otrzy-
mat réwniez parametr siedlisko, a wynikato to gtéwnie ze
wzrostu ocienienia i udziatu gatunkéw ekspansywnych na
stanowiskach. Jedynie na jednej powierzchni (Tatary) para-
metr siedliskowy oceniono jako witasciwy (FV). W zwiazku
ze ztymi ocenami parametréw siedlisko i populacja stan
ochrony gatunku zostat w 2021 r. oceniony jako zty (U2).
Na tym tle wyrézniajg sie niektére populacje arniki z Polski
pétnocno-wschodniej (np. Tatary, Wigrance 1 2) i z Gor Sto-
towych, w Sudetach (Rogowa Kopa, Szczeliniec), liczace po
kilka tysiecy osobnikéw. W relacji do poprzedniego cyklu
monitoringowego stan ochrony w regionie alpejskim
pogorszyt sie z niezadowalajacego (U1) do ztego, a w regio-
nie kontynentalnym nie zmienit sie. W raporcie do KE za
okres 2013-2018 stan ochrony arniki gérskiej w regionie
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biogeograficznym alpejskim zostat oceniony jako wtasciwy,
a w regionie kontynentalnym jako niezadowalajacy.

Zagrozenia i ochrona

Do najpowazniejszych zagrozen dla arniki gérskiej nalezy
naturalna sukcesja wraz ze zmiang sktadu gatunkowego,
ocienieniem i konkurencja ze strony ekspansywnych bylin,
drzew i krzewéw. Do utrzymania i zachowania popula-
¢ji gatunku konieczne jest przeprowadzanie zabiegéw

Arnika gérska Arnica montana, Szczeliniec (fot. G. Wéjcik)
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ochrony czynnej, polegajacych na usuwaniu drzew i krze-
wow oraz okresowym wykaszaniu runi takowej wraz ze
zbiorem pokosu. Celowos¢ tego typu zabiegdw zostata
potwierdzona na stanowiskach, gdzie byty one wykony-
wane, a populacje arniki zachowaty sie dzieki nim w relatyw-
nie dobrej kondycji. Dzieki systematycznemu wykaszaniu
siedlisk mozliwy jest dobry stan ochrony arniki na stanowi-
skach zlokalizowanych w Parku Narodowym Goér Stotowych.




Ciemiezyca czarna Veratrum nigrum

Ciemiezyca czarna Veratrum nigrum, Niedzieliski Las Katy
(fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 4, 4, 6

Charakterystyka gatunku

Okazata bylina dorastajaca do 1,8 m wysokosci o szerokich
lidciach i szczytowym, rozgatezionym kwiatostanie z drobnymi,
ciemnopurpurowymi kwiatami. Gatunek charakterystyczny
dla formacji stepu i lasostepu Potudniowej i Wschodniej
Europy (na potudniu réwniez w gérach). W Polsce wystepuje
na wschodnich kraricach Wyzyny Lubelskiej, na Wyzynie
Wotynskiej i Roztoczu w cieplejszych postaciach gradu Tilio-
-Carpinetum, swietlistych dgbrowach Potentillo albae-Querce-
tum, cieptolubnych zaroslach Peucedano cervariae-Coryletum
oraz w réznych postaciach zbiorowisk okrajkowych, sasiadu-
jacych z murawami kserotermicznymi. Gatunek rzadki, pod
ochrona, w Polskiej czerwonej ksiedze roslin i Czerwonej liscie
roslin z kategorig krytycznie zagrozony (CR). Monitoringiem sa
objete wszystkie znane stanowiska tego gatunku w Polsce.
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W 2021 r. ciemiezyce czarng stwierdzono na wszystkich
monitorowanych stanowiskach, taczne zasoby gatunku zli-
czono na 821 osobnikéw. Najliczniejsze sg dwie populacje
roztoczanskie — w tabuniach (321 osobnikéw) i Wzgdérzach
Katy (283 osobniki), a najmniejsza w Teresinie (4 osobniki).
Na wiekszosci stanowisk rosliny zakwitty. W przypadku

CON U1

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Niedzieliskiego Lasu osobniki generatywne stanowity 81,3%
populacji, Wzgorza Katy — 60,7%, ale Wymystowa — 20,2%,
a kabunie - tylko 15,0%. Na pozostatych dwéch stanowi-
skach, tj. Teresin i Lasy Strzeleckie, po raz kolejny (poprzed-
nio w roku 2016) nie znaleziono osobnikéw generatywnych.
Stan populacji ciemiezycy czarnej w regionie biogeograficz-
nym kontynentalnym oceniono jako wiasciwy (FV). W sta-
nie niezadowalajacym (U1) utrzymat sie parametr siedlisko
gatunku, gtdwnie przez duze zacienienie i konkurencje ze
strony ekspansywnych gatunkoéw roslin zielnych na 3 z 6 sta-
nowisk. Najwieksze zwarcie drzew i krzewdw stwierdzono
w Teresinie — 70%, gdzie warstwe drzew tworzyly grab, cze-
resnia ptasia, topola osika, dab szyputkowy i wigz gorski,
a warstwe krzewéw — deren swidwa, kalina i trzmielina.
Obecny stan ochrony ciemiezycy czarnej w regionie kon-
tynentalnym oceniono jako niezadowalajacy (U1), tak jak
w poprzednich dwdch cyklach monitoringowych.

Zagrozenia i ochrona

Gtéwnym zagrozeniem dla gatunku jest postepujaca ewolucja
biocenotyczna (sukcesja) i w jej nastepstwie zmiana warun-
kéw siedliskowych. Rozwdj roslinnosci ziotoroslowej, drzew
i krzewow, skutkuje pogorszeniem warunkéw swietlnych,
konkurencja ze strony gatunkéw bardziej ekspansywnych
i brakiem miejsc do kietkowania. Ochrona gatunku wymaga
przeprowadzania na wszystkich stanowiskach okresowych
zabiegdw ochrony czynnej, gtéwnie w postaci usuwania lesz-
czyny iinnych krzewdw na powierzchniach zaro$lowo-lesnych
oraz wykaszania murawy kserotermicznej (Wzgdrze Katy).
Obecnie zabiegi ochronne wykonywane s jedynie na stano-
wisku Wymystédwka. Co kilka lat wycina sie odrosty leszczyny
i innych krzewoéw.
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Cyklamen purpurowy Cyclamen purpurascens

coN B2

Cyklamen purpurowy Cyclamen purpurascens, Géra Mitek
(fot. G. Lesnianski)

Monitoring w latach: 2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 1

Charakterystyka gatunku

Kepkowa bylina z licznymi todygami kwiatowymi, rozwija-
jaca sie przez caty okres wegetacyjny. Rozmnaza sie tylko
generatywnie. Gatunek illiryjsko-alpejski, z terenu naszego
kraju notowany z kilku stanowisk, ktérych naturalno$¢ nie
jest ostatecznie potwierdzona. Obecnie cyklamen purpu-
rowy wystepuje tylko na Gérze Mitek w Gérach Kaczaw-
skich, w zbiorowisku przejsciowym miedzy zyzna buczyna
sudecka Dentario enneaphyllitis-Fagetum, a buczyna stor-
czykowa ze zwiazku Cephalanthero-Fagion. Zasiedla ptyt-
kie, szkieletowe redziny. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin
z kategorig CR (krytycznie zagrozony), w Czerwonej liscie
roslin nieuwzgledniony (takson o niepewnym statusie we
florze polskiej, istniejg przypuszczenia, ze moze by¢ antro-
pofitem).

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony
Oiélna ocena
FV Ul u2
CON u u

Stan ochrony

Na jedynym monitorowanym stanowisku stan populacji
gatunku oceniono jako zty (U2). Nie ulegat on zmianie
w kolejnych cyklach monitoringowych, jednak w stosunku
do pierwszego badania liczba osobnikéw na stanowisku
zmniejszyta sie o potowe (z41 w 2011 r. do 20 w 2021 r.).
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Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

W cyklach 2015-2018 i 2020-2021 stan siedliska na sta-
nowisku oceniono jako niezadowalajacy (U1) z uwagi na
ocene wskaznika ,gatunki ekspansywne”. Zwierajacy sie
podrost bukowy nadmiernie ocienia siedlisko. Stan ochrony
gatunku w 2021 r. byt zty (U2). Taki sam stan odnotowano
w poprzednich cyklach monitoringowych, a determinowat
go przede wszystkim stan populacji - skrajnie nielicznej.
W najblizszych latach nie nalezy spodziewac sie poprawy.
Populacja jest staba, na skraju zasiegu gatunku (stanowisko
najdalej wysuniete na pétnoc w Europie) lub wedtug innych
opinii - poza zasiegiem.

Zagrozenia i ochrona

Zagrozeniem dla gatunku jest ewolucja biocenotyczna
(sukcesja), gtéwnie podrostéw bukowych, ocieniajacych
siedlisko i ograniczajgcych miejsca dogodne do kietkowa-
nia nowych roslin. Drugim istotnym zagrozeniem dla cykla-
mena jest depresja genetyczna i zmniejszanie sie ptodnosci,
co dla gatunku rozmnazajacego sie wytacznie generatyw-
nie moze skutkowa¢ zanikiem populacji. W raportach z lat
2009-2011 i 2015-2018 sygnalizowano potencjalng moz-
liwos¢ pladrowania stanowisk i wykopywanie roslin do
ogrédkéw, jednak dziatania te, nawet jezeli sie zdarzaty, nie
wptynely na liczebnos¢ populacji na stanowisku.



Dyptam jesionolistny Dictamnus albus

Dyptam jesionolistny Dictamnus albus, Kulin (fot. M. Kotodziej)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 3, 4

Charakterystyka gatunku

Dyptam jesionolistny jest okazata byling o wysokosci do
1,2 m i nieparzysto-pierzastych lisciach. Kwiaty grzbieciste,
duze (ok. 5 cm $rednicy) zebrane w luzne, szczytowe kwia-
tostany. Gatunek potudniowoeuropejski, w Polsce znany
obecnie z czterech miejsc na Wyzynie Matopolskiej i z okolic
Wioctawka. Dyptam jest gatunkiem swiattozadnym, lecz
znosi takze umiarkowane ocienienie. Wystepuje na mura-
wach kserotermicznych Festuco-Brometea, w zbiorowiskach
okrajkowych Trifolio-Geranietea, cieptolubnych zaroslach
Berberidion i swietlistych dabrowach Potentillo albae-Quer-
cetum. Gatunek prawnie chroniony, w Polskiej czerwonej
ksiedze roslin i Czerwonej liscie roslin ze statusem CR (kry-
tycznie zagrozony).
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Stan populacji w catym regionie (mimo wtasciwej oceny
parametru w Kulinie) w roku 2021 oceniono jako zty (U2),
podobnie jak w poprzednim monitoringu. Na stanowisku

CON U1

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

w Ksigzu Wielkim nie stwierdzono gatunku, w rezerwatach
,Grabowiec”i,Wzgdrza Sobkowskie” populacje byty skraj-
nie nieliczne (po kilka osobnikéw). Nie obserwuje sie wiek-
szych fluktuacji liczebnosci. W stosunku do ostatniego cyklu
monitoringu poprawie ulegta ocena parametru siedlisko
w bioregionie - ze ztej (U2) na niezadowalajaca (U1). Jest
to efekt przeprowadzonych zabiegdéw ochronnych (m.in.
wycinanie krzewdw i podszytéw). Na dwdch stanowiskach
(Wzgérza Sobkowskie i Kulin) ocena siedliska byfa wasciwa
(FV). Ocena stanu ochrony dyptamu dla regionu kontynen-
talnego w 2021 r. jest niezadowalajaca (U1). Za taki stan
odpowiadaja gtéwnie niskie oceny parametru populacja
na 3 z 4 stanowisk gatunku. Poprawa oceny ze ztej (U2)
w poprzednim etapie monitoringowym (2015-2018) wynika
z dofaczenia do badan stanowiska we Wzgdrzach Sobkow-
skich, gdzie poszczegdlne parametry oceniono relatywnie
wysoko, i zdobrych ocen parametréw na stanowisku w Kuli-
nie.

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla gatunku jest wtérna sukcesja
drzew i krzewow, ktéra prowadzi do wzrostu zacienienia
stanowisk. Najprawdopodobniej ten proces spowodowat
zanik dyptamu na stanowisku koto Ksigza Wielkiego. Pozo-
state stanowiska objete s3 ochrong rezerwatowa. W Gra-
bowcu i Wzgoérzach Sobkowskich wykonywane sg zabiegi
ochrony czynnej z zakresu wycinki krzewéw. Zabiegi takie
nalezy koniecznie przeprowadzi¢ w rezerwacie Kulin, usu-
wajac przede wszystkim gatunek obcy - $nieguliczke biata.

BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1) 65



4068
Dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia

Dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia, Krzemionki Opatowskie
(fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2009-2010, 2013-2014, 2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 18, 23, 23, 24

Charakterystyka gatunku

Bylina do 1,5 m wysokosci, czesto wielopedowa, o cato-
brzegich, jajowatolancetowatych lisciach i szczytowym,
wiechowatym kwiatostanie. Kwiaty drobne, dzwonkowate,
biatoniebieskie, wonne. Gatunek wystepuje w widnych
lasach i zaroslach Peucedano cervariae-Coryletum, Swietli-
stych dgbrowach Potentillo albae-Quercetum, w zbiorowi-
skach okrajkowych, takze w borach mieszanych Querco
roboris-Pinetum, Serratulo-Pinetum. Dzwonecznik znany
byt w Polsce z okoto 100 stanowisk, obecnie monitoring
prowadzony jest na 24, skupionych gtéwnie we wschodniej
i sSrodkowej czesci kraju. Gatunek pod $cistg ochrong, w Pol-
skiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin ze
statusem CR - krytycznie zagrozony.
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Stan populacji gatunku w regionie w roku 2021 pozo-
staje zty (U2), chociaz rozktad ocen stanu ochrony
gatunku na stanowiskach nieznacznie poprawit sie
w poréwnaniu do poprzednich cykli. W 2021 roku po raz
pierwszy jako wiasciwy (FV) oceniono stan populacji dzwo-
necznika na stanowiskach Cyganka i Krzemionki Opatow-
skie. Na 7 z 23 monitorowanych stanowisk gatunku nie
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con 2

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

odnaleziono, a na 12 - liczebnos¢ kep spadta znaczaco,
co miato wptyw na liczbe ztych (U2) ocen populacji
(19 z 24 zbadanych stanowisk). Stan parametru siedlisko
dzwonecznika wonnego w regionie od kilku cykli moni-
toringowych, réwniez i w tym, pozostaje niezadowalajacy
(U1). Stan taki spowodowany jest znaczacym (na 50% sta-
nowisk) udziatem gatunkdéw ekspansywnych, obnizajacym
ocene wskaznika ,gatunki ekspansywne roslin zielnych”.
Dziatania ochronne, ktére mogtyby przynajmniej w czesci
zmniejszy¢ presje tychze gatunkéw sg podejmowane zdecy-
dowanie za rzadko i s niewystarczajgce. Ogélny stan ochrony
gatunku oceniono podobnie, jak w poprzednim cyklu monito-
ringowym (2015-2018) jako zty (U2). W ostatnim raporcie dla
KE za okres 2013-2018 stan ochrony dzwonecznika wonnego
réwniez oceniono jako zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Najistotniejszymi zagrozeniami dla gatunku sg ewolucja
biocenotyczna (sukcesja) i nastepujaca w jej wyniku zmiana
warunkow swietlnych oraz udziat ekspansywnych gatunkéw
ro$lin rodzimych. Na wiekszosci stanowisk obserwowano pro-
cesy sukcesyjne widnych, cieptolubnych zbiorowisk lesnych
i zaro$lowych w kierunku cienistych gradéw ze zwartym
podszytem i podrostem. Utrzymanie gatunku wymaga sto-
sowania okresowych zabiegéw ochrony czynnej, polegaja-
cych na usuwaniu ocieniajacych drzew i krzewéw. Obecnie
na wiekszosci stanowisk takich zabiegéw nie stosowano,
nie sa réwniez planowane. Pozytywne efekty daje ochrona
poszczegdlnych osobnikéw (zabezpieczenie grodzeniem).
Zabiegami nalezy w miare mozliwosci obja¢ wszystkie stano-
wiska, dodatkowo zasilajac populacje z hodowli ex situ.



4069
Dzwonek karkonoski Campanula bohemica

Dzwonek karkonoski Campanula bohemica, Karkonosze, Sniezne
Kotty (fot. M. Smoczyk)

Monitoring w latach: 2006, 2013, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 11

Charakterystyka gatunku

Kilkupedowa bylina o wysokosci 10-40 cm, o zwieszonych
pakach kwiatowych i groniastym kwiatostanie, ztozo-
nym z 2-5 dzwonkowatych, dtugoszyputkowych kwiatéw
o granatowej koronie. Gatunek gorski, wystepuje wytacz-
nie w Karkonoszach, w pietrach subalpejskim i reglowym,
w polskiej czesci pasma na wysokosci 1050-1600 m n. p. m.
Naturalnie dzwonek karkonoski wystepuje w kottach polo-
dowcowych w zbiorowiskach subalpejskich muraw bliznicz-
kowych, traworoslach z trzcinnikiem owtosionym, gérskich
wrzosowiskach i wysokogorskich acydofilnych murawach
zsitem skucing. Gatunek pod $cistg ochrong, w Polskiej czer-
wonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem
EN (zagrozony).
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W 2021 r. na wiekszosci z monitorowanych stano-
wisk (7) populacje dzwonka karkonoskiego liczyty ponad
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200 osobnikdw, stan parametru populacja w regionie oce-
niono jako wiasciwy (FV). W poréwnaniu do poprzedniego
cyklu monitoringowego ocena parametru populacja nie
ulegta zmianie. Ocena parametru siedlisko w 2021 r. byta
niezadowalajaca (U1), a wynikato to z dos¢ restrykcyjnych
zatozen metodycznych, uznajacych naturalnie wystepu-
jace w roslinnych formacjach gérskich trawy jako gatunki
ekspansywne, konkurencyjne w stosunku do dzwonka.
W catym wieloletnim ciggu monitoringu nie obserwowano
znaczacych zmian ani w liczebnosci gatunku, ani we wskaz-
nikach siedliskowych, a populacje dzwonka karkonoskiego
pozostaja stabilne i niezagrozone. W 2021 r., podobnie jak
w poprzednich etapach, ogélny stan ochrony gatunku oce-
niono jako niezadowalajacy (U1). W raporcie do KE z 2019
stan ochrony okreslono jako wtasciwy (FV).

Zagrozenia i ochrona

Na stanowiskach uwazanych za pierwotne dla gatunku
brak istotnych oddziatywan mogacych mie¢ wptyw na
pogorszenie stanu ochrony. Na stanowiskach wtérnych,
polanach reglowych, najwiekszym zagrozeniem jest pre-
sja turystyczna — wydeptywanie, zasmiecanie, wprowa-
dzanie do siedliska gatunkéw obcych, synantropijnych.
Zabiegi ochronne, jakie stosowano w przypadku dzwonka,
to przede wszystkim kanalizacja i wytagczenie z ruchu tury-
stycznego miejsc wystepowania gatunku. Wskazane bytoby
okresowe wykaszanie lub wypas polan reglowych, gdzie
znajduja sie nizej potozone stanowiska.
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4070

Dzwonek pitkowany Campanula serrata

Dzwonek pitkowany Campanula serrata, Tatry, Dolina Litworowa
(fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2007-2008, 2013, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 16, 23, 23

Charakterystyka gatunku

Wysokogérska bylina, 20-80 cm wysoka, o waskolancetowa-
tych, pitkowanych lisciach, zwieszonych pakach kwiatowych
i niebieskiej koronie. Gatunek klonalny, rosnie pojedynczo
lub w skupieniach, od kilku do kilkudziesieciu osobnikéw,
rozmnaza sie rowniez generatywnie. Swiattozadna i stabo
konkurujaca roslina pietra subalpejskiego, charakteryzu-
jaca sie dos¢ szerokim spektrum fitocenotycznym. Zasiedla
murawy (petnikowo-$wierzbnicowe, dziurawcowo-gozdzi-
kowe), traworosla (zdominujacymi trzcinnikami, $miatkami
i wiechlinami) i boréwczyska. Preferuje siedliska uzytko-
wane niegdys$ pastersko i kosnie. W Polskiej czerwonej ksie-
dze roslin i w Czerwonej liscie roslin gatunek z kategoriag
VU (narazony).
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Stan populacji dzwonka pitkowanego w regionie biogeo-
graficznym alpejskim byt zty (U2). W poréwnaniu z poprzed-
nim monitoringiem (2013), gdzie wiekszo$¢ populacji
oceniono wiasciwie (FV), nastgpito znaczne pogorszenie
stanu parametru, a wynika to ze zmniejszenia liczebnosci.
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Nawet na stanowiskach z licznymi populacjami odnoto-
wano istotny spadek liczebnosci. Stan siedlisk w regionie
oceniono jako niezadowalajacy (U1), a ocena ta nie ulegta
zmianie w poréwnaniu z poprzednimi cyklami monito-
ringu. Ocene stanu siedliska obnizajg przede wszystkim
niekorzystne zmiany w nim zachodzace, sukcesja wtérna
lub wykonywane o niewtasciwej porze zabiegi wykasza-
nia. W 2021 r. odnotowano najwiecej (ponad 1/3) stano-
wisk ze ztg (U2) oceng parametru siedlisko. Ogolny stan
ochrony gatunku w regionie oceniono jako zty (U2), a ocena
byta pochodng przede wszystkim ztego stanu populacji
(60% stanowisk), ale takze ztego stanu siedlisk (prawie 40%
stanowisk). Najgorzej, zaréwno pod wzgledem parametru
populacja, jak i siedlisko, wypadaja stanowiska w Beskidzie
Zywieckim. W poréwnaniu do poprzedniego monitoringu,
stan ochrony pogorszyt sie z niezadowalajacego (U1) na zty
(U2). W raporcie do KE (2019) stan ochrony dzwonka pitko-
wanego okreslono jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla dzwonka pitkowanego jest
ewolucja biocenotyczna (sukcesja), ponadto konkurencja ze
strony gatunkéw ekspansywnych, zmiana warunkéw siedli-
skowych czy odkfadanie sie wojtoku, co skutkuje spadkiem
liczebnosci populacji. Uruchomienie proceséw sukcesyj-
nych jest konsekwencjg braku lub Zle rozplanowanych
zabiegéw ochronnych (koszenie, wypas). Ochrona gatunku
wymaga stosowania regularnego wykaszania jego siedlisk
w okreslonym czasie (po okresie kwitnienia) lub spasania
w kazdym sezonie.



1831
Elisma wodna Luronium natans

Elisma wodna Lurolium natans, Liny (fot. M. Krukowski)

Monitoring w latach: 2007, 2013, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 10

Charakterystyka gatunku

Europejski endemit, roslina wodna lub wodno-lgdowa, roz-
mnazajaca sie przede wszystkim wegetatywnie przez wiot-
kie, podwodne roztogi. Forma wodna wystepuje w gtebszej
strefie litoralu, do okofo 3 m gtebokosci i tworzy podwodne
rozety lisci, czesto klonalne. Kwitnie tworzac wiotkie,
okoto 1 m dtugie, bezbarwne todygi z drobnymi, peche-
rzykowatymi kwiatami. Forma wodno-lagdowa nie tworzy
przydennych rozet, ale wyksztatca dwa charakterystyczne,
ptywajace liscie. Kwiaty sa biate, trzykrotne, podobne do
kwiatow zabiscieku. W Polsce wystepuje na Pomorzu i Dol-
nym Slasku, przy czym populacje dolno$laskie s w zaniku.
Gléwna przyczyna utraty stanowisk jest zanik siedlisk, wraz-
liwych na zmiany srodowiskowe jezior lobeliowych. W Pol-
skiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin
gatunek ze statusem EN (zagrozony).
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W 2021 r. stan populacji elismy w regionie kontynental-
nym oceniono jako niezadowalajacy (U1). Na 4 stanowi-
skach (Gtuche, Gacno Mate, Nierybno i Smotowe) byt on
wiasciwy (FV), a populacje liczne i szacowano je na 10 000
- 100000 rozet. Na 3 stanowiskach (Ifowatka, Kaliska i Potok),
nie odnaleziono gatunku. tacznie na 10 monitorowanych
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stanowiskach w 2021 r. mogto znajdowac sie (w przypadku
wszystkich stanowisk liczebnos$¢ populacji szacowano) od
132 100 do 421 000 ramet. Stan populacji nie zmienit sie
od poprzedniego monitoringu (2013). Stan siedlisk dla
regionu byt wiasciwy (FV), co oznacza poprawe w stosunku
do poprzednich bada monitoringowych (2007, 2013), gdy
byt niezadowalajacy (U1). Zmiana oceny wynika z poprawy
stanu siedlisk na trzech stanowiskach - Gtuche, Liny i Potok.
Na stanowisku Gtuche widzialno$¢ wzrosta do 6 m. Popra-
wiata sie réwniez widzialnos$¢ na stanowiskach Liny i Potok.
Wzrost widzialnosci spowodowany byt przez mniejsza
zawartos¢ substancji humusowych w wodach badanych
akwenow. Stan ochrony gatunku w regionie, podobnie jak
w poprzednim cyklu monitoringowym (2013), uznano za
niezadowalajacy (U1). Stan ochrony na stanowiskach ulegt
zmianie na tyle, ze dla potowy z nich wystawiono ocene
zf3 (U2), podczas gdy w etapie (2013) ocen ztych nie byto.
W raporcie dla KE (2019) stan ochrony elismy wodnej zostat
okreslony jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Do najwiekszych zagrozen dla elismy nalezg zmiany w jej sie-
dlisku. Semioligotroficzne jeziora sa ekosystemami bardzo
wrazliwymi zaréwno na eutrofizacje, jak i zakwaszenie. Utrate
stanowisk gatunku moze spowodowac¢ takze zabudowa rekre-
acyjna i mieszkalna brzegéw, erozja, melioracje i inne formy
antropopresji. Ochrona gatunku jest scisle uwarunkowana
utrzymaniem w dobrym stanie jego siedlisk i przede wszyst-
kim nalezy chronic jeziora przed eutrofizacja i humifikacja. Nie
nalezy wycina¢ drzewostandw okalajacych siedlisko, ponie-
waz zawsze po takim zabiegu do jeziora sptukiwane s zwigzki
humusowe. Ponadto obszary wokot jezior z elisma powinny
byc¢ wytaczone z mozliwosci biwakowania.
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Gesiowka uszkowata Arabis recta

Gesiowka uszkowata Arabis recta, Gartatowice (fot. P Myjak)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 3

Charakterystyka gatunku

Drobna roslina jednoroczna, zazwyczaj do okoto 20 cm
wysokosci. Liscie catobrzegie, zabkowane, gérne z uszkami
obejmujacymi todyge. Kwiaty kremowe, zebrane w luzne
grono, tuszczyny odstajace. Cykl rozwojowy gatunku jest
bardzo krotki, trwa okoto 6 tygodni, potem roslina zasycha.
W Polsce gatunek ma wyspowe stanowiska jedynie w oko-
licy Buska i Pinczowa. Zasiedla murawy kserotermiczne
ze zwigzku Festuco-Stipion, ale réwniez sasiednie ugory
i odtogi. Wielko$¢ populacji bywa bardzo zmienna z sezonu
na sezon, liczba osobnikéw moze wahac sie z roku na rok
od kilkuset do kilkudziesieciu tysiecy. W Polskiej czerwone;j
ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin gatunek z kategoria
EN (zagrozony).
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Stan populacji gesiowki uszkowatej w regionie biogeo-
graficznym kontynentalnym w roku 2021 oceniono jako
wihasciwy (FV). Jedynie na stanowisku Sedziejowice liczba
osobnikéw zmniejszyta sie do okoto 250 (ocena U1).

70 BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1)

CON U1

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Poprzednio byta ona dwukrotnie wieksza. Na pozostatych
dwoch stanowiskach (Gartatowice i Skorocice), utrzymuja
sie populacje liczace po kilka tysiecy osobnikéw. Wtasciwa
(FV) ocena stanu populacji w regionie biogeograficznym
pozostata niezmieniona od poprzedniego cyklu monito-
ringu (2015-2018). Stan siedliska byt niezadowalajacy (U1)
jedynie na stanowisku w Gartatowicach, z uwagi na sto-
pien zarosniecia krzewami tarniny Prunus spinosa, glogéw
Crataegus spp. i jezyn Rubus spp. Na wszystkich trzech sta-
nowiskach gatunek miat wtasciwe miejsca do kietkowania.
Ocena stanu siedliska dla regionu pozostata bez zmian od
poprzedniego monitoringu (wtasciwa - FV). Stan ochrony
gesiowki uszkowatej dla regionu w 2021 zostat oceniony
jako niezadowalajacy (U1), podobnie jak w poprzednim
monitoringu. Wptyw na ocene miato m.in. zmniejszenie sie
populacji w Sedziejowicach i wysoki stopien zarosniecia
stanowiska przez drzewa i krzewy oraz brak wykonywania
dziatan ochronnych w Gartatowicach.

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla populacji gesiéwki uszkowa-
tej jest ewolucja biocenotyczna, czyli wtdrna sukcesja drzew
i krzewdw na murawach kserotermicznych. Na stanowisku
w rezerwacie Skorocice wykonywane sg regularne zabiegi
wykaszania wraz z usuwaniem pokosu, co pozwala utrzymac
wiasciwy stan ochrony nie tylko podmiotowego gatunku, ale
i wielu innych, zwiazanych z siedliskiem. Podobnymi zabie-
gami nalezy obja¢ zwlaszcza stanowisko w Gartatowicach,
gdzie procesy sukcesyjne sa zaawansowane, a stosunkowo
licznej populacji zagraza zmiana warunkdéw $wietlnych.



2217
Gnidosz sudecki Pedicularis sudetica

Gnidosz sudecki Pedicularis sudetica, Kociot Matego Stawu — Zleb
Slalomowy, (fot. M. Malicki)

Monitoring w latach: 2006, 2013, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 8

Charakterystyka gatunku

Potpasozytnicza bylina wysokosci 10-30 cm, z pierzastymi
lis¢mi odziomkowymi i 1-2 lis¢mi todygowymi. Kwiatostan
walcowaty, korona grzbiecista o barwie r6zowej lub pur-
purowej. Gatunek o zasiegu okotobiegunowym, paleark-
tycznym, w Polsce ma stanowiska najdalej wysuniete na
potudnie w catym zasiegu, a znajduja sie one wylacznie
w Sudetach. Gnidosz wystepuje w pietrze subalpejskim,
na wysokosci 1179-1450 m n.p.m., a wzdtuz ciekéw wod-
nych docierajac do okoto 950 m n.p.m. Gatunek zwigzany
z uwodnionymi, oligotermicznymi wysiekami wodnymi,
brzegami mtak i zrédliskami, w strefie ekotonu miedzy
zbiorowiskami z klasy Oxycocco-Sphagnetea a subalpej-
skimi psiarami Carici rigidae-Nardetum. Gnidosz sudecki
znany jest z okoto 20 stanowisk, ktére mozna pogrupowac
w 8 skupien, podlegajacych monitoringowi. W Polskiej czer-
wonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin gatunek ze
statusem EN (zagrozony).
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W 2021 r. stan populacji gnidosza w regionie okreslono
jako wiasciwy (FV), z uwagi na wiekszo$¢ ocen whasciwych.
Populacje sg stabilne i niezagrozone. Na czterech z osmiu
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monitorowanych stanowisk liczba pedéw gnidosza byta
stosunkowo duza, od 36 na stanowisku w Kotle tomniczki,
az do 193 w Kotle Matego Stawu - w Zlebie Slalomowym.
Na kolejnych trzech byto ich od 11 do 20, a na jednym (Kociot
Matego Stawu-Srebrne Turniczki) gatunku nie udato sie
odszukac. kacznie doliczono sie okoto 420 osobnikéw. W cza-
sie poprzedniego monitoringu, w latach 2013-2014, tacznie
oszacowano 800-900 osobnikéw. Ocena siedlisk w 2021 roku
wykazata duzg stabilno$¢ poszczegdlnych stanowisk i poza
stanowiskiem Kociot Matego Stawu-Mulda, byfa ona wta-
sciwa (FV). Na wspomnianym stanowisku grubos¢ martwej
materii organicznej osiagneta 2 cm, przez co wskaznik kardy-
nalny ,wojtok” otrzymat ocene niezadowalajaca (U1). Ocena
stanu ochrony gnidosza sudeckiego byta zalezna od ocen
parametru populacja i dlatego przewaga ocen wtasciwych
przetozyta sie na wiasciwg (FV) ocene ogdlng w roku 2021
w skali bioregionu. W poprzednim cyklu monitoringowym
(2013-2014) i w ostatnim raporcie dla KE (2019) stan ochrony
gnidosza sudeckiego w regionie biogeograficznym konty-
nentalnym réwniez oceniono jako wtasciwy (FV).

Zagrozenia i ochrona

Najwazniejsze zagrozenia dla gnidosza sudeckiego maja
charakter naturalny. Jest to przede wszystkim zgryzanie
roslin przez jeleniowate, w konsekwencji niedopuszczenie
do wydania nasion i ostabienie zywotnosci populacji. Dru-
gim istotnym zagrozeniem s zmiany klimatyczne, powo-
dujace susze i okresy upalne, co dla gatunku preferujacego
obrzeza zimnych zrédlisk i wysiekéw stwarza niekorzystne
warunki dla rozwoju. Wszystkie stanowiska znajdujg sie na
obszarach ochrony $cistej Karkonoskiego Parku Narodo-
wego. W przypadku tego gatunku przyjeta bierna forma
ochrony jest w petni wystarczajaca.
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4094
Goryczuszka czeska Gentianella bohemica

Goryczuszka czeska Gentianella bohemica, Dolina Mtynowki
(fot. M. Smoczyk)

Monitoring w latach: 2007, 2011, 2013, 2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 2, 1,4, 4, 4

Charakterystyka gatunku

Goryczuszka czeska to endemit Masywu Czeskiego, uwa-
zana jest takze za podgatunek goryczki wczesnej (Gentia-
nella praecox subsp. bohemica). Roslina monokarpiczna,
dwuletnia, do zachowania populacji potrzebuje wiec
dogodnych miejsc do rozwoju i skietkowania nasion. W Pol-
sce znana z 4 stanowisk w rejonie Kotliny Ktodzkiej, z Gor
Stotowych, Orlickich i Pogérza Orlickiego. Gatunek zasie-
dla rézne zbiorowiska trawiaste w pietrze regla dolnego
i pogdrza, w Polsce gtéwnie gorskie taki konietlicowe Poly-
gono-Trisetion. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czer-
wonej liscie roslin goryczuszka czeska ma status gatunku
zagrozonego (EN). Liczebnos¢ goryczuszki czeskiej w obre-
bie catego zasiegu z sezonu na sezon ulega znacznym fluk-
tuacjom.
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W 2021 r. stan populacji oceniono jako zty (U2). Tylko na jed-
nym stanowisku, w Dolinie Miynéwki, populacja osiggneta
wartosci dla stanu wiasciwego (>100 osobnikow) - liczyta
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168 osobnikéw. Na pozostatych stanowiskach populacje
byty szczatkowe lub nie odnaleziono gatunku. Cho¢ na
przestrzeni lat monitoringu ocena parametru pozostaje
taka sama, stan populacji goryczuszki pogarsza sie, wyka-
zujac wyrazny trend spadkowy liczebnosci gatunku. Stan
siedlisk gatunku na wiekszosci stanowisk jest niezado-
walajacy (U1), m.in. z powodu obecnosci ekspansywnych
gatunkoéw traw w siedlisku, braku miejsc do kietkowania
i grubej warstwy wojtoku. Stan ochrony gatunku w 2021 r.
oceniono jako zty (U2), podobnie jak w poprzednich eta-
pach monitoringowych. Ocena ta wynika zaréwno z nisko
ocenionych wskaznikéw populacyjnych, jak i siedliskowych.
W raporcie do KE z 2019 r. stan ochrony oceniono jako nie-
zadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Dla ochrony gatunku najwiekszym zagrozeniem jest ewo-
lucja biocenotyczna (sukcesja) oraz rozprzestrzenianie sie
konkurencyjnych gatunkéw ekspansywnych, gtéwnie traw.
W zwiazku z tym na wszystkich stanowiskach prowadzone
sg dziatania ochronne, polegajace na okresowym, niere-
gularnym wykaszaniu czesci powierzchni siedliska w celu
ograniczenia rozwoju nalotéw drzew na takach i psiarach
oraz ekspans;ji trzcinnika piaskowego na murawach. Wska-
zana jest intensyfikacja tych dziatan oraz zbieranie pokosu
z powierzchni. Konieczna jest réwniez likwidacja nielegal-
nych miejsc biwakowania i wypoczynku turystycznego
w obrebie stanowisk. Na stanowiskach w Gérach Stotowych
przeprowadzano zasilanie populacji przez dosianie nasion
pozyskanych ze stanowisk o duzej liczbie osobnikdéw.



Jaskier illiryjski Ranunculus illyricus

Jaskier illiryjski Ranunculus illyricus, Skorocice (fot. Piotr Myjak)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 2

Charakterystyka gatunku

Bylina o wysokosci okoto 50 cm, charakterystycznie biato,
jedwabiscie owtosiona, z duzymi, zéttymi kwiatami, lis¢mi
podzielonymi na trzy waskolancetowate fatki. Gatunek
potudniowoeuropejski, obecnie w Polsce ma dwa potwier-
dzone stanowiska na Ponidziu, w rejonie Skorocic. Jaskier
illiryjski wymaga petnego o$wietlenia oraz miejsc o najlep-
szych warunkach termicznych (ro$nie w najcieplejszych
mikrosiedliskach). W Polsce jaskier illiryjski rosnie na mura-
wach kserotermicznych, w zespole tzw. kwietnego stepu
Thalictro-Salvietum pratensis. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin gatunek ze statusem CR
(krytycznie zagrozony).
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W 2021 r. stan populacji jaskra illiryjskiego na stanowi-
sku w Miernowie byt wiasciwy (FV, 1 000 - 1 2000, pedéw
kwitnacych i wegetatywnych razem; tyle ile w roku 2016),
a na stanowisku w Skorocicach liczba pedéw znaczaco sie
zmniejszyta, z 600 peddw do 164 (ocena zta - U2). W roku
2016 na stanowisku Miernéw kwitto okoto 750 pedow
(62-75% populacji), a w Skorocicach 316 (53% populacji).

con B2

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 r.

W roku 2021 pedéw kwitnacych na stanowisku Miernéw byto
tyle samo, ile w roku 2016, a na stanowisku Skorocice byto ich
zaledwie 45 (okoto 30% catosci populacji). Nie wiadomo co
spowodowato, ze w roku 2021 populacja jaskra na stanowisku
Skorocice byta tak mata. Dla catego regionu stan parametru
populacja oceniono jako niezadowalajacy (U1), a wiec gorzej
niz w poprzednim cyklu monitoringu (2016). Stan siedliska
na stanowisku w Skorocicach oceniono jako niezadowala-
jacy (U1), a w Miernowie jako zty (U2). Na obu stanowiskach
do stabszych ocen przyczynito sie zajecie kilkunastu procent
powierzchni siedliska przez zielne gatunki ekspansywne.
Stanowisko w Miernowie dodatkowo ulega sukcesji drzew
i krzewow. Stan siedlisk w regionie zdecydowano sie ocenic¢
jako niezadowalajacy (U1), tak samo jak w poprzednim cyklu.
Stan ochrony jaskra illiryjskiego w regionie w 2021 r. okreslono
jako zty (U2), a wiec nizej nizw 2016 r. Zty (U2) stan ochrony
gatunku w Miernowie, podobnie jak w poprzednim cyklu
badan, wynikat ze ztych warunkéw siedliskowych, nato-
miast w Skorocicach - spowodowany byt zmniejszeniem sie
populacji jaskra.

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszymi zagrozeniami dla gatunku jest ewolucja bio-
cenotyczna, zaréwno ekspansywnych roslin zielnych, jak
i drzew oraz krzewdw. Na stanowisku Miernéw dodatkowym
zagrozeniem jest eutrofizacja i rozwdj bylin nitrofilnych na
stanowisku. W dituzszej perspektywie czasu niekorzystne
zmiany siedliskowe moga doprowadzi¢ do zaniku popula-
¢ji jaskra illiryjskiego w regionie, co miato miejsce w latach
80. XX w., gdy gatunek zostat uznany za wymarly na tere-
nie naszego kraju. Do polepszenia stanu ochrony gatunku
konieczne jest okresowe przeprowadzanie zabiegdw ochron-
nych - wykaszania oraz usuwania podrostow i podszytu.
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Jezyczka syberyjska Ligularia sibirica, Bagno Serebryskie
(fot. G. Lesniarski)

Monitoring w latach: 2009, 2013, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w 2009 6 (ALP 1, CON 5), w pozostatych
cyklach 9 (ALP 1, CON 8)

Charakterystyka gatunku

Okazata, kepkowa bylina do 2 m wysokosci, o duzych
lisciach i walcowatym, szczytowym kwiatostanie, ztozonym
z kilku do kilkudziesieciu (40) duzych koszyczkéw. Relikt
glacjalny, w Polsce znanych jest 7 stanowisk, wystepuje
w gtéwnie w pasie wyzyn srodkowopolskich, jedno stano-
wisko znajduje sie na Podtatrzu. Gatunek umiarkowanie
Swiattozadny, wystepuje na dobrze uwodnionych torfowi-
skach niskich i przejsciowych z klasy Scheuchzerio-Caricetea
nigrae. W Polskiej czerwonej ksiedze roélin z kategorig CR
(krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena

ALP | 1Y% U1 mu2

Na jedynym stanowisku w regionie biogeograficznym alpej-
skim (Polana Biaty Potok) stan populacji w 2021 r. popra-
wit sie w relacji do poprzedniego monitoringu (2018) i jest
wihasciwy (FV). Populacja jest stabilna, zdrowa, na stanowi-
sku stwierdzono okoto 200 osobnikéw (w 2018 r. byto 81).
Poprawie na wiasciwy ulegt réwniez stan siedliska (z U1
na FV), najpewniej w efekcie usuniecia czesci krzewow
i poprawy warunkéw swietlnych. Stan ochrony jedynego
stanowiska w regionie jest wiasciwy (FV). W raporcie dla
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KE (2019) stan ochrony gatunku w regionie okreslono jako
wiasciwy (FV), a w poprzednim cyklu monitoringowym
(2015-2018) byt niezadowalajacy (U1 - wéwczas o ocenie
zdecydowat stan populacji).
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W 2021 r. w regionie biogeograficznym kontynentalnym na
trzech stanowiskach (Torfowisko Sobowice, Pakostaw 3 i4) nie
odnaleziono gatunku, na czterech stanowiskach popula-
cje byty skrajnie nieliczne (od kilku do 25 osobnikéw), jedy-
nie na stanowisku Mtyny populacje jezyczki oszacowano
na 500-600 osobnikéw. Stan populacji w regionie jest zty
(U2) i pogorszyt sie znacznie w przeciggu kolejnych etapéw
monitoringowych (spadek z oceny wiasciwej przez niezado-
walajaca do ztej). Ostatni raz wtasciwy stan populacji (FV)
notowano w cyklu 2013-2014. W wyniku rozprzestrzenie-
nia sie gatunkéw ekspansywnych, ocienienia przez drzewa
i krzewy oraz deficytu uwodnienia torfowisk pogorszeniu
ulegt réwniez stan siedlisk. Obecna ocena stanu siedlisk
dla regionu jest zta (U2), w poprzednich cyklach byta nieza-
dowalajaca (UT). Wobec znacznego pogorszenia sie ocen
parametréw siedlisko i populacja, niekorzystnym zmianom
ulegta ocena ogdlna stanu ochrony gatunku w regionie,
obecnie jest zta (U2), w poprzednich cyklach byta niezado-
walajaca (U1). W ostatnim raporcie dla Komisji Europejskiej
(2019 r.) stan populacji gatunku w regionie okreslono jako
niezadowalajacy (U1).



Zagrozenia i ochrona

Na jedynym stanowisku w regionie biogeograficznym alpej-
skim populacja jezyczki nie wydaje sie by¢ zagrozona. Sukcesja
na torfowisku przebiega powoli, niewielkie szkody obserwo-
wano w wyniku wypasu owiec (zgryzane pedy). W regionie
biogeograficznym kontynentalnym duzym zagrozeniem dla
gatunku i jego siedlisk s3 melioracje odwadniajace, osuszanie
terenu poprzez pobdér wody z uje¢ gtebinowych, zasypywa-
nie stanowisk. W konsekwencji osuszenia torfowisk zinten-
syfikowaty sie procesy ewolucji biocenotycznej (sukcesji),
nastapit wzrost ocienienia przez drzewa i krzewy oraz zmiana
sktadu gatunkowego fitocenoz i pojaw gatunkow ekspan-
sywnych, konkurujacych z jezyczka syberyjska. Od potowy

2021 roku, na wiekszosci stanowisk jezyczki prowadzone s
zabiegi ochronne. Projekt pod nazwg,Ochrona czynna pol-
skiej populacji jezyczki syberyjskiej” realizuje Fundacja, Przy-
roda i Cztowiek’, z siedziba w Kostkowicach. Ze stanowisk
jezyczki usuwane sa (wykaszanie z wynoszeniem powstatej
biomasy) gatunki ekspansywne, m.in. wigzéwka btotna, trzcina
pospolita, nawtocie. Powierzchnia siedlisk jezyczki jest réwniez
odkrzaczana, a na kilku stanowiskach (m.in. Polana Biaty Potok,
Suchy Miyn, Torfowisko Sobowice) juz wycieto, albo planuje
sie wyciac niektore drzewa, aby poprawi¢ warunki $wietlne
i wilgotnosciowe. Zakonczenie wszystkich zabiegéw zapla-
nowano na rok 2024.

Jezyczka syberyjska Ligularia sibirica, Suchy Mtyn (fot. G. Lesniarski)
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Kaldezja dziewieciornikowata Caldesia parnassifolia

Kaldezja dziewieciornikowata Caldesia parnassifolia, Jezioro Nietop-
ersko (fot. R. Kaminski)

Monitoring w latach: 2006, 2009, 2013, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 1

Charakterystyka gatunku

Bylina wodna lub wodno-ladowa, preferujgca ptytkie (do
1 m gtebokosci) zbiorniki wodne. Wytwarza kilka ptywa-
jacych lisci o sercowatej blaszce i tukowatej nerwacji oraz
do kilku pedéw kwiatostanowych. Kwiaty drobne (5-7 mm
Srednicy), biate, trojptatkowe, zebrane w piramidalne grona.
Gatunek rosnie w strefie roslinnosci szuwarowej (szuwaru
trzcinowego, oczeretowego) lub w zbiorowiskach rdest-
nic, grazeli i grzybieni (zwiazki Potamion i Nymphaeion).
W Polsce obecnie potwierdzony na dwdéch stanowiskach:
jez. Nietopersko (woj. lubuskie) — monitorowane oraz Usci-
wierz (woj. lubelskie). W Polskiej czerwonej ksiedze roslin
i w Czerwonej liscie paprotnikdw i roslin kwiatowych ze sta-
tusem CR (krytycznie zagrozony).
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Na jedynym monitorowanym stanowisku w regionie bio-
geograficznym kontynentalnym, w 2021 r. stan populagji
byt najlepszy od 20 lat. Liczebno$¢ oszacowano na okoto
1 000 osobnikéw — ocena wtasciwa (FV). Jest to wyrazna
poprawa w stosunku do poprzednich cykléw monitorin-
gowych, gdzie dominowaty oceny zte (U2). Poprawa jest
wynikiem m. in. restytucji gatunku z hodowli ex situ oraz
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usuniecia czesci roslinnosci szuwarowej i nymfeidow.
W wyniku wspomnianych prac poprawit sie stan siedliska
(obecnie whasciwy - FV), uprzednio oceniany jako zty (U2)
lub niezadowalajacy (U1). Stan ochrony gatunku na sta-
nowisku réwniez oceniono jako wiasciwy (FV), co oznacza
wyrazng poprawe w stosunku do wynikéw poprzedniego
cyklu monitoringu (lata 2015-2018 — stan zty U2) . Poprawy
tej nie uwzglednia tez ostatni raport dla Komisji Europej-
skiej (2019) i wedtug niego stan ochrony kaldezji w regio-
nie byt, tak jak we wszystkich wczesniejszych raportach, zty
(U2). Mimo obecnych dobrych ocen parametréw i stanu
ochrony poprzednie obserwacje wskazuja, ze jest on bardzo
nietrwaty, zwigzany z wahaniami poziomu wody w jeziorze
i cyklicznym rozwojem gatunkéw konkurencyjnych dla kal-
dezji — osoki aloesowatej, trzciny czy nymfeidow.

Zagrozenia i ochrona

Zagrozenia dla gatunku s3 powigzane ze sobga, dotycza
przede wszystkim wahan poziomu wody w zbiorniku,
a co za tym idzie wahan wielkosci potencjalnego siedliska.
Zmiany poziomu wody pociggaja za soba rozwoj gatunkow
ekspansywnych w postaci zwartych szuwardw trzcinowych,
patkowych, zbiorowisk osoki aloesowatej, rdestnic czy gra-
zela zéttego. Dotychczasowe obserwacje wykazuja, ze opty-
malny dla kaldezji stan siedliska jest bardzo nietrwaty, lecz
gatunek potrafi przetrwac niekorzystne okresy. Dziatania
ochronne powinny by¢ ukierunkowane na utrzymywanie
odpowiednio wysokiego poziomu wody w zbiorniku, blo-
kowanie doptywu biogenéw do jeziora. Dobre rezultaty
daje okresowe zasilanie populacji turionami z hodowli ex
situ oraz cze$ciowe usuwanie roslinnosci konkurencyjnej
(szuwarowej i nymfeiddw).
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Koleantus delikatny Coleanthus subtilis, Borowa Ole$nicka
(fot. Z. Dajdok)

Monitoring w latach: 2011, 2016-2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 1, 2, 3

Charakterystyka gatunku

Jednoroczna, kepkowa, drobna (2-5 cm wysokosci) trawa
o charakterystycznych, sierpowato wygietych lisciach
i wiesze ztozonej z oddalonych od siebie peczkéw kwia-
téw. Krotkotrwaty terofit namulisk, odstonietych brzegow
wod wolnoptynacych lub stojacych, takze pozbawionych
wody stawédw hodowlanych, sktadnik zbiorowisk z klasy
Isoéto-Nanojuncetea. Gatunek wystepuje na catej potkuli
poétnocnej w oddalonych od siebie, wyspowych popula-
cjach. W Polsce stwierdzony na czterech stanowiskach
w pétnocno-wschodniej czesci Dolnego Slaska, gtéwnie
w rejonie Stawéw Milickich. W Polskiej czerwonej ksie-
dze roslin i w Czerwonej liscie roslin posiada status EN
(zagrozony).
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W 2021 r. tylko na jednym stanowisku (Borowa Olesnicka)
rozwineta sie roslinno$¢ namuliskowa. Stawy w Rudzie
Sutowskiej i Staw Polny przez caty okres wegetacyjny byty
zalane woda. Na stanowisku w Borowej koleantus zaj-
mowat powierzchnie okoto 9 ha, a srednie zageszczenie
oszacowano na 6 300 osobnikéw na m?, wiec cata popu-
lacja liczy miliony osobnikéw. Jednak od ostatniego cyklu
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monitoringowego zmniejszyta sie o okoto 30%, stad ocena
parametru zaréwno dla stanowiska, jak i catego regionu jest
niezadowalajaca (U1). W 2021 r. pogorszyt sie stan siedlisk
gatunku (z niezadowalajacej - U1 na zta - U2). Wptyw na
zl3 ocene miata ocena wskaznika kardynalnego ,zabiegi
zwiazane z gospodarka rybacka” na dwéch stanowiskach,
gdzie w wyniku statego zalania woda, roslinnos¢ namuli-
skowa nie wyksztatcita sie w okresie wegetacyjnym. Stan
ochrony gatunku w catym regionie okreslono jako zty (U2)
(w poprzednim cyklu monitoringowym 2015-2018 nie-
zadowalajacy - U1), a wynikat on ze ztego stanu siedlisk
i braku gatunku na 2/3 stanowisk. W ostatnim (2013-2018)
i poprzednim (2007-2012) raporcie KE stan ochrony kole-
antusa delikatnego oceniano jako wiasciwy (FV).

Zagrozenia i ochrona

Na stan ochrony gatunku najwiekszy wptyw ma prowa-
dzona na stanowiskach gospodarka rybacka. Dla utrzy-
mania populacji koleantusa dna czesci stawdw powinny
pozostac niezalane przez krétki czas, potrzebny gatunkowi
do wydania nasion i wzbogacenia rezerw diaspor z glebie
Z dotychczasowych obserwacji wynika, ze kluczowa role
w zachowaniu gatunku na stanowiskach petnig wtasci-
wie, wykonane we wiasciwych dla koleantusa terminach,
zabiegi agrotechniczne. W latach 2020-2021 gtebokiej orki
dokonywano p6zno, w okresie, w ktérym juz rozwijaly sie
osobniki koleantusa. Namuliska sg siedliskami efemerycz-
nymi, a roslinnos¢ pojawiajaca sie na nich charakteryzuje
sie diasporami o dtugim okresie trwatosci i zdolnosci do
rozwoju. Ochrona gatunku jest wiec zalezna od fragmenta-
rycznego i czasowego dopuszczenia do rozwoju roslinnosci
namuliskowej i uwzglednienia tych dziatan w gospodarce
rybackiej w obrebie stanowisk.
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Kotewka orzech wodny Trapa natans

Kotewka orzech wodny Trapa natans, Barycz (fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 6, 6, 7

Charakterystyka gatunku

Jednoroczna roslina wodna, o diugiej (0,5-3 m) todydze zako-
rzenionej w dnie i gestej rozecie ptywajacych lisci. Kwiaty
drobne, biate, wyrastaja z katow lisci. Owocem jest charaktery-
styczny, kolczasty orzech. Przez Polske przebiega pétnocna gra-
nica zasiegu gatunku, wiekszos¢ stanowisk jest zlokalizowana
w kotlinach podgoérskich oraz w dorzeczu gérnej i srodkowej
Odry, Wisty i Sanu. Siedliska kotewki to przede wszystkim sta-
rorzecza i ptytkie eutroficzne zbiorniki wodne, réwniez rybne
stawy hodowlane. Gatunek tworzy wiasny zespét Trapetum
natantis, wchodzi takze w sktad zbiorowisk ze zwigzkéw Pota-
mogetion i Nymphaeion. Roslina pod scistg ochrona, w Polskiej
czerwonej ksiedze roélin z kategoria EN (zagrozony) w Czerwo-
nej liscie rodlin VU (narazony). Kategorie zagrozenia w nowszej
Czerwonej liscie roélin zmieniono z uwagi na liczne, nowe sta-
nowiska gatunku, powstate zaréwno spontanicznie, jak i w sku-
tek celowego rozsiewania.
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Na wiekszosci stanowisk (6 na 7) populacje kotewki orze-
cha wodnego byly liczne (od kilku do kilkuset tysiecy rozet)
i nie zmniejszyty liczebnosci w poréwnaniu z poprzednim
cyklem monitoringu. Na jednym stanowisku (Rzeczyca
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Dtuga k. Radomysla) kotewki nie odnaleziono. Niska
(tj. ponizej 9) liczba owocéw lub ich zawigzkéw w roze-
cie obnizyfa ocene parametru populacja na stanowiskach
z kotewka do niezadowalajacej (U1) i tak tez oceniono stan
populacji tego gatunku w regionie kontynentalnym. Stan
siedlisk kotewki orzecha wodnego w regionie oceniono
jako wtasciwy (FV) - lepiej w poréwnaniu z poprzednim
cyklem badan. Stwierdzono duzg catkowitg powierzchnig
potencjalnie mozliwg do zasiedlenia przez kotewke na 6
z7 stanowisk i brak lub maty stopien zarosniecia lustra wody
przez ro$linnos¢ zajmujaca potencjalne siedliska gatunku.
Analogicznie jak w poprzednich cyklach monitoringowych
stan ochrony kotewki orzecha wodnego w regionie kon-
tynentalnym zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla gatunku jest ewolucja bio-
cenotyczna (sukcesja) powodujgca zarastanie zbiornikéw
wodnych réznego typu roélinnoscia szuwarowg, zlagdowienie
starorzeczy i zanik siedlisk dogodnych do rozwoju kotewki.
W taki sposéb, po zarosnieciu siedliska, ktore byto poprze-
dzone odptywem wody, zgineto stanowisko kotewki w Rze-
czycy Dtugiej koto Radomysla. Na stanowiskach objetych
ochrong rezerwatowq (Lacha Jelcz, Pnidw) nie prowadzi sie
dziatarh ochronnych. W ostatnich latach stopien zagroze-
nia kotewki wodnej w regionie zmniejsza sie. Pojawiaja sie
doniesienia o tym, ze ponownie pojawia sie ona na histo-
rycznych stanowiskach i opanowuje miejsca nowe. Nie wia-
domo, czy jest to spowodowane poprawa jakosci stanu wod,
lepsza swiadomoscig ekologiczng oséb odpowiedzialnych
za gospodarke rybacka, wieksza czestoscig wezbran, czy tez
wzrostem temperatur $redniorocznych. Nie jest wykluczone,
Ze wszystkie wymienione czynniki sg réwnie wazne.
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Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum

Leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum, Géra Nowy Swiat
(fot. P Pawlikowski)

Monitoring w latach: 2009-2011, 2013-2014, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio: 31, 30, 27

Charakterystyka gatunku

Pétpasozytnicza bylina z roztogami, z ktérych wyrastaja
liczne, ulistnione pedy, wysokosci 10-30 cm i niepozornych,
zielonkawych kwiatach na szyputkach w katach lisci. Gatu-
nek wystepuje w kontynentalnej czesci Europy, w Polsce
stanowiska skupione sa w pétnocno-wschodniej i pédthocno-
-srodkowej czesci kraju (Podlasie, Suwalszczyzna, Ziemia
Dobrzynska, Kujawy). Leniec zasiedla gtéwnie trawiaste
zbiorowiska ekotonalne, murawy kserotermiczne z klasy
Festuco-Brometea i okrajki z klasy Trifolio-Geranietea san-
guinei, wrzosowiska i psiary z rzedu Calluno-Ulicetalia,
spotykany rowniez w swietlistych dgbrowach Potentillo
albae-Quercetum i borach mieszanych Querco roboris-Pi-
netum. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej
liscie roslin z kategorig VU (narazony).

Stan ochrony

Stan populacji
T

Stan siedliska
14

Perspektywy ochrony
14
Ogdlna ocena
12
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W 2021 r. liczebnos¢ populacji i oceny wskaznika byty bardzo
zréznicowane. Na zbadanych stanowiskach tacznie znaleziono
83 500 pedoéw lenca bezpodkwiatkowego. Najwiecej na sta-
nowiskach Kopytkowo (ok. 25 000 pedéw), Géra Nowy Swiat
(ok.20 000 pedoéw) i Gora Zatazie (réwniez ok. 20 000 peddw).
Na trzech stanowiskach (Dybowo, Izabelin i Mierzwice)

CON U1

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

obecnosci gatunku nie potwierdzono. W skali regionu popu-
lacje lerica bezpodkwiatkowego oceniono jako niezadowala-
jaca (U1), tak jak w poprzednim cyklu monitoringu. Réwniez
parametr siedlisko, podobnie jak we wczesniejszym cyklu,
zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1). Ocene obniza obec-
nos¢ gatunkdw ekspansywnych (gtdwnie traw, np. trzcinnika
piaskowego i mietlicy pospolitej, ale réwniez paproci orlicy
pospolitej) oraz wysokos¢ runa, co wynika przede wszystkim
zzaniechania koszenia lub wypasu terenéw dotychczas uzytko-
wanych rolniczo, ale réwniez ze zbyt rzadkiego koszenia pobo-
czy drdg. Stan ochrony lefica bezpodkwiatkowego w regionie
oceniono jako niezadowalajacy (U1), tak jak w poprzednim
cyklu monitoringu i raporcie do KE (2019). Na podstawie
monitoringu (stabsza kondycja granicznych populacji) mozna
whnioskowac o dalszym przesuwaniu sie na pétnoc i wschod
granic zasiegu lerica bezpodkwiatkowego, ktéry w poprzed-
nich dekadach wycofat sie z potudniowej i zachodniej Polski.

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla populadji lefica pozostaje wcigz
ewolucja biocenotyczna (sukcesja), skutkujaca zarastaniem
stanowisk przez drzewa, krzewy i ekspansywne byliny zielne.
Leniec bezpodkwiatkowy jest gatunkiem bardzo stabo kon-
kurencyjnym, ktéry moze utrzymac sie w luznych murawach
trawiastych, z udziatem bylin, krzewinek i gatunkéw jedno-
rocznych. Jedynie ekstensywne koszenie, wypas, karczowanie
ekspansywnych krzewdw i drzew pozwoli na ochrone przed
zanikiem siedlisk ler\ca. Ochrong czynna byly objete przede
wszystkim stanowiska gatunku znajdujace sie na obszarach
chronionych, w parkach narodowych (Kampinoskim i Bie-
brzanskim), a takze w rezerwacie Mierzwice. Dziatania pole-
gaty gtéwnie na wykaszaniu runi i usuwaniu drzew i krzewow
oraz ich odrostéw.
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Lindernia mutowa Lindernia procumbens

Lindernia mutowa Lindernia procumbens, Osiek (fot. M. Nobis,
wykonana w 2009 r.)

Monitoring w latach: 2009-2011, 2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 7, 7, 4

Charakterystyka gatunku

Jednoroczna, drobna roslina o licznych, rozgatezionych,
poktadajacych sie pedach i drobnych, rézowych kwiatach,
wyrastajacych z katow lisci. Gatunek namulisk, ro$nie na
odstonietych brzegach wéd ptynacych i stojacych, dnach
wysychajacych zbiornikdw wodnych, gdzie jest sktadnikiem
zbiorowisk z klasy Isoéto-Nanojuncetea. Podobnie jak nie-
trwate siedlisko, lindernia jest gatunkiem o efemerycznym
pojawie, ponadto jest on bardzo krétki, okoto 2-3 miesigce
w okresie wegetacyjnym, a dodatkowo uzalezniony od
dtuzszych okreséw upalnych i bezdeszczowych w okre-
sie letnim. Powyzsze uwarunkowania (nietrwate siedlisko,
efemeryczny pojaw) utrudniajg realng ocene stanu ochrony
gatunku na statych powierzchniach monitoringowych.
W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie
roslin gatunek ze statusem EN (zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony
1
Ogdtna ocena

CON [ 13Y% U1 mu2 XX

W 2021 r,, tak jak w 2017 r., na zadnym z monitorowanych
stanowisk nie potwierdzono obecnosci linderni mutowe;j.
Nie oznacza to jednak, ze gatunek bezpowrotnie w tych
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miejscach wyginat. Nasiona linderni sg bardzo mate i lek-
kie (0,0052g/ 1 000 nasion) i z fatwoscia przenosza je ptaki
w drobinach bfota, ktére przylepiaja sie do ich odndzy i pidr.
By¢ moze na monitorowanych stanowiskach diaspory te sa
wcigz obecne. Stan populacji okreslono wiec jako nieznany
(XX). W roku monitoringu przebieg warunkéw meteorologicz-
nych byt bardzo niekorzystny dla linderni mutowej - wiosna
nadeszta z duzym opéznieniem, a latem zabrakto dtuzszych
okreséw suchych i goracych, co spowodowato Ze jej nasiona
nie byty w stanie wykietkowad. Stan siedlisk lindernii mutowej
w bioregionie oceniono jako zty (U2). Na taka oceng wptynat
przede wszystkim fakt, ze na zadnym z monitorowanych
stanowisk nie wyksztatcity sie siedliska lindernii (wskaznik
kardynalny,powierzchnia zajetego siedliska” oceniony jako
zly). Poza tym, na trzech z czterech monitorowanych sta-
nowisk, odnotowano obecnos$¢ gatunkéw ekspansywnych,
jak trzcina, mozga trzcinowa, mietlica roztogowa, przy czym
na stanowisku Odwisle k. Skawiny i Biata Nyska ich pokry-
cie wynosito 50-95% powierzchni siedliska. Na obu tych
stanowiskach panowaty réwniez zte badz niezadowalajace
warunki swietlne. Stan ochrony linderni w regionie oceniono
jako nieznany (XX), tak samo jak w poprzednim cyklu moni-
toringowym, kiedy réwniez nie potwierdzono obecnosci
gatunku na zadnym z monitorowanych stanowisk. Ocena
nieznana (XX) stanu ochrony lindernii zostata zawarta takze
w raporcie do KE (2019).

Jak podkreslono powyzej, ze wzgledu na nietrwate siedli-
ska i efemeryczne pojawy linderni mutowej, rzeczywisty stan
ochrony tego gatunku jest trudno mierzalny na podstawie
statych punktéw monitoringowych i w rzeczywisto$ci moze
byc¢ inny.



» S YN

Lindernia mutowa Lindernia procumbens, (fot. M. Nobis)

Zagrozenia i ochrona

Zagrozenia i niekorzystne oddziatywania dla gatunku sa
zréznicowane w zaleznosci od poszczegolnych obiektéw
monitoringowych i sposobdw ich uzytkowania. Na stano-
wiskach antropogenicznych (stawy hodowlane) koniecz-
nos¢ zapewnienia odpowiedniego rezimu wodnego do
hodowli ryb eliminuje mozliwos¢ powstawania namulisk
w odpowiednim okresie sezonu wegetacyjnego. Z kolei na
stanowiskach naturalnych zagrozeniem jest przede wszyst-
kim ewolucja biocenotyczna (sukcesja) wysokiej roslinnosci
szuwarowej i ekspansywnych hydrofitéw na namuliskach.

Nie bez wptywu na siedliska sg obce gatunki inwazyjne
(rdestowce kolczurka klapowana, niecierpek gruczotowaty),
ktére chetnie kolonizuja aluwia rzeczne i brzegi zbiorni-
kéw wodnych. Na wegetacje linderni mutowej decydujacy
wplyw ma jednak rozktad temperatur i wielkos¢ opadow.
Ze wzgledu na specyfike siedlisk, na stanowiskach nie sto-
suje sie zabiegéw ochronnych. Wydaje sie, ze w przypadku
stanowisk w obrebie stawéw hodowlanych, mozliwe bytoby
pogodzenie ich funkcji gospodarczych i przyrodniczych.
Przynajmniej na czesci z nich.
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Lipiennik Loesela Liparis loeselii

Lipiennik Loesella Liparis loeselii, Dolina Rozpudy (fot. A. Géra)

Monitoring w latach: 2007-2008, 2013, 2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio: 18, 22, 7, 27

Charakterystyka gatunku

Niepozorna, z6ttawozielona bylina o 10-20 cm todydze
z dwoma jajowatoeliptycznymi lis¢mi i szczytowym, zazwy-
czaj 5-10 kwiatowym gronie i z6ttawej koronie. Gatunek
Swiattozadny, zwigzany z dobrze uwodnionymi torfowi-
skami niskimi, przejsciowymi i zrédliskowymi, zasobnymi
w weglan wapnia, gtéwnie s3 to torfowiska soligeniczne
i wilgotne taki w dolinach rzek. Lipiennik jest sktadnikiem
niskich turzycowisk i mechowisk, jest uznany za gatunek
charakterystyczny dla zwigzku Caricion davallianae, ale
spotkac¢ go mozna réwniez na siedliskach antropogenicz-
nych, np. w dawnych wyrobiskach zwirowych. Gatunek
znany z okoto 200 stanowisk z Polski nizowej, obecnie
potwierdzony na okoto 100, z czego najwiecej znajduje sie
w pétnocno-wschodniej Polsce (Suwalszczyzna). W Polskiej
czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin sklasyfi-
kowany jako gatunek narazony na wyginiecie (VU).

Stan ochrony

Stan populacji
3
Stan siedliska

\“

Perspektywy ochrony
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Ogoétna ocena
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W 2021 r. najwieksze populacje lipiennika stwierdzono na
stanowiskach w Dolinie Rospudy (ponad 1000 osobnikéw),
w Komaszycach i w Dolinie Pliszki (na obu 130-150 osob-
nikéw) i tylko te populacje otrzymaty ocene wiasciwa (FV).
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Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Na pozostatych stanowiskach populacje gatunku zacho-
waty sie w stanie szczatkowym (kilka - kilkadziesigt osob-
nikéw) lub nie stwierdzono obecnosci rosliny (az na 16
z 27 monitorowanych stanowisk). W zwigzku z tym stan
populacji lipiennika w catym regionie okreslono jako zty
(U2). W 2021 r. parametr siedlisko znajdowat sie w stanie
niezadowalajacym (U1). Ocene stanu siedlisk lipiennika
determinuja wskazniki kardynalne, w tym przede wszyst-
kim stopien uwilgotnienia i stopien zaro$niecia siedliska.
Sukcesywne obnizanie uwilgotnienia powoduje zmiany
warunkow siedliskowych, rozwéj gatunkéw szuwarowych
(okazatych turzyc, trzciny i innych), a takze sukcesje drzew
i krzewow, co przyczynia sie do ograniczenia wystepowa-
nia dogodnych siedlisk dla lipiennika. Zty (U2) stan ochrony
lipiennika w bioregionie determinowany jest gtéwnie ztlymi
ocenami parametru populacja, brakiem gatunku na sze-
regu stanowisk. Podczas poprzedniego cyklu monitoringo-
wego (2015-2018) i w ostatnim raporcie dla KE (2019) stan
ochrony lipiennika Loesela zostat oceniony jako zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszymi zagrozeniami dla swiattozadnego lipiennika
jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja) drzew i krzewow
oraz rozprzestrzenienie ekspansywnych wysokich bylin,
rodzimych i obcych, na torfowiskach. Nie mniej istotnymi
zagrozeniami sg regulacje stosunkéw wodnych, polega-
jace w praktyce na osuszaniu torfowisk, co w znacznym
stopniu poteguje intensywnos¢ proceséw sukcesyjnych
oraz nadmierna eutrofizacja siedlisk przez doptyw bio-
genoéw z pol. Lipiennik jest gatunkiem $wiattozadnym,
wymagajacym statych, okresowych zabiegéw ochronnych.
Kluczowe dla zachowania gatunku w regionie jest zapew-
nienie odpowiedniego uwodnienia siedlisk. Pozytywna role



petnig bobry, ktére budujac tamy podnoszg poziom wody. Nie nalezy zapomina¢ o koniecznosci wykaszania runi wraz

Ich dziatalnos¢ nalezy wspomagac montujac na ciekach ze zwozem pokosu, usuwaniu podrostéw drzew i krzewodw,
i rowach zastawki oraz poniechac konserwacji juz istnie- karp i odrostéw, a takze mechanicznej eliminacji z siedlisk
jacych rowéw alby doszto do ich naturalnego wyptycenia. ucigzliwych gatunkéw ekspansywnych, obcych i rodzimych.
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Mieczyk btotny Gladiolus palustris

Mieczyk btotny Gladiolus palustris Sulistrowiczki, rez. taka Sulistro-
wicka” (fot. R. Kamiriski)

Monitoring w latach: 2009, 2014, 2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 1,5, 5, 4

Charakterystyka gatunku

Bylina, z bulwocebuli wyrasta pojedyncza todyga z 2-3
sztywnymi, lancetowatymi lis¢mi, zakoriczona luznym, jed-
nostronnym kwiatostanem. Kwiaty duze, grzbieciste, korona
purpurowa. Obecnie mieczyk btotny jest potwierdzony
w Polsce na jednym naturalnym stanowisku, w rezerwacie
,taka Sulistrowicka” pod masywem Slezy i Raduni oraz na kil-
kunastu stanowiskach zastepczych w zachodniej czesci kraju.
Mieczyk btotny zasiedla wilgotne faki ze zwiazku Molinion,
przede wszystkim przywigzany jest do tak zmiennowilgot-
nych (zespotu Molinietum caeruleae). W Polskiej czerwone;j
ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin mieczyk btotny
umieszczono ze statusem CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

1 A

Stan siedliska

1 I

Perspektywy ochrony

Ogodlna ocena
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CON

W 2021 r. stan populacji w regionie oceniono jako zty (U2).
Nalezy zaznaczy¢, ze na 2 stanowiskach faki zostaty sko-
szone przed kwitnieniem gatunku, na jednym tuz po. Jedy-
nie na stanowisku w Sulistrowiczkach gatunek miat szanse
przezy¢ caty cykl rozwojowy i wydac owoce.
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Stan siedlisk gatunku w regionie ogétem oceniono Zle
(U2) i jedynie stan siedliska w rezerwacie taka Sulistro-
wicka” jest nieznacznie lepszy (niezadowalajacy — U1).
Stan ochrony gatunku w catym regionie kontynental-
nym oceniono podobnie jak w poprzednim cyklu moni-
toringowym (2015-2018) jako zty (U2), a przyczyna jest
przede wszystkim zty stan zanikajacych populacji gatunku.
Tylko na stanowisku w rezerwacie ,taka Sulistrowicka”
nieliczna populacja utrzymuje sie, a nawet nieznacznie
zwiekszyta swoja liczebno$¢ — z 4 (2018) do 8 osobnikéw.
Jest to w duzej mierze skutek prowadzenia whasciwych
zabiegow ochronnych. Druga przyczyna ztego stanu
ochrony jest przesuszenie siedlisk i spowodowana nim
ekspansja konkurencyjnych wysokich traw, gtéwnie trze-
slicy i trzciny. Podobnie Zle (U2) oceniono stan ochrony
gatunku w raporcie do KEz 2019 .

Zagrozenia i ochrona

Do gtéwnych zagrozen dla gatunku nalezy oddziatywa-
nie konkurencyjne ze strony ekspansywnych, wysokich
bylin, a takze zgryzanie przez roslinozercéw, co dla skrajnie
matych populacji jest duzym niebezpieczenstwem. Zagro-
Zeniem jest rowniez zly (zbyt wczesny) termin koszenia tak.
taki zmiennowilgotne nalezy wykaszaé raz na 2-3 sezony
wegetacyjne, mozliwie pézno (okoto potowy wrzesénia).
Warunkiem przetrwania gatunku jest dalsza reintrodukcja
na odpowiednio dobranych stanowiskach zastepczych,
zasilanie z hodowli ex situ rokujacych populacji (,£aka Suli-
strowicka”), stosowanie zabiegdéw ochronnych (koszenie
i zwbz pokosu) w odpowiednich terminach i miejscowe
usuwanie gatunkéw ekspansywnych.



Miodokwiat krzyzowy Herminium monorchis

Miodokwiat krzyzowy Herminium monorchis, Rozpuda
(fot. F. Jarzombkowski)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 2

Charakterystyka gatunku

Bylina wysokosci 10-25 cm i pojedynczej todydze z 2-4 lan-
cetowatymi lub jajowatymi lis¢mi. Kwiaty drobne, z6ttawe,
skupione w groniastym, walcowatym kwiatostanie. Gatu-
nek euroazjatycki, zasiedla przede wszystkim alkaliczne
torfowiska niskie ze zwigzku Caricion davallianae. W Polsce
znany historycznie z kilkunastu stanowisk, obecnie natu-
ralnie wystepuje jedynie w Dolinie Rospudy. W Wigierskim
Parku Narodowym introdukowany na stanowisku zastep-
czym. Gatunek pod $cista ochrong, w Polskiej czerwonej
ksiedze rodlin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem CR
(krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
Stan siedliska

Perspektywy ochrony
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Ogédlna ocena
1 L ]
[ 1a% u1 mu2

CON

W 2021 r. na stanowisku w Dolinie Rospudy odnaleziono
ponad 400 osobnikéw miodokwiatu, z czego kwitto okoto 1/3
i byt to trzykrotny wzrost zasobdw w poréwnaniu z poprzed-
nim badaniem (2016) — parametr populacja oceniono jako
wiasciwy (FV). Na stanowisku zastepczym w Wiatrotuzy odna-
leziono tylko 1 ptonnego osobnika (ocena zta — U2). Biorac

CON U1

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

pod uwage zanikajace stanowisko introdukowane, stan
populacji w catym regionie nalezy uznac za niezadowala-
jacy (U1). W wyniku przeprowadzonych w 2020 r. zabiegéw
ochronnych, koszenia i wycinki drzew i krzewdw, stan sie-
dliska nad Rospuda wyraznie poprawit sie od poprzedniego
monitoringu i w 2021 r. zostat oceniony jako whasciwy (FV).
W Wigierskim Parku Narodowym zanik gatunku na stanowi-
sku introdukowanym spowodowany jest zapewne nietrafnym
wyborem siedliska, ktére nie jest odpowiednie dla gatunku
(wysieki zelaziste). Ogdlnie stan siedlisk w regionie zostat oce-
niony jako niezadowalajacy (U1). Stan ochrony gatunku nie
zmienit sie od poprzedniego cyklu monitoringowego i dla
regionu zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Na stanowisku zastepczym w Wiatrotuzy obserwuje sie
zanik populacji miodokwiatu, a jest to zwigzane najpraw-
dopodobniej z nieodpowiednimi dla gatunku warun-
kami siedliskowymi. Na stanowisku w Dolinie Rospudy
najwiekszymi zagrozeniami jest ewolucja biocenotyczna
(sukcesja) oraz penetracja i wydeptywanie torfowiska,
a takze mechaniczne niszczenie osobnikéw. Aby utrzymacd
gatunek w naturze, konieczne wydaje sie znalezienie dla
niego nowych, optymalnych siedlisk zastepczych, zabez-
pieczajacych zasoby populacji. Na stanowisku naturalnym
konieczne jest regularne stosowanie zabiegéw ochron-
nych (wykaszanie, usuwanie drzew i krzewdw), ktére przy-
noszg dobre efekty. Wskazanym jest réwniez ograniczenie
dostepnosci do stanowiska np. poprzez utworzenie nie-
inwazyjnej Sciezki dydaktycznej i czeSciowe grodzenie
terenu.
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Obuwik pospolity Cypripedium calceolus

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus, Kalina-Lisiniec
(fot. G. Lesnianski)

Monitoring w latach: 2007-2008, 2010-2011, 2013-2014,
2017, 2021

Liczba stanowisk: odpowiednio 21 (ALP 2, CON 19), 9 (ALP
9), 31 (ALP 7, CON 24), 5 (CON 5), 36 (ALP 7, CON 29)

Charakterystyka gatunku

Efektowna bylina o duzych, kilkucentymetrowych kwiatach,
zwigzana z glebami o wysokiej zawartosci weglanu wap-
nia. W Polsce znana z kilkuset stanowisk, grupujacych sie
na pétnocy na pojezierzach Mazurskim, Suwalskim i Pomo-
rzu Srodkowym, na potudniu w Sudetach i Karpatach oraz
ich pogdrzu (w rejonach wystepowania skat weglanowych),
a takze - najliczniej - w pasie wyzyn (Slask, Matopolska,
Ponidzie, Roztocze). Gatunek zasiedla szerokie spektrum
zbiorowisk w strefie ekotonu, miedzy lasem, a murawami.
Sa to przeswietlone, cieptolubne buczyny, grady i dabrowy,
cieptolubne zarodla, okrajki, ale takze otwarte murawy kse-
rotermiczne, czy obrzeza alkalicznych torfowisk niskich.
W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie
roslin z kategoria VU (narazony na wyginiecie).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

2
Perspektywy ochrony
2
Ogdlna ocena

1

ALP | 1% U1 mu2

W 2021 r. stan populacji obuwika zaréwno w bioregionie
alpejskim, jak i kontynentalnym oceniono jako zty (U2).
Na wiekszosci monitorowanych stanowisk, w poréwnaniu
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z poprzednimi badaniami, populacje znacznie sie zmniej-
szyly, byty szczatkowe lub nie stwierdzono obecnosci
gatunku (na 4 stanowiskach w regionie ALP i 9 w regio-
nie CON). Podobnie Zle (U2) oceniono stan siedlisk w obu
regionach, a wskaznikiem decydujacym o niskiej ocenie
byt wysoki stopien ocienienia przez drzewa i krzewy
na wiekszosci stanowisk. W zwigzku z niskimi ocenami
parametréw populagji i siedliska stan ochrony obuwika
zarbwno w regionie biogeograficznym alpejskim, jak
i kontynentalnym na ponad 70% stanowisk oceniono
jako zty (U2). Ocena stanu ochrony obuwika pospolitego
w obu regionach jest zta (U2). Ostatnie badania moni-
toringowe w obu regionach przeprowadzono w latach
2013-2014. W regionie alpejskim stan ochrony oceniono
wowczas jako niezadowalajacy (U1), a w regionie konty-
nentalnym jako zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Podstawowym zagrozeniem dla obuwika jest ewolucja bio-
cenotyczna (sukcesja). Warunkami optymalnymi dla gatunku
jest potcien charakterystyczny dla strefy ekotonu, w warun-
kach naturalnych utrzymujacy sie jedynie na stanowiskach
ekstremalnych, stromych, nastonecznionych stokach, czy
wychodniach skalnych. W innych przypadkach, na skutek
procesédw sukcesyjnych, szybko nastepuje nietolerowane
przez obuwika mocne ocienienie na poziomie 60-70% i do



utrzymania gatunku konieczne jest stosowanie regularnych
zabiegéw usuwania podrostow i podszytu oraz wykaszanie
siedlisk. Na stanowiskach, gdzie zabiegi byty wykonywane
(Kalina-Lisiniec, Sterczéw-Scianka, Labunie), obserwowano
silng, pozytywna reakcje obuwika w postaci zwiekszenia
liczby osobnikéw i zwiekszenia udziatu pedéw kwitnacych.

-

Obuwik pospolity Cypripedium calceolus, Kalina-Lisiniec (fot. T. Szmalec)

Do innych znaczacych zagrozer naleza: mozliwo$¢ zniszcze-
nia populacji w wyniku prowadzonych prac lesnych (nalezy
wowczas zabezpieczac stanowiska), penetracja, niszczenie
stanowisk przez quady i crossy oraz niestety wcigz czeste
wykopywanie roslin do ogrédkoéw.

¥y
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Okrzyn jeleni Laserpitium archangelica

ALp |2

Okrzyn jeleni Laserpitium archangelica, Sokolica (fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 5

Charakterystyka gatunku

Okazata, owtosiona bylina do 2 m wysokosci, o pierzastych
lisciach i duzych, wieloszyputowych baldachach. Roslina
monokarpiczna, po zakwitnieciu i wydaniu nasion ginie.
Rozmnaza sie wylacznie generatywnie. Gatunek gor Srodko-
wej i Potudniowej Europy, w Polsce ro$nie w masywie Babiej
Gory oraz w dolinie Malinowskiego Potoku w Beskidzie
Slaskim. W Babiogérskim Parku Narodowym okrzyn rosnie
na stromych zboczach przy gérnej granicy lasu, w ziotoro-
$lach na pograniczu zarosli kosodrzewiny, wierzby $laskiej
i porzeczki skalnej. W Beskidzie Slaskim wystepuje w zioto-
roslach gorskich na osuwisku. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem CR (krytycznie
zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
2 |
Stan siedliska
4

Perspektywy ochrony

5
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ALP

W ciggu ostatnich lat nastapit znaczacy spadek liczebnosci
gatunku na wszystkich stanowiskach (zaréwno osobnikéw
wegetatywnych, jak i kwitngcych). W 2021 r. jedynie na sta-
nowiskach pod Sokolicg i w Malinowskim Potoku kwitty po
3 osobniki, a catos¢ polskiej populacji w naturze oszacowano
na nieco ponad 100 osobnikéw. Liczba osobnikéw bytaby
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wieksza, gdyby nie oddziatywanie jeleniowatych. Cze$¢ z ogla-
danych rozet zostato uszkodzonych, a wiele zapewne zostato
zgryzionych w catosci. Utrzymaly sie jedynie te, ktére rosty
w miejscach o najwiekszym nachyleniu. U czesci osobnikéw
stwierdzono réwniez zmiany chorobowe na lisciach (obecna
rdza Puccinia laserpitii). Ocena parametru populacja w biore-
gionie byta zta (U2). Podobnie jak w poprzednim monitoringu
stan parametru siedlisko zostat oceniony jako niezadowala-
jacy (U1). Wptyw na ocene miato przede wszystkim znaczne
zwarcie drzew i krzewdw na stanowiskach babiogérskich. Stan
ochrony gatunku w catym regionie okreslono jako zty (U2).
Ocena ta wynika gtéwnie z pogorszenia sie wskaznikéw popu-
lacyjnych, wyraznej regresji liczebnosci, w mniejszym stopniu
z niekorzystnych uwarunkowan siedliskowych.

Zagrozenia i ochrona

Wiekszos¢ stanowisk okrzyna jeleniego znajduje sie na obsza-
rach ochrony $cistej, a dodatkowo w terenie trudno dostep-
nym. Zagrozenia, jakim podlega gatunek, maja wiec przede
wszystkim naturalny charakter. Do najbardziej istotnych obec-
nie naleza szkody wyrzadzane przez roslinozercédw, penetracja
stanowisk i intensywne zgryzanie, co ogranicza rozwdj i tak
juz niewielkich populacji. W warunkach wysokogérskich pro-
cesy sukcesyjne zachodza powoli, a wiec negatywne oddzia-
tywanie zwierajgcych sie ziotorodli i krzewéw ma niewielka
intensywnos¢. Erozja — procesy erozyjne moga by¢ oddziaty-
waniem pozytywnym poprzez tworzenie nowych miejsc do
kietkowania dla gatunku. Istnieje jednak niebezpieczenstwo
wystapienia wielkopowierzchniowych obrywoéw lub osuwisk,
w wyniku ktérych cate stanowiska moga zostac zniszczone.
Wplyw na regres gatunku niewatpliwie maja takze zmiany
klimatyczne - wzrost temperatur i czestsze okresy suche.



Ostnica piaskowa Stipa borysthenica

Ostnica piaskowa Stipa borysthenica, Rudnica Kwadrat
(fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2011, 2014, 2017, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 2

Charakterystyka gatunku

Duza (40-80 cm wysokosci), gestokepkowa trawa z ktoso-
ksztattnym kwiatostanem i charakterystycznymi, dtugimi,
piérkowatymi osciami. Gatunek rozmnaza sie zaréwno
generatywnie, jak i (czesciej) wegetatywnie, poprzez liczne
pedy boczne, wyrastajgce u nasady kep. Ostnica jest przy-
wigzana do siedlisk napiaskowych (na piaskach zasobnych
w weglan wapnia) i zasiedlajacych je zbiorowisk cieptolub-
nych muraw ze zwiazku Koelerion glaucae, rzadziej muraw
kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea. W Polsce gatu-
nek znany jedynie z 6 stanowisk w pétnocno-zachodniej
czesci kraju, z doliny Odry, gdzie wystepuje na tagodnych
zboczach teraséw, zbudowanych z piaskédw sandrowych.
W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie
roslin gatunek z kategorig CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska
| 1

Perspektywy ochrony

Ogoétna ocena
2
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W 2021 r. populacje na obu monitorowanych stanowi-
skach byty liczne, w Rudnicy Kwadrat znaleziono 760
kep, a w Trutwincu 324 kepy, jednak w Trutwincu, ze
wzgledu na spora (25%) liczbe nierozwinietych ziarnia-
kéw (wskaznik kardynalny), stan populacji oceniono jako

CON U1
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niezadowalajacy (U1) i tak tez zdecydowano ocenic sie go
dla catego regionu kontynentalnego. Ocena ta pozostata bez
zmian w stosunku do poprzedniego cyklu (2017). Stan siedli-
ska na stanowisku Trutwiniec oceniono jako wtasciwy (FV),
o stopien wyzej niz w poprzednim cyklu monitoringowym
(2017). Na poprawe oceny wptyneto zmniejszenie zwarcia
zdrzew z 20% w poprzednim do 10% w obecnym cyklu moni-
toringu. Na stanowisku Rudnica Kwadrat — ze wzgledu na zale-
gajaca warstwe wojtoku — stan siedliska zostat oceniony jako
niezadowalajacy (U1). Pomimo poprawy i uzyskania wiasci-
wego stanu siedliska na jednym z dwéch stanowisk, w catym
regionie stan siedlisk oceniono, tak jak w poprzednim cyklu
badan, jako niezadowalajacy (U1). Mimo pozytywnych zmian
na obu stanowiskach i dobrych perspektyw ochrony, w 2021 .
zdecydowano stan ochrony gatunku okresli¢ jako niezadowa-
lajacy (U1), bez zmian w stosunku do poprzednich cykli.

Zagrozenia i ochrona

Na stanowisku Trutwinec prowadzony jest nieintensywny
wypas owiec, co jest oddziatywaniem o wplywie pozytyw-
nym, natomiast ze znaczna sitg wkraczaja ekspansywne trawy,
w tym zwiaszcza trzcinnik piaskowy i rajgras wyniosty. Na tym
stanowisku obserwuje sie réwniez obsuwanie sie czesci stoku,
co jest dla ostnicy piaskowej oddziatywaniem zarazem pozy-
tywnym, jak i negatywnym. Sprawia, Ze pojawiajg sie odstonie-
cia nagiej gleby, na ktérej moga kietkowac nasiona ostnicy, ale
gdyby zjawiska erozyjne przybraty na sile, mogtoby to spowo-
dowac uszczuplenie powierzchni stanowiska. Na stanowisku
Rudnica Kwadrat od 2008 roku prowadzony jest wypas owiec,
ktdry pozwala ograniczy¢ rozwoj ekspansywnych traw, trzcin-
nika i rajgrasu. Dziatania ochronne w przysztosci powinny pole-
gac na nieintensywnym wypasie owiec i kdz oraz usuwaniu
nalotu drzew i krzewéw.
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Pierwiosnek omaczony Primula farinosa

ALP [FV

Pierwiosnek omaczony Primula farinosa, Beskid Sadecki, Radziejo-
wa (fot. A. Koczur)

Monitoring w latach: 2010, 2014, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 1

Charakterystyka gatunku

Drobna (10-20 cm wysokosci), wilgociolubna bylina
o rézyczce lisci i pojedynczej todydze, cata gesto, biato
omszona. W poréwnaniu z pozostatymi gatunkami pierwio-
snkoéw rosnacych w Polsce (pierwiosnek tyszczak P. auricula,
p. wyniosty P. elatior, p. maleriki P. minimai p. lekarski P. veris)
wymagania P. farinosa sg najwieksze. Podczas gdy np. P. veris
spotykana jest zwykle w miejscach suchych lub swiezych,
to P, farinosa w wilgotnych, a nawet mokrych. Kwiaty barwy
rézowej, skupione po kilkanascie w szczytowym kwiatosta-
nie, rodlina rozmnaza sie wytacznie generatywnie. Obecnie
gatunek rosnie tylko na jednym stanowisku, w nizszych poto-
Zeniach pasma Radziejowej w Beskidzie Sadeckim. Pierwio-
snek rodnie tutaj w ptacie zyznej, wysiekowej mtaki gérskiej
Valeriano-Caricetum flavae. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej licie roslin gatunek z kategorig CR (kry-
tycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena

I
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Na jedynym stanowisku w regionie biogeograficznym alpej-
skim stwierdzono 321 pedéw pierwiosnka (w roku 2018
byto ich 410). Liczba kwiatéw w gigbiku wahata sie od 5 do
18 — najczesciej 11 (w 2018 roku od 3-20 - najczesciej 10).

20 BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1)

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

Wysokos¢ pedéw kwiatowych wynosita od 3 do 30 cm (Sred-
nio okoto 22cm), podczas gdy w roku 2018 byty troche nizsze
(od 5do 15 cm). Teraz i poprzednio udziat osobnikéw wege-
tatywnych byt niewielki i byto to co najwyzej po kilka takich
osobnikéw na skupienie. Stan populacji nie zmienit sie od
poprzedniego cyklu monitoringu i byt wiasciwy (FV). Po raz
pierwszy od rozpoczecia monitorowania gatunku (wiec od
roku 2010) na stanowisku zaobserwowano poprawe warun-
kéw wilgotnosciowych, zapewne jako efekt diugiej i $nieznej
zimy 2020/2021. Wiele lat temu podtoze catej polany, na kto6-
rej rosnie pierwiosnek omaczony zostato silnie przesuszone,
po tym jak wybudowano gteboko wcieta w teren droge sto-
kowa. Optymalne uwodnienie, brak gatunkéw ekspansyw-
nych i stosunkowo sporo miejsca do kietkowania nowych
roslin (byto to okoto 5% powierzchni catego stanowiska)
zapewnito wlasciwa ocene stanu siedliska (FV). Przy dobrych
perspektywach i ocenach parametréw, stan ochrony gatunku
na stanowisku i w regionie w 2021 r. jest wiasciwy (FV), naj-
lepszy od poczatku monitoringu.

Zagrozenia i ochrona

Jedyne w Polsce stanowisko pierwiosnka omaczonego pod-
lega regularnym zabiegom ochronnym — wykaszaniu, usuwaniu
darni. Populacja zostata takze zasilona z hodowli ex situ. Stanowi-
sko zabezpieczono barierkami, chronigcymi przed wydeptywa-
niem i rozjezdzaniem przez quady. W celu zachowania wilgoci
w miace wyptywajacy z niej ciek wodny zostat spietrzony. Naj-
wiekszym zagrozeniem dla gatunku jest odwodnienie stano-
wiska, wynikajace zaréwno z przyczyn naturalnych (susze), jak
i dziatar antropogenicznych — wybudowanie drogi stokowej
i uje¢ wody ponizej stanowiska. Przy stosowanych obecnie
dziataniach ochronnych zminimalizowano procesy sukcesyjne
mogace doprowadzi¢ do zaniku populacji na mtace.



1898
Ponikto krainskie Eleocharis carniolica

Ponikio krainskie Eleocharis carniolica, Habkowce w Bieszczadach
(fot. M. Nobis)

Monitoring w latach: 2009, 2013-2014, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w trzech pierwszych cyklach 8 (4 ALP,
4 CON), w ostatnim 6 (3 ALP, 3 CON).

Charakterystyka gatunku

Jednoroczna lub dwuletnia roslina kepkowa, higrofit,
tworzaca dtugie na 20-30 cm jasnozielone, bezblaszkowe
todygi zakorczone pojedynczym, jasnobrunatnym ktosem.
Endemit srodkowoeuropejski, w Polsce znany z 9 stano-
wisk zlokalizowanych w Kotlinie Sandomierskiej, Beskidzie
Niskim i Bieszczadach. Bardzo rzadki gatunek pionierski,
efemeryczny, w naszym kraju spotykany wyfacznie na sie-
dliskach antropogenicznych. Najczesciej w piaskowniach,
gliniankach, rowach melioracyjnych lub koleinach drég
gruntowych, jako jeden z pierwszych pojawia sie w miejscu
zniszczenia pokrywy roslinnej. W naturze sg to zbiorowiska
zblizone do namulisk z klasy Isoéto-Nanojuncetea. Gatunek
pod ochrona Scista. W Polskiej czerwonej ksiedze rodlini na
Czerwonej liscie roslin ma status gatunku VU (narazone).
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W 2021 r. stan populacji w obu regionach byt zty (U2),
a wynikat ze ztych ocen wskaznika kardynalnego, jakim

ALP J3 con B2
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jest liczebnos$¢. W regionie alpejskim gatunek potwier-
dzono na wszystkich trzech monitorowanych stanowi-
skach, a w regionie kontynentalnym na dwoéch z trzech
monitorowanych. Gatunku nie znaleziono na stanowisku
tukawiec 1. W poprzednim monitoringu stan populacji
okreslono jako niezadowalajacy (U1). Obecnie odnoto-
wano wyrazne spadki liczebnosci gatunku, nawet na sta-
nowiskach, gdzie zasoby gatunku sg jeszcze do$¢ duze.
Stan siedlisk w regionie alpejskim zostat okreslony jako
niezadowalajacy (U1), w regionie kontynentalnym jako
zty (U2). Byto to spowodowane gtéwnie oceng wskazni-
kéw kardynalnych siedlisk - ocienienia, obecnosci ekspan-
sywnych, wysokich bylin i ztego uwodnienia wiekszosci
stanowisk. Stan ochrony gatunku w obu bioregionach
oceniono w 2021 r. jako zty (U2). Jest to skutek zaniku
pionierskich siedlisk, dogodnych do kolonizowania przez
ponikto krainskie, co w konsekwencji powoduje spadek
liczebnosci lub zanik populacji na wielu stanowiskach.
W regionie alpejskim stan ochrony pogorszyt sie w rela-
¢ji do poprzedniego monitoringu (spadek z oceny nieza-
dowalajacej na zt3), w regionie kontynentalnym pozostat
bez zmian (U2). W raporcie dla KE za lata 2013-2018, dla
regionu alpejskiego (ALP) stan ochrony ponikta krainskiego
oceniono jako niezadowalajacy (U1), a dla regionu konty-
nentalnego - jako zty (U2).
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Zagrozenia i ochrona

Podstawowy problem ochrony ponikta krainskiego
wynika z faktu, ze jest to gatunek pionierski, o stabych
zdolnosciach konkurencyjnych, preferujacy krétkotrwate
siedliska zaburzone. W miare stabilizowania sie fitoce-
noz jest bardzo tatwo wypierany ze stanowiska przez
rosliny bardziej ekspansywne, nalezy wiec liczy¢ sie
jedynie z efemerycznymi pojawami gatunku. Jedynymi
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Ponikto krainskie Eleocharis carniolica, Roztoki Gorne (fot. G. Lesnianski, 2018)

dziataniami ochronnymi, jakie mozna by zastosowac,
bytoby sztuczne tworzenie siedlisk zaburzonych w poblizu
istniejacych stanowisk — wyorywanie rowéw, pogtebienie
kolein i krotkotrwate wytaczanie fragmentéw drég lesnych
z uzytkowania.




Przetacznik wczesny Veronica praecox

CON [FV

Przetacznik wczesny Veronica praecox, Skorocice (fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 6

Charakterystyka gatunku

Wczesnowiosenny, niewielki terofit, o wzniesionej todydze
wysokosci 5-20 cm, jajowatych lisciach i luznym kwiatosta-
nie. Kwiaty o ciemnoniebieskiej koronie wyrastajq z katéw
lisci. W Polsce przebiega pétnocnowschodnia granica
zasiegu gatunku, ktéry znany jest z okoto 60 stanowisk
potozonych gtéwnie w zachodniej czesci kraju (Lubu-
skie, Kujawy, Pojezierze Gnieznienskie) oraz na potudniu
(Wyzyna Miechowska, Ponidzie). Wiele poznanych w prze-
sztosci stanowisk ma juz charakter jedynie historyczny, ale
nie wykluczone, ze kolejne nadal czekaja na potwierdzenie.
Przetacznik wczesny zasiedla dwa typy zbiorowisk: pétnatu-
ralne murawy kserotermiczne z klasy Festuco-Brometea oraz
zbiorowiska chwastéw segetalnych z rzedu Centauretalia
cyanii. Gatunek nie podlega ochronie prawnej, zaréwno
w Polskiej czerwonej ksiedze roslin, jak i w Czerwonej liscie
roslin wystepuje z kategorig VU (narazony).
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Stan populacji przetacznika wczesnego w regionie biogeo-
graficznym kontynentalnym w 2021 r. oceniono jako wta-
sciwy (FV), odnotowujac poprawe wskaznikéw w relacji do
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poprzedniego cyklu monitoringowego. W cyklu 2020-2021
na sze$ciu monitorowanych stanowiskach znaleziono facznie
okoto 8 220 osobnikéw przetacznika. Najliczniejsza popula-
¢ja znajdowata sie w rez. przyrody ,Wzgérze Widokowe nad
Miedzyodrzem”i liczyta okoto 5 000 osobnikéw. Na stanowi-
sku Ostréwek | gatunku nie znaleziono. Stan siedliska zostat
oceniony jako wiasciwy (FV) na wszystkich monitorowanych
stanowiskach oraz w catym regionie. Ocena stanu ochrony
przetacznika wczesnego rézni sie w zaleznosci od typu sie-
dlisk, na ktérych wystepuje. Na murawach kserotermicznych
(w Gniazdowicach i Skorocicach) stan ochrony przetacznika
wczesnego wyraznie sie poprawit pod wzgledem parame-
tréw siedliska i populacji. Na siedliskach segetalnych (Ostr6-
wek |, Il) parametr populacja oceniono jako niezadowalajacy
(UT) lub zty (U2 - brak gatunku na stanowisku w Ostréwku 1)
i obniza ona ocene 0gdIna gatunku na tych stanowiskach.
Z uwagi na biologie gatunku (terofit) i specyfike upraw rol-
nych, z ktérymi jest zwigzany, moze to by¢ stan przejéciowy.

Zagrozenia i ochrona

Zagrozenia dla przetacznika wczesnego sg inne dla sie-
dlisk muraw kserotermicznych, inne dla w petni antropo-
genicznych siedlisk segetalnych. W pierwszym przypadku
jest to sukcesja drzew i krzewow na siedliskach murawo-
wych, w wyniku przeprowadzanych zabiegéw ochrony
czynnej (wykaszanie i wycinka) w znacznym stopniu zaha-
mowana. Na siedliskach segetalnych zagrozenia zwigzane
sg gtdwnie z intensyfikacja rolnictwa. Liczebnos¢ populacji
przetacznika wczesnego, bedacego rosling jednoroczna,
ulega znacznym fluktuacjom sezonowym. Na podstawie
monitoringu w 2021 r. mozna stwierdzi¢, ze obecnie gatu-
nek nie jest zagrozony, populacje s3 stabilne.
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Przytulia sudecka Galium sudeticum

Przytulia sudecka Galium sudeticum, Zleb Krysztatowy, Wielki
Sniezny Kociot (fot. M. Malicki)

Monitoring w latach: 2006, 2013, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 4

Charakterystyka gatunku

Gestodarniowa bylina o todygach podnoszacych sie, prze-
waznie 0 10-15 cm wysokosci i szczytowym, luznym kwia-
tostanie. Jeden z drobnych gatunkéw z sekcji Leptogalium.
Cechami wyrdzniajacymi jest ksztatt i unerwienie blaszki
lisciowej, owtosienie todygi i faktura owockéw. Najbardziej
zblizonym gatunkiem jest karpacka przytulia réznolistna
G. anisophyllum. Przytulia sudecka jest endemitem Masywu
Czeskiego, w Polsce wystepuje wytacznie w Karkonoszach,
w pietrze subalpejskim, na wysokosci 1250-1480 m n.p.m.,
gdzie jest sktadnikiem wysokogdrskiej murawy naskalnej
Saxifrago oppositifoliae-Festucetum versicoloris oraz wysoko-
gorskich psiar blizniczkowych ze zwigzku Nardion. W wyda-
nej wczesniej (2014) Polskiej czerwonej ksiedze roslin
gatunek z kategorig CR (krytycznie zagrozony), a w nowszej
(2016) Czerwonej liscie roslin z kategorig EN (zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena

FV Ul U2
CON u u

W 2021 r. stan populacji przytulii sudeckiej w catym regionie
oceniono jako wtasciwy (FV). Jedyna populacja, jaka otrzy-
mata ocene zt3 (z uwagi na znikoma liczbe osobnikéw),
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znajduje sie w trudno dostepnym terenie turni Piekietko.
Liczebnos¢ poszczegdlnych populacji utrzymuje sie na
statym poziomie (od 5 do kilkunastu tysiecy osobnikéw),
bez istotnych zmian od poprzedniego cyklu monitoringo-
wego (2013). Stan siedlisk dla wszystkich stanowisk oce-
niono jako wtasciwy (FV), nie ulegt znaczacym zmianom
w okresie prowadzenia monitoringu. Gatunek miat dosta-
tecznie duzo miejsc do kietkowania, nie stwierdzono kon-
kurujacych gatunkéw ekspansywnych, a wysokos¢ runi
byta zazwyczaj niewielka (5-7 cm). Stan ochrony gatunku
dla regionu jest wtasciwy (FV). Jedyna ogdlng ocene zta
otrzymato stanowisko na turni Piekietko. Podobnie, jako
wihasciwy (FV), oceniono stan ochrony przytulii sudeckiej
w raporcie dla KEw 2019r.

Zagrozenia i ochrona

Stanowiska przytulii sudeckiej znajdujg sie na terenie obsza-
réw ochrony $cistej Karkonoskiego Parku Narodowego,
a wiec podlegaja jedynie ochronie biernej. Zagrozenia dla
gatunku maja naturalny, losowy charakter - lawiny, obrywy,
erozja i mechaniczne zniszczenia stanowisk, jednak popu-
lacje s na tyle duze, ze zjawiska te nie majg wiekszego
wptywu na stan ochrony. W dtuzszej perspektywie przytu-
lii sudeckiej, tak jak i innym wysokogérskim, oligotermicz-
nym gatunkom, zagrazajg zmiany klimatyczne. W $wietle
wynikéw monitoringu zmiana stopnia zagrozenia w naj-
nowszym wydaniu Czerwonej listy paprotnikow i roslin
kwiatowych jest w petni uzasadniona.



2114
Pszonak pieninski £rysimum pieninicum

Pszonak pieninski Erysimum pieninicum, Flaki (fot. M. Braun)

Monitoring w latach: 2006, 2011, 2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio; 3, 3,6, 6

Charakterystyka gatunku

Roslina dwuletnia o ulistnionej, 1,2 m wysokosci todydze.
Kwiaty duze, z6tte, zebrane w szczytowy kwiatostan, owoc
to diugie na 5-6 cm tuszczyny. Roslina rozmnaza sie wytacz-
nie generatywnie, po wydaniu nasion ginie. Endemit Pie-
nin, znany z kilku stanowisk po polskiej stronie Dunajca:
wzgorze zamkowe w Czorsztynie, Flaki, Ubszar, Wawoéz
Sobczanski i Wawéz Homole w Matych Pieninach. Pszonak
pieninski rosnie na ptytkich rumoszowatych glebach, na
skatkach wapiennych, takze na murach zamku czorsztyn-
skiego, w zbiorowiskach wysokich muraw kserotermicznych
Origano-Brachypodietum pinnati, cieptolubnych zaroslach
ze zwigzku Berberidion oraz w cieptolubnej jedlinie Carici-
-Fagetum abietetosum. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin
i Czerwonej liscie roslin ze statusem EN (zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
R 3

Stan siedliska

Pe rsie ktiwi ochroni

Ogdlna ocena

ALP WFv u1 mu2

IN

W 2021 r. stan populacji pszonaka w catym regionie oce-
niono jako niezadowalajacy (U1). Taka ocene wystawiono
na 3 z 6 stanowisk, a takze po raz pierwszy w cyklach
monitoringowych stan populacji na jednym ze stanowisk

ALP U1
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Rogoznik oceniono jako zty (U2), gdzie mimo wiasciwej
liczebnosci, kwitto mniej niz 10% osobnikéw. Udziat peddw
generatywnych jest wskaznikiem kardynalnym, bezposred-
nio wptywajacym na ocene parametru populacja. Stan
siedlisk na wszystkich stanowiskach oceniono jako wia-
sciwy (FV), jest to rowniez ocena catosciowa dla regionu,
niezmienna od dwéch poprzednich cykli. Stan ochrony
pszonaka w 2021 r. byt determinowany przez wskazniki
populacyjne, stad ocena ogdlna w bioregionie jest nieza-
dowalajgca (U1) i pogorszyta sie w relacji do poprzedniego
cyklu monitoringowego oraz oceny zawartej w raporcie do
KE w 2019 (z oceny wtasciwej — FV). Pszonak wystepowat
licznie na wszystkich stanowiskach, a duza liczba osobni-
kéw ptonnych w relacji do generatywnych moze by¢ zwia-
zana z biologig gatunku i naturalnymi fluktuacjami. Pomimo
koncowej oceny niezadowalajacej, wynikajacej z ocen para-
metru populacja, liczebno$¢ pedéw pszonaka na monito-
rowanych stanowiskach byta wysoka (prawie 1900), nie
obserwowano trendu spadkowego.

Zagrozenia i ochrona

Populacje pszonaka wystepujg na terenach chronionych
Pieninskiego Parku Narodowego i rezerwatu przyrody
Wawédz Homole. Ponadto stanowiska pszonaka sg zloka-
lizowane w poblizu Sciezek, szlakéw turystycznych czy
miejsc intensywnej penetracji (Zamek Czorsztyn, Wawdz
Sobczanski), gdzie rosliny s narazone na wydeptywanie
i niszczenie. Najwiekszym zagrozeniem sg naturalne pro-
cesy sukcesyjne, zarastanie muraw i wzrost ocienienia.
Gatunek wymaga statego monitoringu i w razie koniecz-
nosci stosowania zabiegdw ochrony czynnej (wykaszanie,
usuwanie podrostéw i podszytu).
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Rézanecznik z6tty Rhododendron luteum

Roézanecznik zotty Rhododendron luteum, rez. ,Kotacznia”
(fot. G. Le$niariski)

Monitoring w latach: 2010, 2014, 2018, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 1

Charakterystyka gatunku

Silnie rozgateziony krzew o wysokosci 1-4 m. Kwiaty ztoci-
stozotte, duze (do 5 cm Srednicy), wonne, zebrane w obfite
kwiatostany. Gatunek wrazliwy na niskie temperatury, ze
wzgledu na wczesng pore kwitnienia czesto uszkadzany
przez pézne przymrozki. R6zanecznik zotty wystepuje
w potudniowo-wschodniej Europie, od Kaukazu przez
Wotyn, Polesie, Podole, po Stowenie na zachodzie. W Pol-
sce jedyne stanowisko uwazane za naturalne znajduje sie
na Ptaskowyzu Kolbuszowskim, w rezerwacie ,Kotacznia”
koto Woli Zarczyckieji jest oddalone o przeszto 300 km od
najblizszych, wotynskich populacji. W rezerwacie gatunek
rosnie na piaszczystym pagérku, w sasiedztwie boru sosno-
wego i olszyny. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i Czer-
wonej liscie roslin ze statusem CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

0Ogélna ocena

I

CON | 1% U1 mu2

W 2021 . stan populacji r6zanecznika z6ttego na jedynym
stanowisku w regionie biogeograficznym kontynentalnym
byt wiasciwy (FV). Liczebno$¢ (okoto 150 peddw) nie ule-
gta zmianie, dobry byt stan zdrowotny. Stan populacji nie
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zmienit sie w stosunku do poprzedniego cyklu monitoringo-
wego (2018) i byt lepszy niz w dwoch pierwszych kontrolach
(2010, 2014), kiedy wiele osobnikéw w wyniku przemro-
zen miato martwe pedy. W okresie prowadzonych badan
monitoringowych stan siedliska wyraZnie sie poprawiat za
sprawa skutecznego usuwania z terenu rezerwatu inwa-
zyjnej czeremchy amerykanskiej, obecnie jest on wiasciwy
(FV). W poprzednich latach w rezerwacie rosto kilkanascie
wiekszych i kilkadziesigt mniejszych osobnikéw czeremchy
amerykanskiej. Pojawiajace sie co roku nowe pojedyncze
okazy sg na biezgco usuwane (wyrywane). Wobec poprawy
stanu siedlisk, dobrej kondycji populacji, perspektywy ochrony
gatunku sa dobre, a stan ochrony w regionie kontynentalnym
i w Polsce po raz pierwszy w historii monitoringu rézanecz-
nika zéttego oceniono jako wiasciwy (FV). W czasie pierwszego
monitoringu (2009-2011) stan ochrony byt zty (U2), a w nastep-
nych dwdch cyklach (2013-2014, 2015-2018) niezadowala-
jacy (U1). W ostatnim raporcie dla KE (2019) stan ochrony
r6zanecznika zéttego w regionie kontynentalnym w Polsce
okreslono jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Na stanowisku, zagrozeniem dla swiattozadnego rézanecz-
nika zéttego jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja), gtéw-
nie drzew i krzewodw, a szczegodlnie inwazyjnej czeremchy
amerykanskiej. W rezultacie przeprowadzonych zabiegéw
ochronnych (usuniecie podrostéw i podszytu) zagrozenie to
udato sie zneutralizowa¢. Stanowisko zabezpieczono poprzez
ogrodzenie i monitoring wizyjny przed nielegalnym zrywa-
niem pedéw i wykopywaniem mtodych osobnikéw.



2094
Sasanka stowacka Pulsatilla slavica

Sasanka stowacka Pulsatilla slavica, Koryciska Wielkie (fot. S. Wrébel)

Monitoring w latach: 2008, 2013, 2016, 2018, 2021™
Liczba stanowisk: w kazdym roku 1

Charakterystyka gatunku

Bylina o pojedynczych pedach, wiosennych, kwitngcych do
30 c¢m, letnich, owocujacych do 60 cm dtugosci. Kwiaty duze
(do 5 cm), pojedyncze, korona fioletowo-niebieska. Roslina
rozmnaza sie wytacznie generatywnie. Endemit zachod-
nio-karpacki, o zasiegu ograniczonym do Tatr Zachodnich,
Niznych, Choczu, Matej i Wielkiej Fatry. W Polsce wystepuje
wytacznie w Tatrach Zachodnich, na jedynym stanowisku,
na zboczach Wielkich Korycisk, na stromych $ciankach
i grzbietach. Gatunek zasiedla nawapienne murawy wyso-
kogorskie ze zwiazku Seslerion tatrae, oraz reliktowe,
sosnowe laski naskalne ze zwigzku Erico-Pinion. W Polskiej
czerwonej ksiedze roslin sasanka stowacka ma status CR
(krytycznie zagrozona).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena

I
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Na jedynym w Polce stanowisku sasanki stowackiej, zaréwno
w poprzednim cyklu (2015-2018), jak i w 2021 roku, utrzy-
mywat sie wiasciwy (FV) stan populacji. W roku 2021 stwier-
dzono 1648 osobnikéw, o ponad 250 wiecej niz w czasie
poprzedniego monitoringu wykonanego w 2018 roku.
Sposrdd rosngcych w 2021 r. roslin, osobniki kwitnace sta-
nowity 15,4% (253 0s.). Zdrowotnos¢ roslin byta dobra i tylko

ALP [FV
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na pojedynczych okazach widoczne byty slady zgryzania
przez zwierzeta. Sasankom stowackim nie zagrazaty gatunki
ekspansywne, a ilos¢ miejsca dla roslin kietkujacych byta
wystarczajaca (okoto 15% catej powierzchni siedliska), co
przetozyto sie na obecnos¢ siewek. Ocienienie siedliska byto
mate (sasanka stowacka wymaga petnego $wiatta), podob-
nie mata byfa jego fragmentacja. Nie zaobserwowano nie-
pokojacych trendéw dotyczacych zarastania siedliska przez
bardziej zwartg roslinnos¢ lesna. Sosna zwyczajna, kosod-
rzewina, $wierk pospolity, buk zwyczajny i jarzab maczny
zajmowaty razem nie wiecej niz 10-15% catej powierzchni
siedliska monitorowanego gatunku. Stan ochrony gatunku
w roku 2021 zostat oceniony jako wiasciwy (FV), podobnie
jak w poprzednim cyklu monitoringu. W ostatnim raporcie
dla KE (2019) stan ochrony sasanki stowackiej rowniez zostat
okreslony jako wiasciwy (FV).

Zagrozenia i ochrona

Zagrozenia dla gatunku maja charakter zaréwno antropo-
geniczny, jak i naturalny. Do pierwszych nalezy nielegalny
ruch turystyczny i zwigzane z nim wydeptywanie $ciezek,
mechaniczne niszczenie roslin i zasmiecanie. Podobne skutki
moze przynies¢ rdwniez legalne udostepnienie terenu dla
turystyki wspinaczkowej czy eksploracji jaskin. Do zagro-
zen naturalnych naleza osuwiska, obrywy skat, ktére moga
skutkowac mechanicznym zniszczeniem czesci populacji.
Ochrona gatunku polega na ochronie biernej jego siedlisk
oraz uprawie zachowawczej w ogrodach botanicznych.
Ponadto, owocki sasanki stowackiej przechowywane sa
w bankach gendw. Dziataniem na rzecz ochrony jest réw-
niez monitoring jej stanowiska w Koryciskach Wielkich.

“Monitoring wykonany przez Tatrzanski Park Narodowy.
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Selery btotne Apium repens

Selery btotne Apium repens, Brenno Ostrowo (fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2009-2010, 2014, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 13, 11, 11

Charakterystyka gatunku

Wieloletnia roslina wodno-ladowa, tworzaca wzniesione
pedy kwiatonosne i rozestane, zakorzeniajace sie pedy
roztogowe, dzieki ktérym sie rozmnaza (rzadziej dzieki
nasionom). Gatunek o zasiegu subatlantyckim, w Polsce
wystepuje tylko w regionie kontynentalnym, na Pomorzu
Zachodnim i pojezierzach Leszczynskim oraz Gnieznien-
skim. Roslina zasiedla gleby hydrogeniczne na brzegach
jezior, rzadziej stawow i drobnych ciekéw wodnych w stre-
fie kontaktowej ze zbiorowiskami lagdowymi o charakterze
pastwisk lub muraw, wybitnie swiattozagdna. Optimum
srodowiskowe dla seleréw btotnych stanowi zesp6t Bly-
smo-Juncetum i inne okresowo zalewane lub podtapiane
zbiorowiska ze zwiazku Agropyro-Rumicion crispi. Gatunek
pod Scista ochrong, w Polskiej czerwonej ksiedze roslin
w kategorii CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
.|

Stan siedliska
2 I

Perspektywy ochrony

3 |

Ogdlna ocena
g |

CON mrv U1l mu2

W 2021 r. stan populacji seleréw w regionie biogeogra-
ficznym kontynentalnym oceniono jako zty (U2), co wyni-
kato m.in. z braku gatunku na 7 z 11 monitorowanych
stanowisk (w roku 2014 nie odnaleziono gatunku tylko na
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2 stanowiskach). Na trzech stanowiskach (Wierzbno, Brenno
2 oraz Szreniawa), w poréwnaniu z rokiem 2014, liczebno$¢
wzrosta. Zwraca uwage zanik gatunku na 3 stanowiskach na
Pojezierzu Gnieznienskim w wyniku dziatalnosci cztowieka.
Na podstawie dotychczasowych kontroli stanowisk sele-
réow btotnych stwierdzano systematyczne pogorszenie sie
ocen parametru populacja (w 2009 r. 4 stanowiska z oceng
73, w 2014 - 6). Stan siedlisk w regionie uznano za zty (U2)
z powodu wzrostu ocienienia i ekspansji wysokich bylin,
utrudniajacych wzrost swiattozadnym selerom btotnym
oraz zniszczenia 3 stanowisk na skutek dziatalnosci czto-
wieka. Zty stan wszystkich parametréw wptywa na zly stan
ochrony gatunku (U2), ktéry nie zmienit sie od poprzed-
niego monitoringu (2014), przy czym obecnie brak juz sta-
nowisk seleréw btotnych we wiasciwym stanie ochrony.
W ostatnim raporcie do KE (2019) stan ochrony zostat oce-
niony jako niezadowalajacy (U1).

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla seleréw btotnych jest zarzu-
cenie dotychczasowego, ekstensywnego uzytkowania
terenow sasiadujacych ze zbiornikami wodnymi. Slady
wykaszania obserwowano jedynie na 3 stanowiskach
(w 2014 na 6), na 4 stanowiskach zaprzestano wypasu.
Zaniechanie uzytkowania wigzato sie z rozrostem ekspan-
sywnej roslinnosci zielnej (sukcesja), konkurencyjnej dla
gatunku i ograniczajacej areat siedliska dogodny do koloni-
zadcji. Istotnym zagrozeniem dla seleréw sa takze melioracje,
zabudowa lub przeksztatcenie linii brzegowej wraz ze znisz-
czeniem siedlisk. Taka sytuacja miata miejsce na stanowisku
w Giewartowie, gdzie poszerzenie terenu rekreacyjnego
(plazy) spowodowato zniszczenie siedliska.



Selery weztobaldachowe Apium nodifolium

CON [’V

Selery weztobaldachowe Apium nodifolium, Krolédw
(fot. G. Lesnianski)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 1

Charakterystyka gatunku

Bylina o poktadajacej sie dotem, rozgatezionej, gtadkiej,
detej todydze i nieparzysto-pierzastych lisciach. Baldachy
prawie siedzace, wyrastajace z weztdw todygowych, kwiaty
biate. Zasieg gatunku obejmuje potudniows i zachodnia
Europe i Azje. W Polsce selery weztobaldachowe maja jedno
stanowisko, znane od lat 30. XX w. na Wzniesieniach Zar-
skich we wsi Krélow (woj. lubuskie). Higrofit, na jedynym
polskim stanowisku zasiedla nastonecznione, piaszczysto-
-zwirowe leze potoku Lenka (Trzebna). Tworzy wiasne zbio-
rowisko Apietum nodiflori ze zwigzku Sparganio-Glycerion
fluitantis. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej
liscie roslin ze statusem CR (krytycznie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogodlna ocena

I
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W 2021 r. liczebnos¢ gatunku na stanowisku szacowano
na okoto 40 tys. osobnikoéw, (tak samo jak w roku 2016),
z czego okoto 90% kwitto. Stan populacji oceniono jako
wiasciwy (FV), podobnie jak w poprzednim cyklu moni-
toringowym (2015-2018). Na stanowisku stwierdzono
dobry i stabilny stopier uwodnienia siedliska, a gatunki
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ekspansywne (trzcina pospolita) nie zajmowaty wiecej niz
10% powierzchni — ocena parametru siedlisko byta wia-
$ciwa, podobnie jak w poprzednim badaniu. Tak w roku
2016 jak i w 2021, stan wszystkich wskaznikéw popula-
¢ji i siedliska byt wtasciwy (FV). Tym samym ocena stanu
ochrony seleréw weztobaldachowych byfa whasciwa (FV),
bez zmian od ostatniego cyklu monitoringowego.

Zagrozenia i ochrona

Na stanowisku nie stwierdzono istotnych oddziatywan, poza
fragmentarycznym wykaszaniem brzegéw cieku wodnego,
co na $wiattozadne selery ma wptyw dodatni. Potencjal-
nym zagrozeniem dla gatunku jest mozliwos¢ zniszczenia
stanowiska w wyniku prac melioracyjnych, prostowania
i pogtebiania koryta, czyszczenia rowdw melioracyjnych,
co prowadzi¢ moze do zmiany stosunkéw wodnych. Takich
dziatann w roku 2021 nie zauwazono i jedynym sposobem
ochrony seleréw weztobaldachowych pozostaje nadzér
(monitoring).
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6282
Sierpik réznolistny Klasea lycopifolia

Sierpik réznolistny Klasea lycopifolia, Gorki k. Wislicy (fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2008, 2013, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 2

Charakterystyka gatunku

Bylina o pierzastych lisciach i wysokiej na 1 m todydze, zakon-
czonej pojedynczym, duzym koszyczkiem. Zasieg gatunku
obejmuje srodkowa Europe, w Polsce sierpik réznolistny jest
bardzo rzadki, znany jedynie z dwéch nieodlegtych od siebie
stanowisk na Ponidziu; w rezerwacie Skorocice i Gorkach koto
Wislicy. Gatunek zasiedla wysokie, nagipsowe murawy ksero-
termiczne w zespole Cirsio-Brachypodietum pinnati. W Polskiej
czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roslin gatunek
ze statusem CR (krytycznie zagrozony). Sierpik réznolistny
w Polsce objety jest scistg ochrong gatunkowa.

Stan ochrony

Stan populacji
Stan siedliska

1 |
Perspektywy ochrony

1

Ogédtna ocena

1 ]
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W 2021 r. liczebnos¢ sierpika wynosita 350 rézyczek w Sko-
rocicach i 637 r6zyczek w Gorkach. Na stanowisku w Sko-
rocicach roslin kwitnacych byto 32 (9% populacji), a na
stanowisku w Gorkach zakwitto 112 roslin (18% popula-
¢ji). W poréwnaniu z pierwszym monitoringiem, dla obu
stanowisk oznacza to spadek, tak w stosunku do catko-
witej liczebnosci populacji, jak i udziatu roslin kwitna-
cych. W roku 2016 na stanowisku Skorocice doliczono sie
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501 rozet lisciowych, z czego 86 roslin kwitto (17% popu-
lacji), natomiast na stanowisku Gorki liczba rozet wynosita
647,z czego roslin z kwiatami byto 122 (19% populacji). Stan
populacji w catym regionie okreslono jako wiasciwy (FV),
podobnie jak w dwdch poprzednich cyklach monitorin-
gowych. Na obu stanowiskach swoja obecnos¢ zazna-
czyty gatunki ekspansywne, gtéwnie trawy: ktosownica
pierzasta, trzcinnik piaskowy i perz siny, ktére opanowaty
od 50% (Skorocice) do 15% (Gorki) powierzchni siedliska.
W Skorocicach znaczne ocienienie powodowata pokrywajaca
w 45% stanowisko warstwa drzew i krzewdw - tarniny, zdzi-
czatych odmian jabtoni i orzecha wioskiego. W poréwnaniu
z poprzednim monitoringiem ocena stanu siedlisk w regionie
nie ulegta zmianom i byta niezadowalajaca (U1). Rdwniez stan
ochrony gatunku, ze wzgledu na niskie oceny wskaznikdw sie-
dliskowych, zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1). Uzy-
skana z monitoringu w 2021 roku ocena ochrony gatunku jest
taka sama jak w ostatnim raporcie dla KE (2019).

Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla gatunku jest ewolucja bioce-
notyczna (sukcesja), w wyniku ktorej sierpik jest wypierany
przez ekspansywne, duze byliny (gtéwnie trawy) oraz ocie-
niajace siedlisko drzewa i krzewy (gtéwnie w Skorocicach).
Do zagrozen o mniejszym oddziatywaniu naleza sptyw bio-
genodw z pdl (Skorocice), Sciezki, penetracja i wydeptywanie,
a takze zasmiecanie siedliska. W celu utrzymania stanowisk
i populacji gatunku w dobrym stanie konieczne jest okre-
sowe stosowanie zabiegédw ochrony czynnej, polegajace na
wykaszaniu muraw oraz usuwaniu podrostow i podszytu.



1528
Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus

Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus, Wiatrotuza 1
(fot. M. Bielecki)

Monitoring w latach: 2007-2008, 2013, 2017-2018, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 6, 8, 14, 12

Charakterystyka gatunku

Bylina o pojedynczych, 10-40 cm wysokich todygach
i drobnych roztogach. Kwiaty zotte, zebrane w szczytowy,
kilkukwiatowy kwiatostan, rozmnaza sie zarbwno gene-
ratywnie, jak i wegetatywnie (roztogi), stad czesto skupi-
skowe rozmieszczenie osobnikéw. Gatunek okotopolarny,
uwazany za relikt glacjalny. Jest rosling swiattozadna, o sta-
bej zdolnosci konkurencyjnej, zwigzang z torfowiskami
niskimi, soligenicznymi, preferuje mszary i niskie turzy-
cowiska z klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae. W Polskiej
czerwonej ksiedze i w Czerwonej liscie roslin gatunek ze
statusem EN (zagrozony).
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W 2021 r. zty stan populacji wykazano dla 7 z 12 stano-
wisk, z czego na 6 nie stwierdzono obecnosci gatunku.
Jedynie na 4 powierzchniach populacje byty liczne (1 000 -
10 000 pedow). Na stanowisku Makowlany znaleziono 151
osobnikéw skalnicy, a na torfowisku Kopaniarze tylko 8.
Stan parametru populacja w regionie kontynentalnym
oceniono jako zty (U2), tak samo jak w poprzednim cyklu
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monitoringu (2017-2018). Podobnie jako zty (U2) oce-
niono stan siedlisk. W poréwnaniu z poprzednim cyklem
monitoringu (2017-2018) nastapito pogorszenie ze stanu
niezadowalajgcego (U1). Pogorszyty sie oceny jednego ze
wskaznikéw kardynalnych:,udziat wskaznikéw acydifika-
¢ji i eutrofizacji”. W poréwnaniu z poprzednimi badaniami
zmniejszyta sie liczba stanowisk z wtasciwg ocena stanu sie-
dliska. W roku 2021 stan ochrony gatunku dla catego regionu
okreslono jako zly (U2), tak jak w poprzednim cyklu. Az na
5 stanowiskach wszystkie parametry miaty ztg ocene, jedy-
nie na 3 (Dolina Rospudy 1, Wiatrotuza 1 i 2) stan ochrony
gatunku oceniono jako wiasciwy (FV). Jako zty (U2) oceniono
stan ochrony skalnicy torfowiskowej réwniez w ostatnim
raporcie do KE (2019).

Zagrozenia i ochrona

Najbardziej istotne zagrozenia dla gatunku maja cha-
rakter naturalny. Ewolucja biocenotyczna (sukcesja)
torfowisk w kierunku zbiorowisk szuwarowych lub lesno-
-zaro$lowych uaktywnita sie na 8 stanowiskach. Ekspansje
wysokich, konkurencyjnych dla skalnicy roslin wzmaga
zaprzestanie uzytkowania tak oraz melioracje odwadnia-
jace i osuszanie torfowisk. Ochrona gatunku jest $cisle
powiagzana z ochrona jego siedlisk i wymaga zapewnie-
nia optymalnego rezimu hydrologicznego, stosowania
okresowego wykaszania wraz ze zwozem pokosu, usu-
wania drzew i krzewow. Wskazane jest zasilanie populacji
przez wsiedlanie roslin z hodowli ex situ. Obecnie dziatania
ochronne, skutkujace wtasciwg oceng stanu siedliska, pro-
wadzone s3 tylko na stanowisku Wiatrotuza 1. Powierzch-
nia jest koszona, a powstajaca biomasa jest wynoszona
i wywozona poza stanowisko.
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Starodub takowy Angelica palustris

Starodub takowy Angelica palustris, tosiniany (fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2009-2010, 2013-2014, 2017, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 25, 37, 37

Charakterystyka gatunku

Bylina, rzadziej roslina dwuletnia, wysokosci 0,4 - 1,6 (2) m,
o bruzdowanej todydze i tréjkatnych, pierzastych lisciach
z ogonkami pierwszego rzedu odgietymi w dét. Baldachy
liczne, wieloszyputowe z najwiekszym szczytowym, kwiaty
biate. Starodub takowy preferuje siedliska, ktére sg umiar-
kowanie oswietlone i wilgotne, o odczynie gleby obojet-
nym do zasadowego. W Polsce starodub tagkowy to przede
wszystkim gatunek wilgotnych tak i ziotorosli ze zwigzkéw
Molinion i Calthion, ale rosnie réwniez w turzycowiskach
i szuwarach. Zasieg gatunku obejmuje srodkowa Europe
i Azje. W Polsce starodub tgkowy do tej pory zostat podany
z okoto 150 stanowisk, ktére skupiaja sie w srodkowej cze-
$ci nizu, na Pojezierzu Wielkopolskim, Kujawach, Mazow-
szu, Polesiu, Wyzynie Matopolskiej oraz Wyzynie Lubelskiej.
Gatunek pod $cista ochrona. W Polskiej czerwonej ksiedze
roslin i w Czerwonej liscie roslin ze statusem VU (narazony).

Stan ochrony

Monitoring stanowisk staroduba fakowego, wykonany
w 2021 roku wykazat, ze w catym regionie biogeograficz-
nym jego stan ochrony jest niezadowalajacy (U1). Na trzech
stanowiskach (Milanow, Piefkinie, Pszczonéw-Branice) nie
potwierdzono obecnosci gatunku, a na pozostatych jego
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liczebno$¢ oszacowano facznie na ok. 30 tys. dojrzatych
osobnikow. Najliczniejsze, liczace po 2-3 tys. osobnikow,
populacje gatunku znajdowaly sie na stanowiskach: Tarzy-
miechy, Biatosliwie oraz Torfowisko Pakostawskie i Unikow.
Na niektorych stanowiskach (m.in. Mniszki, Parma, Rozwa-
doéw, Mieczkowo) rosto tylko po kilka lub kilkadziesiat osob-
nikéw. Na wiekszosci stanowisk struktura populacjii jej stan
zdrowotny byty wtasciwe. Stan siedlisk staroduba takowego
w regionie zostat oceniony, tak jak w poprzednim cyklu
(2013-2014), jako wihasciwy (FV), przy czym odnotowano
wiekszy niz poprzednio udziat stanowisk z niezadowala-
jaca (U1) lub zt3 (U2) ocena tego parametru. Najgorszy stan
siedlisk obserwowano na stanowiskach zlokalizowanych
w centralnej Polsce. Ocene parametru siedlisko obnizato
niewystarczajace uwodnienie oraz obecno$¢ gatunkéw eks-
pansywnych, gtéwnie trzciny pospolitej, Smiatka darnio-
wego i trzeslicy modrej. Niezadowalajaca (U1) ocena stanu
ochrony staroduba tagkowego w regionie kontynentalnym
jest taka sama, jak poprzednim cyklu monitoringowym
(2013-2014) oraz w raporcie do KE za okres 2013-2018.

Zagrozenia i ochrona

Na wiekszosci stanowisk staroduba wilgotne taki sg uzyt-
kowane kosnie, co zapobiega sukcesji drzew, krzewéw
i zielnych gatunkow ekspansywnych (trzciny, trzeslicy).
Na czterech stanowiskach stwierdzono obecno$¢ obcych
gatunkow inwazyjnych (nawtoci p6znej, nawtoci kanadyj-
skiej, niecierpka gruczotowatego i uczepu amerykanskiego).
Dla zapewnienia wtasciwego stanu ochrony gatunku nalezy
utrzymac dotychczasowy, ekstensywny sposéb uzytkowa-
nia oraz zapewni¢ optymalne uwodnienie siedlisk poprzez
zasypanie czesci rowdw melioracyjnych lub budowe zasta-
wek utrzymujacych wode w okresach suchych.



Szachownica kostkowata Fritillaria meleagris

CON [’V

Szachownica kostkowata Fritillaria meleagris, Starzawa
(fot. M. Czerny)

Monitoring w latach: 2011, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 3

Charakterystyka gatunku

Efektowna bylina cebulowa wysokosci 15-40 cm z jednym,
rzadziej dwoma duzymi, zwisajagcymi, dzwonkowatymi
kwiatami barwy ciemnopurpurowej z jasnym deseniem.
Zasieg gatunku obejmuje gtéwnie zachodnig Europe.
W Polsce gatunek bardzo rzadki, obecnie znany jedynie
z 3 naturalnych stanowisk w dolinach Wiszni i Wiaru, z kt6-
rych dwa (Kréwniki, Stubno) s objete ochrona rezerwa-
towa. Szachownica kostkowata zwigzana jest z wilgotnymi
takami ze zwigzkdéw Molinion i Calthion. Znane stanowiska
naturalne sg bardzo liczne, populacje liczg po kilkadziesiat
tysiecy osobnikow.
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W 2021 r. stan populacji w regionie okreslono jako wiasciwy
(FV). W poréwnaniu do poprzedniego cyklu (2016) na sta-
nowisku w Stubnie wydatnie zwigkszyta sie liczba osobni-
kéw (z okoto 500 do 10 tys.), a ocena ze ztej (U2) na whasciwa
(FV). Na pozostatych stanowiskach (Kréwniki, Starzawa)
ocena parametru pozostata bez zmian (wtasciwa - FV). Stan
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parametru siedlisko w skali regionu zostat oceniony w roku
2021 jako wiasciwy (FV), lepiej w poréwnaniu z poprzednim
cyklem monitoringowym. Wynika to z poprawy wskaznikow
siedliskowych (gatunki ekspansywne, grubos¢ wojtoku)
po przeprowadzonych zabiegach wykaszania w Stubnie
i Krownikach. W swietle wysoko ocenionych parametréw
populagji i siedliska stan ochrony szachownicy dla regionu
kontynentalnego uznano za wiasciwy (FV) (dwie oceny wia-
$ciwe, jedna niezadowalajaca), co stanowi poprawe w sto-
sunku do poprzedniego badania (2016), gdzie stan ochrony
dwdch stanowisk byt zty (U2).

Zagrozenia i ochrona

Najistotniejszym zagrozeniem stwierdzonym na stanowi-
skach szachownicy kostkowatej jest ewolucja bioceno-
tyczna (sukcesja) i zwiazana z nig ekspansja roslin zielnych.
Ponadto mozliwe sa zmiany zagospodarowania gruntu,
zasypywanie terenu i melioracje odwadniajace, catkowite
zaniechanie koszenia oraz wykopywanie lub zrywanie
roslin. Na wszystkich stanowiskach szachownicy (réwniez
w Starzawie, na gruncie prywatnym) wilgotne faki sg eks-
tensywnie wykaszane w systemie jednoko$nym, ze zwozem
pokosu. Uzytkowanie hamuje wtdrne procesy sukcesyjne,
powierzchniowa ekspansje gatunkéw konkurencyjnych
oraz odktadanie sie warstwy wojtoku. W Kréwnikach i Stub-
nie wykaszanie jest prowadzone nieregularnie, co sprzyja
rozwojowi gatunkéw ekspansywnych i konkurencyjnych
dla szachownicy (trzciny, pokrzywy), nalezy te zabiegi prze-
prowadzac systematycznie
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Thustosz pospolity dwubarwny Pinguicula vulgaris subsp. bicolor

ALP |F¥ con B2

Ttustosz dwubarwny Pinguicula vulgaris subsp. bicolor, Nowe Ko-
maszyce (fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 7 (1 ALP, 6 CON)

Charakterystyka gatunku

Roslina wieloletnia, miesozerna, o przyziemnej rézyczce
jasnozielonych, putapkowych lisciach i 1-2 wysokich do
25 cm szyputkach kwiatowych, zwienczonych pojedyn-
czymi, grzbiecistymi kwiatami. Obecnie uznawany za
podgatunek ttustosza pospolitego, od ktérego rézni sie
biatawymi tatkami korony, podczas gdy rurka i ostroga s
niebieskie. Podgatunek dwubarwny, znany jest jedynie
z terytorium Polski, Litwy i Ukrainy. W naszym kraju wyste-
puje na okoto 30 stanowiskach, z ktérych wiekszos¢ znaj-
duje sie na Lubelszczyznie i Polesiu. Roslina swiattozadna
i wilgociolubna, na nizu zasiedla gtéwnie mszyste torfowi-
ska weglanowe, gdzie jest sktadnikiem niskich turzycowisk
z zespotow Caricetum davallianae, Caricetum buxbaumii
i zbiorowisk z marzyca ruda Schoenus ferrugineus. W gérach
rosnie w eutroficznych mtakach, gtéwnie w zespole Vale-
riano-Caricetum flavae. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin
gatunek z kategorig CR (krytycznie zagrozony), w Czerwo-
nej liscie roslin EN (narazony).
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W regionie biogeograficznym alpejskim na jedynym moni-
torowanym stanowisku (Radocyna) stan populacji i siedliska
thustosza pospolitego dwubarwnego oceniono, podobnie
jak w poprzednim cyklu 2015-2018, jako wtasciwy (FV).
Na stanowisku w Radocynie rosto 470 rézyczek lisciowych
thustosza, z czego szyputki kwiatowe byly obecne na 165
osobnikach (ok. 35% rézyczek). Podczas poprzedniego
monitoringu (2016) stwierdzono 640 rézyczek lisciowych.
Siedlisko byto dobrze uwodnione, grubos¢ wojtoku nie-
wielka (ok. T cm), a zwarcie drzew i krzewdw (jodty, tozy,
kruszyny, jatowca) mate i stopien ocienienia siedliska byt
ponizej 5%.

Stan populacji

N

Stan siedliska

2
Perspektywy ochrony

2

Ogotna ocena
2

| 1% ul mu2

CON

W regionie kontynentalnym stan poszczegdlnych popu-
lacji byt zréznicowany, a ogdlny stan populacji ttustosza
pospolitego dwubarwnego w regionie okreslono jako nie-
zadowalajacy (U1). Na czterech stanowiskach doliczono sie
tacznie ponad 5900 rézyczek lisciowych. Na dwéch, Koma-
réw-Osada i Sniatycze, nie udato sie potwierdzi¢ obecnosci
gatunku. Najwiekszg populacje, ok. 5 000 rézyczek, miato
stanowisko Nowe Komaszyce. W stosunku do poprzedniego
cyklu monitoringu (2015-2018) nastapito pogorszenie stanu
parametru populacja w bioregionie (z wtasciwego - FV na
niezadowalajacy — U1). W roku 2016 tacznie na wszystkich
monitorowanych wowczas stanowiskach znaleziono blisko
9300 rozyczek. W 2021 r. stan siedlisk w regionie oceniono
jako zly (U2) i jest to pogorszenie wzgledem poprzedniego




cyklu monitoringu, gdy byt oceniony jako niezadowala-
jacy (U1). Obnizenie oceny wynika ze znacznego pogor-
szenia sie warunkow siedliskowych na poszczegdlnych
stanowiskach: stanowisko w Sniatyczach byto przesuszone,
stanowisko w Antoniowie byto zarosniete przez drzewa
i krzewy, co pogorszyto warunki $wietlne, a w Komarowie
brak uzytkowania (wykaszanie, wypas) spowodowat ufor-
mowanie sie grubej warstwy martwej materii organicznej
(wojtoku). Stan ochrony gatunku w regionie kontynental-
nym w 2021 r. oceniono jako zty (U2) i ocena ta jest nizsza
niz w poprzednim cyklu monitoringu w 2016 r., kiedy byta
niezadowalajaca (U1).

Zagrozenia i ochrona
Do najwiekszych zagrozen dla ttustosza pospolitego dwu-
barwnego nalezy antropogeniczna zmiana stosunkéw

wodnych, polegajaca na odwodnieniu siedlisk. Oddzia-
tywanie to, o matej lub sredniej intensywnosci, obserwo-
wano na wszystkich stanowiskach. W Sniatyczach, gdzie
byto duze, w przeciggu 5 lat doprowadzito do zaniku
populacji szacowanej na 1500 osobnikéw. Drugim, istot-
nym zagrozeniem jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja),
ktéra na wiekszosci stanowisk przebiega powoli. Jedynie
na stanowisku w Antoniowie poprzez zwarcie drzew
i krzewéw na poziomie 70% wptynefa na zmniejszenie sie
liczebnosci populacji. Warunkiem przetrwania gatunku
na wielu stanowiskach jest przede wszystkim utrzymanie
wiasciwych stosunkéw wodnych na torfowiskach, zasypa-
nie czesci rowdw, regulacje poziomu wody zastawkami.
W drugiej kolejnosci na stanowiskach nalezy stosowac
okresowe zabiegi wykaszania runi i usuwania podrostéw
i podszytow.

Thustosz pospolity dwubarwny Pinguicula vulgaris subsp. bicolor, Plebanka (fot. M. Czerny)
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4116
Tocja karpacka Tozzia carpathica

ALP U1

Tocja karpacka Tozzia carpathica, Barania Goéra 1 (fot. G. Lesniariski)

Monitoring w latach: 2009-2010, 2013-2014, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 16, 19, 18

Charakterystyka gatunku

Roslina dwu- lub wieloletnia, wysoka na 10-40 cm. todyga
czterokanciasta, na kantach kedzierzawo owtosiona,
wyprostowana, rozgateziona. Kwiaty zo6tte, wargowe,
zebrane w luzne kwiatostany na szczycie todygi i bocz-
nych gatazek. Tocja rozmnaza sie wyfacznie z nasion,
rozsiewanych przez mréwki lub przenoszonych przez
wode. Gatunek gorski, w Polsce znany z kilkudziesieciu
stanowisk, skupionych w dwéch osrodkach w Beskidach
Zachodnich i Bieszczadach Zachodnich. Preferuje sie-
dliska dobrze uwilgotnione, prochnicze, najlepiej z pet-
nym dostepem do Swiatta. Gatunek pod $cistg ochrona,
a wedtug Czerwonej listy paprotnikow i roslin kwiatowych
bliski zagrozenia (NT).

Stan ochrony

tan populacji
6

Stan siedliska

T + Bm
Perspektywy ochron:

3 W
Ogdlna ocena
I I

| 1% U1l mu2

ALP

W 2021 r. stan populacji w regionie biogeograficznym
alpejskim, zaréwno dla stanowisk beskidzkich, jak i biesz-
czadzkich, oceniono jako niezadowalajacy (U1), podob-
nie jak w poprzednim monitoringu (2013-2014). Ocena ta
wynika z niewielkiej liczebnosci populacji (7-28 osobnikéw
na 7 stanowiskach) lub jej spadku na 13 z 18 stanowisk.
Przyktadowo, na stanowisku Krzywa Rzeka liczebnos¢ tocji
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karpackiej spadta z 200-300 osobnikéw w latach 2013-2014
do 120-140 osobnikéw w roku 2021. Na stanowisku Deja-
kowy Potok poprzednio rosto 128 osobnikéw, a w 2021 r.
odnaleziono tylko 76 osobnikéw. Na dwéch stanowiskach
nie udato sie gatunku odszuka¢. Na zdecydowanej wiek-
szosci stanowisk (80%) tocja karpacka miata dobre warunki
siedliskowe dla rozwoju. Jedynie na pojedynczych sta-
nowiskach ocienienie nie byto optymalne, na zadnym
stanowisku nie stwierdzono gatunkéw inwazyjnych lub eks-
pansywnych. Wysokos¢ runi byta mata, a grubos¢ wojtoku
(martwej materii organicznej) niewielka lub byto go brak.
Stan siedlisk tocji karpackiej w catym regionie w 2021 r.
uznano za wiasciwy (FV), podobnie jak w poprzednich
badaniach. Stan ochrony tocji karpackiej w regionie alpej-
skim oceniono jako niezadowalajacy (U1), a wptynat na to
stan populacji. Ocena jest analogiczna do oceny z poprzed-
niego cyklu monitoringowego (2013-2014). W ostatnim
raporcie dla KE (2019) stan ochrony tocji karpackiej w regio-
nie alpejskim okreslono jako wiasciwy (FV).

Zagrozenia i ochrona

Tocja karpacka jest gatunkiem szczegdlnie wrazliwym
na urazy mechaniczne. Podstawowym zagrozeniem dla
gatunku jest presja roslinozercéw - zgryzanie pedéw,
wydeptywanie. W mniejszym stopniu populacje s3 nara-
zone na negatywny wptyw turystyki gorskiej. Na kilku
stanowiskach stwierdzono negatywny wptyw proceséw
sukcesyjnych, powodzi, erozji. Byty to jednak oddziatywa-
nia o niewielkiej intensywnosci, nie zagrazajace populacjom
gatunku. W przypadku tego gatunku wystarcza ochrona
bierna biotopu gatunku. Wiekszos¢ stanowisk tocji karpac-
kiej znajduje sie na obszarach w rézny sposéb objetych
ochrong, w ktérych istotna role petnia parki narodowe.



Turzyca wyciagnieta Carex extensa

Turzyca wyciagnieta Carex extensa, Kotobrzeg, brzeg rz. Parseta (fot.
T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 1

Charakterystyka gatunku

Wieloletnia roslina kepkowa, o sztywnych, tukowatych tody-
gach wysokosci 20-40 cm, zwiericzona kwiatostanem — kto-
sem ztozonym. Halofit, wystepuje w pasie nadmorskim
duzej czesci Europy i pétnocnej Afryki. W Polsce znana
z jednego stanowiska, brzegéw Parsety w poblizu Koto-
brzegu. Gatunek zasiedla stonawy i halofilne zbiorowiska
takowe i niskoturzycowe. Na jedynym polskim stanowisku
wystepuje w zbiorowisku z sitem Gerarda Juncetum gerardi
w péthalofilnym szuwarze Scirpetum maritimi. W Polskiej
czerwonej ksiedze roslin gatunek ze statusem CR (krytycz-
nie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
Stan siedliska
Perspektywy ochrony

0Ogolna ocena
1

CON | 1% U1 mu2

W 2021 r. liczba kep turzycy wyciggnietej zwiekszyta sie
0 11 (do 38), a stan populacji, podobnie jak w pierwszym
cyklu monitoringu, okreslono jako wiasciwy (FV). Poprawie
ze ztego (U2) na niezadowalajacy (U1) ulegt stan siedlisk.
Poprawa stanu siedliska wynika z prowadzonego koszenia
i zmniejszenia udziatu trzciny — gatunku ekspansywnego.
Utrzymuje sie nadal niski stopien zasilania przez wody
stone — w sasiedztwie znajduje sie réw odwadniajacy. Ze
wzgledu na stan parametru siedlisko stan ochrony gatunku

CON U1
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oceniono jako niezadowalajacy (U1), a wiec w poréwnaniu z
badaniami w 2016 r. nastapita poprawa ze stanu ztego (U2).

Zagrozenia i ochrona

Na jedynym w Polsce stanowisku turzycy wyciagnietej
teren, na ktérym wystepuja stonorosla z monitorowanym
gatunkiem, zostat w przesztosci zmeliorowany, dodatkowo
na dtuzszy czas zarzucono tam uzytkowanie kosne. Efek-
tem tego byfa inwazja trzciny pospolitej oraz zmniejsze-
nie sie powierzchni stonorosli, co stanowi duze zagrozenie
dla turzycy wyciagnietej. W ostatnich latach powrécono
do koszenia stonorosli. W celu utrzymania stanowiska
konieczne jest jego dalsze ekstensywne uzytkowanie.
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Turzyca zytowata Carex secalina

con B2

Turzyca zytowata Carex secalina, Skotniki (fot. T. Szmalec)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 3

Charakterystyka gatunku

Wieloletnia, kepkowa roslina o sztywnych lisciach, dtugich
na 10-40 cm. Lodygi gtadkie, krétsze od lisci, kwiatostanem
jest ktos ztozony. Zasieg gatunku ogranicza sie do potu-
dniowej czesci Europy Srodkowej i Wschodniej i wyspo-
wych stanowisk w Azji. W Polsce turzyca zytowata przez
okoto 80 lat byta uwazana za takson wymarty, poczawszy
od 2000 r. zostata odnaleziona na kilku stanowiskach w oko-
licach Inowroctawia. Gatunek preferuje miejsca otwarte,
nastonecznione, wymaga gleb wilgotnych, nieco zaso-
lonych (subhalofit). Wchodzi w sktad zbiorowisk muraw
zalewowych ze zwigzku Agropyro-Rumicion crispii oraz
kadtubowych zbiorowisk umiarkowanych halofitow z klasy
Asteretea tripolium. W Polskiej czerwonej ksiedze roslin oraz
w Czerwonej liscie roslin gatunek ze statusem CR (krytycz-
nie zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska

[

Perspektywy ochrony

N

Ogdlna ocena

I

CON | 1% ul mu2

W 2021 r. stan populacji w regionie kontynentalnym oce-
niono jako zty (U2). Gatunek stwierdzono tylko na jednym
stanowisku. W poréwnaniu z poprzednim monitoringiem
(2016 r.) nastapito pogorszenie oceny stanu populacji
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z oceny niezadowalajacej (U1). Stan siedlisk na poszcze-
golnych stanowiskach jest zréznicowany. Jedno ze sta-
nowisk (Dulsk) zostato silnie przeksztatcone (pogtebiony
zbiornik wodny), co poprawito uwodnienie terenu. Z kolei
na stanowisku Turzany gatunki ekspansywne zajmuja
okoto 45% siedliska (ocena niezadowalajaca - U1). Stan
siedlisk w regionie ulegt poprawie z niezadowalajacego
(U1) na wiasciwy (FV) w roku 2021 w wyniku duzej ilosci
opaddéw i znacznego uwilgotnienia siedlisk. Niemniej,
wysoki poziom wody spowodowat zalanie przybrzeznych
szuwardw, brak gatunku i zig ocene parametru populacja.
W zwigzku z brakiem gatunku na dwéch stanowiskach i ztg
oceng parametru populacja stan ochrony gatunku w regio-
nie oceniono jako zty (U2), tak jak w pierwszym cyklu moni-
toringu (2016).

Zagrozenia i ochrona

Istotnym oddziatywaniem, ktére wptyneto na stan ochrony
gatunku, jest zarzucenie ekstensywnego uzytkowania sie-
dlisk (pasterstwo). Jedynie na stanowisku w Skotnikach
prowadzony jest wypas. Na spadek liczebnosci gatunku
duzy wptyw miato pogtebienie jednego ze zbiornikdéw
wodnych i zmiana warunkéw siedliskowych (obfite opady
i zbyt wysoki poziom wody) na kolejnym ze stanowisk.
Nastepny cykl monitoringowy wykaze, czy sa to tylko fluk-
tuacje liczebnosci. Trzeba mie¢ na uwadze, ze przez 70 lat
takson byt uznawany za wymarty.



2109
Warzucha polska Cochlearia polonica

Warzucha polska Cochlearia polonica, Zrédliska Centrurii
(fot. G. Lesnianski)

Monitoring w latach: 2008, 2013, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w roku 2013 monitorowano 4 stanowi-
ska, a w pozostatych latach 3

Charakterystyka gatunku

Roslina o wzniesionejtodydze wysokosci 20-50 cm i szczyto-
wym, groniastym kwiatostanie. Kwiaty czterokrotne, o biatej
koronie, tuszczyny jajowate lub eliptyczne. Gatunek roz-
mnaza sie wytacznie generatywnie. Endemit nizu polskiego.
Monitoringiem objetych jest kilka stanowisk zastepczych
w rejonie pierwotnego wystepowania. Warzucha polska
ros$nie w zimnych zrédliskach weglanowych, na podtozu
piaszczystym, w zbiorowiskach ze zwigzku Cratoneurion
commutati.W Polsce gatunek pod ochrong $cista, w Polskiej
czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie paprotnikéw
i roslin kwiatowych Polski ma status EW (wymarty w stanie
dzikim na swoich naturalnych stanowiskach).

Stan ochrony
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s

Stan siedliska

=

Perspektywy ochrony

=

0Ogolna ocena

l

CON | 3% U1 mu2

W 2021 r. stan populacji w regionie kontynentalnym,
podobnie jak w poprzednim monitoringu (2016) byt
wiasciwy (FV). Ocena dwéch wskaznikéw kardynalnych
(,liczba osobnikéw”" i ,udziat osobnikéw wegetatywnych”)
na wszystkich stanowiskach byta wtasciwa, ocena trzeciego
wskaznika kardynalnego ,obecnos¢ siewek” byta nieza-
dowalajaca (U1) na stanowisku Zrodta Rajecznicy. Jako
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wiasciwy (FV) oceniono réwniez stan siedlisk warzuchy pol-
skiej dla regionu. Jedynie w Zrodtach Rajecznicy, z uwagi
na ocienienie i grubg warstwe detrytusu, byt on niezado-
walajacy (U1). Dwa stanowiska (Kroczyce, Zrédliska Centurii)
charakteryzuja sie whasciwym stanem ochrony gatunku, w Zr6-
dtach Rajecznicy parametry siedliskowy i populacyjny, a wiec
takze stan ochrony okreslono jako niezadowalajacy (U1). Stan
ochrony warzuchy polskiej w regionie kontynentalnym jest
whasciwy (FV), lepszy niz w poprzednich badaniach monitorin-
gowych (w 2013 w ocenie uwzgledniano parametry stanowi-
ska w Zrodtach Zygmunta, gdzie gatunek zanikf). W ostatnim
raporcie dla KE (2019) stan ochrony warzuchy okreslono jako
niezadowalajacy (U1). Nalezy pamieta¢, ze do oceny w raporcie
bierze sie pod uwage wiecej danych o gatunku, niz w przy-
padku sprawozdania, np. zasieg gatunku.

Zagrozenia i ochrona

Zdefiniowane oddziatywania i zarazem przewidywanie
zagrozenia na stanowiskach monitorowanych w 2021 r.
charakteryzuja sie generalnie niewielka intensywnoscia
i nie maja wiekszego wptywu na stan ochrony gatunku
w regionie. Mozna tu wymieni¢ ewolucje biocenotyczna
(sukcesje) w Zrodlisku Centurii, pozbywanie sie odpa-
doéw organicznych z okolicznych gospodarstw (Kroczyce).
Jedyne oddziatywanie i zagrozenie o $rednim natezeniu to
konkurencja miedzy warzuchg a ekspansywnymi gatun-
kami bylin zielnych na stanowisku w Zrédtach Rajecznicy.
Na stanowiskach w latach 2020-2021 nie byto widocznych
$ladow dziatan ochronnych. We wezedniejszych dosiewano
nasiona i dosadzano rosliny wychodowane poza stanowi-
skami. By¢ moze nalezatoby ponowi¢ takie dziatania na
stanowisku z najmniejsza liczebnie populacja warzuchy
(Zrédta Rajecznicy).
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4090
Warzucha tatrzanska Cochlearia tatrae

ALP [FV

Warzucha tatrzaniska Cochlearia tatrae, Tatry, Hiiczowa Przetecz
(fot. S. Wrébel)

Monitoring w latach: 2006, 2013, 2020
Liczba stanowisk: w kazdym cyklu 4

Charakterystyka gatunku

Warzucha tatrzanska jest niewielka rosling dwuletnig, zwy-
kle o wysokosci 10-20 cm. Tworzy kwiaty o biatych ptatkach,
ktére zebrane sa w szczytowe, groniaste kwiatostany. Gatu-
nek rozmnaza sie wytacznie z nasion. Endemit tatrzanski,
ktorego zasieg ograniczony jest do Dolin Rybiego Potoku
i Pieciu Stawéw Polskich w Tatrach Wysokich. Warzucha
tatrzanska jest typowym gatunkiem wysokogorskim,
wystepujacym w pietrach halnym i turniowym, w prze-
dziale wysokosciowym 1900-2340 m n.p.m. Jest gatun-
kiem charakterystycznym endemicznego piargowego
zespotu roslinnego Oxyrio digynae-Saxifragetum carpaticae.
W Polsce warzucha tatrzanska to gatunek objety ochrong
Scista, w Polskiej czerwonej ksiedze roslin i w Czerwonej
liscie paprotnikow i roslin kwiatowych Polski ma status EN
(zagrozony).

Stan ochrony

Stan populacji
I -

Stan siedliska

Perspektywy ochrony

Ogolna ocena
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W 2021 r. stan populacji warzuchy tatrzanskiej na 3 stano-
wiskach byt wtasciwy (FV) (Bandzioch - ponad 500 osobni-
koéw, Czarny Mieguszowiecki Szczyt 315, Hinczowa Przetecz
269), na jednym — niezadowalajacy (U1) (Mata Cubrynska
Galeria — 29 osobnikéw). Ocene parametru populacja dla
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regionu alpejskiego okreslono jako wihasciwg (FV). Stan
siedlisk oceniono jako wtasciwy (FV) na wszystkich stano-
wiskach i taki tez przyjeto dla regionu. Wysokogorskie zbio-
rowiska piargowe nie podlegaja intensywnym zmianom
sukcesyjnym, mogacym stanowic zagrozenie dla gatunku.
Tak samo, jako wiasciwe (FV), uznano perspektywy ochrony
na wszystkich monitorowanych stanowiskach i w regio-
nie. Biorac pod uwage powyzsze oceny parametréw stan
ochrony warzuchy tatrzanskiej w regionie oceniono, tak
jak w poprzednich cyklach monitoringu, jako wtasciwy
(FV). W taki sam sposdb oceniono stan ochrony tego
gatunku w ostatnim raporcie do KE (2019).

Zagrozenia i ochrona

Na monitorowanych stanowiskach obserwowano przede
wszystkim oddziatywania o charakterze naturalnym, zapad-
niecia i osuniecia sie terenu oraz lawiny. Naturalne procesy
erozyjne niewatpliwie skutkuja mechanicznym zniszcze-
niem czesci osobnikéw warzuchy tatrzanskiej, ale z drugiej
strony sprawiaja, ze tworza sie nowe mikrosiedliska do kiet-
kowania jej nasion. Istotnym, potencjalnym zagrozeniem
dla warzuchy tatrzanskiej moga by¢ zmiany klimatu, pole-
gajace na wzroscie srednich temperatur rocznych i zmia-
nach rocznych sum opadéw. Przewiduje sig, ze w pierwszej
kolejnosci zagrozone byty stanowiska potozone najnizej
(np. Bandzioch). Gatunek znajduje sie w uprawie w kilku
ogrodach botanicznych w kraju.

W odréznieniu od pozostatych gatunkdéw omoéwionych w Biuletynie,
ostatni monitoring warzuchy tatrzarskiej wykonano w 2020 r. Monito-
ring wykonany zostat przez Tatrzanski Park Narodowy.



Wetnianka delikatna Friophorum gracile

ALP [FV con 2

Wetnianka delikatna Eriophorum gracile, Gasiniec Wielki
(fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2016, 2021
Liczba stanowisk: odpowiednio 10 (ALP 1, CON 9),
9 (ALP 1, CON 8)

Charakterystyka gatunku

Luznokepkowa bylina, higrofit, o wzniesionej todydze wyso-
kosci 10-30 (60) cm i szczytowym kwiatostanie, ztozonym
z 3-4 ktoséw. Gatunek o bardzo waskiej skali ekologicznej.
Rosnie gtéwnie na torfowiskach przejsciowych lub na okraj-
kach torfowisk wysokich, o stabilnym, wysokim poziomie
uwodnienia. Uznany za gatunek charakterystyczny dla
zwiazku Caricion lasiocarpae i dla innych zbiorowisk z klasy
Scheuchzerio-Caricetea. W Polsce wystepuje gtéwnie na pot-
nocnym wschodzie, pojedyncze stanowiska ma na Poje-
zierzu Drawskim oraz na potudniu, w Kotlinie Orawskiej.
W Polskiej czerwonej ksiedze roslin ma status CR (krytycz-
nie zagrozony), natomiast w Polskiej czerwonej liscie roslin
posiada kategorie EN (gatunek zagrozony).
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W regionie biogeograficznym alpejskim, na stanowisku
Piekielnik, wszystkie parametry (populacja powiekszyta
sie 0 50%, stan siedliska jest odpowiedni) i stan ochrony
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wetnianki delikatnej oceniono w 2021 . jako whasciwe (FV).
Ocena nie zmienita sie od poprzedniego cyklu monitorin-
gowego.
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W regionie kontynentalnym na 4 stanowiskach stan popu-
lacji wetnianki delikatnej byt wtasciwy (FV), na 2 nieza-
dowalajacy (U1), na 2 powierzchniach (Jezioro Moszne,
Kobyla Biel) gatunku nie odnaleziono (ocena U2). Parametr
populacja w skali regionu oceniono jako wtasciwy (FV),
podobnie jak w poprzednim cyklu monitoringowym. Na
wszystkich stanowiskach uwodnienie terenu byto wiasciwe
(FV), jednak stopien zarosniecia przez drzewa i krzewy na
czterech powierzchniach przekraczat 10% (ocena nieza-
dowalajaca - U1), na pozostatych czterech byt wiekszy
niz 30% (ocena zta — U2). W catym regionie stan siedlisk
wetnianki delikatnej oceniono jako zty (U2). O ocenie
zadecydowat wysoki stopien zarosniecia stanowisk przez
drzewa i krzewy - jeden ze wskaznikéw kardynalnych. Stan
ochrony wetnianki delikatnej w regionie kontynentalnym
oceniono jako zty (U2), taka ocene otrzymato 3/4 stano-
wisk. Na zty stan ochrony gatunku najwiekszy wptyw miat
stan siedlisk, a przede wszystkim wskaznik zaro$niecia
siedlisk przez drzewa i krzewy. Ocena nie zmienita sie od
poprzedniego cyklu monitoringu (2016).
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Zagrozenia i ochrona

Najwiekszym zagrozeniem dla populacji gatunku w obu
regionach jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja) drzew
i krzewow oraz ekspansyjnych roslin zielnych (gtéwnie
trzciny) na torfowiskach. Wetnianka delikatna jest rosling
o bardzo waskiej amplitudzie siedliskowej, wrazliwg na
niekorzystne zmiany w siedlisku, gtéwnie odwodnienie

Wetnianka delikatna Eriophorum garcile, Piekielnik (fot. G. Pigtek)
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i ocienienie. W regionie alpejskim jedyna monitorowana
populacja charakteryzuje sie wtasciwym stanem ochrony,
ktéry utrzymuje sie od poprzedniego etapu monitoringu.
Populacje w regionie kontynentalnym s bardziej zagrozone
skutkami proceséw sukcesyjnych i wymagaja okresowych
dziatan ochronnych, gtéwnie usuwania drzew i krzewoéw.




6948

coN 2

Zmijowiec czerwony Pontechium maculatum subsp. maculatum

Zmijowiec czerwony Pontechium maculatum, Dobuzek
(fot. G. Pigtek)

Monitoring w latach: 2009, 2013, 2016, 2021
Liczba stanowisk: w kazdym roku 3

Charakterystyka gatunku

Bylina o ulistnionej todydze do 1 m wysokosci i walcowa-
tym, groniastym kwiatostanie. Kwiaty o koronie czerwo-
no-rézowej. Zmijowiec czerwony jest gatunkiem, ktory
wymaga, aby gleba przez wiekszo$¢ czasu pozostawata
sucha, stanowisko byto w petni o$wietlone i ciepte. Gatu-
nek stepowy, pontyjsko-panonski, w Polsce bardzo rzadki,
znany ze stanowisk na Wyzynie Zachodniowotynskiej,
w Czumowie, Dobuzku i Posadowie. Zasiedla murawy kse-
rotermiczne z rzedu Festucetalia valesiaceae. W Polskiej czer-
wonej ksiedze roslin i w Czerwonej liscie roélin z kategorig
CR (krytycznie zagrozony). Obecnie gatunek zachowat sie
w naturze dzieki zasilaniu populacji z hodowli ex situ.

Stan ochrony

Stan populacji

Stan siedliska
2
Perspektywy ochrony

Ogdlna ocena

FV Ul u2
CON u u

W 2021 r. stan populacji zmijowca czerwonego w regio-
nie biogeograficznym kontynentalnym oceniono jako zty
(U2). Wynika to przede wszystkim ze skrajnie niewielkiej
liczby osobnikéw. Na stanowiskach Czuméw i Dobuzek
w 2021 roku rosto jedynie po 6 roslin (rozet), a na stano-
wisku w Posadowie gatunku nie potwierdzono. Gdyby nie
reintrodukcja z hodowli ex situ i inne zabiegi wspomaga-
jace populacje, gatunek prawdopodobnie wyginatby na

Rozmieszczenie stanowisk monitorowanych w 2021 .

wszystkich znanych w Polsce stanowiskach. Stan siedlisk
Zmijowca czerwonego w regionie oceniono jako niezado-
walajacy (U1), podobnie jak w latach poprzednich. Wptyw
na te ocene miat przede wszystkim duzy udziat gatun-
kéw ekspansywnych. Stan ochrony Zzmijowca czerwonego
w catym regionie jest zty (U2). Tak oceniono réwniez stan
ochrony tego gatunku w ostatnim raporcie dla KE (2019).
Przyczyna jest naturalne zanikanie populacji na granicy
zasiegu. Liczba osobnikéw generatywnych jest skrajnie
mata, a z samozapylenia nie powstajg zdolne do kietkowa-
nia nasiona. Gatunek nie zwieksza liczebnosci ani areatu
zajmowanego siedliska, mimo wprowadzania na stanowi-
ska osobnikéw z hodowli ex situ.

Zagrozenia i ochrona

Najwazniejszym zagrozeniem dla gatunku na wszystkich
stanowiskach jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja) oraz
rozwdj ekspansywnych, konkurencyjnych bylin, gtéwnie
wysokich traw. Dziatania ochronne powinny w pierwszej
kolejnosci polega¢ na zmniejszaniu zwarcia roslin w otocze-
niu zmijowca. Dopiero po spetnieniu tego warunku mozna
proponowac inne dziatania. Na stanowiskach w Czumowie
i Posadowie znaczacym zagrozeniem jest doptyw bioge-
néw z podl, powodujacy eutrofizacje siedliska i na skutek
rozwoju roslinnosci nitrofilnej zmiany w skfadzie gatun-
kowym muraw. Zagrozeniem dla trwania populacji s3 jej
wyjatkowo nieliczne zasoby osobnicze, brak zréznicowania
genetycznego i staba zdolnos¢ rozrodcza. Na stanowisku
Dobuzek nieregularnie prowadzone s3 zabiegi wykasza-
nia runi, usuwania podrostéw oraz wzbogacania populacji
z hodowli ex situ. Na stanowisku Czuméw w poprzednich
latach kilkakrotnie wsiedlono rosliny wyhodowane w Ogro-
dzie Botanicznym UMCS.
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Szachownica kostkowata Fritillaria meleagris, Stubno (fot. G. Piatek)

114  BIULETYN MONITORINGU PRZYRODY | 25 (2022/1)







Zatacznik 1

Zestawienie ocen stanu ochrony gatunkdw roslin monitorowanych w 2021 roku wraz z ocenami z poprzednich cyklow
monitoringu i wskazaniem zmian stanu ochrony pomiedzy dwoma ostatnimi cyklami badan.

Tab. 6. Stan ochrony gatunkéw monitorowanych w regionie alpejskim (ALP) we wszystkich cyklach monitoringowych.

MCHY
1 1386 | bezlist okrywowy Buxl?qum a =
viridis
> | 6216 haczykowiec Hamafocaulls _
btyszczacy vernicosus
3 1409 torfowce Sphagnum spp. =
4 | 1381 widtozab zielony | Dicranum viride =
PAPROCIE
5 rozrzutka brunatna V.VOOdS.I a
ilvensis
WIDLAKI
issleri
ROSLINY KWIATOWE
. . Arnica
7 | 1762 arnika gorska
montana
8 | 4070 | dzwonek pitkowany Campanula
serrata
9 | 1758 | jezyczka syberyjska Ligularia
Jezy ybeny) sibirica
. . Cypripedium
10 | 1902 obuwik pospolity calceolus
11 okrzyn jeleni Laserpitium
yn archangelica
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pierwiosnek Primula 1
omaczony farinosa
13 | 1898 ponikto krainskie EIeoc.hqr/s
carniolica
14 | 2114 | pszonak pieninski E‘rys‘lrr')um
pieninicum
15 | 2094 | sasanka stowacka Pu/saf illa
slavica
. Pinguicula
16 thustosz pospolity vulgaris subsp.
dwubarwny .
bicolor
17 | 4116 tocja karpacka Tozz:q
carpathica
18 | 4090 | warzucha tatrzanska Cochlearia
tatrae
19 wetnianka delikatna Eriop hqrum
gracile

FV - stan whasciwy

U1 - stan niezadowalajacy

U2-stanzly

XX - stan nieznany

b.o. - brak oceny; monitoring byt prowadzony, ale nie wystawiono oceny (uwaga dotyczy tylko jednego gatunku — obuwika pospolitego, w cyklu 2006-2008)

, 1 "= wyzsza ocena stanu ochrony uzyskana na podstawie wynikéw monitoringu gatunkéw roslin w cyklu 2020-2021 w stosunku do oceny z poprzedniego
cyklu monitoringu (w przypadku tabel 6 i 7) oraz raportu do Komisji Europejskiej za okres 2013-2018 (w przypadku tabel 89)

, 1 1 ”=znacznie wyzsza ocena stanu ochrony uzyskana na podstawie wynikéw monitoringu gatunkéw rodlin w cyklu 2020- w stosunku do oceny z poprzed-
niego cyklu monitoringu (w przypadku tabel 6 i 7) oraz raportu do Komisji Europejskiej za okres 2013-2018 (w przypadku tabel 8i9)

,="oceny stanu ochrony uzyskane na podstawie wynikéw monitoringu gatunkéw roslin w cyklu 2020-2021 w stosunku do oceny z poprzedniego cyklu moni-
toringu (w przypadku tabel 6 i 7) oraz raportu do Komisji Europejskiej za okres 2013-2018 (w przypadku tabel 8i9)

sg takie same

, | "= nizsza ocena stanu ochrony uzyskana na podstawie wynikéw monitoringu gatunkéw roslin w cyklu 2020-2021 w stosunku do oceny z poprzedniego cyklu
monitoringu (w przypadku tabel 6 i 7) oraz raportu do Komisji Europejskiej za okres 2013-2018 (w przypadku tabel 8 9) o jedng ocene (ze stanu wiasciwego FV
do niezadowalajacego U1 lub ze stanu niezadowalajacego U1 do stanu ztego U2)

, I | "~znaczne pogorszenie stanu ochrony uzyskana na podstawie wynikéw monitoringu gatunkéw roslin w cyklu 2020-2021 w stosunku do oceny z poprzed-
niego cyklu monitoringu (w przypadku tabel 6 i 7) oraz raportu do Komisji Europejskiej za okres 2013-2018 (w przypadku tabel 8 i 9) (o dwie oceny, ze stanu

wiasciwego FV do ztego U2)
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Tab. 7. Stan ochrony gatunkéw monitorowanych w regionie kontynentalnym (CON) we wszystkich okresach moni-

toringowych.

MCHY
1 1386 bezlist okrywowy Buxl?qum "a
viridis
2 | 6216 haczykowiec Hamafocaul:s
btyszczacy vernicosus
3 | 1409 torfowce Sphagnum spp.
4 | 1381 widtozab zielony | Dicranum viride
PAPROCIE
5 atuszka kulecznica Pilularia
9 globulifera
6 | 1428 | marsylia czterolistna MarS{qu
quadrifolia
7 | 6985 w’;qsoaen Vandenl?oschla
delikatny speciosa
8 | 4066 zanokcica Asplenlym adu-
serpentynowa Iterinum
WIDLAKI
9 widlicz Isslera Dip hg 5’“?’”’” U1 U1 U1 =
issleri
ROSLINY KWIATOWE
10 | 1516 aldrowanda Aldr9vanda
pecherzykowata vesiculosa
. . Arnica
11 | 1762 arnika gorska
montana
S Veratrum ni-
12 ciemiezyca czarna
grum
13 cyklamen Cyclamen pur-
purpurowy purascens
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. . Dictamnus
14 dyptam jesionolistny albus
15 | 4068 | dzwonecznik wonny Ade.r?.o p hora
liliifolia
16 | 4069 | dzwonek karkonoski Camp anyla
bohemica
17 | 1831 elisma wodna Luronium na-
tans
18 gesiowka Arabis recta .
uszkowata
19 | 2217 gnidosz sudecki Pedlcul.ar/s
sudetica
Gentianella
20 | 4094 | goryczuszka czeska bohemica
T, Ranunculus
21 jaskier illiryjski illyricus
. . Ligularia
22 | 1758 | jezyczka syberyjska sibirica
23 | 1832 . .kal'deZJ.a Calde;:a.
dziewieciornikowata | parnassifolia
24 | 1887 | koleantus delikatny Co/ean‘thus
subtilis
25 kotewka orzech Trapa natans
wodny
leniec Thesium ebrac-
26 | 1437 bezpodkwiatkowy teatum
. . Lindernia pro-
27 | 1725 lindernia mutowa
cumbens
28 | 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii
29 | 4096 mieczyk btotny Gladlolu's palu-
stris
30 miodokwiat krzy- Herminium
zowy monorchis
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. . Cypripedium
31 | 1902 | obuwik pospolity calceolus
32 ostnica piaskowa stipa
P borysthenica
33 | 1898 ponikto krainskie Eleocha{'ls car
niolica
34 przetacznik wczesny Veronica ..
praecox
35 | 4113 | przytulia sudecka Galium sudeti- .
cum
36 | 4093 | rozanecznik zotty Rhododendron
luteum
37 | 1614 selery bfotne Apium repens
selery weztobalda- Apium
38 :
chowe nodiflorum
T PRRT Klasea
39 | 6282 | sierpik ré6znolistny lycopifolia .
20 | 1528 skalnica torfowisko- | Saxifraga hir- .
wa culus
Angelica
41 | 1617 starodub tagkowy .
palustris
szachownica Fritillaria
42 .
kostkowata meleagris
. Pinguicula vul-
43 ttustosz pospolity garis subsp.
dwubarwny :
bicolor
44 turzyca wyciagnieta | Carex extensa
45 turzyca zytowata Carex secalina
46 | 2109 warzucha polska Coch/equa .
polonica
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Eriophorum

47 wetnianka delikatna )
gracile
Pontechium
48 | 6948 | zmijowiec czerwony maculatum
subsp.
maculatum
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Zatacznik 2

Zestawienie ocen parametréw i stanu ochrony gatunkéw roslin w skali regionéw biogeograficznych alpejskiego (ALP)
i kontynentalnego (CON), wystawionych na podstawie wynikéw monitoringu w cyklu 2020-2021 oraz ocen z raportéw do
Komisji Europejskiej z wdrazania Dyrektywy Siedliskowej za lata 2001-2006, 2007-2012 i 2013-2018.

Tab. 8. Zestawienie ocen parametréw i stanu ochrony dla gatunkéw z regionu biogeograficznego alpejskiego (ALP). Réznice
miedzy ocenami w raporcie do Komisji Europejskiej a ocenami z cyklu 2020-2021.

1 1386 bezlist Buxl?qumla
okrywowy viridis
5 6216 haczykowiec Hama?ocaulls
btyszczacy vernicosus
3 1409 torfowce Sphagnum spp.
4 1381 | widtozab zielony | Dicranum viride
PAPROCIE
5 rozrzutka Woodsia ilvensis
brunatna
WIDLAKI
6 widlicz Isslera Dip h.asms.t rum
issleri
ROSLINY KWIATOWE
7 1762 arnika gérska | Arnica montana
3 4070 c!zwonek Campanula
pitkowany serrata
9 1758 J ezyczlfa sybe- Ligularia sibirica
ryjska
10 1902 obuw!k Cypripedium
pospolity calceolus
1 okrzyn jeleni Laserp mu.m
archangelica
12 pierwiosnek Primula farinosa
omaczony
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13 1898 po.n’ |ki9 Eleoc.hqris
krainskie carniolica
14 | 2114 pszonak Erysimum
pieninski pieninicum
15 2094 sasanka Pulsatilla slavica
stowacka
tlustosz Pinguicula
16 pospolity vulgaris subsp.
dwubarwny bicolor
17 4116 tocja karpacka Tozzia
) P carpathica
18 4090 wa rzu,cha Cochlearia tatrae
tatrzanska
19 wetnianka Eriophorum
delikatna gracile
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Tab. 9. Zestawienie ocen parametrow i stanu ochrony dla gatunkéw z regionu biogeograficznego kontynentalnego
(CON). Réznice miedzy ocenami w raporcie do Komisji Europejskiej a ocenami z cyklu 2020-2021.

1 1386 bezlist Buxl?qumla
okrywowy viridis
2 6216 haczykowiec Hamafocaulls
btyszczacy vernicosus
3 1409 torfowce Sphagnum spp.
4 1381 | widtozab zielony | Dicranum viride
PAPROCIE
5 gatuszka Pilularia
kulecznica globulifera
marsylia Marsilea
6 1428 czterolistna quadrifolia
7 6985 wiqsocnen Vandenl?oschla
delikatny speciosa
8 4066 zanokcica Asplen{um
serpentynowa adulterinum
WIDLAKI
9 widlicz Isslera D/ph'asms't rum
issleri
ROSLINY KWIATOWE
aldrowanda Aldrovanda
10 1516 )
pecherzykowata vesiculosa
11 1762 arnika gorska | Arnica montana
12 clemiezyca Veratrum nigrum
czarna
13 cyklamen Cyclamen
purpurowy purpurascens
14 . Qypta'm Dictamnus albus
jesionolistny
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15 4068 dzwonecznik Adgl?pphora
wonny liliifolia
dzwonek Campanula
16 | 4069 karkonoski bohemica
17 1831 elisma wodna | Luronium natans
18 gesiowka Arabis recta
uszkowata
19 2217 | gnidosz sudecki PedICUI.a”S
sudetica
20 | 4094 goryczuszka Gentlanfella
czeska bohemica
e Ranunculus
21 jaskier iliryjski illyricus
22 1758 ) ezycz'ka Ligularia sibirica
syberyjska
kaldezja .
23 | 1832 | dziewieciorniko- Caldesia
parnassifolia
wata
koleantus Coleanthus
24 1887 delikatny subtilis
25 kotewka orzech Trapa natans
wodny
leniec Thesium
26 1437 bezpodkwiatkowy |  ebracteatum
27 1725 lindernia Lindernia
mutowa procumbens
28 1903 | lipiennik Loesela | Liparis loeselii
29 | 4096 | mieczyk btotny Glad/olqs
palustris
miodokwiat Herminium
30 . .
krzyzowy monorchis
31 1902 ObUWI-k Cypripedium
pospolity calceolus
32 ostnica Stipa
piaskowa borysthenica
33 1898 po'n’i kk? Eleoc.ha.ris
krainskie carniolica
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przetacznik .
Veronica praecox
wczesny
przytulia Galium
35 4ns3 sudecka sudeticum
36 4093 réza rjeczmk Rhododendron
Z6tty luteum
37 1614 selery btotne Apium repens
38 selery weztobal- Apium
dachowe nodiflorum
39 6282 ’s'lerplk Klasea lycopifolia
réznolistny
40 1528 skalplca Sa.)(/fraga
torfowiskowa hirculus
Angelica
41 1617 | starodub tagkowy ]
palustris
szachownica Fritillaria
42 ;
kostkowata meleagris
ttustosz Pinguicula
43 pospolity vulgaris subsp.
dwubarwny bicolor
44 tu.rzyc.a Carex extensa
wyciagnieta
45 .tu rzyca Carex secalina
zytowata
46 2109 | warzucha polska Cochlequa
polonica
47 wetnianka Eriophorum
delikatna gracile
Pontechium
48 6948 zmijowiec maculatum
czerwony subsp.
maculatum

Wyjasnienie uzytych w tekstach znakéw i symboli znajduje sie na stronie 117.
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