1352 *Wilk

Canis lupus Linnaeus, 1758

Fot. 1. Wilk Canis lupus (© M. Tokajuk)

I. INFORMACIJA O GATUNKU
1. Przynaleinos¢ systematyczna

Rzad: drapiezne CARNIVORA
Rodzina: psowate CANIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe:

Konwencja Berneriska — Zatacznik I

Konwencja Waszyngtoriska — Zatgcznik Il

Rozporzadzenie Rady (WE) 338/97 — Zatacznik A

Dyrektywa Siedliskowa — Zataczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV

Prawo krajowe:
Ochrona gatunkowa — ochrona $cista (gatunek, dla ktérego wymagane jest ustalenie 500-
metrowej strefy ochrony wokét nory legowej w okresie 1.04 — 15.07)

Kategoria zagrozenia IUCN
Czerwona lista IUCN - LC
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Czerwona lista zwierzat zagrozonych w Polsce (2002) — NT
Polska czerwona ksigga (2001) — NT
Czerwona lista dla Karpat (2003) — VU (w Polsce — VU)

3. Opis gatunku

Wilk Canis lupus na pierwszy rzut oka przypomina owczarka niemieckiego i moze by¢
mylony z tego typu psami (fot. 1). Ma jednak réwny (nie pochyty) grzbiet, wezsza, klino-
watg klatke piersiowa i diuzsze, blisko siebie ustawione, wygladajace jak wcisniete w klat-
ke piersiowa, koriczyny. tokcie koriczyn, umiejscowione nizej niz u psa, skierowane sg
do wewnatrz, a stopy na zewnatrz. Glowa wilka jest duza, z szerokim czotem, skosnie
ustawionymi oczami i raczej krétkimi uszami (ryc. 1). Osadzona jest na grubej, mocne;j
szyi zlewajacej sie z tutowiem. Pysk jest dtugi, masywny, tepo zakoriczony, z ciemnymi
wargami, po bokach porosniety krétka, jasna sierscig (Okarma 1992). Ogon jest dtugi, pu-
szysty, zwykle zwieszony w dét lub uniesiony poziomo. Nigdy nie jest uniesiony wysoko
i zakrecony nad grzbietem, jak to sie zdarza u pséw. Sylwetka wilka jest znacznie masyw-
niejsza zima z uwagi na gruba, zimowa siers¢, latem wilki wydaja sie bardzo szczuple,
a nawet wychudzone.

Dymorfizm ptciowy jest zaznaczony. Samce sa z reguty wieksze od samic o okoto
10-20%. Srednia dtugos¢ ciata (bez ogona) dorostych samcéw wynosi ok. 120 cm, samic
ok. 110 cm. Masa ciata dorostych samcéw waha sie od 35 do 65 kg (najczesciej ok. 45 kg),
dorostych samic — 30-50 kg (najczesciej okoto 35 kg).

Ubarwienie wilkéw jest zréznicowane. W strefie umiarkowanej, a wigc i w Polsce,
przewaza kolor szary, szarobrazowy, szarobezowy lub szarorudy. Zdarzaja sie jednak wilki
bardzo jasno ubarwione lub bardzo ciemne (jednak nie czarne). Siers¢ wilkéw sktada sie
z wloséw o réznych dtugosciach i barwach: biatych (puchowych), oraz dtuzszych, tréjko-
lorowych o szarych, rudych, brazowych i czarnych koricach. Na karku, barkach i topat-
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Ryc. 1. Cechy charakterystyczne sylwetki, ubarwienia i tropu wilka Canis lupus
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kach widoczna jest charakterystyczna grzywa, utworzona z najdtuzszych, ciemno, a nawet
czarno zakoriczonych wtoséw. Takie wilosy znajduja sie tez na grzbiecie i grzbietowej
stronie ogona. Bardzo charakterystyczna jest czarna kepa wtoséw (tzw. gruczot fiotkowy)
na grzbietowej stronie ogona, znajdujaca sie w odlegtosci 1/3 od jego nasady (Nowak i in.
2000). Koniec ogona jest zwykle czarny. Tylna czgs¢ glowy i uszu jest jaskraworuda. Dol-
na czegs¢ pyska jest jasnoszara, niekiedy biata, gérna moze by¢ szara, ruda lub brazowa,
czasem z ciemniejszq prega przez srodek. Brzuch wilka jest jasnorudy, jasnoszary, niekie-
dy kremowy. Wewnetrzna strona koriczyn jest jasniejsza od zewnetrznej. Na przednich
koriczynach widoczne sg czesto czarne, pionowe smugi. Barwa innych czgsci ciata jest
zmienna, zazwyczaj ruda, rudobrazowa, szaroruda lub ciemnoszara. Mtode osobniki sa
zwykle ciemniejsze, z wigkszg liczbg czarnych wtoséw, szczegélnie na grzbiecie, bokach
ciata i ogonie. Szczenieta w pierwszym miesigcu zycia sa bardzo ciemne, niemal czarne,
jedynie gérna i tylna czes¢ gtowy jest u nich wyraZznie jasniejsza, szaro- lub rudobrazowa.

4, Biologia gatunku

Wilki zyja w grupach rodzinnych (watahach), sktadajacych sie z jednej pary rodzicielskiej
oraz ich mtodych. Do rui wilki przystepuja w lutym, a szczenieta rodza sie na poczatku
maja. Samice zwykle szczenig si¢ w norach (czesto sa to stare nory borsucze lub lisie,
poszerzone przez wilki), ale takze w wykrotach drzew, a nawet w dobrze ostonigtych le-
gowiskach na ziemi. W okresie wychowu szczeniat wilki moga wykorzystywa¢ jedna do
kilku nor, co jakis czas przenoszac lub przeprowadzajac szczenieta. Zwykle mtode prze-
staja korzysta¢ z nor w lipcu, wiekszo$¢ czasu przebywajac w legowiskach w ich poblizu.
Najczesciej rodzi si¢ 5-6 szczeniat, ale do zimy srednio dozywaja 1-3. Mtode opuszczaja
grupe rodzinng zwykle w drugim roku zycia, ale niektére moga pozostawa¢ w watasze
macierzystej dtuzej lub nawet na state (Schmidt i in. 2008).

W warunkach polskich wielko$¢ watahy wynosi od 2 do 10, najczesciej 4-5 osobni-
kéw. Wielkos¢ terytorium jednej watahy wilczej wynosi ok. 150-300 km? (najczesciej 250
km?) i zalezy od zageszczenia ofiar (Okarma i in. 1998, Smietana 2000, Jedrzejewski i in.
2001, 2007). Terytoria sasiadujacych ze soba watah zwykle w matym stopniu naktadaja
sie na siebie. Zageszczenie populacji wilka w Polsce, w warunkach ochrony gatunkowe;j
i wysokich liczebnosci ofiar waha si¢ od 1,5 do 4 osobnikéw/100 knv, ale najczesciej spo-
tykane zageszczenia to 2-3 osobniki na 100 km? (Jedrzejewski i in. 2002).

Terytorium uzytkowane jest przez wilki nieréwnomiernie: przebywaja one najczesciej
w obszarach najmniej penetrowanych przez ludzi, a jednoczesnie obfitujacych w zwierzy-
ne. Wataha spedza ok. 75% czasu na terenie pokrywajacym zaledwie 20-30% terytorium
(jest to tzw. centrum areatu). Tam tez zlokalizowane sg nory (lub legowiska) rozrodcze.
Najbardziej odlegte czesci terytorium wataha odwiedza stosunkowo rzadko, ale regularnie,
zwykle co 7-10 dni (w tych czesciach swojego terytorium wilki sg czesto mylnie trakto-
wane jako ,przechodnie”). W pierwszych 2 miesigcach po urodzeniu szczeniagt aktywnos¢
watahy jeszcze silniej koncentruje sie poblizu nory rozrodczej (Jedrzejewski i in. 2001,
Schmidt i in. 2008).

Srednia dtugos¢ dobowej wedréwki watahy wynosi ok. 23 km. Wilki moga jednak prze-
biec ponad 60 km w ciggu doby. Nie zawsze cata wataha przebywa lub wedruje razem.
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Fot. 2. Siedlisko wilka w Puszczy Biatowieskiej (© K. Zub)

Czesto wilki chodza pojedynczo lub w mniejszych podgrupach, szczegélnie gdy znajduja
sie w centrum areatu. W okresie wychowu szczeniat kazdej nocy 1 lub 2 wilki zostaja ze
szczenietami, a reszta watahy poluje. Zima, szczegélnie przed ruja, para rodzicielska moze
sama obchodzi¢ swoje terytorium w celu jego znakowania (Jedrzejewski i in. 2001).

Wilki sg najbardziej aktywne wieczorem (po zmierzchu) i nad ranem. Zima najczesciej
koriczg nocng aktywnos¢ (tj. dtuzsze wedréwki) ok. godziny 8-9 rano, chociaz zdarzajq sie
dalekie przejscia réwniez w ciagu dnia (Theuerkauf i in. 2003b). Wilki znakuja terytorium
moczem, odchodami oraz charakterystycznym drapaniem pazurami ziemi, zwykle na skrzy-
zowaniach drég lesnych (Zub i in. 2003). Swoistym znakowaniem terytorium moze tez by¢
wycie. Wycie stuzy jednak gtéwnie komunikacji miedzy osobnikami wewnatrz watahy.

Zasieg dyspersji (migracji) mtodych wilkéw waha sie od kilku do kilkudziesigciu kilo-
metréw, moze jednak dochodzi¢ do kilkuset kilometréw. Poszukujac miejsca na osiedlenie
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sige, migrujace wilki wybierajq obszary z matg penetracja ludzkg, zalesione lub zabagnione.
Moga pokonywa¢ réwniez niewielkie otwarte tereny rolnicze.

Podstawowy pokarm wilkéw stanowia dzikie ssaki kopytne. W Polsce gatunkiem ofiary
najczesciej wybieranym i preferowanym przez wilki jest jeleri. Inne gatunki (dziki, sarny,
tosie) sq zabijane przez wilki zwykle rzadziej, niz to wynika z ich udziatu w zespole ssakéw
kopytnych. Uzupetniajacym pokarmem sg zajace, bobry oraz padlina. W warunkach mo-
zaiki laséw i pastwisk wilki zabijajg tez zwierzeta hodowlane, szczegdlnie owce, krowy,
i kozy, nie jest to jednak istotny element ich diety (Jedrzejewski i in. 2002).

5. Wymagania siedliskowe

Wilk w Polsce wystepuje przede wszystkim w lasach (lasy lisciaste, mieszane i iglaste)
oraz na terenach bagiennych, pod warunkiem jednak, ze sg one odpowiednio rozlegte
i znajduja sie w nich trudno dostepne ostoje (Okarma 1992, Jedrzejewski i in. 2004, 2005).
Analizy przeprowadzone na podstawie danych zebranych w ramach programu Ogdlno-
polskiej inwentaryzacji wilka i rysia w nadlesnictwach i parkach narodowych wykazaty, iz
wilki wybieraja obszary charakteryzujace sie wysoka lesistoscig (powyzej 40%) oraz niskim
stopniem fragmentacji komplekséw lesnych (fot. 2). Dodatkowo preferuja tereny o wysokiej
dostepnosci bazy pokarmowej (przynajmniej 50 kg biomasy dzikich ssakéw kopytnych na
1 km? powierzchni), natomiast unikaja miejsc przeludnionych, o wysokim zageszczeniu
infrastruktury przemystowej i drogowej (powyzej 0,2 km drég krajowych i wojewddzkich
na 1 km? powierzchni) (Jedrzejewski i in. 2008).

Na nory lub legowiska rozrodcze wilki wybierajg miejsca ustronne i niedostepne. Sa to
przede wszystkim suchsze miejsca wéréd mokradet i bagien srédlesnych, kotliny zarosniete
gestymi zagajnikami swierkowymi, fragmenty lasu z duza liczbg wykrotéw i wiatrotoméw
(Theuerkauf i in. 2003a).

6. Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Obecnie wilki zasiedlaja gtéwnie pétnocno-wschodnia, wschodnig i potudniowa (Karpaty)
czesé Polski (ryc. 2). Ich liczebnos¢ szacowana jest na okoto 600-700 osobnikéw (stan na
2007 r.). Najwieksza, zwarta ostoja wilka w Polsce sa Karpaty (od Bieszczadéw po Beskid
Slaski) oraz Pogérze Karpackie — wystepuje tam tacznie okoto 250 osobnikéw. Takze oko-
to 250 wilkéw zasiedla rozlegte, cho¢ mniej zwarte kompleksy lesne pétnocno-wschod-
niej Polski, a szczegdlnie region Puszczy Biatowieskiej i Knyszyriskiej (80 osobnikéw),
Puszcze Augustowska i Kotline Biebrzariska (70 osobnikéw), Lasy Napiwodzko-Ramuckie
i Puszcze Piska (70 osobnikéw), rejon Puszczy Rominckiej i Boreckiej (20 osobnikéw).
Kolejng ostoja wilka jest Roztocze, wraz z Lasami Janowskimi i Puszcza Solska, ktére za-
siedla okoto 130 wilkéw. Pomimo dobrych warunkéw siedliskowych, bardzo mata i nie-
stabilna jest populacja wilkéw w lasach Polski Centralnej i Zachodniej. Stwierdzono tam
zaledwie 20-30 osobnikéw, a ich rozmieszczenie zmienia sie z roku na rok. W ostatnim
czasie stwierdzono obecnos¢ osiadtych watah wilkéw w Borach Tucholskich, Puszczy
Bydgoskiej, Lasach Wateckich, Puszczy Rzepiriskiej, Borach Dolnoslaskich oraz Gérach
Swietokrzyskich.
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® Monitorowane stanowiska
I Zasieg gatunku (wg. Raportu dla KE 2007)
[ Granica reglondw blogeograficznych

Ryc. 2. Zasieg wystepowania wilka Canis lupus w Polsce (wg raportu dla Komisji Europejskiej 2007) i stanowiska
monitorowane w latach 2007-2008 w ramach zadania: Monitoring gatunkdw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — faza pierwsza i faza druga (zaznaczono
$rodkowe wspotrzedne geograficzne stanowisk).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Od 2000 r., na mocy porozumienia z Dyrekcja Generalng Laséw Paristwowych i Minister-
stwem Srodowiska, prowadzony jest program Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia
w nadlesnictwach i parkach narodowych. Koordynatorami programu sa: Zaktad Badania
Ssakéw PAN w Biatowiezy, Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk” oraz Instytut Ochrony Przy-
rody PAN w Krakowie. Inwentaryzacja prowadzona jest w oparciu o instrukcje przygotowa-
na przez koordynatoréw. Podstawowe metody obejmujg catoroczne obserwacje wszelkich
$ladéw obecnosci wilkéw (obserwacje osobnikéw dorostych i mtodocianych, miejsc roz-
rodu, ofiar wilkéw, tropéw, odchodéw, a takze styszane wycie wilkéw) oraz jednoczesne
tropienia wilkéw po ponowie na obszarze dobrze wyodrebnionych komplekséw lesnych.
Obserwacje zbierane sq przez stuzby terenowe nadlesnictw oraz parkéw narodowych,
a takze przez pracownikéw instytucji koordynujacych oraz przeszkolonych wolontariuszy.
Przesytane sg one na specjalnych formularzach i mapach do Zaktadu Badania Ssakéw PAN,
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gdzie wprowadzane sa do bazy komputerowej, a nastepnie analizowane z wykorzystaniem
technik GIS i interpretowane w oparciu o wyniki wieloletnich badari nad ekologia wilka
w kraju i w Europie. Na koniec kazdego roku przygotowywany jest raport z Inwentaryzacji,
ktéry przesytany jest do Ministerstwa Srodowiska, Administracji Laséw Pafistwowych oraz
parkéw narodowych. Wyniki udostepniane sa takze wszystkim zainteresowanym na stronie
internetowej www.zbs bialowieza.pl. Do 2007 r., w ramach Inwentaryzacji zebrano blisko
18 000 wszelkiego rodzaju informacji o obecnosci wilka w ré6znych regionach kraju, co po-
zwolito na éledzenie zmian liczebnosci i zasiegu wystepowania tego gatunku, identyfikacje
czynnikéw odpowiedzialnych za zmiany, oceng natezenia szkéd wsréd zwierzat gospo-
darskich oraz wptywu fragmentacji srodowiska na stabilnos¢ populacji tego drapieznika.

Doswiadczenia zebrane podczas osmiu lat trwania programu Inwentaryzacji oraz wie-
loletnich badari nad ekologia wilka postuzyty do opracowania metodyki monitoringu po-
pulacji wilka w Polsce i wyboru wskaznikéw przydatnych do oceny stanu populacji i stanu
siedlisk tego gatunku.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku

Tab. 1. Wskazniki stanu populacji i stanu siedliska wilka

WskaZnik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia
Populacja
.| Liczba . . vl Bl o .
Zageszczenie e Petna inwentaryzacja oparta na tropieniach i rejestracji innych
populacji 100 km? $ladéw obecnosci wilkéw; corocznie
Petna inwentaryzacja obejmujaca tropienia zimowe, obser-
Liczba watah/ wacje catoroczne (znalezione tropy, odchody, ofiary) oraz
Liczba watah 100 km? informacje o rozrodzie (obserwacje szczeniat, odnalezione
miejscach rozrodu, wycie wilkéw dorostych z mtodymi);
corocznie
Siedlisko
Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni ogélnej badanych
Lesistosc o obszaréw (%); wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS,
¢ w oparciu o mapy uzytkowania terenu np. baza Corine Land
Cover; pomiar — co 5 lat
Dtugos¢ linii brzegowej lasu w przeliczeniu na 1 km? lasu;
Fragmentacja km/km? wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS, w oparciu o mapy
siedliska uzytkowania terenu, np. baza Corine Land Cover, pomiar — co
5 lat
Biomasa dzikich ssakéw kopytnych w przeliczeniu na 1 km?%
Dostepnodé wyliczana w oparciu o indeks biomasy uzyskiwany na podsta-
baz &P kg/km? wie wskaZnikéw zageszczen* otrzymywanych z corocznych
okzrmowe' inwentaryzacji zwierzyny przeprowadzanych przez nadles-
P ) nictwa, parki narodowe oraz kota fowieckie, dzierzawiace
obwody towieckie, pomiar parametru — co 2 lata
Zageszczenie Dtugos¢ drég krajowych i wojewédzkich oraz (oddzielnie)
drége ! krn/km? drég powiatowych i gminnych w przeliczeniu na 1 km?; wyli-
5 czenia z zastosowaniem narzedzi GIS, w oparciu o wektorowe
warstwy infrastruktury drogowej Polski; pomiar —co 5 lat
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Wyliczenia z zastosowaniem narzedzi GIS (np. Least Cost Path

Method);
Stopien 1 — ciagte pofaczenia z innymi obszarami zasiedlonymi przez
izolacji populacje wilkéw
siedlisk 2 — potaczenia stabe, przerywane

3 - catkowita izolacja;
pomiar — co 5 lat

*Wartosci zageszczenrt kopytnych podane w poradniku (a nazywane wskaZnikami zageszczen)
uzyskiwane sa na bazie informacji o liczebnosci zwierzat kopytnych podawanych przez nad-
lesnictwa posiadajace Osrodki Hodowli Zwierzyny (OHZ) oraz kota towieckie na koniec marca
kazdego roku. Podawane liczebnosci oparte s3 przede wszystkim na arbitralnych informacjach
mysliwych (mysliwi na podstawie tzw. obserwacji catorocznych pod koniec sezonu fowieckiego
podaja szacunkowa liczebnos¢ zwierzat kazdego gatunku). Sa to jedyne dane na temat liczebno-
$ci zwierzyny, jakie sq obecnie w Polsce dostgpne. Tylko w przypadku nielicznych nadle$nictw
(np. Puszcza Biatowieska) liczenia odbywaja sie metoda pedzeri prébnych, co daje najbardziej
wiarygodne wyniki. Z uwagi na jakos¢ danych (brak nalezytej precyzji okreslania liczebnosci
zwierzat) stosowanie terminu zageszczenia kopytnych bytoby btedne, dlatego wprowadzono
termin wskaZniki zageszczen. Dotychczasowe doswiadczenia pokazujg, ze btad szacowania
liczebnosci przedstawionymi powyzej metodami nie wptywa istotnie na uzyskiwane wyniki,
jesli omawiane dane uzywane sa do opracowan w skali makro, np. wojewédztwa.

Tab. 2. Waloryzacja wskaZznikéw stanu populacji i stanu siedliska wilka

Wskaznik/Ocena* FV U1 U2

Siedlisko

Lesistos¢ (%) >40 20-40 <20

Fragmentacja siedliska (km/km?) <3 3-5 >5

Dostepnosc bazy pokarmowej (kg/km?) >100 50-100 <50

Zageszczenie drég (km/km?) <0,1 0,1-0,2 >0,2

Stopieri izolacji siedlisk 1 2 3
Populacja

Zageszczenie populacji [N/100km?] >2,5 1,5-2,5 <1,5

Liczba watah [N/100km?] >0,5 0,3-0,5 <0,3

*FV — stan whasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne
e brak

Ocena stanu populacji

Oba wskazniki opisujace stan populacji sa ze soba scisle powigzane, zmiana oceny jednego
z nich pociaga za soba analogiczna zmiane w ocenie drugiego. Traktowane sg wigc réwno-
cennie. Ocena stanu populacji odpowiada najnizszej ocenie jednego ze wskaznikéw.
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Ocena stanu siedliska
Oddziatywanie wszystkich wskaZznikéw opisujacych stan siedliska nalezy traktowa¢ tacz-
nie. Wskazniki lesistosci, fragmentaciji siedlisk, stopnia izolacji siedlisk oraz zageszczenia
drég decyduja w gtéwnej mierze o mozliwosciach wystepowania gatunku. Nagte pogor-
szenie ktéregos z tych wskaZnikéw powoduje szybki spadek liczebnosci i w konsekwencji
wycofanie sie gatunku z danego obszaru. Wskaznik — dostepno$¢ bazy pokarmowej — decy-
duje o wartosciach zageszczenia populacji drapieznika (nie jest elementem decydujacym
o wystepowaniu gatunku w danym obszarze).

Tylko taczna analiza wszystkich wskaznikéw, w odniesieniu do specyfiki badanych
obszaréw, pozwala na wystawienie prawidtowej oceny stanu siedliska. O ocenie stanu
siedliska decyduje najnizsza ocena ktéregokolwiek ze wskaZnikéw.

Perspektywy zachowania

Ocena perspektyw zachowania populacji wilka na stanowisku (czyli w konkretnym kom-
pleksie lesnym) jest ocena ekspercka i powinna obejmowac nastepujace elementy: 1) oce-
ne, czy istnieje mozliwos¢ dalszego rozwoju populacji w obrebie kompleksu; 2) czy istnieje
tacznos¢ (korytarze migracyjne) z sasiednimi kompleksami lesnymi i mozliwosci swobod-
nej migracji osobnikéw, czy sg zagrozenia dla droznosci korytarzy (np. plany rozwoju
infrastruktury transportowej i wszelkiej zabudowy w obrebie korytarzy); 3) czy stwierdzono
obecnos¢ populacji wilka w sasiednich kompleksach lesnych i jaki jest stan tych populacji;
4) czy planowane sa dziatania i inwestycje w obrebie stanowiska, majace wptyw na popu-
lacje wilka (np. nowe drogi, rozwdj infrastruktury rekreacyjnej, intensyfikacja prac lesnych,
itp.); 5) jakie s inne zagrozenia dla populacji w obrebie stanowiska (np. ktusownictwo,
duza antropopresja, Smiertelnos¢ na lokalnych drogach, smiertelnos¢ wskutek odstrzatéw
w krajach sasiednich, transmisja choréb i pasozytéw od zwierzat domowych, np. pséw);
6) czy istnieja zagrozenia dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie kompleksu
(np. intensyfikacja odstrzatéw, zmniejszenie dostepnosci bazy pokarmowej dla kopytnych,
ktusownictwo na zwierzetach kopytnych).

Ocena ogdlna

Ocena ogdlna stanu ochrony gatunku na poziomie stanowiska moze zosta¢ wygenerowana
jedynie na podstawie analiz catosciowych (zaréwno stanu zachowania siedliska, jak i po-
pulacji), wykonanych przez krajowy osrodek koordynacji monitoringu wilka.

3. Opis badan monitoringowych

Wybér powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielko$é
Stanowiskiem wystepowania wilka nazywamy obszar (kompleks lesny), ktéry zasiedlony
jest przez terytorialne, rozmnazajace si¢ watahy (grupy rodzinne).

W przypadku wilka — ze wzgledu na matq liczebnos¢, niskie zageszczenia oraz daleki
zasieg migracji — statym programem monitoringu (dane zbierane raz na kwartat) powinny
by¢ objete wszystkie kompleksy lesne zasiedlone przez wilki. Ponadto raz w roku nalezy
zbiera¢ informacje z pozostatych komplekséw lesnych w catej Polsce. Tylko informacje
z tak szeroko zakrojonego monitoringu daja podstawe do wnioskowania o rzeczywistym
stanie ochrony gatunku oraz siedlisk, w ktérych wilk wystepuje.
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Sposéb wykonywania badan

Badanie wskaZznikéw stanu populacji

Na obszarze zasiedlonym przez wilki mozliwe jest rejestrowanie nastepujacych sladéw ich
obecnosci: tropy, odchody, znakowanie moczem, drapanie pazurami, resztki ofiar (dzikich
i domowych), wycie wilkéw, nory rozrodcze, obserwacje bezposrednie osobnikéw doro-
stych i szczeniat. Jedynie regularne, powtarzajace si¢ odnotowywanie wielu takich sladéw
na tym samym obszarze swiadczy o statym przebywaniu watahy wilkéw i pozwala wyklu-
czy¢ przypadki obecnosci pojedynczych, migrujacych osobnikéw.

Dane o wystepowaniu wilkéw powinny by¢ zbierane regularnie przez pracownikéw
nadlesnictw oraz parkéw narodowych administrujacych obszarami znajdujacymi sie w za-
siegu wystepowania gatunku. Dane (z kazdego, objetego monitoringiem nadlesnictwa oraz
parku narodowego) powinny by¢ gromadzone na specjalnych formularzach: kartach moni-
toringu wilka. Dostep do kart monitoringu powinni posiada¢ takze pracownicy nadlesnictw
i parkéw, w ktérych wilki nie wystepuja, by zarejestrowa¢ ewentualng kolonizacje obszaru
i zgtosi¢ ten fakt do osrodka koordynujacego monitoring.

Monitoring gatunku powinien by¢ prowadzony w sposéb skoordynowany, w ramach
catych, dobrze wyodrebnionych komplekséw lesnych, otoczonych obszarami o niesprzy-
jajacych warunkach siedliskowych dla wilka lub ograniczonymi wyraznymi barierami mi-
gracyjnymi (ruchliwe drogi, ciagi zabudowy, rozlegte doliny rzeczne, itp.).

Regionalne dyrekcje Laséw Paristwowych w porozumieniu z parkami narodowymi i kra-
jobrazowymi powinny wyznaczy¢ w kazdym tak zdefiniowanym kompleksie koordynatora
prac wszystkich jednostek potozonych w granicach danego kompleksu (nadlesnictwa, par-
ki narodowe, parki krajobrazowe, ewentualnie kota towieckie). Réwniez w kazdym nadles-
nictwie oraz parku narodowym nalezy wyznaczy¢ osoby odpowiedzialne za gromadzenie
danych o duzych drapieznikach.

Do programu monitoringu powinny by¢ wiaczone réwniez Regionalne Dyrekcje Ochrony
Srodowiska, ktére gromadza dane o szkodach wyrzadzanych przez wilki w pogtowiu zwierzat
gospodarskich oraz rejestruja przypadki $mierci wilkéw (np. w wyniku kolizji drogowych).

Podstawa do oceny liczebnosci wilkéw powinno by¢ okreslenie liczby watah bytujacych
na danym obszarze oraz ustalenie ich wielkosci. Aby prawidtowo ustali¢ catkowita liczbe
watah (rodzin wilczych) na danym obszarze, konieczne jest rozréznienie watah sasiaduja-
cych ze sobg. Mozna to osiagna¢ poprzez tropienia zimowe oraz obserwacje catoroczne.

1. Tropienia zimowe
Tropienia zimowe (najlepiej na poczatku zimy) po $wiezym opadzie $niegu, prowadzone
sq jednoczesnie (w tym samym dniu) przez wszystkie nadlesnictwa oraz parki narodowe
w granicach jednego kompleksu lesnego.
Celem tropieri zimowych jest:
¢ wykrycie wszystkich grup wilkéw lub pojedynczych osobnikéw,
* rozréznienie poszczegdlnych grup lub pojedynczych osobnikéw i ustalenie liczby watah,
¢ ustalenie wielkosci poszczegélnych watah,
¢ ustalenie (o ile to mozliwe) obszaréw przebywania poszczegélnych watah lub osobni-
kéw w dniu tropienia oraz zmapowanie tras ich przejscia.
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Zasady i organizacja prac podczas tropieri zimowych

Przeprowadzenie tropieri zimowych w danym dniu zarzadza wyznaczony dla catego kom-
pleksu lesnego koordynator. Koordynator oraz osoby odpowiedzialne za zbieranie danych
do monitoringu w nadlesnictwach i parkach narodowych wczesniej wytyczaja trasy prze-
jazdu samochodéw i przejscia pieszych obserwatoréw, wzdtuz lesnych drég i linii od-
dziatowych. Trasy te powinny tworzy¢ zamknietg sie¢, o odlegtosci pomiedzy sasiednimi
odcinkami od 2 do 4 km, réwnomiernie roztozona w catym rejonie inwentaryzacyjnym.
W gérach trasy powinny przechodzi¢ po drogach stokowych, przypotokowych, szlakach
turystycznych i granicznych. Tropienia moga by¢ wykonane tylko w ciagu pierwszej doby
po Swiezym opadzie $niegu, najlepiej kilkanascie godzin po ponowie. PéZniej rozréznienie
watah wilkéw moze by¢ niemozliwe.

W kazdym nadlesnictwie i parku do przeprowadzenia tropieri nalezy wyznaczy¢ od
jednej do kilku oséb dobrze rozpoznajacych tropy. Pozadane jest tez uczestnictwo przed-
stawicieli kot towieckich dziatajacych w regionie. Na terenach nizinnych, gdzie mozliwe
jest wykorzystanie do tego celu samochodéw, wystarczy (w zaleznosci od wielkosci nadle-
$nictwa, parku) zaangazowac do tropieri 1-2 osoby. W gérach, tam gdzie samochody nie
sq pomocne, na jeden odcinek trasy powinien przypada¢ jeden tropiciel. Wskazane jest, by
osoby tropiace wyposazone byty w odbiorniki GPS oraz w $rodki tacznosci radiowej lub
telefonicznej, w celu przekazywania wspétpracownikom przechodzacym sasiednimi trasa-
mi, informacji o znalezionych tropach i ich kierunku. Kazdy tropiciel powinien posiada¢
mape sprawdzanego obszaru z zaznaczonymi trasami przejécia oraz karty monitoringu.

Metodyka prowadzenia tropieri
Samochody i piesi obserwatorzy ze wszystkich nadlesnictw i parkéw danego kompleksu
wyruszaja tego samego dnia rano i poruszaja sie po przydzielonych im do sprawdzenia
odcinkach. Na mapki nanosza wszystkie napotkane $wieze tropy wilkéw, ich przebieg
na trasie tropienia, miejsce wejscia i zejscia z trasy, liczbe osobnikéw w grupie, kierunek
poruszania si¢ drapieznikéw.

Po znalezieniu tropéw nalezy podaza¢ za nimi, objezdzajac (na terenach, gdzie moz-
liwe jest uzycie samochodéw do inwentaryzacji) poszczegdlne oddziaty lesne, do ktérych
tropy wchodzg, starajac sie ustali¢ miejsce aktualnego przebywania wilkéw, tj. oddziat (lub
grupe oddziatéw), do ktérego tropy weszty, ale z niego nie wyszty.

Dane zebrane podczas tropieri zimowych na wyznaczonych transektach: miejsca spo-
tkania tropéw (ewentualne wspdtrzedne geograficzne lub oddziat lesny), wymiary (dtugosé,
szerokos¢), liczba osobnikéw, kierunek przejscia oraz ewentualnie miejsce aktualnego
przebywania wilkéw nanoszone sa przez tropicieli zaréwno na mapach, jak i na kartach
monitoringu wilka.

Mapy oraz formularze z danymi sa nastepnie przesytane przez koordynatoréw do osrod-
ka koordynujacego monitoring, gdzie na ich podstawie wyodrebnienia sie trasy przejscia
poszczegdlnych drapieznikéw w catym kompleksie lesnym i definiuje, ktére tropy pozosta-
wit ten sam/te same drapiezniki, a ktére naleza do réznych osobnikéw/grup.

2. Catoroczne obserwacje

Caloroczne obserwacje sg prowadzone przez stuzby terenowe nadlesnictw i parkéw w ca-
tej Polsce. Polegaja one na notowaniu na kartach monitoringu wilka wszystkich przypad-
kowych spotkari, zaobserwowanych $ladéw obecnosci i aktywnosci wilkéw. Celem tych
obserwacji jest ustalenie:
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¢ wielkosci watah (na podstawie maksymalnej liczby osobnikéw zaobserwowanych jed-
noczesnie),

o faktéw przystepowania wilkéw do rozrodu i przyblizonych lokalizacji miejsc rozrodu
(na podstawie przypadkowo odnalezionych nor, obserwacji szczeniat, wycia wilkéw ze
szczenietami oraz koncentracji tropéw i odchodéw w okresie od maja do lipca),

¢ obecnosci wilkéw niewykrytych podczas tropieri zimowych lub potwierdzenie ich obec-
nosci (na podstawie zarejestrowanych odchodéw, resztek ofiar, tropéw lub obserwacji).
Okreslenie lokalizacji miejsc rozrodu pozwala w sposéb pewny rozrézni¢ poszczegél-

ne watahy i ustali¢ ich liczbe. Catoroczne obserwacje moga wigc stanowi¢ istotne uzupet-

nienie informacji z tropiert zimowych, a w niektérych przypadkach moga by¢ gtéwnym
wyznacznikiem liczby i wielkosci watah oraz liczebnosci populacji wilkéw na danym
obszarze. Odchody wilkéw sg na tyle charakterystyczne, ze stanowig tatwy do zarejestro-
wania dowdd ich obecnosci w kompleksie lesSnym. Wystepowanie wilkéw potwierdza
takze obecnos¢ tropéw oraz resztek ofiar. Zwykle pierwszym dowodem na pojawienie
sie wilkéw w kompleksie leSnym, gdzie gatunek ten ostatnio nie wystepowat, sa przypad-
kowe obserwacje osobnikéw poczynione przez robotnikéw lesnych lub mysliwych. Daty

i miejsca tych zdarzen nalezy szczegétowo odnotowywaé, dla péZniejszej analizy procesu

kolonizacji. Szczegélnym dowodem pojawienia sie wilkéw na nowym terenie moze by¢

wystapienie szkéd wéréd zwierzat gospodarskich.

Na kartach monitoringu zapisywane sa dane dotyczace nastepujacych obserwacji:

*  Wszystkie (wiarygodne) obserwacje wilkéw, z podaniem daty, godziny, lokalizaciji,
liczby osobnikéw i ewentualnie ich wieku i ptci.

¢ Odnalezione martwe wilki z podaniem przyczyny smierci, daty, lokalizacji, wieku i ptci
osobnika

* Ustyszane wycie wilkéw, z zaznaczeniem doktadnej daty, pory dnia, miejsc, z ktérych
ono dochodzito, liczby osobnikéw, oraz ewentualnej obecnosci i liczby szczeniat.

* Informacje o znanych miejscach rozrodu, tj.: odkrytych norach lub obserwowanych
szczenigtach, z podaniem lokalizacji, rodzaju schronienia (np. nora, wykrot, mtodnik,
jaskinia, itp.), lat, w ktérych miejsce byto uzytkowane przez drapiezniki. Trzeba przy tym
pamietad, ze wilk jest gatunkiem chronionymi i niedozwolone jest niepokojenie wilkéw
w okresie rozrodu. Dlatego ewentualne miejsca rozrodu mozna sprawdza¢ dopiero po
definitywnym opuszczeniu ich przez mtode, tj. nie wczesniej niz w potowie sierpnia.

* Znalezione ofiary wilkéw z podaniem daty, miejsca, gatunku, wieku i ptci ofiary (doty-
czy to zaréwno zwierzat dzikich, jak i hodowlanych).

* Wszystkie spotkane tropy drapieznikéw, z podaniem daty, lokalizacji, liczby osobni-
kéw. Wskazany jest pomiar tropéw (dtugosé i szerokos¢ tropu) we wszystkich sytu-
acjach, gdy jest to mozliwe. Tropy wilkéw nalezy mierzy¢ bez pazuréw.

¢ Lokalizacje odchodéw drapieznikéw, z podaniem daty znalezienia, ich liczby oraz opi-
sem miejsca (np. na drodze, na skrzyzowaniu, w lesie, itp.). Jesli odchody sa regularnie
znajdowane w tym samym miejscu, kazdorazowo trzeba to odnotowac.

Wszystkie wypetnione karty monitoringu powinny by¢ zbierane przez osobg odpowie-
dzialng za monitoring drapieznikéw w nadlesnictwie lub parku, a nastepnie przesytane do
osrodka koordynujacego monitoring drapieznikéw. Kopie kart powinien takze gromadzi¢
koordynator kompleksu lesnego.

308 BIBLIOTEKA MONITORINGU SRODOWISKA



Wilk Canis lupus Linnaeus, 1758

3. Gromadzenie i interpretacja danych z monitoringu populacji

W krajowym osrodku koordynujacym monitoring wilka wszystkie dane wpisywane sa do
baz komputerowych, wraz z nadawanymi im (tam gdzie ich brak) wspdtrzednymi geogra-
ficznymi. Nastepnie analizowane sa na mapach topograficznych Polski z wykorzystaniem
technik GIS. Na bazie wszystkich uzyskanych informacji wyrézniane sa poszczegélne wa-
tahy wilcze, ustalana jest liczba osobnikéw i wykreslane schematyczne terytoria. Podsta-
wowym kryterium wyréznienia poszczegélnych terytoriéw sa trasy przejécia drapieznikéw
oraz lokalizacje miejsc ich dziennego odpoczynku, ustalone w tropieniach zimowych. Tam,
gdzie takich danych brak, schematyczne terytoria powinny obejmowa¢ miejsca koncentra-
cji tropéw lub obserwacji o powtarzajacej sie maksymalnej liczbie osobnikéw, zaktadajac,
ze oznacza ona wielko$¢ watahy. Na podstawie badar telemetrycznych nalezy przyjaé, ze
srednia wielko$¢ terytorium watahy wilkéw wynosi 230 km? (Okarma i in. 1998, Smietana
2000, Jedrzejewski i in. 2001, 2007). Nalezy zatozy¢ mozliwos¢ niewielkiego naktadania
sie terytoriéw. Rozréznienie poszczegélnych watah i rozmieszczenie ich terytoriéw trzeba
zweryfikowa¢ na podstawie informacji o norach i rozrodzie wilkéw. Dodatkowym kryte-
rium do wyréznienia terytoriow watah w sytuacjach niepewnych jest srednia odlegtos¢
pomiedzy norami bezposrednio sasiadujacych ze sobg watah, zamieszkujacych ten sam
kompleks lesny (Srednia 14 km, zakres 7-20 km, n = 24).

4. Metody uzupetniajgce
Metoda uzupetniajaca moze by¢ cyklicznie stosowany monitoring genetyczny (co 10-12
lat), oparty na analizie DNA izolowanego z wilczych odchodéw. Monitoring taki, za-
stosowany w charakterze doktadnej inwentaryzacji gatunku, umozliwitby oszacowanie
minimalnej liczby osobnikéw w badanych obszarach. Dodatkowo, analizy genetyczne
umozliwiaja ustalenie stopnia pokrewieristwa pomiedzy populacjami zasiedlajacymi rézne
regiony Polski oraz wyznaczenie kierunkéw migracji drapieznikéw.

Ocena liczebnosci w oparciu o analizy DNA z wilczych odchodéw przebiega w kilku
etapach:

1. Zbiér odchodéw — w tym celu mate prébki swiezych odchodéw (zbierane np. przez
stuzby terenowe parkéw narodowych i Laséw Paristwowych) umieszczane sa w specjal-
nych probéwkach z alkoholem, wraz z petnym opisem (data, miejsce zbioru, swiezos¢
odchodéw, itp.). Odchody powinny by¢ zbierane systematycznie, przez okres okoto
jednego roku, w ustalonych przez koordynatora terminach.

2. ldentyfikacja gatunkowa — wykluczenie odchodéw mylnie przypisanych do badanego
gatunku.

3. Indywidualne rozréznianie osobnikéw (genotypéw) — metody genetyczne (analizy mi-
krosatelitéw).

4. Oszacowanie minimalnej liczby osobnikéw (genotypéw) (Pilot i in. 2005).

Whyniki z okresowego monitoringu genetycznego dajg mozliwos¢ weryfikacji szacun-
kéw liczebnosci drapieznikéw uzyskanych metoda tropiert zimowych, czy tez catorocz-
nych obserwacji.

W celu petnego poznania stanu zachowania populacji wilka, okresowo, na wybranych
terenach mozna przeprowadzi¢ badania gatunku z wykorzystaniem radiotelemetrii oraz
telemetrii GPS.
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Badania wskaznikow stanu siedliska
Wskazniki okreslajace stan zachowania siedliska wilka w badanym obszarze powinny by¢
okreslane co 2 lata w odniesieniu do biomasy dzikich ssakéw kopytnych oraz co 5 lat
w odniesieniu do lesistosci, fragmentacji siedlisk, zageszczenia drég oraz stopnia izola-
cji siedlisk w krajowym osrodku koordynujacym program monitoringu wilka. Powyzsze
wskazniki wyliczane sa przy uzyciu narzedzi GIS, na bazie map uzytkowania terenu np.
Corine Land Cover oraz innych warstw wektorowych, umozliwiajacych charakterystyke
badanych wskaznikéw.

W sytuacjach wyjatkowych, gdy nastepuje nagta zmiana w stanowisku bytowania ga-
tunku (np. pozar, huragan, masowe zamieranie drzewostanéw, itp.), nalezy zwigkszy¢ cze-
stotliwo$¢ pomiaru analizowanych wskaznikéw.

Termin i czestotliwo$¢ badan

Tropienia zimowe po $wiezym opadzie sniegu powinny by¢ prowadzone wczesng zima,
w okresie pojawienia sie sprzyjajacych warunkéw do ich wykonania. Dane (karty moni-
toringu i mapy) nalezy przesyta¢ do krajowego osrodka koordynujacego monitoring wilka
pod koniec pierwszego kwartatu kazdego roku.

Pozostate informacje potwierdzajace wystepowanie wilkéw nalezy zbiera¢ nieprzerwa-
nie w ciagu catego roku i przesyta¢ karty monitoringu na koniec kazdego kwartatu (marzec,
czerwiec, wrzesien, grudzieri) do krajowego osrodka koordynujacego. Z komplekséw le-
$nych niezasiedlonych przez wilki informacja o braku drapieznikéw powinna by¢ przesy-
tana raz w roku.

Jednostka koordynujaca monitoring wilka w Polsce jest Zaktad Badania Ssakéw PAN
w Biatowiezy, we wspétpracy ze Stowarzyszeniem dla Natury ,Wilk” oraz Instytutem
Ochrony Przyrody PAN w Krakowie.

Ze wzgledu na priorytetowy status wilka jako gatunku, nalezatoby go obja¢ monitorin-
giem statym, powtarzanym kazdego roku. Jedynie tak kompleksowe podejscie do kwestii
monitoringu daje mozliwo$¢ wychwycenia zmian zasiegu gatunku czy stabilnosci zasiedla-
jacych Polske populacji.

Termin okreslania wskaZnikéw stanu siedliska jest obojetny.

Sprzet i materiaty do badan

Podstawowym sprzetem badawczym jest tu przede wszystkim odpowiednio wyposazona
w oprogramowanie GIS pracownia komputerowa, gdzie nadsytane z monitoringu dane sg
opracowywane.

W przypadku metod uzupetniajacych (genetyka) konieczne jest zapewnienie zestawéw
do zbioru préb (fiolki i roztwér konserwujacy), a takze srodkéw finansowych do wykonania
analiz genetycznych.

Niezaleznie od standardowej karty zapisu wynikéw badari monitoringowych gatun-
ku na stanowisku, do zapisu obserwacji terenowych stosuje sie karte monitoringu wilkéw
i rysi, wykorzystywana w programie Ogdlnopolskiej inwentaryzacji wilka i rysia w nadle-

$nictwach i parkach narodowych — Zrédto: www.zbs.bialowieza.pl.
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4. Przykiad wypetnionej karty obserwacji gatunku dla stanowiska

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Kod gatunku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej

1352

Nazwa gatunku

Nazwa polska, faciriska, autor wg aktualnie obowigzujacej nomenklatury

Wilk, Canis lupus Linnaeus, 1758

Kod obszaru

Wypetnia instytucja koordynujgca

Nazwa obszaru

Nazwa obszaru monitorowanego

Ostoja Knyszyriska

Kod stanowiska

Wypetnia instytucja koordynujgca

:tjjrf(\;vviiska Puszcza Knyszyriska
Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki eko-
logiczne, stanowiska dokumentacyjne, ochrona strefowa gniazd itd.
Wystepuja nastepujace formy ochrony:
Obszary Natura 2000:
chronione, Dyrektywa Ptasia:
na ktérych Puszcza Knyszyriska
wystepuje Rezerwat Przyrody:
gatunek Wielki Las, Karczmisko, Krzemianka, Jesionowe Géry, Taboty, Koztowy tug,
w tym Stara Debina, Budzisk, Miedzyrzecze, Woronicza, Stare Biele, Géra Pieszcza-
obszarze na, Surazkowo, Bahno w Borkach, Krzemienne Géry, Jaléwka, Krasne, Las
Cieliczaniski, Nietupa, Gorbacz, Skarpy Slesifiskie
Park Krajobrazowy Puszczy Knyszyniskiej
Obszary Chronionego Krajobrazu:
Wzgérza Sokdlskie, Dolina Narwi
Podac wspétrzedne geograficzne (GPS) kompleksu lesnego lub terenu zajmo-
Wspétrzedne wanego przez populacje

geograficzne

23°36" ... E,53°10" ... N

Wysokos¢ n.p.m.

Wymienic wysokosci n.p.m. terenu zajmowanego przez populacje. Ewentu-
alnie tez zakres wysokosciowy wystepowania siedlisk gatunku w obszarze
(szczegolnie w obszarach gorskich i podgorskich)

Wysokos¢ n.p.m. minimalna 30 m i maksymalna 160 m

Ogélna
charakterystyka
obszaru

Ogdlna charakterystyka obszaru zajmowanego przez wilki, powierzchnia
kompleksu lesnego, procentowy udziat typow lasu.
Jesli jest to obszar Natura 2000 — opis bezposrednio z bazy danych.

Obszar obejmuje Puszcze Knyszyriska — dos¢ silnie rozcztonkowany kom-
pleks lesny, ktérego wiele fragmentéw zachowato jeszcze naturalny charakter.
Poszczegdlne czesci Puszczy nosza historyczne nazwy: Puszcza Bludowska,
P. Knyszyriska, P. Kryriska, P. Malawicka, P. Odelska i P. Supraska. Tereny
Puszczy Knyszyniskiej znajduja sie w zasiegu zlodowacenia srodkowopolskie-
go i w zwigzku z tym przewazaja na jej obszarze krajobrazy staroglacjalne,
ktérych rzezba jest wyjatkowo urozmaicona. Od pétnocy i wschodu otaczaja
Puszcze wysoczyzny morenowe, opadajace w kierunku centralnej czesci
kompleksu. W zachodniej i srodkowej czesci Puszczy wystepuja odosobnione
wyniesienia terenowe, otoczone rozleglymi obnizeniami, na potudnie od rzeki
Suprasl teren jest tagodnie uksztattowany. Charakterystycznym elementem
rzeZby Puszczy Knyszyfiskiej jest wat terenowy — tzw. Wat Swietojariski,
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rozciaggajacy sie miedzy Walitami a Czarna Biatostocka. Pod wzgledem
hydrograficznym obszar Puszczy Knyszyriskiej potozony jest w zlewisku
Battyku, w dorzeczu gérnej Narwi. Gtéwna rzeka puszczy jest Suprasl (doptyw
Narwi) wraz ze swymi doptywami Sokotda, Ploska, Stoja i Czarng. Niewielkie
fragmenty puszczy odwadniane sg przez systemy wodne Biebrzy oraz Nietupy
— doptywu Niemna. Walorem puszczy sa liczne Zrédliska oraz czyste strumie-
nie i rzeczki; istnieje tu okoto 450 wyptywéw wéd podziemnych w postaci Zré-
det, mtak i wysiekéw. Brak jest na tym terenie naturalnych jezior, na rzekach
utworzonych jest kilka zbiornikéw zaporowych. Srednia roczna temperatura
wabha sie od 6,5 do 7,0 °C. Czas zalegania pokrywy snieznej wynosi 80-90 dni
w ciggu roku.

Wiaczona do tego terenu od strony potudniowo-wschodniej Niecka Grédecko-
Michatowska to rozlegta kotlina, wystana gruba warstwa torféw, odwadniana
przez rzeczki wpadajace do gérnego biegu Suprasli, ktéra przecina kotline

w pétnocnej jej czesci, Wiekszosc terenu kotliny jest osuszona, jednakze

w wielu miejscach zachowaly sie réznej wielkosci zabagnienia. W centralnej
czesci kotliny znajduje sie male jeziorko Gorbacz, a w czesci wschodniej
jeziorko Wiejki.

W Puszczy Knyszyriskiej wystepuja wszystkie typy siedlisk lesnych. Dominuja
siedliska boru mieszanego swiezego — 53% i lasu mieszanego 22%. Doliny
rzek, w wigkszosci osuszone, zajete sa przez torfowiska niskie i przejsciowe.
Na lokalnych wododziatach, w bezodptywowych zagtebieniach terenu, rozwi-
nety sie torfowiska przejéciowe i rzadziej torfowiska wysokie. Tereny odlesione
zajete sg przez pola uprawne i uzytki zielone oraz dos¢ liczne osiedla ludzkie.
Okoto 20% terenu Niecki Grédecko-Michatowskiej zajmuja lasy (gtéwnie
brzeziny bagienne). Wystepuja réwniez zakrzewienia wierzbowe.

Charakterystyka
siedlisk gatunku
w obszarze

Rodzaj uzytkowanych siedlisk (z uwzglednieniem siedlisk lesnych i nielesnych)

Wilki wystepuja we wszystkich typach siedlisk lesnych Puszczy Knyszyriskiej,
uzytkuja réwniez siedliska dolin rzecznych oraz torfowiska.

Informacja
o gatunku
w obszarze

Syntetyczne informacje o stanie poznania wystepowania gatunku na obszarze
(zwlaszcza ostatnie stwierdzenia), o dotychczasowych badaniach i inne istotne
fakty nieopisane w pozostatych polach

Monitoring wilka na terenie Puszczy Knyszyriskiej prowadzony jest nieprze-
rwanie od roku 2000 w ramach programu Ogélnopolskiej inwentaryzacji
wilka i rysia w nadlesnictwach i parkach narodowych, koordynowanego przez
Zaktad Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy i kierowanego przez prof. dra hab.
Wiodzimierza Jedrzejewskiego. Prace w ramach monitoringu polegaja na zbie-
raniu danych dwiema metodami: (1) catloroczne obserwacje i rejestracje wszel-
kich sladéw obecnosci wilkéw przez stuzby lesne, mysliwych, pracownikéw
terenéw chronionych (2) zimowe liczenia, przeprowadzone w miare mozliwo-
sci jednego dnia przez wszystkie nadlesnictwa i parki narodowe znajdujace

sie w obrebie jednego rejonu inwentaryzacyjnego (duzy kompleks lesny wraz
z terenami przylegltymi) — wiecej informacji na stronie www.zhs bialowieza.
pl. W latach 2000-2007 zebrano tacznie 1354 informacji potwierdzajacych
wystepowanie wilka w Puszczy Knyszyriskiej. Na podstawie uzyskanych
informacji o miejscach rozrodu wilkéw dokonano réwniez podziatu obserwa-
cji w poszczegdlnych latach na oddzielne watahy. Dzieki temu mozliwe byto
oszacowanie wielkosci watah oraz policzenie wilkéw w obrebie badanego
obszaru. W latach 2000-2007 liczebnos¢ wilkéw w Puszczy Knyszyniskiej
oszacowano na 3040 osobnikéw (6-7 watah).

Ostatnia
weryfikacja
w terenie

Data ostatniej inwentaryzacji wilkow na badanym terenie

Monitoring ciagty od 2000 r.

Obserwator

Imig i nazwisko eksperta lokalnego odpowiedzialnego za ten obszar

Pracownicy nadlesnictw
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Daty
obserwacji

Daty wszystkich obserwacji. Daty przeprowadzonego liczenia wilkéw, notowa-

nia zimowych tropéw, innych obserwacji

1.07.2007-31.03.2008

Data wypetnienia

Data wypetnienia formularza przez eksperta

30.06.2008

Data wpisania

Data wpisania do bazy danych — wypetnia instytucja koordynujgca

Data
zatwierdzenia

Data zatwierdzenia przez osobe upowazniong — wypetnia
instytucja koordynujgca

Stan ochrony gatunku na stanowisku

WskaZniki Opis Ocena
Populacja
. Liczba osobnikow w przeliczeniu na 100 km?
Zaggszczenie U
populacji 225
- U1
Liczba watah w przeliczeniu na 100k
Liczba watah U1
0,4
Siedlisko
Stosunek powierzchni lesnej do powierzchni ogdlnej badanych
Lesistos¢ obszaréw (%) FV
50
. Dtugos¢ linii brzegowej lasu w km na 1 km? lasu
F.ragr.nentaqa FV
siedliska 25
H Ha ot 2
Dostepnos Biomasa dzikich ssakow kopytnych w kg na 1 km? lasu vl
bazy pokarmowej 169 U
Liczba km drdg w przeliczeniu na 100 km?
Zageszczenie drég U1
0,11
WskaZnik opisowy w trzystopniowej skali
Stopieni FV
izolacji siedlisk 1 — ciagte potaczenia z innymi obszarami zasiedlonymi przez popu-
lacje wilkow
Uzasadnic ocene w kontekscie mozliwosci rozwoju populacji w ob-
rebie kompleksu, jego tacznosci z sasiednimi kompleksami lesnymi
i mozliwosci swobodnej migracji osobnikéw, zagroZer dla droznosci
korytarzy, obecnosci populacji wilka w sgsiednich kompleksach
lesnych i ich stanu, przewidywanych oddziatywari i planowanych in-
westycji w obrebie stanowiska, mogacych mie¢ wptyw na populacje
Perspektywy wilka, zagrozeri dla populacji dzikich zwierzat kopytnych w obrebie U
zachowania kompleksu
Perspektywy zachowania gatunku sa niezadawalajace, ze wzgledu
na liczne inwestycje drogowe planowane w badanym obszarze. Pro-
ces zachodzgcych zmian jest szybki, przez co w najblizszych latach
mozna sie spodziewac gwattownego spadku wartosci parametréw
opisujacych zaréwno stan siedliska, jak i populacji wilka.
Ocena ogélna U1
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Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagroZer) na gatunek i jego
siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposcb uzytkowania, planowane inwestycje,
planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri zgodne
z Zatgcznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000; wplyw
oddziatywania: ,+” — pozytywny, ,—” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc¢ oddziaty-
wania: A — silna, B — umiarkowana, C — staba

Aktualne oddziatywania

Kod Nazwa dziatalnosci | Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis
Inne rodzaje Eraktyk Prace zwigzane z gospodarka lesng

190 | rolniczych lub lesnych B — | w miejscach rozrodu wilkéw, brak ochro-
niewymienione powyzej ny tych miejsc w okresie letnim

Przypadki smierci wilkéw we wnykach
— | zastawianych przez ktusownikéw na
zwierzyne ptowa, nielegalny odstrzat

243 Chwytanie, trucie, B
ktusownictwo

Coraz wigkszy wplyw terenéw zurbani-
— | zowanych na obszar (w szczegdlnosci
miasta Biatystok)

400 Tereny zurbanizowane, B
tereny zamieszkane

Negatywny wplyw na populacje bytuja-

cych zwierzat:

a) wzrost natezenia ruchu na istniejacych
drogach

500 | Sie¢ transportowa A — |- zwiekszona Smiertelnosc¢

— podwyzszona emisja hatasu

b) budowa nowych drég i obwodnic miast

— dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk

i populacji

Negatywny wplyw na populacje bytuja-
cych zwierzat:
a) wzrost natezenia ruchu na istniejacych
drogach
502 [ Drogi, szosy A — |- zwiekszona Smiertelnosc
— podwyzszona emisja hatasu
b) budowa nowych drég i obwodnic miast
— dalsza fragmentacja i izolacja siedlisk
i populagji

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Inne rodzaje praktyk Prace zwigzane z gospodarka lesng

190 | rolniczych lub lesnych B — | w miejscach rozrodu wilkéw, brak ochro-
niewymienione powyzej ny tych miejsc w okresie letnim

Przypadki smierci wilkéw we wnykach

iy || Sy, ek, kdu- B — | zastawianych przez ktusownikéw na
sownictwo . .
zwierzyne ptowa, nielegalny odstrzat
. Dalszy rozwdj terenéw zurbanizowanych
400 | Tereny LIibEl DG, B — | zwigzanych przede wszystkim z rozwo-

ey sl G jem miasta Biatystok.

Dalszy rozwd;j infrastruktury drogowej
spowodu{e wycofanie sie gatunku z ob-
500 [ Siec¢ transportowa A — | szaréw planowanych inwestycji drogo-
wych (wzrost natezenia ruchu na drogach,
budowa nowych drég, obwodnic miast)

Dalszy rozwdj infrastruktury drogowej
spowodu{e wycofanie sie gatunku z ot-
502 | Drogi, szosy A — | szaréw planowanych inwestycji drogo-
wych (wzrost natezenia ruchu na drogach,
budowa nowych drég, obwodnic miast)
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Inne informacje

Inne obserwowane gatunki zwierzat i roslin z zalgcznikéw Dyrektyw Siedli-
Inne skowej i Ptasiej; gatunki zagroZone (Czerwona ksiega) i innerzadkie i chronio-
wartosci ne gatunki; inne wyjatkowe walory obszaru

przyrodnicze
Nie obserwowano

Gatunki Obserwowane gatunki obce i inwazyjne

obce

i inwazyjne Nie obserwowano

Inne uwagi Wiszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw

Wymienic instytucje, organizacje, podmioty prawne odpowiedzialne za
gospodarowanie na tym terenie (np. park narodowy, nadlesnictwo i lesnictwa,
RZGW itd.

Zarzadzanie
terenem Lasami Puszczy Knyszyriskiej administruje 7 nadlesnictw:

Zednia, Wality, Krynki, Dojlidy, Suprasl, Czarna Bialostocka, Knyszyn.

W obrebie Puszczy Knyszyriskiej funkcjonuje Park Krajobrazowy Puszczy
Knyszynskiej.

Plany ochrony parkéw i rezerwatow, Plany urzadzania lasu, programy ochro-
Istniejace plany ny przyrody w LP, projekty renaturalizacji (np. LIFE, Ekofundusz). Wszelkie

i programy dokumenty, ktére moga miec znaczenie dla ochrony opisywanego siedliska
ochrony/ przyrodniczego na tym obszarze

zarzadzania/
zagospodarowania | Plany Urzadzania Lasu opracowane dla wszystkich wymienionych wyzej

nadlesnictw
Prowadzone Opisac, czy w badanym kompleksie lesnym prowadzi sie jakies dziatania
zabiegi ukierunkowane na ochrone gatunku

ochronne i ocena
ich skutecznosci | Brak tego typu dziatan

Dokumentacja PLC200006_Canis Lupus_OstojaKnyszyriska_Foto1.jpg/).Ziemek
fotograficzna PLC200006_Canis Lupus_OstojaKnyszyriska_Foto2.jpg/).Ziemek

5. Gatunki o podobnych wymaganiach ekologicznych,
dla ktérych moina zaadaptowa¢ opracowang metodyke

Z uwagi na wymagania siedliskowe (rozlegte kompleksy lesne), niewielkie zageszczenia
w siedliskach, znaczna wielko$¢ terytoriéw/areatéw, dalekie zasiggi migracji, podobna
baze pokarmowa, gatunkami o zblizonych do wilka wymaganiach sa rys i niedZzwiedz.
W zwigzku z tym mozna wobec nich zastosowac te sama (lub lekko zmodyfikowang) me-
todyke monitoringu.

W odniesieniu do wilka i rysia monitoring moze by¢ prowadzony réwnoczesnie, w ra-
mach tych samych dziatari. W odniesieniu do niedZwiedzia zimowe tropienia maja ograni-
czone znaczenie, chyba ze przeprowadzi sie specjalne tropienia w marcu.

6. Ochrona gatunku

Nalezy zachowa¢ ochrone scista gatunku, z mozliwoscia tworzenia czasowych stref ochron-
nych wokét miejsc rozrodu. W obrebie znanych miejsc regularnego rozrodu wilkéw nalezy
ogranicza¢ penetracje ludzka, poprzez utrudnienie dostepu (pozostawienie wykrotéw, ce-
lowo scietych drzew, wstrzymanie czyszczeri w mtodnikach, zablokowanie dochodzacych
w poblize sciezek, itp.). W obrebie zasiegu wilka nalezy w planach towieckich dotycza-
cych pozyskania jelenia i sarny, uwzgledni¢ udziat drapieznictwa wilka. Nalezy wspiera¢
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rozszerzanie si¢ zasiegu wystepowania gatunku, poprzez ochrong integralnosci i tacznosci
siedlisk, oraz ochrone szlakéw dyspersji — korytarzy ekologicznych. Na obszarach wystepo-
wania wilkéw nalezy prowadzi¢ dziatania zapobiegajace i tagodzace konflikty z hodowlg
zwierzat gospodarskich, takie jak: edukacja hodowcéw, optymalizowanie praktyk hodow-
lanych (np. kolektywny wypas pod nadzorem) i wprowadzanie metod ochrony inwentarza
przed drapieznikami (wtasciwe ogrodzenia elektryczne i metalowe, fladry, psy strézujace);
sprawne szacowanie szkéd w inwentarzu i wyptacanie odszkodowari; zezwolenia na od-
strzaty interwencyjne wilkéw w przypadku uporczywych szkéd w inwentarzu.
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