1193 Kumak gorski
Bombina variegata (Linnaeus, 1758)

Fot. 1. Kumak gorski Bombina variegata (© B. Kozik).

I. INFORMACIJA O GATUNKU
1. Przynaleznos¢ systematyczna

Rzad: ptazy bezogonowe ANURA
Rodzina: kumakowate BOMBINATORIDAE

2. Status prawny i zagrozenie gatunku

Prawo miedzynarodowe
Dyrektywa Siedliskowa — Zatacznik Il i IV

Prawo krajowe
Ochrona gatunkowa — ochrona scista

Kategoria zagrozenia [UCN:
Czerwona lista IUCN - LC, (negatywny trend populacyjny)
Czerwona ksiega dla Karpat (2003) — EN (w Polsce — niezagrozony)
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1193 Kumak gérski Bombina variegata (Linnaeus, 1758)

3. Opis gatunku

Kumak gérski Bombina variegata jest niewielkim ptazem przypominajacym nieco
przedstawicieli ropuch Bufonidae (Fot. 1), jest jednak znacznie od nich mniejszy (osia-
ga dtugos¢ do 6 cm). Jego ciato jest w poréwnaniu z innymi krajowymi ptazami bez-
ogonowymi (z wyjatkiem kumaka nizinnego Bombina bombina) znacznie sptaszczone
grzbietobrzusznie. Ubarwienie grzbietowej strony ciata kumaka gérskiego jest zmienne,
jednak najczesciej dominuje kolor szarozielony, szary, brazowawy i oliwkowy. Zwykle
wyraznie widoczne sg ciemniejsze plamy, najczesciej wystepujace na udach i goleniach
(poprzeczne) i na gtowie (waskie plamy prostopadte do linii otworu gebowego i odcho-
dzace od krawedzi szczeki). Czesto mozna spotkaé osobniki z zielonymi plamami réz-
nych ksztattéw. Niezaleznie od ubarwienia, na grzbietowej stronie catego ciata widoczne
sq liczne mate punkty, bedace zakoriczeniami brodawek. Zakoriczenia te maja postaé
rogowych kolcéw, stad skéra kumaka gorskiego jest w dotyku wyraZnie szorstka. Oczy
kumaka sa wystajace, a ich Zrenica ma ksztatt odwréconego tréjkata badz serca. Bfo-
na bebenkowa jest niedostrzegalna. Niezwykle charakterystyczne jest ubarwienie strony
brzusznej (Fot. 2), ktére jest jego najwyrazniejsza cecha diagnostyczng. Stanowi je uktad
z6ttych lub pomarariczowych plam, pokrywajacych zwykle wigksza czes¢ powierzchni
brzusznej strony ciata kumaka. Dla identyfikacji gatunku najwazniejsze sq cztery typy
plam: piersiowe, ramieniowe, biodrowe (miedniczne) i udowe. Dla kumaka gérskiego
charakterystyczne jest utozenie tych plam wzgledem siebie. Plamy piersiowe — prawa
i lewa — potaczone sa odpowiednio z prawa i lewa plama ramieniowa, a plamy biodrowe
— prawa i lewa — potaczone s odpowiednio z prawg i lewa plama udowa (Hofman, Szy-
mura 1998). Plamy biodrowe czesto zlewaja sie w jedna, podobnie jak plamy piersiowe.
Uktad plam brzusznej strony kumakéw nie zmienia sie w ciagu zycia i jest unikatowy
dla kazdego osobnika, dlatego moze by¢ wykorzystywany jako cecha identyfikacyjna
poszczegolnych osobnikéw. Tto brzusznej powierzchni jest na ogét popielate, szare, po-
kryte nieréwnomiernie jasnymi punktami lub niewyraznymi plamami. Na powierzchni
brzusznej réwniez widoczne sg czarne punkty — zrogowaciate kolce.

W okresie godéw na przedramionach samcéw pojawiaja sie modzele godowe, kté-
re widoczne sg najlepiej, gdy pokrywaja sie z zéttymi plamami. Maja one zabarwienie
czarne lub ciemnobrazowe. Sa to skupiska zagietych haczykowato rogowych kolcow
utatwiajace chwytanie samicy podczas ampleksus (uscisku godowego).

Fot. 2. Poréwnanie plamistosci brzusznej kumaka goérskiego (z lewej) z plamistoscig brzuszng kumaka nizinnego (z
prawej). P-plamy piersiowe, R-plamy ramienne, B-plamy biodrowe, U-plamy udowe (© M. Bonk).
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Ciekawym zachowaniem kumakéw (zaréwno gérskiego, jak i nizinnego) jest przyj-
mowanie pozycji obronnej w sytuacji zagrozenia — tzw. refleksu kumaka. Polega on na
wygieciu ciata (uniesienie glowy i odcinka miednicowego wraz koriczynami) i zastonie-
ciu oczu przednimi koriczynami. Odgiete koriczyny prezentuja jaskrawe, ostrzegawcze
plamy spodniej strony ciata. Nie jest natomiast prawda, ze przestraszone kumaki odwra-
caja sie na grzbiet.

Kijanka kumaka gérskiego ma dwie cechy, ktére w sposéb szczegdlny pozwalaja na
odréznienie jej od larw innych krajowych ptazéw bezogonowych. Pierwsza z nich jest
spiraculum (rurkowaty narzad umozliwiajacy wyptyw wody z jamy, w ktérej znajduja sie
skrzela), potozone po brzusznej stronie ciata kijanki, podczas gdy u wszystkich pozosta-
tych krajowych ptazéw bezogonowych (z wyjatkiem kumaka nizinnego) potozone jest
ono po lewej stronie, na bocznej powierzchni ciata kijanki. Ponadto, na fatdach ogono-
wych (ptetwie ogonowej) u wyrosnietych kijanek widoczna jest charakterystyczna, czar-
na siatka podtuznych melanoforéw (Fot. 3a). Siatka melanoforéw jest wyraznie widoczna
przy uzyciu lupy o powiekszeniu 3x lub wiekszym.

Kumak gérski moze by¢ mylony z kumakiem nizinnym, do ktérego jest bardzo po-
dobny pod wzgledem pokroju i ubarwienia grzbietowej strony ciata. Kumak nizinny
charakteryzuje sie jednak stosunkowo gtadka skéra (pomimo obecnosci brodawek brak
jest rogowych kolcéw). Zasadnicze réznice wystepuja jednak w uktadzie plam strony
brzusznej. U kumaka nizinnego plamy piersiowe nie tacza si¢ z plamami ramieniowymi,
a plamy biodrowe nie facza sie z plamami udowymi. Ogélnie rzecz biorac, mniejsza jest
tez powierzchnia plam, a tto strony brzusznej jest zwykle nieco ciemniejsze, niekiedy
niemal czarne. W wielu opracowaniach mozna spotka¢ sie z informacja, ze cecha diag-
nostyczng jest kolor plam (kumak gérski posiada plamy zétte lub pomarariiczowe, nato-
miast nizinny czerwone). Sugerowanie sie ta cecha moze by¢ mylace, poniewaz bardzo
czesto mozna spotkaé osobniki kumaka nizinnego o niemal zéttych plamach. Ponadto,
rozréznianie koloru pomarariczowego i czerwonego w réznych odcieniach jest niezwy-
kle subiektywne. Cechy mozliwe do zaobserwowania w terenie, a pozwalajace odréznic
obydwa gatunki, zebrano w Tab. 1.

Jaja kumaka gérskiego (Fot. 3b) sktadane s w charakterystyczny sposéb, umozliwia-
jacy ich odréznienie od wiekszosci krajowych gatunkéw ptazéw. Sa to pakiety kilku,
kilkunastu jaj przyklejane do Zdzbet traw i patykéw. W miejscach, gdzie wystepuja réw-
niez rzekotki drzewne i kumaki nizinne, istnieje ryzyko pomylenia pakietéw jaj kumakéw
gorskich z jajami tychze gatunkéw.

Kijanki obydwu gatunkéw kumakéw sa do siebie podobne, jednak w terenach gor-
skich (z wyjatkiem pogoérza) praktycznie nie ma szans na ztowienie kijanki kumaka ni-
zinnego. Na terenach zlokalizowanych nizej, préby identyfikacji kijanek moga jednak
prowadzi¢ do btedéw.

Oznaczanie dwdch krajowych gatunkéw kumakéw moze byé problematyczne w miej-
scach, gdzie wystepuja razem. Kumaki goérski i nizinny tworzg mieszarice (patrz Biologia
gatunku), ktére posiadaja cechy gatunkéw rodzicielskich. Przyktadem jest na ogét od-
stepstwo od reguty w potaczeniach miedzy plamami. Dlatego prowadzac badania i to-
wigc osobniki, u ktérych czes¢ plam jest ze soba potaczona w sposéb charakterystyczny
dla kumaka gorskiego, a czesc nie, nalezy nie przypisywac ich do gatunku kumak gorski.
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1193 Kumak gérski Bombina variegata (Linnaeus, 1758)

W zwiazku z faktem, ze strefa mieszaricowa jest waska, odstepstwa te majg znaczenie
w przypadku prowadzenia badari na pogérzu (do wysokosci 300 m n.p.m.) oraz na tere-
nach nizinnych i potozonych bezposrednio przy granicy z Pogérzem Karpackim.

Tab. 1. Poréwnanie najwazniejszych cech morfologicznych oraz behawioralnych kumaka gérskiego i ni-
zinnego

Fall<tura Wyraznie szorstka Gfadka
skory
PIamY piersiowe pofaczone Plamy piersiowe nie potaczone z ramieniowymi
z ramieniowymi
Plamy mleFInlczne pofaczone Plamy miedniczne wyraznie oddzielone
Cechy ze sobg w jedng
plamistosci o i L i
Plamy na ogot z6tte, pomaranczowe Plamy czerwone, rzadziej pomarariczowe
Plamy miedniczne potaczone z udowymi | Plamy miedniczne wyraznie oddzielone od udowych
Gtosy Ciche, o duzej czestotliwosci anosng, g?os.y k|I!<unastu osot,mlkow sfyszane
godowe z kilkudziesieciu/kilkuset metréw, przeciggte

4. Biologia gatunku

Kumak gérski jest gatunkiem cieptolubnym. Po $nie zimowym pojawia sie w zbiornikach
wodnych najczesciej w potowie kwietnia (na pogérzu). Pojawianie sie kumakéw goér-
skich w zbiornikach warunkowane jest temperaturg powietrza i wody. Zwykle pierwsze
w sezonie kumaki mozna spotkac, gdy temperatura powietrza przekroczy 15°C, nato-
miast wody 10°C. Gtos godowy kumaka gérskiego to ciche kumkanie styszane z niewiel-
kiej odlegtosci. Ampleksus jest typu ingwinalnego, co oznacza, ze samiec chwyta samice
przednimi koriczynami w okolicach jej pasa biodrowego. Sktadanie jaj rozpoczyna sie
w maju, gdy temperatura wody wynosi co najmniej 14°C (Juszczyk 1987). Okres rozrod-
czy trwa do sierpnia, stad w lecie w zbiornikach wodnych mozna spotkaé jednoczesnie
jaja i kijanki w réznych stadiach rozwojowych. Wedtug niektérych autoréw (Barandun
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1992, Barandun, Reyer 1997, Gollmann i in. 1998 za Hartel 2007, Juszczyk 1987), szczy-
ty aktywnosci godowej kumakéw gérskich sa uzaleznione od intensywnosci opadéw (im
bardziej obfite opady, tym wieksza aktywnos¢ godowa). Wedtug Hartela i wspétpracow-
nikéw (2007), sktadanie jaj nie zawsze jest poprzedzone silniejszymi opadami. Liczba
szczytéw aktywnosci rozrodczej kumaka gérskiego nie jest stata i w zaleznosci od sezonu
moze wynosi¢ dwa lub trzy (Hartel i in. 2007). Kumak gérski rozmnaza sie w zbiornikach
wzglednie statych (Hartel i in. 2007, Juszczyk 1987), jednak zbiorniki, w ktérych woda
utrzymuje sie dtuzej niz jeden sezon rozrodczy s3 dla niego mniej atrakcyjne. Wynika
to zapewne z obecnosci licznych drapieznikéw bezkregowych (larwy wazek, drapiezne
chrzaszcze wodne) w statych zbiornikach i ich aktywnego unikania przez kumaki. Nato-
miast w przypadku zbiornikéw o zbyt krétkim czasie istnienia jest mniejsze prawdopodo-
bieristwo ich zasiedlenia w ciagu sezonu (Barandun, Reyer 1997).

Z jaj ztozonych w temperaturze wody miedzy 15 a 18°C kijanki wylegaja sie miedzy
10 a 12 dniem od ztozenia jaja i mierza wtedy 6-7mm. Rozwdj kijanki trwa od 2 do
2,5 miesigca. Kijanki z jaj ztozonych najpézniej zwykle nie przezywaja zimy, jednak
w odpowiednich warunkach, w niezamarzajacych do dna zbiornikach moga przezimo-
wac i przeobrazic¢ sie w nastepnym sezonie rozrodczym (Juszczyk 1987). Kumaki gérskie
zimuja na ladzie. Ich aktywnos¢ koriczy sie we wrzesniu lub na poczatku pazdziernika
(Juszczyk 1987). Pomimo nieobecnosci w zbiornikach wodnych dorostych osobnikéw,
z poczatkiem jesieni mozna w nich jeszcze spotkac tegoroczne osobniki mtodociane. Ich
obecnos¢ wynika zapewne z péZnego przeobrazania sie czesci larw.

Kumaki gérskie w trakcie okresu rozrodczego nie przemieszczaja sie na wieksze od-
legtosci. Srednie pokonywane w tym czasie przez nie dystanse wynosza kilkadziesiat
metréw, natomiast wedréwki dtuzsze niz kilkaset metréw odbywajg sie po zakoriczeniu
okresu rozrodczego (Beshkow, Jameson 1980).

Kumak gérski jest gatunkiem dtugowiecznym. Hofman i Szymura (1998) opisuja przy-
padek ztowienia w naturze kumaka majacego co najmniej 16 lat. Identyfikacji osobnika
dokonano na podstawie fotografii brzusznej strony ciata zwierzecia.

W rozdziale Opis gatunku wspomniano o wystegpowaniu mieszaricéw pomiedzy ku-
makiem gorskim i nizinnym. Wokét Karpat istnieje wyrazna waska (do 6 km; Szymura,
Barton 1991) strefa mieszaricowa, w ktérej spotyka sie mieszarice réznych pokoler (hy-
brydy kumakéw sa ptodne). Pomimo, ze mieszarice ptodnie sie rozmnazaja, charaktery-
zujq sie gorszym dostosowaniem, a strefa mieszaricowa jest utrzymywana dzieki ciagte-
mu naptywowi do niej osobnikéw gatunkéw rodzicielskich.

5. Wymagania siedliskowe

Kumak gérski na obszarze Polski jest gatunkiem wybitnie gérskim, spotykanym zazwy-
czaj powyzej 300 m n.p.m.

Nie ma wyraznych, silnych preferencji w odniesieniu do siedlisk ladowych. Spotyka
sie go na pastwiskach i tgkach, w lasach mieszanych, a takze lasach tegowych. Wydaje
sie rzadszy w miejscach zabudowanych (Babik, Rafiriski 2001). Prawdopodobnie jego
wystepowanie uwarunkowane jest gtéwnie obecnoscia zbiornikéw wodnych, w ktérych
przebywa réwniez poza okresami aktywnosci godowej.
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Rozréd kumaka gérskiego odbywa sie w réznych typach zbiornikéw wodnych: ro-
wach, koleinach, katuzach, nadrzecznych zwirowiskach czy innych zagtebieniach terenu
okresowo wypetnionych woda pochodzaca z opadéw (Juszczyk 1987, Hofman i Szymura
1998; (Fot. 4 i 5). Ogdlnie rzecz biorac, wiekszos¢ zbiornikéw rozrodczych kumaka po-
wstata w wyniku dziatalnosci ludzkiej (Babik, Rafiriski 2001). Kumaki gérskie mozna rzadko

Fot. 4. Siedlisko rozrodcze kumka gorskiego — wypetniona woda koleina w gruntowej drodze. Na zdjeciu widocznych
jest 6 kumakéw (© S. Bury).

Fot. 5. Siedlisko kumaka gorskiego w Ostoi Magurskiej (© J. Sochacki).
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spotkacd réwniez w strumieniach i rzekach, jednak nie sa to miejsca rozrodu, a raczej zapew-
niajace statg wilgotnos¢ korytarze migracji i dyspersji. Wedtug badani przeprowadzonych
w Magurskim Parku Narodowym (Babik, Rafiriski 2001), kumaki gérskie odbywaja rozréd
w zbiornikach niewielkich, ze stabo wyksztatcona roslinnoscia wodna lub jej catkowitym
brakiem. Takie zbiorniki stanowia 88% wszystkich miejsc rozrodu tego gatunku.

Duze wymagania odnos$nie temperatury wody sprawiaja, ze kumak gérski nie odbywa
rozrodu w zbiornikach silnie zacienionych (Barandun, Reyer 1997). W takich zbiorni-
kach mozna spotka¢ kumaki, jednak sa to zapewne osobniki migrujace.

6. Rozmieszczenie gatunku

Kumak gérski wystepuje w Polsce niemal wytacznie w Karpatach wraz z ich pogérzem.
Nieliczne stanowiska znajduja sie w Sudetach (Szymura 2003). Ogélnie, pétnocna granica
zasiegu kumaka gérskiego w Polsce siega pogérza i koriczy sie wraz ze spadkiem wysoko-
sci nad poziomem morza ponizej 250 m. Podobnie, jak w przypadku traszki karpackiej,
liczebnos¢ kumaka gérskiego wzrasta w kierunku wschodnim. W zachodnich czesciach
Karpat, np. w Beskidzie Slaskim, gatunek ten jest stosunkowo rzadki (Szyndlar 1980). Nie-
kiedy spotyka sie pojedyncze osobniki wygladajace jak kumaki gérskie réwniez na matych
wysokosciach n.p.m. (np. Ktaj w Puszczy Niepotomickiej, 214 m n.p.m., M. Bonk, obser-
wacje wiasne), jednak jest bardzo mozliwe, ze s to osobniki mieszaricowe o stosunkowo

@ Obszary monitorowane
. Dodatkowe obszary do monitoringu
[ Zasieg gatunku (wg Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1. Lokalizacja obszaréw do monitoringu kumaka gérskiego w Polsce na tle krajowego zasiegu gatunku.
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matym udziale genotypu kumaka nizinnego. Ewentualne doniesienia o kumakach gor-
skich z regionéw na pétnoc od réwnoleznikowego biegu Wisty nalezy uznawac za efekt
btednego oznaczenia (np. kierowanie sie tylko kolorem plam na brzusznej stronie ciata)
lub introdukcjami, ktére zapewne nie beda skutkowaty powstaniem stabilnych populacji.
Najwyzsze stanowiska kumaka gérskiego odnotowano w Tarach na wysokosci 1650 m
n.p.m. oraz na Babiej G6rze na wysokosci 1450 m n.p.m. (Swierad 1988).

Il. METODYKA

1. Koncepcja monitoringu gatunku

Koncepcja monitoringu gatunku, opracowana w wyniku dos$wiadczen z prac prowadzo-
nych w latach 2010-2011 r. w ramach zadania Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrod-
niczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura
2000 - faza trzecia na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, zostata opi-
sana w rozdziale ,Uwagi ogéIne do monitoringu ptazéw”. Zgodnie z ta koncepcja badania
monitoringowe prowadzone sa na wybranych obszarach i powierzchniach, z uwzglednie-
niem terminéw zgodnych z biologia kumaka gérskiego. Zaroponowano metodyke pole-
gajaca na ocenie stanu populacji gatunku i jego siedliska na poziomie catych obszaréw
w oparciu o zmiany zachodzace w liczbie zbiornikéw bedacych potencjalnymi siedliskami
rozrodu i liczbie zbiornikéw, w ktérych zachodzi rozréd. Podobnie, jak w przypadku in-
nych gatunkéw ptazéw, podstawowa jednostka badawcza — stanowiskiem jest potencjalne
miejsce rozrodu kumaka gérskiego, czyli zbiornik wodny (trwaty lub nietrwaty), w ktérym
w okresie rozrodu stwierdzamy obecnos¢ lub brak gatunku. Na poziomie stanowisk nie
ocenia sie ani stanu populacji, ani stanu siedliska. Jednak w przypadku zbiornikéw statych
proponuje sie okreslanie pewnych charakterystyk zbiornika i jego otoczenia.

2. Wskazniki i ocena stanu ochrony gatunku
Wskazniki stanu populacji

Na poziomie stanowiska nie ocenia sie stanu populacji. Bytoby to trudne (w przypad-
ku duzych zbiornikéw), a takze niemiarodajne, gdyz osobniki moga przemieszcza¢ sie
w trakcie sezonu pomiedzy zbiornikami potozonymi w niewielkiej odlegtosci od siebie.
Stan populacji ocenia sie natomiast w badanych obszarach. Przyjete na poziomie obsza-
ru wskazniki zestawiono w Tab. 2.

Tab. 2. Wskazniki stanu populacji kumaka gorskiego

Wskaznik Miara Sposéb pomiaru/okreslenia

Liczba wszystkich zbiornikow, w ktérych stwierdzono

B} Liczba zbiornikéw | Policzenie w terenie
rozréd gatunku

Liczba zbiornikéw, w ktdrych stwierdzono obecnos¢

Liczba zbiornikéw | Policzenie w terenie
gatunku
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Sposéb waloryzacji wskaznikéw podano w Tab. 3.

Tab. 3. Waloryzacja wskaznikéw stanu populacji kumaka goérskiego

Ocena*
Wskaznik
FV U1 u2
. L . - . .. | Spadek liczby zbiornikow Spadek I|czby,zb|orn|kow
Liczba zbiornikdw, Nie mniejsza niz wartosé o wiekszy lub réwny 10%
. ) : . do 10% w stosunku do war- -
w ktorych stwierdzono | referencyjna (pierwszy - L w stosunku do wartosci
, Y tosci referencyjnej (pierw- o
rozréd gatunku etap monitoringu) B referencyjnej (pierwszy
szy etap monitoringu) L
etap monitoringu)
. L . - - .. | Spadek liczby zbiornikow Spadek |ICZby,ZbI0rnI|20W
Liczba zbiornikdw, Nie mniejsza niz wartosé N wiekszy lub réwny 10%
. . : . do 10% w stosunku do war- -
w ktorych stwierdzono | referencyjna (pierwszy - L w stosunku do wartosci
L. o tosci referencyjnej (pierw- o
obecnos¢ gatunku etap monitoringu) o referencyjnej (pierwszy
szy etap monitoringu) L
etap monitoringu)

*FV —stan wtasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty

Wskazniki kardynalne

Za wskaznik kardynalny uznaje sie liczbe zbiornikéw, w ktérych stwierdzono obecnos¢
gatunku. Jest to uzasadnione ze wzgledu na mozliwe niewykrywanie rozrodu pomimo
jego obecnosci. Ponadto, niekiedy w danych zbiornikach w okreslonych warunkach
moze do rozrodu nie dochodzi¢, a zwigzana z nim populacja moze sie rozmnazac w na-
stepnym sezonie.

Ocena stanu populacji

Gdy liczba wszystkich zbiornikéw, w ktérych stwierdzono obecnosé¢ oceniana jest na
FV, a liczba zbiornikéw statych na FV lub U1, wtedy sumaryczna ocena wynosi FV. Je-
8li liczba wszystkich zbiornikéw, gdzie wykryto obecnos¢ gatunku oceniana jest na FV,
a liczba zbiornikéw, gdzie stwierdzono rozréd oceniana jest na U2, wtedy sumaryczna
ocena wynosi UT. W przypadku, gdy ocena dla liczby wszystkich zbiornikéw, gdzie wy-
kryto obecnosé gatunku wynosi U1, a liczba zbiornikéw z rozrodem FV, wtedy populacja
otrzymuje ocene UT. Ocene U2 dla populacji przyznaje sie, gdy wystepuje kombinacja
ocen U2 i U1 niezaleznie od tego, dla ktérej z wartosci te oceny sg przyznane.

Wskazniki stanu siedliska

Przyjeto dwa wskazniki stanu siedliska gatunku na poziomie obszaru: liczbe wszystkich
zbiornikéw (w tym okresowych) i liczbe zbiornikéw statych. Choc zbiorniki state sq nie-
liczne w terenach gérskich, to w nich populacja znajduje podstawowa baze rozwojowa
w przeciwienistwie do zbiornikéw nietrwatych (dynamicznie sie pojawiajacych i znikaja-
cych). Podstawa do oceny stanu siedliska gatunku w obszarze beda zmiany zachodzace
w liczbie zbiornikéw wodnych w danym obszarze w kolejnych okresach monitoringo-
wych.
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Uzupetnieniem wiedzy o siedliskach i zmianach w nich sa réwniez nastepujace in-
formacje: powierzchnia zbiornika, odlegtos¢ do najblizszego innego zbiornika, pokrycie
roslinnoscia wynurzona, obecnosé ptycizn (zasadniczo wszystkie katuze i koleiny na dro-
gach posiadaja ptycizny), zacienienie zbiornika i charakter otoczenia zbiornika. W przy-
sztosci moga okazac sie przydatne przy ttumaczeniu trendéw populacyjnych. Informacje
te moga by¢ szczegdlnie wazne w przypadku zbiornikéw statych; dlatego nalezy zbierac
takie dane w trakcie prac monitoringowych i zapisywac je w kartach obserwacji.

Tab. 4. Wskazniki stanu siedliska kumaka gérskiego

Wskaznik Miara Spos6b pomiaru/okreslenia
Liczba N Okresli¢ w oparciu o wyniki 3—4 kontroli terenowych na losowo wybranych
wszystkich zbiornikdw powierzchniach na danym obszarze badawczym.
Liczba Okresli¢ w oparciu o wyniki 3—4 kontroli terenowych na losowo wybranych
L N . .
zbiornikéw statych powierzchniach na danym obszarze badawczym.

Tab. 5. Waloryzacja wskaznikéw stanu siedliska kumaka gorskiego

Ocena*
Wskaznik
FV U1 U2
ele Nie zmniejszyta sie Spadek liczby zbiornikéw do [ Spadek liczby zbiornikéw wiekszy
wezystkich | W stosunku do poprzed- | 10% w stosunku do wartosci | lub réwny 10% w stosunku do
Zyst X niego cyklu monitoringu | referencyjnej (pierwszy etap | wartosci referencyjnej (pierwszy
zbiornikow o o
monitoringu) etap monitoringu)
Liczba Nie zmniejszyta sie Spadek liczby zbiornikow do Spad,ek liczby zbiornikow wiekszy
L 10% w stosunku do wartosci | lub réwny 10% w stosunku do
zbiornikow | w stosunku do poprzed- L L L
. o referencyjnej (pierwszy etap | wartosci referencyjnej (pierwszy
statych niego cyklu monitoringu L o
monitoringu) etap monitoringu)

*FV — stan wihasciwy, U1 — stan niezadowalajacy, U2 —stan zty

Wskazniki kardynalne
Poniewaz w Karpatach dominuja zbiorniki nietrwate, decydujace znaczenie ma ocena
liczby wszystkich zbiornikéw.

Ocena stanu siedliska

Gdy liczba wszystkich zbiornikéw oceniana jest na FV, a liczba zbiornikéw statych na
FV lub U1, wtedy sumaryczna ocena wynosi FV. Jesli liczba wszystkich zbiornikéw oce-
niana jest na FV, a liczba zbiornikéw statych na U2, wtedy sumaryczna ocena wynosi U1.
W przypadku, gdy liczba wszystkich zbiornikéw wynosi U1, a liczba statych zbiornikéw
FV, wtedy siedlisko otrzymuje ocene U1. Ocene U2 dla siedliska przyznaje sie wtedy,
gdy wystepuje kombinacja ocen U2 i U1 niezaleznie od tego, dla ktérej z wartosci te
oceny sg przyznane.
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Perspektywy zachowania

Perspektywy zachowania gatunku ocenia sie na dwéch poziomach. Pierwszym jest zbior-
nik, natomiast drugim obszar. W przypadku zbiornikéw pod uwage bierze sie zbiorniki
state, gdyz nietrwate sa z racji swego charakteru narazone na czeste wysychanie lub
catkowite znikniecie.

Perspektywy zachowania gatunku ocenia sie jako wtasciwie (FV), gdy mozna przewi-
dzie¢, ze w ciagu najblizszych lat (ok. 10) zbiornik nie zostanie zniszczony lub nie znik-
nie. Jesli zbiornik wysycha catkowicie, ale pod koniec lata lub jesienia tak, ze ptazy moga
sie przeobrazad, nie zaniza to oceny. Ponadto, nie stwierdza sie zadnego negatywnego
wptywu dziatalnosci ludzkiej jak zasmiecanie, zanieczyszczenia chemiczne. Aby méc
nadac¢ ocene wtasciwa, nalezy réwniez wykluczyc zanieczyszczenia naturalne, jak duze
ilosci siarkowodoru na skutek rozktadajacej sie materii organiczne;j.

Ocene niezadowalajaca (U1) nalezy przyznac, gdy stwierdzane jest zanieczyszczenie
naturalne, mozliwosé szybkiego wzrostu drzew i krzewéw w poblizu zbiornika tak, ze
szybko (w skali kilku lat) moze zosta¢ catkowicie zacieniony, gdy stwierdzone zostang
ryby w zbiorniku. Ocene niezadowalajaca przyznaje sie réwniez w sytuacji, gdy stwier-
dzone zostaje wystepowanie patki wodnej i waskolistnej oraz trzciny na powierzchni
mniejszej niz 50% zbiornika.

Ocene ztq (U2) przyznaje sie wtedy, gdy istnieja przestanki o mozliwosci catkowi-
tego znikniecia zbiornika na skutek dziatalnosci ludzkiej lub naturalnych proceséw. Do
pierwszych naleze¢ moga m.in.: zasypywanie, odwodnienie w celu osuszenia (budowa
rowéw), zasypywanie smieciami. Do proceséw naturalnych zalicza sie np. ekspansje pat-
ki i trzciny na powierzchni wiekszej niz 50%, porosniecie wigkszosci zbiornika rzesa.

Na poziomie obszaréw na ocene ma wptyw wiele czynnikéw.

Ocene FV przyznaje sig, gdy wiekszos$¢ obszaru stanowi park narodowy lub obszar
Natura 2000. Ponadto, na takiej powierzchni zbiorniki rozrodcze powinny by¢ liczne
i rozmieszczone w miare réwnomiernie, a takze wystepuja warunki do tworzenia sie no-
wych zbiornikéw w tym nietrwatych, np. rzadko uczeszczane gruntowe drogi, oczka do
pojenia bydta, naturalne doliny ciekéw umozliwiajace tworzenie niewielkich starorzeczy
i rozlewisk.

Ocene U1 przyznaje sie, jesli mniejsza czes¢ obszaru znajduje sie na obszarach
chronionych wymienionych wyzej. W przypadku parkéw krajobrazowych nawet jesli
wigkszos¢ badanego obszaru znajduje sie w ich obrebie nie pokrywajac sie z obszarami
Natura 2000, nalezy przyznac¢ ocene U1. Stan niezadowalajacy stwierdza sie réwniez,
gdy brak jest warunkéw do tworzenia sie zbiornikéw, np. na skutek duzych nachyler
terenu (np. Tatrzarski Park Narodowy) lub duzego udziatu laséw ograniczajacego moz-
liwos¢ powstawania w siedliskach otwartych zapewniajacych odpowiednie naswietlenie
i warunki termiczne dla zbiornikéw.

Ocene U2 przyznaje sig, gdy mniejsza czesé obszaru objeta jest forma ochrony jaka
jest park krajobrazowy oraz jednoczesnie stwierdzane sa powazne zagrozenia, takie jak
plany zastepowania drég gruntowych drogami utwardzonymi, melioracje prowadzone
na duzg skalg, czy inwestycje prowadzace do powstawania nowych ciggéw komunika-
cyjnych, np. farmy wiatrowe.
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Nalezy pokresli¢, ze oceny perspektyw zachowania na obu poziomach sg bardzo
subiektywne, gdyz niektére negatywne oddziatywania trudno przewidzieé. Z drugiej stro-
ny, stwierdzone w jednym roku powazne zagrozenie moze znikna¢ lub zostac¢ usuniete
w przysztosci.

Ocena ogdlna

O ocenie ogélnej stanu ochrony gatunku w obszarze decyduje najnizsza ocena jednego
z trzech parametréw (populacja, siedlisko, perspektywy zachowania).

3. Opis badan monitoringowych
Wybdr powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkos$¢

Zgodnie z zatlozeniami monitoringu ptazéw w terenach gérskich, opisanymi w rozdziale
,Uwagi ogdlne do monitoringu ptazéw”, monitoring ten prowadzi sie na poziomie ob-
szaréw, np. obszaréw Natura 2000 lub jednostek fizjograficznych, np. pasm gérskich,
kotlin gdrskich, dolin rzecznych.

Wybrane do monitoringu obszary powinny reprezentowac caty zasieg wystepowania
gatunku (Ryc. 1). Monitoring gatunku powinien docelowo obejmowac nastepujace ob-
szary: Beskid Slaski lub Beskid Zywiecki, Kotlina Zakopiariska, Gorce, Beskid Sadecki,
Beskid Niski (Ostoja Magurska), Pogérze Ciezkowickie, Bieszczady oraz Géry Stonne.
Niepewne jest wystepowania kumaka gérskiego w polskiej czesci Sudetéw, dlatego po-
wierzchnie monitoringowe w tym regionie powinny by¢ wyznaczone dopiero w przypad-
ku pewnego stwierdzenia kumaka gérskiego oraz po rozpoznaniu jego rozmieszczenia.

Sposéb wyboru powierzchni i stanowisk do monitoringu w obrebie obszaru opisano
w rozdziale ,Uwagi ogélne do monitoringu ptazéw”.

Sposob wykonywania badan

Wskazéwki ogdlne

W kazdym z trzech miesiecy: maj, czerwiec, lipiec, nalezy dokona¢ co najmniej jednej
kontroli (facznie co najmniej trzy kontrole w ciagu sezonu), polegajacej na wyszukiwaniu
wszystkich dostepnych dla ptazéw zbiornikéw wodnych. W przypadku potwierdzenia
rozrodu, moze wystapi¢ potrzeba dokonania dodatkowej kontroli w sierpniu. Kontro-
lowane powierzchnie 250x250 m nalezy doktadnie przejs¢, poruszajac sie po liniach
prostych w odstepach na odlegtosé wzroku, wyszukujac wszystkie potencjalne zbiorniki
wodne dla bytowania ptazéw, szczegélnie skupiajac sie na miejscach o duzej wilgotno-
$ci — sasiedztwo ciekéw wodnych, tereny Zrédliskowe, wilgotne taki i mtaki.

Kontroli dokonuje sie w ciggu dnia. Wyszukiwane sa wszystkie zbiorniki wodne, ktére
potencjalnie moga by¢ wykorzystywane przez ptazy jako zbiorniki rozrodcze. Moga to
by¢ np. oczka wodne, rozlewiska, starorzecza, dawne zbiorniki przeciwpozarowe, sta-
wy, rowy przydrozne oraz koleiny i katuze na drogach. W przypadku kolein i katuz, jako
oddzielne stanowiska traktowane sa tylko takie, ktére sa oddalone od siebie 0 min. 10 m
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(Babik i Rafiriski 2001). Katuze czy koleiny, ktére wystepuja w mniejszych odlegtosciach,
traktowane s jako jedno stanowisko i razem oceniane. Dla kazdego stanowiska okre-
$lane sa wspétrzedne GPS i wykonywana jest dokumentacja fotograficzna (dwa dobre;j
jakosci zdjecia ukazujace catos¢ lub jak najwieksza czes¢ zbiornika wodnego).

W okresie trzech kontroli ze wzgledu na nietrwatosé zbiornikéw wykorzystywanych
przez kumaka moze dojs¢ do sytuacji, gdy liczba kontrolowanych zbiornikéw sie zmniej-
szy lub powstana nowe. Dlatego wazne jest podczas kazdej kontroli sprawdzié¢ caty kwa-
drat, a nie tylko sugerowac sie zbiornikami z pierwszej kontroli.

Okreslenie wskaZnikdw stanu populacji

Kontrole zbiornikéw prowadzone sa w celu ustalenia czy kumak gérski w nich wystepuje
i czy odbywa w nich rozréd. Podczas kazdej kontroli we wszystkich zbiornikach wyszu-
kujemy formy rozwojowe gatunku, notujac osobno wystepowanie osobnikéw dorostych,
jaj oraz larw. Osobniki doroste oraz larwy wykrywane sa gtéwnie wzrokowo. Przy duzym
nastonecznieniu moze to sprawia¢ duza trudnos¢, jednak wykorzystanie okularéw pola-
ryzacyjnych (uzywanych przez wedkarzy) powoduje, ze osobniki zanurzone w wodzie
staja sie dobrze widoczne. Ten problem jednak nie wystepuje na ogét w matych zbior-
nikach z przezroczysta woda. W przypadku duzych zbiornikéw nalezy stosowaé odtéw
przy pomocy siatki herpetologicznej, w katuzach i matych zbiornikach o metnej wodzie
dobrze sprawdza si¢ maty czerpak, zwtaszcza w przypadku odtowu larw. Czesto moze
sie zdarzy¢ potwierdzenie obecnosci gatunku na podstawie gtoséw godowych. Stwier-
dzenie jaj w przypadku niewielkich zbiornikéw jest bardzo tatwe, sq one dobrze wi-
doczne pojedynczo lub w postaci matych ktebéw poprzyczepianych do kamieni, korzeni
lub roslinnosci. Trudnosci z ich stwierdzeniem moga wystapi¢ w wiekszych zbiornikach,
gdzie moga byc¢ rozmieszczone w mniejszym zageszczeniu i jako pojedyncze pakiety.

Okreslenie wskaznikéw stanu siedliska
W oparciu o dane z monitorowanych powierzchni okresla sie liczbe wszystkich stwier-
dzonych zbiornikéw, w tym liczbe zbiornikéw statych. Nalezy pamietad, ze zbiornik staty
to taki, w ktérym woda utrzymuje sie dtuzej niz jeden sezon. Zbiornik nietrwaty wysycha
w trakcie sezonu, nie dajac mozliwosci zakoriczenia rozrodu i przeobrazenia larw.
Podczas kontroli terenowych nalezy okresli¢ typ zbiornika, a w przypadku zbiornikéw
statych nalezy réwniez notowac nastepujace cechy: powierzchnia zbiornika, odlegtos¢
do najblizszego innego zbiornika, pokrycie roslinnoscia wynurzona, obecnosé ptycizn
(zasadniczo wszystkie katuze i koleiny na drogach posiadaja ptycizny), zacienienie zbior-
nika i charakter otoczenia zbiornika. Taka ocene najlepiej jest wykonac przy pierwszej
kontroli majowej, a nastepnie w przypadku zmian, np. wielkosci zbiornika, korygowac
dane do wartosci srednich ze wszystkich kontroli. Oceniajac wielkos¢ pokrycia przez
roslinnos¢ wynurzong, najlepiej jest podawac z kolei wartos¢ z ostatniej kontroli, gdy
ro$linnos¢ jest w petni wyksztatlcona. Powierzchnie zbiornika okresla sie na podstawie
pomiaréw dokonywanych w terenie. Ksztatt zbiornika przypisuje sie do najbardziej od-
powiadajgcej mu prostej figury geometrycznej, np. kwadrat, okrag, elipsa i na podstawie
pomiaréw dtugosci osi, bokéw itp. obliczana jest powierzchnia. Pomiaréw mozna doko-
nywac tasma miernicza lub liczba krokéw. Pokrycie roslinnoscia wynurzong to procent
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powierzchni zbiornika pokryty przez roslinnos¢ wodna. Wartos¢ te nalezy okreslac za
pomoca tablic przedstawionych w przewodniku dotyczacym traszki grzebieniastej (Pabi-
jan 2010). Zacienienie zbiornika okresla sie poprzez udziat w linii brzegowej elementéw
(gtéwnie drzewa i krzewy) zacieniajacych lustro wody w odlegtosci co najmniej 1 m od
brzegu. Odnotowuje sie procentowa wartos¢ z doktadnoscia do 10%. Odlegtos¢ do naj-
blizszego zbiornika okreslamy w terenie, gdy zbiorniki sa na tyle blisko siebie potozone,
Ze strata czasu na mierzenie odlegtosci nie zaktéca prowadzenia badani. Dla zbiornikéw
znacznie od siebie oddalonych pomiaréw w terenie mozna dokonac uzywajac odbiorni-
ka GPS poprzez zadanie znalezienia najblizszego zaznaczonego punktu — zbiornika.

Odlegtosci nie muszg by¢ mierzone w terenie jezeli sa to dystanse pomiedzy duzy-
mi zbiornikami mozliwymi do zidentyfikowania na mapach (ortofotomapach). Charakter
otoczenia zbiornika to procentowy udziat réznych srodowisk (np. laséw, tak, zakrzewier
etc.) w promieniu do 100 m od zbiornika. Te wartos¢ mozna szacowac w terenie. Réw-
nie dobrze mozna wykorzysta¢ narzedzia do mierzenia powierzchni dostepnych wraz
z mapami na stronie www.geoportal.gov.pl. Oprécz wyzej wymienionych cech siedliska
nalezy réwniez notowac informacje na temat aktualnych oddziatywari oraz przewidywa-
nych zagrozer.

Termin i czestotliwos¢ badan

Monitoring w danym roku nalezy wykonywac w okresie rozrodu gatunku, ktéry w gérach
przypada na miesigce: maj, czerwiec i lipiec. Zaleca si¢ prowadzenie kolejnych etapow
monitoringu co 2 lata.

Sprzet i materiaty do badan

Lista sprzetu podana jest w rozdziale ,Uwagi ogélne do monitoringu ptazéw”.

4. Przyktad wypetnionej karty obserwacji gatunku na stanowisku

Ponizej zamieszczono przyktadowa wypetniong karte na stanowisku kumaka gérskiego.

Karta obserwaciji gatunku na stanowisku

Kod gatunku wg Dyrektywy Siedliskowej, nazwa polska, taciriska, autor wg
Kod i nazwa gatunku aktualnie obowigzujgcej nomenklatury
1193 kumak gérski Bombina variegata (Linnaeus, 1758)

Nazwa obszaru monitorowanego

e el Ostoja Magurska

. Nazwa stanowiska monitorowanego
Nazwa stanowiska

Obszary chronione, Natura 2000, rezerwaty przyrody, parki narodowe i krajobrazowe, uzytki
na ktérych znajduje ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne itd.

sie stanowisko PLH180001 Ostoja Magurska, Magurski Park Narodowy

Wspétrzedne Podac wspdtrzedne geograficzne stanowiska (GPS)

geograficzne N XXEXX'XX.X'; E XX XX XX. X"
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Wysokos¢ n.p.m.

Podac wysokos¢ n.p.m. lub zakres od... do...
455 m n.p.m.

Nazwa kwadratu

Nazwa kwadratu w siatce
681183

Opis stanowiska

Podac krétki opis potozenia kwadratu 1x1km, krotki opis powierzchni monito-
ringowej 250x250 m ze wspdtrzednymi jej weztow lub transektu

o dtugosci 1 km i szerokosci 60 m z wspdtrzednymi poczqtku i korica

Kwadrat potozony w srodkowej czesci Magurskiego Parku Narodowego, na
terenach nieistniejgcej wsi ... Kwadrat 250 x 250 zlokalizowany

w wiekszym kompleksie takowym obeJmUchy droge gruntowg, zadrzewienia
nadpotokowe wraz z niewielkimi ciekami, taki kosne od wilgotnych do swie-
zych, lasy przedplonowe na gruntach porolnych oraz buczyny.

Wezty kwadratu:

N XXOXX'XX.X'; E XX XX XX. X"

N XXOXX' XXX, E XX XX XX. X"

N XXOXX' XXX, E XX XX XX. X"

N XXEXX' XXX, E XX XX XX. X"

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Krotka charakterystyka siedliska; rodzaje siedlisk w otoczeniu stanowiska
kumaka gorskiego

Sztuczne oczko o powierzchni 15 m? wykonane na podmoktym fragmencie
taki, na duzym kompleksie tgkowym, kilkanascie metréw od granicy lasu.

W poblizu zakrzewienia. Stanowisko trwate, pokryte roslinnoscig w 15%, cate
bedace ptycizng, czesciowo zacienione

Informacje o gatunku
na stanowisku

Syntetyczne informacje o wystepowaniu gatunku na stanowisku, dotychczaso-
we badania i inne istotne fakty; wyniki badan z lat poprzednich

Gatunek po raz pierwszy stwierdzony podczas badan prowadzonych w ramach
planu ochrony Magurskiego PN w 1999 r. Stanowisko byto kontrolowane przez
Magurski Park Narodowy w latach 2006 i 2007. Gatunek byt wielokrotnie
obserwowany na stanowisku. W 2011 r. przeprowadzone zostaty kontrole

w miesigcach: maj, czerwiec, lipiec w ktérych stwierdzono obecnosé osobni-
kéw dorostych oraz stadiéw rozwojowych.

Obserwator

Imie i nazwisko wykonawcy monitoringu na stanowisku
Katarzyna Gtadysz

Daty kontroli

Daty wszystkich obserwacji
31.05.2011; 24.06.2011; 12.07.2011

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr

Populacja | Larwy

Charakterystyki Wartos¢ lub opis oraz komentarz Ocena

Sq/nie ma. W komentarzu podac wyniki obserwacji ze

Osobniki doroste glaszy stkich kontrol. XX
| kontrola — 7 os., Il kontrola —sg, lll kontrola — 3 os.
Sq/nie ma. W komentarzu podac wyniki obserwacji ze
wszystkich kontroli. xx | xx
S3
I kontrola — nie ma, Il kontrola - sg, Ill kontrola — s
Sq/nie ma. W komentarzu podac wyniki obserwacji ze

Jaja wszystkich kontroli. XX
S3
| kontrola - sa, Il kontrola — sg, Il kontrola — nie ma
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Statos¢ zbiornika Trwaty XX
Powierzchnia )
zbiornika (m?) 15m XX
Pokryue,z.blorr,u,ka 15% XX
przez roslinnosé (%)

Siedlisko | Obecnosé ptycizn Caty zbiornik jest ptycizng XX [ XX
Bezposrednie
otoczenie zbiornika taka XX
Odleg.iosc. od najblizsze- 58 m XX
go zbiornika (m)
Zacienienie zbiornika Czesciowe XX

Krétka prognoza stanu populacji i siedliska gatunku na
stanowisku w perspektywie 10-15 lat w nawigzaniu do
ich aktualnego stanu i obserwowanych trendow zmian, z

Perspektywy uwzglednieniem wszelkich dziatan i plandw, ktdrych skutki U1
zachowania mogq wptyngc na gatunek i jego siedlisko
Wieloletnie obserwacje potwierdzajg obecnos¢ gatunku,
jednak stanowisko jest niewielkie i wymaga regularnego
czyszczenia.
Ocena ogodlna XX

Lista najwazniejszych aktualnych i przewidywanych oddziatywari (zagrozeri) na gatunek
i jego siedlisko na badanym stanowisku (w tym aktualny sposcb uzytkowania, planowane in-
westycje, planowane zmiany w zarzadzaniu i uzytkowaniu); kodowanie oddziatywari/zagrozeri
zgodne z Zatacznikiem E do Standardowego Formularza Danych dla obszaréw Natura 2000;
wplyw oddziatywania: ,+” — pozytywny, ,-” — negatywny, ,0” — neutralny; intensywnosc od-
dziatywania: A - silna, B — umiarkowana, C — staba.

Aktualne oddziatywania

Nazwa

R dziatalnosci

Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Nagromadzenie martwej materii organicznej moze
spowodowac zarosniecie stanowiska i wymaga czestego
czyszczenia, ktore jest wykonywane w ramach zabiegow
ochronnych parku narodowego.

Wyschniecie/na-
951 | gromadzenie ma- B -
terii organicznej

Zagrozenia (przyszte, przewidywane oddziatywania)

Kod Nazwa Intensywnos¢ | Wptyw Syntetyczny opis

Wyschniecie/nagromadze- Nagromadzenie martwej materii organicznej

951 | . - ; . B - moze spowodowac w dtuzszym okresie czasu
nie materii organicznej TR
zarosniecie zbiornika.
Inne informacje
Inne Inne obserwowane podczas prac monitoringowych gatunki zwierzqt i roslin z zatgcznikow
——— Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej; gatunki zagrozone i rzadkie (Czerwona ksiega), gatunki

chronione (podac liczebnos¢ w skali: liczny, Srednio liczny, rzadki
Brak

Obserwowane gatunki obce i inwazyjne (podac liczebnos¢ w skali: nieliczny, srednio
liczny, bardzo liczny)
Nie stwierdzono.

przyrodnicze

Gatunki obce
i inwazyjne
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Wszelkie informacje pomocne przy interpretacji wynikéw, np. anomalie pogodowe, takze

Inne uwagi uwagi co do metodyki
g Monitoring jest wymagany celu statej kontroli stanu fauny ptazéw oraz w celu oceny funk-
cjonalnosci zbiornika w kolejnych latach.
.| Zatgczniki do bazy danych (w wersji elektronicznej):
Dokumentacja L P . P .
. Minimum 2 zdjecia na stanowisko (gatunek i siedlisko), granice wybranego kwdratu 1x1 km

fotograficzna : . ; ; o . -
. . i granice powierzchni monitoringowej (kwadrat o boku 250 m lub transekt o dtugosci 1 km
i kartograficzna | . g . .

i szerokosci 60 m) zaznaczone na stosownym podktadzie kartograficznym.

5. Ochrona gatunku

Kumak gérski jest objety Scista ochrong gatunkowa w Polsce. Stan gatunku na wigkszo-
$ci obszaru wystepowania wydaje sie by¢ dobry, ale dane z niektérych rejonéw Karpat
wskazujg na zanikanie siedlisk.

Poza naturalnymi procesami (szybkim wysychaniem efemerycznych zbiornikéw,
zarastaniem roslinnoscia), do zaniku zbiornikéw wodnych — miejsc rozrodu kumaka
przyczynia sie m.in.: regulacja rzek i potokéw, melioracja, utwardzanie lokalnych drég
gruntowych oraz wzmozony ruch na nich. W przypadku intensyfikacji gospodarki lesnej
powstate zbiorniki moga stanowic putapke albo odpowiednik populacji ,ujscie”, ponie-
waz rozjezdzane s osobniki doroste i nie dochodzi do rozrodu. Z drugiej strony, kumak
gorski jest gatunkiem, ktéry wystepuje gtéwnie w zbiornikach powstatych na skutek dzia-
talnosci ludzkiej (patrz Wymagania siedliskowe), totez pewne formy aktywnosci rolniczej
i lesnej wydaja sie niezbedne dla utrzymania dobrego stanu populacji tego gatunku. Przy-
ktadowo, w wyniku zrywkowych prac lesnych powstaja drobne zbiorniki wodne, ktére
moga by¢ miejscami rozrodu gatunku.

W terenach, gdzie obserwuije sie zanikanie siedlisk rozrodu kumaka gérskiego nalezy
prowadzi¢ zabiegi ochrony czynnej, polegajace na odtwarzaniu/tworzeniu niewielkich
zbiornikéw wodnych o tagodnych brzegach z ptyciznami. W przypadku koniecznosci
utwardzenia drogi, nalezy w miejscach wystepowania kumaka gérskiego zadbac¢ o za-
instalowanie odpowiednich barier uniemozliwiajacych wchodzenie matym zwierzetom
na jezdnig, a takze umieszczenie przepustéw pod droga, aby ograniczy¢ dziatanie ciagu
komunikacyjnego jako bariery. Gdy podczas utwardzania/budowy drogi dochodzi do
likwidacji znajdujacych sie na nich potencjalnych miejsc rozrodu kumakéw, jak réw-
niez intensyfikacji gospodarki lesnej (zrywka drewna) na takich drogach, nalezy zadbac
o budowe zbiornikéw kompensacyjnych w najblizszym, dogodnym do tego potozeniu.
Zbiorniki kompensacyjne powinny mie¢ powierzchnie od 20 do 100 m?. Ich najwieksza
gtebokos¢ nie powinna przekracza¢ 50 cm. Zbiorniki powinny mie¢ tagodne brzegi na
wigkszosci dtugosci linii brzegowej. Nalezy ich umiejscowienie zaplanowad tak, aby
woda utrzymywata sie w nich co najmniej 70-80 dni. Etap prac, w ktérym sg niszczone
zbiorniki powinien by¢ prowadzony w okresie nie zaktécajacym rozrodu ptazéw (od
drugiej potowy pazdziernika do korica lutego). Nalezy mozliwie ograniczaé zabiegi me-
lioracyjne. Potrzebne jest tez racjonalne zarzadzanie przestrzenia; nie nalezy przerywac
ciagtosci miedzy siedliskami w celu zachowania spéjnosci populacji kumaka, dazac do
utrzymania mozaikowego charakteru terenu z bogactwem réznorodnych mikrosiedlisk
i kryjowek.
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