Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze dlnym lednieni pecjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

1324 Nocek duzy Myotis myotis

Liczba i lokalizacja obszardow i stanowisk monitoringowych

W latach 2007 i 2008 w ramach monitoringu przeprowadzono kontrole 12 zimowisk i 24 kolonii
rozrodczych nocka duzego Myotis myotis. 25 sposréd tych obiektéw lezy na terenie
proponowanych przez Rzgd obszaréw Natura 2000, kolejne 8 na obszarach z tzw. Shadow List, a
jedna kolonia rozrodcza nie byta do tej pory brana pod uwage przy opracowywaniu propozycji
sieci. W 2 przypadkach monitorowany obiekt jest jednoczesnie schronieniem kolonii rozrodcze;j i
zimowiskiem. W ponizszej tabeli przedstawiono liste badanych stanowisk ze wskazaniem
lokalizacji na proponowanych obszarach Natura 2000. Stanowisko Ros$ciszow w SDF obszaru
Ostoje Nietoperzy Gor Sowich zostato wymienione jako wigczone do obszaru, jednak w
rzeczywistosci znajduje sie poza granicami zaproponowanymi w oficjalnej, rzagdowej propozycji
tego obszaru.
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® Zwierzeta_Stanowiska
[ Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)

Tabela 1. Zestawienie stanowisk objetych monitoringiem letnim i zimowym w latach 2007 i

2008
Nazwa stanowiska Nazwa proponowanego Obszaru Wojewbdztwo Zima | Lato | Lato
monitorowanego Natura 2000 2008 | 2007 | 2008
Bunkier w Oliwie Bunkier w Oliwie pomorskie X
Cytadela Grudziadz Cytadela Grudziadz kujawsko-pomorskie X
Fort | w Poznaniu Fortyfikacje w Poznaniu wielkopolskie X
Groty w Bochotnicy Ptaskowyz Nateczowski lubelskie X
Jaskinia Nietoperzowa Dolinki Jurajskie matopolskie X
Jaskinia Studnisko Ostoja Olsztyrisko-Mirowska Slgskie X X
Jaskinia Szachownica Szachownica Slgskie X
Jaskinie Potomu Gory i Pogdrze Kaczawskie dolnoslaskie X
Miedzyrzecki Rejon Nietoperek lubuskie X X
Umocniony
Patac w Grodzcu - wielkopolskie X
Police-kanaty Police-kanaty zachodniopomorskie X
Strzaliny koto Tuczna Strzaliny koto Tuczna zachodniopomorskie X
Kopanki Kopanki wielkopolskie X X
Krynica Krynica matopolskie X X
tacko tacko (Shadow List) matopolskie X X
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Opole Lubelskie Opole Lubelskie lubelskie X X
Rosciszéw (Ostoja nietoperzy Gor Sowich) dolnoslaskie X X
Sierakow Sierakow wielkopolskie X X
Skwierzyna Skwierzyna (Shadow List) lubuskie X X
Ujanowice Beskid Wyspowy (Shadow List) matopolskie X X
Wlen Ostoja nad Bobrem dolnoslaskie X X
Zielonowo Zielonowo (Shadow List) wielkopolskie X X
Burgrabice Ostoja Stawniowicko-Burgrabicka |opolskie X
Gorki Wielkie Kosciot w Gérkach Wielkich Slgskie X
Horyniec Zdrdj Horyniec podkarpackie X
Jaglice Jaglice (Shadow List) zachodniopomorskie X
Kiszewo Kiszewo (Shadow List) wielkopolskie X
Konradow Kosciét w Konradowie dolnoslaskie X
Pradowka Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry |wielkopolskie X
Putawy Putawy lubelskie X
Rymandw Rymandw podkarpackie X
Wegldwka Beskid Wyspowy (Shadow List) matopolskie X
Wejherowo \Wejherowo (Shadow List) pomorskie X
Modlin Forty Modlinskie mazowieckie X

Stanowiska do objecia monitoringiem byty dobierane z uwzglednieniem nastepujacych kryteridw:

1) stanowiska powinny byé rozmieszczone na terenie catego krajowego zasiegu gatunku

(uwzgledniono nieréwnomierne rozpoznanie w réznych regionach) — schronienia letnie i
zimowe nalezy przy tym brac¢ pod uwage odrebnie;

2) stanowiska powinny miec znaczenie przynajmniej regionalne, wg kryteridw przyjetych w
stosunku do tego gatunku dla Polski przez Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy i
powtdrzonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 roku w sprawie
typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw roslin i zwierzat, wymagajgcych ochrony w
formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000 — Dz.U. 2005 Nr 94, poz. 795 (w uproszczeniu:
zimowiska ze 150 lub wiecej nockami duzymi, kolonie rozrodcze z 200 lub wiecej nockami
duzymi, przy czym jesli w zimowisku wystepujg duze liczebnosci innych nietoperzy, obiekt
jest zaréwno schronieniem kolonii rozrodczej, jak i zimowiskiem, albo stanowisko jest
wazne z innej przyczyny — np. znajduje sie na skraju zasiegu gatunku, liczebnosci te moga
by¢ takze nizsze).

3) z dotychczasowych informacji wynika, iz schronienia te sg stabilnie wykorzystywane przez
nocki duze.

Monitoring letni

Jako letnie stanowisko monitoringowe przyjmowano schronienie jednej kolonii rozrodczej,
obejmujgce strych jednego budynku lub inny obiekt — niezaleznie od tego jak bardzo podczas
kontroli skupione byly poszczegdlne osobniki. Kolonie rozrodcze nockéw duzych znajdujg sie
zazwyczaj na strychach — gatunek ten wykorzystuje przestronne poddasza (np. kosciotdw), na
ktorych nie chowajg sie w szczelinach, ale zwisajg przyczepione do rdinych elementéw,
najczesciej drewnianych. Wysokos$¢ i rozmiary takich obiektéw sg rézne — od bardzo wysokich (np.
w wiezy lub strychdw duzych kosciotow) po stosunkowo niewielkie, ale umozliwiajgce swobodny
lot nietoperzom (np. strychy niewielkich budynkéw). W Polsce znane sg obecnie zaledwie 4
kolonie rozrodcze nocka duzego w schronieniach podziemnych, z ktérych w ramach tego
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monitoringu w roku 2007 kontrolg objeto Miedzyrzecki Rejon Umocniony (kolonia w Boryszynie),
a w 2008 — jaskinie Studnisko).

Z jednym wyjagtkiem wszystkie letnie stanowiska, ktére byty kontrolowane w roku 2008, byty
takze wczeséniej objete monitoringiem w roku 2007. Wyjatkiem tym — kolonig rozrodczg po raz
pierwszy w ramach tego programu skontrolowang w roku 2008 — jest wspomniana wyzej kolonia
w jaskini Studnisko. Natomiast w przypadku 12 kolonii inwentaryzowanych w 2007 roku badan
tych nie powtdrzono w 2008 r. Zgodnie z zatozeniami, powtdrzenie miato objgé tylko pewng
probe obiektow wczesniej monitorowanych.

Monitoring zimowy

Zimowe stanowisko monitoringowe stanowit pojedynczy obiekt podziemny lub tez kompleks
takich obiektow lezgcych blisko siebie (w odlegtosci kilkadziesiat, do kilkuset metréw). Nocki duze
zimujg w dobrze izolowanych podziemnych schronieniach (np. jaskiniach, fortyfikacjach, rzadziej
w przestronnych piwnicach). Nietoperze te w zasadzie nie tolerujg nagtych spadkéw temperatury
wewnatrz zimowiska, a ich termopreferendum wynosi 6-9 stopni Celsjusza (s3 jednymi z
najbardziej cieptolubnych nietoperzy Polski). Temperatura wyzsza jest takze niekorzystna, gdyz
powoduje szybszy metabolizm i wczesdniejsze wyczerpywanie sie zapasow ttuszczu. Nocki duze
praktycznie nie wystepujg w przydomowych piwniczkach czy studniach. Wewnatrz schronien
wybierajg czesto miejsca potozone wysoko, w kominach zamknietych od goéry, gdzie zbiera sie i
stagnuje ciepte powietrze i brak przewiewéw. Podobnie jak wiekszos¢ nietoperzy zdecydowanie
wolg miejsca wilgotne (o wilgotnosci wzglednej 85- 100%).

W ramach niniejszego monitoringu kontrole zimowisk po raz pierwszy przeprowadzono w
roku 2008.

Wyniki badan i ocena stanu zachowania

Gatunek cieptolubny, wystepuje zwykle w poblizu komplekséw leénych. Zeruje przede wszystkim
w lasach lisciastych, ew. mieszanych. Latem samice tworzg kolonie rozrodcze w duzych, cieptych,
izolowanych od $wiatta schronieniach (w naszych warunkach sg to z reguty przestronne strychy).
Zime nocki duze spedzajg niemal wytgcznie w dobrze izolowanych od warunkéw zewnetrznych
czesciach duzych podziemi — jaskin, obszernych piwnic, fortyfikacji.

Przez Polske przebiega pdétnocna granica zwartego zasiegu gatunku. Wystepuje zaréwno w
regionie alpejskim, jak i kontynentalnym.

Gatunek liczny, nie jest uwazany za zagrozony (brak go na czerwonej liscie zwierzat).
Najpowazniejszym zagrozeniem dla gatunku na zimowiskach jest niszczenie i przeksztatcanie
zimowisk oraz niepokojenie zwierzat. W przypadku kolonii rozrodczych zagrozeniem jest
nieodpowiednie przeprowadzanie remontéw budynkéw ze schronieniami nietoperzy lub
zamykanie otworéw wlotowych na strychy.

Monitoring przeprowadzono na 12 zimowiskach (wszystkie w regionie kontynentalnym) i w 24
schronieniach letnich (potozonych zaréwno w regionie kontynentalnym, jak i alpejskim).

Stanowiska zimowe CON

Stan populacji
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17, 85%

BFV - wiasciwa

Ocena ogdlna

4; 208

5;2
11; 55%

BFV - wiasciwa

Zimowiska

Za wyjatkiem 1 stanowiska, na pozostatych badanych zimowiskach w regionie CON stan
zachowania gatunku oceniono jako witasciwy (FV) z uwagi zaréwno na stabilng (a nawet
wzrastajacg w niektérych przypadkach) liczebnosé, a takze wtasciwy stan siedlisk. W kilku jednak
schronieniach wskazano na ich niewtfasciwe ich zabezpieczenie.

6 stanowisk odpowiada obszarom Natura 2000. We wszystkich stan zachowania gatunku jest
wiasciwy (FV).

Schronienia letnie

W przypadku schronien letnich w regionie ALP stan zachowania gatunku na wiekszosci z nich
oceniono jako niewtasciwy, o czym zadecydowat gtéwnie stan populacji (spadek w poréwniu do
wczesniejszych danych). Stan siedlisk (w oparciu o dostepno$¢ wlotéw i stan zabezpieczenia
schronien) oceniono natomiast jako wtasciwy). W przypadku regionu kontynentalnego stan
gatunku na stanowiskach byt oceniony lepiej, wiecej niz potowa schronieid na FV cho¢ na kilku
stanowiskach stwierdzono gorsze zabezpieczenie schronienia.

Generalnie z przeprowadzonych badan w koloniach rozrodczych wynika, ze potencjalnie
najpowazniejsze zagrozenie dla nockéw duzych (powodujgce najczesciej szybki zanik ich kolonii)
stanowi zaktadanie nocnego oswietlenia budynkéw sakralnych.
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Monitorowane zimowiska i schronienia letnie nie stanowig jeszcze odpowiedniej reprezentacji
tych stanowisk w regionach (zwtaszcza w alpejskim). Niezaleznie od tego, wnioskowanie o stanie
zachowania gatunku na poziomie regionéw biogeograficznych tylko w oparciu o schronienia letnie
i zimowe, bez oceny stanu zerowisk, jest nieuprawnione. W raporcie do Komisji Europejskiej z
2007 r. stan gatunku w regionie CON okreslono jako niezadowalajacy (U1), a w regionie ALP jako
wtasciwy (FV).

Uwaga: W ramach dodatkowych badan przeprowadzonych w r. 2008 na potrzeby opracowania
metodyki monitoringu zerowisk gatunku oceniono stan zerowisk kolonii rozrodczej zlokalizowanej
w obszarze Natura 2000 Kosciét w Konradowie. Stwierdzono, ze gatunek i jego siedliska —
zerowiska wykazujg wtasciwy stan zachowania (FV), a perspektywy zachowania tego stanu wydajg
sie dobre. W okolicy badanej kolonii rozrodzczej znajdujg sie liczne zimowiska, w ktérych
obserwuje sie powolny wzrost liczebnosci nockéw duzych. Zagrozeniami dla gatunku na badanym
terenie mogg by¢ inwestycje obejmujgce infrastrukture turystyczng i silna presja urbanizacyjna,
powodujgce przeksztatcenia siedlisk. Obszar Natura 2000 proponowany jako powiekszenie SOOS
Kosciét w Konradowie (planowane obszary Natura 2000 na stronie MS), stanowiacy zerowiska
nocka duzego (wykazane podczas prac 2008) nalezy witgczyé do obszaru Natura 2000 Pasmo
Krowiarki, tworzgc w ten sposéb jedng spdjng ostoje obejmujgcy zerowiska tego gatunku.

Monitoring letni

Ocena stanu populacji. Podczas kontroli letnich kolonii rozrodczych przeprowadzonych w 2007
r. w 23 obiektach naliczono 8054 nockéw duzych, a w roku 2008 roku w 11 obiektach stwierdzono
tacznie 3456 osobnikow tego gatunku.

Nalezy zaznaczy¢, ze obecnie (lata 2007 i 2008) po raz pierwszy zbierano dane wg jednolitej
metodyki. Liczenia w koloniach rozrodczych w latach poprzednich byty wykonywane réznymi
metodami, w réznych terminach; czasami liczcono wytgcznie osobniki doroste, czasami wraz z
mtodymi (np. w Sierakowie); czasami ograniczano sie do liczen na wylotach, a czasami jedynie do
kontroli strychu. Stagd pordéwnania tych wynikéw z liczebnosciami nietoperzy w koloniach z lat
poprzednich nalezy traktowac jako orientacyjne. Jednak w wiekszosci przypadkdw mozliwe byto
dokonanie oceny stanu populacji

W 4 przypadkach zaobserwowano drastyczny spadek liczebnosci w poréwnaniu do wartosci
sprzed roku lub dwdch lat — niemal do zera. W 3 przypadkach ustalono przypuszczalng przyczyne
— W Krynicy i Ujanowicach jest nig nocna iluminacja budynku, w ktédrym znajduje sie schronienie
kolonii, a w Zielonowie zapewne drapieznictwo kuny. W czwartym (Kopanki) przyczyna nie jest
znana — istnieje podejrzenie o mozliwos¢ wtargniecia drapieznika (kuna?), ktéry mogt przeptoszyé
nietoperze, jednak nie znaleziono dowodéw potwierdzajgcych te teze. Réwniez w tacku
zaobserwowano znacznie nizszg liczebnos¢ nietoperzy od referencyjnej, jednak po usunieciu
przyczyny drastycznego spadku liczebnosci w roku 2007 (iluminacja budynku), liczebnos$¢ zdaje sie
stopniowo odbudowywac. Sposréd obiektdw sprawdzanych 2 razy (w 2007 i 2008 roku) w jednym
przypadku ocena populacji zostata zmieniona na gorszg (zanik kolonii w Kopankach) i w jednym
zmieniona na lepszg (powrdt liczebnosci kolonii w Sierakowie do wczes$niej obserwowanego
poziomu).

Generalnie z przeprowadzonej inwentaryzacji w koloniach rozrodczych mozna wysnuc
wniosek, ze coraz czeSciej zaktadane nocne oswietlenie budynkéw sakralnych stanowi
potencjalnie powazne zagrozenie dla nockdéw duzych i powoduje najczesciej szybki zanik ich
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kolonii. Nie wiemy, czy opuszczenie dotychczasowego schronienia jest zwigzane z przeniesieniem
w inne miejsce, czy rozproszeniem osobnikéw. Nalezy zaznaczyé, ze oswietlenie np. kosciota, w
ktérym nietoperze nie wystepujg, prawdopodobnie trwale wytgcza mozliwosc¢ zajecia jego strychu
przez nietoperze, co znaczaco zmniejsza pule dostepnych ukry¢ dla kolonii rozrodczych tego
gatunku. Dlatego planujac takie dziatania (zwtaszcza w poblizu obszaréw Natura 2000 chronigcych
nietoperze) nalezy bra¢ pod uwage nietoperze — trzeba bezwzglednie wyprzedzajgco
przeprowadzaé kontrole strychdow oraz rozwaza¢ pozostawianie przynajmniej czesci obiektu, z
otworami wylotowymi, nie oswietlone;.

Ocena stanu siedlisk. Stan siedlisk kolonii rozrodczych zostat oceniony stosunkowo dobrze. W
przypadku wiekszosci badanych parametréw nie stwierdzono negatywnych zmian (z
zastrzezeniem dotyczagcym omowionych wyzej przypadkdéw iluminacji budynkéw). W niektdrych
przypadkach sytuacja jest silnie uzalezniona od dobrej woli i sumiennosci pojedynczego cztowieka
(Opole Lubelskie), ale na razie nie ma to negatywnego wptywu na nietoperze (okienko co roku
jest w odpowiednim czasie otwarte). Kolonie rozrodcze sg zazwyczaj w takich miejscach, gdzie nie
ma dostepu o0séb postronnych (wyjatkiem jest jaskinia Studnisko, w ktérej zdarzajg sie przypadki
nielegalnej penetracji w okresie rozrodu).

Ocena perspektyw zachowania. Perspektywy zachowania wigkszosci obiektow sa réwniez
optymistyczne — wynika to m.in. z nadziei, jaka osoby kontrolujace poktadaja w zmianach sytuacji
prawnej obiektu bedacej skutkiem objecia go ochrong w ramach sieci Natura 2000, co w
przypadku biernosci organdw ochrony przyrody moze si¢ okaza¢ ztudne. Dobre perspektywy maja
takze obiekty, ktore zostaty objete statg opiekg przez organizacje pozarzadowe. Co czwarty obiekt
ma w odniesieniu do perspektyw zachowania ocen¢ XX, co najczgsciej bylo spowodowane
trudno$cig w zdobyciu informacji o planach zwigzanych z remontem budynku, w szczegolnos$ci
dachu.

Ocena o0gdlna. Stan zachowania gatunku w badanych stanowiskach mozna ocenié¢ jako
niezadowalajgcy. Az 5 kolonii na 24 uzyskato ocene U2, a kolejne 9 — U1 (w 2 z nich ocena ta w
roku 2008 ulegta poprawie na FV). Tylko 10 z nich po ostatniej kontroli uzyskato ocene FV. Co
prawda zbyt krétki czas badan uniemozliwia jeszcze przeprowadzenie analizy statystycznej,
jednak mozna roboczo stwierdzi¢, ze w badanej prébie na przestrzeni ostatnich 3 lat nastgpit
spadek fgcznej liczebnosci nietoperzy, w znacznej czesci spowodowany dziatalnoscig cztowieka.

Te dos¢ pesymistyczne wyniki nie muszg jednoznacznie swiadczy¢ o spadku liczebnosci catej
populacji tych nietoperzy. Wyniki te jednak wskazujg z jednej strony na koniecznos¢ zapewnienia
skuteczniejszej ochrony kolonii rozrodczych nietoperzy przez organy ochrony przyrody, a z drugiej
na koniecznos$¢ petniejszego rozpoznania rzeczywistego rozmieszczenia kolonii rozrodczych tego
gatunku w Polsce.

Tab. 2. Zestawienie ocen dla stanowisk letnich w latach 2007 i 2008

Oceny
Stanowisko stan populacji stan siedliska perspektywy ocena ogolna
2007 2008 2007 2008 2007 2008 2007 2008
Ujanowice U2 U2 U1/FV FV Ul XX U2 U2
tacko U1l Ul FV FV U1 FV Ul U1l
Wlen FV FV FV FV FV FV FV FV
Rosciszéw FV FV FV FV U1l XX u1* FV
Opole Lubelskie FV FV FV Ul FV/XX XX FV Ul
Kopanki FV U2 FV FV FV XX FV u2
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Skwierzyna FV/XX XX FV/XX FV FV FV FV FV
Sierakéw Ul FV FV FV Ul FV U1 FV
Krynica U2 U2 Ul FV FV XX u2* U2
Zielonowo U2 U2 XX FV XX XX U2 U2
Jaskinia Studnisko FV Ul FV Ul
Boryszyn (MRU) FV FV Ul ul*
Burgrabice FV FV FV FV
Gorki Wielkie FV FV FV FV
Horyniec Zdréj FV FV FV FV
Jaglice FV FV FV FV
Kiszewo FV FV/XX FV FV
Konradow FV FV FV FV
Pradowka FV/XX FV Ul Ul
Putawy FV FV FV FV
Rymandw FV FV Ul u1*
Wegléwka FV FV FV FV
Wejherowo Ul Ul FV Ul
Modlin FV FV/XX U2 u2*

* - W zaznaczonych przypadkach w raporcie z 2007 r. eksperci monitorujacy poszczegodlne stanowiska
przyznali wyzsza (lepszg) ocene, kierujgc sie arbitralng opinig dotyczgcg stanu ochrony siedliska i wagi
zagrozen. W niniejszej tabeli oceny te dostosowano do przyjetej generalnie metody ustalania oceny ogoinej
na podstawie ocen czgstkowych.

Monitoring zimowy

Ocena_stanu_populacji. tacznie w badanych schronieniach zimowych stwierdzono 25 097
osobnikéw nocka duzego, w tym 23 648 osobnikéw w Nietoperku, a 1 449 osobniki w pozostatych
11 zimowiskach lub ich grupach monitorowanych tgcznie. Co prawda w 3 stanowiskach
stwierdzono pewien spadek liczebnosci, ktérego przyczyny nie sg do konca rozpoznane, jednak
ogdlnie wydaje sie dominowa¢ tendencja wzrostowa. Najwiekszy przyrost obserwowany jest w
przypadku Nietoperka. Liczba nietoperzy zimujgcych w tym obiekcie jest znacznie wyzsza niz
taczna znana liczebno$é wszystkich kolonii rozrodczych tego gatunku w Polsce, co z jednej strony
wynika zapewne z wcigz stabego rozpoznania rozmieszczenia kolonii, a z drugiej z faktu, ze w
Nietoperku zimujg takze nietoperze z terenu wschodnich Niemiec.

Ocena stanu siedlisk. W przypadku czesci obiektow ocena stanu siedlisk to Ul. Wynika to
przede wszystkim z faktu, ze ocen¢ Ul otrzymaly one za wskaznik dotyczacy zabezpieczenia
obiektu przed niepokojeniem w okresie hibernacji. Wigkszo§¢ waznych zimowisk nie jest
zabezpieczona w ogole, istniejace zabezpieczenia sg nieskuteczne albo zostaly zniszczone i nikt ich
nie odnawia. We wszystkich tych obiektach stwierdzono nie tylko brak zabezpieczen, ale i presje
ze strony odwiedzajacych. Wydaje sie, ze brak skutecznych zabezpieczen waznych miejsc
hibernacji nietoperzy w okresie zimowym jest obecnie najpowazniejszym zagrozeniem dla
zimujacych w Polsce nockdéw duzych. Jest to szczeg6lnie istotne w przypadku tego gatunku, gdyz
najczesciej hibernuje on w miejscach widocznych, a ze wzgledu na rozmiary jest tatwo zauwazany.
Dlatego wigkszo$¢ przypadkow celowego zabijania nietoperzy w zimowiskach dotyczy wtasnie
nocka duzego. Zagrozenie jest tez szczegoOlnie duze w zwigzku ze strategia zimowania tego
gatunku, polegajaca na hibernacji w wyzszej temperaturze, ale z mniejsza liczba przebudzen.
Kazde dodatkowe przebudzenie zmniejsza szanse na przetrwanie danego osobnika do wiosny.
Nocki duze sg tez czute na skutki palenia ognisk w podziemiach, gdyz dym i ogrzane powietrze
gromadzg si¢ czgsto w miejscach, w ktorych zwierzeta te wisza.
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Ocena perspektyw zachowania. Podobnie jak w wypadku kolonii letnich, dla cz¢éci obiektow
nie udato si¢ ustali¢ planow, jakie wobec nich maja na najblizsze lata zarzadzajacy. Jednak w
przypadku niepokojaco duzej liczby obiektow (4) stwierdzono, ze plany rozwoju gmin czy tez
zamierzenia zarzadcy dotyczace uzytkowania obiektu stanowig powazne zagrozenie dla
przysztosci zimowiska. Oznacza to, ze wcigz jeszcze skuteczno$¢ ochrony wynikajacej z
przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej lub obszaréw Natura 2000 jest w odniesieniu do
nietoperzy niezadowalajaca.

Ocena ogolna. Pomimo obserwowanego rosngcego trendu w liczebno$ci nietoperzy w
obiektach objetych monitoringiem, podsumowanie ocen ogolnych wyglada zatrwazajaco. Tylko w
odniesieniu do Bunkra w Oliwie, ktory jest najmniejszym z analizowanych zimowisk, przyznano
ocen¢ FV. Wszystkie pozostale stanowiska uzyskaly oceng¢ Ul. Skladaja si¢ na to przede
wszystkim oméwione wyzej braki wlasciwego zabezpieczenia zimowisk przed niepokojeniem
nietoperzy oraz niepewnos¢ dotyczaca dalszych losow obiektow. Podobnie jak w wypadku kolonii
rozrodczych, wskazuje to na konieczno$¢ poprawy efektywnosci dziatah organow
odpowiedzialnych za ochron¢ gatunkéw. Organizacje pozarzadowe nie s3 w stanie w pelni zastapi¢
Panstwa w tej dziedzinie. Nawet jesli w ramach poszczegodlnych przedsigwzig¢ moga one zatozy¢
odpowiednie zabezpieczenia, nie maja nastgpnie sSrodkéw na ich stale utrzymywanie i odnawianie.
Podobnie organizacje majg bardzo ograniczone mozliwo$ci wptywu na niekorzystne plany i
programy gmin lub wtascicieli poszczegdlnych obiektow.

Tab. 3. Zestawienie ocen dla stanowisk zimowych w roku 2008

., Oceny
Stanowiska = T 7
stan populacji stan siedliska perspektywy ocena ogodlna
Nietoperek FV Ul FV Ul
Groty w Bochotnicy* FV Ul Ul Ul
Jaskinia Szachownica XX Ul XX Ul
Jaskinie Potomu FV Ul FV Ul
Strzaliny FV Ul FV Ul
Cytadela Grudziadz Ul Ul Ul Ul
Police — kanaty FV FV Ul Ul
Fort | w Poznaniu FV Ul ul Ul
Patac w Grodzcu U1 FV XX Ul
Jaskinia Studnisko FV Ul FV Ul
Jaskinia Nietoperzowa Ul FV XX Ul
Bunkier w Oliwie FV FV XX FV

Whioski dotyczace stanu zachowania populacji monitorowanych,
a takze populacji krajowej

Monitoringiem (zaréwno letnim, jak i ziimowym) objeto wiekszos$¢ znanych, waznych zimowisk
i kolonii rozrodczych nocka duzego w Polsce. Jednakze w niektdérych czes$ciach kraju brakuje
informacji o takich zgrupowaniach. Dotyczy to np. Polski Srodkowej (woj. t6dzkie, $wietokrzyskie) i
wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. W chwili rozpoczynania tego projektu znane byty tylko 2

“ Oceny tu podane dotycza groty nr 1, ktora ma najwicksze znaczenie przyrodnicze. Pozostate 7 grot autor ocenit nieco
inaczej, ale ich znaczenie dla nockow duzych jest o wiele mniejsze, przyjeto wigc, ze oceng reprezentatywna dla
kompleksu zimowisk bedzie grota nr 1.
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kolonie rozrodcze na terenie woj. lubuskiego, w ktérym zimuje kilkanascie tysiecy nockdow duzych
(w MRU). W zwigzku z tym trudno jednoznaczne okreslié, jakg cze$¢ populacji tych zwierzat w
Polsce objeto monitoringiem. Dla umozliwienia szacowana rzeczywistej liczebnosci populacji
nietoperzy w Polsce konieczne bytoby lepsze rozpoznanie chiropterologiczne niektérych regionéw
kraju oraz przeprowadzenie masowego obrgczkowania nietoperzy w koloniach rozrodczych i
kontrola udziatu znakowanych osobnikéw w zimowiskach.

Na podstawie monitoringu liczebnos$ci nietoperzy w wybranych schronieniach letnich i
zimowych mozna wnioskowac¢ o trendach w liczebnosci populacji. Potrzebne sg jednak do tego
dane wieloletnie, a takich nie mozna byto uzyska¢ w trakcie tego projektu. Co prawda w
przypadku wielu objetych monitoringiem stanowisk istniejg dane z lat ubiegtych i byly
wykorzystywane np. do oceny trenddéw liczebnosci w poszczegdlnych obiektach ale nie dla
wszystkich obiektéw dane te zostaty ujawnione przez ekspertéw, a niektére dane byty zbierane
nieco odmiennymi metodami i s trudne do poréwnania (np. zliczano wspdlnie doroste i mtode
osobniki w kolonii).

Populacja nietoperzy zimujacych w Polsce nie jest tozsama z populacjg rozrodczg. Na
zimowiska nocki duze przylatujg do Polski z odlegtosci nawet ok. 400 km — przede wszystkim z
Niemiec. Co prawda w wielu obiektach obserwuje sie wzrost ich liczebnosci, jednak dla
jednoznacznego potwierdzenia, ze jest to trend populacyjny, a nie np. wynik uczenia sie przez
nietoperze nowych zimowisk, konieczna jest tgczna analiza statystyczna wynikéw z mozliwie
wszystkich znanych zimowisk tego gatunku (a co najmniej z wszystkich zimowisk objetych
niniejszym monitoringiem), obejmujgca okres co najmniej 5 lat. Obecnie do takiej analizy coraz
powszechniej uzywa sie programu TRIM. Jednorazowe liczenie, nawet przy ogélnym porédwnaniu
wynikéw z wynikami z lat ubiegtych (ale bez mozliwosci ich statystycznej analizy) nie daje jeszcze
mozliwosci jednoznacznej oceny trendu. Mozna jednak stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ badanych
zimowisk jest stabilna i perspektywy ich ochrony sg dobre. Nalezatoby jednak na wiekszg skale
zabezpiecza¢ zimowiska przed penetracja w okresie hibernacji i dba¢ o trwatos¢ tych
zabezpieczen.

Z zebranych informacji wynika, ze kolonie rozrodcze nocka duzego sq w gorszej sytuacji niz
zimowiska, co moze skutkowac zmniejszeniem sie krajowej populacji rozrodczej tego gatunku. Sg
one narazone na zagrozenia (nie zawsze zidentyfikowane) powodujace silne fluktuacje liczebnosci
lub giniecie kolonii. Wskazane bytoby wiec podjecie co najmniej nastepujacych dziatan:

- zintensyfikowanie dziatan w celu identyfikacji waznych kolonii rozrodczych tego gatunku w

catej Polsce;

- bezwzgledne niedopuszczanie do nocnej iluminacji w okresie wiosenno-letnim budynkéw
zajmowanych przez kolenie rozrodcze nocka duzego;

- zapoczatkowanie i realizacja ogélnopolskiego programu ochrony nocka duzego, w ktérym
waznym elementem powinno by¢ ograniczanie konfliktdw miedzy letnimi koloniami tych
nietoperzami a uzytkownikami budynkéw (m.in. budowa platform pod guano);

- staty monitoring kolonii i taka modyfikacja dziatan zwigzanych z remontami czy
modernizacjg strychow, by nie odbywato sie to kosztem nietoperzy;

- identyfikacja waznych zerowisk i uwzglednienie nietoperzy w gospodarce lesnej na tych
terenach.
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