Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze golnym lednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

6230 *Bogate florystycznie gorskie i nizowe
murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate
florystycznie)

W sktad siedliska wchodzg nastepujgce podtypy objete monitoringiem:
W regionie kontynentalnym:

e 6230-4 Nizowe murawy blizniczkowe

e 6230-3 Sudeckie murawy blizniczkowe

W regionie alpejskim:
e 6230-1 Bieszczadzkie murawy blizniczkowe
e 6230-2 Zachodniokarpackie murawy blizniczkowe

Liczba i lokalizacja powierzchni monitoringowych

W ramach monitoringu podstawowego w 2006 r. przeprowadono obserwacje na 10
stanowiskach w 2 obszarach (Goéry Stotowe, Gory Kamienne) w regionie kontynentalnym
oraz na 13 stanowiskach w 2 obszarach (Gorce, Bieszczady) w regionie alpejskim. Prace
zostaty wykonane w okresie od sierpnia do pazdziernika przez 5 specjalistéw i objety 3
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podtypy siedliska: murawy sudeckie 6230-3, zachodniokarpackie 6230-2 i bieszczadzkie
6230-1.

W roku 2007 badania terenowe byly prowadzone na 43 stanowiskach w 8 obszarach przez 9
ekspertéw lokalnych. Wykonano monitoring podstawowy nizowych muraw blizniczkowych
6230-4 na 13 stanowiskach w 2 obszarach (Nizina Pétnocnopodlaska, Lasy Sobiborskie) w
regionie kontynentalnym oraz muraw zachodniokarpackich 6230-2 na 24 stanowiskach 4
obszaréw w regionie alpejskim (Beskid Slaski, Beskid Zywiecki, Torfowiska Orawsko-
Nowotarskie, Gory Stonne). Wykonano takze m. szczegdétowy na 6 stanowiskach w 2
obszarach w regionie alpejskim (Gorce, Bieszczady).

W 2008 r. wprowadzono monitoring zintegrowany, bedacy pofgczeniem m. podstawowego i
szczegbtowego. Badania terenowe wg nowej metodyki wykonano w nizowych murawach
blizniczkowych 6230-4 na 6 stanowiskach w 2 obszarach w regionie kontynentalnym (Dolina
Pisy, Ostoja Nadwarcianska). W ramach m. szczegétowego kontynuowano obserwacje na 2
stanowiskach na 1 obszarze w regionie kontynentalnym (Lasy Sobiborskie) i na 3 w 1
obszarze w regionie alpejskim (Beskid Zywiecki). tagcznie badania terenowe byty prowadzone
na 11 stanowiskach w 4 obszarach przez 4 ekspertéw lokalnych.

Monitorowane obszary i stanowiska:
Region kontynentalny:

o Gory Stotowe PLH020004 (Zbigniew Gotab): Pasterka, Pod Matym
Szczelincem, Rogowa Kopa;

o GoOry Kamienne PLH020038 (Marek Krukowski): Jawiszéw, Krzeszowek,
Grzedy, Grzmigca, Kochandéw, Rézana, Bukowiec;

o Nizina Pétnocnopodlaska MN000023 (Dan Wotkowycki): Krasniany, Kuscince,
Nowodworce, Piaski, Zielona, Zrédta Biebrzy;

o Lasy Sobiborskie PLH060043 (Dorota Urban): Luta, Zdzarka, Podlaski droga,
Ztobek—lgdowisko, Ztobek Maty 1, Ztobek Maty 2, Ztobek Trzeci ;

o Dolina Pisy PLH200009-shadow list (Dan Wotkowycki): Krasny Borek,
Wincenta 1, Wincenta 2;

o Ostoja Nadwarcianska PLH300009 (Alicja Suder): Wrabczyn |, Wrabczyn I,
Wrabczyn Ill.

Region alpejski:

o Gorce PLH120018 (Maciej Kozak): Hale Podgorcowe, Hala Mtynska pod
Kiczorg, Panska Przechybka, Piorunowiec, Polana Przystop Dolny, Jamne, Hala
Dtuga, Mate Jaszcze;

o Bieszczady PLC180001(Joanna Korzeniak): Bukowe Berdo, Pierwsze Pola,
Wierchy, Potonina Wetlinska, Wetlina — pod Berdem, Ubocze — Réwen;

o Beskid Slaski PLH240005 (Jerzy Parusel): Hala Ostre 1, Hala Ostre 2, Klimczok
1, Klimczok 2, Polana Bakula, Skrzyczne;

o Beskid Zywiecki PLH240006 (Roksana Krause): Hala Jodtowcowa, Hala
Lipowska, Hala Mata Racza, Hala Rycerzowa, Hala Srubita, Polana na
Rachowecu;
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o Torfowiska Orawsko-Nowotarskie PLH120016 (Joanna Perzanowska):
Baligdwka, Boér na Czerwonem, Jasiowska Puscizna, Puscizna Przybojec,
Puscizna Wielka, Za Lasem Kaczmarka;
o Gory Stonne PLH180013 (Adam Szary): Brelikow, Jatowe, todyna, Magura,
Olszanica, Serednica.

¢  Stanowiska monitoringowe
[ Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)

Monitoringiem zostaty objete wszystkie podtypy siedliska *6230 zidentyfikowane w Polsce
podczas prac przygotowawczych do wdrazania sieci Natura 2000. Rozmieszczenie
monitorowanych obszaréw oddaje regionalng i wysokosciowg zmienno$¢ siedliska. Powinno
tez odpowiadaé generalnemu rozmieszczeniu psiar w zasiegu ich wystepowania w Polsce,
jednak ze wzgledu na staby stopien zbadania siedliska, wybdr powierzchni monitoringowych
W znacznym stopniu odzwierciedla aktualny stan wiedzy na jego temat.
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WyniKi
REGION KONTYNENTALNY

Powierzchnia

11 (37,93%) 6 (20,69%)

12 (41,38%)

Ocena

B PV - wlasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zla
Specyficzna struktura
. . 14 (48,28%, 5 (17,24%)
i funkcje e (%)
10 (34,48%)
Ocena
B £V - whasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta
5(17,24%)
Perspektywy ochrony @
3 (10,34%)
11 (37,93%)
10 (34,48%)
QOcena
I FV - wlasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta XX - nieznana
7 (24,14%)
Ocena ogdina 12 (41,38%)
10 (34,48%)
Ocena
B PV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta

Wynik ogdlny i reprezentatywnos¢ badan terenowych:

Dotychczasowa ocena: U2 (XX, XX, U2). Liczba badanych stanowisk jest zbyt mata, aby podac reprezentatywne
wyniki dla regionu biogeograficznego. Niewatpliwie nalezy prowadzi¢ dalsze badania stanu tego siedliska
przyrodniczego. Wstepna ocena ogdlna: Ul (U1, U1, Ul). Wydaje sie wstepnie, ze obecne wyniki wskazujg na
nieco lepszg ocene stanu tego siedliska, ale mozna to jedynie na tym etapie prac uzna¢ za wskazowke. Ten typ
siedliska przyrodniczego jest szeroko rozpowszechniony w catej Polsce, ale na niewielkich ptatach. Ponadto
istniejaliczne watpliwosci co nalezy zaliczy¢ do ptatéw ,bogatych florystycznie”. Na badanych stanowiskach
wszystkie parametry uzyskaty podobng ocene (zestawienia prezentujg zblizony do rGwnomiernego podziat na
wszystkie oceny: FV, U1, U2. Wskazuje to na duze zréznicowanie stanu tych siedlisk co jest dodatkowg
przestankg do prowadzenia dalszych badan. Najgorzej ocenianio parametr ,specyficzna struktura i funkcja”.
Warto podkresli¢, ze w obecnym projekcie badano tylko podtyp: jeziora przymorskie, natomiast nie badano
,zalewdw”. Ponadto badania jezior prowadzono poza parkami narodowymi, natomiast mozna podejrzewac, ze
na terenach chronionych (np. w Stowiniskim Parku Narodowym) sg one lepiej zachowane.
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Sposrod wskaznikow specyficznej struktury i funkcji najgorzej oceniano: gatunki charakterystyczne, ekspansja
krzewow i podrostu drzew, gatunki ekspansywne i inwazyjne

Giowne zagrozenia: sukcesja wtdérna prowadzaca do zarastania muraw, zmiana stosunkéw
wodnych

Wskazania ochronne: czynna ochrona — gtéwnie usuwanie drzew i krzewéw oraz
przywrdcenie gospodarki kosno-pasterskiej.

REGION ALPEJSKI

19 (48,72%)
Powierzchnia
3 (7,69%)
10 (25,64%)
7 (17,95%)
Ocena
I FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca M U2 - zta MM XX - nieznana
21 (53,85%)
Specyficzna struktura
i funkcje
18 (46,15%)
Ocena
U1 - niezadawalajaca I U2 - zta
18 (46,15%)
Perspektywy ochrony
4 (10,26%)
2 (5,13%)
15 (38,46%)
Ocena
B FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca MM U2 - zta M XX - nieznana

23 (58,97%)

Ocena ogodlna

1(2,56%)

>

15 (38,46%)

Ocena
W PV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca W U2 - zta

Wynik ogdlny i reprezentatywnosc badan terenowych:

Dotychczasowa ocena: U2 (U2, Ul, U2). Liczba badanych stanowisk jest wystarczajaca, by podaé
reprezentatywne wyniki dla regionu biogeograficznego.. Niewgatpliwie nalezy prowadzi¢ dalsze badania stanu
tego siedliska przyrodniczego. Wstepna ocena ogdlna: U2 (U2, U2, U2). Najgorzej ocenianio parametr
,specyficzna struktura i funkcja”. Prowadzone badania terenowe potwierdzity wiec wstepng bardzo zta
diagnoze stanu tego siedliska przyrodniczego; a nawet jg obnizyty (w zakresie parametru ,,specyficzna struktura
i funkcje” z U1 na U2). Stan tego siedliska wymaga wiec podjecia szybkich krokéw prowadzacych do poprawy
jego struktury i funkcji. Nalezy jednak tu dodaé, ze istnieje duza niejasno$¢ co do stosowania gtéwnego
kryterium identyfikacji tego siedliska — ,ptaty bogate florystycznie”, co moze prowadzi¢ do wykazywania tutaj
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zdegradowanych, ubogich gatunkowo psiar na gérskich halach, co jednoczesnie powoduje odbizenie wartosci
tego parametru.

Sposrod wskaznikow specyficznej struktury i funkcji najgorzej oceniano: ekspansja krzewow i podrostu drzew,
charakterystyczna kombinacja florystyczna, bogactwo gatunkowe

Gtéwne zagrozenia: sukcesja wtdrna prowadzgca do zarastania muraw, ekspansja gatunkdow
zyzniejszych fak

Wskazania ochronne: czynna ochrona — gtéwnie usuwanie drzew i krzewdw oraz
przywrdcenie gospodarki kosno-pasterskiej.

COPYRIGHT © GIO$
Strona 6z 14



MONITORING PODSTAWOWY

Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

Region, obszar i liczba stanowisk w obszarze

Kontynentalny Alpejski
S e Gory Gory Lasy Nizina Suma B,eskid .Beskid Torfowiska | Gorc | Gory | Biesz | Suma
Stotowe | Kamienn | Sobibors Pétnocno- ocen | Slaski | Zywieck | Orawsko- | e(7) | Ston | czad | ocen
(3) e (7) kie (7) podlaska (23) (6) i (6) Nowotarsk ne | y(6) (37)
(6) ie (6) (6)

1. Powierzchnia siedliska w u2 Ul Ul FV FV-1 Ul U2 FV U2 U2 U2 FVv-1
obszarze ui-2 ui-1
u2-1 u2-4
2. Specyficzna struktura i Ul Ul Ul FV FV-1 u2 U2 Ul U2 U2 U2 FV-0
funkcje ui-3 ui-1
u2-o0 u2-5
a) charakterystyczna Ul FV Ul FV FV -2 u2 Ul Ul Ul Ul Ul FV-0
kombinacja florystyczna ui-2 Ul-5
u2-o0 u2-1
b) bogactwo gatunkowe Ul FV Ul FV FV -2 U2 Ul Ul Ul Ul FV | FVv-1
ui-2 ui-4
u2-o0 u2-1
c) obce gatunki inwazyjne FV FV Ul FV FV-3 FV FV FV FV Uil FV FV-5
ui-1 ui-1
u2-o0 u2-o0
d) gatunki ekspansywne Ul FV Ul FV FV -2 u2 U2 Ul U2 Uil U2 | Fv-0
roslin zielnych ui-2 uil-2
u2-o0 u2-4
e) ekspansja krzewow i FV Ul U2 FV FV -2 Ul Ul Ul Ul Ul Ul | FVv-0
podrostu drzew ui-1 Ul-6
u2-1 u2-o0

f) struktura przestrzenna - - Ul FV Ul U2 Ul - U2 -

ptatéw siedliska
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g) eutrofizacja FV FV XX FV FV-3 Ul FV FV FV FV FV FV -5
ui-o ul-1
u2-o0 u2-o0

Perspektywy ochrony u2 ul Ul FV FV-1 U2 U2 FV Ul u2 u2 FV-1
ul-2 ul-1
u2-1 u2-4

Ocena ogdlna U2 Ul Ul FV FV-1 u2 U2 Ul u2 u2 U2 | Fv-0
ul-2 ul-1
u2-1 Uu2-5

”-, : wskaznik/parametr nie podlegat ocenie w danym roku
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze géInym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

MONITORING SZCZEGOLOWY

Oceny dla poszczegdlnych stanowisk w obrebie kazdego z obszaréw

Parametr/wskaznik Region alpejski Region
kontynentalny
Gorce Bieszczady Beskid Zywiecki Lasy Sobiborskie
Liczba stanowisk 3 3 3 2

1. Powierzchnia siedliska w - - U1, 2U2 2U1
obszarze

a) procent powierzchni 1FV,1U1,1U2 3U2 U1, 2U2 2U1

transektu zajety przez

siedlisko

b) struktura przestrzenna 1FV,2U2 2U1,1U2 2U1, U2 2U1

ptatow siedliska
2. Specyficzna struktura i 1U1,2U2 U2 U1, 2U2 2U1
funkcje

a) gatunki charakterystyczne 1FV,2U2 1FV/U1,2U1 3U1 2U1

b) gatunki dominujgce 2U1,1U2 2U1,1U2 U1, 2U2 2FV

c) obce gatunki inwazyjne 3FV 3FV 3FV 2U1

d) ekspansywne  gatunki 2U1,1U2 2U1,1U2 U1, 2U2 2XX

roslin zielnych

e) ekspansja krzewow i 1FV,2U1 1FV,2U1 2FV, U1l FV,Ul

podrostu drzew

f) zachowanie strefy 3XX 1FV,1U1, 1XX 3XX Brak danych

ekotonalnej

g) eutrofizacja 2FV,1XX 3FV 2FV, U1 2FV
Perspektywy ochrony - - 2U1, U2 2XX
Ocena ogodlna specyficznej 1U1,2U2 3U2 U1, 2U2 2U1
struktury i funkcji siedliska
Powierzchnia siedliska o FV—22 FV-0 FV-0 Brak danych
réznym stanie zachowania Ul-50 Ul-30 Ul-40
($rednia z 3 stanowisk) u2-28 u2-70 U2-60

”-,, : wskaznik/parametr nie podlegat ocenie w danym roku monitoringowym

MONITORING ZINTEGROWANY

Oceny dla obszaréw i dla poszczegdlnych stanowisk w obrebie kazdego z obszaréw (w
nawiasach)

Region, obszar i liczba stanowisk w obszarze
Parametr/wskaznik - : KontvnentaInY =
Dolina Pisy Ostoja Nadwarcianska (3)
3)
1. Powierzchnia siedliska w obszarze u2 XX
(U1, 2U2) (2FV, U1)
a) procent powierzchni transektu zajety przez FV -
siedlisko (FVv, 2U2) [FV, U1,U2] (2FV, U1)
2. Specyficzna struktura i funkcje u2 ul
(U1, 2U2) (2FV, U1)
a) gatunki charakterystyczne ul FV
(2Fv, U1) (3FV)
b) gatunki dominujgce (FV, 2U1) (3FV)
c) gatunki ekspansywne roslin zielnych u2 Ul
(FV, 2U2) (2FV, U1)
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d) ekspansja krzewdw i podrostu drzew ul ul
(2FV, U1) (2FV,U1)
e) obce gatunki inwazyjne FV ul
(3FV) (3FV)
f) bogactwo gatunkowe Ul XX
g) eutrofizacja FV Ul
(3FV) (2FV,U1)
h) struktura przestrzenna ptatow siedliska u2 Ul
(FV, 2U2) (2FV,U1)
i) zachowanie strefy ekotonalnej FV -
(3FV)
Perspektywy ochrony u2 ul
(U1, 2U2) (3U1)
Ocena ogdlna u2 Ul
(U1, 2U2) (FV, 2U1)
Powierzchnia siedliska o réinym stanie FV-40 FV-40
zachowania Ul-15 Ul-60
U2 -45 u2-10

Analiza wynikow - ocena stanu zachowania siedliska w Kkraju
(w badanych obszarach)

Ogdlny opis

Murawy blizniczkowe nalezg do typowych siedlisk antropogenicznych — powstaty w wyniku
zbyt intensywnego wypasu ubogich, acydofilnych tgk. Obejmujg grupe zbiorowisk,
wykazujgcych znaczne zréznicowanie regionalne i siedliskowe. Wystepujg od nizu po pietro
subalpejskie, na bardzo ubogich glebach o réznym stopniu wilgotnosci.

Zasoby siedliska nie sg rozpoznane w stopniu umozliwiajgcym catosciowa ocene stanu jego
zachowania w Polsce, jednak zaréowno w gdérach, jak i na nizu obserwuje sie wyrazny spadek
powierzchni psiar. Przyczyng sg zmiany w sposobie gospodarowania w ciggu ostatnich 20-30
lat.

Z danych zebranych podczas monitoringu wynika, ze stan zachowania siedliska jest zty
(wiekszos¢ obszaréw w regionie alpejskim, Géry Stotowe w regionie kontynentalnym) lub
niewtasciwy (Ostoja Nadwarcianska, Lasy Sobiborskie, Géry Kamienne w regionie
kontynentalnym). Dobre perspektywy ochrony majg jedynie mokre psiary Nardo-Juncetum
squarrosi na Nizinie Pétnocnopodlaskiej i Torfowiskach Orawsko-Nowotarskich.

Rozmieszczenie w kraju

Zasieg siedliska obejmuje cata Polske, rozmieszczenie psiar jest jednak bardzo silnie
uzaleznione od warunkéw edaficznych i od gospodarki pastersko-tgkowej. Murawy
blizniczkowe wystepujg z reguty w formie matych ptatéw wchodzgcych w sktad komplekséw
roslinnosci torfowiskowej, fgkowej, pastwiskowej i lesnej. Na nizu czesto sgsiadujg z
murawami psammofilnymi, kserotermicznymi, wrzosowiskami, wilgotnymi tgkami i
torfowiskami. W Karpatach ptaty siedliska licza zazwyczaj po kilka-, kilkanascie ha i sg
rozproszone wsrdd zarosli, mtodnikow, tgk mietlicowych i boréwczysk. Niezaleznie od
potozenia n.p.m. obserwuje sie bardzo silng fragmentacje muraw. W Gorcach i Bieszczadach
ubytek powierzchni ubogich muraw blizniczkowych oszacowano na 50-80% w pordwnaniu
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do stanu z poczatku lat 1970., w Gdrach Stotowych — na okoto 80% w przeciggu ostatnich 30
lat. Szybkie tempo spadku powierzchni siedliska prognozowane jest takize dla Gor
Kamiennych (nawet do 2% rocznie).

Uwagi metodyczne do badan terenowych

Nieodstateczna ilos¢ aktualnych danych o stanie siedliska w potfaczeniu z jego znacznym
rozpowszechnieniem i zréznicowaniem powoduje, ze miarodajna ocena stanu zachowania
bedzie mozliwa dopiero po zebraniu obszernego materiatu, reprezentatywnego dla
regionalnych postaci siedliska.

Glowne zagrozenia

Siedlisko jest wrazliwe na zarzucenie uzytkowania, zwtaszcza pasterstwa, postepujaca
wtérng sukcesje i wzrost zyznosci — czynniki te wystepujg facznie. Najczesciej obserwowane
oznaki sukcesji to wkraczanie na murawy drzew i krzewdéw oraz ekspansja silnych
konkurencyjnie roslin zielnych.

Wiekszo$¢ monitorowanych stanowisk lezy na terenie obszaréw chronionych — parkéw
narodowych lub krajobrazowych. Za wyjatkiem Doliny Pisy wszystkie nalezg do obszaréw
objetych siecig Natura 2000.

Wymogi ochronne

Siedlisko nalezy uznaé¢ za zagrozone na terenie catego kraju. Jego zachowanie wymaga
ochrony czynnej, polegajgcej na prowadzeniu wypasu lub innych zabiegdw ograniczajacych
sukcesje a jednoczesnie nie powodujgcych wzrostu trofii. Perspektywy zachowania siedliska
w dtuzszym okresie czasu sg raczej nikte. Pewng szanse daje prowadzenie ekstensywnego
wypasu i okresowego koszenia, ktdre miatyby w pewnym zakresie nasladowaé tradycyjne,
historyczne juz, formy gospodarowania. Takie nierentowne formy dziatalnosci rolniczej
wymagajg jednak doptat i dotacji a ich pozytywny wptyw na murawy wecale nie jest taki
oczywisty, poniewaz niewielkie pfaty blizniczysk sg zwykle rozproszone wsrdd zbiorowisk
takowych, bardziej atrakcyjnych dla wypasanych zwierzat.

COPYRIGHT © GIOS
Strona 11z 14



Ocena stanu zagrozen i czynnikow wptywajacych na stan siedliska

Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

Kod i rodzaj
oddziatywania

Obszar i liczba stanowisk

Region kontynentalny

Region alpejski

Nizina
Pétnocno
podlaska

(6)

Dolina
Pisy (3)

Ostoja Lasy
Nadwarci | Sobibor
anska (3) skie (7)

Gory
Kamien
ne (7)

Gory
Stotowe

(3)

Beskid
Slaski
(6)

Beskid
Zywiecki

(6)

Torfowiska Gory
Orawsko-
Nowotarskie (6)

(6)

Stonne

Gorce

(7)

Bieszczady (6)

141 -
pasterstwa

zarzucenie

C()

B(-)

C() A(=)

B/C(-)

C()

A=)

A(-)

A(-)

A(-)

140 - wypas

B/C (+)

B (+)

B (+) C(+)

c(0)

C(+/0)

102 -
koszenie/$cinanie

A/B ()

A(+)

C(+) c(0)

C(+)

C(+/0)

161 — zalesianie, 162
— sztuczne plantacje

C()

C()

C()

B(-)

C()

501 — szlaki piesze

C(0/-)

C(0)

C (+/0)

622 -  turystyka
piesza

B(-)

c(0)

C (+/0)

424 - inne odpady
(wyrzucnie $mieci)

c()

151 — odkrzewianie i
165 — usuwanie
podszytu

C(+)

C(-/0/+)

600 — infrastruktura
sportowa i
rekreacyjna

720 — wydeptywanie,
nadmierne
uzytkowanie

970 -

miedzygatunkowe
interakcje wsrod
roslin

A(-)

850 — modyfikowanie
funkcjonowania wod

A(+)

990 - inne naturalne

B(-)
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze

dlnym

riem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

procesy

331 - kopalnie
odkrywkowe

251 - pladrowanie
stanowisk roslin

110 - uzycie B/C(-)
pestycydow
102 - nawozenie pdl, B/C(-)

962 - eutrofizacja

950 -  ewolucja
biocenotyczna

180 - wypalanie

c()
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

Syntetyczny opis oddziatywan

Zbiorowiska roslinne reprezentujace siedlisko majg charakter pétnaturalny i antropogeniczny,
rozprzestrzenity sie dzieki okreslonym formom dziatalnosci cztowieka, sg wiec wrazliwe na zmiany
w uzytkowaniu gospodarczym. Na podstawie danych z monitoringu za najwazniejsze czynniki
wptywajace na siedlisko uznano:

e Zarzucenie wypasu i tradycyjnych form uzytkowania — stanowi najpowazniejsze Zrédto
zagrozenia dla psiar. Obserwowane w niemal wszystkich monitorowanych obszaraach.
Sprzyja postepowi naturalnej sukcesji, przy czym kierunki zmian w kompozycji gatunkowej
moga byé rézne: rozwdj okazatych bylin dwulisciennych, roslin typowych dla traworosli,
wkraczanie drzew i krzewow.

e Koszenie/scinanie — jesli nie jest intensywne i potaczone z usuwniem pokosu, skutecznie
zapobiega sukcesji do zbiorowisk lesnych; moze przyczyniaé sie takie do
eliminacji/ograniczenia ekspansji boréwczysk. Z drugiej strony gwattowna intensyfikacja
uzytkowania kosnego w Gdérach Kamiennych przez faworyzowanie gatunkéw typowych dla
tak kosnych niekorzystnie wptyneta na sktad florystyczny fitocenoz.

e Wypas — z reguly bardzo ekstensywny i ograniczony jedynie do fragmentéw
monitorowanych obszaréw. Pozytywne znaczenie dla zachowania siedliska moze mieé
zainteresowanie rolnikdw programem rolno—$rodowiskowym i doptatami do tradycyjnych
sposobdéw gospodarowania. Nadmierny wypas bydta — obserwowany na 2 stanowiskach w
Gorach Kamiennych prowadzi do zubozenia sktadu florystycznego runi.

e (Oddziatywanie szlakdw pieszych, turystyki pieszej i zwigzanej z turystyka infrastruktury — z
reguty ogranicza sie do najblizszego sgsiedztwa szlakdw i schronisk. Moze mie¢ wptyw na
synantropizacje i eutrofizacje siedliska (Beskid Slaski) oraz plagdrowanie stanowisk rzadkich
gatunkdéw roslin (Arnica montana w Gérach Stotowych).

e Zalesianie, uprawy sosny i brzozy — obserwowane zwtaszcza na nizu.

o Odkrzewianie i usuwanie podszytu — poprzez eliminacje roslin drzewiastych zmniejsza
ocienienie, a tym samym opdznia zarastanie polan i ekspansje boréwki. Jednak nie zawsze
mozna jednoznacznie okresli¢ efekt tego zabiegu. Jedli jest przeprowadzany nieumiejetnie
moze stymulowad uszkadzane rosliny (zwtaszcza wierzby, czy brzozy) do wytwarzania
odrostow.
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