Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze dlnym lednieni pecjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

6120 Cieptolubne, srodladowe murawy napiaskowe
Koelerion glaucae

W sktad siedliska wchodzi jeden podtyp objety monitoringiem:
W regionie kontynentalnym

6120-1 Cieptolubne, srédlgdowe murawy napiaskowe

Liczba i lokalizacja powierzchni monitoringowych

W ramach prac nad monitoringiem podstawowym w 2007 roku, przeprowadzono badania
terenowe:
e W regionie kontynentalnym - prace na 37 stanowiskach, w 6 obszarach Natura 2000, przez
4 specjalistow.
Rozmieszczenie powierzchni odpowiadato rozmieszczeniu siedliska w catym naturalnym zasiegu
jego wystepowania w Polsce.
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WYNIKI MONITORINGU

W ramach prac nad monitoringiem szczegétowym w roku 2007, przeprowadzono badania

terenowe:

e W regionie kontynentalnym — prace na 37 stanowiskach, w 6 obszarach Natura 2000.
Badania terenowe prowadzito 4 ekspertéw lokalnych.

e W biezgcym roku (2008) prowadzono monitoring szczegétowy na wybranych 14
stanowiskach, w 4 obszarach Natura 2000.
Badania terenowe prowadzito 3 ekspertéw lokalnych

Monitoring szczegdétowy wykonano latach 2007-2008:
e w regionie kontynentalnym na 8 obszarach:

>

>

Zateczanski tuk Warty (6 stanowisk: Bobrowniki, Kluski, Piaski 1, Piaski 2, Weze,
Zatecze Wielkie);

Biedrusko (6 stanowisk: Glinno, Géra Sobieskiego 1, Gdéra Sobieskiego 2, Goéra
Sobieskiego 3, Las Serce, Wawdz Kominiarz);

Rogalinska Dolina Warty (6 stanowisk: Mosina, Puszczykowo-Niwka, Rogalinek,
Rogalinek-dom opieki spotecznej, Trzykrotne Mtyny, Widrek);

Przetomowa Dolina Narwi (6 stanowisk: Bronowo, Gdéra Krdélowej Bony, Kosaki,
Krzewo, Piaskowa Goéra, Siemien Nadrzeczny);

Pojezierze Sejnenskie (7 stanowisk: Berzniki-Kartwia Goéra, Berzniki-Mate Leszkowo,
Berzniki-Nozegany, Berzniki-Zamieciny, Kolonia Poétkoty |, Kolonia Potkoty I,
Wigrance);

Ostoja Augustowska (6 stanowisk: Butwie¢, Rygol, Suworowo, Zelwa, Zelwa-Ulany Rég,
Zelwa-Kiecie);

Dolny Wieprz (4 stanowiska: Piskory I, Piskory Il, Obtapy, Sedowice);

Ostoja Nadbuzanska (4 stanowiska: Rezerwat Koézki I, Kézki Il, Kalinik, Wajkowska
Wyspa).
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&  Stanowiska monitoringowe
[ Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)

Uwagi o rozmieszczeniu i wyborze powierzchni badawczych
Rozmieszczenie monitorowanych stanowisk obejmuje 8 gtéwnych miejsca wystepowania tego
siedliska w centralnej i wschodniej czesci Polski.

Wyniki majg stuzy¢ okresleniu stanu wyjsciowego siedliska, do poréwnan z badaniami, w
przysztym okresie monitoringowym.

Wyniki

REGION KONTYNENTALNY

Powierzchnia 13 (52,27%)

4 (9,09%)

17 (38,64%)

Ocena
I 7V - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta
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Specyficzna struktura
6 (13,64%)
ifunkcje 28 (63,64%)
10 (22,73%)
Ocena
I FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca I U2 - zta
6 (13,33%)
12 (26,67%)
Perspektywy ochrony
8 (17,78%)
19 (42,22%)
Ocena
I FV - wiasciwa U1 - niezadawalajaca MMl U2 - zta M XX - nieznana

31 (68,89%)

Ocena ogodlna 4(8,89%)

10 (22,22%)

Ocena
I FV - whasciwa U1 - niezadawalajaca M U2 - zta

Wynik ogdlny i reprezentatywnos¢ badan terenowych:

Dotychczasowa ocena: U2 (U2, U2, U2). Liczba badanych stanowisk jest wystarczajaca, by podac reprezentatywne
wyniki dla regionu biogeograficznego. Wstepna ocena ogdlna: Ul (U1, U1, Ul). Najgorzej ocenianio parametr
»specyficzna struktura i funkcja”. Na zt3 ocene tego parametru wptywaty przede wszystkim obserwowane procesy
sukcesji wtérnej wynikajgcej z zaprzestania uzytkowniania tych pétnaturalnych siedlisk przyrodniczych. Stosunkowo
dobrze ocenianiano powierzchnie tych siedliska (zaledwie 9 % U2). Ponadto zwraca uwage duzy odsetek ocen XX-
nieznany parametru ,perspektywy ochrony”. Niewatpliwie na rozwianie tych watpliwosci mogtoby wptyngc
skuteczne wdrazanie sieci Natura 2000 na obszarach utworzonych m.in. dla ochrony muraw napiaskowych.

Sposréd wskainikéw specyficznej struktury i funkcji najgorzej oceniano: gatunki ekspansywne roslin zielnych,
ekspansja drzew i krzewdw, zachowanie strefy ekotonowej

Giowne zagrozenia: zaniechanie uzytkowania przejawiajace sie rozwojem siewek drzew i
krzewdw w runie zbiorowisk murawowych; rozwdj antropopresji, przejawiajacy sie rozwojem
osadnictwa letniskowego; wydobywanie piasku i zwiru oraz planowane inwestycje drogowe

Wskazania ochronne: siedlisko jest zagrozone i wymaga wprowadzenia zabiegéw ochrony
czynnej. Na wszystkich obserwowanych stanowiskach cieptolubnych muraw napiaskowych nalezy
koniecznie prowadzi¢ wypas.
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MONITORING PODSTAWOWY

Obszar i liczba stanowisk

Zateczanski | Biedrusko | Rogalinska | Przetomow | Pojezierze Ostoja Suma

Wskaznik tuk Warty Dolina a Dolina Sejnenskie | Augustowska ocen

Warty Narwi (37)

6 6 6 6 7 6

Powierzchnia FV- 4 FV-4 ui-4 FVv-4 Fv-1 FVv-1 FV-14
siedliska w ul-2 ul-2 u2-2 ui-2 Ul -6 ui-3 Ul-19
obszarze uz2-2 uz2-4
Specyficzna FVv-1 Ul-6 Uli-5 FV -2 FV-1 uli-3 FV-4
struktura i Ul-5 uz2-1 uli-4 ui-4 u2-3 ul-27
funkcje uz2-2 u2-6
1.Charakterystyc FV-5 Ul-6 FV -2 FV-6 FV-3 FVv-1 FV-17
zna kombinacja ul-1 ul-4 ul-3 ul-1 U1l-15
gatunkow uz2-1 u2-4 U2-5
2.0bce gatunki FV-5 FV -5 FV-2 FV-2 FV-3 Fv-2 FV-19
inwazyjne ul-1 ui-1 uli-4 uli-4 ui-2 uli-4 Ul-16
3.Gatunki FV-2 Fv-1 FVv-1 FV -5 Fv-1 FV -2 FV-12
ekspansywne uli-2 ui-4 uli-3 ul-1 ui-4 ui-4 Ul-18
roslin zielnych uz2-2 uz2-1 uz2-2 uz2-1 u2-6
4.Ekspansja FV-2 ui-4 FV-3 FVv-4 FV -2 FV-1 FV-12
drzew i krzewéw ul-2 u2-2 ul-2 ul-2 ul-5 ui-4 Ul-19
u2-2 u2-1 uz2-1 u2-6
5.Struktura FV-1 FV -5 FV-3 - FV-4 FV-6 FV-19
przestrzenna ui-4 ul-1 uli-2 ul-3 Ui-10
ptatow muraw uz2-1 u2-1 u2-2
6.Zachowanie - FV-4 FV-2 FV -5 FV -2 Fv-1 FV-14
strefy ui-2 uli-4 ui-1 ui-2 ul-5 Ul-14
ekotonowej u2-3 u2 -3
Perspektywy ui-2 - - FV-4 FV-1 FVv-1 FV-6
ochrony uz2-4 ul-2 ui-4 ui-4 Uil-12
uz2-1 u2-1 U2-6

Ocena ogdlna FV-1 Uul-6 Ul-5 FV-4 Ul-6 Ul-5 FV-5
ui-4 uz2-1 ui-2 u2-1 uz2-1 Ul-28

U2-4

MONITORING SZCZEGOLOWY

Parametr/Wskaznik Zateczanski tuk Warty Suma
Bobrowniki | Kluski | Piaski | Piaski | Weze | Zatecze
1 2 Wielkie
Powierzchnia siedliska w obszarze Fv Ul Fv Fv Ul Fv FV-4
Uul-2
Specyficzna struktura i funkcje Ul Ul Ul FV Ul Ul FV-1
Ul-5
1.Charakterystyczna kombinacja FV FV Ul FV FV FV FV-5
gatunkow ui-1
2.0bce gatunki inwazyjne Ul FV FV FV FV FV FV-5
ul-1
3.Gatunki ekspansywne roslin zielnych Ul u2 Ul FV u2 FV FV-2
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ui-2
u2-2
4.Ekspansja drzew i krzewow Ul u2 FV FV u2 Ul FV-2
ui-2
u2-2
5.Struktura przestrzenna ptatéw muraw ul u2 Ul FV ul Ul FVv-1
ul-4
u2-2
6.Zachowanie strefy ekotonowej - - - - - - -
Perspektywy ochrony u2 u2 u2 Ul u2 Ul uili-2
u2-4
Ocena ogdlna Ul u2 Ul FV Ul Ul FV-1
ui-4
u2-1
Parametr/Wskaznik Biedrusko Suma
Glinno Goéra Goéra Gora Las Wawoz
Sobieskiego | Sobieskiego | Sobieskiego | Serce | Kominiarz
1 2 3
Powierzchnia siedliska FV FV ul FV FV ul FV-4
w obszarze Ul-2
Specyficzna struktura i Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul-6
funkcje
1.Charakterystyczna Ul Ul Ul Ul U1 Ul Ul-6
kombinacja gatunkéw
2.0bce gatunki Fv Ul Fv FV Fv FV FV -5
inwazyjne Ul-1
3.Gatunki ekspansywne u2 FV Ul U1 U1 Ul FVv-1
roslin zielnych ul-4
uz2-1
4.Ekspansja drzew i Ul Ul u2 ul Ul u2 ui-4
krzewow u2-2
5.Struktura FV FV FV FV FV Ul FV-5
przestrzenna ptatow Uul-1
muraw
6.Zachowanie strefy Ul FV FV FV FV Ul FV-4
ekotonowej Ul-2
Perspektywy ochrony - - - - - -
Ocena ogdlna Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul-6
Rogalinska Dolina Warty
Parametr/Wskaznik Mosin | Puszczy | Rogalinek | Rogalinek- | Trzykrotne | Widrek Suma
a kowo- dom opieki Mtyny
Niwka spotecznej
Powierzchnia siedliska u2 Ul Ul u2 Ul Ul ui-4
w obszarze u2-2
Specyficzna struktura i Ul ul Ul u2 Ul Ul Uul-5
funkcje u2-1
1.Charakterystyczna FV ul Ul ul FV Ul FV-2
kombinacja gatunkdéw ui-4
2.0Obce gatunki FV ul Ul ul FV Ul FV-2
inwazyjne ul-4
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3.Gatunki u2 Ul Fv U2 Ul Fv FV -2
ekspansywne  roslin ui-2
zielnych uz2-2
4.Ekspansja drzew i FV Ul u2 Ul FV Ul FV-2
krzewodw ui-3
uz2-1
5.Struktura Ul FV FV U2 FV Ul FV-3
przestrzenna ptatéow uli-2
muraw u2-1
6.Zachowanie  strefy Ul FV Ul Ul FV Ul FV-1
ekotonowej ui-4
Perspektywy ochrony - - - - - - -
Ocena ogdlna Ul Ul Ul u2 Ul Ul Ui-5
u2-1
Przetomowa Dolina Narwi
Parametr/Wskaznik Bronowo Goéra Kosaki Krzewo Piaskowa Siemien Suma
Krélowej Gora Nadrzeczny
Bony
Powierzchnia siedliska Ul ul FV Ul FV FV FV-3U1l-
w obszarze 3
Specyficzna struktura i Ul FV FV Ul FV FV FV-4
funkcje ui-2
1.Charakterystyczna FV FV FV FV FV FV FV-6
kombinacja gatunkéw
2.0bce gatunki U1 ul ul Ul Ul Fv FVv-1
inwazyjne Ul-5
3.Gatunki ekspansywne FV FV U1l U1 U1 FV FV-3
roslin zielnych ul-3
4.Ekspansja drzew i FV Ul FV FV FV U1 FV -4
krzewow ul-2
5.Struktura Ul FV FV FV FV FV FV-5
przestrzenna ptatow uil-1
muraw
6.Zachowanie strefy Ul FV FV FV FV FV FV-5
ekotonowej Ul-1
Perspektywy ochrony Ul ul FV Ul Ul FV FV -2
ul-4
Ocena ogdlna Ul FV FV Ul Fv Fv FVv-4
Uul-2
Parametr/Wskaznik Pojezierze Sejnenskie Suma
Berzniki- | Berzniki- Berzniki- Berzniki- | Kolonia | Kolonia | Wigrarnce
Kartwia Mate Nozegany | Zamieciny | Pétkoty | Pdtkoty
Gora Leszkowo I Il
Powierzchnia siedliska Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul ui-7
w obszarze
Specyficzna struktura i Ul u2 Ul ul u2 Ul ul Ui-5
funkcje uz2-2
1.Charakterystyczna FV u2 Ul FV Ul Ul Ul FV -2
kombinacja gatunkdéw ui-4
uz2-1
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2.0bce gatunki FV Ul Ul FV Fv Ul FV FVv-4
inwazyjne Ul-3
3.Gatunki Fv Ul Ul FV u2 Ul ul FV-2
ekspansywne  roslin ui-4
zielnych Ul-1
4.Ekspansja drzew i FV FV Ul Ul Ul Ul Ul FV -2
krzewodw Ul-5
5.Struktura FV FV FV Ul Ul FV Ul FV -4
przestrzenna ptatéow ul-3
muraw
6.Zachowanie strefy Ul u2 Ul Ul u2 Ul FV FV-1
ekotonowej ui-4
u2-2
Perspektywy ochrony Ul Ul Ul Ul u2 Ul Ul Ul-6
uz2-1
Ocena ogdlna Ul Ul Ul Ul U2 Ul Ul Ul-6
uz2-1
Ostoja Augustowska
Parametr/Wskazniki Butwiec Rygol Suworowo Zelwa Zelwa- Zc?lw_a— Suma
Ulanny Kiecie
Rég
Powierzchnia siedliska w ul U2 u2 Ul Ul Fv Fv-1
obszarze ui-3
u2-2
Specyficzna struktura i U1l u2 u2 u2 U1 Ul ui-3
funkcje uz2-3
1.Charakterystyczna Ul u2 U2 U2 FV U2 FV-1
kombinacja gatunkéw uili-1
U2-4
2.0bce gatunki FV Ul Ul Ul FV Ul FV-2
inwazyjne uil-4
3.Gatunki ekspansywne FV ul Ul Ul FV Ul FV-2
roslin zielnych ui-4
4.Ekspansja  drzew i FV u2 Ul Ul Ul Ul FVv-1
krzewéw ui-4
uz2-1
5.Struktura przestrzenna FV FV FV FV FV FV FV-6
ptatow muraw
6.Zachowanie strefy Ul FV Ul Ul Ul Ul FV-1
ekotonowej Ul-5
Perspektywy ochrony FV Ul u2 Ul Ul Ul FV-1
ui-4
u2-1
Ocena ogdlna Ul Ul U2 Ul Ul Ul Ul-5
u2-1
Parametr/Wskaznik Ostoja Nadbuzanska Suma
Rezerwat Kozki Il Kalinik Wajkowska
Kozki | Wyspa
Powierzchnia siedliska w U1l Ul Fv FV FV-2
obszarze ul-2
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Specyficzna struktura i Ul Ul FV FV FV-2
funkcje ui-2
1.Charakterystyczna FV FV FV FV FV-4
kombinacja gatunkéw
2.0bce gatunki inwazyjne FV FV FV FV FV-4
3.Gatunki ekspansywne FV Ul FV Ul FV-2
roslin zielnych ul-2
4 Ekspansja drzew i krzewdéw Ul Ul FV FV FV -2
ui-2
5.Struktura przestrzenna FV FV FV FV FV-4
ptatow muraw
6.Zachowanie strefy Ul Ul FV Ul FV-1
ekotonowej ui-3
Perspektywy ochrony FV FV FV FV FV-4
Ocena ogdlna Ul Ul FV FV FV-2
ul-2
L. Dolny Wieprz
FIEIELEHIS Piskory | Piskory Il Obtapy, Sedowice Suma
Powierzchnia siedliska w FV Fv Ul FV FV-3
obszarze Ul-1
Specyficzna struktura i FV FV Ul FV FV-3
funkcje Uul-1
1.Charakterystyczna FV Fv FV FV FVv-4
kombinacja gatunkéw
2.0bce gatunki inwazyjne FV FV U1 FV FV-3
ui-1
3.Gatunki ekspansywne FV FV FV FV FV-4
roslin zielnych
4.Ekspansja  drzew i Ul ul Ul FV FV-1
krzewow ui-3
5.Struktura przestrzenna FV FV FV Fv FV-4
ptatéw muraw
6.Zachowanie strefy Ul Ul FV Ul Fv-1
ekotonowej Ul-3
Perspektywy ochrony Ul Ul Ul FV Fv-1
ui-3
Ocena ogdlna FV FV Ul FV FV-3
ul-1

Analiza wynikow - ocena stanu zachowania siedliska w Kraju (w
badanych obszarach)

Ogdlny opis

Cieptolubne murawy napiaskowe nalezg do zbiorowisk podtnaturalnych ksztattowanych i
utrzymywanych dzieki ekstensywnej dziatalnosci cztowieka, gtdwnie dzieki wypasowi. Utrzymuja
sie na stanowiskach, w ktorych prowadzone jest tradycyjne rolnictwo, gtéwnie we wschodniej i

potudniowej czesci kraju.
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Rzadziej tez rozwijajg sie naturalnie, gtéwnie w dolinach (nie regulowanych) dolin rzecznych lub
powstajg spontanicznie w miejscach utworzonych wskutek réznego typu proceséw naturalnych
np. usuwiska.

W badanych obszarach potozonych we wschodniej czesci Polski (Ostoja Nadbuzanska, Dolny
Wieprz, Przetomowa Dolina Narwi) znajduje sie wiekszo$¢ dobrze wyksztatconych i stosunkowo
dobrze zachowanych ptatéw muraw cieptolubnych.

Najgorzej zachowane cieptolubne murawy nie rokujgce zachowania znajdujg sie w Ostoi
Pojezierze Sejnenskie oraz w Wielkopolsce, w Ostoi Biedrusko i w Ostoi Rogaliniska Dolina Warty.
W ocenie globalnej siedlisko najlepiej wypadto w Ostoi Przetomowa Dolina Narwi, gdzie 100%
stanowisk otrzymato ocene bardzo dobrg (FV).

Cztery stanowiska, w czterech réznych ostojach (Ostoja Augustowska, Zateczanski tuk Warty,
Rogalinska Dolina Warty, Pojezierze Sejneriskie) zostaty ocenione na stan zty (U2) w ocenie
globalnej

Rozmieszczenie w Polsce

Siedlisko 6120 — cieptolubne, $rdédlagdowe murawy napiaskowe nalezg do typowych siedlisk
potnaturalnych. Powstato w wyniku zbyt intensywnego wypasu ubogich tak (muraw),
prowadzonego bez réwnoczesnego nawozenia. Rozmieszczenie i powierzchnia siedliska s3 silnie
uzaleznione nie tylko od warunkéw edaficznych (abiotycznych), lecz réwniez od gospodarki
pastersko-tgkowej. Utrzymujg sie na stanowiskach, w ktérych prowadzone jest tradycyjne
rolnictwo, gtdwnie we wschodniej i potudniowej czesci kraju.

Rzadziej tez rozwijajg sie naturalnie, gtéwnie w dolinach (nie regulowanych) dolin rzecznych lub
powstajg spontanicznie w miejscach utworzonych wskutek réznego typu proceséw naturalnych
np. usuwiska, obrywy piaskowe (sandrowe w dolinach rzek).

Zasadnicza zmiana w sposobie gospodarowania w ciggu ostatnich 20 - 30 lat przyczynita sie do
drastycznego spadku powierzchni siedliska. Trend ten jest obserwowany na terenie catej Polski.
Na ogét ptaty siedliska liczg od kilku aréw do kilku hektaréw i zwykle sg rozproszone wsrdd zarosli,
mtodnikéw, fak i laséw sosnowych. W monitorowanych obszarach sporadycznie notowano ptaty
kilku — lub kilkudziesieciohektarowem, wyjatkiem byty Ostoja Nadbuzaniska i Ostoja Dolny
Wieprz..

Siedlisko jest niestabilne, bardzo wrazliwe na forme i intensywnos$¢ uzytkowania rolnego, takze na
jego zarzucenie. Zaniechanie intensywnego wypasu, ktéry przyczynit sie do powstania siedliska,
spowodowato wzrost bogactwa gatunkowego ptatéw na skutek wkraczania w nie gatunkéw
takowych. Zachowanie bogatych florystycznie cieptolubnych muraw napiaskowych wigze sie
zatem z przerwaniem procesu naturalnych przemian biocenotycznych i utrzymaniem ich w tym
stadium sukcesyjnym, w ktorym wspdtwystepujg gatunki murawowe, i w mniejszym stopniu
gatunki tgkowe. Wymaga do umiejetnego stosowania wypasu i/lub koszenia (bez nawozenia) w
celu zapobiezenia nadmiernemu zarastaniu muraw drzewami, krzewami czy przeksztatcaniem ich
w traworosla. W wiekszosci przypadkdw zorganizowanie takiego ,wyrafinowanego” systemu
ochrony czynnej jest praktycznie niewykonalne, stagd zachowanie siedliska w dtuzszej
perspektywie czasowej jest bardzo watpliwe.

Lista zagrozen i potencjalnych konfliktdbw pomiedzy dziatalnoscia cztowieka a
zachowaniem stanu siedliska obejmuje gtéwnie te rodzaje ludzkiej aktywnosci, ktére wigzg sie z
pasterstwem, koszeniem lub zarzuceniem wypasu. W mniejszym stopniu Zrodtem zagrozenia
wydajg sie byé zmiany warunkéw edaficznych wywotane sptywem nawozéw z okolicznych pdl
badz akumulacjg materii organicznej in situ.
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W regionie kontynentalnym wystepuja cieptolubne, srédlagdowe murawy napiaskowe nieznacznie
tylko zréznicowane stopniem kontynentalizamu. Wystepujg na catym terenie w formie matych
ptatéw wchodzacych w sktad komplekséw roslinnosci tgkowej, pastwiskowej i le$nej. Catkowita
powierzchnia siedliska w regionie nie jest znana, jednak od kilkudziesieciu lat wyraznie sie kurczy.

Kondycja siedliska nie uzyskata dobrej oceny globalnej; podstawowe parametry okreslono jako
niezadowalajace lub zte.

SO0 ,Zateczanski tuka Warty” — obserwowany systematyczny ubytek powierzchni
siedliska potfaczony z jego fragmentacja; struktura i funkcje ocenione jako niezadowalajgce
z powodu wkraczania drzew i krzewow;

SO0 ,Biedrusko” — niewielkie powierzchnie i jednoczesnie nadmierna fragmentacja;
zaburzona struktura i funkcje (duzy udziat typowych gatunkéw tgkowych w sktadzie
gatunkowym, obecnos$é ekspansywnych gatunkéw traworoslowych, wkraczanie drzew); z
powodu braku mozliwosci wprowadzenia wypasu perspektywy ochrony siedliska ocenione
jako zte.

SO0 ,Rogalinska Dolina Warty” - niewielkie powierzchnie i jednoczesnie nadmierna
fragmentacja; zaburzona struktura i funkcje (duzy udziat typowych gatunkéw tgkowych w
sktadzie gatunkowym, obecnos$¢ ekspansywnych gatunkéw traworoslowych, wkraczanie
drzew); z powodu braku mozliwosci wprowadzenia wypasu perspektywy ochrony siedliska
ocenione jako zte.

SO0 ,,Przetomowa Dolina Narwi” — stosunkowo najlepiej zachowane ptaty cieptolubnych,
$rodlgdowych muraw napiaskowcych; zagrozone zarastaniem; struktura i funkcje
ocenione jako niezadowalajgce z powodu wkraczania drzew i krzewéw.

SO0 ,Pojezierze Sejnenskie” - niewielkie powierzchnie i jednoczesnie nadmierna
fragmentacja; zaburzona struktura i funkcje (duzy udziat typowych gatunkéw fgkowych w
sktadzie gatunkowym, obecnos¢ ekspansywnych gatunkéw traworoslowych, wkraczanie
drzew); z powodu braku mozliwosci wprowadzenia wypasu perspektywy ochrony siedliska
ocenione jako zte.

SO0 ,Ostoja Augustowska” - obserwowany systematyczny ubytek powierzchni siedliska
potgczony z jego fragmentacjg; struktura i funkcje ocenione jako niezadowalajgce z
powodu wkraczania drzew i krzewéw;

SO0 ,Ostoja Nadbuzaninska” - stosunkowo najlepiej zachowane pfaty cieptolubnych,
$rodlgdowych muraw napiaskowych; zagrozone zarastaniem; struktura i funkcje ocenione
jako niezadowalajgce z powodu wkraczania drzew i krzewdw.

SO0 ,,Dolny Wieprz” - stosunkowo najlepiej zachowane ptaty cieptolubnych, $rédlgdowych
muraw napiaskowcych; zagrozone zarastaniem; struktura i funkcje ocenione jako do$é
dobre, pomimo wkraczania drzew i krzewdw.
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Uwage zwraca niewielka powierzchnia siedliska potgczona z wyrazng fragmentacja.

Na obszarze Rogalinskiej Doliny Warty i Pojezierza Sejnenskiego ubytek powierzchni
cieptolubnych muraw napiaskowych oszacowano na okoto 50% w przeciggu ostatnich 20 lat.
Niezadowalajgce lub zte perspektywy zachowania siedliska sg z jednej strony wynikiem rosngcej
presji gospodarki rolnej, z drugiej zas — brakiem mozliwosci prowadzenia wypasu.

Uwagi metodyczne do badan terenowych

W trakcie prac terenowych prowadzonych w latach 2007 - 2008, okreslono tzw. ,,stan zerowy”, a
wiec wyjsciowy dla obserwacji monitoringowych w przysztosci i dokonano oceny stanu
zachowania siedliska w obszarach.

Glowne zagrozenia

Gtéwnymi zagrozeniami dla trwatosci cieptolubnych muraw napiaskowych jest zaniechanie
uzytkowania przejawiajgce sie rozwojem siewek drzew i krzewéw w runie zbiorowisk
murawowych

W wielu ostojach dodatkowe zagrozenie stwarza rozwdj antropopresji, przejawiajgcy sie
rozwojem osadnictwa letniskowego (w atrakcyjnych krajobrazowo fragmentach doliny Bugu),
intensywny ruch turystyczny, wydobywanie piasku i zwiru oraz planowana inwestycje drogowe.

Wyniki tegorocznego monitoringu wskazujg, ze zasadniczo nie obserwujemy zagrozen tego
siedliska na naturalnych stanowiskach. Jest ono dos¢ stabilne i pozostawione samo sobie
prawdopodobnie bedzie utrzymywato sie w niezmienionym stanie, przez kilka lat (np. stanowiska
w dolinach rzek, na obrywach piaskowych itp.)

Badane stanowiska sg pofozone jest na terenie obszaréw chronionych — parkéw narodowych,
rezerwatdéw przyrody, projektowanych lub/i proponowanych rezerwatéw przyrody, uzytkéow
ekologicznych, dodatkowo objetych siecig Natura 2000.

Wstrzymanie negatywnych form dziatalnosci gospodarczej w rejonach gdzie znajduje sie siedlisko,
a dodatkowo specyficzna lokalizacja ( np. w dolinach rzek) ptatéw cieptolubnych muraw
zapewniajg stabilnos¢ i zmniejszajg prawdopodobienstwo wystgpienia zagrozen.

Wymogi ochronne

Siedlisko 6120 -— cieptolubne, s$rdodlgdowe murawy napiaskowe, nalezy do nieczesto
wystepujgcych i zajmuje zwykle niewielkie powierzchnie. Siedlisko jest zagrozone i wymaga
wprowadzenia zabiegdw ochrony czynne;.

Na wszystkich obserwowanych stanowiskach cieptolubnych muraw napiaskowych nalezy
koniecznie prowadzi¢ wypas.

W niektérych obszarach jak na przyktad w Ostoi Nadbuzanskiej cieptolubne murawy napiaskowe
(objete monitoringiem) znajdujg sie w istniejgcych lub proponowanych rezerwatach przyrody. W
zwigzku z tym w planach ochrony rezerwatéw i w dokumentacjach projektowych dla utworzenia
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rezerwatoéw oraz w planach ochrony obszaréw Natura 2000 powinny znalez¢ sie zapisy dotyczace
ochrony czynnej cieptolubnych muraw napiaskowych.

Ocena stanu zagrozen i czynnikow wptywajacych na stan siedliska

Kod i rodzaj oddziatywania Obszar i liczba stanowisk
1 2 3 4 5 6 7 8
6 6 6 6 7 6 4 4

102 — Koszenie/Scinanie C/B - - - - - - B
140 — Nadmierny wypas B - - A/B B - B -
141 - Zarzucenie pasterstwa B/C - B - B/A B B B
150 - Restrukturyzacja - - - - B B - -
gospodarstw rolnych
110 — Uzycie pestycydéw B/C - - - - - - -
112 — Nawozenie pol B/C - - - C C - -
165 — Usuwanie podszytu - - - - - - A
300 — Wydobywanie piasku i zwiru - - - B - - - -
421 — Pozbywanie sie odpadéw z - - - B - - A -
gospodarstw domowych
501 — Sciezki, szlaki piesze, szlaki B - B C B B - -
rowerowe
511 —Linie energetyczne C - - - - - - -
620 — Sporty i inne formy - - - - - - B -
czynnego wypoczynku uprawiane
w plenerze
623 — Pojazdy zmotoryzowane - - - - - - A -
950 — Ewolucja biocenotyczna - - - - B - A -
952 - Eutrofizacja - - - - - - B -
900 - Erozja - - - - C - - -
954 — Wkraczanie gatunkéow C B B/A B B B/A - -
bardziej ekspansywnych
951 -  Akumulacja  materii B - B B B/A B - -
organicznej
971 — Konkurencyjne wykluczanie C - - - B B - -
OBSZARY:

1. Zateczanski tuk Warty

2. Biedrusko

3. Rogalinska Dolina Warty

4. Przetomowa Dolina Narwi

5. Pojezierze Sejnenskie

6. Ostoja Augustowska

7. Ostoja Nadbuzanska

8. Dolny Wieprz
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Syntetyczny opis oddziatywan

Siedlisko jest stabilne, odporne na czynniki biotyczne, a zasadniczo pozbawione presji ludzkie;j.
Sposréd tych czynnikdow mogacych mie¢ wptyw na stan siedliska, zaobserwowano kilka
wystepujgcych, cho¢ o niewielkim natezeniu i w odniesieniu tylko do niektérych stanowisk.
Jedyne, ktére moze mie¢ znaczenie w przysztosci i byto zauwazone bezposrednio w ptatach
siedliska, to:

Zarzucenie pasterstwa

Nadmierny wypas

Akumulacja materii organicznej

Wkraczanie gatunkéw bardziej ekspansywnych

Oddziatywanie szlakdw pieszych i turystyki pieszej, z reguty mato intensywne jednak
mogace mie¢ wptyw na synantropizacje i eutrofizacje siedliska.
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