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3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

fot. S. Ligeza

Koordynator: Elzbieta Wilk-Wozniak

Eksperci lokalni: Burchardt Lubomira, Gagbka Maciej, Glinska-Lewczuk Katarzyna, Gotdyn Ryszard,
Grabowska Magdalena, Karpowicz Maciej, Klimaszyk Piotr, Kokocidski Mikotaj, Kotodziejczyk Andrzej,
Kraska Marek, Kuczyniska-Kippen Natalia, Messyasz Beata, Nagengast Barbara, Ozimek Teresa, Paczuska
Bogna, Petechaty Mariusz, Peczuta Woijciech, Pietryka Mirostawa, Piotrowicz Ryszard, Pociecha Agnieszka,
Pukacz Andrzej, Richter Dorota, Walusiak Edward, Wilk-Wozniak Elzbieta, Zbikowski Janusz.

Liczba i lokalizacja stanowisk i obszarow monitoringowych

Siedlisko wystepuje zaréwno w regionie kontynentalnym, jak i alpejskim. Badania prowadzono w latach:
2009, 2010, 2011.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Zasieg siedliska (wg. Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1.Mapa rozmieszczenie stanowisk monitoringu na tle zasiegu geograficznego siedliska

Do monitoringu wybrano 270 stanowisk w regionie kontynentalnym (Tab. 1) i jedno stanowisko w regionie
alpejskim (Starorzecze Popradu w obszarze Ostoja Popradzka) Wybrane obszary reprezentujg wszystkie
regiony naszego kraju i sg zlokalizowane we wszystkich wojewddztwach poza woj. opolskim Oceniane
stanowiska mieszczg sie w zakresie od bardzo matych zbiornikéw (0,002 ha) do duzych (25,57 ha).

Tab. 1. Zestawienie badanych stanowisk i obszaréw

Nazwa stanowiska Lokalizacja stanowiska w obszarze Natura 2000
Brzezinka-Chropan 1 -
Brzezinka-Chropan 2 -
Drobny zbiornik wodny k. Zawieprzyc -
Grobla 1 -
Grobla 2 -
Jedlina 1 -
Jedlina 2 -
Jedlina 3 -
Jedlina 4 -
Jezioro Kunickie -
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Jezioro 2 bezimienne w Wudzyniu

Jezioro bezimienne w Nowym Jasifcu

Jezioro bezimienne w Wudzyniu

Jezioro Btonie

Jezioro Czarne Uscimowskie

Jezioro Czeszewskie

Jezioro Debno

Jezioro Duze, stanowisko 1

Jezioro Duze, stanowisko 2

Jezioro Gackie

Jezioro Gtebokie

Jezioro Gtebokie k. Cycowa 1

Jezioro Gtebokie k. Cycowa 2

Jezioro Gtebokie Uscimowskie 1

Jezioro Gtebokie Uscimowskie 2

Jezioro Gorskie 1

Jezioro Gorskie 2

Jezioro ltawskie

Jezioro Inulec 1

Jezioro Inulec 2

Jezioro Jeziorak

Jezioro Kaminskie

Jezioro Karpnik

Jezioro Kolmowo

Jezioro Konarzewskie

Jezioro Koskowickie

Jezioro Ksieze

Jezioro Lubieckie

Jezioro tomno

Jezioro Mikotajskie 1

Jezioro Mikotajskie 2

Jezioro Mikofajskie 3

Jezioro Mogilenskie

Jezioro Odnoga, st. 2, starorzecze w ok. Stezycy

Jezioro Odnoga, starorzecze w ok. Prazmowa

Jezioro Olejnickie 1

Jezioro Ptotycze k. Urszulina st. 1

Jezioro Ptotycze k. Urszulina st. 2

Jezioro Radachowskie, st. 1

Jezioro Radachowskie, st. 2

Jezioro Radachowskie, st. 4

Jezioro Rgielskie, st. 2

Jezioro Rzepinko

Jezioro Stepuchowskie

Jezioro Strzyzewskie

Jezioro Tynwatdzkie

Jezioro Zgbrowo

Jezioro Zielone

Medyka

Starorzecze ,Konski Staw” w Dolinie Stupi
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Starorzecze ,,Osokowy Staw” w Dolinie Stupi

Starorzecze Hurko

Starorzecze Jeziorzany, stanowisko 1

Starorzecze Jeziorzany, stanowisko 2

Starorzecze k./ Nowej Soli |

Starorzecze Kotowice 1

Starorzecze Kotowice 2

Starorzecze Krajskie

Starorzecze Lenartowice — Prezyce, st. 5

Starorzecze tutnia

Starorzecze Miejsce

Starorzecze Mokry Dwor - Radwanice, st. 3

Starorzecze Oko

Starorzecze Piekary

Starorzecze Przemysl 1

Starorzecze Przemysl 2

Starorzecze przy ul. Odmetowej

Starorzecze S2 w Dolinie tyny

Starorzecze S8 w Dolinie tyny

Starorzecze Tor Kajakowy

Starorzecze Tyniec

Starorzecze w Brodnie

Starorzecze Warty 10

Starorzecze Wetny

Starorzecze Wieprza k. Klarowa

Starorzecze Wisty — Babice

Starorzecze Wisty — Jeziorko Czerniakowskie

Starorzecze Wisty — Jezioro Powsinkowskie

Starorzecze Wisty — Jezioro Wilanowskie

Zbiornik Rozlewisko —Starorzecze Wisty

Zbiornik Siechnice

Zbiornik Wysogotowo

Zabno -

Gonigdz Dolina Biebrzy PLH200008
Jezioro Niklerz Dolina Biebrzy PLH200008
Osowiec 1 Dolina Biebrzy PLH200008
Osowiec 2 Dolina Biebrzy PLH200008
Osowiec 3 Dolina Biebrzy PLH200008

Starorzecze Narwi 10 (Gdra Strekowa?2)

Dolina Biebrzy PLH200008

Starorzecze Narwi 7 (Stomianka)

Dolina Biebrzy PLH200008

Starorzecze Narwi 8 (tas-Toczytowo)

Dolina Biebrzy PLH200008

Starorzecze Narwi 9 (Gora Strekowal)

Dolina Biebrzy PLH200008

Szafranki

Dolina Biebrzy PLH200008

Jezioro Gdra Dolina Cybiny
Jezioro Prawe Dolina Cybiny
Jezioro Swarzedzkie, stanowisko 1 Dolina Cybiny
Jezioro Swarzedzkie, stanowisko 2 Dolina Cybiny
Jezioro Uzarzewskie Dolina Cybiny

Zaleszany starorzecze 1

Dolina Dolnego Sanu PLH180020

Zaleszany starorzecze 2

Dolina Dolnego Sanu PLH180020
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Brzeg | Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Brzeg Il Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Brzeg lll Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Brzeg IV Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Grotowice Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Starorzecze Pilicy | Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Starorzecze Pilicy Il Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Starorzecze Pilicy Il Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Starorzecze Pilicy IV Dolina Dolnej Pilicy PLH140016
Starorzecze SD-1 w Dolinie Drwecy Dolina Drwecy PLH280001
Starorzecze SD-3 w Dolinie Drwecy Dolina Drwecy PLH280001
Starorzecze Noteci 1 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 2 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 3 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 4 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 5 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 6 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 7 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 8 Dolina Noteci PLH 300004
Starorzecze Noteci 9 Dolina Noteci PLH 300004
Jezioro Radachowskie, st. 3 Dolina Pliszki PLH0O80011

Jezioro Ratno, st. 1 Dolina Pliszki PLHO80011

Jezioro Ratno, st. 2 Dolina Pliszki PLHO80011

Jezioro Wielicko (lub Wielickie) st. 1 Dolina Pliszki PLHO80011

Jezioro Wielicko (lub Wielickie) st. 2 Dolina Pliszki PLHO80011

Jezioro Wielicko (lub Wielickie) st. 3 Dolina Pliszki PLHO80011
Starorzecze Orchéwek Dolina Srodkowego Bugu PLB 060003
Starorzecze Wola Uhruska Dolina Srodkowego Bugu PLB 060003
Jezioro Rgielskie Dolina Wetny i Rynna Potaniecko — Wagrowiecka
Starorzecze 2 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Starorzecze 6 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Starorzecze 7 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Starorzecze Jelcz Laskowice - Jelcz, st. 1 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Starorzecze Jelcz Laskowice - Jelcz, st. 2 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Starorzecze Mokry Dwor - Radwanice, st. 4 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 1 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 10 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 11 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 12 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 13 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 14 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 15 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 3 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 4 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 5 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Zbiornik 8 Grady w Dolinie Odry PLH020017
Jezioro Sumin, stanowisko 1 Jeziora Uscibierskie PLH 060009
Jezioro Sumin, stanowisko 2 Jeziora Uscibierskie PLH 060009
Jezioro Usciwierz Jeziora Usciwierskie PLHO60009
Jezioro Bikcze, stanowisko 1 Jeziora Usciwierskie, PLH 060009
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Jezioro Bikcze, stanowisko 2

Jeziora Usciwierskie, PLH 060009

Jezioro Toniszewskie

Jezioro Kaliszanskie PLH300044

Jezioro Kara$s

Jezioro Kara$ PLH280003

Starorzecze Wisty — Jezioro Dziekanowskie

Kampinoska Dolina Wisty PLH140029

Starorzecze Wisty — Jezioro Kietpinskie

Kampinoska Dolina Wisty PLH140029

Jezioro Koseniec

Lasy Sobiborskie PLH 060043

Jezioro Spdlne

Lasy Sobiborskie PLH 060043

Starorzecze 17

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze 18

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze 21

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze 22

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze 23

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze 24

tegi nad Bystrzycg PLH020103

Zbiornik 19 tegi nad Bystrzycg PLH020103
Zbiornik 20 tegi nad Bystrzycg PLH020103
Zbiornik 25 tegi nad Bystrzycg PLH020103

Starorzecze Gtoska, st. 6

tegi Odrzanskie PLH020018

Jezioro Gtebokie, stanowisko 1

Mazurska Ostoja Z6twia Baranowo PLH280055

Starorzecze Narwi 5 (Suraz- boisko)

Narwianskie Bagna PLH200002

Przyboréw 1

Nowosolska Dolina Odry PLHO80014

Przyboréw?2 Nowosolska Dolina Odry PLHO80014
Przyboréw3 Nowosolska Dolina Odry PLHO80014
Przyboréw4 Nowosolska Dolina Odry PLHO80014
Przyboréw5 Nowosolska Dolina Odry PLH080014

Starorzecze Stany

Nowosolska Dolina Odry PLH080014

Jezioro Biskupinskie

Ostoja Barcinsko-Ggsawska PLH040028

Biebréwek | Ostoja Goleniowska PLH320013
Biebréwek I Ostoja Goleniowska PLH320013
Biebréwek Il Ostoja Goleniowska PLH320013
Biebréwek IV Ostoja Goleniowska PLH320013
Biebréwek V Ostoja Goleniowska PLH320013
toznica Ostoja Goleniowska PLH320013
Jezioro Gardzien Ostoja ltawska PLH280053

Ratyn Ostoja Nadwarcianska PLH300009

Starorzecze Warty k/Ladu |

Ostoja Nadwarcianska PLH300009

Starorzecze Warty k/Ladu I

Ostoja Nadwarcianska PLH300009

Jezioro Majcz Wielki 1

Ostoja Piska PLH280048

Jezioro Majcz Wielki 2

Ostoja Piska PLH280048

Starorzecze Popradu-Staw Wierchomla

Ostoja Popradzka PLH120019

Starorzecze Narwi 1 (Suszcza)

Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi PLH200010

Starorzecze Narwi 2 (Suszcza-2 , Wilcze Gardto”)

Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi PLH200010

Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi PLH200010

(
Starorzecze Narwi 3 (Doktorce)
Starorzecze Narwi 4 (Suraz)

Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi PLH200010

Jezioro Chomecickie, stanowisko 1

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Chomecickie, stanowisko 2

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Goreckie, stanowisko 1

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Goreckie, stanowisko 2

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Mate

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Rosnowskie Duze

Ostoja Wielkopolska PLH 300010

Jezioro Dtugie Wigierskie

Ostoja Wigierska PLH200004
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Jezioro Muliczne

Ostoja Wigierska PLH200004

Jezioro Okragte Wigierskie

Ostoja Wigierska PLH200004

Jezioro Maliszewskie

Przetomowa Dolina Narwi PLC200003

Starorzecze Narwi 6 (Nieciece)

Przetomowa Dolina Narwi PLC200003

Jezioro Bezimienne

Puszcza Zielonka, Wielkopolska

Jezioro Bordéwie

Puszcza Zielonka, Wielkopolska

Starorzecze Warty, stanowisko 1

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 2

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 3

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 4

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 5

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 6

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 7

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 8

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty, stanowisko 9

Rogalinska Dolina Warty PLH 300012

Starorzecze Warty 11

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Starorzecze Warty 12

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Starorzecze Warty 13

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Starorzecze Warty 14

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Starorzecze Warty 15

Rogalinska Dolina Warty PLH300012

Starorzecze 1 Mozgowina

Solecka Dolina Wisty PLH040003

Starorzecze 2 Mozgowina

Solecka Dolina Wisty PLH040003

Starorzecze Mata Reptowka

Solecka Dolina Wisty PLH040003

Starorzecze w Rafie

Solecka Dolina Wisty PLH040003

Starorzecze w Ztej Wsi

Solecka Dolina Wisty PLHO40003

Jezioro Bukowieckie Duze

Struga Gotaniecka

Jezioro Bukowieckie Mate

Struga Gotaniecka

Jezioro Grylewskie

Struga Gotaniecka

Jezioro Kobyleckie

Struga Gotaniecka

Jezioro Laskownickie

Struga Gotaniecka

Jezioro teknienskie

Struga Gotaniecka

Jezioro tegowskie, stanowisko 1

Struga Gotaniecka

Jezioro tegowskie, stanowisko 2

Struga Gotaniecka

Jezioro Perkoz

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Jamno

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Ostrowiec, stanowisko 1

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Ostrowiec, stanowisko 2

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Ostrowiec, stanowisko 3

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Ostrowiec, stanowisko 4

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Piaseczno - Mate

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Ptociczno

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Pustelnia

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Sitno

Uroczyska Puszczy Drawskiej PLH 320046

Jezioro Gtfebocko

Uroczyska Puszczy Zielonki

Jezioro Le$ne

Uroczyska Puszczy Zielonki

Jezioro Worowskie

Uroczyska Puszczy Zielonki

Jezioro Imielno, stanowisko 1

Uroczyska Sos$nianskich Jezior

Jezioro Imielno, stanowisko 2

Uroczyska Sos$nianskich Jezior

Jezioro Moscienko

Uroczyska Sosnianskich Jezior

Jezioro Odrzygoszcz, stanowisko 1

Uroczyska Sos$nianskich Jezior
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Jezioro Odrzygoszcz, stanowisko 2

Uroczyska Sos$nianskich Jezior

Jezioro Domystawskie

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Czajcze, stanowisko 1

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Czajcze, stanowisko 2

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Kotczewo

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Rabigz

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Warnowo

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Wisetka

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Zatorek

Wolin i Uznam PLH 320019

Jezioro Zétwinskie

Wolin i Uznam PLH 320019

Wyniki badan i ocena stanu zachowania

REGION KONTYNENTALNY

Reprezentatywnos¢ wynikow, rozmieszczenie stanowisk

Wykonane dotychczas badania sg w petni reprezentatywne dla regionu biogeograficznego. Stanowiska
rozmieszczono rownomiernie w catym kraju.

Ocena stanu zachowania siedliska 3150 dla obszaréw Natura 2000
Stwierdzono, ze sposréd 29 monitorowanych w latach 2009-2011 obszaréw Natura 2000, 62% badanych
obszaréw wykazato stan niezadowalajacy (U1), 21% stan wiasciwy (FV) i 17% stan zty (U2).

Ogdlnie stan wtasciwy (FV) stwierdzono na obszarach Dolina Dolnego Sanu, Jezioro Karas, Nowosolska
Dolina Odry, Ostoja Nadwarcianska, Ostoja Piska oraz Solecka Dolina Wisty. Nowosolska Dolina Odry
reprezentowana byta przez 6 stanowisk co moze oznacza¢, ze uzyskane wyniki dos¢ dobrze oddajg stan
rzeczywisty siedliska 3150 na tym obszarze. Stan niezadowalajgcy (U1) wykazaty obszary: Dolina Biebrzy,
Dolina Dolnej Pilicy, Dolina Drwecy, Dolina Noteci, Dolina Pliszki, Gragdy w Dolinie Odry, Jeziora
Usciwierskie, Kampinoska Dolina Wisty, tegi nad Bystrzycg, Mazurska Ostoja Zétwia Baranowo,
Narwianskie Bagna, Ostoja ltawska, Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi, Ostoja Wigierska, Przelomowa Dolina
Narwi, Rogalinska Dolina Warty, Uroczyska Puszczy Drawskiej oraz Wolin i Uznam.

Pie¢ obszarow zostato ocenionych jako stan ogdlny zty (U2): Jezioro Kaliszanskie, tegi Odrzanskie, Ostoja
Barcinsko-Gasawska, Ostoja Goleniowska, Ostoja Wielkopolska.

Podsumowanie wynikow dla poszczegdlnych wskaznikow siedliska na stanowiskach i w obszarach w
regionie kontynentalnym, z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego.

Barwa wody — dla 54% stanowisk barwa wody zostata okreslona jako wifasciwa (FV), dla 37% jako
niezadowalajgca (U1), a dla 9% jako zta (U2). Stan zly stwierdzono na nastepujacych stanowiskach:
Biebréwek |, Biebrowek V, Jezioro Bukowieckie Mate (bez nazwy), stanowisko 1

Jezioro Goreckie, stanowisko 2 Jezioro Grylewskie, stanowisko 1 Jezioro Kobyleckie, stanowisko 1 Jezioro
teknienskie (tekno, tekninskie), stanowisko 1 Jezioro tomno, stanowisko 1, Jezioro Mogilenskie, Jezioro
Niklerz, Jezioro Ratno, stanowisko 1, Jezioro Ratno, stanowisko 2, Jezioro Stepuchowskie, Jezioro
Strzyzewskie, Jezioro Toniszewskie, Jezioro Tynwatdzkie, Jezioro Zielone, tutnia, Starorzecze koto Tynca st.
1., tor kajakowy, Starorzecze koto Tynca st. 2, Starorzecze SD-1 potozone w dolinie Drwecy powyzej
Bratiana, Starorzecze Wisty - Jezioro Wilanowskie, Starorzecze Wisty-Babice, Zbiornik Rozlewisko -
Starorzecze Wisly.
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Fot. 1. Wilk-Wozniak E. WyrazZna sinozielona barwa wody zmieniona w skutek silnego zakwitu sinicowego

Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu — dla 32% wskazZnik zostat oceniony jako
stan wtasciwy (FV), dla 37% jako stan niezadowalajgcy (U1), a dla 22% jako stan zty (U2). Zty stan tego
wskaznika stwierdzono w obszarach Natura 2000: Ostoja Barcifisko-Ggsawska, Ostoja Wielkopolska,
Jezioro Kaliszanskie.

Na szczegblng uwage zastugujg te stanowiska siedliska 3150 na ktdrych stwierdzono obecnos$¢ Trapa
natans kotewka orzech wodny, o statusie gatunku wymierajgcego (E) wg. ,,Czerwonej listy roslin i grzybow
Polski (2006)” oraz gatunku krytycznie zagrozonego (CR) wg ,Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin”. Kotewke
orzech wodny stwierdzono na jednym stanowisku, Przyboréw lll, zlokalizowanym na obszarze Nowosolska
Dolina Odry. Kolejnym gatunkiem na ktdory warto zwrdci¢ uwage jest ptywacz zwyczajny Utricularia
vulgaris, stwierdzony na stanowiskach: Przyboréw | (Nowosolska Dolina Odry), Biebrowek Il i Biebréwek IV
(Ostoja Goleniowska). Z powodu wykazania obecnosci ptywacza zwyczajnego na 2 stanowiskach
znajdujacych sie na obszarze Ostoji Goleniowskiej warto$¢ wskaznika , Charakterystyczna Kombinacja
Zbiorowisk w Obrebie Transektu” zostata podniesiona do wartosci witasciwej (FV) dla tych dwdch
stanowisk. Niestety pozostate wskazniki oraz parametry wskazujg, ze stanowiska te wykazujg stan zty
(3150).

Plankton — dla 48% stanowisk wskaznik ten zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1), dla 33% jako zty
(U2) i tylko dla ok. 19% jako wtasciwy (FV). Zty (U2) oraz niezadowalajgcy (U1) stan tego wskaznika zostat
okreslony dla stanowisk zlokalizowanych w pétnocnym i zachodnim regionie Polski oraz dla pojedynczych
stanowisk w okolicach Warszawy, nad Pilicg i Biebrza. Stan wtasciwy (FV) wykazaty stanowiska potozone
gtéwnie we wschodniej i centralnej czesci Polski. Stan zty byt zwigzany z dominacjg sinic (80-100%).

Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitéw — wskaznik w 100% oceniony zostat jako stan wtasciwy (FV)
zarowno dla stanowisk, jak i obszaréw. Chociaz na niektérych stanowiskach stwierdzono obecnos$¢
moczarki kanadyjskiej Elodea canadensis, to wzorem lat ubiegtych oraz przyjetych zasad monitoringu
siedliska 3150, obecnosc¢ tego gatunku nie powodowata obnizenia wartosci tego wskaznika. Jest to gatunek
wystepujacy w naszych wodach juz dtugi okres czasu i nie obserwowano aby stanowit zagrozenie.

Pomimo rzadko zdarzajgcych sie przypadkéw obserwowania obecnosci gatunkdow obcych dla zbiorowisk
makrofitdw proponujemy nie rezygnowac z tego wskaznika, ktdry w przysztosci moze okazac sie bardzo
istotnym. Zwracamy uwage, Ze nie jest to wskaznik dotyczacy obecnosci roslin inwazyjnych, bo te sg
osobno odnotowywane w bazie danych, lecz dotyczy gatunkdédw obcych dla zbiorowisk
charakterystycznych, ktére nie powinny by¢ obecne w sktadzie zbiorowisk charakterystycznych dla
siedliska 3150, chociaz wcale nie muszg by¢ gatunkami obcymi, czy tez inwazyjnymi dla terenu Polski.
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Naturalnos¢ rzeki — wskaznik byt oceniany tylko w roku 2011. Dla ponad 73% stanowisk oceniony zostat
jako stan wtasciwy (FV), dla 20% jako stan niezadowalajgcy (U1) oraz dla prawie 7% stanowisk jako stan zty.
Stan zty dotyczyt tylko stanowisk znajdujgcych sie w okolicach Warszawy. Jednak nie obnizono wartosci
oceny ogélnej tych starorzeczy poniewaz sg to duze akweny, dla ktérych wartos¢ negatywna tego
wskaznika nie jest istotna dla zachowania jego cennych waloréw przyrodniczych.

Dla ponad 70% obszarow wskaznik zostat oceniony jako wtasciwy (FV), a dla prawie 30% jako
niezadowalajagcy (U1l). Dla zadnego obszaru nie okreslono tego wskaznika jako stan zty (U2). Stan
niezadowalajgcy zostat stwierdzony dla Doliny Drwecy i Kampinoskiej Doliny Wisty.

Odczyn wody — dla 18% stanowisk wskaznik okreslono jako stan wtasciwy (FV), dla 64% jako
niezadowalajgcy (U1), a dla 18% jako stan zty (U2). Stan witasciwy wykazaty stanowiska na catym obszarze
badanym, stan niezadowalajgcy stanowiska w Polsce centralnej (Pilica, okolice Warszawy) oraz stanowiska
nad Biebrzg, a stan zty (U2) pojedyncze stanowiska nad Odrg (okolice Nowej Soli: Przyborow Il pH 8,
Przyboréw Il pH 8,85), Pilicg (Brzeg Il pH 8,82; Starorzecze Pilicy Il pH 6,49) oraz trzy stanowiska w
okolicach Szczecina (Biebrowek Il pH 6,45; Biebréwek Il pH 6,36; Biebréwek IV pH 6,37). Zty stan odczynu
wody zwigzany byt najczesciej z obszarem, ktéry w wielu wskaznikach i parametrach w duzej mierze
wykazat stan zty lub mégt by¢ wynikiem bujnego rozwoju fitoplanktonu, jednakze zdominowanego przez
okrzemki lub zielenice, a nie sinice.

Przewodnictwo — wskaznik okreslono jako witasciwy (FV) dla ponad 72% stanowisk, niezadowalajacy (U1)
dla prawie 21% stanowisk, a jako zty (U2) dla prawie 7% stanowisk. Zty stan tego wskaznika stwierdzono
tylko na stanowiskach w okolicach Warszawy (Starorzecza Wisty). Wartosci tego wskaznika na
starorzeczach w okolicy Warszawy wynosity od 960 do 1244 uS, co stanowi bardzo wysoka wartosé. Stan
ten spowodowany jest ztym stanem wad rzeki Wisty (wysokie przewodnictwo) zasilajgcej monitorowane
starorzecza. Zdecydowano sie jednak nie zaniza¢ stanu ogélnej oceny tylko ze wzgledu na zty stan tego
parametru, ktory nie ma istotnego wptywu na niezwykle cenne walory przyrodnicze badanych starorzeczy,
bedacych siedliskiem cennych roslin, zwierzat zwigzanych ze s$rodowiskiem wodnym oraz ptactwa
wodnego. Takze ze wzgledu na dobry stan powierzchni starorzeczy (duze jeziorka) nie nalezy pomijac¢ tych
stanowisk w dalszym monitoringu. By¢ moze wtasciwym bytoby dodanie klauzuli do oceny przewodnictwa
brzmigcej:

»,Dopuszcza sie wysokie wartosci przewodnictwa, bez obnizania wartosci parametru ,,Ocena ogélna” oraz
wskaznika ,Specyficzna struktura i funkcje”, w przypadku starorzeczy rzeki Wisty znajdujgcych sie w
poblizu duzych miast (Krakéw, Warszawa), jesli inne wskazniki i parametry wskazujg na dobry stan
zachowania siedliska. Wysokie wartosci przewodnictwa rzeki Wisty, ze wzgledu na silne jej
zanieczyszczenie, nie powinno powodowaé obnizenia wartosci dobrze rozwinietych starorzeczy
utworzonych przez Wiste i zasilanych przez te rzeke.”

Stan niezadowalajgcy oceniony zostat na stanowiskach w okolicy Nowej Soli i jednym stanowisku na
starorzeczu Biebrzy.

Przezroczystosc — stan witasciwy (FV) stwierdzono dla ponad 31% stanowisk, stan niezadowalajacy (U1) dla
blisko 35% monitorowanych stanowisk, a dla 34% stan zty (U2). Stan zly i niezadowalajacy wykazano na
stanowiskach w rejonach Polski wschodniej i pétnocnej oraz okolicach Warszawy. Stan wtasciwy
odnotowano na stanowiskach w Polsce zachodniej oraz w Polsce centralnej (starorzecza Pilicy, starorzecza
Warty oraz pojedyncze starorzecze Wisty).

Tab. 2. Zestawienie ocen wskainikow opisujacych specyficzng strukture i funkcje siedliska 3150 na
badanych stanowiskach w regionie kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczaja liczbe stanowisk).
| Wskazniki | Ocena |
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FV Ul u2
Barwa wody 146 100 26
Charakterystyczna  kombinacja zbiorowisk w 72 80 72
obrebie transektu
Fito- i zooplankton 50 130 90
Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitow 270 0 0
Naturalnos¢ rzeki 33 9 3
Odczyn wody 24 87 24
Przewodnictwo 197 58 18
Przezroczystosc 81 91 89

Tab. 3. Zestawienie ocen wskainikow opisujacych specyficzng strukture i funkcje siedliska 3150 na
badanych obszarach N2000 w regionie kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe
monitorowanych obszaréw).

BV Ocena

Wskazniki v Ul U2
Barwa wody 14 7 1
Charakterystyczna  kombinacja zbiorowisk w 13 15 3
obrebie transektu
Fito- i zooplankton 6 17 8
Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitow 31 0 0
Naturalnos¢ rzeki 5 2 0
Odczyn wody 16 13 2
Przewodnictwo 23 7 1
Przezroczystosc 11 10 10

Analiza i podsumowanie wynikéw dla poszczegdlnych parametréow opisujacych siedlisko na poziomie
stanowisk i obszarow w regionie kontynentalnym, z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego

Powierzchnia siedliska

Zty stan najczesSciej zwigzany byt z wyptyceniem i zarastaniem stanowisk jako skutek obnizania poziomu
wody, regulacji stosunkdw wodnych prowadzgcych do szybkiego odwodnienia lub tez jako naturalny
proces zaniku siedliska, jesli stanowisko generalnie charakteryzuje sie matg powierzchnia.

Parametr ten zostato oceniony na FV na 48 % stanowisk, na Ul na 10 % stanowisk oraz na U2 na 4 %
stanowisk. Dla pozostatych obszaréw nie okreslono stanu powierzchni siedliska ze wzgledu na brak
dostepu do Zrddet wskazujgcych na poprzedni stan monitorowanych siedlisk i braku mozliwosci
odniesienia stanu aktualnego do poprzedniego.

Najgorzej oceniano stanowiska w obszarach: tegi Odrzanskie, Grgdy w Dolinie Odry, Kampinoska Dolina
Wisty, Ostoja Goleniowska, Rogaliriska Dolina Warty.

Bioragc pod uwage rozmieszczenie powierzchni z niewtasciwg oceng tego parametru (U1l lub U2) mozna
zwréci¢ uwage na relatywnie gorzej zachowane powierzchnie w matopolsce oraz na Dolnym Slgsku, a takze
w okolicach tawy.
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Specyficzna struktura i funkcje — dla 26% stanowisk parametr ten zostat okreslony jako wtasciwy (FV), dla
44% jako niezadowalajgcy (U1), a blisko 30% jako zty (U2). Pogorszenie stanu tego parametru najczesciej
zwigzane jest ze zubozeniem zbiorowisk makrofitbw w obrebie transektu co objawia sie brakiem
nymfeiddw lub elodeidéw, lub jesli obecni byli przedstawiciele obu grup, to w zbiorowiskach elodeidéw
przewazat rogatek sztywny Ceratophyllum demersum. Zubozenie gatunkowe $wiadczy o postepujacej
degradacji badanego stanowiska i koniecznosci szybkiego wdrozenia dziatah ochronnych.

W sumie parametr specyficzna struktura i funkcje jako wtasciwy (FV) w nastepujgcych obszarach: Dolina
Dolnego Sanu, Grady w Dolinie Odry, Jeziora Usciwierskie, Jezioro Karas, Narwianskie Bagna, Nowosolska
Dolina Odry, Ostoja Nadwarcianska, Ostoja Piska, Ostoja Wigierska, Solecka Dolina Wisty. Natomiast zfg
ocene uzyskaty obszary: Jezioro Kaliszanskie, Ostoja Barciisko-Ggsawska, Ostoja Goleniowska, Ostoja
Wielkopolska.

Niestety wartosci te wskazujg, ze pomimo dos¢ duzej ilosci jezior i starorzeczy, wystepujgcych na obszarze
Polski stan ich zachowania jest niezadowalajgcy. Obnizenie parametru najczesciej byto spowodowane
stabg oceng wskaznika ,charakterystyczna kombinacja zbiorowisk”.

Perspektywy ochrony.

Perspektywy ochrony zostaty ocenione jako wtasciwe na wiekszosci badanych stanowisk. Najtrudniej jest
oceni¢ perspektywy ochrony dla starorzeczy i drobnych naturalnych eutroficznych zbiornikéw, bowiem
zbiorniki te naturalnie podlegajg szybkiemu wyptyceniu, czesto sg wykorzystywane jako przydomowe
odbieralniki $ciekdéw, brak jest wypracowanego planu ochrony i rzadko ktdre starorzecze objete jest
ochrong. Generalnie stan starorzeczy i ich funkcjonowania jest stabo poznany. Wiele z nich lezy na
terasach zalewowych, ale takze wiele z nich zostato odcietych od rzek poprzez obwatowania. Problem
okresowego zalewania odcietych starorzeczy przez rzeki i wptywu na te siedliska wcale nie jest dobrze
rozpoznany i mimo wszystko pozostaje dwuznaczny, bowiem w takim samym stopniu moze dziatac¢
,0dswiezajgco” na zbiorniki wodne, jak i degradujgco poprzez naniesienie zawiesiny i zamulanie. Przy
ocenie perspektyw ochrony w przypadku starorzeczy brano pod uwage czy sg to starorzecza z mozliwoscig
kontaktowania sie z rzekg czy tez nie oraz czy obszar na ktdérym sie znajdujg jest naturalny czy tez
przeksztatcony.

parametr zostat oceniony jako wtasciwy (FV) dla 44% stanowisk, jako niezadowalajacy (U1l) dla 36%
stanowisk, a zty (U2) dla 14%. Dla czesci stanowisk perspektywy ochrony nie zastaty okreslone, ze wzgledu
na istnienie mozliwosci wdrozenia dziatan ochroniarskich, wymagajacych jednak od zarzadzajacego
naktadow sit i Srodkéw: ,Jezioro poddane jest bardzo silnej antropopresji. Istnieje mozliwosé poprawy
stanu siedliska poprzez ochrone brzegéw, ograniczenie zanieczyszczern - powierzchniowego sptywu
pierwiastkdw biogennych, oczyszczenie potoku Stuzewieckiego (zasilajgcego Jezioro Wilanowskie) np.
tworzac na nim oczyszczalnie hydrofitowg przed doptywem do jeziora, poprzez odnowienie pasa
szuwarow po zachodniej stronie jeziora, zlikwidowanie dzikich wysypisk $mieci, zaprzestania niszczenia
roslinnosci poprzez ich mechaniczne usuwanie.”.

Najlepiej oceniane obszary to: Dolina Biebrzy, Dolina Dolnego Sanu, Dolina Pliszki, Jezioro Karas,
Nowosolska Dolina Odry, Ostoja ltawska, Ostoja Nadwarcianska, Rogalinska Dolina Warty, Solecka Dolina
Wisty, Uroczyska Puszczy Drawskiej.

Natomiast ocene U2 uzyskaty obszary: Jezioro Kaliszanskie, tegi Odrzanskie, Ostoja Barcinsko-Gasawska,
Ostoja Goleniowska, Ostoja Wielkopolska.

Ocena ogdlna — stan witasciwy (FV) siedliska zostat oceniony dla 21% monitorowanych stanowisk, stan
niezadowalajgcy (U1) dla 62%, a stan zty (U2) dla 17% stanowisk. . Zty stan zwigzany byt w duzej mierze z
wyptyceniem i zaro$nieciem stanowisk lub zanieczyszczeniami pochodzenia antropogenicznego.
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Wieksza ilos¢ stanowisk, ktdrych stan zostat oceniony jako zty lub niezadowalajgcy zwigzana jest raczej z
terenami gesto zasiedlonymi (okolice miast w woj. lubuskim, dolnoslgskim, matopolskim), intensywnie
uzytkowanymi rolniczo (Wielkopolska) lub rekreacyjnie (Wielkopolska, okolice Itawy). Brak stanowisk
ocenionych jako stan wtaéciwy na terenie Matopolski i Slagska mozna wigza¢ z silng presjg cztowieka,
bowiem s3 to tereny bardzo gesto zaludnione oraz silnie przeksztatcone. Duza liczba stanowisk, ktérych
stan zostat oceniony jako niezadowalajgcy w obszarze wydawatoby sie najstabiej podlegajagcym wptywom
cztowieka, obszary Narwi jest zwigzana z bardzo szybkim wyptycaniem na skutek gromadzenia sie materii
organicznej i zarastaniem stanowisk.

Parametr oceny ogdlnej dla stanowisk w woj. lubuskim i dolnoslgskim zostat oceniony czesciowo jako stan
niezadowalajgcy (U1), a czesSciowo jako stan zty (U2). Na obszarach tych nie stwierdzono stanowisk
ocenionych jako stan wtasciwy (FV). W woj. zachodniopomorskim wiekszo$¢ stanowisk zostata oceniona
jako stan zty (U2) (stanowiska na wyspie Wolin) oraz pojedyncze stanowiska, znajdujgce sie na granicy
wojewddztwa zachodniopomorskiego z woj. wielkopolskim i lubuskim, jako stan niezadowalajacy (U1) i
wiasciwy (FV). Wojewddztwa: wielkopolskie, matopolskie i lubelskie wykazaty stanowiska w zakresie od
wiasciwego stanu (FV) do ztego (U2), przy czym w woj. wielkopolskim i matopolskim przewazaty
stanowiska ocenione w zakresie standéw: niezadowalajgcego (Ul) — ztego (U2), a w woj. lubelskim w
zakresie stanu niezadowalajgcego (U1) — wtasciwego (FV).

Generalnie obszarami o najwiekszym zréznicowaniu jakosci stanowisk sg Wielkopolska, Matopolska i woj.
lubelskie. Przy czym Wielkopolska i Matopolska wykazaty duzg czes¢ stanowisk ocenionych w zakresie ztym
(U2), a woj. lubelskie wiecej w zakresie niezadowalajgcym (U1) i wtasciwym (FV). Stanowiska na wyspie
Wolin (zachodniopomorskie) takze zostaty ocenione w zakresie oceny ztej (U2). Zty stan stanowisk
odzwierciedla zty stan zachowania zlewni siedlisk na ktdorym znajdujg sie stanowiska: obszary typowo
rolnicze (Wielkopolska, wyspa Wolin) i licznie zamieszkate (Matopolska). Nie stwierdzono, aby w
ktorejkolwiek czesci Polski wystepowaty wytacznie (albo przewazaty) stanowiska o ogdlnej ocenie
wtasciwej (FV).

Tab. 4. Podsumowanie ocen stanu zachowania siedliska przyrodniczego 3150 na badanych
stanowiskach w regionie kontynentalnym.

Oceny
Stanowiska Powierzchnia Specyflczn'a Perspektywy Ocena
siedliska strukturai ochrony ogolna
funkcje

Biebrowek | XX u2 u2 u2
Biebrowek u2 FV u2 u2
Biebrowek Il u2 u2 u2 u2
Biebrowek IV XX FV u2 u2
Biebrowek V u2 u2 u2 u2
Brzeg | XX FV FV FV
Brzeg Il XX ul ul Ul
Brzeg lll XX ul FV Ul
Brzeg IV XX u2 ul u2
Brzezinka-Chropan 1 FV FV FV FV
Brzezinka-Chropan 2 FV FV FV FV
Drot_my zbiornik wodny k. XX U2 U2 U2
Zawieprzyc

Goniadz XX FV FV FV
Grobla 1 Ul FV ul ul
Grobla 2 FV FV FV FV
Grotowice XX Ul FV Ul
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Jedlina 1 U2 u2 u2 u2
Jedlina 2 FV Ul Ul Uil
Jedlina 3 FV Ul FV Uil
Jedlina 4 FV Ul FV Uil
Jezioro 2 bezimienne w Wudzyniu FV FV FV FV
Jezioro .be2|m|enne (Dobra), FV FV FV EV
stanowisko 1
Jez!(,)ro bezimienne w Nowym FV FV U1 U1
Jasincu
Jezioro bezimienne w Wudzyniu FV FV FV FV
Jezioro Bikcze, stanowisko 1 FV FV FV FVv
Jezioro Bikcze, stanowisko 2 FV FV FV FVv
Jezioro Biskupinskie FV u2 Ul U2
Jezioro Btonie, starorzecze FV FV FV FVv
Jezioro .BOI‘OWIe (Borowe, Ksieze), FV U1 FV U1
stanowisko 1
Jezioro Bukowieckie Duze
(Bukowieckie), stanowisko 1 Fv u2 U1 U2
Jezioro BukOW|gck|e Mate (bez FV U2 U1 U2
nazwy), stanowisko 1
J1e2|oro Chomecickie, stanowisko FV U2 U2 U2
J2e2|oro Chomecickie, stanowisko FV U2 U2 U2
JeIZ|oro Czajcze (szlrnowo FV U1 U1 U1
Pdétnocne), stanowisko 1
Jezioro Czajcze (Warnowo

, . FV Ul Ul u1
Pétnocne), stanowisko 2
Jezioro Czarne Uscimowskie FV FV FV FV
Jezioro Czeszewskie FV ul u2 u2
Jezioro Debno, stanowisko 1 FV FV FV FVv
Jezioro Dtugie Wigierskie FV FV Ul Ul
Jezioro .Domysfawskle, FV U1 FV Ul
stanowisko 1
Jezioro Duze, stanowisko 1 Ul Ul Ul Ul
Jezioro Duze, stanowisko 2 XX Ul Ul Ul
J1e2|oro Gackie (Gac), stanowisko FV U1 FV U1
Jezioro Gardzien FV ul FV Ul
Jezioro Gtebocko, stanowisko 1 FV Ul Ul Ul
Jezioro Gtebokie (Wielkopolska) FV Ul Ul Ul
Jezioro .G’re;bokle k. Cycowa, FV U1 U1 U1
stanowisko 1
Jezioro Fifebokle k. Cycowa, FV U1 U1 Ul
stanowisko 2
Jezioro Fifebokle Uscimowskie, FV U1 U1 Ul
stanowisko 1
Jezioro Fifebokle Uscimowskie, FV U1 U1 Ul
stanowisko 2
Jezioro Gtebokie, stanowisko 1 FV Ul XX Ul
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Jezioro Gdra Ul u2 Ul U2
Jezioro Goreckie, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
Jezioro Goreckie, stanowisko 2 FV u2 u2 u2
Jezioro Gdrskie stanowisko 1 FV Ul Ul Ul
Jezioro Gdrskie stanowisko 2 XX Ul Ul Ul
Jezioro Grylewskie, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
Jezioro ltawskie FV u2 Ul U2
Jezioro Imielno, stanowisko 1 FV Ul FV ul
Jezioro Imielno, stanowisko 2 FV u2 FV u2
Jezioro Inulec, stanowisko 1 FV Ul XX Ul
Jezioro Inulec, stanowisko 2 U1l u2 XX u2
Jezioro Jamno FV Ul FV ul
Jezioro Jeziorak U2 u2 u2 U2
Jezioro .Kammskle (Kaminsko), U1 U1 FV U1
stanowisko 1

Jezioro Kara$ FV FV FV FV
Jezioro Karpnik, stanowisko 1 FV FV FV FV
Jezioro Kobyleckie, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
Jezioro Kolmowo U2 u2 Ul U2
Jezioro ‘Ko’rczewo (Kotczewskie), FV U2 U2 U2
stanowisko 1

J1e2|oro Konarzewskie, stanowisko FV U2 U2 U2
Jezioro Koseniec XX u2 Ul u2
Jezioro Koskowickie st. 2 FV u2 FV u2
Jezioro .K5|eze (Ksigze, Bordéwie), FV U1 FV U1
stanowisko 1

Jezioro Kuc, stanowisko 1 U1 FV XX FVv
Jezioro Kuc, stanowisko 2 FV FV XX FVv
Jezioro Kunickie stanowisko 1 Ul u2 Ul U2
Jezioro Laskownickie (Pojezierze,

Laskowieckie), stanowisko 1 Ul U2 U2 U2
Jezioro Les$ne, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
Jezioro Lubieckie XX FV FV FV
Jezioro teknienskie (tekno,

tekninskie), stanowisko 1 Fv u2 u2 u2
Jezioro tegowskie, stanowisko 1 Ul u2 u2 U2
Jezioro tegowskie, stanowisko 2 Ul u2 u2 U2
Jezioro tomno, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
J1e2|oro Majcz Wielki, stanowisko FV FV XX FV
J2e2|oro Majcz Wielki, stanowisko FV FV XX FV
Jezioro Maliszewskie XX Ul Ul Uil
Jezioro Mate, stanowisko 1 FVv u2 FV u2
Jezioro Mikofajskie, stanowisko 1 FVv Ul XX Ul
Jezioro Mikoftajskie, stanowisko 2 FVv Ul XX Ul
Jezioro Mikofajskie, stanowisko 3 FVv Ul XX Ul
Jezioro Mogilenskie FV u2 U1 u2
Jezioro Moscienko FV U1 FV FV
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Jezioro Muliczne XX FV FV FV
Jezioro Niklerz XX Ul Ul Uil
Jezioro Odnoga, stan(?W|sko 2, FV FV FV EV
starorzecze w ok. Stezycy
Jezpro Odnoga, starorzecze w ok. FV FV FV EV
Prazmowa
Jezioro Odrzygoszcz, stanowisko 1 FV Ul FV Ul
Jezioro Odrzygoszcz, stanowisko 2 FV Ul FV Ul
Jezioro Okragte Wigierskie XX Ul Ul Ul
Jezioro Olejnickie stanowisko 1 XX Ul Ul Ul
Jezioro Ostrowiec, stanowisko 1 FV FV FV FV
Jezioro Ostrowiec, stanowisko 2 FV Ul FV FV
Jezioro Ostrowiec, stanowisko 3 FV FV FV FV
Jezioro Ostrowiec, stanowisko 4 FV FV FV FVv
Jezioro Perkoz FV ul FV FV
Jezioro Piaseczno Mate FV Ul Ul Ul
Jezioro Ptociczno FV Ul FV U1l
Jezioro ‘P’rotycze k. Urszulina XX FV FV FV
stanowisko 1
Jezioro ‘P’rotycze k. Urszulina, XX FV FV FV
stanowisko 2
Jezioro Prawe FV Ul FV FVv
Jezioro Pustelnia FV Ul FV Ul
Jezioro Rabigz (Warnowo

FV 2 2 2
Wschodnie), stanowisko 1 v v u
Jezioro ‘Radachowskle, FV U2 FV U2
stanowisko 1
Jezioro ‘Radachowskle, FV U1 FV U1
stanowisko 2
Jezioro ‘Radachowskle, FV U2 FV U2
stanowisko 3
Jezioro ‘Radachowskle, FV U1 FV U1
stanowisko 4
Jezioro Ratno, stanowisko 1 FV u2 FV u2
Jezioro Ratno, stanowisko 2 FV u2 FV u2
Jezioro Rgielskie, stanowisko 1 FV ul FV U1l
Jezioro Rgielskie, stanowisko 2 FV FV Ul U1l
Jezioro Rosnowskie Duze

FV 2 2 2
(Rosnowskie), stanowisko 1 v u u
Jezioro Rzepinko FV u2 Ul u2
Jezioro Sitno FV ul Ul U1l
Jezioro Spdlne, stanowisko 1 XX Ul Ul Ul
Jezioro Stepuchowskie FV u2 u2 U2
Jezioro Strzyzewskie U2 FV Ul u2
Jezioro Sumin, stanowisko 1 FV FV ul FV
Jezioro Sumin, stanowisko 2 FV u2 ul u2
Je%|oro Swarzedzkie — ploso FV U2 U1 U2
gtéwne
Je2|oro.Swarzedzk|e — ploso U1 U1 U1 U1
potudniowe
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Jezioro Toniszewskie FV u2 u2 u2
Jezioro Tynwatdzkie U2 u2 Ul U2
Jezioro Usciwierz XX FV Ul ul
Jezioro Uzarzewskie Ul u2 Ul u2
Jezioro Warnowo (Warnowo

Zachodnie), stanowisko 1 Fv u2 Ul U2
Jezioro Wielicko, stanowisko 1 FV Ul FV Ul
Jezioro Wielicko, stanowisko 2 FV Ul FV ul
Jezioro Wielicko, stanowisko 3 FV Ul FV ul
Jezioro Wisetka stanowisko 1 FV Ul Ul Ul
Jezioro Worowskie, stanowisko 1 FV u2 u2 u2
Jezioro Zatorek, stanowisko 1 FV Ul Ul Ul
Jezioro Zgbrowo FV FV FV FV
Jezioro Zielone Ul u2 Ul U2
Jezioro Zétwinskie, stanowisko 1 FV u2 U1 u2
Jeziorzany, stanowisko 1 FV Ul Ul U1l
Jeziorzany, stanowisko 2 FV Ul Ul U1l
Krajskie FV Ul Ul Ul
toznica XX u2 FV u2
tutnia Ul u2 u2 U2
Medyka FV Ul Ul Ul
Miejsce FV FV Ul FV
Oko Ul FV FV FV
Osowiec 1 XX Ul Ul Ul
Osowiec 2 XX Ul FV Ul
Osowiec 3 XX FV FV FV
Piekary FV FV Ul FV
Przyboréw | XX FV FV FV
Przyboréw |l XX FV FV FV
Przyboréw Il XX FV FV FV
Przyboréw IV XX Ul Ul Ul
Przyboréw V XX Ul FV Ul
Ratyn XX FV FV FV
Starorzecze ,Konski Staw”

potozone w dolinie Stupi w FV Ul Ul Ul
Stupsku

Starorzecze ,, Osokowy Staw”

potozone w dolinie Stupi w FV FV FV FV
Stupsku

Starorzecze 1 Mozgowina FV FV FV FV
Starorzecze 17 XX u2 Ul u2
Starorzecze 18 XX Ul FV ul
Starorzecze 2 XX FV FV FV
Starorzecze 2 Mozgowina XX FV FV FV
Starorzecze 21 XX Ul FV ul
Starorzecze 22 XX Ul Ul ul
Starorzecze 23 XX U2 Ul U2
Starorzecze 24 XX U2 FV U2
Starorzecze 6 XX FV XX FV
Starorzecze 7 XX Ul FV ul
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Zta rorzecze Gtoska — stanowisko U2 U1 XX U2
Starorzecze Hurko FV FV FV FV
starorzecze Jt.elcz Laskowice - FV FV FV EV
Jelcz, stanowisko 2

starorzecze Jt.elcz Laskowice - FV FV FV EV
Jelcz, stanowisko 1

Starorzecze k/Nowej Soli | XX u2 FV u2
St?rorzecze koto Tynca st. 1., tor U1 U2 U1 U2
kajakowy

Starorzecze koto Tynca st. 2. Ul u2 Ul U2
itarorzecze Kotowice, stanowisko FV U1 FV U1
;tarorzecze Kotowice, stanowisko FV U1 FV U1
Star.orzecze Lena?rtowme - Ul U1 U2 U2
Prezyce, stanowisko 5

Starorzecze Mata Reptowka FV FV FV FV
starorzere Mokry I?wor - U2 U1 XX U2
Radwanice, stanowisko 3

starorzere Mokry I?wor - FV U1 U1 Ul
Radwanice, stanowisko 4

Starorzecze Narwi 1 (Suszcza) XX u2 u2 u2
Starorzecze Narwi 10 (Gdra XX U1 FV U1
Strekowa?2)

Starorzecze Narwi 2 (Suszcza-2

»Wilcze Gardto”) XX U2 Fv U2
Starorzecze Narwi 3 (Doktorce) XX Ul Ul Ul
Starorzecze Narwi 4 (Suraz) XX FV Ul Ul
Sta.rorzecze Narwi 5 (Suraz- XX FV U1 U1
boisko)

Starorzecze Narwi 6 (Nieciece) XX u2 FV u2
Starorzecze Narwi 7 (Stomianka) XX FV u2 u2
Starorzecze Narwi 8 (tas- XX U2 U1 U2
Toczytowo)

Starorzecze Narwi 9 (Géra XX U2 U2 U2
Strekowal)

itarorzecze Noteci 1, stanowisko XX FV U1 FV
Starorzecze Noteci 2 XX u2 u2 u2
Starorzecze Noteci 3 XX ul ul Ul
Starorzecze Noteci 4 XX FV ul FV
Starorzecze Noteci 5 XX u2 ul u2
Starorzecze Noteci 6 XX u2 ul u2
Starorzecze Noteci 7 XX ul ul Ul
Starorzecze Noteci 8 XX u2 ul u2
Starorzecze Noteci 9 XX FV ul FV
Starorzecze Orchowek XX FV FV FV
Starorzecze Pilicy | XX u2 FV u2
Starorzecze Pilicy Il XX Ul FV ul
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Starorzecze Pilicy llI XX Ul FV ul
Starorzecze Pilicy IV XX Ul FV ul
Starorzecze Przemysl 1 FV Ul FV Ul
Starorzecze Przemysl 2 FV Ul FV Ul
Starorzecze przy ul. Odmetowej Ul u2 u2 U2
Starorzecze S? potozone w dolinie FV U1 U1 U1
tyny w Smolajnach

Starorzecze S8 w dolinie tyny U2 Ul Ul U2
Sta.ro.rzecze SD-1 po’r(?z?ne w FV U2 U1 U2
dolinie Drwecy powyzej Bratiana

Sta.ro.rzecze SD-3 po’r(?z?ne w FV U1 U1 U1
dolinie Drwecy powyzej Bratiana

Starorzecze Stany XX FV FV FV
Starorzecze w Brodnie FV Ul Ul Ul
Starorzecze w Rafie FV Ul Ul Ul
Starorzecze w Ztej Wsi FV Ul FV Ul
Starorzecze Warty 1 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 10 XX ul ul Ul
Starorzecze Warty 11 Ul u2 XX U2
Starorzecze Warty 12 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 13 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 14 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 15 Ul ul FV Ul
Starorzecze Warty 2 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 3 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 4 XX FV FV FV
Starorzecze Warty 5 XX u2 ul U2
Starorzecze Warty 6 XX ul FV Ul
Starorzecze Warty 7 XX ul FV FV
Starorzecze Warty 8 XX u2 Ul u2
Starorzecze Warty 9 XX Ul FV ul
Starorzecze Warty k/ Ladu Il XX FV FV FV
Starorzecze Warty k/Ladu | XX FV FV FV
Starorzecze Wetny XX Ul Ul Ul
Starorzecze Wieprza k. Klarowa XX u2 u2 u2
Staror.zecze Wlsfy - Jeziorko U1 U1 U1 U1
Czerniakowskie

StaTrorzecze Wlsfy - Jezioro Ul U1 U1 Ul
Dziekanowskie

Staro.rzecze Wlsfy - Jezioro Ul U1 U1 Ul
Powsinkowskie

St?rorzeczej' Wisty - Jezioro Ul U1 XX Ul
Wilanowskie

SFaro'rlzegze Wisty, Jezioro FV FV FV FV
Kietpinskie

Starorzecze Wisty-Babice Ul Ul Ul Ul
Szafranki XX u2 ul u2
Wola Uhr”uska, starorzecze XX U1 U1 U1
»Pompka

Zaleszany starorzecze 1 FV FV FV FV
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Zaleszany starorzecze 2 FV FV FV FV
Zbiornik 10 XX FV FV FV
Zbiornik 1 XX FV FV FV
Zbiornik 11 XX Ul FV Ul
Zbiornik 12 XX Ul FV Ul
Zbiornik 13 XX Ul FV Ul
Zbiornik 14 XX Ul FV Ul
Zbiornik 15 XX Ul FV Ul
Zbiornik 19 XX u2 XX U2
Zbiornik 20 XX Ul Ul Ul
Zbiornik 25 XX Ul XX Ul
Zbiornik 3 XX u2 XX U2
Zbiornik 4 XX Ul Ul Ul
Zbiornik 5 XX FV Ul Ul
Zbiornik 8 XX Ul XX Ul
Zb‘|orn|k Rozlewisko - Starorzecze Ul U2 U2 U2
Wisly
Zbiornik Siechnice Ul FV Ul Ul
Zbiornik Wysogotowo XX Ul Ul Ul
Zabno XX FV FV FV
FV-130 FV-74 FV-119 FV-66
Podsumowanie ocen u1-28 U1-119 u1-97 U1-118
Vol u2-79 V23 U2-88
XX-103 XX-19

Tab. 5. Podsumowanie ocen stanu zachowania siedliska przyrodniczego 3150 na badanych obszarach w

regionie kontynentalnym.

Oceny
. . Specyficzna
Obszary Povyler.zchnla sF:ru‘I:tura : Perspektywy G edie
siedliska . ochrony
funkcje

Dolina Biebrzy XX Ul FV Ul
Dolina Dolnego Sanu FV FV FV FV
Dolina Dolnej Pilicy XX Ul FV Ul
Dolina Drwecy FV Ul Ul Ul
Dolina Noteci XX Ul Ul Ul
Dolina Pliszki FV Ul FV Ul
Grady w Dolinie Odry Ul FV Ul Ul
Jeziora Usciwierskie XX FV Ul Ul
Jezioro Kaliszariskie FV U2 u2 u2
Jezioro Karas FV FV FV FV
Kampinoska Dolina Wisty Ul Ul Ul Ul
tegi nad Bystrzyca XX Ul Ul Ul
tegi Odrzanskie U2 Ul XX u2
Mazurska Ostoja Z6twia FV u1 XX U1
Baranowo

Narwianskie Bagna XX FV Ul Ul
Nowosolska Dolina Odry XX FV FV FV
Ostoja Barcinsko-Ggsawska FV U2 Ul u2
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Ostoja Goleniowska U2 U2 U2 u2
Ostoja ltawska FV Ul FV Ul
Ostoja Nadwarcianska XX FV FV FV
Ostoja Piska FV FV XX FV
Ostoja w Dolinie Godrnej XX Ul Ul Ul
Narwi
Ostoja Wielkopolska FV U2 U2 u2
Ostoja Wigierska FV FV ul Ul
Przetomowa Dolina Narwi XX Ul Ul Ul
Rogalifiska Dolina Warty Ul Ul FV Ul
Solecka Dolina Wisty FV FV FV FV
Uroczyska Puszczy FV Ul FV Ul
Drawskiej
Wolin i Uznam FV Ul Ul Ul
Podsumowanie ocen FV-14 FV- 10 FV-11 FV-6
Uui-3 U1-15 ui-12 Ul-18
u2-2 u2-4 u2-3 u2-5
XX -10 XX -3

Analiza i

podsumowanie zagrozen i

oddziatywan dla_siedliska przyrodniczego dla

regionu

kontynentalnego

Tab. 6. Podsumowanie oddziatywan na stanowiskach badanych siedlisk przyrodniczych dla regionu

kontynentalnego

Wptyw Wptyw

Kod Oddziatywanie pozytywny negatywny

A | B |C| A B | C
100 Uprawa 6 18| 5
102 Koszenie / scinanie 4 1
110 Stosowanie pestycydow 1
120 Nawozenie /nawozy sztuczne/ 5 [31]22
140 Wypas 2 1 8
141 Zarzucenie pasterstwa 1
160 Gospodarka lesna - ogdlnie 1|2 2
161 Zalesianie 11
166 Usuwanie martwych i umierajgcych drzew 1
170 Hodowla zwierzat 1
190 Inne rodzaje praktyk rolniczych lub lesnych, nie wymienione 1

powyzej

200 Hodowla ryb, skorupiakdéw i mieczakéw 1 2 1
210 Rybotéwstwo 5 2
211 towienie w statych miejscach 1
220 Wedkarstwo 37 | 58 | 44
243 Chwytanie, trucie, ktusownictwo 2 1
300 Wydobywanie piasku i zwiru 1
310 Wydobywanie torfu 2 1
330 Kopalnie 1
400 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane 7 8 | 46
401 Ciggta miejska zabudowa 1 2 | 4
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402 Nieciggta miejska zabudowa 1

403 Zabudowa rozproszona 7 716

409 Inne typy zabudowy 2 312

420 Odpady, Scieki 6 | 6

421 Pozbywanie sie odpaddw z gospodarstw domowych 2 1|3

424 Inne odpady 2 3

501 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 7 8

502 Drogi, autostrady 21 |26 | 6

503 Linie kolejowe, w tym TGV 1 5

507 Mosty, wiadukty 3

530 Usprawniony dostep do obszaru 1

590 Inne formy transportu i komunikacji 2

600 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna 6 1| 4

607 Boiska sportowe

608 Kempingi i karawaningi 6 7|3

609 Inne kompleksy sportowe i rekreacyjne 2

610 Osrodki edukacyjne 1

620 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, uprawiane w 1 16 | 26
plenerze

621 | Zeglarstwo 1|2

622 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach 2
niezmotoryzowanych

623 Pojazdy zmotoryzowane

629 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 1

690 Inne mozliwe oddziatywania aktywnosci rekreacyjnej i 2
sportowej, nie wspomniane powyzej

700 Zanieczyszczenia 3 1

701 Zanieczyszczenia wod 5 |35] 14

720 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie 2

790 Inne rodzaje zanieczyszczen lub oddziatywan cztowieka 1 1

800 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogdlnie 3 2 2

803 Wypetnianie rowéw, tam, stawodw, sadzawek, bagien lub 1
torfianek

810 Odwadnianie 13 | 30

820 Usuwanie osadéw (mutu...) 1

830 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych 1 2

850 Modyfikowanie funkcjonowania wdd - ogdlnie 1 4 | 1

853 Ksztattowanie poziomu wod 2 1 1

860 Sktadowanie $Smieci, odktadanie wybagrowanego materiatu 2 1

870 | Tamy, walty, sztuczne plaze - ogélnie

890 Inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow 1
wodnych

900 Erozja 2

910 Zamulenie 1 6 3

920 Wyschniecie 6 1

941 Powddz 1 6 24 2 4

951 Woyschniecie / nagromadzenie materii organicznej 2 16 | 8

952 Eutrofizacja 29 | 42 | 48

960 Miedzygatunkowe interakcje wsréd zwierzat 1

965 Drapieznictwo 1
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| 990 | Inne naturalne procesy | | | | | 1 | |

Analiza zagrozen i oddziatywan dla siedliska przyrodniczego dla regionu kontynentalnego

Gtéwnym czynnikiem zagrazajgcym jakosci i trwaniu siedliska jest eutrofizacja powodowana réznymi
czynnikami, najczesciej jako skutek negatywnej dziatalnosci cztowieka. Przyspieszenie procesu eutrofizacji
powoduje zmiany w poziomach troficznych, spadek rdinorodnosci biologicznej, zakwity glondw,
pojawianie sie mat glonowych, przyduchy tlenowe, pojawienie sie siarkowodoru, gromadzenie sie materii
organicznej, wyptycanie, zarastanie i w konsekwencji zanik siedliska.

Najwieksze szkody powoduje nieuregulowana gospodarka wodno-Sciekowa powodujacg silne
zanieczyszczenia woéd, rolnictwo i zwigzane z tym sptywy nawozéw z pdl, wahania poziomu lustra wody,
obnizanie lustra wody, zte odwadnianie i przesuszanie tgk znajdujgcych sie w poblizu starorzeczy, presja
rekreacyjno-turystyczna (zasmiecanie, zanieczyszczanie, niszczenie siedliska, niszczenie roslin,
nieSwiadome przenoszenie organizméw zywych), wedkarstwo, niszczenie fitolitoralu, erozja skarp i
brzegdéw nieprzemyslana gospodarka rybacka (lub jej catkowity brak) oraz presja wedkarska (zanecanie,
ktore w duzych ilosciach powoduje przyspieszenie procesow eutrofizacji), wytawianie cennych gatunkow
ryb, wprowadzanie nowych, obcych, inwazyjnych gatunkéw ryb, a takze innych organizmdéw. Nadmierne
wytawianie drapieznikbw prowadzi do zachwiania piramidy troficznej i powoduje zaburzenia w
funkcjonowaniu ekosystemu.

Oceniajac oddziatywanie czynnikéw na jakos¢ siedliska 3150 stwierdzono oddziatywanie ok. 60 z opisanych
kodéw, z czego tylko nieliczne mogg oddziatywac pozytywnie. Jest np. to koszenie, scinanie szuwaru, ale
takze tak przylegajacych do siedliska (kod 102), ktére przyczynia sie do utrzymania bioréznorodnosci faki i
ogranicza ekspansje trzciny; wypas zwierzat (kod 140), ktére takze moze przyczyniaé sie utrzymywania
réznorodnosci tgki i ograniczac ekspansje trzciny; powdédz (kod 941) - niesie ze sobg zaréwno pozytywne,
jak i negatywne skutki oddziatywanie, z jednej strony powoduje "przemycie" starorzecza, wymiane wody,
skutkujacg w polepszenie jej jakosci, moze by¢ zrédtem zwiekszanie réznorodnosci biologicznej, droga
transportu organizméw zywych do nowych siedlisk z drugiej jednak strony powoduje naniesienie
materiatu, ktéry po opadnieciu powoduje szybsze wyptycanie zbiornika, naniesienie zwigzkdéw
przyspieszajgcych proces eutrofizacji czy tez wyniszczenie lub wyniesienie organizméw zywych
zasiedlajgcych dany zbiornik.

Nadmierna rekreacja np. kajakarstwo powoduje takze zmiany w szacie roslinnej jezior, niekontrolowany
spos6b rozprzestrzenianiu sie roslin, mechaniczne niszczenie roslin, a takze usuwanie roslin w miejscach
licznych kapielisk. Silnym zagrozeniem jest bliskos¢ domostw i mozliwos¢ punktowego zanieczyszczania
poprzez pozbywanie sie z gospodarstw $ciekdw i odpaddw.

Stanowiska ocenione jako stan wtasciwy z reguty lezg na obszarach o nizszym stopniu zaludnienia. W
przypadku starorzeczy przy ocenie stanu zachowania wzieto pod uwage czy sg to obszary gdzie rzeki sg
silnie regulowane czy tez ten rodzaj ingerencji ludzkiej jest stabszy. Z obserwacji wynika jednak, ze stan
zachowania pozgdanego siedliska nie musi by¢ Scisle skorelowany z regulacjg rzek, bowiem nie jest to
jedyny negatywny czynnik powodujgcy zanik pozadanego siedliska. Owszem, nie nalezy zaniedbywac tego
czynnika, bowiem naturalne funkcjonowanie rzek jest bardzo wazne i daje prawdopodobienstwo
utrzymania w ,,dynamicznej rwnowadze” obecnos¢ siedlisk typu 3150 — b (starorzecza i drobne naturalne
zbiorniki eutroficzne). Okreslenie ,,dynamicznej rGwnowagi” oznacza zanik stanowisk w sposob naturalny,
przy réwnoczesnym pojawianiu sie nowych stanowisk (ciggty naturalny proces wyptycania, zarastania
zbiornikéw i réwnoczesnie ciggty proces tworzenia nowych zbiornikéw, dajgcych mozliwosé zasiedlenia
przez pozgdane gatunki roslin i zwierzat zwigzanych z tym typem siedliska). Niemniej wazne sg takze juz
istniejgce stanowiska, ktdre jesli zostang objete odpowiednia ochrong takze przed dtugi okres czasu moga
pozostawac na poziomie stanu wtasciwego gwarantujgc siedlisko dla roslin i zwierzat charakterystycznych
dla tego typu siedliska (przyktadem moze by¢ starorzecze Wisty w okolicach Krakowa w Puszczy
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Niepotomickiej, ktére zostato odciete od gtéwnego koryta Wisty podwdjnym obwatowaniem i od ponad
100 lat nie ma kontaktu z rzek3).

Tab. 7. Zestawienie danych o gatunkach obcych na stanowiskach
Obserwowane gatunki obce

Stanowisko Nazwa gatunku liczebnos¢
Brzeg lll Elodea canadensis Michx. Srednio liczny

Grotowice Acorus calamus L. bardzo liczny

Grotowice Elodea canadensis Michx. mato liczny

Jezioro Kuc, stanowisko 1

Elodea canadensis Michx.

$rednio liczny

Jezioro Kuc, stanowisko 1

Elodea nuttallii (Planch.)
H.St.John

mato liczny

Jezioro Kuc, stanowisko 2

Elodea canadensis Michx.

$rednio liczny

Jezioro Kuc, stanowisko 2

Elodea nuttallii (Planch.)
H.St.John

mato liczny

Jezioro Mikofajskie,
stanowisko 3

Elodea canadensis Michx.

$rednio liczny

Jezioro Mikofajskie,

Elodea nuttallii (Planch.)

stanowisko 3 H.St.John mato liczny
Starorzecze Pilicy | Acorus calamus L. mato liczny
Starorzecze Pilicy IV Acorus calamus L. mato liczny
Starorzecze Pilicy IV Elodea canadensis Michx. Srednio liczny
Zabno Elodea canadensis Michx. mato liczny

W trakcie monitoringu jezior eutroficznych i starorzeczy prowadzonego w 2009 r. stwierdzono
wystepowanie nastepujgcych gatunkéw inwazyjnych: sinice - Aphanizomenon aphanizomenoides,
Cylindrospermopsis raciborskii (inf. ustna Kokocinski M.)

Zgodnie z wczesniej przyjetg metodyky obecnos¢ moczarki nie powodowata obnizenia wartosci oceny
stanu zachowania siedliska 3150.

REGION ALPEJSKI
W regionie alpejskim znane jest tylko jedno stanowisko siedliska 3150 i to stanowisko poddane
monitoringowi w roku 2010.

Reprezentatywnos¢ wynikow, rozmieszczenie stanowisk
Oceniono stan zachowania jedynego znanego z regionu alpejskiego stanowiska siedliska 3150 -
Starorzecze Popradu — Staw Wierchomla.

Ocena stanu zachowania siedliska 3150 dla obszaréw Natura 2000

Jedyne siedlisko 3150 stwierdzone w rejonie alpejskim znajduje sie w obszarze Natura 2000 Ostoja
Popradzka. Tak wiec ocena obszaru N2000 jest tozsama z oceng siedliska Starorzecze Popradu — Staw
Wierchomla. Ogdlnie stan starorzecza oceniono jako niezadowalajgcy (U1). Starorzecze zostato sztucznie
odciete od rzeki poprzez utworzenie nasypu kolejowego. Z drugiej strony starorzecza znajduje sie wysoka
skarpa. Ocena ta byta spowodowana ocena niezadowalajgcg (U1) specyficznej struktury i funkcji.
Starorzecze charakteryzowato sie niewielkg réznorodnoscig biologiczng zbiorowisk roslinnych zwigzanych
ze Srodowiskiem wodnym. Co ciekawe elodeidy zdominowane byly przez wywtdcznika Myriophyllum
spicatum, co jest raczej charakterystyczne dla zbiornikdw o czystych wodach. By¢ moze zubozenie
réoznorodnosci jest cechg charakterystyczng dla regionu alpejskiego, jednak ze wzgledu na brak innych
stanowisk trudno jest zweryfikowac ten poglad.
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Podsumowanie wynikow dla poszczegdlnych wskaznikéw siedliska na stanowiskach i w obszarach w
regionie aplejskim, z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego

Barwa wody — barwa wody zmieniona byta na skutek ulewnych deszczy, miejscami widoczna woda
przezroczysta z dobrze widocznymi roslinami podwodnymi.

Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w obrebie transektu — obecne elodeidy (Myriophyllum spicatum)
oraz pleustofity (Lemna minor), ale w niewielkiej ilosci. Rdznorodnos$¢ mniejsza niz w przypadku siedlisk w
obszarze kontynentalnym.

Plankton — Fitoplankton bardzo ubogi, pojedyncze osobniki okrzemek i sinic bentycznych (Oscillatoria
limosa, Oscillatoria sp.) — stan niezadowalajgcy (U1).

Zooplankton - obecnos$¢ drobnych wioslarek (Bosmina longispina). Obecno$é pojedynczych osobnikow
Eucyclops macruroides (widtondg) gatunku charakterystycznego dla wod silnie zmineralizowanych
oligosaprobowych. Mate zréznicowanie gatunkowe w zespole zooplanktonu. Ocena witasciwa (FV). Ocena
taczna dla planktonu — U1.

Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitdw — nie stwierdzono.

Odczyn wody — niezadowalajacy (U1), by¢ moze z powodu wapiennego podtoza.

Przewodnictwo — ocena wtasciwa (FV) — niskie wartosci.

Przezroczystos¢ — nie mozliwa do oceny ze wzgledu na zmiany spowodowane ulewnymi deszczami.

Tab. 8. Zestawienie ocen wskaznikdw opisujacych specyficzng strukture i funkcje siedliska 3150 na
badanych stanowiskach w regionie alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk).

GV Ocena
Wskazniki v Ul 02

Barwa wody - 1 -
Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w - 1 -
obrebie transektu

Fito- i zooplankton - 1 -
Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitéw 1 - -
Odczyn wody - 1 -
Przewodnictwo 1 - -
Przezroczystosc - - -

Tab. 9. Zestawienie ocen wskaznikow opisujacych specyficzng strukture i funkcje siedliska 3150 na
badanych obszarach N2000 w regionie alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe monitorowanych
obszarow).

s e Ocena
Wskazniki v Ul U2

Barwa wody - 1 -
Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w - 1 -
obrebie transektu

Fito- i zooplankton - 1 -
Gatunki i/lub obce dla zbiorowisk makrofitow 1 - -
Odczyn wody - 1 -
Przewodnictwo 1 - -
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| Przezroczystoéc | - - | - |

Analiza i podsumowanie wynikéw dla poszczegdlnych parametréw opisujacych siedlisko na poziomie
stanowisk i obszaréw w regionie alpejskim, z uwzglednieniem zréznicowania geograficznego

Ogdlna ocena niezadowalajgca (U1) byta wynikiem takiej oceny dla ,,specyficznej struktury i funkcji”, ata z
kolei byta wynikiem oceny prawie wszystkich wskaznikow jako stan niezadowalajgcy (U1). Perspektywy
ochrony wydajg sie by¢ witasciwe. Stanowisko lezy na terenie Popradzkiego Parku Krajobrazowego, a
dodatkowo znajduje sie w miejscu trudno dostepnym dla ludzi. Niestety brak jest mozliwosci potgczenia go
z rzeka, ze wzgledu na nasyp kolejowy, ktéry jest uzytkowany czynnie. Pomimo tego powierzchnia siedliska
wydaje sie pozostawac w stanie wtasciwym i jesli nie nastgpi szybka degradacja zbiornika, ani nie zostang
zaburzone stosunki wodne to siedlisko ma szanse istnie¢ przez dtugi czas. Siedlisko nie ulega zamulaniu,
nie powinno wiec podlegaé szybkiemu wyptycaniu.

Tab. 10. Podsumowanie ocen stanu zachowania siedliska przyrodniczego 3150
stanowiskach w regionie alpejskim.

na badanych

Oceny
. . . Specyficzna
Stanowiska Povtner.zchnla struktura i Perspektywy e GETE
siedliska . ochrony
funkcje
Starorzecze Popradu FV Ul FV Ul
Staw Wierchomla
FV-1 FV-0 FV-1 FV-0
u1-0 uil-1 u1-0 uil-1
u2-0 u2-0 u2-0 u2-0
Podsumowanie ocen

Tab. 11. Podsumowanie ocen stanu zachowania siedliska przyrodniczego 3150 na badanych obszarach w

regionie alpejskim.

Oceny
Obszary Powierzchnia Specyflczn:c\ Perspektywy ,
. strukturaii Ocena ogodlna
siedliska . ochrony
funkcje
Ostoja Popradu FV Ul FV Ul
Podsumowanie ocen FVv-1 FVv-0 FVv-1 FV-0
ui-o ui-1 ui-o ui-1
u2-o0 u2-o0 u2-o0 u2-o0

Ocena podsumowujaca wykazata, ze parametr Ocena ogdlna zostat oceniony w stopniu niezadowalajgcym
(U1) w obszarze Ostoja Popradu.

Parametr Perspektywy Ochrony zostat oceniony jako wifasciwy (FV) dla obszaru Ostoja Popradzka,
podobnie jak parametr Powierzchnia Siedliska.

Parametr Specyficzna Struktura i Funkcje jako wtasciwy zostat oceniony jako niezadowalajgcy w obszarze
Ostoja Popradu.

Tab. 12. Podsumowanie oddziatlywan na stanowiskach badanych siedlisk przyrodniczych dla regionu
aplejskiego

COPYRIGHT © GIO$
Strona 26 z 27



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU
aktualizacja 2012-04-18

Wptyw Wptyw
Kod Oddziatywanie pozytywny negatywny
A B|C| A B | C

220 Wedkarstwo: zasmiecanie, zanieczyszczanie i wzrost X

procesow  eutrofizacyjnych poprzez  wprowadzanie

dodatkowych fadunkdw biogendw na skutek zanecania ryb
502 drogi, szosy — zanieczyszczanie zwtaszcza zwigzkami otowiu, X

hatas, zmiany w stosunkach wodnych, zanik zbiornikéw

wodnych
503 drogi kolejowe — zasmiecanie, zanieczyszczanie, zmiany w X

stosunkach wodnych jesli budowa linii kolejowej wymagata
ingerencji w Srodowisko, hatas, odciecie od rzeki

790 inne rodzaje zanieczyszczen lub oddziatywan cztowieka — X
widoczne zasmiecanie w postaci utopionych opon
samochodowych, Smieci na brzegu

941 powddZ — podniesienie poziomu wodd, powiekszenie X
powierzchni siedliska, ,, przemycie” starorzecza
952 eutrofizacja — wyptycanie, zarastanie, zanik réznorodnosci X

Swiata ozywionego, niekorzystne zjawiska jak np. zakwity,
dominacja jednego gatunku roslin, zanik siedlisk

Analiza zagrozen i oddziatywan dla siedliska przyrodniczego dla regionu alpejskiego.

Jeziora eutroficzne i starorzecza sg szczegdlnie wrazliwe na antropopresje, ktéra przyspiesza naturalny
proces eutrofizacji prowadzac do przezyznienia srodowiska wodnego, a w konsekwencji do hypertrofii.
Obserwowanym efektem przyspieszonego procesu eutrofizacji jest przeksztatcenie jeziora eutroficznego w
hypertroficzne skutkujgce dtugotrwatymi i silnymi zakwitami sinicowymi wptywajacymi niekorzystnie na
funkcjonowanie catego ekosystemu i prowadzace do zaniku zbiorowisk roslinnosci charakterystycznej dla
siedlisk naturalnie eutroficznych. Efektem przezyznienia jest tez szybszy proces zarastania, prowadzacy do
szybkiego zanikania powierzchni siedliska (wolnego lustra wody). Obserwowanym zagrozeniem zaréwno
dla jezior, jak i starorzeczy jest presja rekreacyjno-turystyczna, wedkarstwo, niszczenie fitolitoralu, erozja
skarp i brzegdéw, odprowadzanie Sciekdw bytowych, kanalizacji burzowej, zty stan wod doptywajacych do
jezior, zte i nieprzemyslane gospodarowanie zlewnig, zabudowa mieszkalna i rekreacyjna bez uregulowanej
gospodarki Sciekowo-kanalizacyjnej, obszary wykorzystywane rolniczo i zwigzane z tym sptywy nawozéw z
pol, wahania poziomu lustra wody, przesuszanie torfowisk, tgk i pdl lezgcych w zlewni jeziora. Takze duzym
niebezpieczernistwem jest nieprzemyslana odnotowana na stanowiskach gospodarka rybacka (lub jej
catkowity brak) oraz presja wedkarska. Nadmierne wytawianie drapieznikow prowadzi do zachwiania
piramidy troficznej i powoduje zaburzenia w funkcjonowaniu ekosystemu.

Starorzecza wrazliwe sg szczegdlnie na zarastanie i wyptycanie powodujgce fragmentacje i w efekcie zanik
siedliska. Zanieczyszczanie starorzeczy i wykorzystywanie ich jako odbieralnikéw zanieczyszczen oraz
traktowanie jako miejsc na wysypisko $mieci prowadzi do bardzo szybkiej ich degradacji i zaniku jako
siedliska.

Zestawienie danych o gatunkach obcych na stanowiskach — brak stwierdzonych gatunkéw obcych i/lub
inwazyjnych
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