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Gatunek wystepuje wytgcznie w regionie biogeograficznym kontynentalnym. Gatunek nie byt
monitorowany w latach 2009 i 2010.
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Liczba i lokalizacja stanowisk i obszar6w monitoringowych

® Stanowiska monitorowane

D Rejony, w ktérych powinny zosta¢ wyznaczone
dodatkowe stanowiska do monitoringu

[ Zasieg gatunku (wg Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu gatunku na tle jego zasiegu geograficznego

Monitoring gatunku przeprowadzono na 17 stanowiskach w regionie biogeograficznym
kontynentalnym. Stanowiska te sg zlokalizowane w wojewdédztwach: dolnoslgskim, gérnoslaskim,
lubelskim, matopolskim, mazowieckim, opolskim, podkarpackim, podlaskim i swietokrzyskim i nie
reprezentujg jeszcze w petni rozmieszczenia geograficznego czerwonczyka fioletka w Polsce.
Pozadane bytoby uzupetnienie w przysztosci listy monitorowanych stanowisk o lokalizacje na
Pomorzu i Wielkopolsce oraz w wojewddztwach: lubuskim, tédzkim, podkarpackim i $lgskim, a
takze zwiekszenie liczby badanych stanowisk w dotychczas badanych rejonach, szczegélnie na
Podlasiu oraz Mazowszu, fgcznie do min. 25 stanowisk.

Badania monitoringowe w roku 2011 wykonywato 13 ekspertéw: Tomasz Blaik, Jan Dziekanski,
Krzysztof Frackiel, Mariusz Gwardian, Marek Hotowinski, Adam Malkiewicz, Dawid Marczak,
Wiaczestaw Michalczuk, Krzysztof Patka, tukasz Przybytowicz, Marcin Sielezniew, Dariusz
Tarnawski, Pawet Walkiewicz.
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Lp. Nazwa stanowiska Lokalizacja stanowiska (obszary chronione)

1. Antoniéwka lubelskie (PLHO60025 Dolina Sieniochy)

2. Dziadowa Ktoda koto Sycowa dolnoslaskie

3. Kapice (dolina Biebrzy) podlaskie (PLH200008 Dolina Biebrzy)

4, Kijowice dolnoslgskie (PLH020065 Bierutow)

5. taczany opolskie

6. taki Ciechanskie lubelskie (PLH 060005 Dolina Srodkowego Wieprza)

7. taki nad Wetnianka lubelskie PLH 060099 Uroczyska Laséw Strzeleckich

8. taki Nowohuckie matopolskie (PLH120069 tgki Nowohuckie)

0. Miedzylesie Swietokrzyskie

10. |Ogrodniczki podlaskie

11. | Podbiel mazowieckie (PLH140001 Bagno Catowanie)

12. |Smogorzow opolskie

13. | Sokotowice k Olesnicy dolnoslgskie (PLH020091 Dolina Olesnicy i Potoku
Boguszyckiego)

14. | Wtadystawin lubelskie (PLHO60040 Dolina tetowni)

15. |Witodawka lubelskie

16. |[Wodlka mazowieckie

17. | Wrzosdwka Swietokrzyskie

Wyniki badan i ocena stanu ochrony

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikéw na stanowiskach

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska na badanych

stanowiskach

L s Ocena
Parametr Wskazniki v U1 02 XX
Populacja Llczba. , obserwowanych 10 4 3 i
osobnikow
Indeks liczebnosci 7 3 5 5
Izolacja 4 6 6 1
Siedlisko Baza pokarmowa 13 3 1 i
Stopien zaros$niecia
powierzchni stanowiska
. s 10 7 - -
przez krzewy i/lub rosliny
inwazyjne
Struktura roslinnosci 15 ) ) )

Wskazniki stanu populacji:
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Liczba obserwowanych osobnikéw i indeks liczebnosci. Maksymalna liczba obserwowanych
osobnikdéw na 100 m transektu w czasie jednej obserwacji wahata sie od 1,2 i 1,3 (Kijowice i
Wodlka) do 57 w Sokotowicach. Ten ostatni wynik znacznie odbiegat od pozostatych, przyktadowo
kolejne miejsce pod wzgledem wartosci tego wskaznika przypadty tgczanom (23,8), tgkom
Nowohuckim (23,5) oraz Ogrodniczkom (20). We Wrzosdwce gatunek w roku 2011 nie byt w
ogoble obserwowany, co wykonawca prac taczyt z nagta intensyfikacja uzytkowania czesci
powierzchni oraz zatopieniem pozostatej. Jakos¢ zebranych danych umozliwita kalkulacje
indeksow liczebnosci dla 11 stanowisk. Wartosci tego wskaznika wahaty sie od 1,7 w Wdlce do
145 w Sokotowicach. Jedyne dane poréwnawcze sg dostepne w przypadku dwdch stanowisk na
Mazowszu tj. Wolce oraz Podbieli, gdzie w latach 2008-2009 byt prowadzony monitoring w
ramach realizacji projektu LIFE. Na wyniki tegorocznego monitoringu mogty mieé wptyw
niekorzystne warunki pogodowe w lipcu. Zageszczenia mogly tez zaleze¢ od dtugosci i sposobu
poprowadzenia wyznaczonych transektéw. W przypadku gdy byty one relatywnie kroétkie i
poprowadzone byty przez najlepsze fragmenty siedlisk tj. nastonecznione i ostoniete od wiatru
fragmenty, wyniki mogty by¢ wyzsze niz gdyby dotyczyty srodka wiekszej faki. Pewng role odegrat
tez zapewne efekt obserwatora.

Izolacja. Stopien izolacji poszczegdlnych stanowisk byt bardzo zréznicowany i wahat sie od 0,3 km
w przypadku Kijowic do 45 km kilometréw dla Podbieli. Wskaznik ten oceniono jako wtasciwy (FV)
w przypadku 4 stanowisk, niesprzyjajacy (U1) - 6, zty (U2) — 6 oraz nieznany (XX) - 1.

Wskazniki stanu siedliska:

Baza pokarmowa. Zageszczenie rosliny zywicielskiej na zdecydowanej wiekszosci stanowisk (13 z
17) ocenione zostato jako witasciwe (FV). Trudno poda¢ warto$s¢ maksymalng tego wskaznika, gdyz
z analizy danych wynika, ze cze$¢ obserwatorow terenowych miato problemy z odrdznianiem
poszczegdlnych osobnikdw i/albo podali dane dotyczace liczby tfodyg (wystepowanie
kilkudziesieciu osobnikéw w 1 m? jest nieprawdopodobne). Minimalne zageszczenie — 0,36
osobnikow /m2 zostato stwierdzone we Wrzosdéwce.

Stopien zarosniecia powierzchni stanowiska przez krzewy i/lub rosliny inwazyjne. Zarastanie
byto nieistotnym czynnikiem w przypadku 10 z 17 stanowisk, ktére w zwigzku z tym otrzymaty
ocene wifasciwg (FV). Na pozostatych stanowiskach wykonawcy odnotowali wkraczanie
nawtoci, pokrzywy lub trzciny i/lub znaczng cze$s¢ powierzchni zakrzaczong, co skutkowato
oceng niezadowalajgcg (U1). Na zadnym ze stanowisk wskaznik ten nie otrzymat oceny ztej
(U2).

Struktura roslinnosci. Korzystna struktura roslinnosci tj. obecno$¢ odpowiednich
wiatrochronéw wystepowata w przypadku 15 z 17 stanowisk, a niezadowalajgca (U1) tylko w
przypadku dwéch tj. Antoniéwki i Wrzosdwki.

Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach

Tab. 3. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach
\ Lp. \ Stanowisko Oceny
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Perspekty
Stan Stan wy Ocena
populacji | siedliska | zachowani | ogdlna
a
1 |Antonidéwka FV Ul Ul Ul
2 | Dziadowa Ktoda kofo Sycowa FV Ul U2 u2
3 | Kapice (dolina Biebrzy) Ul Ul FV Ul
4 Kijowice u2 ul U2 U2
5 |taczany FV FV Ul FV
6 | taki Ciechanskie FV FV FV FV
7 |taki nad Wetnianka FV FV FV FV
8 |[taki Nowohuckie FV FV FV FV
9 |Miedzylesie Ul FV Ul Ul
10 | Ogrodniczki FV FV Ul FV
11 |Podbiel FV FV Ul FV
12 | Smogorzéw Ul Ul U2 U2
13 |Sokotowice k Olesnicy FV FV ul FV
14 | Wiadystawin ul FV ul Ul
15 | Witodawka Ul FV FV FV
16 |Wodlka u2 Ul U2 U2
17 |Wrzosdéwka u2 u2 u2 u2

Stan populacji. Stan populacji na 9 z 17 monitorowanych stanowiskach zostat okreslony jako
dobry (FV), na kolejnych 4 niezadowalajgcy (U1), a w przypadkach 4 stanowisk (U2). Ocena ta
wynikata z niskiej wzglednej liczebnosci obserwowanych imagines. W przypadku Walki
dodatkowo odnotowano spadek liczebnosci w poréwnaniu z monitoringiem prowadzonym w
latach 2007-2009.

Stan siedliska. Stan siedliska byt wtasciwy (FV) w przypadku 10 z 17 stanowisk, niezadowalajgcy
(U1) — 6 stanowisk i zty (U2) — 1 stanowiska (Wrzoséwka). Generalnie byt lepszy od stanu
populacji. O ocenach nizszych tylko w jednym przypadkach decydowat wytacznie deficyt roslin
zywicielskich (Dziadowa Ktoda), dla 2 stanowisk czynnikiem decydujgcym o ocenie byto
zaro$niecie roslinami inwazyjnymi (Smogorzéw i Kijowice). W przypadku Antonidwki przyczynami
byty struktura roslinnosci oraz zarastanie, Wolki - deficyt roslin zywicielskich, Wrzoséwki -
wszystkie wskazniki.

Perspektywy zachowania z uwzglednieniem oddziatywan i zagrozen. Gatunek ma dobre
perspektywy zachowania na 5 z 17 stanowisk; w pozostatych przypadkach sg one niezadowalajgce
(U1) lub zte (U2) — odpowiednio 7 i 5 stanowisk. Korzystne prognozy dotyczg stanowisk, ktore sg
rozlegte i ekstensywnie uzytkowane (Kapice, Wtodawka, taki Ciechanskie, tagki nad Wetnianka,
taki Nowohuckie), nawet mimo niskiego zageszczenia imagines, czyli tam gdzie aktualne
uzytkowanie sprzyja populacjom fioletka. Nizsze oceny (U1l i U2) wynikajg z jednej strony z
obserwowanych proceséw sukcesji wtérnej zwigzanej z zaniechaniem uzytkowania (Dziadowa
Ktoda, Smogorzéw, Sokotowice, Wdlka), a z drugiej z niewtasciwego uzytkowania, tj. niskiego
koszenia wiekszych powierzchni w nieodpowiednim terminie (nierzadko dwukrotnego).
Oddziatywania te byty odnotowywane zwykle jednoczesnie na tych samych stanowiskach, ale
réznych ich fragmentach (Antoniéwka, Wtadystawin, Ogrodniczki, Podbiel, taczany). Niekorzystne
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zmiany siedliskowe wywofane odwodnieniem zaobserwowano w Miedzylesiu. W przypadku
dwdch stanowisk problemem byt podtopienia czesci tgki oraz zarastanie (Kijowice) lub intensywne
uzytkowanie wyzej potozonych fragmentéw (Wrzoséwka).

Gatunki obce. Szata roslinna 5 badanych stanowisk ulega przeksztatceniu na skutek pojawienia sie
gatunkéw inwazyjnych, zwfaszcza nawtoci kanadyjskiej i pdinej (zgtaszane na stanowiskach:
Woélka, Dziadowa Ktoda, Kijowice, Podbiel, Sokotowice). Prowadzi ona do znacznego zubozenia
florystycznego w tym eliminacji roslin pokarmowych oraz nektarodajnych gatunku. Podobny efekt
wywotuje rozprzestrzenianie sie pokrzywy oraz trzciny na niekoszonych tgkach.

Ocena ogdlna. Stan ochrony gatunku na 8 z 17 stanowisk okreslono jako wtasciwy (FV), na 4 jako
niezadowalajacy (U1), a na 5 jako zty (U2). W 3 przypadkach (taki Ciechanskie, tgki nad Wetnianka
oraz tagki Nowohuckie pozytywna ocena ogdlna wynikata zaréwno z pozytywnego stanu populacji
i siedliska jak i perspektyw ochrony. Wiasciwy stan ochrony gatunku otrzymato rowniez
stanowisko Wtodawka ze wzgledu dobre perspektywy zachowania populacji ocenionej gorzej ze
wzgladu na nizsze zageszczenie (Ul), ale zamieszkujgcej bardzo rozlegly i zrdéznicowany
siedliskowo teren. ktére mimo gorszej oceny populacji (U1) wynikajgcej z niskiego zageszczenia.
Pozytywng ocene ogdlng mimo gorszych perspektyw przyznano tgczanom, Podbieli,
Ogrodniczkom oraz Sokotowicom ze wzgledu na bardzo dobrg kondycje zaréwno populacji jak i
siedlisk. Ocena niezadowalajgca (U1) stanowiska Kapice wynikata ze stanu siedliska oraz populacji,
Antoniowki - siedliska oraz perspektyw, a Miedzylesia i Wtadystawina - populacji oraz siedliska.
Ocene ogdlng ztg otrzymaty Wrzosdwka, gdzie motyl nie byt obserwowany w roku 2011 a takze
Woélka, Smogorzow (niezadowalajgcy stan siedliska oraz zty stan populacji i negatywne
perspektywy) oraz Dziadowa Ktoda (zte perspektywy oraz nienajlepszy stan siedliska).

Stan ochrony gatunku w obszarach Natura 2000
Tab. 4. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na obszarach Natura 2000

Oceny
Lp. Obszar Natura 2000 Stan Stan Per.;r’)ekty Ocena
populacji | siedliska ochr:;ny ogdlna
1 PLH06002.5 Dolina Sieniochy XX XX XX XX
(1 stanowisko)
2 PLH2000Q8 Dolina Biebrzy XX XX XX XX
(1 stanowisko)
3 PLH02006.5 Bierutéw XX XX XX XX
(1 stanowisko)
4 PLH 060005 Dolina Srodkowego Wieprza XX XX XX XX

(1 stanowisko)

5 |PLH 060099  Uroczyska  Lasow
Strzeleckich XX XX XX XX
(1 stanowisko)

6 | PLH120069 tagki Nowohuckie

(1 stanowisko) i " " "
7 | PLH140001 Bagno Catowanie XX XX XX XX
(1 stanowisko)
8 |PLH020091 Dolina Olesnicy 1| XX XX XX

Potoku Boguszyckiego
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(1 stanowisko)

(1 stanowisko)

9 | PLHO60040 Dolina tetowni

XX

XX XX

XX

Dziewie¢ sposrdd 17 badanych stanowisk znajdowato sie na 9 obszarach Natura 2000. W kazdym
obszarze byto monitorowane tylko jedno stanowisko. W przypadku tgk Nowohuckich jest to
jedyne znane stanowisko i w zwigzku z tym oceny stanu jego ochrony moze by¢ traktowana jako

ocena stanu gatunku w danym obszarze.

stanowiska nie dajg podstaw do oceny stanu gatunku na ich terenie.

Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym
Tab. 5. Ocena stanu zachowania gatunku w regionach biogeograficznych

W przypadku pozostatych obszaréw, pojedyncze

Oceny
Region .. Stan Ocena
Stan populacji siedliska Perspektywy e
Region biogeograficzny XX XX XX XX
kontynentalny

Monitorowane w 2011

roku stanowiska nie

reprezentujg jeszcze wszystkich

rejonow

wystepowania gatunku w regionie kontynentalnym, wiec trudno oceniaé stan ochrony gatunku na
tym poziomie. W kazdym razie wyniki monitoringu na tych 17 stanowiskach wskazujg na stan co
najmniej niezadowalajgcy (ponad potowa stanowisk z ocenami U1 lub U2).
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