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Gatunek wystepuje zardwno w regionie biogeograficznym kontynentalnym, jak i1 alpejskim.
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Liczba i lokalizacja stanowisk i obszar6w monitoringowych

® Stanowiska monitorowane

D Rejony, w ktérych powinny zosta¢ wyznaczone
dodatkowe stanowiska do monitoringu

[ Zasieg gatunku (wg Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu gatunku na tle jego zasiegu geograficznego

Dla potrzeb monitoringu gniewosza plamistego w latach 2009-2010 wybrano 17 stanowisk
badawczych potozonych w obu regionach biogeograficznych: kontynentalnym (13) i alpejskim (4)
(tab. 1). Wyboru stanowisk dokonano uwzgledniajgc mozliwosci zaangazowania do prac
monitoringowych odpowiednio przeszkolonych zoologéw / herpetologéw / przyrodnikéow, w
réznym stopniu zajmujgcych sie obserwacjami tego gatunku. Wyselekcjonowane stanowiska
objety swym zasiegiem bardzo wazine wspodfczesne i mocno zréznicowane pod wzgledem
naturalnosci miejsca bytowania gniewosza zlokalizowane w réznych czesciach Polski, ale gtéwnie
w jej zachodniej czesci. Wiekszos¢ badanych stanowisk (8) potozona jest na obszarach
siedliskowych sieci Natura 2000, zatwierdzonych jako Obszary o Znaczeniu dla Wspdlnoty. Badane
stanowiska nie stanowig jeszcze wystarczajgcej proby, pozwalajgcej na ocene stanu ochrony
gatunku na poziomie obu regiondéw biogeograficznych. Czes¢ z nich pozwala natomiast na
whnioskowanie o stanie ochrony gatunku na poziomie odnosnych Obszaréw Natura 2000.

COPYRIGHT © GIO$
Strona2z7



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

aktualizacja 2012-04-18

Poniewaz monitoring tego rodzaju w odniesieniu do gniewosza plamistego nie byt dotychczas w
Polsce systematycznie prowadzony, trzeba sie liczy¢ z tym, ze ponizsze ustalenia i metody
(wynikajgce z najlepszej wiedzy prowadzgcego badania) mogg w miare gromadzenia nowych
danych ulec zmianom. Badania terenowe w ramach monitoringu 2009 r. wykonywato 6
Ekspertow lokalnych.

Dla potrzeb uzyskania bardziej reprezentatywnego obrazu stanu polskich populacji tego gatunku,
w ramach kolejnych etapédw monitoringu, powinno zosta¢ zaplanowane przeprowadzenie badan
na stanowiskach np. w Pieninach, na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej i we wschodniej czesci
kraju (gtéwnie Roztocze), gdzie obecnie znane sg rejony jego wystepowania.

Tab. 1. Zestawienie wszystkich badanych stanowisk i obszaréw

Lp. ] Nazwa stanowiska ] Lokalizacja stanowiska
Region biogeograficzny alpejski
1 Bobrka Nadlesnictwo Brzegi Dolne, powiat Leski, gmina Solina,
kamieniotom Bdbrka (woj. podkarpackie).
2 Sekowiec (kam.) Obszar Natura 2000; Bieszczady; kod PLC 180001.
3 Zarzecze
4 Pieniny PLH120013 Pieniny
Region biogeograficzny kontynentalny
5 Rybocice 1 Obszar Natura 2000; Ujscie Ilanki; kod PLH 080015.
6 Rybocice-Kunice (A), Obszar Natura 2000; Ujscie Ilanki; kod PLH 080015.
7 Rybocice-Kunice (B) Obszar Natura 2000; Ujscie Ilanki; kod PLH 080015.
8 Rybocice-Kunice (C) Obszar Natura 2000; Ujscie Ilanki; kod PLH 080015.
9 Uzytek Ekologiczny ,,Gniewosz” | Obszar Natura 2000; Dolina Pliszki; kod PLH 080011.
10 Obszar Natura 2000; Bory Dolnoslaskie; kod PLB 020005
Lotnisko Wiechlice (Dyrektywa ,,ptasia”).
11 Obszar Natura 2000; Bory Dolnoslaskie; kod PLB 020005
Nowa Kopernia (Dyrektywa ,,ptasia”).
Nasyp kolejowy w okolicy Stacji PKP w Reptowie, gmina
12 Reptowo Kobylanka, pow. Stargard Szczecinski (woj.
zachodniopomorskie).
13 7asieki Pogranicze Lesnego Kompleksu Promocyjnego Bory
Lubuskie k. miejscowosci Zasieki (woj. lubuskie).
14 Marianka Le.s'r?y Komrlnlfaks Promocyan Bory Lu.buskie k.
miejscowosci Marianka (woj. lubuskie).
15 Nad Jeziorem Turawskim Gmi.na Tura\{va. Zachodnia czes¢ Jeziora Turawskiego
(woj. opolskie).
16 Goéra Zborow Ostoja Kroczycka; kod PLH 240032.
17 Puszcza Solska
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Wyniki badan i ocena stanu ochrony

Tab. 4. Zestawienie ocen wskaznikow na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym
kontynentalnym.

a7 Ocena
Parametr Wskazniki v 01 02 XX
Liczebnos¢ 6 5 -
Populacja Struktura wiekowa 10 - - 1
Stopien izolacji 11 - -
Stopien zacienienia 11 - -
Siedlisko Dostglpnosc 11 - -
kryjowek
Baza pokarmowa 9 2 -

Tab. 2. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na stanowiskach w regionie
biogeograficznego kontynentalnym

Oceny
Lp. Stanowiska stan populacji | stan siedliska persp:ktyw ocena ogdlna
1 |Rybocice 1 FV FV FV FV
2 | Rybocice-Kunice (A) FV FV FV FV
3 | Rybocice-Kunice (B) FV FV FV FV
4 | Rybocice-Kunice (C) FV FV FV FV
5 | Uzytek Ekologiczny FV FV FV FV
,Gniewosz”
6 |Lotnisko Wiechlice FV FV FV FV
7 | Nowa Kopernia FV FV FV FV
8 |Reptowo FV FV FV FV
9 | Zasieki Ul FV Ul Ul
10 | Marianka FV FV FV FV
11 | Nad Jeziorem Turawskim FV FV FV FV
12 | Géra Zborow FV FV FV FV
13 | Puszcza Solska FV FV FV FV

Tab. 3. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na stanowiskach zlokalizowanych w
regionie biogeograficznym kontynentalnym (w Obszarach Natura 2000)

Oceny
Lp. Ob
P szar stan populacji | stan siedliska persp:ktyw ocena ogdlna
1 PLH 089015 UJSCIe.”ankI; EV FV FV FV
stanowisko Rybocice 1
PLH 080015 Ujscie llanki;
2 |stanowisko Rybocice-Kunice FV FV FV FV
(A)
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PLH 080015 Ujscie llanki;
3 |stanowisko Rybocice-Kunice FV FV FV FV
(B)

PLH 080015 Ujscie llanki;
4 |stanowisko Rybocice-Kunice FV FV FV FV
(9]

PLH 080011 Dolina Pliszki;
5 |stanowisko Uzytek FV FV FV FV
Ekologiczny Gniewosz

PLH 240032 Ostoja Kroczycka;
Gora Zborow

7 | Puszcza Solska FV FV FV FV

FV FV FV FV

Zestawienie ocen badanych wskaznikdw na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (tab. 4) pokazuje, ze za wyjgtkiem wskaznika liczebnos¢,
pozostate wskazniki na wszystkich lub prawie wszystkich stanowiskach uzyskaty ocene FV tj. stan
wiasciwy. Pokazujg one takze, ze generalnie stan siedlisk jest lepszy niz stan populacji.
Oszacowane wzgledne liczebnosci populacji na wiekszosci powierzchni badawczych sg bardzo
mate. Mozina przypuszczaé, ze liczba osobnikébw obserwowanych na poszczegdlnych
stanowiskach, w tym mtodych wezy, w przyblizeniu odzwierciedla stan faktyczny (rzeczywiscie
niskie liczebnosci populacji), ale mozna tez przyjgé, ze uzyskane dane mogg by¢ nieco zanizone, co
spowodowane byto zbyt pdZznym rozpoczeciem monitoringu w 2009 r.

Zasadniczo perspektywy zachowania gatunku na stanowiskach monitoringowych, w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, nalezy okresli¢ jako dobre (tab. 5) — jednakze tylko przy
zatozeniu, ze nie wzrosng zagrozenia dla bytowania poszczegdlnych populacji (na ktore wyraznie
wskazywali Eksperci w kartach stanowisk). Warto z tych zagrozen wskaza¢ przede wszystkim na
ogolny fakt, iz wiekszos¢ badanych populacji zasiedla poblize terenéw antropogenicznych, a
nawet obszaréw specyficznych np. wyrobiska (Rybocice 1, Rybocice-Kunice (A)), czynne
torowiska (Reptowo), otoczenie paséw startowych nieczynnego lotniska (Lotnisko Wiechlice) i
sztucznie uksztattowane brzegi zbiornika zaporowego (Nad Jeziorem Turawskim). Do czasu
dalszego nieprzeksztatcania tych siedlisk, nalezy spodziewad sie obecnosci przedstawicieli tego
gatunku, ale tylko wéwczas jesli nie wzros$nie ingerencja cztowieka (np. zabijanie wezy), i tereny te
zostang we wiasciwy sposdb zabezpieczone i pielegnowane pod katem ochrony wezy. W
przeciwnych przypadkach tak mato liczebne populacje mogg w bardzo szybkim tempie zanikng¢
lub zubozet.

Stanowiska badan gniewosza potozone na Obszarach Natura 2000 zostaty wytypowane w
rejonach zachodniej czesci kraju w dolinach rzeki Ilanki, Pliszki i na rozlegtych terenach
trawiastych znajdujacych sie pomiedzy tymi rzekami (tab. 6). S3 to obszary otwarte i o
ekotonalnym charakterze, mato zaludnione, znajdujgce sie w strefie przygranicznej, z brakiem
ucigzliwego przemystu (z wyjatkiem lokalnego przemystu wydobywczego piasku i zwiru). Stan
zachowania siedlisk i populacji na wszystkich 5 stanowiskach zostat okreslony jako wtasciwy —
jednakze réwniez przy bardzo matej liczebnosci badanych populacji.

Za wieksze zagrozenia dla gniewoszy w tym rejonie uznano obecnos¢ drdg, pozbywanie sie
zanieczyszczen ptynnych (Sciekdw bytowo-gospodarczych) z gospodarstw domowych i
zasSmiecanie terenu.
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Z innych realnych zagrozen dla populacji gniewosza plamistego nalezy wymienic takze obecnos$¢
obcych ladowych, inwazyjnych gatunkéw drapieznikdw, gtéwnie jenota Nyctereutes procyonoides.

Tab. 4. Zestawienie ocen wskaznikdw na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym
alpejskim.

s . Ocena

Parametr Wskazniki v U1 02 XX

Liczebnos¢ - 4 -
Populacja Struktura wiekowa - 2 1 1
Stopien izolacji 1 - 2 1

Stopien zacienienia 2 2 -

Siedlisko Dostglpnosc 4 - -

kryjowek
Baza pokarmowa 2 2 -

Tab. 5. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na wszystkich badanych stanowiskach w
regionie biogeograficznym alpejskim

. Oceny
Lp Stanowiska - TR z
stan populacji stan siedliska perspektywy ocena ogdlna
1 |Sekowiec (kam.) Ul FV Ul u1
2 |Bdbrka u2 FV Ul u2
3 |Pieniny Ul U1 XX ul
3 |Zarzecze ul ul XX ul

Zestawienie ocen badanych wskaznikdbw na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym alpejskim (tab. 7, 8) wskazuje na dobre i Srednie warunki siedliskowe, jednakze
réwniez na bardzo matg liczebnos¢ poszczegdlnych populacji. W przypadku stanowiska Bobrka
(Bieszczady) liczebnos¢ dorostych wezy byta skrajnie niska, nie stwierdzono mtodych osobnikéw i
wykazano liczne i postepujgce zagrozenia ze strony dziatalnosci ludzkiej, co moze by¢ dla tej
populacji czynnikiem limitujgcym. Podobnie jest w przypadku stanowiska Sekowiec (kam.)
(Bieszczady), ktére dysponuje znakomitymi warunkami siedliskowymi, ale liczebnos¢ dorostych i
miodych gniewoszy jest bardzo mata, co moze byé spowodowane: 1) wytapywaniem wezy, 2)
obecnoscig wielu sprawnych drapieznikéw i 3) bliskg obecnoscig drogi. Podobnie na stanowiskach
Pieniny i Zarzecze stan populacji jak i stan ochrony gniewosza jest niezadowalajacy (U1).

Wstepna ocene stanu ochrony gatunku w dwdch regionach biogeograficznych, na podstawie
badan 13 stanowisk w regionie kontynentalnym i 4 stanowisk w regionie alpejskim przedstawiono
w tabeli 9.

Tab. 5. Wstepna ocena stanu ochrony gatunku w obu badanych regionach biogeograficznych.
Oceny
stan siedliska | perspektywy | ocena ogdlna
FV FV FV

Ob
s stan populacji

Region biogeograficzny FV
kontynentalny
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Region biogeograficzny alpejski u2 FV Ul u2
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