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Gatunek nie byt monitorowany w latach 2009 i 2010.
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Liczba i lokalizacja stanowisk i obszar6w monitoringowych

@® Stanowiska monitorowane

|:| Rejony, w ktérych powinny zosta¢ wyznaczone
dodatkowe stanowiska do monitoringu

[ Zasieg gatunku (wg Raportu dla KE 2007)
[ Granica regionéw biogeograficznych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk monitoringu gatunku na tle jego zasiegu geograficznego

Monitoring gatunku przeprowadzono na 12 stanowiskach w regionie biogeograficznym
kontynentalnym i 2 stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim. Stanowiska te sg
zlokalizowane na Podlasiu (Kotlina Biebrzy, Dolina Narwi, okolice Biategostoku, Puszcza
Knyszynska, obrzeza Puszczy Biatowieskiej), Mazowszu (Puszcza Kampinoska), Lubelszczyznie
(Polesie), Kielecczyznie, Slasku (Jura Krakowsko-Czestochowska, Matopolsce (Pieniny, Gorce),
Podkarpaciu (Pogdérze Dynowskie). Nie reprezentuja one jeszcze w petni rozmieszczenia
geograficznego modraszka ariona w Polsce i w zwigzku z tym uzasadnione jest uzupetnienie w
przysztosci listy monitorowanych populacji stanowiskami wybranymi w nastepujgcych rejonach:
Beskid Niski, Bieszczady, Beskid Sadecki (dla regionu alpejskiego) oraz Dolina Bugu (wschodnia
czes¢ wojewddztwa mazowieckiego i potudniowa - podlaskiego) i Puszcza Augustowska (dla
regionu kontynentalnego).
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Badania monitoringowe w roku 2011 wykonywato 9 ekspertéw: Pawet Adamski, Cezary
Bystrowski, Krzysztof Frackiel, Adam Gornicki, Mariusz Gwardian, Marek Hotowinski, Dawid

Marczak, Marcin Sielezniew, Michat Wiostowski.

Tab. 1. Zestawienie wszystkich badanych stanowisk i obszaréw

Lp. Nazwa stanowiska Lokalizacja stanowiska (obszary chronione)
Region biogeograficzny kontynentalny
1. Babice podkarpackie (Pogdrze Dynowskie)
2. Dobrowoda podlaskie
3. Grzybowce podlaskie (PLH200006 Ostoja Knyszyriska)
4, Gugny (Debowe) podlaskie (PLH200008 Dolina Biebrzy)
5. Horodyszcze lubelskie (PLHO60101 Horodyszcze)
6. Hutki-Kanki gornoslaskie (PLH240009 Ostoja
Srodkowojurajska)
7. Marzysz-Letnisko Swietokrzyskie
8. Niepust mazowieckie (PLC140001 Puszcza Kampinoska)
9. Orchoéwek lubelskie
10. Piaski podlaskie (PLC200003 Przetomowa Dolina Narwi)
11. Sosnia podlaskie (PLH200008 Dolina Biebrzy)
12. Sowlany podlaskie
Region biogeograficzny alpejski

13. Kluszkowce (Wdzar) matopolskie (Gorce)
14, Sromowce (Szewcow Gron) matopolskie (Pieniny)

Wyniki badan i ocena stanu ochrony

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikéw na
kontynentalnym

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikow stanu populacji
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym

stanowiskach w  bioregionie

i stanu siedliska na badanych

BT Ocena
Parametr Wskazniki v Ul U2 XX
Populacja Liczba obserwowanych
iy 5 6 1 -
osobnikéw
Indeks liczebnosci 5 4 1 2
Izolacja 5 3 2 2
Siedlisko Baza pokarmowa 7 3 5 i
Typ i struktura > 5 > 5
roslinnosci*

* wskaznik nie byt waloryzowany

Wskazniki stanu populacji:

COPYRIGHT © GIOS

Strona3z9



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

aktualizacja 2012-04-18

Liczba obserwowanych osobnikéw i indeks liczebnosci. Maksymalna liczba obserwowanych
osobnikéw na 100 m transektu w czasie jednej obserwacji wahata sie od 0,5 na stanowisku
Grzybowce do 7,5 na stanowisku Marzysz-Letnisko. Na 5 stanowiskach liczebnos¢ okreslono jako
wtasciwg (FV), na 6 - niezadowalajgcg (U1) i w Niepuscie, gdzie gatunek w roku 2011 nie byt w
ogole obserwowany - ztg (U2). Jako$é¢ zebranych danych umozliwita kalkulacje indeksow
liczebnosci dla 10 stanowisk. W 5 przypadkach wskaznik ten wskazywat na stan wfasciwy (FV), w 4
na niezadowalajacy (U1) i w jednym - na zty (U2). Wartosci tego wskaznika wahaty sie od 1,3 w
Grzybowcach do 24,8 w Marzyszu-Letnisku,

Tego typu badania ilosciowe nie byty wczesniej prowadzone na stanowiskach modraszka ariona w
Polsce, wiec poréwnania nie sg mozliwe. Na wyniki miaty wptyw na pewno niekorzystne warunki
pogodowe w lipcu, ktére mogly doprowadzi¢ do kumulacji pojawu. Zageszczenia mogty tez
zaleze¢ od dtugosci i sposobu poprowadzenia wyznaczonych transektéw. W przypadku gdy byty
one relatywnie krotkie i poprowadzone przez najlepsze fragmenty siedlisk na stanowisku wyniki
mogty byé zawyzone. Pewng role odegrat tez zapewne efekt obserwatora. W przypadku Niepustu,
gdzie gatunek nie stwierdzono, nie mozna wykluczyé, ze zostat przeoczony. Na terenie tym w
czasie wczesniej prowadzonej inwentaryzacji zawsze byt obserwowany w niewielkiej liczbie, choé
nie we wszystkich sezonach.

Izolacja. Stopien izolacji poszczegdlnych stanowisk byt bardzo zréznicowany i wahat sie od 2 km w
przypadku Grzybowcdw do prawdopodobnie kilkudziesieciu kilometrow w przypadku
Horodyszczy. Wskaznik ten wskazuje na stan wtasciwy (FV) w przypadku 5 stanowisk, na
niezadowalajgcy (U1) - 3 stanowisk i na zty (U2) — 2. Dla 2 stanowisk nie okreslono tego wskaznika
(stan nieznany XX).

Wskazniki stanu siedliska:

Baza pokarmowa. Sredni stopien pokrycia stanowiska rosling zywicielskg (macierzankg piaskowa
lub zwyczajng) byt zrdznicowany i wahat sie od 1% (Babice) do 25% (Gugny). Niska wartosé
wskaznika w przypadku pierwszego stanowiska moze wynika¢ z obserwowanej sukcesji roslinne;.
Ogdlnie w 7 przypadkach wartos¢ tego wskaznika wskazuje na stan wfasciwy (FV), 3 -
niezadowalajacy (U1l) a 2 — na zty (U2). Wykonawcy wskazywali na bardzo nieréwnomierne
pokrycie macierzankg wiekszosci stanowisk.

Typ i struktura roslinnosci. Typ siedliska i struktura roslinnosci na badanych stanowiskach
okazaty sie bardzo zrdéznicowane, co uniemozliwito waloryzacje wskaznika. W przypadku
stanowiska Babice siedliskiem motyla byty murawa kserotermiczne o zaawansowanej sukcesji. Na
pozostatych stanowiskach $rodowiskiem wystepowania gatunku byly murawy napiaskowe,
zwigzane z siedliskami boréw sosnowych. Struktura roslinnosci bytg jednak bardzo zréznicowana:
od otwartych wydm rzadko porosnietych roslinnoscig krzewiastg (szczegdlnie jatowcami) i
pojedynczymi drzewami (Gugny, Piaski, Horodyszcze, Niepust) do stosunkowo cienistych waskich
pasow siedlisk potozonych wzdtuz drég (Orchéwek, Sosnia, Marzysz-Letnisko, Sowlany), toréw
kolejowych (Dobrowoda) lub zwigzanych z liniami wysokiego napiecia (Hutki-Kanki),
telefonicznymi lub rurociggami (Grzybowce).

Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym
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Tab. 3. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym

Oceny
perspekty
Lp. Stanowisko stan stan wy ocena
populacji | siedliska | zachowani | ogdlna
a
1 Babice FV u2 U2 U2
2 | Dobrowoda Ul FV FV Ul
3 | Grzybowce Ul FV FV Ul
4 | Gugny (Debowe) Ul FV FV Ul
5 | Horodyszcze Ul Ul Ul Ul
6 Hutki-Kanki ul u2 FV Ul
7 | Marzysz-Letnisko FV FV FV FV
8 | Niepust u2 ul XX U2
9 | Orchowek Ul FV u2 U2
10 | Piaski FV FV FV FV
11 |Sosnia FV FV FV FV
12 |Sowlany FV Ul Ul Ul

Stan populacji. Stan populacji na 5 z 12 monitorowanych stanowisk zostat okreslony jako
wiasciwy (FV), na kolejnych 6 — jako niezadowalajacy (U1), a w przypadkow jednego stanowisk
(Niepust) jako zty (U2). Oceny niewtasciwe wynikaty z niskiej wzglednej liczebnosci
obserwowanych imagines lub ich braku (Niepust).

Stan siedliska. Jedynym waloryzowanym wskaznikiem byto zageszczenie rosliny zywicielskiej. W
oparciu o jego ocene mozna by stan siedliska okresli¢ jako witasciwy (FV) na 7 stanowiskach,
niezadowalajgcy (U1l) na 3 stanowiskach Horodyszcze, Niepust, Sowlany zty (U2) na 2
stanowiskach (Babice i Hutki-Kanki). Typ siedliska i struktura roslinnosci na badanych
stanowiskach okazaty sie bardzo zrdéinicowane. Nie byto wiec mozliwe zwaloryzowanie tego
wskaznika i uwzglednienie go w ocenie stanu siedliska.

Perspektywy zachowania z uwzglednieniem oddziatywan i zagrozen. Perspektywy zachowania
gatunku na 7 z 12 stanowisk zostaty okreslone jako dobre (FV). Dotyczy to stanowisk, na ktérych
aktualne i przewidywane oddziatywania prowadzg do zachowywania i odtwarzania siedlisk
wczesnosukcesyjnych, tj. ekstensywny wypas (Piaski i Gugny), konserwacja paséw
technologicznych zwigzanych z liniami wysokiego, napiecia, przytorzami, rurociggami oraz
przeorywanie paséw przeciwpozarowych na lesnych przydrozach (pozostatych 5 stanowisk). Z
kolei niezadowalajgce perspektywy (U1l) w przypadku Sowlan i Horodyszczy wynikaty gtéwnie z
postepujace] sukcesji, ktéra szczegdlnie widoczna byta w przypadku Babic — ocena zfa (U2). Z kolei
dla stanowiska Orchéwka podobna negatywna perspektywa wynika z obserwowanego i
przewidywanego dalszego przeksztatcenia siedliska (planowana zabudowa). Dla Niepustu, gdzie
nie zaobserwowano zadnego osobnika, ocena tego parametru nie ma sensu (XX).

Gatunki obce. Na stanowisku Piaski sygnalizowanym problemem sg odrosty odkorzeniowe topoli
kanadyjskiej, ktérych szpaler ro$nie wzdtuz drogi przecinajgcej stanowisko. Mato prawdopodobne
jest jednak, aby ten niekorzystny proces objat wiekszg czes¢ stanowiska.
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Ocena ogodlna. Stan ochrony gatunku na 3 z 12 stanowisk okreslono jako wtasciwy (FV). W
przypadku potowy stanowisk ocena ogdlna byta niezadowalajgca (U1), co wynikato gtéwnie z
niskiej liczebnosci populacji i/albo niekorzystnych perspektyw. Ocena zta (U2) w przypadku Babic
byta efektem ztych perspektyw zachowania (zarastanie murawy), w przypadku Orchéwka
zagrozeniem zniszczenia czesci siedliska przy i tak niskiej liczebnosci, i wreszcie w przypadku
Niepustu brakiem obserwacji motyli, co wskazuje na wyginiecie populacji lub jej bardzo mata
liczebnosé.

Stan ochrony gatunku w obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

Tab. 4. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 w regionie

biogeograficznym kontynentalnym
Oceny
Lp. Obszary Natura 2000 stan stan persxikty ocena
populacji | siedliska ST ogdlna
1 | PLH200006 Ostoja Knyszynska XX XX XX XX
(1 stanowisko)
2 | PLH200008 Dolina Biebrzy FV XX FV FV
(2 stanowiska)
3 PLH060101 Horodyszcze ul XX Ul Ul
(1 stanowisko)
4 | PLH240009 Ostoja XX XX XX XX
Srodkowojurajska
(1 stanowisko)
5 PLC140001 Puszcza Kampinoska u2 XX XX U2
(1 stanowisko)
6 |PLC200003 Przetomowa Dolina FV XX XX FV
Narwi
(1 stanowisko)

Siedem sposrod 12 badanych stanowisk znajdowato sie na 6 obszarach Natura 2000. Z wyjatkiem
Doliny Biebrzy gdzie znajdowaty sie dwa stanowiska w jednym obszarze monitorowano tylko
jedno stanowisko. W przypadku Horodyszczy, Puszczy Kampinoskiej oraz Przetomowej Doliny
Narwi sg to jedyne znane stanowiska na tych obszarach i w zwigzku z tym ocena poszczegdlnych
stanowisk moze by¢ traktowana jako ocena stanu gatunku na danym obszarze. W zwigzku z tym
dla Przetomowej Doliny Narwi ocena ogdlna jest witasciwa (FV), dla Horodyszczy - niezadowalajgca
(U1), a dla Puszczy Kampinoskiej — zta U2 (gatunek prawdopodobnie wyginat lub ma bardzo niska
liczebnos¢). W przypadku Doliny Biebrzy obie badane populacje byty zlokalizowane w Basenie
Dolnym, a nie monitorowano istotnej populacji z Basenu Srodkowego i w zwigzku z tym trudno
whnioskowac o stanie ochrony na catym obszarze (ocena XX). W Puszczy Knyszynskiej i Ostoi
Srodkowojurajskiej réwniez znane s3 jeszcze inne stanowiska wystepowania gatunku, co
uniemozliwia ocene ogdlng.

COPYRIGHT © GIOS
Strona6z9



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

aktualizacja 2012-04-18

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikdw na stanowiskach w regionie biogeograficznym
alpejskim.

Tab. 5. Zestawienie ocen wskaznikéw stanu populacji i stanu siedliska na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim.

P Ocena
Parametr Wskazniki v U1 02 XX
Populacja Liczba obserwowanych 1 ) 1 )
osobnikéw
Indeks liczebnosci 1 - - 1
Izolacja 1 1 - -
Siedlisko Baza pokarmowa 5 ) ) )
Typ i struktura 5 N N 5
roslinnosci* '

* wskaznik nie byt waloryzowany

Wskazniki stanu populacji:

Liczba obserwowanych osobnikéw i indeks liczebnosci. Maksymalna liczba obserwowanych
osobnikéw na 100 m transektu w czasie jednej obserwacji wynosita 0,02 na stanowisku Sromowce
(Szewcow Gron) - ocena zta (U2) oraz 2,2 na stanowisku Kluszkowce (Wdzar) - ocena wiasciwa
(FV). Kalkulacja indeksu liczebnosci byto mozliwa tylko dla Kluszkowcéw, gdzie wynidst on 4,0
(stan wtasciwy - FV).

Tego typu badania ilosciowe nie byly wczesniej prowadzone na obu stanowiskach, wiec
porownania nie s3 mozliwe. Podobnie jak w przypadku bioregionu kontynentalnego na wyniki
miaty wptyw na pewno niekorzystne warunki pogodowe w lipcu, ktdre mogty doprowadzi¢ do
kumulacji pojawu. Zageszczenia mogty tez zaleze¢ od dtugosci i sposobu poprowadzenia
wyznaczonych transektow.

Izolacja. Stanowisko Sromowce (Szewcédw Gron) jest oddalone od najblizszego innego
zasiedlonego stanowiska (potudniowe stoki Podskalniej Géry) o 450m. Poniewaz nie s3 one
oddzielone od siebie zadng barierg, to w starszych opracowaniach czesto wspomina sie o
jednym, duzym stanowisku. Stanowisko Kluszkowce jest znacznie bardziej izolowane i
oddalone od najblizszych populacji pienifiskich o 6,3 km. Na izolacje tego stanowiska wskazujg
wyniki badan genetycznych.

Wskazniki stanu siedliska:

Baza pokarmowa. Sredni stopieri pokrycia stanowiska roéling zywicielskg (macierzanka
zwyczajng) wynosit 20% dla Kluszkowcdéw i 15% dla stanowiska Sromowce (Szewcéw Gron) i w
obu przypadkach zostat okreslony jako witasciwy (FV). Wykonawcy wskazywat na nieréwnomierne
pokrycie macierzankg podtoza.

Typ i struktura roslinnosci. W przypadku Kluszkowcow roslinnos¢ stanowiska stanowi mozaika
muraw kserotermicznych oraz suchych zbiorowisk pastwiskowych i tgkowych oraz skupien
krzewdéw, gtéownie jatowca i leszczyny (10-15%). W przypadku Szewcodw Gron wystepuja
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murawy kserotermiczne stanowig do ok. 10% powierzchni stanowiska, a pozostaty obszar

stanowig taki intensywnie uzytkowane (wypas) z niewielkimi lecz gesto rozmieszczonymi
kepami krzewow: leszczyny, tarniny oraz w mniejszym stopniu i tylko w gérnej czesci jatowca.

Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim.

Tab. 6. Podsumowanie ocen stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim.

Oceny
perspekty
Lp. Stanowisko stan stan wy ocena
populacji | siedliska | zachowani | ogdlna
a
1 | Kluszkowce (Wdzar) FV FV Ul Ul
2 | Sromowece (Szewcdéw Gron) U2 FV Ul Ul

Stan populacji. Stan populacji w Kluszkowcach zostat okreslony jako wtasciwy (FV), a na
stanowisku Sromowce (Szewcow Gron) jako zty (U2). Oceny te wynikaty ze wzglednej liczebnosci
obserwowanych imagines.

Stan siedliska. Jedynym waloryzowanym wskaznikiem byto zageszczenie rosliny zywicielskiej. Na
obu stanowiskach okreslono je jako wtasciwe, a wiec i stan siedliska jako wtasciwy (FV).

Perspektywy zachowania z uwzglednieniem oddziatywan i zagrozen. Perspektywy w przypadku
obu stanowisk zostaty okreslone jako niezadowalajgce w przypadku Sromowiec (Szewcow Gron)
ze wzgledu na liczne zakrzaczenia, a z kolei w Kluszkowcach problem jest zarastanie
niedostatecznie kontrolowane przez wypas owiec oraz presja zwigzana z turystyka.

Gatunki obce. W Kluszkowcach stwierdzono pojedyncze okazy czeremchy amerykanskie;.

Ocena ogdlna. Stan ochrony gatunku na obu stanowiskach okreslono jako niezadowalajacy (U1),
co wynikato przede wszystkim z niezbyt korzystnych perspektyw. Na ocene na stanowisku
Sromowce (Szewcow Gron) w mniejszym stopniu wptynat stan populacji jako, ze obserwowane
niskie zageszczenie wynikato z rozlegtosci terenu.

Stan ochrony gatunku w obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim.

Zadne z dwoéch badanych stanowisk nie znajdowato sie na terenie obszaru Natura 2000 i w
zwigzku z tym taka ocena nie jest mozliwa.

Ocena stanu ochrony gatunku w regionach biogeograficznych

Tab. 7. Ocena stanu zachowania gatunku w regionach biogeograficznych
Region Oceny

COPYRIGHT © GIOS
Strona8z9



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU

aktualizacja 2012-04-18

stan populacji stan erspektyw ocena
populac] siedliska perspektywy ogolna
Region biogeograficzny U1 XX U1 U1
kontynentalny
Region biogeograficzny alpejski XX XX XX XX

W przypadku regionu kontynentalnego reprezentacje stanowisk pod wzgledem geograficznym
mozna uznac¢ za wzglednie dobrg, trzeba jednak podkresli¢, ze z wyjatkiem Niepustu obserwacje
dotyczyty dobrze rozpoznanych populacji. W zwigzku z tym ich ocena moze byé lepsza niz w
przypadku catego bioregionu, gdzie w ostatnim czasie nastgpito szereg lokalnych zanikow. W
kazdym razie wyniki monitoringu w 2011 r. wskazujg na stan niezadowalajgcy (U1). W przypadku
bioregionu alpejskiego przedmiotem monitoringu byly dwie relatywnie silne i blisko potozone
siebie (cho¢ izolowane na co wskazujg wyniki badan genetycznych) populacje w Pieninach oraz
Gorcach. Brak monitoringu w Beskidach oraz Bieszczadach, gdzie w ostatnich dekadach doszto do
znacznego pogorszenia sytuacji na wielu stanowiskach uniemozliwia ocene stanu ochrony w

bioregionie alpejskim.
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