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- Informacja, w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek:
region alpejski

- koordynator (poprzednio i obecnie):
Joanna Korzeniak

- eksperci lokalni (obecni oraz w poprzednim badaniu):
Joanna Korzeniak, Roksana Krause, Stawomir Wrdébel, Andrzej Kalemba

- lata poprzednich badan:
2007, 2008
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Monitoring prowadzony jest w catym, krajowym zasiegu dzwonka pitkowanego Campanula serrata, we
wszystkich trzech obszarach jego wystepowania, tj. w Beskidzie Zywieckim i Tatrach, gdzie gatunek jest
rzadki, oraz w Bieszczadach, gdzie rosnie czesciej i obficiej.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014

@ Monitorowane stanowiska
[ Specjalne obszary ochrony siedlisk
[1 Granice wojewodztw

W poprzednim etapie badan (2007, 2008) skupiono sie na rozpoznaniu zasobow C. serrata w Beskidzie
Zywieckim i Tatrach, skad brakowato aktualnych danych. tacznie monitoringiem objeto 16 stanowisk: 7
zywieckich, 6 tatrzaniskich i 3 bieszczadzkie, uzyskujgc dobrg reprezentacje zasobéw gatunku dla Beskidu
Zywieckiego oraz wiaczajac do programu jedne z najliczniejszych populacji reglowych w Bieszczadach.
Poniewaz stan wiedzy o wystepowaniu gatunku byt nadal niezadowalajacy, weryfikacje znanych oraz
poszukiwanie nowych stanowisk kontynuowano, niezaleznie od monitoringu.

W 2013 roku witaczono do obserwacji 5 nowych stanowisk tatrzanskich i 5 bieszczadzkich. Jednoczesnie,
dysponujac petniejszymi danymi o rozmieszczeniu gatunku, zrezygnowano z monitorowania populacji
niewielkich i zlokalizowanych blisko innych (Dtugi Gronn w grupie Pilska oraz Piekto i Kamienne Tomanowe
w Tatrach Zachodnich). Przy weryfikacji stanowisk monitorowanych w poprzednim okresie i wyborze
nowych kierowano sie wielkoscig populacji oraz potozeniem geograficznym, wysokoscig npm i rodzajem
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siedliska, starajac sie uwzglednic¢ szerokie spektrum zmiennosci lokalno-siedliskowej Campanula serrata.
Na halach i tagkach reglowych w Beskidzie Zywieckim i w Bieszczadach dodatkowym kryterium byt
prowadzony na nich sposéb uzytkowania. W kazdym z obszaréw wsréd monitorowanych populacji znalazty
sie te najliczniejsze, kluczowe dla zachowania gatunku w regionie.

W konsekwencji obserwacje przeprowadzono na 23 stanowiskach: 8 w Bieszczadach, gdzie znajdujg sie
gtéwne krajowe zasoby gatunku, 9 w Tatrach i 6 w Beskidzie Zywieckim.

W poréwnaniu do poprzedniego okresu badan, zestaw stanowisk z Beskidu Zywieckiego zostat
pomniejszony o 1 z 3 stanowisk skupionych w grupie Pilska. Dzwonek pitkowany jest tam nadal
monitorowany na 2 stanowiskach: Krawcéw Wierch — Glinka (silnie zagrozone przez sukcesje roslinng na
skutek braku uzytkowania) oraz Krawcéw Wierch — Hala Krawcula (koszenie i wypas owiec). Pozostate
stanowiska sg zlokalizowane w grupie Wielkiej Raczy: od Przeteczy pod Ortem na zachodzie do Hali
Rycerzowej na wschodzie pasma. Reprezentujg populacje podlegajgce wypasowi (Hala Rycerzowa),
uzytkowane gospodarczo tradycyjnymi metodami (Przetecz Przegibek), sporadycznie koszone (Przetecz
pod Ortem) i silnie narazone na zarastanie (Bugaj). Mozna rozwazy¢ objecie obserwacjami wysuniete na
poétnoc populacje na polanach Muricot i Mtada Hora.

W Tatrach wybrano wtasciwie 6 lokalizacji, poniewaz potozone blisko siebie 4 stanowiska na Polanie
Kondratowej rézni jedynie rodzaj fitocenozy, w ktérej rosnie dzwonek pitkowany. Tatry Wysokie
reprezentowane sg przez Srednioliczng populacje w Dolinie Pieciu Stawdw Polskich. Pozostate populacje
znajdujg sie w Tatrach Zachodnich od Kominiarskiego Wierchu na zachodzie, po Giewont i Polane
Kondratowg na wschodzie. Gtéwng czes$¢ zasobdw gatunku w polskich Tatrach skupiajg populacje z
Giewontu i Kominiarskiego Wierchu.

W Bieszczadach potowa stanowisk zlokalizowana jest w pietrze potonin, potowa na tgkach reglowych.
Stanowiska potoninowe sg zrdéznicowane pod wzgledem fitoceotycznym: Mata Rawka — mozaika

potoninowych traworosli i bordéwczysk, Tarnica - bordéwczysko, Bukowe Berdo - blizniczysko
wschodniokarpackie, Rozsypaniec — traworosla. Wsréd stanowisk fagkowych sg uzytkowane regularnie
(Przetecz Beskid — koszenie z nawozeniem, Wierch Wyznianski — koszenie i ekstensywy wypas),

sporadycznie wykaszane (Hudéw Wierszek) oraz wytgczone z uzytkowania (Przetecz Wyznia). Stanowiska
bieszczadzkie mozna jeszcze uzupetni¢ o skrajnie zachodnie: potoninowe (Smerek, Rabia Skata) i reglowe
(nieuzytkowane tgki w okolicach Wetliny).

Niezaleznie od sugerowanego aktualnie zwiekszenia liczby stanowisk w Bieszczadach i Beskidzie
Zywieckim, zestaw 23 stanowisk monitorowanych w 2013 roku mozna uznaé za reprezentatywny i
wystarczajacy do oceny stanu zachowania gatunku w poszczegdlnych obszarach oraz w regionie alpejskim.
W 2010 roku, w Przewodniku metodycznym, nie planowano zwiekszenia liczby stanowisk
monitoringowych.

Wyniki badan

Podsumowanie wynikow badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (23 stanowiska) monitorowanych w 2013 roku
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena na stanowiskach
Parametr Wskaznik FV ul u2
witasciwa niezadowalajaca Zta
Liczba osobnikéw (peddéw generatywnych) 16 2 5
Populacja Liczba (%) osobnikéw generatywnych 17 2 4
Liczba osobnikéw wegetatywnych 15 4 4
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Stan zdrowotny 14 8 1
Typ rozmieszczenia 21 2 0
Powierzchnia potencjalnego siedliska 23 0 0
Powierzchnia zajetego siedliska 22 1 0
Fragmentacja siedliska 13 9 1
Gatunki ekspansywne 14 5 4
s Stopien zarosniecia siedliska 21 1 1
lisk
Siedlisko Martwa materia organiczna (wojtok) 13 9 1
Miejsca do kietkowania 4 13 6
Wysoko$¢ runi/runa 14 6 3
Ocienienie 15 8 0
Negatywne wptywy z otoczenia 15 7 1

Wskazniki stanu populacji

Liczba osobnikéw (pedéw generatywnych) — wskaznik kluczowy w ocenie stanu populacji. Jego nazwa
zmieniata sie w trakcie trwania monitoringu: w 2007 r. byta to liczba pedéw, w 2008 r. — liczba osobnikéw,
w 2013 r. — liczba pedéw generatywnych (w przypadku dzwonka pitkowanego jedyna nie niszczacg rosliny
metoda oceny liczebnosci populacji, jest zliczenie peddéw generatywnych). Nie nalezy myli¢ go ze
wskaznikiem ,Liczba (%) osobnikdéw generatywnych”, ktory stuzy do oceny struktury populacji. Zakres
wartosci (dla 2013 r.): 15 peddéw generatywnych (Polana Kondratowa 3, Tatry) — 20 tysiecy pedow
generatywnych (Giewont, Tatry); Srednia 3 796; mediana 962. Populacje objete monitoringiem majg
bardzo zréinicowana liczebnoé¢. Srednio liczne i doé¢ liczne sa populacje w Beskidzie Zywieckim
(najstabsza populacja na Przeteczy pod Ortem liczy 234 pedy generatywne, najsilniejsza na Przeteczy
Przegibek - 7212 pedy generatywne); Srednia liczebnos$¢ populacji w tym pasmie gérskim to 2485 pedy;
piec z szesciu populacji liczy ponad 960 pedéw generatywnych.

W Tatrach poszerzono monitoring o populacje srednio liczne (Dolina Litworowa i Dolina Pieciu Stawéw
Polskich, odpowiednio: 500 i 745 peddw generatywnych) i bardzo liczne (Giewont i Kominiarski Wierch,
odpowiednio: 20000 i 3400 peddéw generatywnych). Stanowiska tatrzanskie sg bardzo zréznicowane pod
wzgledem liczebnosci — wartos¢ Srednia dla 8 populacji wynosi 2929 peddéw, natomiast mediana — 700
pedéw. Najmniejsze z monitorowanych populacji (subpopulacji?), czyli Polana Kondratowa 3 i Polana
Kondratowa 1, w 2013 r. liczyty odpowiednio 15 i 22 pedy generatywne.

Liczebnos¢ populacji objetych monitoringiem w Bieszczadach jest zréznicowana i zawiera sie w przedziale
od 41 do 14500 peddéw generatywnych ($Srednia wynosi 5116, mediana 1450). Najwieksze sg populacje
reglowe: Hudow Wierszek, Przetecz Beskid, Wierch Wyznianski, Przetecz Wyznia (odpowiednio: 14500,
13000, 10650, 5630 peddéw generatywnych), najmniejsze — potoninowe: Tarnica i Bukowe Berdo
(odpowiednio: 41 i 90 peddéw generatywnych). Bardzo liczna jest populacja na stanowisku Wierch
Wyznianski, czego nie oddaje sama warto$¢ wskaznika, poniewaz liczebnos¢ okreslono na podstawie
szacunkdw na transekcie 10 x 300m. Do srednio licznych mozna zaliczy¢ populacje na Matej Rawce i
Rozsypancu, gdzie siedlisko gatunku stanowig traworosla potoninowe.

Liczba (%) osobnikow generatywnych — udziat pedow generatywnych w ogdlnej liczbie peddéw
(wegetatywnych i generatywnych) okreslany na podstawie proby z populacji. Jest to wynik szczegétowego
zliczania pedéw na powierzchni 5-100 m?, wydzielanej zwykle w ptacie zdjecia fitosocjologicznego. Zakres
wartosci wskaznika na podstawie danych z 2013 r.: 53-100%, $rednio okoto 86%. Najwiekszy procentowy
udziat pedéw generatywnych zaobserwowano w populacjach bieszczadzkich (Srednio 92%, zakres wartosci
77-100%), zwtaszcza na takach nizszych potozen (Przetecz Beskid, Hudoéw Wierszek, Przetecz Wyznia) i w
boréwczysku potoninowym na stanowisku Tarnica. W Tatrach wskaznik osiggat wartosci z zakresu 53-100%
, Srednio 84%, przy czym oceny U2 uzyskaty jedynie subpopulacje w bujnych traworoslach i boréwczysku
na stanowiskach Polana Kondratowa 1 i 3. Pozostate oceniono na FV. Najnizsze i jednoczes$nie najbardziej
wyréwnane wartoséci wskaznika odnotowano w Beskidzie Zywieckim (61-90%, $rednio 79%), gdzie
wszystkie populacje oceniono na FV. W poréwnaniu do stanu z poprzedniego etapu monitoringu oceny
wskaznika lepsze dla Beskidu Zywieckiego, gorsze dla Tatr i Bieszczaddw.
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Liczba (%) osobnikéw wegetatywnych — wskaznik okreslany analogicznie do poprzedniego. W populacjach
monitorowanych w 2013 r. przyjmuje zakres wartosci od 0 do 47%, srednio okoto 14%. Zrdznicowanie
wartosci takie jak w przypadku poprzedniego wskaznika: najwieksze dla populacji tatrzanskich (0-47%,
warto$¢ Srednia 16%), mniejsze w Bieszczadach (0-23%, S$rednia 7,5%), najmniejsze dla Beskidu
Zywieckiego (10-39%, $rednia 21%). Obnizone oceny uzyskaty 2 populacje z Tatr Zachodnich (Polana
Kondratowa 1 i 3) i 5 populacji bieszczadzkich (Tarnica, Mata Rawka, Hudéw Wierszek, Przetecz Beskid,
Przetecz Wyznia). W odniesieniu do ocen z 2008 r. oceny wskaznika nizsze w Tatrach i Bieszczadach.

Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrdj) — we wszystkich pasmach gorskich obserwowano S$lady
zgryzania przez zwierzeta, zasychanie lisci i wierzchotkdw peddw oraz infekcje grzybowe, w Beskidzie
Zywieckim zauwazono takze $lady zerowania owaddw ssacych i minujgcych. Na stanowiskach: Giewont,
Kominiarski Wierch, Polana Kondratowa (Tatry), Hala Rycerzowa, Krawcéw Wierch — Hala Krawcula,
Przetecz pod Ortem (Beskid Zywiecki) oraz Huddéw Wierszek, Przetecz Wyznia, Wierch Wyznianiski
(Bieszczady) stan zdrowotny populacji okreslono jako niewtasciwy lub zty.

Typ rozmieszczenia — najczesciej gatunek rosnie w skupiskach. Jedynie na dwdch stanowiskach skupienia
te byly bardzo niewielkie i silnie rozproszone: w Bieszczadach na stanowisku Bukowe Berdo
(wschodniokarpacka psiara potoninowa) oraz w Tatrach na stanowisku Polana Kondratowa 3
(boréweczysko), gdzie dodatkowo nastgpit jeszcze spadek liczebnosci populacji w poréwnaniu do 2008 .

Wskazniki stanu siedliska

Powierzchnia potencjalnego siedliska — rozrzut wartosci wskaznika: od 40 aréw (Krawcow Wierch —
Glinka, Beskid Zywiecki) do kilkudziesieciu hektaréw (Wierch Wyznianski, Bieszczady); $rednia 11,3 ha.
Mniejsze wartosci wskaznika notowano w Beskidzie Zywieckim, gdzie gatunek zasiedla polany reglowe,
czesto niezbyt duze i izolowane. W Bieszczadach i Tatrach Campanula serrata wystepuje w siedliskach
wielkopowierzchniowych w otwartym, gérskim i wysokogdrskim krajobrazie. Bardzo mata wartosé
wskaznika (70 m?) dla stanowiska Bukowe Berdo w Bieszczadach wigze sie ze skrajnie matym areatem
wybranej do monitoringu psiary potoninowej, otoczonej przez traworosla i boréwczysko, ktére rowniez
stanowig dogodne siedlisko dla gatunku i w ktérych gatunek rosnie dos¢ obficie, stagd ocena wskaznika FV.
Takze dla 4 stanowisk tatrzanskich z Polany Kondratowej powierzchnia potencjalnego siedliska jest
rownoznaczna z powierzchnig konkretnego zbiorowiska roslinnego, zajmowanego przez dang
subpopulacje.

Powierzchnia zajetego siedliska — zakres wartoéci wskaznika jest bardzo duzy: od 70 m” (Bukowe Berdo,
Bieszczady) do 40 ha (Wierch Wyznianski, Bieszczady); srednio 4,5 ha. Generalnie najmniejsze sg areaty
populacji tatrzanskich ($rednio 1,7 ha), wieksze w Beskidzie Zywieckim (5,5 ha), najwieksze w Bieszczadach
(6,7 ha). Tam jednak gatunek wystepuje najliczniej i do monitoringu wybierano m.in. najsilniejsze znane
populacje.

Fragmentacja siedliska — zakres wartosci wskaznika: od braku fragmentacji po duzy stopien fragmentacji,
dla ponad potowy stanowisk fragmentacja siedliska mata lub brak jej wcale. Najbardziej jednolite pod
wzgledem wartosci wskaznika sg stanowiska z Beskidu Zywieckiego — na wszystkich siedlisko, ktérym jest
mezofilna tgka gdrska, oceniono jako $rednio rozfragmentowane. Najmniejszy stopief rozcztonkowania
siedlisk gatunku wystepuje w Tatrach, gdzie gatunek obserwowany jest w réznych typach zbiorowisk. Za
wyjatkiem stanowiska Polana Kondratowa 2 (Srednia fragmentacja siedliska, ktorym jest w tym przypadku
niska, luzna murawa z Festuca picta) wszystkie pozostate stanowiska uzyskaty ocene FV. W Bieszczadach
przewazaty oceny FV. Fragmentacja zaznaczata sie na stanowisku Przetecz Beskid (zarastajgca mezofilna
taka reglowa — ocena U1) oraz na dwdch z 5 nowych stanowisk: Przetecz Wyznia (zarastajgca mezofilna
taka reglowa — ocena U1) oraz na stanowisku Bukowe Berdo (wschodniokarpacka psiara potoninowa —
ocena U2).

Gatunki ekspansywne (w poprzednim etapie monitoringu ,Wysokie byliny/gatunki ekspansywne”) —
pokrycie gatunkdw ekspansywnych jest oceniane oddzielnie dla kazdego z nich, nie tacznie, co praktycznie
uniemozliwia podanie zakresu wartosci wskaznika. Istotny udziat gatunkéw ekspansywnych w sktadzie
florystycznym zaznacza sie na niemal wszystkich stanowiskach beskidzkich (wyjgtkiem jest Przetecz
Przegibek), a na 3 (Bugaj, Krawcow Wierch — Glinka, Krawcow Wierch — Hala Krawcula) pokrycie roslin
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ekspansywnych przekracza 25%. Roslinnosé ptatow z Campanula serrata ma charakter tgkowy, a
najczesciej notowane gatunki ekspansywne to: borédwka czarna Vaccinium myrtillus (5-10%), dziurawiec
czteroboczny Hypericum maculatum (1-20%), malina wtasciwa Rubus idaeus (1-25%), rzadziej starzec
Fuchsa Senecio fuchsii (5-15%), Smiatek darniowy Deschampsia caespitosa (5-15%), czy goryczka
trojesciowa Gentiana asclepiadea (1-5%). W Tatrach ekspansja bylin zaznacza sie na trzech stanowiskach z
Polany Kondratowej, najsilniej w bujnych traworoslach na Polanie Kondratowej 1, gdzie wystepujg: szczaw
gorski Rumex alpestris, smiatek darniowy Deschampsia caespitosa, dziurawiec czteroboczny Hypericum
maculatum i starzec gajowy Senecio nemorensis sl. W Bieszczadach ekspansja bylin dotyczy tylko jednego
stanowiska (Przetecz Beskid) i nie jest silna. Wigze sie z brakiem koszenia znacznego fragmentu stanowiska
i nadmiernym nawozeniem czesci uzytkowanej, ktére spowodowaty wzrost udziatu takich roslin, jak
Smiatek darniowy Deschampsia caespitosa, dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum, turzyca
drzgczkowata Carex brizoides, szczaw alpejski Rumex alpinus, czy malina Rubus idaeus.

Stopien zarosniecia siedliska (w poprzednim etapie monitoringu ,Stopien zarosniecia siedliska przez
roslinno$¢ drzewiastg i krzewiastg”) — zakres wartosci wskaznika od 0 do 30%, srednio 5%. Wyrazne
geograficzne zrdzinicowanie w wartosciach wskaznika: najsilniej zarosniete przez drzewa i krzewy sg
stanowiska w Beskidzie Zywieckim (2-30% pokrycia, $rednio 11%), nie zagrozone zarastaniem pozostaja
stanowiska w Tatrach (0-10% pokrycia, srednio 3%) i w Bieszczadach (0-8% pokrycia, srednio 3%). Na
stanowiskach beskidzkich rozprzestrzeniajg sie gtéwnie: swierk, buk, jarzebina, jawor i wierzby, w Tatrach —
kosodrzewina, w mniejszym zakresie swierk i wierzba $lgska, w Bieszczadach na potoninach — jarzebina i
jawor, takze buk i wierzba $lgska, natomiast na tgkach reglowych — brzoza zwista, wierzby, osika, modrzew,
réza dzika, buk, jesion. Najbardziej zagrozone ekspansjg drzew i krzewdéw sg 2 stanowiska na nie
uzytkowanych polanach w Beskidzie Zywieckim: Bugaj (30%, U2) oraz Krawcéw Wierch — Glinka (15%, U1).
Martwa materia organiczna (wojtok) — grubos¢ wojtoku: zakres wartosci od 0 do 17 cm (Rozsypaniec),
zakres wartosci srednich od 0,5 cm (Rzedy Tomanowe w Tatrach) do 6,7 cm (Rozsypaniec w Bieszczadach).
Jedli chodzi o drugg miare wskaznika - procent powierzchni pfatu zajetej przez wojtok — przyjmuje ona
wartosci z zakresu od 70-100% (Srednia 95%) i wykazuje wyrazne zréznicowanie geograficzno-siedliskowe.
Stanowiska reglowe i poftoninowe, o wysokiej i bujnej roslinnosci trawiastej, cechuje niemal catkowite
zwarcie wojtoku (wyjatkiem sg Przetecz Wyznia i Przetecz Beskid w Bieszczadach). Na stanowiskach
tatrzaniskich, gdzie roslinnos¢ ma charakter wysokogoérski zwarcie wojtoku jest zdecydowanie mniejsze,
jego grubosc takze, stad — za wyjagtkiem Polany Kondratowej 1 (traworosla) — oceny wskaznika FV. Biorac
pod uwage grubos¢ wojtoku, stanowiska beskidzkie sg dos¢ wyréwnane (przewazajg oceny U1, grubos¢ 4-6
cm). Odbiega od nich jedynie uzytkowana w tradycyjny sposdb polana przy Przeteczy Przegibek (grubosc
1,6 cm, ocena FV). Stanowiska bieszczadzkie cechujg sie natomiast znacznym zréznicowaniem grubosci
warstwy martwe]j materii organicznej (Srednie od 1 do 6,7 cm), najgrubsza jest zwykle na potoninach (Mata
Rawka, Rozsypaniec), najciesza — na regularnie koszonych tgkach (Wierch Wyznianski — ocena U1
wskutek niemal 100% zwarcia wojtoku, nie jego grubosci).

Miejsca do kietkowania — zakres wartosci wskaznika: <<1 — 20%, wartos¢ najczestsza: 1%, luki w pokrywie
roslinnej zwykle nieliczne i niewielkie. Oceny wskaznika sg najczesciej niezadowalajace lub zte, jedynie na
niektérych stanowiskach tatrzanskich (Rzedy Tomanowe, Giewont, Polana Kondratowa 2, Dolina Pieciu
Stawdw Polskich) dobre.

Wysoko$é runi/runa — zakres wartosci wskaznika: 13-70 cm, $rednio 39,5 cm. Najnizsze wartosci
wskaznika odnotowano w Tatrach (13-42 cm, $rednio 30,1 cm), wyzsze w Bieszczadach (34-70 cm, $rednio
42,9cm), najwyzsze w Beskidzie Zywieckim (44-59 cm, $rednio 49,2, najbardziej wyréwnane wartosci),
gdzie jednoczesnie najnizej oceniono wskaznik (brak ocen FV). Najwyzszg runig (i ocienieniem peddéw
Campanula serrata) wyrdzniaty sie stanowiska w grupie Pilska: Krawcéw Wierch — Glinka i Krawcéw Wierch
— Hala Krawcula (odpowiednio 53 i 59 cm). W Bieszczadach ocene U2 przyznano stanowisku Mata Rawka,
na ktérym wysokos¢ gtéwnej masy roslinnosci (Srednio 70 cm) w sgsiedztwie dzwonka pitkowanego byta
znacznie wyzsza od sredniej wysokosci pedéw generatywnych gatunku (56,cm). W Tatrach wysoka runig
(ocena U1) odznaczaty sie stanowiska: Polana Kondratowa 3 (bordwczysko) oraz Polana Kondratowa 4
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(ziotorosla ostrozenia dwubarwnego), pedy generatywne C. serrata przewyzszaty jednak run w swoim
sgsiedztwie.

Ocienienie — w kazdym pasmie gérskim wskaznik przyjmowat wartosci od ocienienia matego do sredniego.
W Beskidzie Zywieckim oceny FV uzyskaly stanowiska o relatywnie niskiej runi: Hala Rycerzowa
(wypasana), Przetecz Przegibek (uzytkowana kosnie) i Przetecz pod Ortem. Nieznaczne ocienienie
obserwowano na zdecydowanej wiekszosci stanowisk tatrzanskich i bieszczadzkich. Wyjatek stanowity
stanowiska Polana Kondratowa 1, 3 i 4 (traworosla, boréwczysko i ziotorosla ostrozenia dwubarwnego)
oraz Mata Rawka (traworosla z udziatem trzcinnika leSnego Calamagrostis arundincea) i Hudéw Wierszek
(ocienienie mate do duzego zaleznie od zbiorowiska roslinnego), ocenione na U1.

Negatywne wplywy z otoczenia — podawane gtéwnie z Beskidu Zywieckiego: znaczny udziat
ekspansywnych gatunkow roslin zielnych (wiekszos¢ stanowisk), wypas prowadzony w czasie kwitnienia
dzwonka pitkowanego (Krawcow Wierch — Hala Krawcula), zgryzanie pedéw generatywnych i ugniatanie
runi z udziatem dzwonka pitkowanego (Krawcéw Wierch — Hala Krawcula, Hala Rycerzowa), wykoszenie
fragmentu polany w okresie kwitnienia Campanula serrata (Krawcow Wierch — Hala Krawcula). W
Bieszczadach do negatywnych wptywdw z otoczenia zaliczono okresowe, zbyt intensywne nawozenie
organiczne niektdrych fragmentéw stanowiska Przetecz Beskid. We wszystkich pasmach gorskich
obserwowano $lady zgryzania pedéw dzwonka pitkowanego przez dzikie zwierzeta, na niektorych
stanowiskach do$¢ intensywnego (Huddw Wierszek, Rzedy Tomanowe).

Podsumowanie i porOwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogélna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw
badan

Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w latach 2006-2011 i 2013

Oceny na stanowiskach
Obszar . I Perspektyw Ocena
N2000 Stanowisko ppulosls SElisee oc';ron‘:/ ! ogolna
2007, 2007, 2007, 2007,
2008 2013 2008 2013 2008 2013 2008 2013
PLH2400
06 Bugaj Fv FV Ul u2 Ul Ul ul u2
Beskid
Zywiecki
jw. Hala Rycerzowa FV FV Ul Ul FV Ul FV Ul
iw. Krawcow Wlerch - Dtugi U2 i FV i FV i U2 i
Gron
jw. Krawcow Wierch - Glinka u2 FV U1 u2 U1 U1 u2 u2
jw. Krawcow Wierch - Hala uz | w2 | ur | u2 | vl | vl | vz | w2
Krawcula
jw. Przetecz pod Ortem Ul Ul Ul Ul Ul Ul U1 U1l
jw. Przetecz Przegibek FV FV FV FV FV FV FV FV
zlic'l'laztors Dolina Litworowa - FV - FV - FV - FV
jw. Dol. Pieciu Stawdw Polskich - FV - FV - FV - FV
jw. Giewont - FV - FV - FV - FV
jw. Kamienne Tomanowe Ul - Ul - Ul - Ul -
jw. Kominiarski Wierch - FV - FV - FV - FV
jw. Kondratowa Polana 1 Ul u2 Ul Ul Ul Ul Ul u2
jw. Kondratowa Polana 2 FV FV FV FV FV FV FV FV
jw. Kondratowa Polana 3 Ul u2 FV Ul FV Ul Ul u2
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jw. Kondratowa Polana 4 - FV - Ul - FV - Ul
jw. Piekto Ul - Ul - Ul - Ul -
jw. Rzedy Tomanowe FV FV FV FV FV FV FV FV
PLC1800
01
. Bukowe Berdo - U2 - Ul - FV - u2
Bieszczad
y
jw. Hudow Wierszek FV u2 FV FV FV FV FV u2
jw. Mata Rawka - FV - Ul - FV - Ul
jw. Przetecz Beskid FV Ul FV Ul FV FV FV Ul
jw. Przetecz Wyznia - Ul - Ul - Ul - Ul
jw. Rozsypaniec - FV - FV - FV - FV
jw. Tarnica FV Ul FV FV FV FV FV Ul
jw. Wierch Wyznianski - FV - FV - FV - FV
FV-8 FV-14 FV-8 FV-11 FV-9 FV-15 FVv-7 FV-9
Suma ocen Ul-5 ui-4 | U1-8 | U19 | U1l-7 | U1-8 | Ul-6 | Ul-7
u2-3 | U2-5 u2-3 u2-3 | U2-7

Populacja — najwiekszy wptyw na ocene tego parametru ma ocena wskaznika ,Liczba pedow
generatywnych”. W stosunku do stanu z lat 2007 i 2008, liczebnos$¢ wiekszosci monitorowanych populacji
nie zmniejszyta sie. Duzo wyzszych wartosci wskaznika dla stanowisk Krawcéw Wierch-Glinka (76 w 2007 r.
oraz 962 w 2013 r.) i Krawcow Wierch-Hala Krawcula (80 w 2007 r. oraz 3036 w 2013 r.) w Beskidzie
Zywieckim nie mozna utozsamiaé ze wzrostem liczebnosci populacji ze wzgledu na stabg jako$é danych z
2007 r. Biorgc pod uwage obserwacje wykonane w 2011 r. wedtug metodyki przyjetej w monitoringu, na
stanowisku Krawcéw Wierch-Hala Krawcula, drugim co do wielkoéci w Beskidzie Zywieckim, nastapit
znaczacy, ponad 40% spadek liczebnosci. W Tatrach znacznie zmniejszyta sie liczebnos¢ najmniejszych
populacji: Polana Kondratowa 3 — o 21%; Polana Kondratowa 1 — o 12%. Trend ten nie dotyczy jednak
populacji srednich, ktérych liczebnosé¢ wzrosta: o 59% na Rzedach Tomanowych oraz o 7% na Polanie
Kondratowej 2. W Bieszczadach sposrdd 3 stanowisk, dla ktérych w 2013 r. obserwacje powtdrzono,
znaczacy spadek liczebnosci odnotowano w populacji najsilniejszej (Hudéw Wierszek — az 20-krotne
zmniejszenie liczebnosci) i najstabszej (Tarnica — 3-krotny spadek). Na stanowisku Przetecz Beskid zmiany
byty bardzo niewielkie. Na U2 oceniono matg populacje potonionowga (Bukowe Berdo), na U1 — dos¢ liczng
populacje reglowa o bardzo niskim udziale pedéw wegetatywnych, dos¢ silnie zgryzang przez zwierzeta
(Przetecz Wyznia). Przyczyng niekorzystnych zmian stanu zachowania niektérych populacji moze by¢
bardzo suchy sezon wegetacyjny w 2013 r.

Siedlisko — w ocenie tego parametru brano pod uwage przede wszystkim oceny wskaznikéw kardynalnych:
»,Gatunki ekspansywne”, ,Wysoko$¢ runi/runa” i ,Martwa materia organiczna (wojtok)”. Tendencje do
pogarszania sie jakosci siedliska wida¢ w Beskidzie Zywieckim, gdzie potowie stanowisk obnizono oceny z
U1 do U2 (Bugaj, Krawcéw Wierch — Glinka, Krawcéw Wierch — Hala Krawcula). Przyczyna byta postepujaca
ekspansja gatunkow o duzej zdolnosci do konkurencji (gtdwnie maliny wtasciwej Rubus idaeus, dziurawca
czterobocznego Hypericum maculatum i starca Fuchsa Senecio fuchsii), a na stanowisku Bugaj rowniez
zarastanie przez Swierk pospolity. Na najsilniejszym stanowisku beskidzkim - Przeteczy Przegibek -
zwiekszyt sie stopien fragmentacji. W Tatrach niekorzystne zmiany zaznaczajg w traworoslach i
borowczysku na Polanie Kondratowej i wigzg sie z ekspansjg wysokich bylin (szczaw gérski Rumex alpestris,
Smiatek darniowy Deschampsia caespitosa, dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum, starzec
gajowy Senecio nemorensis sl. — Polana Kondratowa 1) oraz ze wzrostem ocienienia (Polana Kondratowa
3). W Bieszczadach w poréwnaniu do poprzedniego etapu monitoringu — zwiekszyt sie udziat gatunkow
ekspansywnych i stopien fragmentacji siedliska na stanowisku Przetecz Beskid (obnizenie ocen obu
wskaznikow z FV na U1).

Perspektywy ochrony — ocena tego parametru jest w duzej mierze uzalezniona od liczebnosci populacji
oraz charakteru siedliska. W przypadku, gdy populacja jest duza, a jej siedlisko ma charakter naturalny i
utrzymanie go w dobrej kondycji nie wymaga stosowania zabiegdw ochrony aktywnej, szanse na
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zachowanie gatunku w stanie nie pogorszonym sg duze. Stad wysokie oceny parametru dla wszystkich
sredniolicznych i licznych populacji z Tatr oraz populacji z potonin w Bieszczadach. Oceny FV uzyskaty
rowniez duze populacje z tgk reglowych regularnie uzytkowanych kosnie: Przetecz Przegibek w Beskidzie
Zywieckim (polana uzytkowana rolniczo przez prywatnych wtascicieli) oraz wiekszo$¢ populacji z
Bieszczadzkiego Parku Narodowego (tereny objete aktywna ochrong fitocenoz nielesnych). Perspektywy
ochrony wiekszoéci (5 z 6) populacji monitorowanych w Beskidzie Zywieckim obarczone s3 ryzykiem braku
uzytkowania kosno-pasterskiego (Bugaj, Krawcow Wierch — Glinka, Przetecz pod Ortem) lub niekorzystnym
oddziatywaniem wypasu (Hala Rycerzowa, Krawcéw Wierch — Hala Krawcula).

Ocena ogdlna

Blisko 40% stanowisk zostato ocenionych na FV, czyli niewiele mniej niz w poprzednim okresie obserwacji
(przy mniejszej liczbie badanych stanowisk). W obu okresach udziat stanowisk ocenionych na Ul wynosit
ok. 37-39 %, a na U2 wzrdst ich udziat od 19 do 30%. Na ocene 0gdlng na poziomie U2 najczesciej wptywat
stan siedlisk, rzadziej populacji.

Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (3 obszary)
Zestawienie ocen wskaznikdw dla gatunku Campanula serrata na badanych obszarach N2000 w
regionie biogeograficznym alpejskim w 2013 roku; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszaréow

Ocena w obszarach Natura 2000

Parametr Wskaznik FV Ul u2
wiasciwa niezadowalajaca zta

Liczba osobnikéw (peddw generatywnych) 1 2 0

Liczba (%) osobnikdw generatywnych 2 1 0

Populacja |Liczba osobnikéw wegetatywnych 2 1 0
Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokréj) 1 2 0

Typ rozmieszczenia 3 0 0
Powierzchnia potencjalnego siedliska 3 0 0
Powierzchnia zajetego siedliska 3 0 0
Fragmentacja siedliska 2 1 0

Gatunki ekspansywne 2 1 0

siedlisko Stopien zaroén.iecia sie.dliska . 2 1 0
Martwa materia organiczna (wojtok) 2 1 0

Miejsca do kietkowania 1 1 1

Wysokos¢ runi/runa 2 1 0

Ocienienie 2 1 0

Negatywne wptywy z otoczenia 1 2 0
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Podsumowanie i poré6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 4. Parametry i ocena ogo6lna stanu ochrony na obszarach N2000 i poré6wnanie wynikow
badan

Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony gatunku na badanych
obszarach N2000 w regionie biogeograficznym alpejskim, w latach 2007-8 i 2013

Oceny dla obszaréw N2000
Populacja Siedlisko Perspektywy ochrony Ocena ogodlna
Obszar
N2000 | \yypiki VYIZ'I” Wik Wyniki
po- Wyniki Wyniki po- y Wyniki po- Wyniki
. obec | poprzed-
przed- obecnyc przednich . obecnych przed- | obecnych
. , ) nych nich , . ,
nich h badan badan , badan nich badan
, bada badan ;
badan p badan
PLH240006
Beskid Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Zywiecki
PLC120001 FV FV FV FV Ul FV XX FV
Tatry
PI.-CISOOO:l FV Ul FV FV FV FV FV Ul
Bieszczady
FV-1
Suma ocen FV-2 FV-1 FV-2 FV-2 FV-1 FV-2 Ul-1 FV-1
ul-1 ul-2 ul-1 ul-1 ul-2 ul-1 XX -1 uUl-2

Populacja — za ocene tego parametru odpowiada w gtdwnej mierze ocena wskaznika ,Liczba peddéw
generatywnych”. Ocena stanu zachowania populacji dla Beskidu Zywieckiego i Tatr nie ulegta zmianie w
porownaniu do poprzedniego etapu monitoringu. Z powodu spadku liczebnosci odnotowanego na
wszystkich 3 stanowiskach zatozonych w 2008 r. obnizono natomiast ocene parametru dla obszaru
Bieszczady. Dwa z nich obejmujg populacje bardzo duze, a przez to dos¢ wazne z punktu widzenia ochrony
gatunku. Mozliwe, ze powodem niekorzystnych zmian liczebnosci i stanu zdrowotnego niektérych
populacji jest bardzo suchy sezon wegetacyjny.

Siedlisko — w skali catych obszaréw stan zachowania siedliska gatunku nie ulegt zmianie. Biorgc jednak pod
uwage pojedyncze stanowiska widac tendencje do pogarszania sie kondycji siedliska na skutek ekspansji
gatunkéw o duzej zdolnoéci do konkurencji w Beskidzie Zywieckim (stanowiska Bugaj, Krawcéw Wierch —
Glinka, Krawcow Wierch — Hala Krawcula). W Tatrach i Bieszczadach podobne zmiany zaznaczajg sie
znacznie rzadziej, jednak i liczba stanowisk dla ktérych obserwacje kontynuowano w 2013 r. jest mniejsza
niz na Zywiecczyznie (w Tatrach 4, w Bieszczadach - 3).

Perspektywy ochrony — najlepsze szanse zachowania gatunek ma w Tatrach i w Bieszczadach. W Tatrach
wystepuje gtéwnie w naturalnych, dos¢ stabilnych siedliskach, z reguty nie wymaga aktywnej ochrony, i
jedynie najmniejsze populacje Campanula serrata wydajg sie zagrozone. Dzieki odnalezieniu bardzo duzej
populacji na stokach Giewontu oraz potwierdzeniu dos$¢ obfitego wystepowania gatunku na niektérych z
niepublikowanych stanowisk (H. Piekos-Mirkowa, inf. ustna o danych z lat 1990-tych) ocena parametru
zostata podniesiona z U1 na FV. Oceny parametru dla dwdch pozostatych pasm gérskich nie ulegty zmianie.
Dobre perspektywy ochrony ma dzwonek pitkowany na terenie Bieszczadéw. W pietrze potonin jego
wystepowanie koncentruje sie w szeroko rozpowszechnionych i nie zagrozonych typach zbiorowisk
roslinnych (traworosla potoninowe i boréwczysko potoninowe). Natomiast gtéwne zasoby gatunku w
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nizszych potozeniach objete sg ekstensywnym koszeniem w ramach aktywnej ochrony realizowanej przez
Bieszczadzki Park Narodowy. Oddziatywanie koszenia na Campanula serrata jest przedmiotem
monitoringu, prowadzonego przez Bieszczadzki PN od 2007 r. W Beskidzie Zywieckim co prawda na
wiekszosci stanowisk wykonywane sg takie zabiegi, jak wypas czy koszenie, lecz koszenie bywa
okazjonalne, a wypas (w ramach programu Owca-Plus) wigze sie przeciez ze zgryzaniem i mechanicznym
niszczeniem runi, w tym Campanula serrata, i trudno jednoznacznie ocenié jego wptyw na kondycje tego
gatunku. Najwieksza z populacji w tym pasmie gorskim — Przetecz Przegibek — tez moze by¢ wkrétce
zagrozona z powodu ograniczania powierzchni uzytkowanej rolniczo, w tym pfatéw z udziatem dzwonka
pitkowanego.

Lepsze rozpoznanie zasobdw Campanula serrata w Tatrach w latach 2011-2012, zwtaszcza rozmieszczenia
gatunku, umozliwito takze okreslenie oceny ogdlnej dla tego obszaru.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 5. Oddzialywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (23 stanowiska, dla 13
badania powtdrzone)

Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i poréwnanie z latami 2007-2008

Czy
oddziatywanie
Wptyw po- Wptyw Wptyw byto
tacznie liczba zytywny neutralny | negatywny | stwierdzone w
Kod Oddziatywanie monitorowanych (liczba (liczba (liczba poprzednich
stanowisk stanowisk) | stanowisk) | stanowisk) badaniach
tak- podac¢
liczbe/nie
A| B C/ A|B|C|A B|C
AO03 koszenie / $cinanie 7 4 |1 1)1 tak-4
trawy
A03.03 | zaniechanie / brak 2 1)1 nie
koszenia
A04 wypas 4 1 1)1 1 tak - 2
All Inne rodzaje praktyk 1 1 nie
rolniczych, nie
wymienione powyzej
BO7 Inne rodzaje praktyk 1 1 nie
lesnych, nie
wymienione powyzej
D01.01 | sciezki, szlaki piesze, 1 1 tak -3
szlaki rowerowe
G01.02 | turystyka piesza, jazda 5 5 tak-5
konnaijazda na
pojazdach
niezmotoryzowanych
G01.03 | pojazdy 4 2 2 tak-1
zmotoryzowane
K02 Ewolucja 13 112235 tak - 13
biocenotyczna,
sukcesja
K02.02 | nagromadzenie materii 1 1 nie
organicznej
K04.05 | szkody wyrzgdzane 2 1 1 nie
przez roslinozercow (w
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Lawina 2 2 nie

Najwazniejszym z oddziatywan w dalszym ciggu pozostaje sukcesja wtérna (13 stan.) i oddziatywania z nig
powigzane, jak nagromadzenie materii organicznej (na skutek sukcesji), czy zaniechanie koszenia
(pociggajgce za sobg przemiany sukcesyjne). Wypas i koszenie, zaleznie od intensywnosci i terminu, moga
dziata¢ pozytywnie lub negatywnie na stan ochrony dzwonka pitkowanego. W wiekszosci przypadkéw sg to
zabiegi pozgdane, zabezpieczajace przed ekspansjg gatunkdow o duzej sile konkurencyjnej, wzrostem
ocienienia, wkraczaniem drzew i krzewéw. Ujemny wptyw obu zabiegdéw, przeprowadzanych w okresie
kwitnienia gatunku, odnotowano na pojedynczych stanowiskach w Beskidzie Zywieckim. Dziatania
zwigzane z turystyka, obserwowane we wszystkich 3 obszarach, nie wywierajg istotnej presji na gatunek.
Wszystkie z tych oddziatywan byty obserwowane wczesniej i wystepowaty w podobnym zakresie.
Oddziatywania nie podawane w poprzednim etapie badan:

- lawiny - dotyczy stanowisk tatrzanskich witgczonych do monitoringu w 2013 r. (Giewont, Kominiarski
Wierch). Pozytywny wptyw lawin na stan ochrony dzwonka pitkowanego wigze sie z ograniczaniem przez
nie rozrastania sie kosodrzewiny Pinus mugo, powaznego zagrozenia C. serrata w Tatrach.

- zgryzanie przez runi przez dzikg zwierzyne — zwykle mato intensywne i nie ograniczajgce rozwoju dzwonka
pitkowanego, obserwowane na wszystkich 3 obszarach, cho¢ nie zawsze zaznaczane jako zagrozenie;
mozliwe, ze przeoczone w poprzednim etapie monitoringu.

- nasadzenia jodty na obrzezu polany na stanowisku Krawcéw Wierch — Glinka (Beskid Zywiecki)

- nawozenie organiczne (miejscami bardzo obfite) na stanowisku Przetecz Beskid (Bieszczady)

Tab. 6. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (23 stanowiska, dla 13
badania powt6rzone)

Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i poréwnanie z latami 2007-2008

tacznie Wptyw Czy zagrozenie byto przewidywane
liczba (liczba w poprzednich badaniach
Kod Zagrozenie monitorowa stanowisk) tak-podac liczbe/nie
nych
B
stanowisk A ¢
A03.03 zanlechanle/brak 5 1 1 nie
koszenia
A04 wypas 2 2 nie
AO8 Nawozenie /nawozy 1 1 nie
sztuczne/
Inne rodzaje praktyk
BO7 lesnych, nie wymienione 1 1 nie
powyzej
K02 Ewoluc.Ja biocenotyczna, 13 5 | a 7 tak - 13
sukcesja
K04 _l\/Iledzyg.aturik(’)we - 1 1 nie
interakcje wsrdd roslin

Najsilniejsze zagrozenie dla gatunku stanowi sukcesja, z ktdrg wigzg sie i inne zagrozenia wczesniej nie
podawane, jak miedzygatunkowe interakcje wsrdod roslin i zaniechanie koszenia. Na niekorzystne
przemiany siedliska wywotywane przez sukcesje szczegdlnie narazone sg populacje wystepujgce na nie
uzytkowanych i sporadycznie uzytkowanych tgkach (Beskid Zywiecki, cze$¢ stanowisk bieszczadzkich,
nieliczne tatrzanskie). W potozeniach wysokogdrskich niekorzystne zmiany w siedliskach sg wolniejsze.
Dalsze obserwacje pomogg okresli¢ ich tempo.

Zagrozeniami nie podawanymi wczesniej s3: wypas w okresie kwitnienia Campanula serrata, prowadzacy
do niszczenia peddw tego gatunku i nie ograniczajgcy udziatu roslin ekspansywnych (Krawcéw Wierch -
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Hala Krawcula), nadmierne nawozenie organiczne (Przetecz Beskid), nasadzenia jodty (Krawcéw Wierch —
Glinka).
Brak zagrozen stwierdzonych w poprzednim etapie prac i nie obserwowanych obecnie.

Informacja o gatunkach obcych

W trakcie monitoringu dzwonka pitkowanego nie zaobserwowano gatunkéw obcych na stanowiskach czy
tez wich sgsiedztwie.

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Metodyka opracowana w poprzednim etapie monitoringu wydaje sie wystarczajaca do okreslenia kondycji
gatunku na stanowisku.

Przy powtdérnych badaniach na danym stanowisku nalezy zwraca¢ uwage, by prowadzi¢ je na tych samych
powierzchniach i wedtug takich samych zasad, jak w poprzednim etapie monitoringu. Odnosi sie to
zwtaszcza do granic stanowisk, nie zawsze ostrych i wyraznych w terenie, lokalizacji i powierzchni zdjeé
fitosocjologicznych oraz préb do zliczen procentowego udziatu pedéw wegetatywnych i generatywnych.
Pomocne mogg byc¢ szczegdtowe szkice na podktadzie ortofotomapy, odniesienie do trwatych punktéw
orientacyjnych w terenie, fotografie.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow.

Stanowiska Campanula serrata na tgkach reglowych powinny by¢ przynajmniej raz na jakis czas koszone
albo wypasane, aby ograniczy¢ sukcesje wtdrna. Koszenie wraz z usuwaniem biomasy jest prowadzone na
niektérych tgkach w Bieszczadzkim Parku Narodowym (stanowiska Wierch Wyznianski, Przetecz Beskid,
sporadycznie Hudéw Wierszek) i, nieregularnie, w Beskidzie Zywieckim. Na wybranych polanach Beskidu
Zywieckiego podejmowane s3 proby rewitalizacji pasterstwa w ramach Program Aktywizacji Gospodarczej
oraz Zachowania Dziedzictwa Kulturowego Beskidow i Jury Krakowsko-Czestochowskiej - Owca Plus na lata
2010 — 2014. Stanowiska wysokogodrskie najprawdopodobniej nie wymagajg zadnych specjalnych
zabiegdw, nalezy je natomiast skrupulatnie kontrolowaé, poniewaz sg pierwotnym siedliskiem gatunku i
skupiajg znaczng czes¢ jego krajowych zasobow.

Z uwagi na stabg znajomos¢ biologii i ekologii dzwonka pitkowanego konieczne wydajg sie badania ex situ
(obserwacje i eksperymenty w laboratorium i ogrodzie) oraz dtugoterminowe obserwacje na statych
powierzchniach w naturze. Powinny one pomdc w interpretacji reakcji gatunku na koszenie czy wypas.
Terminy i intensywnos¢ tych zabiegdw powinny by¢ jednak dostosowane do fenologii dzwonka. Na
niedostateczny stan wiedzy na temat wptywu wypasu na gatunek i jego siedlisko zwraca uwage ekspert z
Beskidu Zywieckiego, gdzie zaobserwowano intensywne zgryzanie i niszczenie C. serrata przez owce.
Badania wptywu koszenia na gatunek sg prowadzone w Bieszczadzkim Parku Narodowym.

COPYRIGHT © GIOS ]
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 13z 16



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Wykresy ponizej przedstawiajg dla poszczegdlnych parametréw udziat stanowisk ocenionych jako FV — stan
wtasciwy (zielony kolor), U1 — stan niewtfasciwy (z6tty), U2 — stan zty (czerwony), XX — nieznany (szary).
Populacja (FV: 23 stanowiska, w tym 13 stanowisk z poprzedniego etapu monitoringu):

‘4 (1 ?’3”‘.

| FV - stan wlasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 —stan zly XX - stan nieznany

Na wiekszosci stanowisk, stan populacji zostat oceniony jako wtasciwy. W skali regionu w najlepszej
kondycji s3 populacje tatrzanskie. Za wyjgtkiem najstabszych subpopulacji z Polany Kondratowej, cechujg
sie $rednig i duzg liczebnoscia.

Z powodu trudnego do wyjasnienia spadku liczebnosci populacji w Bieszczadach, dla ktérych obserwacje
powtarzano (zwfaszcza na stanowisku Hudow Wierszek), ocena stanu zachowania tych populacji zostata
obnizona z FV do U1. Do monitoringu wigczono ponadto 5 populacji, w tym nieduze i zwigzane z gingcymi
siedliskami (Bukowe Berdo) oraz o nienajlepszej kondycji zdrowotnej (Przetecz Wyznia) co réwniez
wptyneto na nizszg ocene tego parametru.

W najgorszym stanie sg stanowiska w Beskidzie Zywieckim; oceny pozostajg na podobnym poziomie co
poprzednio, cho¢ na stanowisku Krawcéw Wierch zaobserwowano wzrost liczebnosci gatunku w stosunku
do poprzednich obserwacji.

Siedlisko (U1)

9 (39,13%)

W FV - stan wlasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 —stan zly XX - stan nieznany

Poprawe oceny siedliska gatunku w Tatrach spowodowato poszerzenie monitoringu na tym obszarze o
kolejne 5 stanowisk o charakterze wysokogérskim, bedgcych w dobrej kondycji.

Cechuja sie one wysokimi ocenami wskaznikéw siedliska, ponadto wystepujg w zbiorowiskach roslinnych o
naturalnym lub pétnaturalnym charakterze i z reguty nie wymagaja aktywnej ochrony. Najpowazniejszym
zagrozeniem stanowisk tatrzanskich jest nadmierne ocienienie przez wysokie byliny oraz ekspansja
kosodrzewiny.
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Dla wiekszosci stanowisk z Beskidu Zywieckiego, pogorszyty sie oceny wskaznikéw siedliska, gtéwnie z
powodu wzrostu wysokosci runi, nadmiernego ocienienia i ekspansji wysokich bylin.

Zrdznicowane sg oceny stanu siedliska w Bieszczadach; zalezg one od aktualnego uzytkowania (w nizszych
potozeniach) a takze przemian stanu siedliska, gtdwnie proceséw sukcesji w naturalnych siedliskach.

Perspektywy ochrony (FV)

8 (34,78%)

| FV - stan wlasciwy U1- stan niezadowalajagcy M U2 —stan zty XX = stan nieznany

Poprawe oceny perspektyw ochrony gatunku w Tatrach spowodowato poszerzenie monitoringu na tym
obszarze o kolejne 5 stanowisk o charakterze wysokogdrskim, o duzych szansach na zachowanie w dobrej
kondycji bez dziatan ochronnych. Podniesienie oceny parametru nie wigzato sie wiec z rzeczywisty
poprawag perspektyw populacji zagrozonych, bo te pozostaty bez zmian.

Wybrane do monitoringu populacje bieszczadzkie wydajg sie najbardziej zréznicowane, zaréwno jesli
chodzi o charakterystyki populacji, siedliska, jak i perspektywy ochrony. Populacje potoninowe zwigzane s3
najczesciej z dominujgcymi w tym pietrze roslinnym zbiorowiskami i generalnie nie sg zagrozone, co
skutkuje dobrymi ocenami perspektyw ochrony. Natomiast populacje na tgkach reglowych, zaréwno w
Bieszczadach jak i w Beskidzie Zywieckim, zagrozone sukcesja, powinny podlega¢ aktywnej ochronie,
nasladujacej tradycyjng ekstensywng gospodarke kosno-pasterskg. Ocena ich perspektyw ochrony zalezy
od aktualnego sposobu uzykowania.

W najgorszym stanie zachowania pozostajg populacje z Beskidu Zywieckiego. Wartosci i oceny wskaznikéw
sg tu najbardziej wyréwnane i najnizsze w skali regionu.

Dla wiekszosci stanowisk oceny stanu zachowania populacji i perspektyw ochrony nie ulegly poprawie,
pogorszyty sie natomiast oceny wskaznikdw siedliska, gtéwnie z powodu wzrostu wysokosci runi,
nadmiernego ocienienia i ekspansji wysokich bylin.

Ocena ogdlna

7 (30,43%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 —stan zly XX = stan nieznany
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Ogdlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie alpejskim nie ulegta zmianie w poréwnaniu do
poprzedniego etapu monitoringu (U1), zmienity sie jednak oceny parametrow dla poszczegdlnych
obszaréw.

Najistotniejsze zagrozenie dla gatunku stanowi sukcesja, wynikajgca z zaniechania koszenia, z ktérg wigza
sie inne zagrozenia, jak miedzygatunkowe interakcje wsrdd roslin. Na niekorzystne przemiany siedliska
wywotywane przez sukcesje szczegdlnie narazone sg populacje wystepujgce na nie uzytkowanych i
sporadycznie uzytkowanych takach (Beskid Zywiecki, cze$¢ stanowisk bieszczadzkich, nieliczne tatrzanskie).
W potozeniach wysokogorskich niekorzystne zmiany w siedliskach s3 wolniejsze. Dalsze obserwacje
pomogg okresli¢ ich tempo.

Zagrozeniami aktualnie zaobserwowanymi sg takze: wypas w okresie kwitnienia Campanula serrata,
prowadzacy do niszczenia peddow tego gatunku i nie ograniczajacy udziatu roslin ekspansywnych (Krawcow
Wierch - Hala Krawcula), nadmierne nawozenie organiczne (Przetecz Beskid), nasadzenia jodly (Krawcow
Wierch — Glinka).
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