Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

- Region biogeograficzny:
Kontynentalny

- Koordynator obecny i w poprzednim badaniu:
Koordynator 2007, 2008: Leszek Kucharski
Koordynator 2013: Leszek Kucharski

- Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu:

Wojciech Baba, Paulina Cwiklinska, Emilia Kil (dodatkowy), Leszek Kucharski, Jolanta Kujawa-Pawlaczyk,
Pawet Pawlaczyk, Stawomir Pawlak (dodatkowy), Pawet Pawlikowski, Joanna Perzanowska, Ewa Pisarczyk,
Halina Ratynska, Robert Startko, Mirostaw Szczepanski, Maria Wojterska (dodatkowy), Tomasz Zatuski,
Wiaczestaw Michalczuk.

- Rok/lata poprzednich badan:
2007-2008
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Monitoringiem objeto 22 stanowiska Liparis loeselii; stanowi to ponad 12% istniejagcych obecnie na
obszarze naszego kraju miejsc wystepowania tego storczyka. Prawie % z liczby monitorowanych obiektéw
lezy w potnocno-wschodniej czesci kraju; w regionie tym znajduje sie najwiecej stanowisk tej rosliny
(ponad 1/3 ). W latach 2007-2008 monitoringiem objeto 18 stanowisk lipiennika (na 3 z nich nie
stwierdzono gatunku). W 2013 roku prowadzono obserwacje na 7 nowych stanowiskach, w tym 3
planowanych w Przewodniku metodycznym z 2010r.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk

[] Granice wojewodztw

Dla uzyskania petnych danych z badanych obszaréw, nalezatoby objg¢ monitoringiem dodatkowe
stanowiska np. w obszarach Natura 2000 na LubelszczyZnie. Monitoring pojedynczego stanowiska, nie
wystarcza w ich przypadku, aby ocenic stan gatunku nawet na poziomie obszaru Natura 2000.
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Wyniki badan

Podsumowanie wynikow badan wskazZznikéw na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (20 st.)
Zestawienie ocen wskaznikéw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena (liczba stanowisk
Parametr Wskaznik FV Ul u2
wiasciwa niezadowalajaca Zta
Liczba osobnikéw 5 4 13
Typ rozmieszczenia 7 6 - (9 XX)
. Liczba os. generatywnych 6 4 10 (2 XX)
Populacja Liczba os. wegetatywnych 4 6 9 (3XX)
Liczba (%) os. juwenilnych 4 7 7 (4 XX)
Stan zdrowotny 17 2 - (3XX)
Powierzchnia potencjalnego siedliska 8 11 1
Powierzchni zajetego siedliska 8 6 6
Fragmentacja siedliska 10 9 1
Stopien zaros$niecia przez drzewa i krzewy 9 10 1
Siedlisko Gatunki ekspansywne 7 10 3
Wysokos¢ runi 5 12 3
Wojtok 12 5 3
Miejsca do kietkowania 7 9 4
Wilgotnos¢ podtoza 12 8 1

Na stanowiskach Szatanowo, Kostrze-Bodzéw i Jez. Gtebiniec i Popienko nie stwierdzono w 2013 roku
osobnikéw gatunku. Z tego wzgledu nie oceniano wskaznikéw stanu populacji (stanowiska zostaty
wykazane z ocenami XX, a jedynie liczba osobnikéw — U2, co oznacza w tym wypadku brak populacji), takze
nie ocenioano stanu siedliska (na dwdch ostatnich stanowiskach), z powodu braku doktadnej lokalizacji
(btednie wpisane wspodtrzedne) i zalanie wodg stanowiska.

Populacja:

Liczba osobnikéw: na badanych stanowiskach stwierdzono tacznie okoto 3500 osobnikéw lipiennika. Na
trzech stanowiskach nie odnotowano zadnego okazu tego storczyka. Sg to stanowiska: Kostrze-Bodzéw,
Jezioro Gtebiniec i Popienko oraz Szatanowo. Najbogatszym z monitorowanych stanowisk jest Mechowisko
Rados¢, gdzie odnotowano okoto 2000 okazéw lipiennika. Na czterech stanowiskach (Dolina Rurzycy,
Ujejsce, Bagno Chtopiny i Torfowisko nad Prosng) notowano od 100 do 200 okazéw tego storczyka. W
Dolinie Pliszki tylko ok. 40 os. Na czterech stanowiskach (Dolina Mnicy, Plebanka, Marycha i Kunisjanka 1)
stwierdzono ok. 10 os., w tym na 2 ostatnich mniej niz 10 egzemplarzy lipiennika; sg to jednoczesnie
najbardziej zagrozone wyginieciem miejsca wystepowania tej rosliny.

Poréwnujac aktualne dane z monitorowanych stanowisk z wynikami obserwacji prowadzonymi w latach
2007-2008 stwierdzono drastyczny spadek liczby osobnikéow lipiennika na stanowiskach: Dolina Rurzycy z
ok. 1000 osobnikéw w 2007 do ok. 200 okazéw aktualnie, ul. Konfederacka ze 103 do 12, Marycha z 200
do 6, Kunisjanka 1 z 88 do 8 i Sikory Juskie z 1200 do 25 osobnikéw. Mniejszy spadek liczby okazéw
monitorowanego storczyka stwierdzono na stanowiskach: tgka w Beczkowicach, Purwinek i Torfowisko
Kopaniarze. Na dwéch stanowiskach odnotowano wiekszg liczbe osobnikéw lipiennika (Ujejsce z 43 do 156
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oraz Mechowisko Rados¢ z ok. 500 do ok. 2000). Tylko na Bagnie Chtopiny liczba lipiennikéw nie ulegta
zmianie.

Typ rozmieszczenia. Na stanowiskach o duzej liczbie osobnikéw Liparis loeselii tworzy lokalne
subpopulacje ztozone z kilku do kilkunastu (rzadziej kilkudziesieciu) osobnikéw. W kilku przypadkach,
mniejszych populacji, trudno byto je ocenié pod tym wzgledem, dlatego oceniono je na XX.

Liczba osobnikéw generatywnych. W 2013 r. na monitorowanych stanowiskach odnotowano ponad 2000
kwitngcych osobnikéw lipiennika Loesela, co stanowi okoto 65% stwierdzonych okazéw. Na
obserwowanych stanowiskach okazy kwitngce stanowity od 25 do ponad 80% ogdétu notowanych
osobnikéw lipiennika. W porédwnaniu z poprzednim monitoringiem stanowisk lipiennika udziat osobnikéw
generatywnych zwiekszyt sie. W latach 2007-2008 kwitto i owocowato okoto 55% odnotowanych
osobnikéw Liparis loeselii.

Liczba osobnikow wegetatywnych. Osobniki wegetatywne stanowig zwykle od 10 do 40% odnotowanych
na poszczegdlnych stanowiskach okazéw Liparis loeselii. Charakteryzowane osobniki stanowig $rednio
okoto 35 % stwierdzonych okazéw lipiennika Loesela. Sg jednak stanowiska Dol. Mnicy, na ktérym nie
stwierdzono os. wegetatywnych. W trakcie monitoringu prowadzonego w latach 2007-2008 ich udziat
stanowit okoto 45% odnotowanych osobnikdw.

Liczba osobnikéw juwenilnych. Na dwdch obiektach, na ktérych stwierdzono lipiennika, nie odnotowano
osobnikéw juwenilnych. Na pozostatych stanowiskach stwierdzono prawie 700 okazéw o jednym lisciu, co
stanowi ponad 23% odnotowanych osobnikéw. W trakcie monitoringu przeprowadzonego w latach 2007-
2008 osobniki juwenilne stanowity takze okoto 23% ogdtu. Obecnie najliczniej mtodociane okazy Liparis
loeselii wystepujg na Mechowisku Rados¢ ok. 30% odnotowanych okazéw i w Dolinie Rurzycy okoto 10%
populacji tego storczyka. Obserwuje sie starzenie populacji lipiennika (zmniejszanie sie liczby osobnikéw
juwenilnych) w obiektach o niewielkiej liczbie okazéw tego storczyka.

Stan zdrowotny. Stan zdrowotny obserwowanych populacji Liparis loeselii jest bardzo dobry lub dobry.
Tylko pojedyncze okazy majg slady zerowania (prawdopodobnie slimakéw lub owaddw).

Siedlisko:

Powierzchnia potencjalnego siedliska. Powierzchnia potencjalnego siedliska na monitorowanych
obszarach wynosi od ok. 2 aréw na stanowisku ul. Konfederacka do 5 ha na Mechowisku Rados¢.
Najliczniejsze sg stanowiska o powierzchniach w granicach 1-2 ha (tgka w Beczkowicach, Torfowisko
Kopaniarze, Beka, Torfowisko nad Prosng, Bagno Chtopiny). W okresie od 2007 do 2013 r. powierzchnia
potencjalnego siedliska na wiekszosci obiektéw ulegta zmniejszeniu o ok. 30-50%; w niektérych
przypadkach utrata byfa wieksza, np. mechowisko Rados¢ z 10 ha (2008 r.) do 5 ha (2013 r.).

Powierzchnia zajetego siedliska. Powierzchnia siedliska zajetego przez lipiennika jest wielokrotnie
mniejsza niz potencjalnego. taczna powierzchnia siedliska, na ktérym wystepuje Liparis loeselii, na
monitorowanych obiektach, wynosi okoto 2,5 ha. Charakteryzowany wskaznik takze wykazuje tendencje
spadkowa na wiekszosci stanowisk; np. na ul. Konfederackiej siedlisko to zajmowato 1 ar w 2007 r. obecnie
stwierdzono storczyka na siedlisku o powierzchni 4 m?.

Fragmentacja siedliska. Fragmentacja siedliska, na ktorym stwierdzono Liparis loeselii jest zréznicowana i
zawiera sie w skali od matej do duzej. Przyktadem stanowiska, na ktérym nie obserwowano fragmentacji
jest Mechowisko Radosé, na ktdrym siedlisko zajmuje ,,catg dostepng przestrzen, dawng zatoke jeziora”.
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Srednig fragmentacje odnotowano m.in. na Torfowisku Kopaniarze. Duig fragmentacje siedlisk
odnotowywano gtéwnie na stanowiskach zaktéconych czynnikami antropogenicznymi. Przyktadami moga
by¢ stanowiska: Ujejsce, Ul. Konfederacka, tgka w Beczkowicach.

Stopien zaro$niecia przez drzewa i krzewy. Na wiekszosci monitorowanych stanowiskach obserwowane
jest wkraczanie na siedliska zajmowane przez lipiennika krzewdw i drzew. Stopien zarosniecia siedliska
przez krzewy i drzewa waha sie od 10-20% na torfowisku nad Prosng, do 50% na stanowisku Ujejsce.
Stwierdzono takze stanowiska, na ktérych nie odnotowano ekspansji drzew i krzewdéw np. Beka i
Mechowisko Rados¢.

Gatunki ekspansywne. Najczesciej odnotywanymi gatunkami ekspansywnymi sg trzcina (np. Kunisjanka 1,
Ul. Konfederacka, ) oraz/i inne wysokie byliny — sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum, trzeslica
modra Molinia caerulea, turzyce Carex sp., patka szerokolistna Typha latifolia, trzcinnik Calamagrostis sp. i
in. (czesto na siedliskach lekko przesuszonych np. Marycha, Torfowisko Kopaniarze, Bagno Chtopiny).
Stwierdzono takze stanowiska, na ktérych nie odnotowano gatunkéw ekspansywnych (np. Mechowisko
Rados$¢, Dolina Rurzycy, taki Brynskie).

Wysoko$¢€ runi. Liparis loeseli jest gatunkiem s$wiattolubnym. Wysokie runo stanowi zagrozenie dla jego
egzystencji. Zbyt wysokie i zwarte runo powoduje giniecie tego storczyka. Wysokos¢ runa na
poszczegdlnych stanowiskach jest bardzo zréznicowana, od 20-30 cm na stanowiskach: Ul. Konfederacka i
Torfowisko nad Prosng do 1,5 m i powyzej na stanowiskach: Ujejsce i Beka. Najczesciej notowano
wysokos¢ runa w granicach 30-50 cm (np. Torfowisko Kopaniarze, Mechowisko Rados¢, Bagno Chtopiny,
taka Brynska, Plebanka).

Wojtok. Grubos¢ warstwy martwej materii organicznej pokrywajgcej podtoze jest jednym z wazniejszych
czynnikdw wptywajgcych na jakos¢ siedliska. Obecnos¢ wojtoku jest jednym z czynnikow
uniemozliwiajagcych kietkowanie i rozwdj mtodych osobnikdw Liparis loeselii. Grubos¢ wojtoku na
monitorowanych stanowiskach jest bardzo zréznicowany i wynosi od 0,5-1 cm (Ujejsce, Ul. Konfederacka)
do 7-10 cm (taka w Beczkowicach, Beka).

Miejsca do kietkowania. Na monitorowanych stanowiskach lipiennika miejsca odpowiednie do
kietkowania storczyka zajmuje najczesciej od 5 do 10% powierzchni obiektu (np. Beka, tgka w
Beczkowicach, taki Brynskie, Dol. Pliszki i.t.d.). Wsréd obserwowanych obiektow sg takie ktére posiadajg
od 15 do % powierzchni przydatnej do kietkowania (m.in. Sikory Juskie i Ujejsce)

Wilgotnos¢ podioza. Na ponad potowie monitorowanych stanowisk podtoze zostato okreslone jako
wilgotne (FV). Na pozostatych powierzchniach wilgotnos¢ podtoza zostata okreslona jako S$rednia
(Sniatycze, ul. Konfederacka). Na niektérych z obiektéw woda byta notowana na powierzchni torfowiska
(np. Jezioro Gtebiniec i Popienko, taka w Beczkowicach, Ujejsce).
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Podsumowanie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogo6lna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw
badan

Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametréow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2007-2008 i 2013
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Wsrod 22 obiektéw, na ktérych prowadzono obserwacje lipiennika Loesela w 2013 r., 7 jest objetych
monitoringiem po raz pierwszy. Na trzech stanowiskach Liparis loeselii, w trakcie ostatniego monitoringu
nie zostat potwierdzony (Szatanowo, Jezioro Gtebiniec i Popienko, Kostrze-Bodzéw).

Analiza parametréw pozostatych 12 stanowisk wykazuje, ze na 4 z nich nie zmienity sie lub ulegty tylko
niewielkim zmianom od czasu ostatniego monitoringu (Ujejsce, Purwinek, Mechowisko Rados¢,
Szatanowo). Na jednym stanowisku ocena ogdlna stanowiska poprawita sie z U2 — stan zty na Ul — stan
niewfasciwy (Kunisjanka 1).

Analizujac pozostate obiekty odnotowano znaczne zmiany w wartosciach poszczegdlnych parametrow.

Populacja. Wsrdd parametrow okreslajacych stan populacji lipiennika dominuje obecnie stan U2 — zty. Na
4 obiektach ulegt on zmianie ze FV — stan wtasciwy (2007-2008) na U2 - stan zty (2013), gtéwnie z powodu
drastycznego zmniejszenia liczebnosci populacji (Dolina Rurzycy, Ul. Konfederacka, Marycha, taki
Brynskie). Na 3 obiektach zmiany byly mniejsze, ze stanu FV na U1 (Sikory Juskie, Torfowisko Kopaniarze)
lub z U1 na U2 (Torfowisko Chtopiny). | w tym przypadku na ocene koricowa decydujacy wptyw miato
zmniejszenie liczebnosci populacji lipiennika. Na 5, stan populacji nie ulegt zmianie (kgka w Buczkowicach,
Kunisjanka (U1) Szatanowo, Purwinek (U2), Mechowisko Rados¢ (FV). Szczegétowe pordwnanie wartosci
wskaznikéw zawarto w punkcie 2A.

Siedlisko. Ocena siedlisk badanych stanowisk, w wiekszosci przypadkow wypadta niekorzystnie. Tylko na 2
z badanych stanowisk zostata oceniona na FV (Mechowisko Rados¢, Torfowisko w dol. Mnicy). Na 13
zostata oceniona na U1, a na 7 na U2. Oprdcz zarastania siedliska przez krzewy i drzewa, na obnizenie
oceny stanu siedliska wptynety oceny wskaznikéw: Gatunki ekspansywne, Wysokosc runi, Wojtok, Miejsca
do kietkowania, Wilgotnos¢ podtoza. Szczegétowe pordwnanie wartosci wskaznikdw zawarto w punkcie
2A.

Na trzech stanowiskach (Dolina Rurzycy, taki Brynskie, Torfowisko Kopaniarze) ulegta ona zmianie w
charakteryzowanym okresie z FV — stan wtasciwy (2007-2008) na U1 — stan niewtfasciwy, w 2 przypadkach
(taka w Beczkowicach, Ul. Konfederacka) z U1 — stan niewfasciwy na U2 — stan zty; na 7 stanowiskach
parametry nie ulegty zmianie (Marycha, Bagno Chtopiny, Sikory Juskie, Kunisjanka, Kostrze, Szatanowo,
Ujejsce). Gtéwnym powodem przedstawionej wyzej zmiany oceny jest zarastanie (sukcesja) torfowisk przez
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roslinno$¢ szuwarowg i lesng. Co istotne, na zadnym ze stanowisk nie zanotowano polepszenia stanu
siedliska, ktére doprowadzitoby do polepszenia oceny tego parametru.

Perspektywy ochrony. Oceniajac perspektywy ochrony eksperci w niektérych przypadkach podwyzszyli
ocene z U1 na FV (Bagno Chtopiny, Sikory Juskie, lub z U2 na FV - Kunisjanka). Na 7 stanowiskach ocena
perspektyw ochrony nie ulegta zmianom (m. in. Marycha, Torfowisko Kopaniarze), a na 4 obszarach ocena
perspektyw ochrony ulegty obnizeniu (Ul. Konfederacka, tgka w Beczkowicach, Dolina Rurzycy, tgki
Brynskie). Obnizenie oceny bylo spowodowane przede wszystkim obserwowanymi na stanowiskach
niekorzystnymi zmianami populacji — ujemny trend liczebnosci i siedliska — gtéwnie zarastaniem przez
krzewy i ekspansjg gatunkéw zielnych. W niewielkiej stosunkowo liczbie przypadkéw, wptyw na
pogorszenie stanu siedliska miaty niekorzystne zmiany stosunkédw wodnych. Na perspektywy ochrony
wplyw miat takze wptyw brak dziatan ochronnych lub brak pozytywnych skutkéw prowadzonych dziatan
ochronnych. Na stanowisku Jez. Gtebiniec i Popienko perspektywy oceniono na XX ze wzgledu na
podniesiony poziom wody (zalanie torfowiska) i nieznane kierunki dalszych przemian.

Ocena ogdlna. W aktualnej ocenie korncowej dominuje ocena U2 — stan zty (12 stanowisk), w przypadku 9
stanowisk, w ocenie koricowej przyznano ocene U1l —stan niewfasciwy, a tylko 1 - ocena stan wtasciwy FV
(Mechowisko Radosc). O ocenie ogdlnej decyduje w wiekszosci przypadkdw zty stan populacji.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze z 22 monitorowanych stanowisk Liparis loeselii tylko jedno uzyskato
ocene FV — stan wtasciwy (Mechowisko Rados$¢), podczas gdy w 2007-2008 roku byto ich 5. Biorgc pod
uwage procentowy udziat, jest to odpowiednio zmiana z 33% na mniej niz 5% stanowisk.

Ogdlny stan 9 stanowisk oceniono jako niewtasciwy (U1) — w 2007/8 na 6 stanowiskach, a wiec w obu
okresach byto to ok. 40% stanowisk.

Na 3 z monitorowanych stanowiskach lipiennika nie odnotowano, na 9 stan oceniono na U2, czyli tgcznie
na 12 stwierdzono duze zagrozenie dla dalszego trwania stanowiska Liparis loeselii (ocena ogdlna U2 — stan
zty). Podczas gdy ocene taka w poprzednim okresie otrzymaty 4 stanowiska. Oznacza to wzrost silnie
zagrozonych stanowisk z 27% do 55%.
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Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (18 obszaréw)
Zestawienie ocen wskaznikéw dla gatunku lipiennik Loesela na badanych obszarach N2000 w
regionie biogeograficznym kontynentalnym; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszarow

Ocena (liczha obszaréw Natura 2000)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
wiasciwa niezadowalajaca Zta
Liczba osobnikéw 4 3 11
Typ rozmieszczenia 6 5 - (7 XX)
. Liczba os. generatywnych 5 3 8 (2 XX)
Populacja Liczba os. wegetatywnych 2 6 7 (3XX)
Liczba (%) os. juwenilnych 3 6 5 (4 XX)
Stan zdrowotny 15 1 - (2XX)
Powierzchnia potencjalnego siedliska 6 11 1
Powierzchni zajetego siedliska 7 5
Fragmentacja siedliska 9 8 1
Stopien zaros$niecia przez drzewa i krzewy 7 10 1
Siedlisko Gatunki ekspansywne 7 8 3
Wysokos¢ runi 5 12 3
Wojtok 12 4 2
Miejsca do kietkowania 7 8 3
Wilgotnos¢ podtoza 10 6 1

Tylko w przypadku 1 obszaru Natura 2000 - Lipienniki w Dabrowie Godrniczej badano 2 stanowiska na
terenie jednego obszaru. W przypadku 2 obszaréw z woj. lubelskiego: Dol. Szyszty i Dol. Sieniochy, w
obszarach sg obecne takze inne, nie badane stanowiska lipiennika, wiec oceny dla stanowiska nie sg
reprezentatywne dla catego obszaru.

Podobnie, nie nalezy jedynie na podstawie monitoringu wystawiaé¢ ocen dla 3 obszaréw z pétnocno-
wschodniej Polski, gdzie znajduje sie centrum wystepowania gatunku: Puszcza Augustowska, Poj.
Sejnenskie, Ostoja Suwalska i na terenie obszaréw N2000 jest znacznie wiecej stanowisk gatunku —
eksperci korzystali w ich przypadku z danych wtasnych.

W pozostatych przypadkach oceny dla stanowisk odpowiadajg ocenom dla obszaréw.
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Podsumowanie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 4. Parametry i ocena ogélna stanu ochrony na obszarach N2000 i poré6wnanie wynikéw
badan

Zestawienie ocen parametrow i oceny ogélnej stanu ochrony gatunku na badanych
obszarach N2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006-2011i 2013

Oceny dlaobszarow N2000
Populacja Siedlisko AR Ocena ogdlna
ochrony
Obszar
N2000 Wyniki [ Wyniki Wyniki
po- Wyniki po- Wyniki po- Wyniki po- Wyniki
obecn .
przed- ch przednich obecnych przed- | obecnych przed- | obecnych
nich bZdar’\ badan badan nich badan nich badan
badan badan badan
PLH200003
Ostoja U2 U2 U2 u2 u2 Ul U2 U2
Suwalska
PLH 200005
Ostoja FV Ul ul ul ul Ul U1l U1l
Augustowska
PLH200007
Pojezierze FV u2 Ul ul ul Ul Ul U2
Sejnenskie
PLH280012
Ostoja Ul FV ul ul ul Ul U1l U1l
Lidzbarska
PLH100004
taka w Ul Ul Ul ul ul Ul Ul U1l
Beczkowicach
PLHO80004
Torfowisko Ul U2 Ul Ul ul FV Ul U2
Chtopiny
PLHO80011
Dolina Pliszki i u1 i U1 i U1 i U1
PLHO80049
Rynna jezior FV u2 FV u2 Fv/u1l XX FV U2
Rzepinskich
PLH120065
Debnicko- u1 U2 u1 u1 u1 U2 u1 u2
Tyniecki
obszar tgkowy
PLH220032
Zatolka Pucka i i U1 i U1 i v i U1
Potwysep
Helski
PLH220057
Ostoja FV FV FV FV FV FV FV FV
Zapcenska
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PLH 240037
Lipienniki w FV Fv u1 u1 u1 u1 u1 u1
Dabrowie
Gorniczej
PLH280014
Ostoja Welska Ul FV ul FV Ul Ul Ul U1l
PLH300017
Dolina FV U2 FV Ul FV Ul FV U2
Rurzycy
PLH320023
Jezioro Lubie i - FV - FV - FV - FV
Dol. Drawy
PLH 100037
Torfowiska - FV - ul - Ul - Ul
nad Prosna
PLH060025
Dolina - XX - XX - XX - XX
Sieniochy
PLH060042 - XX - XX - XX - XX
Dolina Szyszty
FV-6 FV-3 Fv-2 FV-4 FV-2
FV-6 u1-4 Fv-3 Ui-11 | FV/U1-1 | U1-10 FV-3 U1-8
Suma ocen ui1-5 Ul1-8 Ul1-8
U2-1 u2-6 U2-1 u2-2 u1-8 u2-1 U2-1 U2-6
XX-2 XX-2 u2-1 XX-3 XX-2

Wsrdd monitorowanych stanowisk Liparis loeselii tylko 3 znajdujg sie poza obszarami Natura 2000. Z
wyjatkiem 1 obszaru — Lipienniki w Dabrowie Gérniczej, w poszczegdlnych obszarach Natura 2000
monitorowanych jest po 1 stanowisku. Wyniki analizy poszczegélnych parametréw stanu ochrony gatunku
pokrywajg sie wiec z analizg dokonang dla poszczegdlnych stanowisk (por. p.2.B).

tacznie, obserwacjami objeto populacje w 18 obszarach Natura 2000.

Dla 2 obszaréw: Dol. Sieniochy i Dol. Szyszty wyniki z pojedynczych stanowisk nie sg wystarczajgca
reprezentacjg dla okreslenia stanu ochrony gatunku w obszarze, gdyz gatunek byt w nich obserwowany na
wiekszej liczbie stanowisk — obszary wymieniono w tabeli z ocenami XX.

Podobnie, nie nalezatoby wystawia¢ ocen wytgcznie na podstawie monitoringu, dla 3 obszaréw z
potnocno-wschodniej Polski, gdzie znajduje sie centrum wystepowania gatunku: Puszcza Augustowska, Poj.
Sejnenskie, Ostoja Suwalska i na terenie obszardéw jest znacznie wiecej stanowisk gatunku. Oceny dla
obszaréw zostaty wystawione w oparciu takze o informacje wtasne ekspertow.

Jak wspomniano, tylko w przypadku obszaru Natura 2000 Lipienniki w Dgbrowie Gérniczej, monitorowano
2 stanowiska: Ujejsce i ul. Konfederacka. Stan populacji na 1 z nich ulegt pogorszeniu (Ul. Konfederacka),
na drugim natomiast liczebnos$¢ gatunku wyraznie wzrosta (Ujejsce) co byto powodem podniesienia oceny
z Ul na FV. Dla catego obszaru, ocena zostata usredniona — U1, czyli pozostata na tym samym poziomie, co
w poprzednich obserwacjach monitoringowych.

Stan siedliska natomiast wyraznie pogorszyt sie na 1 ze stanowisk (Ul. Konfederacka), gdzie siedlisko
zarosto krzewami i zmniejszyta sie wilgotnos¢ podtoza, na drugim stanowisku pozostato na tym samym
poziomie; tak jak ocena dla catego obszaru, w stosunku do 2008 roku.
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Perspektywy ochrony w obszarze Lipienniki w Dgbrowie Goérniczej pozostaty na poziomie U1, tak jak na
obfitszym z istniejgcych stanowisk, gdzie dostepne siedlisko i istotnych, bezposrednich zagrozen
antropogenicznych oraz tempo sukcesji pozwala na przypuszczenie, ze stanowisko sie utrzyma przez
najblizsze lata. Ocena jest wyzsza niz w poprzednim okresie, gdyz zmiany zachodzgce na stanowisku sg nie
tak szybkie, jak przewidywano poprzednio. Ponadto, czes¢ areatu gatunku, w roku 2013 byta niedostepna
ze wzgledu na okresowe zalanie wodg; prawdopodobne jest, ze na tym terenie gatunek odnowi sie w
kolejnych latach.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 5. Oddzialywania na stanowiskach i poré6wnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnym i porédwnanie zlatami 2006-2008

Wptyw Wptyw Wptyw _Czy .
po- nega- oddziatywanie
zytywny neutralny tywny byto
tacznie liczba . (liczba . .
. . . (liczba . (liczba stwierdzone w
Kod Oddziatywanie monitorowanych i stanowisk) . .
., stanowisk) stanowisk) | poprzednich
stanowisk .
badaniach
A|B|C|A|B|C|A|B|C tak- podac
liczbe/nie
A03.03 Zanlechamg/brak 3 5 11 3
koszenia
Zarzucenie
A04.03 pasterstwa, brak 1 1 1
wypasu
D01.01 Suezkl,. szlaki piesze, ) ) 1
szlaki rowerowe
Parkingi
D01.03 samochodowe i 2 2 1
miejsca postojowe
Pozbywanie sie
gospodarstw
£03.01 domowych/obiektéw 1 1 1
rekreacyjnych
Uzytkowanie
zasobow
F biologicznych inne 1 1 nie
niz rolnictwo i
lesnictwo
Szkody
spowodowane przez
F03.01.01 zwierzyne towng 1 1 nie
(nadmierna gestosc
populacji)
Pladrowanie
F04.01 . " 2 1)1 2
stanowisk roslin
Zanieczyszczanie
powietrza,
HO4 zanieczyszczenia 2 2 2
przenoszone droga
powietrzng
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01 Nierodzime gatunki 1 1 nie
zaborcze
Spowodowane przez
Jo2 cztowieka zmiany 2 2 2
stosunkéw wodnych
Zasypywanie terenu,
J02.01 melioracje i 2 1)1 3
osuszanie
K01.02 Zamulenie 1 1 nie
K01.03 Wyschniecie 1 1 3
Zmiana skfadu
K02.01 gatunkowego 8 6|11 6
(sukcesja)
K02.04 Zakwaszenie 4 13 1
(naturalne)
K04.01 Konkurencja 4 3|1 3
M01.03 Powodzie | 1 1 nie
zwiekszone opady

Na monitorowanych stanowiskach Liparis loeselii odnotowano okoto 20 rdinego rodzaju czynnikéw
wplywajacych na stan populacji obserwowanego storczyka. W wiekszosci majg one negatywny wptyw na
siedliska monitorowanego gatunku.

Rozny sposdb kodowania typdéw oddziatywania podczas monitoringu prowadzonego w latach 2007-2008 i
2013 sprawia problem w ujednoliceniu tych oddziatywan. Z przedstawionego wyzej zestawienia wynika, ze
najwiekszy negatywny wptyw na stanowiska lipiennika ma sukcesja, czyli zmiana sktadu gatunkowego
roslinnosci porastajgcej zajmowane przez populacje tego storczyka siedliska. Na ten czynnik najczesciej
wskazywali eksperci takze w poprzednich badaniach. Powodem tego procesu jest: zaprzestanie tgkarskiego
uzytkowania (koszenia i wypasu) siedlisk zajmowanych przez lipiennika oraz osuszanie siedlisk
zajmowanych przez lipiennika. Zjawiska te obserwowano takie w trakcie poprzedniego okresu
monitoringu. Rezultatem jest konkurencja ze strony wysokich bylin (trzcina, patka szerokolistna, sadziec
konopiasty i in.) oraz krzewdw i drzew, pod wptywem ktoérej lipiennik Loesela jest wypierany ze swoich
siedlisk.

Nowym zjawiskiem obserwowanym na niektérych stanowiskach jest zalewanie stanowisk przez wody
powierzchniowe. W niektérych przypadkach spowodowato to prawdopodobnie wyginiecie(?) lipiennika,
np. Jezioro Gtebiniec i Popienko. Podtopienie byto obserwowane takze na innych stanowiskach (Ujejsce).
Ich powody byty réznego rodzaju, np. utrudnienie odptywu wody (teren zrddliskowy) na obszarze tgk w
Beczkowicach spowodowane przez bobry. Innym powodem byty czynniki pogodowe - bardzo wilgotna
wiosna. Nowym niebezpieczeristwem jest pojawienie sie na monitorowanych stanowiskach gatunkéw
inwazyjnych. Obserwowano wkraczanie na obiekt, na ktérym znajduje sie stanowisko lipiennika, nawtoci
kanadyjskiej Solidago canadensis (Torfowisko Beczkowice). Nasilajgcym sie zjawiskiem jest naturalne
zakwaszanie sie siedliska, ktére obserwowano juz w trakcie poprzedniego okresu monitoringu. Zwiekszeniu
ulegta liczba przypadkow zanieczyszczenia monitorowanych siedlisk.
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Tab. 6. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikow badan ( liczba st.)
Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnym i porédwnanie zlatami 2006-2008

tacznie Wplyw
liczba (liczba Czy zagrozenie byto przewidywane w
Kod Zagrozenie monitorowa | stanowisk) poprzednich badaniach
nych tak-podac liczbe/nie
. A|B|C
stanowisk
A03.03 Zaniechani(-:‘/brak 6 3 ) 1 3
koszenia
Zarzucenie
A04.03 pasterstwa, brak 1 1 nie
wypasu
BO1 Zalesianie terendw 1 1 nie
otwartych
Pozbywanie sie
gospodarstw
£03.01 domowych/obiektéw 3 2 ! !
rekreacyjnych
F04.01 Pladrowanie 1 1 2
stanowisk roélin
01 Nierodzime gatunki 5 5 nie
zaborcze
Spowodowane przez
J02 cztowieka zmiany 1 1 nie
stosunkéw wodnych
Modyfikowanie
J02.05 funkcjonowania wod 1 1 nie
— ogolnie
Zasypywanie terenu,
J02.01 melioracje i 1 1 nie
osuszanie
Zmniejszenie
J03.01.01  dostepnosci 2 2 nie
zwierzyny fownej (w
tym padliny)
Abiotyczne
K01 (powolne) procesy 1 1 nie
naturalne
K01.04 Zatopienie 1 1 nie
Zmiana skfadu
K02.01 gatunkowego 10 6 | 2 | 2 9
(sukcesja)
K02.03 Eutrofizacja 1 1 1
(naturalna)
K02.04 Zakwaszenie 1 1 1
(naturalne)
K04.01 Konkurencja 3 2 1 3

Gtéwne zagrozenia dla monitorowanych stanowisk Liparis loeselii to sukcesja, zmiana sktadu gatunkowego
roslinnosci porastajgcej stanowisko oraz konkurencja innych gatunkéw roslin, ktére mogg by¢ efektem
braku uzytkowania, zmian stosunkéw wodnych podtoza oraz innych czynnikéw naturalnych (zakwaszenie
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podtoza) lub antropogenicznych (np. wydeptywanie, zasmiecanie). O niektorych z wspomnianych wyzej
zagrozeniach eksperci wspominali w trakcie monitoringu prowadzonego w latach 2007-2008; znajdujg sie
one na liscie typow oddziatywania na stanowisko.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 7. Gatunki obce
Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

Obserwowane gatunki obce (lista gatunkéw)
Obszar N2000 Stanowisko Wyniki po-
przednich Wyniki obecnych badan
badan
PLH.120_065 Debnicko- | Kostrze-Bodzéw brak brak
Tyniecki obszar fgkowy
PLH300017 Dolina | Dolina Rurzycy brak brak
Rurzycy
PLH240037 Lipienniki Ujejsce Klonjes!onollstny Acer n.egundof c.zerem_cha
o brak amerykanska Padus serotina, robinia akacjowa
w Dabrowie Godrniczej L .
Robinia pseudacacia
PLH24OO3.7 L,Ipl?nm.kl Ul Konfederacka brak Dab czerwony Quercus rubra
w Dabrowie Goérniczej
PLH100094 taka w | taka w Beczkowicach brak Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis
Beczkowicach
PLH200005 Ostoja | Marycha brak brak
Augustowska
P.LH280012 Ostoja | taki Brynskie brak brak
Lidzbarska
PLH200003 Ostoja | Purwinek brak brak
Suwalska
PLH280014 Ostoja | Torfowisko Kopaniarze brak brak
Welska
PLH220057 Ostoja | Mechowisko Rados¢
, brak brak
Zapcenska
PL!—|2q0097 Pojezierze | Kunisjanka 1 brak brak
Sejnenskie
PLI-.|080049. o Rynna Je2|9ra Gtebiniec brak brak
Jezior Rzepinskich Popienko
PLH08.0004 Torfowisko | Bagno Chtopiny brak brak
Chtopiny
PLH220032 Zatoka | Beka
Pucka i Potwysep| | - brak
Helski
Torfowiska nad Prosng Klon jesionolistny Acer negundo, kasztanowisc
PLH100037 Torfowiska | | pospolity Aesculus hippocastanum, kolczurka
nad Prosnag klapowana Echinocystis lobata, nawto¢
kanadyjska Solidago canadensis
L Sikory Juskie brak brak
Szat
- zaranowo brak brak
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Torfowisko Beczkowice Rumianek bezpromieniowy Chamomilla
suaveolens, konyza kanadyjska Conyza
canadensis, przymiotno biate Erigeron annuus,
czeremcha amerykanska Padus serotina,
rudbekia naga Rudbeckia laciniata, nawto¢
kanadyjska Solidago canadensis

Gatunki obce pojawiajg sie na stanowiskach lezgcych w poblizu osad. Stanowig one tam realne
niebezpieczenstwo dla monitorowanego gatunku. Nalezy je obserwowad i w razie potrzeby eliminowad. Sg
to zaréwno drzewa i krzewy jak i tworzace tany gatunki roslin zielnych (nawto¢, rudbekia). Oba typy
stanowig zagrozenie, ze wzgledu na site konkurencji.

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Wskazane bytoby ujednolicenie sposobu kodowania typow oddziatywania i zagrozenia. Nalezatoby sie
zastanowic nad ich uproszczeniem.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow.

Tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Beczkowice) prébowano wykonac¢ zabiegi ochronne (wycinanie
drzew i krzewdw oraz patki szerokolistnej). Obecnie obserwuje sie wzmozone odrastanie krzewdw, ktére
moze przyspieszy¢ zarosniecie miejsca gdzie wystepuje lipiennik Loesela. Obecnie wskazane jest
przynajmniej 2 razy w roku wycinanie odrostéw wierzby szarej i innych gatunkéw drzewiastych az do
zamarcia tych roslin.

Liparis loeselii wymaga ochrony czynnej. Gatunek ten jest mato odporny na konkurencje innych roslin
dlatego nalezy dazy¢ do utrzymania jak najmniejszego zwarcia warstwy zielnej eliminujac z niej gatunki
ekspansywne, szczegdlnie trawy (trzcina, trzcinnik i trzeslica modra) i wysokie byliny (sadziec konopiasty i
in.). Ekstensywne uzytkowanie zapobiegnie sukcesji, szczegdlnie wkraczania na stanowiska drzew i
krzewow. Liparis loeselii jest gatunkiem preferujgcym siedliska wilgotne, wskazane jest wiec kontrolowanie
poziomu woéd gruntowych. Stanowiska znajdujgce sie w poblizu osad nalezy chroni¢ przed negatywnymi
skutkami tego sgsiedztwa (zasmiecanie, wydeptywanie i.t.p.)

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Lipiennik Loesela Liparis loeselii ma we florze polskiej status gatunku narazonego (VU) na wyginiecie. W
zaleznosci od regionu jego stopien zagrozenia jest rézny. W potudniowej i Srodkowej czesci kraju jest on
uwazany za gatunek krytycznie zagrozony (CR) lub zagrozony (EN), a na pdétnocnym wschodzie Polski
posiada jeszcze liczne stanowiska.

Rezultaty przeprowadzonego w 2013 r. monitoringu pokazujg, ze niekorzystne zmiany zachodzgce w
populacjach i siedliskach lipiennika obserwowane sg zarowno w srodkowej i potudniowej Polsce, jak i na
potnocnym wschodzie kraju.
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Wsrdéd 22 obiektéw, na ktérych prowadzono obserwacje lipiennika Loesela w 2013 r., 7 jest objetych
monitoringiem po raz pierwszy. Na trzech stanowiskach Liparis loeselii, w trakcie ostatniego monitoringu
nie zostat potwierdzony (Szatanowo, Jezioro Gtebiniec i Popienko, Kostrze-Bodzow).

Wykresy ponizej przedstawiajg dla poszczegdlnych parametréow udziat stanowisk ocenionych jako
FV — stan wtasciwy (zielony kolor), U1 — stan niewtasciwy (z6tty), U2 — stan zty (czerwony), XX —
nieznany (szary).

Populacja (U2)

5 (22,73%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

Wsrdd parametrow okreslajgcych stan populacji lipiennika dominuje obecnie stan U2 — zly. Na 4
obiektach ulegt on zmianie ze FV — stan wtasciwy (2007-2008) na U2 - stan zty (2013), gtéwnie z powodu
drastycznego zmniejszenia liczebnosci populacji (Dolina Rurzycy, Ul. Konfederacka, Marycha, taki Brynskie)
lub braku odnotowano Liparis loeselii na 3 stanowiskach (zanikta populacja). Na 3 obiektach zmiany byty
mniejsze, ze stanu FV na U1 (Sikory Juskie, Torfowisko Kopaniarze) lub z U1 na U2 (Torfowisko Chtopiny). |
w tym przypadku na ocene koicowg decydujgcy wptyw miato zmniejszenie liczebnosci populacji lipiennika.
Na 5, stan populacji nie ulegt zmianie (Lgka w Buczkowicach, Kunisjanka (U1) Szatanowo, Purwinek (U2),
Mechowisko Rados¢ (FV).

W zdecydowanej wiekszosci stanowisk odnotowano zmniejszenie sie liczby osobnikéw w monitorowanych
populacjach. Widoczne sg takze zmiany w strukturze wiekowej populacji — zmniejsza sie liczba osobnikow
juwenilnych. Jest to powodem ztej oceny - U2 parametru na ok. 60% stanowisk.
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Siedlisko (U1)

13 (59,09%)

M FV - stan wlasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

Tylko na 2 z badanych stanowisk zostata oceniona na FV (Mechowisko Rados¢, Torfowisko w dol. Mnicy).
Na 13 (60%) zostata oceniona na U1, a na 7 na U2. Oprdcz zarastania siedliska przez krzewy i drzewa, na
obnizenie oceny stanu siedliska wptynety oceny wskaznikéw: Gatunki ekspansywne, Wysokosc¢ runi,
Wojtok, Miejsca do kietkowania, Wilgotnos¢ podfoza. Na trzech stanowiskach (Dolina Rurzycy, taki
Brynskie, Torfowisko Kopaniarze) ulegta ona zmianie w charakteryzowanym okresie z FV — stan wtasciwy
(2007-2008) na U1 — stan niewtasciwy, w 2 przypadkach (tgka w Beczkowicach, Ul. Konfederacka) z U1 -
stan niewtasciwy na U2 — stan zly; na 7 stanowiskach parametry nie ulegly zmianie (Marycha, Bagno
Chtopiny, Sikory Juskie, Kunisjanka, Kostrze, Szatanowo, Ujejsce). Gtdwnym powodem przedstawionej
wyzej zmiany oceny jest zarastanie (sukcesja) torfowisk przez roslinnos¢ szuwarows i lesng. Co istotne, na
zadnym ze stanowisk nie zanotowano polepszenia stanu siedliska, ktére doprowadzitoby do polepszenia
oceny tego parametru.

Drastyczne zmniejszanie sie osobnikéw lipiennika na wiekszosci monitorowanych stanowisk jest
spowodowane znacznymi zmianami w siedliskach. Byty one wywofane m.in. przez: brak uzytkowania
(koszenia i wypasania), eutrofizacje lub zakwaszenie siedliska, naturalng sukcesje oraz inne czynniki
naturalne i antropogeniczne. Spostrzezenia te dotyczg zaréwno stanowisk w obiektach objetych ochrong
prawng (rezerwaty, uzytki ekologiczne i obszary Natura 2000), jak i stanowisk lezgcych poza terenami
chronionymi.

Perspektywy ochrony (U1)

(4,55%)
9 (40,91%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 —stan zly XX — stan nieznany
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Oceny perspektyw ochrony sg zréznicowane, w duzym stopniu zalezg od stanu populacji i siedliska na
poszczegblnych stanowiskach, ale jednym z zasadniczych czynnikow decydujgcych o tej ocenie jest
mozliwos¢ i efekt wprowadzanych dziatan ochrony czynnej. Generalnie obserwuje sie brak ochrony
czynnej. Tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Beczkowice) odnotowano prébe czynnej ochrony
stanowiska tego storczyka. Ewentualny brak kontynuacji przeprowadzonych zabiegéw (wycinania drzew i
krzewéw) moze przyczynié¢ sie do przyspieszenia zagtady lipiennika na tym stanowisku. Podsumowujac,
nalezy stwierdzi¢, ze na wiekszosci monitorowanych stanowisk lipiennik wymaga stosowania ochrony
czynnej. Konieczne jest wykaszanie, a w niektérych przypadkach wypasanie porastajgcych stanowisko
roslinnosci, usuwanie drzew i krzewdéw (w niektorych przypadkach gatunkéw obcych) oraz regulowanie
poziomu wéd gruntowych (nawadnianie lub odwadnianie). Duze wahania w liczebnosci na niektdrych
stanowiskach bez widocznej przyczyny, mogg by¢ spowodowane specyficzng biologig tego gatunku.

Ocena ogolna (U2)

‘

7 (31,82%)

I FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajgcy U2 —stan zly XX = stan nieznany

Oceny stanu ochrony gatunku na stanowiskach zalezg od ocen parametréw stanu ochrony. W najwiekszym
stopniu na ich obnizenie wptywajg zte oceny stanu populacji.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze z 22 monitorowanych stanowisk Liparis loeselii tylko jedno uzyskato
ocene FV — stan witasciwy (Mechowisko Radosc¢), podczas gdy w 2007-2008 roku byto ich 5. Biorac pod
uwage procentowy udziat, jest to odpowiednio zmiana z 33% na mniej niz 5% stanowisk.

Ogolny stan 9 stanowisk oceniono jako niewtasciwy (U1) — w 2007/8 na 6 stanowiskach, a wiec w obu
okresach byto to ok. 40% stanowisk.

Na 3 z monitorowanych stanowiskach lipiennika nie odnotowano, na 9 stan oceniono na U2, czyli tgcznie
na 12 stwierdzono duze zagrozenie dla dalszego trwania stanowiska Liparis loeselii (ocena ogdlna U2 — stan
zty). Podczas gdy ocene takg w poprzednim okresie otrzymaty 4 stanowiska. Oznacza to wzrost silnie
zagrozonych stanowisk z 27% do 55%.

Gtéwne zagrozenia dla monitorowanych stanowisk Liparis loeselii to sukcesja, zmiana sktadu gatunkowego
roslinnosci porastajgcej stanowisko oraz konkurencja innych gatunkéw roslin, ktére mogg by¢ efektem
braku uzytkowania, zmian stosunkéw wodnych podtoza oraz innych czynnikéw naturalnych (zakwaszenie
podtoza) lub antropogenicznych (np. wydeptywanie, zasmiecanie). Na nieco przesuszonych stanowiskach,
pojawia sie zagrozenie ze strony gatunkow obcych, inwazyjnych.
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