Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

- Gatunek wystepuje regionach biogeograficznych: alpejskim i kontynentalnym

- Koordynator 2007-8 i 2013: Marek Kucharczyk
Koordynator 2014 : Joanna Perzanowska

- Eksperci lokalni 2007-8:

Region alpejski: Joanna Korzeniak, Andrzej Kalemba

Region kontynentalny: Mirostawa Mierczyk-Sawicka, Andrzej Urbisz, Antoni Gawronski, Stefan Gawronski,
Piotr Chmielewski, Marek Kucharczyk, Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Robert Stanko, Maciej Korczynski, Ewa
Krasicka-Korczynska

Dane dodatkowe:
2010: Region alpejski: Pawet Nejfeld
2011: Region alpejski: Stawomir Wrébel

Eksperci lokalni 2013:

Region alpejski: Iwona Wrébel, Edward Walusiak, Joanna Perzanowska

Region kontynentalny: Marek Kucharczyk, Pawet Pawlikowski, Mirostawa Mierczyk-Sawicka, Bogustaw
Radlinski, Piotr Chmielewski, Ewa Krasicka-Korczyniska, Andrzej Urbisz, Jerzy Kruszelnicki, Robert Starko,
Dorota Michalska-Hejduk, Jolanta Kujawa-Pawlaczyk

Eksperci lokalni 2014 (region kontynentalny): Maciej Kozak, Katarzyna Koztowska-Kozak
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

- Rok/lata poprzednich badari: 2007-8; dane dodatkowe:
2010i 2011

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Badania monitoringowe dla gatunku obuwik pospolity byty prowadzone glownie w 2013
roku, a w 2014 kontynuowane na 2 stanowiskach (Géra Mitek i Géra Potom), ktorych nie
udato sie zbada¢ w poprzednim roku.

Gatunek na przestrzeni lat 2006-2013 byt monitorowany na 24 stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym i na 12 stanowiskach w regionie biogeograficznym
alpejskim.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk
[] Granice wojewodztw

Stanowiska w regionie biogeograficznym kontynentalnym obejmujg wszystkie duze
jednostki fizyczno-geograficzne w obrebie zasiegu w Polsce. Obejmujg populacje

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 2 z 31



Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

zréznicowane pod wzgledem wielkoSci oraz obejmujg peten zakres siedlisk, w ktoérych
gatunek wystepuje w obrebie zasiegu w Polsce. Do monitoringu wtgczono takze stanowiska
bedace istotnym uzupetnieniem pod wzgledem wypelnienia luk w zasiegu, potozone we
wschodniej i w péinocno-wschodniej Polsce. W 2013 roku nie udato sie przeprowadzi¢
monitoringu na dwdch stanowiskach w zachodniej Polsce: Géra Mitek i Géra Potom koto
Wojcieszowa. Obserwacje na tych 2 stanowiskach byty wykonane w 2014 roku.

Stanowiska w regionie biogeograficznym alpejskim obejmuja populacje zréznicowane pod
wzgledem wielko$ci oraz obejmujg peten zakres wysokos$ciowy i siedlisk, w ktorych gatunek
wystepuje Karpatach Polskich. Do monitoringu wtgczono stanowiska dla ktérych pozyskano
dane z lat 2010 i 2011 (Beskid Slaski, Zywiecki oraz Tatry), bedace istotnym uzupetnieniem
zarowno pod wzgledem liczebno$ci populacji jak i wypetnieniem luk w zasiegu. W 2010 roku
planowano (Przewodnik metodyczny) zwiekszenie liczby stanowisk o 6. Sposréd nich nie
zrealizowano jedynie monitoringu stanowiska w Kampinoskim PN, gdyz brak aktualnego
potwierdzenia wystepowania obuwika na znanym z literatury stanowisku.

Spetione s3 wszystkie wymagania dotyczace okre$lone w zaleceniach dotyczacych wyboru
powierzchni monitoringowych i ich sugerowana wielkosci w przewodniku metodycznym
(Kucharczyk 2009). Wpyniki s3 reprezentatywne dla regionu biogeograficznego
kontynentalnego i alpejskiego.

Wyniki badan
Podsumowanie wynikow badan wskaznikéw na stanowiskach
Region alpejski

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg
liczbe stanowisk)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
witasciwa niezadowalajaca Zta
Liczba pedow 3 (2013)
9 (2010, 2011) 4(2013)
Liczba osobnikéw 3 (2013)
9 (2010, 2011) i 4(2013)
Typ rozmieszczenia 2 (2013) 1(2013) 1 (2013)
6 (2010, 2011) 1(2011) (3XX2013)
Liczba kep 3(2013)
9 (2010, 2011) 1(2013) 3 (2013)
. Liczba (%) osobnikéw | 3 (2013) 3(2013)
FEIEER generatywnych 8 (2010, 2011) 1(2013) 1(2010)
Liczba pedéw | 3 (2013) 1(2013) 3(2013)
wegetatywnych 8 (2010, 2011) 1 (2010, 2011)
Efektywnosc¢ zapylania 3(2013)
1(2013) 3 (2011) 3 (2011)
Obecnosc siewek 3(2013) 3(2013)
2 (2010, 2011) 2 (2010, 2011) 4 (2010, 2011)
6 (2013)
Stan zdrowotny 9 (2010, 2011) - 1(2013)
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Powierzchnia potencjalnego | 7 (2013)
siedliska 9 (2010, 2011) i i
Powierzchnia zajetego | 4 (2013)
siedliska 9 (2010, 2011) i 3(2013)
Fragmentacja siedliska 5(2013)

9 (2011, 2010) i 2(2013)
Stopien zarosniecia siedliska | 2 (2013) 5(2013)

3 (2010, 2011) 3 (2010, 2011) 1(2010, 2011)
Ocienienie 2 (2013) 3(2013) 2 (2013)

5 (2010, 2011) 3 (2010, 2011) 1 (2010, 2011)

Siedlisko Gatunki ekspansywne 2 (2013) 2 (2013) 3(2013)

5 (2011, 2010) 2 (2011, 2010) 4 (2011, 2010)
Wysokos$¢ runi 6 (2013) 1(2013)

8 (2010, 2011) 1 (2011) i
Wojtok 6 (2013)

8 (2010, 2011) 1(2011) i
Miejsca do kietkowania 6 (2013) 1(2013)

7 (2010, 2011) i 2 (2010, 2011)
Negatywne wptywy z | 7(2013)
otoczenia 7 (2011) i i
Gatunki obce inwazyjne 7 (2013)

9 (2011, 2010) i i

Uwaga. Dla stanowisk, dla ktéorych pozyskano dodatkowe dane (2010, 2011), nie zawsze byty one kompletne dla wszystkich
wskaznikdw, dlatego suma ocen jest rézna, dla réznych wskaznikéw.

Populacja

Liczba pedow: liczba pedéow waha sie od 2-4 (Wawdz Homole, Matyska, Czerwone Skaty) do 1051
(Grzeskowki w Tatrach). Najliczniejsze sg populacje w Tatrach.

Liczba osobnikéw: liczba pedéw waha sie od 1-4 (Maty Grojec, Wawéz Homole, Matyska, Czerwone Skaty)
do 310 na Kopiericu Wielkim w Tatrach.

Typ rozmieszczenia: w zaleznosci od liczebnosci populacji pedy rozmieszczone sg pojedynczo lub w
pojedynczych kepach lub sg skupiskowo-rozproszone (rozproszone kepy).

Liczba kep: w zaleznosci od liczebnosci populacji liczba kep waha sie od 1 do 107. W Srednio licznych
populacjach, liczba pedéw w kepie to mniej niz 5 peddéw.

Liczba (%) osobnikéw generatywnych: udziat pedéw generatywnych w populacjach srednio licznych waha
sie od 30 do 73%. Na stanowiskach z matg liczbg pedéw odnotowano od 25 do 100% peddw kwitngcych.
Liczba (%) pedéw wegetatywnych: liczba pedéw wegetatywnych waha sie od 0 do 405. W populacjach
$rednio licznych, udziat waha sie od 27 do 70%.

Efektywnos¢ zapylania: efektywnos¢ zapylania waha sie od 3 do 50%. W populacjach srednio licznych jest
ona mata i wynosi od 3 do 13%.

Obecnosc siewek: obecnosc siewek stwierdzono w 7 stanowiskach, w tym na stanowiskach w Tatrach:
Konski Zleb, Kopieniec Wielki i Nosal byto ich relatywnie wiecej. W populacjach matych, siewek nie
stwierdzano.

Stan zdrowotny: stan zdrowotny wiekszosci populacji jest wtasciwy - obserwowano pojedyncze pedy
uszkodzone przez Slimaki lub zgryzione przez jeleniowate. Jedynie na stanowisku Czerwone Skaty
obserwowano pedy zdeformowane prawdopodobnie przez opad gradu.

Siedlisko

Powierzchnia potencjalnego siedliska: waha sie w duzych granicach: od 0,015 (Korski Zleb) do ponad 10
ha (Wawdz Homole).
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Powierzchnia zajetego siedliska: powierzchnia zajetego siedliska oceniana jest jako skrajnie mata i jest to
powierzchnia zajmowana przez pojedyncze osobniki w populacjach skrajnie matych (<1m?): Maty Grojec,
Matyska, Homole. Najwieksza populacja na Kopienicu zajmuje 0,4 ha.

Fragmentacja siedliska: fragmentacja siedliska jest oceniana jako mata na wiekszosci stanowisk. Jedynie w
Matym Grojcu i Matysce jako znaczna.

Stopien zarosniecia siedliska: ocenia sie na okoto 30% na Czerwonych Skafach i w Koriskim Zlebie do 60-
70% na Kopiencu Wielkim. Na ogét brak stanowisk pozbawionych drzew i krzewoéw.

Ocienienie: ocienienie wynosi od 30% (Szerokie Kalackie, Siwianiskie Turnie) do 75% i 80% (Jaworzynka,
Maty Grojec).

Gatunki ekspansywne: nie stwierdzono takich gatunkéw na nastepujgcych stanowiskach: Czerwone Skaty,
Kopieniec Wielki, Jaworzynka i Szerokie Kalackie. W pozostatych stanowiskach sg to gatunki z rodzaju
trzcinnik Calamagrostis: C. varia i C. arundinacea (Siwianskie Turnie, KoAski Zleb, Nosal, Krokiew, Wawéz
Homole) lub Brachypodium pinnatum (Maty Grojec - 80%).

Wysokos¢ runi: wysokos¢ runi waha sie od 5 (Czerwone Skaty) do 40 cm (Maty Grojec, Grzeskowki).
Martwa materia organiczna (wojtok): na stanowisku Matyska nie stwierdzono wojtoku, w pozostatych
stanowiskach grubos¢ martwej materii waha sie od 0-5 cm i byla zmienna w obrebie stanowiska.
Najwiekszg srednig grubos¢ wojtoku stwierdzono na stanowisku Krokiew - 3 cm.

Miejsca do kietkowania: powierzchnia odkrytej gleby wynosi na Czerwonych Skatach i w Wawozie Homole
50% powierzchni, w Grzeskéwkach i na Matym Grojcu jest to tylko 3%.

Negatywne wptywy z otoczenia: nie stwierdza sie negatywnych wptywdw z otoczenia na na zadnym ze
stanowisk.

Gatunki obce inwazyjne: nie stwierdza sie gatunkéw inwazyjnych na zadnym ze stanowisk.
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Region kontynentalny

Tab. 2. Wskazniki na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli
oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2 XX
wiasciwa niezadowalajaca zta nieznana
Liczba pedow 7 1 10 5
Liczba osobnikéw 9 1 10 3
Typ rozmieszczenia 6 11 6 -
Liczba kep 9 3 9 2
Populacja Liczba (%) osobnikéw generatywnych 8 8 7 -
Liczba pedow wegetatywnych 7 9 7 -
Efektywnos¢ zapylania 8 5 6 7
Obecnos¢ siewek 4 8 9 3
Stan zdrowotny 20 3 - -
Powierzchnia potencjalnego siedliska 15 1 2 5
Powierzchnia zajetego siedliska 12 4 3 4
Fragmentacja siedliska 15 5 3
Stopien zarosniecia siedliska 8 5 4
Ocienienie przez drzewa i krzewy 4 8 11 -
Siedlisko Gatunki ekspansywne 18 5 - -
Wysokos¢ runi 14 8 1 -
Martwa materia organiczna (wojtok) 22 1 - -
Miejsca do kietkowania 17 4 2 -
Negatywne wptywy z otoczenia 15 4 4 -
Gatunki obce inwazyjne 21 2 - -

Populacja

Liczba peddw: liczba pedéw waha sie od 2-16 (Bytom, Jezioro Patreczyny Wielkie, Borsuki, Topitéwka) do
5270 (Korhynie). Stosunkowo mate sg populacje w zachodniej i pdtnocnej Polsce, srednio liczne w
potnocno-wschodniej Polsce, liczne lub bardzo liczne w pasie wyzyn.

Na dwdch stanowiskach: Nielepice —Dulany i Przy jez. Zdruzno nie stwierdzono osobnikéw obuwika —
ocene populacji okreslono jako U2. W | przypadku nawet jesli populacja jeszcze istnieje, to
prawdopodobnie jest bardzo mata. Prawdopodobnie tez, jesli wystepuje na terenie aktualnego zrebu, to
warunki $wietlne sg bardzo zte, ze wzgledu na to, ze gatunek jest ttumiony przez zwarty (100%) podszyt
buka. W Il przypadku, nie obserwowano gatunku po 2008 roku; poniewaz mozliwe jest w nieregularnych,
kilkuletnich cyklach zaniknie czesci nadziemnej rosliny i ponowne jej pojawianie sie po przejsciu rozwoju
podziemnego, wiec istnieje jeszcze mozliwos¢, ze gatunek sie odnajdzie na tym stanowisku.

W 2014 r. na stanowisku Géra Potom stwierdzono 22 pedy, co byto o 33 % wartoscia mniejszg niz w
poprzednim okresie obserwacji. Natomiast na Gérze Mitek stwierdzono 16 peddw, co oznacza wzrost
liczby osobnikéw o ok. 56%. W 2008 r. prawdopodobnie nie zostaty zauwazone osobniki mtodociane, a
jedynie stwierdzono 7 osobnikéw generatywnych. Wzrost liczby osobnikéw ma wiec najprawdopodobniej
charakter pozorny i nie swiadczy o lepszej kondycji populacji, zwtaszcza, ze nastgpit spadek liczby
osobnikéw generatywnych (o ok. 70%).

Liczba osobnikdéw: liczba osobnikéw jest tozsama z liczbg pedow.

Typ rozmieszczenia: pedy rozmieszczone sg pojedynczo lub sg skupiskowo-rozproszone (rozproszone
kepy). W 2014 roku na Gérze Potom byto tylko 1 skupienie obuwika, a na Gérze Mitek pedy rosty w
rozproszeniu, pojedynczo.

Liczba kep: w zaleznosci od liczebnosci populacji liczba kep waha sie od 0 (Huby Grzebienskie), gdzie
stwierdzono tylko pojedyncze pedy, tak jak na Gorze Mitek w 2014 roku, przez 1 kepe (na Goérze Potom w
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2014 roku — spadek o 80% w stosunku do poprzedniego okresu), do 950 (Korhynie). Srednia liczba pedéw
w kepie waha sie od 1,1 (Lesnictwo Géry) do 5,1 (Korhynie). Najwiekszg kepe zaobserwowano w Ulowie -
59 peddw. Takze duza kepa liczgca 22 pedy byta na Gérze Potom. Oceny XX na stanowiskach Borsuki (6
kep) i Augustéw — Klonownica (245 kep) wynikajg z metodyki — ocene wystawia sie w odniesieniu do
poprzednich obserwacji, cho¢ wydaje sie, ze odnoszac sie do liczebnosci populacji, powinna by¢ na
poziomie odpowiednio U2 i FV.

Liczba (%) osobnikéw generatywnych: udziat pedow generatywnych w populacjach waha sie od 0 (Jezioro
Patreczyny Wielkie, Huby Grzebienskie) do ponad 90% na Gdérze Potom (wzrost o 185 %) i 100% (Bytom -
tylko 2 pedy). W érednio licznych populacjach udziat pedéw kwitnacych wynosi od 16,4 (Swidéw) do 70%
(Sterczéw Scianka), w duzych 22,8 do 44,4%. Udzial pedéw generatywnych jest silnie powigzany z
ocienieniem. Na Goérze Mitek tylko 2 osobniki (12,5% wszystkich osobnikéw), tacznie posiadaty jedynie 3
kwiaty (spadek o 70% w stosunku do poprzednich obserwacji).

Liczba pedéw wegetatywnych: udziat pedéw wegetatywnych waha sie od 0 (Bytom) do 100% (Jezioro
Patreczyny Wielkie, Huby Grzebienskie). W populacjach srednio licznych udziat waha sie od okoto 83 do
30%. Na Gorze Potom w 2014 r. — byto zaledwie 9% peddéw wegetatywnych (spadek o 90% w stosunku do
poprzedniego okresu). Na Gorze Mitek - 13 osobnikéw (ok. 87,5 % populacji).

Efektywnos¢ zapylania: efektywnos¢ zapylania waha sie od 0 (Bytom) i 2,2 (Jezioro Kwiecko) do 67%
(Sucha Wdlka). Stanowiska w siedliskach o wiekszym ocienieniu rzadziej zawigzujg owoce. Na Gorze
Potom w 2014 roku Na 29 kwiatdéw zawigzato sie 20 torebek — 69%, natomiast 0 na Gorze Mitek.

Obecnos¢ siewek: obecnosé siewek stwierdzono w 15 stanowiskach, licznie lub srednio licznie w
Korhyniach, Guzdéwce, Hubach Grzebienskich i Zapcenskim Mechowisku. Borsuki, Bytom - Dgbrowa
Miejska, Jezioro Kwiecko, Jezioro Parteczyny Wielkie, Stara Wie$, Topitéwka i Michatowiec to stanowiska
gdzie siewek nie stwierdzono. Nie jest to powigzane z wielkoscig populacji. Takze w 2014 roku nie
stwierdzono obecnosci siewek na Gérze Potom i Gorze Mitek.

Stan zdrowotny: stan zdrowotny wiekszosci populacji jest wtasciwy. Obserwowano pojedyncze pedy
zgryzione przez jeleniowate (Korhynie) lub z oznakami choroby (Maziarki, Géra Niedzwiedz). W 2014 roku
na Gérze Potom i na Gérze Mitek stwierdzono lekkie uszkodzenia lisci przez owady, co jednak nie miato
wpltywu na owocowanie.

Siedlisko

Powierzchnia potencjalnego siedliska: waha sie w duzych granicach: od 20 m? (Przy Jeziorze Zdruzno koto
Spychowa) do 300 ha (Lesnictwo Goéry). Na stanowisku Jezioro Patreczyny Wielkie stwierdzono
zmniejszenie potencjalnego siedliska, w pozostatych przypadkach powierzchnia ta nie ulegta zmianie lub
zmiany sg nieznane. W 2014 roku na Gdrze Potom stwierdzono duze powierzchnie, mozliwe do zasiedlenia
przez gatunek, liczace nawet do kilku ha. Natomiast na Gérze Milek powierzchnia dawnego wyciggu
narciarskiego wynosi ok. 1,5 ha, jednak jest tak mocno zarosnieta, ze obecnie nie mozna jej uwazac¢ nawet
za potencjalne siedlisko dla gatunku. Utrzymujaca sie populacja obuwika w porastajgcych stok zaroslach
jest obecnie na skraju wymarcia i nie ma mozliwosci rozprzestrzenienia sie w inne pfaty siedliska.
Powierzchnia zajetego siedliska: powierzchnia zajetego siedliska oceniana jest jako skrajnie mata i jest to
powierzchnia zajmowana przez pojedyncze osobniki w populacjach matych (do 100 m?): Jezioro Patreczyny
Wielkie, Borsuki, Huby Grzebienskie. Najwieksza populacja zajmuje 29 ha (Guzéwka). W 2014 roku na
Goérze Potom zajete siedlisko to 0,5 m® — spadek o ponad 99% w stosunku do poprzedniego okresu. Na
Gorze Mitek 0,03 ha - w stosunku do 2008 r. powierzchnia zajetego siedliska spadta o ok. 40%.
Fragmentacja siedliska: fragmentacja siedliska jest oceniana jako mata na wiekszosci stanowisk. Srednia
fragmentacja wystepuje w: Augustéw - Klonownica, Borsuki, Jezioro Parteczyny Wielkie, Topitowka i
Zabcenskie Mechowisko, duza Przy Jeziorze Zdruzno koto Spychowa. W 2014 roku na Gdérze Potom na
stanowisku wystepujg rézne typy siedlisk, jednak przewazajg ptaty buczyny o bardzo gestym podszycie
oraz cieptolubne zarosla tworzace sie na hatdach pokopalnianych charakteryzujace sie zazwyczaj dosé
duzym zwarciem. Obecne sg rowniez niewielkie ptaty muraw tworzgce sie na hatdach i poétkach skalnych
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kamieniotlomu. Na Gérze Mitek fragmentacja jest duza - wifasciwie brak odpowiedniego siedliska dla
gatunku.

Stopien zarosniecia siedliska: ocenia stopien zaros$niecia siedliska na mniej niz 5% w Michatowcu do 100%
nad Jeziorem Kwiecko i w Hubach Grzebienskich. Blisko 100-procentowy stopien zaro$niecia wystepuje w
Zabcenskim Mechowisku i na Jeziorze Patreczyny Wielkie. W 2014 roku na Gérze Potom to ok. 60%, W
zachodniej czesci kamieniotomu tam, gdzie prowadzono obserwacje wartos¢ wskaznika waha sie od 20 do
100%, a nawet zdarzajg sie fragmenty catkowicie odstonietych hatd. Stwierdzone liczne gatunki drzew i
krzewéw, z ktérych dominuja: klon zwyczajny Acer platanoides 10-20%, jawor Acer pseudoplatanus 10-
20%, deren swidwa Cornus sanguinea 10-20%, buk zwyczajny Fagus sylvatica 20%, brzoza brodawkowata
Betula pendula 20%. Inne stwierdzone, z pokryciem <10%, to: trzes$nia Cerasus avium, swierk Picea abies,
wierzba iwa Salix caprea, wigz gorski Ulmus glabra, wiaz pospolity Ulmus minor, bez czarny Sambucus
nigra, réza dzika Rosa canina, gtdég jednoszyjkowy Crataegus monogyna, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
modrzew europejski Larix decidua, osika Populus tremula, ligustr pospolity Ligustrum vulgare, jarzebina
Sorbus aucuparia, kalina koralowa Viburnum opulus. Natomiast na Goérze Mitek — ok. 90%. Zaréwno
stanowisko gatunku, jak i caty teren dawnego wyciggu narciarskiego (potencjalne siedlisko) jest obecnie
silnie zaro$niete przez krzewy i podrost drzew o $redniej wysokosci ok. 3m (maksymalnie do 7 m).
Ocienienie: ocienienie wynosi od 0-5% na polankach w rezerwacie Sterczéw-Scianka (ale do 100% w
zaros$lach pomiedzy nimi), do 95% nad Jeziorem Kwiecko i Patreczyny Wielkie. Na wiekszych stanowiskach,
jest tez zmienne w obrebie samego stanowiska. W 2014 roku na Gérze Potom waha sie od ok. 20 do 100%,
ale wystepuja réwniez niewielkie fragmenty zupetnie odstonietych hatd pokopalnianych, srednio ok. 60%.
Na Gérze Mitek zwiekszyto sie do 90%.

Gatunki ekspansywne: gatunkami ekspansywnymi s3: ktosownica pierzasta Brachypodium pinnatum
(Sterczéw-Scianka do 70%), konwalia majowa Convallaria majalis (jezioro Patreczyny Wielkie 15%), jezyna
popielica Rubus caesius (Stara Wie$ 30%, tabunie 10%), ciemiezyk biaty Vincetoxicum hirundinaria (Przy
Jeziorze Zdruzno - 40%). Nieokreslone gatunki ekspansywne odnotowano w Borsukach i Augustow -
Klonownica, Pozostate stanowiska - brak takich gatunkéw lub wystepujg w niewielkim zwarciu. W 2014
roku na Gérze Potom ani na Gérze Mitek nie stwierdzono obecnosci ekspansywnych bylin co moze
czesciowo wynikac ze zbyt duzego ocienienia stanowiska.

Wysokos$¢é runi: wysokos¢ runi waha sie od 15 cm (Michatowiec, Stara Wie$) do ponad 50 cm (Géra
Niedzwiedz, Lesnictwo GOory, tabunie). W 2014 roku na Gérze Potom to ok. 30 cm i ok. 20 cm na Goérze
Mitek.

Martwa materia organiczna (wojtok): na stanowiskach Leénictwo Géry, Sucha Wélka, Swidéw i Zabceriskie
Mechowisko nie stwierdzono wojtoku. Na innych stanowiskach oceniono na 0,1 (Borsuki) do 6 cm
(Michatowiec). W 2014 roku na Goérze Potom, i na Gdérze Mitek nie stwierdzono wojtoku w miejscu
wystepowania obuwika.

Miejsca do kietkowania: powierzchnia odkrytej gleby wynosi od 5% (Guzéwka, Jezioro Patreczyny Wielkie)
do 50% (Stara Wies$) i 70% (Michatowiec). W 2014 roku na Gérze Potom to ok. 50%. Na Gdérze Mitek,
wprawdzie powierzchnia jest duza, ok. 80% catkowitej, ale oceniono ja na U2, niezgodnie z waloryzacja.
Potencjalnie miejsc do kietkowania jest bardzo duzo (mate zwarcie warstwy C), jednak ze wzgledu na
bardzo duze ocienienie siedliska (ok. 90%) jest ono bardzo utrudnione. Stad postanowiono obnizy¢ ocene
wskaznika.

Negatywne wptywy z otoczenia: w Maziarkach, Gérze Niedzwiedz i w Starej Wsi okreslono ocienienie jako
negatywny wplyw z otoczenia. Na stanowisku Huby Grzebieriskie negatywnym wptywami s3: bliskos¢
osrodka naukowego (Poznan), intensywna penetracja stanowiska oraz wykopywanie osobnikéw
(bezposrednie, mechaniczne niszczenie stanowiska), a na Jeziorze Patreczyny Wielkie jest to dziatanie
bobréw. W Swidwie stwierdzono podniesienie poziomu wéd gruntowych. Nie stwierdza sie negatywnych
wplywow z otoczenia na pozostatych stanowiskach.

W 2014 roku na Goérze Mitek nie stwierdzono takich wptywow, a na Gérze Potom stwierdzono silng
penetracje terenu przez turystow (odwiedzanie jaskin, wspinaczka, korzystanie z dzikiego kapieliska,
zasmiecanie, biwakowanie). Dziatalno$¢ kamieniotomu - obecnie w miejscu bezposrednio przylegajgcym
do jedynej odnalezionej kepy obuwika nie jest prowadzona eksploatacja wapienia, jednak w innych

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtoéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze $srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 8z 31



Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

™

)

—

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

czesciach kopalni taka dziatalnos¢ jest nadal prowadzona co prowadzi do niszczenia siedlisk cennych
gatunkdw roslin.

Gatunki obce inwazyjne: w Maziarkach (Roztoczanski PN) stwierdzono pojedynczg nawto¢ kanadyjskg, a
w Michatowcu - niecierpek drobnokwiatowy. Nie stwierdza sie gatunkdéw inwazyjnych na pozostatych
stanowiskach, takze na Gérze Potom i Gorze Mitek, w 2014 roku.

Podsumowanie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego

parametrow na badanych stanowiskach

Region alpejski

Tab. 3. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrédw na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim, w latach 2008-2011 i 2013

Oceny na stanowiskach
Ol L] Populacja Siedlisko RS Ocena ogdlna
N2000 pulac ochrony &
nak - Stanowi- iki iki iki
(znak- ) SR oy || TR i | SIS s | it |
jezeli nie sko po- po- po
. obec- obec- obec- poprzed- | obec-
lezy w przed- przed- przed- .
. nych . nych . nych nich nych
obszarze) nich , nich , nich , 5 .
, | badan ; badan ; badan badan badan
badan badan badan
PLH12001 | Czerwone ;) U2 u1 FV FV FV u1 u1
3 Pieniny Skaty
PLC120001 Grzeskowk FV B v . v B FV _
Tatry i
PLC120001 | Jaworzynk FV B U1 . U1 B Ul _
Tatry a
PLC120001 | Koriski FV FV u1 u1 FV u1 FV u1
Tatry Zleb
PLC120001 | Kopieniec
Tatry Wielki FV FV FV FV FV FV FV FV
PLC120001 Krokiew FV -- ul -- FV -- FV --
Tatry
PLH24000
. Maty
6 Beskid . U2 U2 U2 Ul Ul U2 U2 U2
o Grojec
Zywiecki
PLH24000
5 Beskid | Matyska FV u2 FV U2 FV U2 FV U2
Slaski
PLC120001 Nosal - FV -- ul -- Ul - U1l
Tatry
PLC120001 SIWIETnSkIe FV . v . v . FV _
Tatry Turnie
PLC120001 Szerok'le FV B FV . v B FV B
Tatry Kalackie
PLH12002 Wawéz
5 Mate 3 U2 U2 U2 Ul ul U2 U2 U2
- Homole
Pieniny
FV-8 FV-3 FV-5 FV-2 FV-8 FV-2 FV-7 FV-1
Suma ocen ul-1 U2-4 ul-4 ul4 u1-3 ul-2 U1-2 uU1-3
u2-2 u2-2 u2-1 u2-3 u2-2 u2-3
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Uwaga: Dla stanowisk z obszaru Tatry — poprzedni okres obserwacji oznacza date 2011; dla Beskidéw Slaskiego i Zywieckiego —
2010 rok.

Populacja

Na stanowiskach Konski Zleb i Kopieniec Wielki ocena populacji jest wiasciwa i nie zmienita sie wzgledem
poprzedniego okresu monitoringowego. Nie zmienifa sie takze ocena zta dla stanowisk z matg liczba
peddéw: Maty Grojec i Pieniny. Na stanowisku Czerwone Skaty ocena U2 wzgledem U1l w poprzednim roku
monitoringowym wynika ze ztych warunkéw atmosferycznych (Pomiedzy pierwsza a druga kontrolg (14-
31.05.2013) w rejonie stanowiska miat miejsce obfity opad gradu. Zaleganie grubej warstwy lodu
spowodowato prawdopodobnie uszkodzenie mtodych peddw rosnacych pod okapem drzew. Efektem byta
deformacja peddw i nie wyksztatcenie kwiatéw. Ped rosngcy w petnym stoncu byt juz wéwczas w petni
wyksztatcony i nie zaobserwowano na nim uszkodzen spowodowanych zaleganiem warstwy lodowe;.
Dodatkowo, w storicu, zaleganie warstwy lodowej byto prawdopodobnie znacznie krdétsze). Ocena dla
stanowiska Matyska (2013: U2 z 2009: FV) wynika ze skrajnie matej liczby osobnikéw, takiej samej jak w
poprzednich obserwacjach (natomiast poprzednia ocena byta w petni ekspercka, i nie odnosita sie do
przyjetej waloryzacji GIOS).

Siedlisko

Na stanowiskach Konski Zleb i Kopieniec Wielki ocena siedliska nie zmienita sie (U1 i FV). Na stanowisku
Czerwone Skaty odnotowano poprawe warunkoéw siedliskowych (U1 na FV), podobnie w Wawozie Homole
i Matym Grojcu (U2 na U1). Na stanowisku Matyska stwierdzono znaczne zwiekszenie ocienienia, co
skutkuje zmiang z FV na U2.

Perspektywy ochrony

Na stanowiskach Kopieniec Wielki i Czerwone Skaty (oba stanowiska w parkach narodowych, nie zagrozone
w wyniku dziatalnosci ludzkiej) ocena perspektyw nie zmienita sie i jest oceniana jako wtasciwa. Na
stanowiskach: Maty Grojec, Matyska, Konski Zleb (TPN), i Waw6z Homole (rez. przyrody) ocena zostata
obnizona ze wzgledu na postepujgce procesy sukcesji, ktére powodujg ocienienie. Dwa pierwsze z tych
stanowisk znajdujg sie na gruntach prywatnych, na ktérych zaprzestano uzytkowania, teren nie podlega
ochronie, brak oséb odpowiedzialnych za utrzymanie tych stanowisk (wprowadzenie dziatan ochronnych).

Ocena ogolna

Jedynie na stanowisku Kopieniec Wielki ocena ogdlna jest wiasciwa. Na stanowisku Czerwone Skaty ocena
U1l wynika z obnizonej oceny populacji (wbrew zasadzie, mimo oceny U2 — parametru stan populacji
spowodowanej zniszczeniem kwiatéw w 2013 roku, ocena ogdlna zostata utrzymana na poziomie U1, jak w
poprzednim okresie monitoringowym, ze wzgledu na stabilno$é¢ populacji), Konski Zleb - z obnizonej
perspektywy ochrony, Matyska - obnizonej oceny wszystkich parametrow. W przypadku Matego Grojca i
Wawozu Homole ocena U2 wynika z matej populacji i ztych perspektyw ochrony. Ocena nie zmienifa sie
wzgledem poprzedniego okresu monitoringowego.

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtoéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze $srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 10z 31



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

()

—

Region kontynentalny

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametréow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym, w latach 2007-8 i 2013-14

Oceny na stanowiskach
. o Perspektywy ,
Obszar N2000 Populacja Siedlisko o Ocena ogdlna
znak - jezeli Stanowi- iki iki iki iki
(znak-] Wyniki | ik | YYPIRE L i | YR nik | YR ik
nie lezy w sko po- po- po po-
obec- obec- obec- obec-
obszarze) przed- przed- przed- przed-
. nych . nych . nych . nych
30 badan A3 badan ik badan 2 badan
badan badan badan badan
PLH200005 Augustow
Ostoja - -- Ul -- ul -- Ul -- Ul
Augustowska Klonowica
PLH200005
Ostoja Borsuki -- u2 -- u2 -- Ul -- u2
Augustowska
PLH240003
Podziemia Bytom.
, Dabrowa U2 u2 FV Ul u2 Ul U2 U2
Tarnogdrsko- .
. Miejska
Bytomskie
PLHO60017 Goéra
Roztocze Niedzwied -- Ul -- u2 -- Ul -- u2
Srodkowe i
PLH960071 Guzowka ul Ul Ul Ul U2 FV U1l U1l
Guzowka
PLH300051 Huby
Grady Grzebiensk Ul u2 ul FV Ul u2 Ul u2
Bytynskie ie
PLH320022
Dolina Radwi, | Jezioro u1 U2 u1 U2 FV u1 u1 U2
Chocieli i | Kwiecko
Chotli
PLHO040036 Jezioro
Ostoja Patreczyny Ul U2 XX u2 FV Ul Ul U2
Brodnicka Wielkie
PLHOS0029 |y orhynie FV FV FV FV FV FV FV FV
Zurawce
- Lesnictwo. | gy | w2 FV u1 Fv u1 FV u2
Gory
PLHOG.OOSO tabunie FV FV FV Ul FV Ul FV U1l
tabunie
PLHO60017
Roztocze Maziarki -- ul -- Ul -- FV -- Ul
Srodkowe
PLH120011 | Michatowi | p, FV FV FV FV FV FV FV
Michatowiec ec
; Nielepice- u2 XX u2 u2 u2 u2 u2 u2
Dulany
Przy
PLH280048 Jeziorze
Ostoja Piska Zdruzno U2 e u1 o U2 2 U2 2
koto
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Spychowa
PLH260004
Ostoja Stara Wie$ -- u2 -- Ul -- XX -- u2
Przedborska
PLH120015 .
Sterczow- Sterczow- FV FV FV FV FV FV FV FV
‘. Scianka
Scianka
PLHO60082 | Sucha FV U2 u1 u1 u1 U2 u1 u2
Swieciechow Woélka
PLH060106
Obuwik W ¢ i dsw u1 U2 u1 u1 u1 u1 u1 u2
Uroczysku
Swidéw
PLH200005
Ostoja Topitowka Ul u2 Ul u2 Ul u2 Ul u2
Augustowska
PLH260019
Dolina Ulow FV FV XX Ul XX FV FV Ul
Kamiennej
Zabceniskie
PLH220026 Mechowis Ul Ul u2 u2 Ul Ul U2 U2
Sandr Brdy
ko
PLH020037 Géra Mitek
Gory i Pogdrze | k.Wojciesz u2 u2 U2 u2 u2 Ul u2 u2
Kaczawskie owa
PLH020037 Géra_Poto
Gory i Pogdrze | m_k.Wojci u2 u2 ul Ul u2 u2 u2 u2
Kaczawskie eszowa
FV-7 FV-5 B\i:: FV-4 E\i; Jl/_'fl FV-6 FV-3
Suma ocen ul-7 uUl-5 U2-3 Ul-12 U2-6 U2-6 u1-7 U1-5
u2-5 u2-14 XX-2 uz2-9 XX-1 XX-1 U2-6 U2-16
Populacja

Ocena FV zostata nadana tylko stanowiskom: Korhynie, tabunie, Michatowiec, Sterczéw-Scianka i Uldw. Sa
to populacje duze, stabilne i relatywnie odporne na wahania warunkdw siedliskowych. Na 5 stanowiskach
ocena jest niezadowalajaca, a na 12 - zta (U2). Ocena zta wynika przede wszystkim z wielkosci populacji - w
populacjach matych obserwuje sie wieksze wahania fluktuacyjne. Ocena populacji dla stanowisk: Huby
Grzebieriskie, Jezioro Kwiecko, Jezioro Patreczyny Wielkie, Swidéw, Topitéwka, Sucha Wélka i Leénictwo
Gory zostata obnizona.

Dla dwéch stanowisk (Sucha Wélka i Les$nictwo Géry) z FV az na U2 ze wzgledu na obserwowany znaczny
spadek liczebnosci w stosunku do obserwacji z 2007-2008 roku. W Suchej Wdlce byt to spadek ze 115 do
39 o0s., a w Lesnictwie Gory z 265 do 136 os. Mniejsze rdznice w liczebnosci wystepowaty na pozostatych
stanowiskach, np. w Hubach Grzybienskich liczebnos¢ spadta z 50 do 20 os.

Na dwdch stanowiskach: Nielepice —Dulany i Przy jez. Zdruzno w 2013 roku nie stwierdzono osobnikéw
obuwika — ocene populacji okreslono jako U2 (w 2007-8, takze ocena byta U2, ze wzgledu na skrajnie matg
liczebnos$¢ (odpowiednio: 9 i 2 os.). Takze monitorowane w 2014 roku stanowiska (Gora Potom i Géra
Mitek) otrzymaty oceny U2, tak samo jak w poprzednim okresie, ze wzgledu na mata liczebnos$é populacji
(22 i 16 pedow) i zanotowany spadek liczebnosci w stosunku do poprzedniego okresu, brak siewek a
osobniki byty zaatakowane przez owady. Obuwiki na stanowisku G. Mitek odznaczaty sie takze stabym
kwitnieciem i nie zawigzaty owocow.
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Siedlisko

Ocena FV zostata nadana tylko stanowiskom: Huby Grzebienskie, Korhynie, Michatowiec i Sterczéow-
Scianka. W tym ostatnim przypadku nastapita poprawa warunkéw siedliskowych w wyniku
przeprowadzenia dziatan ochronnych, choé ocena pozostata na tym samym poziomie. Zwiekszyta sie
powierzchnia zaréwno potencjalnego (z 0,8 do >1 ha) jak i zajetego siedliska (02,do 0,8 ha), stopien
zaros$niecia siedliska zmniejszyt sie z 70 do ok. 30%, ocienienie z 45% spadfo do $r. <5%, maksymalnie do
30%, a wysokos$¢ runa z 60cm do 35-40 cm.

W 2013 roku, 11 stanowisk ma ocene U1, a 8 - U2. Ocena siedliska zostata obnizona w przypadku
stanowisk: Bytom - Dabrowa Miejska, Jezioro Kwiecko, Jezioro Patreczyny Wielkie, Le$nictwo Gory,
tabunie i Topitéwka, a wigze sie to przede wszystkim ze wzrostem ocienienia, o 10% (Bytom, Topiowka),
15% (Parteczyny WIk.), 20% (Le$nictwo Gory). Monitorowane w 2014 roku stanowiska (Gora Potom i Géra
Mitek) zostaty ocenione jak poprzednio, na U2 i U1, co wynikato z nadmiernego zwarcia drzew i krzewow, i
wzrastajgcego ocienienia w stosunku do poprzedniego okresu, Zle oceniono takze ilos¢ miejsca do
kietkowania. W przypadku Géry Mitek brak dobrej jakosci siedliska potencjalnego, a zajete sieldisko byto
mate w obu przypadkach.

Perspektywy ochrony

Ocena FV zostata nadana tylko stanowiskom: Guzéwka, Korhynie, Maziarki, Michatowiec, Sterczéw-Scianka
i Uldw czyli populacjom duzym, rosngcym w dobrych warunkach oswietleniowych lub dla ktérych
wykonywane sg zabiegi czynnej ochrony. Dla pozostatych stanowisk ocena jest niezadowalajgca lub zta, a
wynika to z matej liczebnosci populacji lub jej spadku i/lub gtéwnie przewidywanego wzrostu ocienienia. W
stosunku do poprzednich obserwacji, spadek oceny dotyczy 7 stanowisk (Jez. Kwiecko, Parteczyny WIk,
Lesnictwo Goéry, tabunie z Fv na Ul oraz Huby Grzybienskie, Sucha Wdlka, Topitéwka z Ul na U2).
Poprawe perspektyw ochrony odnotowano natomiast na stanowisku Guzéwka z U2 na FV, gdyz
stwierdzono, ze przy obecnym sposobie gospodarowania w lesie szanse utrzymania populacji na statym
poziomie sg bardzo duze. Nie stwierdzono tez obecnosci gatunkéw ekspansywnych, ale statg, wtasciwag
wysokosc runi i ocienienie zréznicowane (od kilku do 100%), utrzymujace sie na statym poziomie.
Stanowiska monitorowane w 2014 roku zostaty ocenione na Ul (Gdra Potom) i U2 (G. Mitek), ze wzgledu
na pogarszajacy sie stan zarowno populacji jak i siedliska, oraz brak dziatan ochronnych. Na stanowisku G.
Potom na Godrze Potom stwierdzono silng penetracje terenu przez turystow (odwiedzanie jaskin,
wspinaczka, korzystanie z dzikiego kapieliska, zasmiecanie, biwakowanie). Dziatalno$¢ kamieniotomu -
obecnie w miejscu bezposrednio przylegajagcym do jedynej odnalezionej kepy obuwika nie jest prowadzona
eksploatacja wapienia, jednak w innych czesciach kopalni taka dziatalnos¢ jest nadal prowadzona co
prowadzi do niszczenia siedlisk cennych gatunkow roslin.

Ocena ogolna

Stanowiska: Korhynie, Michatowiec i Sterczéw-Scianka majg w 2013 roku ocene wiasciwg (FV). Pozostate
U1 lub U2, a parametry obnizajgce to parametr stan populacji (mata lub spadek liczebnosci), pogarszajace
sie warunki siedliskowe (ocienienie) i wynikajgce z tego zte lub niezadowalajace perspektywy ochrony.
Pogorszenie stanu ochrony w stosunku do poprzednich obserwacji nastgpito w przypadku 9 stanowisk
(sposrod 17 stanowisk branych pod uwage w obu okresach monitoringu), a wiec na ponad 50% stanowisk.
Na stanowiskach Géra Potom i Gdra Mitek , w 2014 roku oba stanowiska utrzymaty oceny U2, tak jak
poprzednio.
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Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
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Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Region alpejski

Tab. 5. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (liczba obszaréw -5)
Zestawienie ocen wskaznikow dla obuwika pospolitego na badanych obszarach N2000 w regionie
biogeograficznym alpejskim, wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszardéw

Ocena (liczba obszaréw Natura 2000)

Parametr Wskaznik FV ul U2

wiasciwa niezadowalajaca Zta

Liczba pedow 1 - 4

Liczba osobnikéw 1 -- 4

Typ rozmieszczenia -- 1 4

Liczba kep 1 -- 4

Populacja Liczba (%) osobnikéw generatywnych 1 1 3
Liczba pedéw wegetatywnych 1 1 3

Efektywnosc¢ zapylania 1 1 1 (2XX)

Obecnosc siewek 1 -- 4

Stan zdrowotny 4 -- 1
Powierzchnia potencjalnego siedliska 2 2 1
Powierzchnia zajetego siedliska 2 -- 3
Fragmentacja siedliska 2 -- 3

Stopien zarosniecia siedliska -- 2 3

Ocienienie przez drzewa i krzewy 1 1 3

Siedlisko Gatunki ekspansywne 2 1 2
Wysokos¢ runi 2 3 --

Martwa materia organiczna (wojtok) 4 1 --

Miejsca do kietkowania 4 1 --

Negatywne wptywy z otoczenia 5 - -

Gatunki obce inwazyjne 5 -- --

Badana w regionie alpejskim prowadzono w 5 obszarach Natura 2000.

Region kontynentalny

Tab. 6. Wskazniki na obszarach Natura 2000
Zestawienie ocen wskaznikow dla obuwika pospolitego na badanych obszarach N2000 w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszaréw

Ocena (liczba obszaréw Natura 2000)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
witasciwa niezadowalajaca Zta
Liczba pedow 5 3 7 (1XX)
Liczba osobnikéw 5 4 6 (1XX)
Typ rozmieszczenia 3 11 2
Liczba kep 7 3 5 (1XX)
Populacja Liczba (%) osobnikéw generatywnych 4 7 5
Liczba peddéw wegetatywnych 3 8 5
Efektywnosc¢ zapylania 6 2 4 (4XX)
Obecnosc siewek 4 5 6 (1XX)
Stan zdrowotny 14 2 --
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Siedlisko

Powierzchnia potencjalnego siedliska 10 2 1 (3XX)
Powierzchnia zajetego siedliska 9 3 3 (1 XX)
Fragmentacja siedliska 11 3 2
Stopien zarosniecia siedliska 1 5 3 (4XX)
Ocienienie przez drzewa i krzewy 2 7 7
Gatunki ekspansywne 11 5 --
Wysokos$¢ runi 10 5 1
Martwa materia organiczna (wojtok) 14 2 --
Miejsca do kietkowania 10 5 --
Negatywne wptywy z otoczenia 8 5 2 (1XX)
Gatunki obce inwazyjne 15 1 --

Uwaga: tacznie badano obuwika w 16 obszarach Natura 2000 na terenie regionu kontynentalnego. Trzy
stanowiska lezg na terenie Ostoi Augustowskiej, dwa stanowiska w obszarze Roztocze Srodkowe, a dwa na
terenie ostoi Gory i Pogdrze Kaczawskie (byty badane w 2014 roku). Dwa stanowiska lezg poza obszarami
Natura 2000 (Nielepice-Dulany, Lesnictwo Géry). Dla pozostatych obszaréw, gdzie badano po 1 stanowisku,
podana ocena jest tozsama z ocenami dla stanowisk.

Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Region alpejski

Tab. 7. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony gatunku na badanych obszarach

N2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w latach 2008-2011 i 2013

Oceny dla obszaréow N2000
Populacja Siedlisko Perspektywy ochrony Ocena ogdlna
Obszar
N2000 Wyniki Wyniki Wenild
po- Wyniki po- Wyniki | Wyniki po- Wyniki ° yrze d- Wyniki
przed- obecnych przed- | obecnyc | przednich | obecnych P :ich obecnych
nich badan nich h badan badan badan " badan
n a badan
badan badan
PLH240005
Beskid Slaski B U2 N U2 N U2 - u2
PLH240006
Beskid -- u2 -- u2/ul -- u2 -- u2
Zywiecki
PLH120025
Mate Pieniny - U2 - L - U2 - 2
P!'H1.20013 Ul u2 Ul FV FV FV U1 U1l
Pieniny
PLC120001 Fv FV Ul Ul FV Ul ul ul
Tatry
Fv-1
Fv-1

FV-1 Fv-1 ul-1 ul1-2

Suma ocen U1-1 U2-4 ul-2 U1/U2-2 FV-2 ul-1 U1-2 U2-3
u2-2 uz-3




Populacja

Jedynie w obszarze PLC120001 Tatry ocena jest witasciwa i nie zmienita sie od poprzedniego okresu
monitoringowego (2011). W obszarze PLH120013 Pieniny ocena zostata obnizona z U1l na U2 ze wzgledu
na utrzymujaca sie, mata liczebnos¢ osobnikdéw. W pozostatych obszarach ocena jest zta, ze wzgledu na
skrajnie mate liczebnosci populacji — pojedyncze kepy.

Siedlisko

Jedynie w obszarze PLH120013 Pieniny stan siedliska oceniono jako wifasciwy (wzrost oceny wzgledem
poprzedniego okresu monitoringowego). Jako niezadowalajgcy oceniono ten parametr w PLC120001 Tatry,
a gatunki ekspansywne, stopieni zarosniecia siedliska i ocienienie to wskazniki obnizajgce ocene. W
pozostatych obszarach ocena jest zta, ze wzgledu na te same wskazniki.

Perspektywy ochrony

Rozkfad ocen jest taki sam jak w przypadku siedliska - perspektywy dalszego ocienienia obnizajg ocene.
Jedynie w obszarze PLH120013 Pieniny perspektywy ochrony oceniono jako witasciwe. Nalezy nadmienic,
7e na perspektywy ochrony majg wplyw takie wtasnos¢ gruntéw (prywatne w Beskidach Slgskim i
Zywieckim — zaprzestano ich uzytkowania i szybko postepuje sukcesja) i rezim ochronny (Mate Pieniny —
stanowisko lezy w rezerwacie przyrody, a pozostate to parki narodowe, a czes¢ stanowisk obuwika z jednej
strony lezy w strefach ochrony scistej, ale z drugiej — na czesci stanowisk stuzby parku moga wykonywac
dziatania ochronne).

Ocena ogolna

Dla obszaréw PLH120013 Pieniny i PLC120001 Tatry ocena jest Ul i nie zmienita sie wzgledem
poprzedniego okresu monitoringowego. Ocene ogdlng obnizajg parametry: populacji (Pieniny), siedlisko i
perspektywy ochrony (Tatry). Dla pozostatych obszaréw ocena ogdlna (U2) wynika z oceny pozostatych
parametréw na U2.

Tab. 8. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony gatunku na badanych obszarach
N2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2007-8 i 2013-2014

Oceny dla obszaréow N2000
Populacja Siedlisko Perspektywy ochrony Ocena ogdlna
Obszar
N2000 e o
W::_'k' Wyniki W::_'k' Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki | Wyniki
obec- obec- poprzed- obec- poprzed- obec-
przed- przed- . .
nich nych nich nych nich nych nich nych
. badan . badan badan badan badan badan
badan badan
PLH260019
Dolina FV FV XX Ul XX FV FV Ul
Kamiennej
PLH320022
Dolina  Radwi, Ul U2 ul u2 FV Ul Ul U2
Chocieli i Chotli
PLH020037
Goéry i Pogdrze U2 U2 u2 Ul U2 Ul U2 U2
Kaczawskie
PLH300051 ul U2 ul FV Ul u2 Ul U2




Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Grady Bytynskie
PLH060071
Guzdwka
PLH060080
tabunie
PLH120011
Michatowiec
PLHO60106
Obuwik w
Uroczysku
Swidéw
PLH200005
Ostoja Ul u2 Ul u2 Ul Ul Ul u2
Augustowska
PLH040036
Ostoja Ul U2 XX u2 FV Ul Ul U2
Brodnicka
PLH280048
Ostoja Piska
PLH240003
Podziemia
Tarnogorsko-
Bytomskie
PLHO60017
Roztocze -- Ul -- U1l -- FV -- Ul
Srodkowe
PLH220026
Sandr Brdy
PLH120015
Sterczéw- FVv FV FV Ul FV FV FV ul
Scianka
PLH060082
Swieciechéw

Ul Ul Ul Ul Ul FV Ul Ul

Fv FV Fv Ul FV Ul FV Ul

FV FV FV FV FV FV FV FV

Ul u2 Ul Ul Ul Ul Ul U2

u2 u2 ul ul u2 u2 U2 u2

u2 u2 FV Ul u2 U1 U2 u2

ul ul u2 u2 ul ul U2 U2

Fv u2 ul ul ul u2 Ul U2

FV-5 FV-4 LFJ\{:: FV-2 E\ig FV-4 FV-4 FV-1
Suma ocen U1-6 u1-2 U22 u1-9 U023 u1-8 U1-6 U1-4
u2-3 u2-9 2 u2-4 o1 u2-3 u2-4 U2-10

Populacja

W obszarach PLH260019 Dolina Kamiennej, PLHO60080 tabunie, PLH120011 Michatowiec i PLH120015
Sterczéw-Scianka ocena jest wiasciwa. Wynika ona z istnienia duzych, stabilnych populacji. Tak samo
zostata oceniona w poprzednim okresie monitoringowym.

W obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska ocena zostata obnizona z U1 na U2 ze wzgledu na liczebnos¢
osobnikéw, mimo 3 badanych stanowisk. W obszarze PLHO60017 Roztocze Srodkowe stan populacji jest
niezadowalajgcy ze wzgledu na liczbe pedéw, w pozostatych obszarach ocena jest zta ze wzgledu na
ogodlnie mate liczebnosci populacji. Zwraca uwage wyrazny spadek oceny (bedacej wynikiem spadku
liczebnosci gatunku) w stosunku do poprzednich obserwacji monitoringowych w PLH060082 Swieciechéw
(z FV na U2) i z U1 na U2 na stanowiskach w obszarach: PLH060106 Obuwik w Uroczysku Swidéw,
PLH0O40036 Ostoja Brodnicka i PLH300051 Grady Bytyrskie. Spadek ten nie jest do korica wyttumaczony
zmianami w siedlisku i ma prawdopodobnie charakter wewnatrz-populacyjny, a w ostatnim przypadku
nastgpit mimo poprawy jakosci siedliska. Na stanowisku w obszarze Puszcza Piska nie stwierdzono gatunku
po 2008 roku.
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Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
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W obszarze Géry Kaczawskie (2014) oba istniejgce stanowiska sg mate, ocenione na U2, ze wzgledu na
niewielkg liczebnos$é populacji i jej spadek w ostatnim okresie.

Siedlisko

Jedynie w obszarze PLH300051 Grady Bytyriskie i PLH120011 Michatowiec stan siedliska oceniono jako
wiasciwy (byty tu prowadzone dziatania ochronne w poprzednich latach), a w przypadku pierwszego z nich
ulegt poprawie.

Jako niezadowalajgcy oceniono parametr w PLH260019 Dolina Kamiennej, PLHO60080 tabunie, PLHO60106
Obuwik w Uroczysku Swidéw, PLH280048 Ostoja Piska, PLHO60017 Roztocze Srodkowe, PLH120015
Sterczéw-Scianka i PLHO60082 Swieciechéw. Wskazniki obnizajace ocene to gatunki ekspansywne, stopien
zarosniecia siedliska i ocienienie. W pozostatych obszarach ocena jest zta ze wzgledu na te same wskazniki.
W obszarze Gory Kaczawskie (2014) przyjeto ocene (U1) ze stanowiska o wiekszej powierzchni. Na obu
stanowiskach stwierdza sie jednak nadmierne zwarcie drzew i krzewdw oraz wzrastajace ocienienie.

W stosunku do poprzednich obserwacji monitoringowych pogorszeniu ulegt stan siedliska w obszarach:
Podziemia Tarnogdrsko-Bytomskie, Ostoja Augustowska, tabunie, Dol. Radwi Chotli i Chocieli. Jest to
wynikiem postepujgcych proceséw sukcesji — rozrostu drzew i krzewdéw, a w konsekwencji wzrostem
ocienienia stanowisk. W przypadku obszaru Sterczéw Scianka, prawdopodobnie ocena w poprzednich
obserwacjach monitoringowych zostata btednie wyprowadzona. Stan siedliska (ocienienie) wyraznie
poprawit sie od poprzednich obserwacji, w wyniku wyciecia drzew i odstoniecia czesci muraw, ale wcigz nie
jest w petni wtasciwy — obserwowano odrosty krzewdw oraz obecnos¢ gatunkdw ekspansywnych.

Perspektywy ochrony

PLH260019 Dolina Kamiennej, PLH120011 Michatowiec, PLHO60017 Roztocze Srodkowe i PLH120015
Sterczéw-Scianka to obszary, w ktérych oceniono perspektywy ochrony jako wiasciwe. W pozostatych
obszarach ocena ta jest obnizona do niezadowalajacej i ztej, gtéwnie ze wzgledu na przewidywane
zwiekszenie ocienienia lub tez brak dziatan ochronnych. W stosunku do monitoringu w 2008 roku,
obserwowano obnizenie oceny w obszarach: Dol. Radwi, Grady Bytynskie, tabunie, Ostoja Brodnicka,
Swieciechéw, gdzie decydujacy jest obserwowany spadek liczebnosci lub jakosci siedliska. Natomiast lepiej
niz poprzednio oceniono perspektywy w obszarach Podziemia Tarnogdrsko-Bytomskie (wolniejsze niz
przypuszczano procesy w siedlisku, szansa na objecie stanowisk dziataniami ochronnymi) i Grady
Bytynskie, gdzie zaobserwowano poprawe jakosci siedliska.

W obszarze Géry Kaczawskie (2014) przyjeto ocene (U1) ze stanowiska o wiekszej powierzchni. Na obu
stanowiskach stwierdza sie jednak pogarszanie stanu populacji i siedliska, na jednym z nich negatywne
wplywy z otoczenia- antropopresje. Brak jest takze dziatan ochronnych.

Ocena ogolna

Jedynie w obszarze PLH120011 Michatowiec ocene ogdlng oceniono jako wtasciwg. W przypadku
pozostatych obszardw, ocene ogdlng obnizajg parametry: stan populacji i stan siedliska oraz powigzane z
nimi, perspektywy ochrony.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
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Oddzialywania i zagrozenia

Region alpejski

Tab. 9. Oddziatywania na stanowiskach i porownanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i porédwnanie zlatami 2008-2011

Wptyw po- Wptyw Wptyw Czy
zytywny neutralny negatywny | oddziatywanie
- (liczba (liczba (liczba byto
tacznie liczba X X . .
. . : stanowisk) | stanowisk) | stanowisk) | stwierdzone w
Kod Oddziatywanie monitorowan .
X poprzednich
ych stanowisk badaniach
A|B|C|A|B|C|A|B|C .
tak- podaé
liczbe/nie
BO1 Zalesianie - 1(2011)
Pozyskiwanie /
FO4 usuwanie roslin - - 1
ogblnie
D01.01 SCIEZ.kI, szlaki piesze, 1 1 2 (2011)
szlaki rowerowe
turystyka piesza, jazda
G01.02 kor.ma i jazda na 5 1 1 nie
pojazdach
niezmotoryzowanych
K01.01 Erozja 2 1 1 nie
K02 Ewoluclja biocenotyczna, 6 30112 7 (2011)
sukcesja
K04.01 Konkurencja 1 1 4 (2011)
L10 Inne naturalne procesy 1 (2008)

Najczesciej wystepujgcym oddziatywaniem jest ewolucja biocenotyczna (sukcesja), ktdrg odnotowano na 6
stanowiskach z oddziatywaniem negatywnym o rdéznym nasileniu. Oddziatywanie to bylo wczesniej
odnotowane w 7 stanowiskach. Ze wzgledu na fakt, ze wzrost ocienienia w wyniku rozwoju niektdrych
gatunkéw moze by¢ interpretowany jako konkurencja lub inne procesy naturalne, trudno jednoznacznie
okresli¢ zmiany jakie zaszty wzgledem poprzedniego okresu monitoringowego.

Zidentyfikowano negatywne oddziatywanie ze strony ruchu turystycznego (D01.01 Sciezki, szlaki piesze,
szlaki rowerowe, G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych), ktéry
jest prawdopodobnie tozsamy z G05.01 wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie.

Nowym zidentyfikowanym oddziatywaniem jest erozja, ktére oceniono jako obojetne lub stabo negatywne.
Nie potwierdzono w 2013 roku, stwierdzonych poprzednio oddziatywan: Zalesianie i Pozyskiwanie /
usuwanie roslin - ogélnie.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Region kontynentalny

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Tab. 10. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)

Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego i poréwnanie z latami 2007-8
Wptyw po- Wptyw Wptyw Czy
zytywny neutralny negatywny | oddziatywanie
tacznie liczba (liczba (liczba (liczba byto
Kod Oddziatywanie monitorowa stanowisk) stanowisk) stanowisk) stwierdzont:e w
nych poprzednich
stanowisk Alslclalelclalse |c badamach’
tak- podaé
liczbe/nie
AO3 Koszenie / $cinanie 1(2007)
B lesnictwo 4 1 2 1 6
B02.01 Odn.awianie lasu _ po 1(2008)
wycince (nasadzenia)
B02.02 wycinka lasu 2 1|1 1
B02.03 Usuwanie podszytu 3 3 4
B02.06 przerzedzenie 5 5
warstwy drzew
BO3 Eksploa.taFja lasu bez 2 (2008)
odnawiania
Inne rodzaje praktyk
BO7 rglniczych lub Ifeén.ych, 1 1 nie
nie wymienione
powyzej
C01.04.01 | Kopalnie odkrywkowe 1 1 nie
Wykorzystywanie
co3 odnawialnej  energii 1 1 nie
abiotycznej
0101 §cie2.ki, szlaki piesze, 5 1 1
szlaki rowerowe
Sciezki, szlaki piesze, )
D01.01 . 1 1 nie
szlaki rowerowe
pozyskiwanie /
FO4 usuwanie roslin 2 1 1 3 (2008)
lagdowych - ogdlnie
Fos01 | Pladrowanie 1 1 nie
stanowisk roslin
G01.02 Turystyka piesza 1 1 nie
501'04'0 Turystyka gorska 1 1 nie
501'04'0 Speleologia 1 1 nie
Lotniarstwo,
G01.05 szybownictwo, 1
paralotniarstwo,
baloniarstwo
Infrastruktura
G02 sportowa i 1
rekreacyjna
niewtasciwie
G05.07 realizowane dziatania 1 1
ochronne lub ich brak
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HO05.01 Odpadki state 1 1 1 (2008)
Sktadowanie $mieci,

Hos.o1 | 0dkladanie 1(2008)
wybagrowanego
materiatu

102 probler.natyc.zne 1 1
gatunki rodzime

Jol Inwazja gatunku 2 (2008)
Modyfikowanie

J02.05 funkcjonowania wdd - 2 1 1 1
ogolnie

103 Inne zmiany 1 1
ekosystemu

K01.01 Erozja 1 1 nie
Ewolucja

K02 biocenotyczna, 6 4 2 8
sukcesja
zZmiana skfadu

K02.01 gatunkowego 8 3|5 1 nie
(sukcesja)

K02.04 Zakwaszenie 1 (2008)
Antagonizm ze

K03.05 zwierzetami 1
introdukowanymi

K04.01 konkurencja 3 1 2 1

K04.04 Brak . czynnikéw 1
zapylajacych

KO4.05 Szkody . wyrzadzane ) ) 1
przez zwierzyne fowna

L10 Inne naturalne 1
procesy

Najczesciej wystepujgcym oddziatywaniem jest zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), ktérg odnotowano
na 8 stanowiskach z oddziatywaniem negatywnym o réznym nasileniu. Ze wzgledu, ze wzrost ocienienia w
wyniku rozwoju niektérych gatunkdéw moze by¢ interpretowany jako ewolucja biocenotyczna - sukcesja (4
stanowiska), konkurencja (3 stanowiska) lub inne zmiany ekosystemu trudno jednoznacznie okresli¢
zmiany jakie zaszty wzgledem poprzedniego okresu monitoringowego.

Zidentyfikowano nowe negatywne oddziatywanie w postaci nielegalnego pozyskiwania roslin (F04
pozyskiwanie / usuwanie roslin lgdowych - ogdlnie, F04.01 pladrowanie stanowisk roslin). We
wczesniejszym okresie monitoringowym nie odnotowano oddziatywan: G05.07 niewtasciwie realizowane
dziatania ochronne lub ich brak (1 stanowisko), J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wdd - ogdlnie, (2
stanowiska), 102 problematyczne gatunki rodzime, B02.06 przerzedzenie warstwy drzew, CO3
Wykorzystywanie odnawialnej energii abiotycznej, B02.03 Usuwanie podszytu, BO7 Inne rodzaje praktyk
rolniczych lub lesnych, nie wymienione powyzej,

Kategoria ogdlna B lesnictwo i podkategoria B02.02 wycinka lasu wystepuja w odpowiednio 4 i 2
stanowiskach, w poprzednim okresie monitoringowym 6 i 1 stanowiskach. Rdznice wynikajg
prawdopodobnie z réznej klasyfikacji tego samego oddziatywania.

Nie potwierdzono wystepowania: Koszenie / $cinanie, Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia),
Eksploatacja lasu bez odnawiania, Inne odpady, Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, Lotniarstwo,
szybownictwo, paralotniarstwo, baloniarstwo, Sktadowanie smieci, odktadanie wybagrowanego materiatu,
Zakwaszenie, Inwazja gatunku, Antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi, Brak czynnikéw
zapylajacych, Szkody wyrzadzane przez zwierzyne towng, Inne naturalne procesy.
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Tab. 11. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i poréwnanie z latami 2008-2011

tacznie Wplyw
liczba (liczba Czy  zagrozenie byto
.. monitor | stanowisk) przewidywane w
LG Zagrozenie owanych poprzednich badaniach
stanowis | A B |C tak-podac liczbe/nie
k
B lesnictwo - 1
Fo4 pozyskiwanie ’ /. usuwanie roslin i 1
ladowych - ogdlnie
D01.01 | Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 1 1 nie
G01.02 | turystyka piesza, jazda konna i jazda .
. . 2 1 1 nie
na pojazdach niezmotoryzowanych
G05.01 V\{ydeptywanie, nadmierne i 5
uzytkowanie
K01.01 | Erozja 3 1 2 1
K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 5 3 1 1 4
K04.01 | konkurencja 1 1 nie
inne lub mieszane formy
K06 miedzygatunkowej konkurencji - 3
wsrod roslin
Biotyczne i abiotyczne procesy
K naturalne (z wylaczeniem katastrof - 1
naturalnych)
L Zjawiska geologiczne, katastrofy 1 1 nie
naturalne

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja to najczesciej okreslane zagrozenie (5 stanowisk, 4 w poprzednim
okresie). Wskazywana jest tez K01.01 Erozja i oraz L Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne.

Zagrozenia ze strony uzytkowania turystycznego i rekreacyjnego to: D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki
rowerowe i G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. Nie byty one
identyfikowane wczesnie;.

Zagrozenia wymieniane w poprzednim okresie monitoringowym a nie stwierdzone obecnie to: B
lesnictwo, FO4 pozyskiwanie / usuwanie roslin Igdowych - ogdlnie, KO6 inne lub mieszane formy
miedzygatunkowej konkurencji wsréd roslin, K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytgczeniem
katastrof naturalnych).

Region kontynentalny

Tab. 12. Podsumowanie przewidywanych zagrozien dla gatunku na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego i poréwnanie z latami 2007-8

ta.lcznle V\{plyw Czy zagrozenie byto
liczba (liczba . .
.. . X przewidywane w poprzednich
Kod Zagrozenie monitorowa stanowisk) .
. badaniach
stanowisk A | B C tak-podaé liczbe/nie
AO7 stosowar,ne ' b|ocydovs{{ i 1
hormonow i substancji
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chemicznych

B Lesnictwo 1 1 2
gospodarka lesna i

B02 plantacyjna i uzytkowanie 4 2 2 nie
lasow i plantacji

B02.01 Odnawian.ie lasu po wycince i 5
(nasadzenia)

B02.02 | Wycinka lasu - 4

co1 Gérr?ict.wo w kopalniach i i 1
kamieniotomach

8(1)1'04' Kopalnie odkrywkowe 1 1 1

0101 Sciezki, szlaki piesze, szlaki ] 1
rowerowe

D01.02 | Drogi, autostrady - 1

E01.03 | Zabudowa rozproszona - 1
pozbywanie sie odpaddéw z

E03.01 | gospodarstw domowych / 1 1 nie
obiektéw rekreacyjnych

Fo4 polzyskiwanie / lus.uwanie 5 1 1 4
roslin Igdowych - ogdlnie

F04.01 | pladrowanie stanowisk roslin 2 1 1 3

G01.02 | Turystyka goérska 1 1 nie
niewtasciwie realizowane

G05.07 | dziatania ochronne lub ich 1 1 nie
brak

101 obce gatunki inwazyjne 2 2 3

102 prob.lematyczne gatunki 1 1 nie
rodzime

Jo3 Inne zmiany ekosystemu 1 1 nie
Biotyczne i abiotyczne
procesy naturalne (z

K . - 1
wyfaczeniem katastrof
naturalnych)

K01.01 | Erozja 1 1 nie

K02 Ewoluc.ja biocenotyczna, 7 5 ) 7
sukcesja

K02.01 zmiana. sktadu gatunkowego 7 3 3 1 nie
(sukcesja)

K02.03 | Eutrofizacja - 1

K02.04 | Zakwaszenie - 1

K04 miletl:izyga,’cynkowe interakcje 1 1 1
wsréd roslin

K04.01 | konkurencja 3 1 2 nie

K04.04 | Brak czynnikéw zapylajgcych - 4

K04.02 | Zmniejszenie ptodnosci 2 2 nie

X Brak zagrozen i naciskow 1 1 nie

Najczesciej wystepujgcym zagrozeniem jest zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), ktérg odnotowano na
9 stanowiskach z oddziatywaniem negatywnym o réznym nasileniu. Ze wzgledu na fakt, ze wzrost
ocienienia w wyniku rozwoju niektérych gatunkéw moze by¢ interpretowany jako ewolucja biocenotyczna
- sukcesja (3 stanowiska), konkurencja (3 stanowiska), miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin,
problematyczne gatunki rodzime lub inne zmiany ekosystemu trudno jednoznacznie okresli¢ zmiany jakie
zaszty wzgledem poprzedniego okresu monitoringowego.
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—

Zidentyfikowano zagrozenie ze strony lesnictwa (B Lesnictwo, BO2 gospodarka lesna i plantacyjna i
uzytkowanie laséw i plantacji), ktére w poprzednim okresie monitoringowym identyfikowano
prawdopodobnie jako: B02.01 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia), B02.02 Wycinka lasu. Dotycza
one bezposredniego oddzialywania na gatunek, mogac doprowadzi¢ do jego mechanicznego
zniszczenia, lub doprowadzi¢ do zmian warunkéw siedliskowych - likwidacji lub
zmniejszenia powierzchni siedliska, pogorszenia warunkéw os$wietlenia, lub tez przyczynic
sie do rozwoju konkurencyjnych gatunkow.

Zagrozenie ze strony nielegalnego pozyskania roslin: FO4 pozyskiwanie / usuwanie roslin lagdowych -
ogodlnie i FO4.01pladrowanie stanowisk roslin dotyczy 4 stanowisk wobec 7 w poprzednim okresie
monitoringowym. 101 obce gatunki inwazyjne dotycza obecnie 2 stanowisk wobec 3 w poprzednim okresie
monitoringowym.

Zidentyfikowano nowe zagrozenie G05.07 niewtfasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak (1
stanowisko), oraz zmniejszenie ptodnosci K05.02.

Obecnie nie stwierdzono zagrozen: C01 Gérnictwo w kopalniach i kamieniotomach, D01.01 Sciezki, szlaki
piesze, szlaki rowerowe, D01.02 Drogi, autostrady, E01.03 Zabudowa rozproszona, K02.03 Eutrofizacja,
K02.04 Zakwaszenie, K04.04 Brak czynnikéw zapylajgcych.

Informacja o gatunkach obcych

Na stanowiskach w regionie alpejskim gatunkdéw obcych, inwazyjnych nie stwierdzono w 2013 roku, ani w
poprzednich badaniach monitoringowych.

Na stanowiskach w regionie kontynentalnym na stanowisku Augustow — Klonownica obserwowano gatunki
obce w poprzednim okresie, aktualnie odnoszono sie do powierzchni stanowiska i gatunkéw tych nie
obserwowano. Nie znaczy to jednak, ze nie wystepujg w najblizszym otoczeniu — sg obecne w granicach
obszaru Natura 2000.

Na 2 stanowiskach monitorowanych w 2014 roku w Gérach Kaczawskich nie stwierdzono gatunkéw
obcych.

Tab. 13. Gatunki obce
Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

Obserwowane gatunki obce (lista gatunkow)
Obszar N2000 Stanowisko
Wyniki poprzednich badan Wyniki obecnych badan
nie stwierdzono N|eC|erpek ' drobnokwiatowy
Impatiens parviflora DC.
PLH200005 Ostoja | Augustow " | nie stwierdzono Czeremcha amerykanska  Padus
Augustowska Klonownica serotina (Erhr) Borkh.
nie stwierdzono Dab czerwony Quercus rubra L.
PLHO60029 Zurawce | Korhynie nie stwierdzono Barszcz Sf)snowsklego Heracleum
sosnowskyi Manden.
PLHO60017 Roztocze . Nawto¢ kanadyjska Solidago | Nawto¢ kanadyjska Solidago
. Maziarki . .
Srodkowe canadensis L. canadensis L.
PLH120011 Michatowiec Niecierpek drobnokwiatowy | Niecierpek drobnokwiatowy
Michatowiec Impatiens parviflora DC. Impatiens parviflora DC.
. . Niecierpek drobnokwiatowy | Niecierpek drobnokwiatowy
- Nielepice — Dulany . . . .
Impatiens parviflora DC. Impatiens parviflora DC.
PLH260004 Ostoja ., Robinia akacjowa Robinia | Robinia akacjowa Robinia
Stara Wie$ . .
Przedborska pseudacacia L. pseudacacia L.
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PLH120015 Sterczéw Scianka Niecierpek drobnokwiatowy | Niecierpek drobnokwiatowy
Sterczéw-Scianka Impatiens parviflora DC. Impatiens parviflora DC.

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Doswiadczenia dotychczas przeprowadzonego monitoringu wskazujg, ze niektére ze stosowanych
wskaznikéw sg rozumiane rdznie, a ich znaczenie naktada sie.

W parametrze populacja dotyczy to: liczby osobnikdw, liczby peddw, liczby osobnikéw wegetatywnych,
liczby kep.

Nalezy zrezygnowac z liczby osobnikéw podajgc sumaryczng liczbe peddw naziemnych. Wskaznik liczba
osobnikéw wegetatywnych nalezy zmieni¢ na udziat % peddw wegetatywnych. W opisie wskaznika liczby
kep doprecyzowac znaczenie kepa oraz uzupetnic¢ o srednig liczbe pedéw w kepie. Dodaé wskaznik liczba
peddw pojedynczych. Usungé wskaznik typ rozmieszczenia.

Zmiany te pozwolg na okreslenie intensywnosci kwitnienia i struktury skupiskowej jako funkcji jakosci
siedliska, a przede wszystkim warunkéw oswietleniowych. Dotychczasowy opis nidst te same informacje, o
ile precyzyjnie zostaty zebrane i przekazane dane.

Nalezy zastanowic sie nad zmiang zakreséw kwalifikujgcych wyniki do poszczegdlnych ocen we wskazniku
"liczba peddéw" poniewaz aktualnie nie uwzgledniajg naturalnych fluktuacji w populacjach.

Parametr "siedlisko"

Nalezy doprecyzowaé wskaznik "stopier zarosniecia siedliska", ktéry dotyczy¢ powinien tylko siedlisk
nielesnych.

Nalezy doprecyzowac wskaznik "ocienienie", ktéry powinien dotyczy¢ siedlisk lesnych i zaroslowych i
obejmowad sumaryczne pokrycie warstwy drzew i krzewéw/podrostu.

Nalezy zmieni¢ zakresy kwalifikujgce do poszczegdlnych ocen we wskazniku "wysoko$¢ runa/runi" na <50
cm, 50-70 cm, >70 cm ze wzgledu na role runi, ktéra tworzy odpowiednie warunki swietlne w siedliskach
otwartych.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczgce
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow.

Region biogeograficzny alpejski

Dziatania ochronne prowadzone sg na stanowisku Kopieniec Wielki, powinny zosta¢ utrzymane.

Dziatania prowadzgce do poprawy warunkdow oswietleniowych powinny by¢ prowadzone na stanowiskach:
Maty Grojec, Matyska.

Region biogeograficzny kontynentalny

Dziatania ochronne prowadzone s3 na stanowiskach: tabunie, Maziarki i Sterczéw-Scianka. Zabiegi czynnej
ochrony w tabuniach sg prowadzone na zbyt matej powierzchni i w niewfasciwym terminie - w czasie
intensywnego wzrostu pedéw naziemnych. Na stanowiskach Maziarki i Sterczéw-Scianka zabiegi
wykonywane sg prawidtowo, cho¢ bedg wymagaty kontynuacji.

Dziatania prowadzgce do poprawy warunkdw oswietleniowych winny by¢ prowadzone na stanowiskach:
Borsuki, Bytom Dgbrowa Miejska, Gora Niedzwiedz, Guzéwka, Jezioro Kwiecko, Jezioro Patreczyny Wielkie,
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Sucha Woélka, Swidéw, Topitéwka, Zabcerskie Mechowisko, oraz na stanowiskach monitorowanych w 2014
roku w Gérach Kaczawskich: Gora Milek i Géra Potom.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Gatunek byt dotychczas (2007-2014) monitorowany w 24 stanowiskach w regionie biogeograficznym
kontynentalnym (16 obszaréw Natura 2000) i w 12 stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim (5
obszaréw Natura 2000) - — tgcznie 21 obszaréw Natura 2000.

Spetnione sg wszystkie wymagania dotyczace okreslone w zaleceniach dotyczacych wyboru powierzchni
monitoringowych i ich sugerowanej wielkosci w przewodniku metodycznym (Kucharczyk 2009). Wyniki sg
reprezentatywne dla regionu biogeograficznego kontynentalnego i alpejskiego.

Wykresy ponizej przedstawiajg dla poszczegdlnych parametréw udziat stanowisk ocenionych jako FV — stan
wtasciwy (zielony kolor), U1 — stan niewtfasciwy (z6tty), U2 — stan zty (czerwony), XX — nieznany (szary).

Region alpejski

Stanowiska w regionie biogeograficznym alpejskim obejmujg populacje zréznicowane pod wzgledem
wielkos$ci oraz obejmujg peten zakres wysokosciowy i siedlisk, w ktdrych gatunek wystepuje Karpatach
Polskich. Monitoringiem objeto wszystkie grupy gorskie, w ktérych gatunek wystepuje.

Populacja (U1)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 - stan zty XX - stan nieznany

Stan ochrony populacji obuwika jest zréznicowany w regionie, co znaduje odzwierciedlenie w ocenach
parametru. Najsilniejsze populacje s3 w Tatrach, stabe w Pieninach, a najstabsze na izolowanych
stanowiskach w Beskidzie Zywieckim. Na stanowiskach Konski Zleb i Kopieniec Wielki ocena populacji jest
wiasciwa i nie zmienita sie wzgledem poprzedniego okresu monitoringowego. Nie zmienita sie takze ocena
zta dla stanowisk z matg liczbg peddéw: Maty Grojec i Pieniny. Na stanowisku Czerwone Skaty pogorszenie
oceny na U2 (z U1 w poprzednim okresie monitoringowym) wynika ze ztych warunkéw atmosferycznych
(opad gradu) i zniszczenia roslin. Ocena dla stanowiska Matyska (U2 z FV) wynika ze skrajnie matej liczby
osobnikéw i oceny wyprowadzonej w 2010 r niezgodnie z waloryzacja GIOS.
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Siedlisko (U1)

6 (50,00%) .

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 —stan zly XX = stan nieznany

Na obnizenie ocen parametru najwiekszy wptyw maja wskazniki stanu siedliska odnoszace sie do
utrzymania warunkéw sSwietlnych: zwarcie drzew i krzewdw, ocienienie, jak réwniez konkurencja:
obecnos¢ gatunkdw ekspansywnych.

Na stanowiskach Konski Zleb i Kopieniec Wielki ocena siedliska nie zmienita sie (odpowiednio: U1 i FV) od
ostatnich obserwacji. Na stanowisku Czerwone Skaty (dziatania ochrony czynnej) odnotowano poprawe
warunkéw siedliskowych (Ul na FV), podobnie w Wawozie Homole i Matym Grojcu (U2 na U1). Na
stanowisku Matyska stwierdzono znaczne zwiekszenie ocienienia co skutkuje zmiang z FV na U2.

Perspektywy ochrony

3 (25,00%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 —stan zly XX — stan nieznany

Na stanowiskach Kopieniec Wielki i Czerwone Skaty ocena perspektyw nie zmienita sie i jest oceniana jako
wiasciwa. Na stanowiskach: Korski Zleb, Maty Grojec, Matyska i Waw6z Homole ocena zostata obnizona w
stosunku do poprzedniego okresu obserwacji ze wzgledu na postepujgce procesy sukcesji, ktére powodujg
ocienienie. Perspektywy zachowania stanowisk potozonych na obszarach chronionych sg wieksze niz na
gruntach prywatnych, ze wzgledu na realne mozliwosci wprowadzenia dziatarn ochronnych. Sa to tez
wieksze i bardziej stabilne populacje.
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Ocena ogdlna (Ul)

4(33,33%)

M FV - stan wlasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Stan_ochrony w regionie biogeograficznym alpejskim oceni¢ nalezy jako niezadowalajacy. Jedynie na
stanowisku Kopieniec Wielki ocena ogdlna jest wtasciwa. Na stanowisku Czerwone Skaty ocena U1 wynika
z niskiej oceny populacji, Konski Zleb - z obnizonej perspektywy ochrony, Matyska - obnizonej oceny
wszystkich wskaznikow (populacji i siedliska). W przypadku Matego Grojca i Wawozu Homole ocena U2
wynika ze skrajnie matej populacji i ztych perspektyw ochrony. Ocena nie zmienita sie wzgledem
poprzedniego okresu monitoringowego.

Region kontynentalny

Stanowiska w regionie biogeograficznym kontynentalnym obejmujg wszystkie duze jednostki fizyczno-
geograficzne w obrebie zasiegu w Polsce. Obejmujg populacje zréznicowane pod wzgledem wielkosci oraz
obejmujg peten zakres siedlisk, w ktérych gatunek wystepuje w obrebie zasiegu w Polsce.

Populacja (U2)

Ocena FV zostata nadana tylko stanowiskom: Korhynie, tabunie, Michatowiec, Sterczéw-Scianka i Uldw. Sa
to populacje duze, stabilne i relatywnie odporne na wahania warunkéw siedliskowych. Na 5 stanowiskach
ocena jest niezadowalajaca, a na 12 - zta (U2). Ocena zta wynika przede wszystkim z wielkosci populacji - w
populacjach matych obserwuje sie wieksze wahania fluktuacyjne. Ocena populacji dla stanowisk: Huby
Grzebieriskie, Jezioro Kwiecko, Jezioro Patreczyny Wielkie, Swidéw, Topitéwka, Sucha Wélka i Le$nictwo
Gory zostata obnizona w stosunku do lat 2007-8.

Dla dwéch stanowisk (Sucha Wélka i Le$nictwo Gory) z FV az na U2 ze wzgledu na obserwowany znaczny
spadek liczebnosci w stosunku do obserwacji z 2007-2008 roku. W Suchej Walce byt to spadek ze 115 do
39 o0s., a w Lesnictwie Gory z 265 do 136 os. Mniejsze rdznice w liczebnosci wystepowaty na pozostatych
stanowiskach, np. w Hubach Grzybienskich liczebnos¢ spadta z 50 do 20 os.

Na dwdch stanowiskach: Nielepice —Dulany i Przy jez. Zdruzno w 2013 roku nie stwierdzono osobnikéw
obuwika — ocene populacji okreslono jako U2 (w 2007-8, takze ocena byta U2, ze wzgledu na skrajnie matg
liczebnos¢ (odpowiednio: 9 i 2 os.). Takze monitorowane w 2014 roku stanowiska (Géra Potom i Géra
Mitek) otrzymaty oceny U2, tak samo jak w poprzednim okresie, ze wzgledu na matg liczebno$¢ populacji
(22 i 16 pedow) i zanotowany spadek liczebnosci w stosunku do poprzedniego okresu, brak siewek a
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osobniki byty zaatakowane przez owady. Obuwiki na stanowisku G. Mitek odznaczaty sie takze stabym
kwitnieciem i nie zawigzaty owocow.

5 (20,83%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 - stan zty XX - stan nieznany

Siedlisko (U1)

Ocena FV zostata nadana tylko stanowiskom: Huby Grzebienskie, Korhynie, Michatowiec i Sterczéw-
Scianka. W tym ostatnim przypadku nastgpita poprawa warunkéw siedliskowych w wyniku
przeprowadzenia dziatan ochronnych, cho¢ ocena pozostata na tym samym poziomie. Zwiekszyta sie
powierzchnia zaréwno potencjalnego (z 0,8 do >1 ha) jak i zajetego siedliska (02,do 0,8 ha), stopien
zaro$niecia siedliska zmniejszyt sie z 70 do ok. 30%, ocienienie z 45% spadfo do $r. <5%, maksymalnie do
30%, a wysokosc¢ runa z 60 cm do 35-40 cm.

W 2013 roku, 11 stanowisk ma ocene U1, a 7 - U2. Ocena siedliska zostata obnizona w przypadku
stanowisk: Bytom - Dabrowa Miejska, Jezioro Kwiecko, Jezioro Patreczyny Wielkie, Lesnictwo Gory,
tabunie i Topitdwka, a wigze sie to przede wszystkim ze wzrostem ocienienia, o 10% (Bytom, Topidwka),
15% (Parteczyny WIk.), 20% (Le$nictwo Gory). Monitorowane w 2014 roku stanowiska (Géra Potom i Géra
Mitek) zostaty ocenione jak poprzednio, na U2 i U1, co wynikato z nadmiernego zwarcia drzew i krzewow, i
wzrastajgcego ocienienia w stosunku do poprzedniego okresu, Zle oceniono takze ilos¢ miejsca do
kietkowania. W przypadku Géry Mitek brak dobrej jakosci siedliska potencjalnego, a zajete sieldisko byto
mate w obu przypadkach.

11 (45,83%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 - stan zly XX - stan nieznany
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Perspektywy ochrony (U1)

Ocena FV zostata nadana tylko 6 stanowiskom: Guzdowka, Korhynie, Maziarki, Michatowiec, Sterczéw-
Scianka i Uléw czyli populacjom duzym, rosngcym w dobrych warunkach oéwietleniowych lub dla ktérych
wykonywane sg zabiegi czynnej ochrony. Dla pozostatych stanowisk ocena jest niezadowalajaca lub zta, a
wynika to z matej liczebnosci populacji lub jej spadku i/lub gtéwnie przewidywanego wzrostu ocienienia.

W stosunku do poprzednich obserwacji, spadek oceny dotyczy 7 stanowisk (Jez. Kwiecko, Parteczyny WIKk,
Lesnictwo Gory, tabunie z Fv na U1l oraz Huby Grzybienskie, Sucha Wdlka, Topitéwka z U1l na U2).
Poprawe perspektyw ochrony odnotowano natomiast na stanowisku Guzéwka z U2 na FV, gdyz
stwierdzono, ze przy obecnym sposobie gospodarowania w lesie szanse utrzymania populacji na statym
poziomie sg bardzo duze. Nie stwierdzono tez obecnosci gatunkéw ekspansywnych, ale statg, wtasciwg
wysokos$¢ runi i ocienienie zréznicowane (od kilku do 100%), utrzymujace sie na statym poziomie.

10 (41,67%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Stanowiska monitorowane w 2014 roku zostaty ocenione na Ul (Géra Potom) i U2 (G. Mitek), ze wzgledu
na pogarszajacy sie stan zarowno populacji jak i siedliska, oraz brak dziatan ochronnych. Na stanowisku G.
Potom na Godrze Potom stwierdzono silng penetracje terenu przez turystow (odwiedzanie jaskin,
wspinaczka, korzystanie z dzikiego kapieliska, zaSmiecanie, biwakowanie). Dziatalnos¢ kamieniotomu -
obecnie w miejscu bezposrednio przylegajagcym do jedynej odnalezionej kepy obuwika nie jest prowadzona
eksploatacja wapienia, jednak w innych czesciach kopalni taka dziatalnos$¢ jest nadal prowadzona co
prowadzi do niszczenia siedlisk cennych gatunkdw roslin.

Ocena ogdlna (U2)

Stan ochrony w regionie biogeograficznym kontynentalnym ocenié nalezy jako zty.
Tylko 3 (12,5%) stanowiska: Korhynie, Michatowiec i Sterczéw-Scianka majg w okresie 2013-14 ocene
wiasciwg (FV). Pozostate U1 lub U2, a parametry obnizajgce to parametr stan populacji (mata lub spadek
liczebnosci), pogarszajgce sie warunki siedliskowe (ocienienie) i wynikajgce z tego zte lub niezadowalajace
perspektywy ochrony. Pogorszenie stanu ochrony w stosunku do poprzednich obserwacji nastgpito w
przypadku 9 stanowisk (sposrdd 17 stanowisk branych pod uwage w obu okresach monitoringu), a wiec na
ponad 50% stanowisk.

Na stanowiskach Gdra Potom i Géra Mitek, w 2014 roku oba stanowiska utrzymaty oceny U2, tak jak
poprzednio.
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tacznie, az 66% stanowisk zostato ocenionych jako stan zly, gtéwnie ze wzgledu na oceny stanu populacji,
na ktdre wptywaty mata liczebnos¢ populacji i zanotowany spadek liczebnosci w stosunku do poprzedniego
okresu obserwacji.

5 (20,83%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajgcy U2 - stan zly XX - stan nieznany
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