Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Region biogeograficzny wystepowania gatunku
Gatunek wystepuje na terenie Polski jedynie w regionie kontynentalnym. Przez zachodnig Polske
przebiega wschodnia granica jego zasiegu europejskiego.

Koordynatorzy:

2009: Krzysztof Ziarnek,
2010: Julian Chmiel,
2014: Julian Chmiel

Eksperci lokalni

Rok monitoringu 2009/10: Magdalena Ziarnek, Krzysztof Ziarnek - Pomorze Zachodnie (rok 2009),
Julian Chmiel - Wielkopolska i Ziemia Lubuska (rok 2010)

Rok monitoringu 2014: Magdalena Ziarnek, Krzysztof Ziarnek - Pomorze Zachodnie,

Julian Chmiel - Wielkopolska i Ziemia Lubuska

Lata poprzednich badan: 2009, 2010
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Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

W roku 2009 i 2010 przeprowadzono weryfikacje wszystkich dotychczas znanych stanowisk z obszaru
Polski. Dokumentacje monitoringowg zatozono dla stanowisk na ktérych stwierdzono selery btotne lub
wskazano na duze prawdopodobienstwo ich ponownego potwierdzenia:

na Pomorzu Zachodnim 6 stanowisk: Potchowo, Skalno, Troszyn, Turze 1, Turze 2, Wierzbno,

w Wielkopolsce 6 stanowisk: Brenno 2, Brenno 1 OSP, Brenno Ostrowo, Giewartow, Skubarczewo,
Ostrowo Hutka-0,5-S,

na Ziemi Lubuskiej 1 stanowisko: Szreniawa.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[_] Specjalne obszary ochrony siedlisk

[_] Granice wojewodztw

W oparciu o analize parametrow stanu siedliska i populacji oraz czynnikéw srodowiskowych
dokonano eksperckiej rekomendacji poszczegdlnych stanowisk na kolejny okres monitoringowy w
roku 2014. Ze wzgledu na brak stwierdzenia w roku 2009 seleréw btotnych i zaniku siedliska
rekomendacji na kolejny rok monitoringowy 2014 nie uzyskaly dwa stanowiska
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zachodniopomorskie: Potchowo i Troszyn. Tak wiec w roku 2014 monitoringiem objeto 11
stanowisk (tab. 1) — wszystkie przewidziane do monitorowania dla tego gatunku.

Zgromadzona w roku 2014 dokumentacja (analogicznie, jak w 1 edycji monitoringu) przedstawia nie tyle
reprezentatywng dla regionu, co petng informacje o znanych zasobach tego gatunku w Polsce. Wszystkie
stanowiska objete monitoringiem w roku 2014 zostaty rekomendowane do dalszych edycji monitoringu.

Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (/iczba st.-11)
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena (liczba stanowisk)
Ul XX
Parametr Wskaznik F,V. niezadowal u2 niezna
wiasciwa . zta
ajaca na
Ogolna liczba ramet 3 2 6 -
) Liczba ramet pedowych (kwiatowych) 3 2 6 -
Populacja Obecnosé siewek 1 2 6 2
Stan zdrowotny 5 3 2 1
Powierzchnia potencjalnego siedliska (m’) 3 3 5 -
Powierzchnia zajmowanego siedliska (mz) 6 1 4 -
Fragmentacja siedliska 2 6 3 -
Stopien zarosniecia siedliska przez zielng 4 4 3 i
roslinnos¢ szuwarows i ziotoroslowa
N Wysokos¢ runi (cm) 5 3 3 -
Siedlisko Zwarcie runi (bez seleréw) (%) - 5 6 -
Zwarcie drzew i krzewow 7 2 2 -
Uwodnienie terenu 8 2 1 -
Gatunki ekspansywne 3 3 5 -
Gatunki obce, inwazyjne (lub potencjalnie 6 5 i i
inwazyjne)

Stan populacji

Ogolna liczba ramet: stan FV (3 populacje), stan U1 (2 populacje), stan U2 (6 populacji).

Monitorowane w roku 2014 populacje (podobnie, jak w roku 2009/10) réznity sie bardzo mocno ogdlng
liczbg ramet. Najwiekszg liczbg ramet wyrdznia sie populacja rosngca na stanowisku: Brenno 2 (gmina
Wijewo) na Pojezierzu Leszczynskim. Oszacowana w roku 2010 na okoto 200 tys. ramet utrzymata tg samg
obfitos¢ ramet w roku 2014. Jest to najwieksza i najlepiej zachowana populacja w Polsce. W poréwnaniu
do roku 2010 nie zmienita sie tez wielko$¢ populacji na stanowisku Brenno Ostrowo. W niewielkim zakresie
zmniejszyta sie natomiast liczebno$¢ populacji na stanowisku w Skalnie.

Spektakularny przyrost wielkosci populacji odnotowano na stanowisku w Wierzbnie nad jez. Miedwie na
Pomorzu Zachodnim. Populacja ta w roku 2009 okreslona zostata na 4-5 tys. ramet, a w 2014 az na 200
tysiecy. Selery zajety tu siedliska zastepcze — trawniki i miejsca wydeptywane w obrebie przylegtych
terendw rekreacyjnych. Trzeba jednak wskaza¢, ze w tym samym czasie cze$¢ populacji potozona
dotychczas na pastwisku zmalata o potowe. Okolicznosé ta wskazuje na duzy potencjat regeneracji
populacji seleréw pod wptywem odpowiedniego uzytkowania i jednoczesnie wrazliwo$¢ na niekorzystne
zmiany w uzytkowaniu. Na stanowisku Ostrowo Hutka-0,5-S (gmina Powidz) nad Jez. Powidzkim Matym w
roku 2012 odnaleziono wielokrotnie wiekszg populacje, niz ta, ktédrg monitorowano nad stawkiem w roku
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2010. Oszacowana zostata na 12 tys. ramet — tymczasem populacja, ktérg monitorowano nad stawkiem w
roku 2010 (30 ramet) zanikta. Przyrost wielkosci populacji odnotowano tez na stanowiskach: Brenno 1 OSP
i Turze 2.

Drastyczny spadek wielkosci populacji stwierdzony zostat na stanowisku w Giewartowie (gmina Ostrowite)
nad Jez. Powidzkim. Otéz populacja, ktérg w roku 2010 oszacowano na 19 tys. ramet, zmalata w roku 2014
do 900 ramet. Dramatyczne zmniejszenie wielkosci populacji miato bezposredni zwigzek z pracami
ziemnymi na brzegu jez. Powidzkiego. Otéz w roku 2012 i powtdrnie w roku 2014 w celu poszerzenia
piaszczystej plazy nawieziono piasku, ktéorym zasypano niemal w catosci ptat roslinnosci z selerami
btotnymi. Wzgledem roku 2010 znaczaco spadta takze liczebnos¢ seleréw na stanowisku w Szreniawie
(gmina Stawa Slgska). W tym przypadku przyczyng byto dtugotrwate podtopienie (zalew powierzchniowy)
czesci uzytku zielonego z populacjg seleréw. O ile w roku 2010 odnotowano tam 1200 ramet, to w roku
2014 udato sie odnalez¢ tylko 50 ramet. Istnieje jednak realna nadzieja, ze o ile wykonane zostang
niezbedne dziatania (niskie i czeste koszenie) oraz uregulowanie stosunkéw wodnych, to populacja w petni
sie zregeneruje.

W roku 2014 nie udato sie potwierdzi¢ obecnosci seleréw na dwdch stanowiskach: Skubarczewo i Turze 1.
W poprzednim okresie populacje te uznano za skrajnie zagrozone. Przyczyng recesji w obydwu
przypadkach byty procesy naturalne (zarosniecie przez ekspansywng roslinnosg).

Liczba ramet pedowych (kwiatowych): stan FV (3 populacje), stan U1 (2 populacje), stan U2 (6 populacji).
W roku 2014 we wszystkich populacjach odnotowano znacznie stabsze kwitnienie seleréw. Do najobficiej
kwitngcych zaliczy¢ trzeba populacje na stanowisku Brenno 2 (20 tys. ramet kwitngcych). W poréwnaniu
do roku 2010 (50 tys. ramet kwitngcych) jest to znaczaco nizsza wartosé parametru. Nominalnie znaczaco
wiecej ramet stwierdzono na stanowisku w Wierzbnie (20-30 tys) i Ostrowie Hutka-0,5-S (2,5 tys. ramet).
Bezpodstawnym bytoby jednak wycigganie wniosku o znaczgcej poprawie warunkéw zakwitania seleréw
na tych stanowiskach. Jest to raczej efekt znaczgcego powiekszenia populacji (Wierzbno) oraz odnalezienia
nowej duzej populacji w Ostrowie Hutka-0,5-S. W obrebie pozostatych populacji liczba ramet kwitnacych
ksztattowata sie od 2 (Giewartow oraz Szreniawa) do 150 ramet (Skalno). Spektakularny jest spadek liczby
ramet kwitngcych w Giewartowie — z 2280 w roku 2010 do 2 w roku 2014. Generalnie czynnikiem
utrudniajagcym zakwitanie jest ocienienie przez drzewa i krzewy oraz wysoka roslinnos¢ zielna zagtuszajaca
selery. W tych warunkach selery zmuszone do trudnego konkurowania z innymi roslinami wytwarzajg duza
mase lisci i zdecydowanie rzadziej zakwitaja.

Liczba siewek: stan FV (1 populacja), stan U1 (2 populacje), stan U2 (6 populacji), stan XX (2 populacje).

Ze wzgledu na bardzo pdiny okres owocowania (pazdziernik) niemozliwe byto okreslenie wskaznika
efektywnosci owocowania. Wszystko jednak wskazuje na to, ze ,znaczna czes¢ nie uzyskuje petnej
dojrzatosci” (Zukowski i in. 1988). Jednoczesnie jednak selery wykazujg znaczny potencjat do rozmnazania
generatywnego — glebowy bank nasion utrzymywac sie moze nawet przez 70 lat (Munoz 2000).
Warunkiem jest jednak obecnos¢ inicjalnych mikrosiedlisk wolnych od darni roslinnosci. Takie warunki
ostatnio zaistniaty na stanowisku w Wierzbnie, kiedy to w roku 2014 obserwowano liczne siewki selerow.
W wiekszosci jednak populacji duze zwarcie runi i brak inicjalnych mikrosiedlisk wolnych od roslinnosci
skutecznie utrudnia generatywne rozmnazanie sie seleréw btotnych.

Stan zdrowotny: stan FV (5 populacji), stan U1 (3 populacje), stan U2 (2 populacje), stan XX (1 populacja).
Stan zdrowotny 5 populacji okreslony zostat jako wtasciwy. W przypadku pozostatych populacji ten
wskaznik uzyskat nizsze noty. Wynikaty one z oceny pokroju — nadmiernej elongacji bedacej skutkiem
ocienienia przez drzewa i krzewy lub koniecznoscig konkurowania z wysokimi gatunkami roslin tgkowych i
szuwarowych. Na zadnej z monitorowanych populacji nie stwierdzono zerowania szkodnikéw lub oznak
chorobowych.

Stan siedlisk
Powierzchnia potencjalnego siedliska (m?): stan FV (3 populacje), stan Ul (3 populacje), stan U2 (5
populacji).
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Powierzchnia potencjalnych siedlisk jako pochodna uwarunkowan naturalnych i charakteru uzytkowania
powierzchni w ciggu ostatnich lat ulegata znaczagcym zmianom. Spektakularnym przyktadem mozliwosci
zwielokrotnienia wielkosci potencjalnego siedliska nadajgcego sie do zajecia przez selery btotne jest
stanowisko Turze 2. Otdz w rezultacie podjecia aktywnych dziatan ochrony (projekt Life pt. "Wodniczka"
2005-2011 a nastepnie "Zarzadzanie siedliskiem wodniczki Acrocephalus paludicola poprzez wdrozenie
zrownowazonych systemdéw zagospodarowania biomasy” LIFEO9 NAT/PL/000260) wielkos$¢ siedliska
potencjalnego, ktdra w roku 2009 wynosita tylko kilka m? (U2), w roku 2014 zwiekszyta sie az do 10 ha (FV).
Zwiekszyt sie areat pastwisk i fgk kosztem litych szuwardw trzcinowych i turzycowych. Rozjezdzanie terenu
pojazdami, koszenie i wypas spowodowato pojawienie sie selerow bfotnych, ktére przy utrzymaniu
rolniczego wykorzystania gruntéw by¢ moze bedg nawet gatunkiem lokalnie ekspansywnym.
Zarejestrowana w 2014 roku populacja seleréw powstata w miejscu, gdzie w 2009 roku znajdowat sie lity
szuwar turzycowy.

Znaczaco, tj. z 1 ha do 4 ha zwiekszyta sie powierzchnia siedliska potencjalnego seleréw w Wierzbnie nad
jez. Miedwie. W roku 2012 odnaleziono tez znacznie wiekszy areat siedliska potencjalnego w Ostrowie
Hutka-0,5-S. W relacji do dotychczasowych zwiekszyty sie tez nieznacznie areaty siedliska potencjalnego na
stanowisku Brenno 1 OSP, Brenno 2 oraz Brenno Ostrowo.

Na stanowisku w Szreniawie wielkos¢ siedliska potencjalnego pozostata w zasadzie niezmienna.

Znaczaco natomiast zmniejszona zostata powierzchnia siedliska potencjalnego w Giewartowie (prace
ziemne realizowane w roku 2012 i 2014 w linii brzegowej Jeziora Powidzkiego) oraz w Skalnie (procesy
naturalne zwigzane z sukcesjg roslinnosci). Na stanowiskach Turze 2 i Skubarczewo potencjalne mozliwosci
wystepowania seleréw btotnych zmalaty do zera.

Powierzchnia zajmowanego siedliska (m?): stan FV (6 populacji), stan U1l (1 populacja), stan U2 (4
populacje).

Warunki okreslajace stan siedlisk majg bezposrednie przetozenie na wielko$¢ areatu siedliska
zajmowanego przez populacje seleréw btotnych.

Ze wzgledu na zwielokrotnienie (z 5 m> w roku 2008 do 700 m” w roku 2014) powierzchni siedliska
zajetego przez selery zmieniono ocene z U2 na FV na stanowisku Turze 2. Odnalezienie w roku 2012 duzej i
stabilnej populacji w Ostrowie Hutka-0,5-S zajmujacej 120 m” bylo powodem podwyzszenia oceny
parametru z U2 do FV w roku 2014. Trzykrotnie (z 5 tys. m* do 15 tys. m°) zwiekszyta sie powierzchnia
siedliska zajetego przez selery w Wierzbnie nad jez. Miedwie. W roku 2014 podtrzymana zostata ocena
najwyzsza (FV) wskaznika dla populacji na stanowiskach: Brenno Ostrowo, Brenno 2 i Skalno. Na tych
stanowiskach odnotowano niewielkie zmiany w powierzchni zajmowanej przez selery. Nieznaczna
tendencje do zwiekszania zajmowanego areatu przez selery (nie uzasadniajaca jeszcze zmiany oceny
wskaznika) odnotowano na stanowisku Brenno 1 OSP. Wzgledem roku 2010 obnizono ocene wskaznika na
stanowisku Giewartow z U1 do U2, gdyz wielkos¢ siedliska zajmowana przez selery zmniejszyta sie z 18 do
4 m®. W dalszym ciggu utrzymana zostata ocena U2 na stanowisku w Szreniawie. Populacje na stanowisku
Skubarczewo i Turze 1 ocenione na U2 w poprzednim okresie monitoringowym, w tym roku nie zostaty juz
potwierdzone.

Fragmentacja siedliska (m?): stan FV (2 populacje), stan U1 (6 populacji), stan U2 (3 populacje).

Do przyczyn powstawania nieciggtosci w ptatach seleréw btotnych oraz wywotujgcych zmiany w siedlisku w
zakresie uniemozliwiajgcym zasiedlenie przez selery nalezg czynniki naturalne (ocienienie i uksztattowanie
sie wysokiej runi), jak i antropogeniczne (zasypanie, zabudowa).

Dzieki podjeciu zamierzonych dziatan w ramach LIFEO9 NAT/PL/000260) ograniczone zostaty powierzchnie
szuwardw turzycowych bedace dotychczas czynnikiem fragmentujgcym siedlisko seleréw na stanowisku
Turze 2. Dzieki odnalezieniu jednorodnej populacji na stanowisku Ostrowo Hutka-0,5-S podwyzszono
ocene wskaznika z U1 do FV.

Na stanowisku w Wierzbnie, mimo, ze w roku 2014 stwierdzono znacznie wiekszg populacje seleréw, to
zdecydowano sie obnizy¢ z FV do Ul ocene wskaznika. Uznano bowiem, ze postepujgca zabudowa
rekreacyjna dawnego pastwiska jest znaczagcym czynnikiem zmniejszajgcym jednorodnosé siedliska.
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W wyniku prac ziemnych znacznie pogorszyta sie biezgca ocena wskaznika na stanowisku w Giewartowie z
U1 do U2. Z kolei naturalna sukcesja wysokiej roslinnosci zadecydowata o obnizeniu oceny wskaznika z FV
na U1 na stanowisku w Wierzbnie.

Dla pozostatych stanowisk utrzymano ocene wskaznika z poprzedniego okresu monitoringowego.

Stopien zarosniecia siedliska przez zielng roslinnoéé szuwarowa i ziotoroslowa (m?): stan FV (4
populacje), stan U1 (4 populacje), stan U2 (3 populacje).

Wskaznik w poprzednim okresie monitoringowym nie byt oceniany. Czesciowo mogt sie zawieraé w
wskazniku zwigzanym z ocienieniem, wysokoscig runi lub oceng znaczenia ekspansywnych bylin.

Ocena tego parametru scisle jest zwigzana z charakterem uzytkowania ptatu roslinnosci z udziatem
seleréw. Wobec zaniku wypasu, czeste wykaszanie lub ekstensywne udeptywanie przez turystéw
(trawiaste plaze), to rownie skuteczne dziatania zabezpieczajgce ptat przed zarosnieciem wysoka
roslinnoscig szuwarowg i ziotoro$lowa. Takie warunki (ocena FV) odnotowane zostaty na stanowiskach
Brenno Ostrowo, Brenno 1 OSP, Brenno 2, Ostrowo Hutka-0,5-S. Warto tez doda¢, ze sg to populacje
utrzymujace bezposredni kontakt z linig lustra wody w jeziorach (luka w strefie szuwaru). Nieco gorzej pod
tym wzgledem ocenione zostaty populacje na stanowiskach w Wierzbnie, Skalnie, Giewartowie i
Szreniawie (ocena U1). Populacje seleréw na tych siedliskach przylegajg bezposrednio do litych szuwaréw
trzcinowych. W przypadku populacji seleréw na stanowiskach: Turze 1, Turze 2 i Skubarczewo oceniono
wartos¢ wskaznika na U2.

Wysokos¢ runi (cm): stan FV (5 populacji), stan U1 (3 populacje), stan U2 (3 populacje).

Ze wzgledu na niewielkie mozliwosci konkurowania seleréw btotnych z innymi wspdotwystepujgcymi
gatunkami w runie — wskaznik ten jest jednym z czterech kardynalnych wskaznikéw okreslajgcych stan i
warunki wystepowania selerow btotnych.

Od poprzedniego okresu monitoringowego optymalna z punktu widzenia ochrony seleréw wysokos¢ runi
(do 20 cm) — ocena FV utrzymata sie na stanowiskach: Wierzbno, Brenno Ostrowo, Brenno 2 i Turze 2.
Czynnikiem ksztattujgcym optymalng wysokos¢ runi jest czeste koszenie lub umiarkowane udeptywanie.
Do grupy stanowisk z notg FV dofaczyta nowo odkryta populacja na stanowisku Ostrowo Hutka-0,5-S
porastajgca skraj dawnego pastwiska nad Jez. Powidzkim Matym, ktéry poddawany jest ekstensywnemu
udeptywaniu przez korzystajgcych z niewielkiej przystani. Zdecydowanie pogorszyta sie pod tym wzgledem
sytuacja na stanowisku Turze 1 (ocena U2). W dalszym ciggu niekorzystnie (ocena U2) przedstawia sie pod
tym wzgledem sytuacja na stanowisku w Szreniawie i Skubarczewie.

Zwarcie runi bez seleréw (%): stan U1 (5 populacji), stan U2 (6 populacji).

Zwarcie runi jest czynnikiem limitujgcym mozliwosci wegetatywnego oraz generatywnego rozmnazania
seleréw. Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono wiekszych powierzchni o rozluznionej strukturze runi.
Pod tym wzgledem niewiele sie zmienito od ostatniego okresu monitorowania. Nadal relatywnie najlepiej
pod tym wzgledem prezentuje sie sytuacja populacji kontaktujgcych sie bezposrednio z linig brzegowa
jeziora. Nawet w tych przypadkach noty tego wskaznika nie wykraczajg jednak wyzej, niz U1. W przypadku
populacji na stanowisku w Szreniawie, Brenno 1 OSP i Turze 1 ocena wskaznika spadta nawet do U2.
Zwarcie drzew i krzewéw (%): stan FV (7 populacji), stan U1 (2 populacje), stan U2 (2 populacje).

Selery btotne, jako roslina swiattolubna nie toleruje duzego ocienienia ze strony drzew i krzewdw. Rosliny
w tych warunkach wytwarzajg duzg mase organow wegetatywnych (gtownie lisci) kosztem organdw
generatywnych. Jest to jeden z czterech kardynalnych wskaznikéw okreslajgcych stan i warunki
wystepowania seleréw btotnych.

Pod tym wzgledem sytuacja wiekszosci populacji jest wtasciwa (stan FV) i nie zmienita sie od poprzedniego
monitoringu. W roku 2014 nieco gorzej oceniono sytuacje populacji na stanowisku Brenno 2 (stan U1) ze
wzgledu na uwzglednienie efektu ocienienia bocznego. Na stanowisku Wierzbno obnizenie oceny
wskaznika do Ul wynika z pojawienia sie nowych nasadzen drzew i krzewdw na skrajach dziatek
rekreacyjnych na ktérych zwiekszyty swéj stan posiadania selery.

Na stanowiskach: Giewartow, Turze 1 i Turze 2 nominalnie poprawita sie ocena wskaznika na FV. Nalezy
jednak wspomnieé, ze cze$¢ populacji na stanowisku Giewartéw, ktéra w roku 2010 byta lekko zacieniona
przez olsze zostat w roku 2012 i 2014 zasypana pisakiem, Z kolei na stanowisku Turze 1 i Turze 2 w roku
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2009 drzew i krzewow nie byto, a wskaznik pn. ,ocienienie” uwzgledniat efekt ocienienia przez wysokie
byliny.

Uwodnienie terenu: stan FV (8 populacji), stan U1 (2 populacje), stan U2 (1 populacja).

Optymalne pod wzgledem wilgotnosci sg dla seleréw btotnych siedliska zmiennowilgotne w krétkich
przedziatach czasu. Selery najlepiej rozwijajg sie w linii brzegowej, w bezposrednim kontakcie z lustrem
wody jeziora, gdzie pozostaja pod wptywem okresowego zalewania podczas duzego falowania. Selery
jednak nie znosza dtugotrwatego, szczegdlnie w sezonie letnim zalewu powierzchniowego. Taka sytuacja
miata miejsce na stanowisku w Szreniawie po roku 2010. Jeszcze w roku 2013 z tego powodu nie udato sie
odnalezé seleréw. Dla wiekszosci pozostatych populacji — zwtaszcza rosngcych na brzegach jezior w
kontakcie z lustrem wody wskaznik uwodnienia jest stabilny i oceniony zostat jako wtasciwy (FV). Jedynie
znacznie pogorszyta sie pod tym wzgledem sytuacja ocalatej populacji w Giewartowie w wyniku
oddzielenia jej od linii brzegowej po czesciowym zasypaniu piaskiem.

Gatunki ekspansywne: stan FV (3 populacje), stan U1 (3 populacje), stan U2 (5 populacji).

Jest to jeden z czterech kardynalnych wskaznikow okreslajgcych stan i warunki wystepowania seleréw
btotnych.

Zagrozenie ze strony ekspansywnych bylin rodzimych jest konsekwencjg braku uzytkowania ptatow
roslinnych z selerami btotnymi. Z tego powodu w roku 2014 az na pieciu stanowiskach zdiagnozowano ztg
sytuacje (ocena U2). Warto wspomnie¢, ze w ostatnim okresie monitoringowym note U2 uzyskaty tylko 2
populacje (Skubarczewo i Turze 1) — obecnie seleréw juz tam nie ma. Wtasciwy stan siedliska pod tym
wzgledem utrzymuje sie na stanowisku Brenno Ostrowo i Brenno 2, a wiec tam gdzie prowadzone jest
czeste koszenie oraz udeptywanie. Za sprawg odnalezienia nowej populacji poprawita sie sytuacja pod tym
wzgledem na stanowisku Ostrowo Hutka-0,5-S (ocena FV). Gtéwnymi bylinami stwarzajgcymi zagrozenie sg
Phragmites australis i Carex acutiformis. W sytuacji braku wykaszania lub udeptywania mogg by¢ nimi
takze inne, nizsze gatunki, np. Lolium perenne, Poa trivialis, Ranunculus repens, Tussilago farfara.

Gatunki obce, inwazyjne (lub potencjalnie inwazyjne): stan FV (6 populacje), stan U1 (5 populacji).

W ptatach seleréw btotnych na 6 stanowiskach nie stwierdzono Zadnego gatunku obcego. Na 5
stanowiskach odnotowano tgcznie 3 gatunki: Acorus calamus, Bidens frondosa, Juncus tenuis z
ilosciowosciag ,,r”. W obecnej chwili nie stanowig one zadnego zagrozenia dla kondycji seleréw btotnych.

Podsumowanie i poro6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrdow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2009-10i 2014

Oceny nastanowiskach
Siedlisko Perspektywy Ocena
Populacja ochrony ogdlna
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,\D/I‘Te'gjwz g'L"H ;;g;’g go Turze 2 U2 u2 | w2 u2 u2 FV Uz | u2
Wierzbno U1 FV U1 U1 U1 U1 U1 U1
o Giewartow FV U2 U1 U2 U1 U2 U1 u2
Pojezierze Ostrowo  Hutka- | U2 FV U2 FV U2 FV U2 FV
Gnieznienskie PLH
300026 0,5-5
Skubarczewo u2 u2 u2 u2 u2 u2 U2 U2
. Brenno 1 OSP U1 U1 U1 U1l U2 U1 U2 U1
Ostoja  Przemecka g /5 FV V| FV FV FV FV FV | FV
PLH 300041
Brenno Ostrowo Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Pojezierze  Stawskie Szreniawa
PLB 300011 U1 U2 U2 U1 U2 U1 U2 u2
FV-3 | FV-3 | FV-1 | FV-2 | Fv-1 FV-3 | FV-1 | FV-2
Razem Ul-4 | U1-2 | U155 | Ul-4 | U144 | Ul4 | Ul-4 | U13
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XX-2 XX-2
Populacja

Pod wzgledem stanu zachowania i stabilnosci wyrdznia sie populacja rosngca na stanowisku Brenno 2
(gmina Wijewo) na Pojezierzu Leszczyniskim. Wielko$¢é populacji oszacowana na okoto 200 tys. ramet w
roku 2010 utrzymata tg samg obfito$¢ ramet w roku 2014. Jest ona najwiekszg i najlepiej zachowang
populacjg w Polsce. Wzgledem roku 2010 nie zmienita sie tez wielko$¢ populacji na stanowisku Brenno
Ostrowo. W niewielkim zakresie zmniejszyta sie natomiast liczebno$¢ populacji na stanowisku w Skalnie.
Spektakularny przyrost wielkosci populacji odnotowano na stanowisku w Wierzbnie nad jez. Miedwie na
Pomorzu Zachodnim. Populacja, ktéra w roku 2009 okreslona zostata na 4-5 tys. ramet, w 2014
oszacowana zostata na 200 tys. Selery zajety tu siedliska zastepcze — trawniki i miejsca wydeptywane w
obrebie przylegtych terendw rekreacyjnych. Trzeba jednak wskazaé, ze w tym samym czasie czes¢ populacji
potozona dotychczas na pastwisku zmalata o potowe. Okolicznos¢ ta wskazuje na duzy potencjat
regeneracji populacji seleréw pod wptywem odpowiedniego uzytkowania i jednoczesnie wrazliwos¢ na
niekorzystne zmiany w uzytkowaniu. Nie podwyzszono jednak oceny perspektywy ochrony uznajac, ze
przywigzanie do antropogenicznych siedlisk zastepczych oznaczaé moze putapke ekologiczng dla gatunku
w przypadku intensyfikacji uzytkowania terendw rekreacyjnych. Wielokrotnie wieksza populacje
odnaleziono w roku 2012 na stanowisku Ostrowo Hutka-0,5-S (gmina Powidz) nad Jez. Powidzkim Matym
(12 tys. ramet). Tymczasem czesc¢ tej populacji, ktérg monitorowano w roku 2010 (30 ramet) nad stawkiem
zanikta. Przyrost wielkosci populacji odnotowano tez na stanowiskach: Brenno 1 OSP i Turze 2.

Drastyczny spadek wielkosci populacji stwierdzony zostat na stanowisku w Giewartowie (gmina Ostrowite)
nad Jez. Powidzkim. Otéz populacja, ktéra w roku 2010 oszacowana zostata na 19 tys. ramet — w roku 2014
zmalata do 900 ramet. Dramatyczne zmniejszenie wielkos$ci populacji miato bezposredni zwigzek z pracami
ziemnymi na brzegu jez. Powidzkiego. Ot6z w roku 2012 i powtdrnie w roku 2014 w celu poszerzenia
piaszczystej plazy nawieziono piasek, ktérym zasypano niemal w catosci ptat roslinnosci z selerami
btotnymi. Wzgledem roku 2010 znaczaco spadta takze liczebnos¢ seleréw na stanowisku w Szreniawie
(gmina Stawa Slaska). W tym przypadku przyczyng byto dtugotrwate podtopienie (zalew powierzchniowy)
czesci uzytku zielonego z populacjg seleréw. O ile w roku 2010 odnotowano tam 1200 ramet, to w roku
2014 udato sie odnalez¢ tylko 50 ramet. Istnieje jednak szansa, ze o ile wykonane zostang niezbedne
dziatania (niskie i czeste koszenie) oraz uregulowane stosunki wodne, to populacja w petni sie zregeneruje.
W roku 2014 nie udato sie potwierdzi¢ obecnosci seleréw na dwdch stanowiskach: Skubarczewo i Turze 1.
W poprzednim okresie populacjom tym przypisano im ocene ogélng U2 i uznano za skrajnie zagrozone.
Przyczyng recesji w obydwu przypadkach byly procesy naturalne (zarosniecie przez ekspansywng
roslinnosc).

W roku 2014 we wszystkich populacjach odnotowano znacznie stabsze kwitnienie seleréw. Problemem jest
tez mata efektywno$é owocowania, ,,z ktérych znaczna czesé nie uzyskuje petnej dojrzatosci” (Zukowski i in.
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1988). Ze wzgledu na bardzo pdzny okres owocowania (pazdziernik) niemozliwe byto okreslenie wskaznika
efektywnosci owocowania. Tym niemniej selery wykazujg znaczacy potencjat do rozmnazania
generatywnego, tym bardziej, ze glebowy bank nasion utrzymywac sie moze nawet przez 70 lat (Munoz
2000). Warunkiem jest jednak obecnos¢ inicjalnych mikrosiedlisk wolnych od darni roslinnosci. Takie
warunki ostatnio zaistniaty na stanowisku w Wierzbnie.

Stan zdrowotny 5 populacji okreslony zostat jako wtasciwy. W przypadku pozostatych populacji oceny s3
nizsze. Wynikaty one z charakteru pokroju — nadmiernej elongacji bedacej skutkiem ocienienia przez
drzewa i krzewy lub konieczno$cig konkurowania z wysokimi gatunkami roslin tgkowych i szuwarowych. Na
zadnej z monitorowanych populacji nie stwierdzono zerowania szkodnikéw lub oznak chorobowych.

Siedlisko

Warunki okreslajgce stan siedlisk majg bezposrednie przetozenie na kondycje seleréw btotnych. Jest
rodling $wiattolubng o niewielkich zdolnosciach konkurowania z wspdotwystepujgcymi  roslinami
wymagajgcy siedlisk otwartych, pozbawianych ocieniajgcych drzew, krzewdéw oraz wysokich roslin
zielnych. Te oczekiwania spetfniaja populacje: Brenno 2, Ostrowo Hutka-0,5-S oraz Skalno, a czesciowo
takze Wierzbno i Brenno Ostrowo.

W mniejszym stopniu gatunek wrazliwy jest na zmiennos¢ wtasciwosci podtoza: rodzaj podtoza, zyznosc i
wilgotnosé. Tym niemniej wykazuje jednak wyrazne preferencje do siedlisk zyznych, zawierajacych duzo
substratu organicznego (namutu lub torfu) i cechujgcych sie okresowym podtopieniem. Nie znosi jednak
dtugotrwatego (zwtaszcza letniego) zalewu powierzchniowego — z tego powodu prawie znikneta populacja
w Szreniawie.

Perspektywy ochrony

Kluczowe znaczenie dla egzystencji populacji seleréw btotnych ma charakter uzytkowania ptatu.
Optymalnym sposobem jest ekstensywny wypas lub koszenie stabilizujgce sktad gatunkowy runi oraz
powstrzymujace ekspansje wysokich bylin. Ekstensywne udeptywanie nalezy w tym wzgledzie traktowac
jako substytut wypasu. Nie moze on jednak miec zbyt intensywnego charakteru, gdyz prowadzi do
mechanicznej eliminacji pftatu. Wrecz za wzorcowe, wobec zaniechania wypasu (cho¢ z pewnoscig nie
wynikajgce ze swiadomego imperatywu ochrony populacji seleréw) uzna¢ nalezy koszenie przy pomocy
kosiarek trawnikowych dawnego pastwiska na stanowisku Brenno 2. Motywem prowadzonego wykaszania
jest poprawa komfortu dla poruszajgcych sie brzegiem jeziora turystéw wynajmujacych sgsiednie kwatery
agroturystyczne. Optymalnym ukfadem jest bezposredni kontakt populacji z lustrem wody. W tych
warunkach selery znajdujg (przynajmniej okresowo) mikrosiedliska inicjalne, ktore fatwo kolonizujg za
sprawg roztogéw. Tak wiec utrzymywanie luk w strefie szuwarowej (przystanie, wodopoje oraz pomosty i
stanowiska wedkarskie) traktowac nalezy jako wazny czynnik stabilnosci populacji. Takie sytuacje
wystepujg na stanowiskach: Brenno 1 OSP, Brenno 2, Brenno Ostrowo, Ostrowo Hutka-0,5-S.

Ocena ogdlna

Sposrdd 11 monitorowanych w roku 2014 stanowisk seleréw btotnych ocena parametréow stanu ochrony
populacji jest bardzo zréznicowana.

Wiasciwy stan (FV) ogdlnego zachowania utrzymata populacja na stanowisku Brenno 2 (Ostoja
Przemecka PLH 300041). Jest to w dalszym ciggu populacja najliczniejsza (200 tys. ramet),
najbardziej zwarta i zajmujgca najwiekszg powierzchnie siedliska. Na uwage zastuguje
utrzymujacy sie wtasciwy stan (FV) perspektyw ochrony.

Mimo zwielokrotnienia liczebnosci populacji na stanowisku w Wierzbnie nad jez. Miedwie (Dolina Ptoni i
Jezioro Miedwie, PLH320006) nie poprawita sie ogdlna ocena stanu zachowania populacji (U1).
Stwierdzono, ze wystepowanie populacji w obrebie osiedla domkdéw rekreacyjnych na dawnym pastwisku
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nie gwarantuje stabilnosci populacji. Uznano, ze gwattowny przyrost liczby ramet ma prawdopodobnie
charakter przejsciowy, zwigzany z powstaniem wolnych nisz ekologicznych w trakcie inwestycji
budowlanych. Wychodzgc z tej przestanki nie podwyzszono oceny perspektywy ochrony uznajac, ze
przywigzanie do antropogenicznych siedlisk zastepczych oznaczaé moze putapke ekologiczng dla gatunku
w przypadku intensyfikacji uzytkowania terenéw rekreacyjnych.

Za sprawg odnalezienia duzej populacji na stanowisku w Ostrowie Hutka-0,5-S nad Jez. Powidzkim Matym
(Pojezierze Gnieznieniskie PLH 300026) znaczaco poprawily sie wszystkie parametry stanu ochrony
populacji na tym stanowisku z U2 do FV. Trzeba jednoczesnie wskaza¢, ze monitorowana na tym
stanowisku na brzegu stawu czes$¢ populacji liczgca w roku 2010 tylko 30 ramet zupetnie zanikfa.

Znacznie powiekszyta sie populacja na stanowisku Brenno 1 OSP (Ostoja Przemecka PLH 300041). W roku
2014 liczbe ramet oszacowano na 3 tys., co oznacza podwojenie liczebnosci wzgledem roku 2010. Jesli ta
wzrostowa tendencja utrzyma sie, to by¢ moze w kolejnym okresie monitoringowym bedg podstawy do
podwyzszenia przynajmniej ocen czgstkowych ochrony populacji.

Stabilng, cho¢ sklasyfikowang nieco gorzej pod wzgledem stanu ochrony jest populacja na stanowisku
Brenno Ostrowo (Ostoja Przemecka PLH 300041). Nie zmienita sie ocena ogdlna (U1), jak i sktadowe oceny
stanu siedliska, populacji oraz perspektyw ochrony. Czynnikiem stabilizujgcym (powstrzymujgcym
sukcesje wysokiej roslinnosci) jest intensywne udeptywanie trawiastej plazy przez wczasowiczéw.

W nieznacznym zakresie zmienita sie wielkos¢ populacji na stanowiskach Skalno (Trzebiatowsko-
Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH320017) i Turze 2 (Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH320006).
Dramatycznie pogorszyt sie stan ochrony populacji na stanowisku w Giewartowie nad Jez.
Powidzkim (Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026). Populacja, ktéra w roku 2010 oszacowana byta
na 19 tys. ramet prawie catkowicie zostata zniszczona przez dwukrotne (rok 2012 i 2014)
nawiezienie piasku celem poszerzenia piaszczystej plazy. W roku 2014 stwierdzono obecno$é
tylko 900 ramet. Oznacza to znaczgce obnizenie not wszystkich parametrow stanu ochrony do U2,
a zwtaszcza obnizenie oceny stanu zachowania populacji z FV do U2.

Pod wptywem nadmiernego podtopienia (zalewu powierzchniowego od zimy 2010/11) znaczgco pogorszyt
sie stan ochrony seleréw btotnych na stanowisku w Szreniawie (Pojezierze Stawskie PLB 300011). O ile w
roku 2010 zasoby seleréw na tym stanowisku oszacowano na 1200, to w roku 2013 nie widziano zadnej
ramety. W roku 2014 udato sie odnalez¢ 50 ramet. Oznacza to obnizenie wszystkich not stanu ochrony do
U2. Wyjatkiem jest diagnoza perspektyw ochrony. Uznano bowiem, ze istniejg duze szanse na poprawienie
stanu populacji seleréw po wykonaniu niezbednych dziatan (niestandardowe niskie i czeste wykaszanie),
tym bardziej, ze wtasciciel dziatki przy niezbednym wsparciu merytorycznym i finansowym jest gotow na
wykonanie tych dziatan.

Niestety w roku 2014 nie udato sie potwierdzi¢ obecnosci selerdw btotnych na stanowisku Turze 1 nad jez.
Miedwie (Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie, PLH320006) oraz w Skubarczewie nad Jez. Skubarczewskim
(Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026). Juz w roku 2010 obserwowano na tych stanowiskach nieliczne,
ptonne, w ztej kondycji ramety seleréow. W obydwu przypadkach przyczyn nalezy doszukiwac sie w
ekspansji wysokiej roslinnosci szuwarowej, a w Skubarczewie dodatkowo przez ocienienie przez drzewa i
krzewy.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze ogdlna ocena stanu ochrony dla wszystkich 11 populacji
poddanych w roku 2014 monitoringowi zmienita sie w zakresie nastepujgcym: rok 2009/10 (FV =
1, U1=4, U2=6), rok 2014 (FV = 2, U1=3, U2=6).

Czastkowe parametry sktadajgce sie na ocene ogdlng zmieniaty sie w sposdb nastepujgcy:

ocena stanu populacji — rok 2009/10 (FV = 2, U1=5, U2=4), rok 2014 (FV = 3, U1=2, U2=6),

ocena stanu siedliska — rok 2009/10 (FV = 1, U1=5, U2=5), rok 2014 (FV = 2, U1=4, U2=5),

ocena perspektyw ochrony — rok 2009/10 (FV = 1, U1=4, U2=6), rok 2014 (FV = 3, U1=5, U2=3).

Z powyziszego podsumowanie trudno jednak wyciggaé daleko idgce wnioski generalne. Trudno bytoby

zaakceptowac stwierdzenie, ze prawie nie zmienit sie stan zachowania populacji i siedlisk — przeciwnie pod

tym wzgledem sytuacja wielu populacji i siedlisk seleréw znaczgco sie zmienita. Swiadczy to z jednej strony
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o braku stabilnosci stanu populacji seleréw btotnych: recesji w wyniku szkodliwych oddziatywan i zmian
siedliskowych, ale takie duzego potencjatu regeneracyjnego w sytuacji zaistnienia sprzyjajgcych
warunkow.

Znaczgco wzgledem roku 2009/10 zwiekszyta sie liczba populacji ktérym podwyzszono ocene perspektyw
ochrony. Uwzgledniono w tym przypadku nie tylko ocene stanu i dynamike populacji i siedlisk, lecz takze
przewidziane dziatania ochronne zapisane w planach zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000, w tym
podejmowane jeszcze w tym roku dziatania w zakresie ochrony ex situ seleréw btotnych.

Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

W sytuacji gdy na obszarze Natura 2000 wystepuje tylko jedno stanowisko seleréw, wéwczas parametry
wskaznikdw oceny stanu populacji i siedliska wprost odnoszg sie do oceny stanu ochrony gatunku w
granicach Obszaru.

Sytuacja sie komplikuje, gdy na Obszarze wystepuje kilka stanowisk réznigcych sie ocenami poszczegdlnych
wskaznikdw. Syntetyczne ujecie parametréw stanu populacji i siedlisk w skali obszaréw Natura 2000 jest
pod wzgledem metodycznym trudnym zadaniem. Wynika to ze zréznicowanej sytuacji na poszczegdlnych
stanowiskach.

Usrednianie ocen poszczegdlnych parametréw, wobec znaczacej réznicy w wadze jednego ze stanowisk w
kazdym obszarze Natura 2000 jest nieuzasadnione. Nie wnoszgc bowiem istotnych informacji zaciemniaja
tylko obraz stanu ochrony. W zwigzku z tym zaproponowano inne rozwigzanie.

Przyjeto zatozenie, ze oceny stanu populacji, siedlisk a zwtaszcza perspektywy dalszego trwania populacji
zalezne sg w gtéwnej mierze od populacji wiodgcych. Takie podejscie ma jednoczesnie walor praktyczny —
wskazuje bowiem, ze w pierwszej kolejnosci zadaniami ochronnymi nalezy obja¢ populacje wiodace. To od
nich bowiem zalezy perspektywa przetrwania gatunku na terenie obszaru Natura 2000.

Z zaprezentowanego w tabeli 6 zestawienia wynika, ze najwyzsze noty posrdd wskaznikdéw opisujgcych
stan populacji uzyskat wskaznik dotyczacy stanu zdrowotnego populacji (dla 4 Obszaréw Natura 2000
ocena FV), a najgorzej oceniono wskaznik odnoszacy sie do obecnosci siewek (dla 4 Obszaréw Natura 2000
ocena U2).

Z kolei stan siedlisk najwyzej zostat oceniony w kategorii: powierzchnia zajmowanego siedliska oraz
uwodnienie terenu (dla 5 Obszaréw Natura 2000 ocena FV). Najgorzej oceniono zwarcie runi (dla 5
Obszaréw Natura 2000 ocena U2).

Tab. 3. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (liczba obszarow)
Zestawienie ocen wskaznikéw dla Apium repens na badanych obszarach N2000 w regionie
biogeograficznym kontynentalnym; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszarow

Ocena (liczba obszaréw)

Parametr Wskaznik FV ul u2
wtasciwa niezadowalajaca zta
Ogolna liczba ramet 3 2 4
. |Liczba ramet pedowych (kwiatowych) 3 2 4
Populacia Obecnos¢ siewek 1 1 4
Stan zdrowotny 4 3 3
Powierzchnia potencjalnego siedliska (m”) 2 3 4
Powierzchnia zajmowanego siedliska (m®) 5 1 3
Fragmentacja siedliska 2 4 2
Stopien zarosniecia siedliska przez zielng roslinnosc 3 4 5

Siedlisko |szuwarowg i ziotoroslowa
Wysokos¢ runi (cm) 4 3 3
Zwarcie runi (bez seleréw) (%) - 4 5
Zwarcie drzew i krzewow 4 2 2
Uwodnienie terenu 5 1 1
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Gatunki ekspansywne 3 3 4
Gatunki obce, inwazyjne (lub potencjalnie inwazyjne) 3 4 -

Podsumowanie i poré6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Zasoby seleréw btotnych wyrazone ogdlng liczbg ramet w poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w roku
2014 prezentujg sie nastepujgco (podane w nawiasie dane za rok 2009/10 uwzgledniajg korekte granic
Obszarow Natura 2000 z roku 2014):

Ostoja Przemecka PLH 300041 — 206 000 ramet (rok 2010 — 204 500 ramet),

Pojezierze Stawskie PLB 300011 — 50 ramet (rok 2010 — 1 200 ramet),

Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026 — 12 900 ramet (rok 2010 — 19 035 ramet),
Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 — 600 ramet (rok 2009 — 800 ramet),

Dolina Ptoni i jez. Miedwie PLH 320006 — ok. 200250 ramet (rok 2009 — ok. 5000 ramet).

Rzeczywista powierzchnia ptatdw roslinnych z udziatem seleréw btotnych w poszczegdlnych Obszarach
Natura 2000 w roku 2014 prezentuje sie nastepujgco (podane w nawiasie dane za rok 2009/10
uwzgledniajg korekte granic Obszaréw Natura 2000 z roku 2014):

Ostoja Przemecka PLH 300041 — 920 m?, (rok 2010 — 1055 m®).

Pojezierze Stawskie PLB 300011 — 141 m?, (rok 2010 — 3 m?),

Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026 — 124 m?. (rok 2010 — 18,75 3 m?),

Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 — 300 m*. (rok 2010 - 400 m?,

Dolina Ptoni i jez. Miedwie PLH 320006 — 15700 m?, (rok 2010 — 4000 m?).

Powierzchnia siedlisk potencjalnie sprzyjajacych wystgpieniu seleréw btotnych (docelowo branych pod
uwage w razie podjecia zabiegu reintrodukcji) w poszczegdlnych Obszarach Natura 2000 w roku 2014
prezentowata sie nastepujgco (podane w nawiasie dane za rok 2009/10 uwzgledniajg korekte granic
Obszaréw Natura 2000 z roku 2014):

Ostoja Przemecka PLH 300041 — 1250 m?, (rok 2010 — 1110 m?)

Pojezierze Stawskie PLB 300011 — 240 m’, (rok 2010 — 70 m?).

Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026 — 154 m°. (rok 2010 — 184 m?),

Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas Nadmorski PLH 320017 — 1000 m>. (rok 2010 — 400 m?),

Dolina Ptoni i jez. Miedwie PLH 320006 — 140000 m”. (rok 2010 okoto 5000 m?).

Podczas monitoringu w roku 2014 gatunek zostat stwierdzony w pieciu obszarach Natura 2000. Podobnie,
jak w poprzednim okresie monitoringowym kluczowe znaczenie dla ochrony seleréw btotnych Apium
repens ma ostoja Natura 2000 Ostoja Przemecka PLH 300041. Potozone w granicach Ostoi Przemeckiej PLH
300041stanowisko Brenno 2 pod kazdym wzgledem utrzymato najwyzsze oceny takze w roku 2014 (por.
tab. 4). Zwiekszyta sie liczba ramet selerow na stanowisku Brenno 1 OSP. Szczegdlnie pozytywnym, wrecz
wzorcowym jest uzytkowanie roslinnosci na stanowisku Brenno 2. Regularnie przycinana rui przy pomocy
kosiarki trawnikowej jest przyktadem bezkonfliktowego uzytkowania rekreacyjnego brzegu jeziora i
realizacji celéw ochronnych. Z perspektywy kilku lat obserwacji na stanowisku Brenno Ostrowo okazato sie,
ze intensywne udeptywanie pfatow seleréw rosngcych na trawiastej plazy jest zdecydowanie
korzystniejsze dla trwania seleréw, niz brak uzytkowania. Jest to zasadniczy czynnik stabilizujgcy populacje
w 0gblnym stanie zachowania U1.

Z punktu widzenia fitogeograficznego najwazniejsze sg populacje wystepujgce na Obszarze Natura 2000
Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026. Sg to bowiem najdalej na wschéd wysuniete placéwki gatunku w
jego srodkowoeuropejskiej czesci zasiegu. Niestety stan ochrony selerdw na tym obszarze jest mato
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stabilny. Kluczowa jeszcze w roku 2010 dla tego Obszaru populacja na stanowisku w Giewartowie w
rezultacie przeprowadzonych w roku 2012 i 2014 prac ziemnych zostata niemalze zniszczona, a oceniona w
roku 2010 na U2 populacja w Skubarczewie juz nie istnieje. Na szczescie w roku 2012 na stanowisku
Ostrowo Hutka-0,5-S odnaleziono duzg populacje w warunkach siedliskowych optymalnych dla
wystepowania — ma ona obecnie znaczenie kluczowe dla zachowania gatunku na Obszarze Pojezierza
Gnieznienskiego PLH 300026.

W poréwnaniu do roku 2009 nastgpito zwielokrotnienie ogdlnej liczby ramet na stanowisku Wierzbno (tym
samym na Obszarze Natura 2000 Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie PLH 320006) przez zajecie siedlisk
zastepczych — trawnikdéw i miejsc wydeptywanych w obrebie przylegtych terendéw rekreacyjnych. Nie
podwyzszono jednak oceny perspektywy ochrony uznajgc, ze przywigzanie do antropogenicznych siedlisk
zastepczych oznacza¢ moze putapke ekologiczng dla gatunku w przypadku intensyfikacji uzytkowania
terendw rekreacyjnych. W ostatnich latach znaczaco poprawity sie potencjalne mozliwosci zwiekszenia sie
zasobow seleréw btotnych na stanowisku Turze 2 pod wptywem wykaszania szuwaréw w ramach ochrony
czynnej wodniczki: projekt Life pt. ,Wodniczka” (2005-2011) a nastepnie ,Zarzadzanie siedliskiem
wodniczki (Acrocephalus paludicola) poprzez wdrozenie zrownowazonych systemow zagospodarowania
biomasy” (LIFEO9 NAT/PL/000260)”. Pod znakiem zapytania jest jednak utrzymanie trwatosci efektéw
srodowiskowych powyzszych projektéw, a tym samym utrzymywaniu sprzyjajacego selerom potencjatu
siedliskowego. Powyzsze uwarunkowania spowodowaty, ze nie poprawita sie ranga tego Obszaru w
ochronie seleréw btotnych.

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrédw i oceny ogdlnej stanu ochrony gatunku na badanych obszarach
N2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym) w latach 2009-2010 i 2014.

Oceny dla obszaréw N2000
Populacja Siedlisko Perspektywy Ocena ogdlna
ochrony
Obszar Wyniki Wyniki | Wyniki | Wyniki Wyniki | Wyniki Wyniki | Wyniki
N2000 poprzed- obecn po- obecny poprzed- | obecny poprzed | obecnyc
nich ych przed- ch nich ch nich h badan
badan badan nich badan badan badan badan
badan
Trzebiatowsko-
Kotobrzeski Pas Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Nadmorski PLH320017
Dolina Ptoni i Jezioro FV FV U1 Ul Ul Ul Ul ul
Miedwie PLH320006
Pojezierze FV FV Ul FV ul FV Ul FV
Gnieznienskie PLH
300026
Ostoja Przemecka PLH FV FV FV FV FV FV FV FV
300041
Pojezierze Stawskie PLB Ul u2 u2 Ul u2 u2 u2 u2
300011
FV-3 FV-3 FV-1 FV-2 Fv-1 FV-2 FV-1 FV-2
Suma ocen ui1-2 ui1-1 ui1-3 u1-3 ui1-3 u1-2 ul1-3 ul1-2
u2-0 u2-1 u2-1 u2-0 u2-1 u2-1 u2-1 u2-1

Stanowisko Skalno pofozone w rezerwacie Liwia tuza i w granicach Obszaru Natura 2000 Trzebiatowsko-
Kotobrzeskiego Pasa Nadmorskiego jest wazne ze wzgledu na usytuowanie populacji seleréw btotnych w
ptacie roslinnosci subhalofilnej. Perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w wiekszosci nie sg dobre,
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a wynikajg z tych samych powoddéw — przemian w siedlisku, nie sprzyjajacych selerom, a wynikajgcym z
braku uzytkowania.

Wszystko wskazuje na to, ze obserwowana w roku 2003 populacja seleréw w Potchowie (Obszar Natura
2000 Ujscie Odry i Zalew Szczecinski) miata charakter efemeryczny — nie potwierdzono jego obecnosci w
roku 2009 i 2014.

Oddzialywania i zagrozenia

W roku 2014 na badanych stanowiskach stwierdzono 16 réznych typéw oddziatywan (tab. 7). Ze wzgledu
na zmiane sposobu kodowania i zdefiniowania oddziatywania nie zawsze mozna dokonywa¢ bezposrednich
poréwnan wzgledem oddziatywann odnotowanych w latach 2009/10. Jako nowe, poprzednio nie
wymieniane oddziatywania, co nie znaczy ze nie miaty miejsca, nalezg: drogi, Sciezki i drogi kolejowe (D01),
odpady i $cieki (E03), sktadowanie materiatéw (EQ5), problematyczne gatunki rodzime (102), nierodzime
gatunki zaborcze (101), ewolucja biocenotyczna i sukcesja (K02), zmniejszenie ptodnosci/ depresja
genetyczna (K05).

W zakresie gtéwnych oddziatywan na populacje seleréw btotnych, w odniesieniu do poprzedniego okresu
monitoringowego 2009/10 roku stwierdzono nastepujgce zmiany:

A03. Koszenie/$cinanie trawy — na 2 (2009/10) i 6 (2014 rok) stanowiskach — wobec zaprzestania wypasu,
koszenie ma wptyw zdecydowanie pozytywny — zalecane jest zwtaszcza niskie i czeste koszenie
(realizowane jest np. na stanowisku Brenno 2 i Giewartéw);

AO4. Wypas — na 4 (2009/10) i 2 (2014 rok) stanowiskach — oddziatywanie optymalne dla trwatosci
zasobow seleréw btotnych, niestety coraz rzadziej spotykane (obecnie stwierdzone na stanowisku Skalno i
Turze 2);

E03. Odpady, scieki — oddziatywanie nie oceniane w latach 2009/10, a w roku 2014 dotyczgca 2 stanowisk
— w latach 2012 i 2014 w wyniku wykonanych robét ziemnych (nawiezienie piasku celem poszerzenia
piaszczystej plazy) doszto do zniszczenia niemal catej populacji;

GO1. Sporty i rozne formy czynnego uprawiania rekreacji i wypoczynku w plenerze — na 5 (2009/10) i 5
(2014 rok) stanowiskach — wedkarstwo i uzywanie sprzetu ptywajgcego — mimo, ze oddziatywanie samo w
sobie jest neutralne dla zasobow seleréw, to pozytywnym aspektem jest utrzymywanie luk w strefie
szuwarowej oraz $ciezek prowadzacych do pomostow i stanowisk wedkarskich; negatywne skutki mogg sie
pojawic¢ w przypadku sktadowania sprzetu na brzegu, w miejscu wystepowania ptatow seleréw btotnych;
GO02. Infrastruktura sportowa i rekreacyjna — na 5 (2009/10) i 6 (2014 rok) stanowiskach — pozytywnym
aspektem utrzymywania przystani sprzetu ptywajacego i pomostéw jest utrzymywanie luk w strefie
szuwarowej oraz Sciezek prowadzgcych do pomostéw i stanowisk wedkarskich;

GO5. inna ingerencja i zaktdcenia powodowane przez dziatalno$é cztowieka — na 4 (2009/10) i 5 (2014 rok)
stanowiskach — zasadniczym elementem tej kategorii oddziatywania jest udeptywanie przez turystéw i
wczasowiczOw spacerujgcych wzdtuz brzegdéw jeziora; na niektérych stanowiskach, np. Brenno Ostrowo,
Brenno 2 i Giewartéw w okresie letnim przyjmujgc dos¢ intensywne rozmiary (trawiaste plaze) nie skutkuje
na razie trwatymi wydepczyskami — czynnik ten wspomaga selery w konkurowaniu z innymi gatunkami;
J02. Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych — na 7 (2009/10) i 3 (2014 rok)
stanowiskach — w poprzednim okresie dotyczyt negatywnych skutkéw zwigzanych z regulacjg gornej
Meszny (rzeczki wyptywajgcej z Jez. Powidzkiego) na populacje w Giewartowie;

K02. Miedzygatunkowe interakcje wsrdd roslin — na 7 (2009/10) i 6 (2014 rok) stanowiskach — ze wzgledu
na niewielkie mozliwosci konkurowania seleréw bfotnych z innymi ekspansywnymi, wysokimi bylinami
czynnik w istotnym zakresie wyznacza mozliwosci wystepowania selerow.
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Tab. 5. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego i porédwnanie z latami 2009-2010

Czy
oddziatywanie
Wptyw po- Wptyw Wptyw byto
tacznie liczba zytywny neutralny negatywny stwierdzone w
Kod Oddziatywanie monitorowanych (liczba (liczba (liczba poprzednich
stanowisk stanowisk) stanowisk) stanowisk) badaniach
tak- podaé
liczbe/nie
A B|C]|A B C A B C
703 koszenie / $cinanie 6 4 5 Tak, 2
trawy
A04 | wypas 2 2 Tak, 4
DO1 drogi, Sciezki i drogi 4 5 5 Nie oceniano
kolejowe
tereny 2 1 Tak, 2
EO1 | zurbanizowane, 1
tereny zamieszkane
EO3 | odpady, scieki 2 1 1 Nie oceniano
sktadowanie 1 1 Nie oceniano
EO5 L
materiatéw
sporty i rézne formy 5 1 Tak, 5
czynnego uprawiania
GO01 | rekreacji i 2 1 1
wypoczynku w
plenerze
infrastruktura 6 1 Tak, 5
G02 | sportowa i 1111 1 1
rekreacyjna
inna ingerencja i 5 1 Tak, 4
zaktdcenia
GO5 | powodowane przez 2|11 1
dziatalnos$¢
cztowieka
nierodzime gatunki 1 Nie oceniano
101 1
zaborcze
102 probletnatyc?ne 3 1 5 Nie oceniano
gatunki rodzime
spowodowane przez 3 1 Tak, 7
J02 cztowieka zmiany 1 1
stosunkéw wodnych
inne zmiany 3 1 Tak, 3
103 ekosystemu (+2xX) 2
ewolucja 2 1 Nie oceniano
K02 biocenotyczna, 1
sukcesja
miedzygatunkowe 6 1 1 Tak, 7
K04 | interakcje wsrod 113
roslin
Zmniejszenie 1 Nie oceniano
KO5 | ptodnosci/ depresja (+4xX) 1
genetyczna
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W roku 2014 na badanych stanowiskach stwierdzono 16 réznych typdw zagrozen (tab. 5). Sposréd nich 7
zdiagnozowano tez w poprzednim okresie monitoringowym. W roku 2014 nie stwierdzono, aby sporty i
rézne formy czynnego uprawiania rekreacji i wypoczynku w plenerze (GO1) stanowity zagrozenie dla
selerow btotnych. Ze wzgledu na zmiane sposobu kodowania i zdefiniowania oddziatywania nie
diagnozowano zagrozen zwigzanych z nastepujgcymi oddziatywaniami: drogi, Sciezki i drogi kolejowe
(DO1), odpady i scieki (E03), sktadowanie materiatéw (EO05), problematyczne gatunki rodzime (102),
nierodzime gatunki zaborcze (101), ewolucja biocenotyczna i sukcesja (K02), zmniejszenie ptodnosci/
depresja genetyczna (K05), zmiana czynnikéw biotycznych (M02).

W odniesieniu do poprzedniego okresu monitoringowego 2009/10 roku stwierdzono nastepujgce zmiany
w gtéwnych typach zagrozen dla populacji seleréw btotnych:

A03. Koszenie/$cinanie trawy — na 2 (2009/10) i 6 (2014 rok) stanowiskach — zagrozenie zaprzestaniem
wykaszania ptatow w przypadku, gdyby zaprzestano rekreacyjnego uzytkowania brzegéw jezior statoby sie
zagrozeniem realnym;

A04. Wypas — na 8 (2009/10) i 3 (2014 rok) stanowiskach — ze wzgledu na to, ze wypas ma obecnie
charakter znikomy (odnotowany tylko na 2 stanowiskach), to zagrozenie wynikajace z zaprzestania wypasu
bedzie miato coraz mniejsze znaczenie dla populacji seleréw (w przypadku stanowiska Skalno zagrozeniem
moze byc¢ zaprzestanie wypasu, jak i jego nadmierna intensyfikacja);

E03. Odpady, scieki — zagrozenie nie oceniane w latach 2009/10, a w roku 2014 dotyczgca 5 stanowisk — w
latach 2012 i 2014 w wyniku wykonanych robdt ziemnych (nawiezienie piasku celem poszerzenia
piaszczystej plazy) doszto do zniszczenia niemal catej populacji w Giewartowie; w pogoni za
przyciggnieciem wiekszej liczby turystéw i wczasowiczéw zagrozenie zamiany plaz trawiastych na sztucznie
usypane plaze piaszczyste jest potencjalnym zagrozeniem dla innych populacji seleréw porastajgcych
brzegi jezior;

J02. Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych — na 7 (2009/10) i 3 (2014 rok)
stanowiskach — w poprzednim okresie dotyczyt negatywnych skutkéw zwigzanych z regulacjg gornej
Meszny (rzeczki wyptywajgcej z Jez. Powidzkiego) na populacje w Giewartowie;

K02. Miedzygatunkowe interakcje wsrdd roslin — na 6 (2009/10) i 6 (2014 rok) stanowiskach — zagrozenie
ze wzgledu na niewielkie mozliwosci konkurowania seleréw btotnych z innymi ekspansywnymi, wysokimi
bylinami byt i prawdopodobnie bedzie istotnym zagrozeniem dla seleréw btotnych;.

KO5. Zmniejszenie ptodnosci/depresja genetyczna. Problemem obserwowanym we wszystkich
monitorowanych populacjach jest staba efektywno$¢ rozmnazania generatywnego. Wprawdzie na
niektérych stanowiskach (Brenno 2, Brenno Ostrowo, Ostrowo Hutka-0,5-S) obserwowano relatywnie
obfite kwitnienie, to dojrzewanie owocéw jest zjawiskiem dos¢ rzadkim. Istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze wszystkie ramety w obrebie populacji, a by¢ moze poszczegdlne populacje
(czesto rozmieszczone punktowo po brzegach tych samych systemoéw jeziornych) majg charakter klonalny.
Podjecie stosownych badan molekularnych w zakresie uwarunkowan genetycznych miedzy tymi
populacjami jest nie tylko bardzo interesujgcym zagadnieniem poznawczym, lecz powinno by¢ kluczowym
elementem wyjsciowym do dziatan reintrodukcyjnych.
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Tab. 6. Zagrozienia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.). Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu biogeograficznego
kontynentalnego i porédwnanie z latami 2009-2010

tacznie liczba Czy zagrozenie byto
monitorowanych Wptyw przewidywane w
Kod Zagrozenie stanowisk (liczba stanowisk) poprzednich badaniach
tak-podac liczbe/nie
A B C
AO3 koszenie /.scmanle .trawy 6 4 2 Tak. 2
(zaprzestanie koszenia)
wypas (porzucenie wypasu
AO4 lub nadmierna 3 2 1 Tak. 8
intensyfikacja)
drogi, Sciezki i drogi 1 1 Nie oceniano
D01 .
kolejowe
E01 tereny .zurbanlzowane, 1 1 Nie
tereny zamieszkane
EO3 odpady, Scieki 5 2 2 1 Nie oceniano
EO5 sktadowanie materiatéw 1 1 Nie oceniano
sporty i rdéine formy
Go1 czynnegﬂo . uprawiania - i i i Tak. 2
rekreacji i wypoczynku w
plenerze
602 |nfrastru!<tura sportowa i 5 4 1 Tak. 4
rekreacyjna
inna ingerencja i
GO05 zaktdcenia powodowane 3 2 1 Tak. 3
przez dziatalnos¢ cztowieka
01 nierodzime gatunki 2 2 Nie oceniano
zaborcze
problematyczne  gatunki 5 1 Nie oceniano
102 . 4
rodzime
spowodowane przez 3 1 1 Tak. 4
Jo2 cztowieka zmiany 1
stosunkow wodnych
Jo3 inne zmiany ekosystemu 5 3 1 1 Tak. 5
K02 ewoluc.Ja biocenotyczna, 1 1 Nie oceniano
sukcesja
K04 .mledzyg'atunlk?we N 6 5 1 Tak. 6
interakcje wsrdd roslin
KOS Zmniejszenie  ptodnosci/ 6 (wtym 3 x X) 5 1 Nie oceniano
depresja genetyczna
MO02 Zmlana czynnikéw 1 1 Nie oceniano
biotycznych

Informacja o gatunkach obcych

Na zadnym stanowisku obce gatunki inwazyjne podobnie jak w poprzednim okresie monitoringowym nie
stanowig zagrozenia dla kondycji seleréw btotnych. Zaobserwowano ogétem trzy gatunki adwentywne:
Acorus calamus, Bidens frondosa i Juncus tenuis (tab. 9). Odnotowane zostaty sporadycznie (wspdtczynnik
iloSciowosci ,,r”) na pieciu stanowiskach.
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Tab. 7. Gatunki obce
Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Obszar N2000 ' Obserwowane gatunki obce (lista gatunkow)
Stanowisko
Wyniki poprzednich badan Wyniki obecnych badan
Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas skalno brak Tatarak zwyczajny Acorus
Nadmorski PLH320017 calamus
Turze 1 brak brak
Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie Turze 2 brak brak
PLH320006
Wierzbno brak brak
Giewartow brak brak
Pojezierze Gnieznieriskie PLH Ostrowo  (Hutka- brak Uczep amerykanski Bidens
300026 0,5-S) frondosa
kaniski Bi
Skubarczewo Uczep amerykanski Bidens brak
frondosa
Uczep amerykanski Bidens Uczep amerykanski Bidens
B 1 OSP
Jezioro Brenno PLH 300018 renno 105 frondosa frondosa
Brenno 2 brak brak
Brenno Ostrowo Sit chudy Juncus tenuis Sit chudy Juncus tenuis
Pojezierze Stawskie PLB 300011 | Szreniawa Uczep amerykanski Bidens Tatarak zwyczajny Acorus
frondosa calamus

Ocena zastosowanej metodyKki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Kazde z istniejgcych stanowisk selerow btotnych ma wartos¢ bezdyskusyjng. Przemawiajg za tym
okolicznoéci formalnoprawne (Rozp. MS z dnia 12 stycznia 2012 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych roslin objetych ochrong prawng, Konwencja Bernenska, Zatacznik Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG). W kolejnych latach powinny wiec byé objete statym monitoringiem wszystkie zywe
stanowiska. Zwazywszy dtugowiecznos$¢ glebowego banku nasion (doniesienia z Francji o ponownym po
70. latach pojawieniu sie seleréw) warto takze w kolejnych latach wizytowac stanowiska na ktérych w roku
2014, czy nawet 2009/10 seleréw btotnych nie odnaleziono.

Zwazywszy duze, pozytywne znaczenie sytuacji, gdy populacja ma bezposredni dostep do lustra wody
(eliminacja zagrozenia ze strony szuwardw, sporo wolnych mikrosiedlisk inicjalnych sprzyjajgcych
kolonizacji przez roztogi seleréw i ewentualne obsiewanie sie) warto bytoby wprowadzi¢ nowy wskaznik
oceny siedlisk: dostep do lustra wody (FV — brzeg otwarty pozbawiony strefy szuwarowej na szerokosci
przynajmniej 5 m, Ul — w pasie szuwaru luki mniejsze, punktowe, U2 — szuwar jednolity lub populacja
potozona poza strefg jeziora).

Wobec planowanych dziatan ochronnych przyjetych do realizacji w ramach PZO dla obszaréw Natura 2000
prowadzony monitoring powinien wiec w przysztosci mie¢ nie tylko charakter naukowo-poznawczy lecz
przyjac funkcje ewaluacyjng i korekcyjng wobec prowadzonych dziatan ochrony czynnej.
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Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow.

Populacje seleréw btotnych skoncentrowane w trzech regionach geograficznych: Pomorze Zachodnie,
Pojezierze Leszczyniskie i Pojezierze Gnieznieniskie w catosci mieszczg sie w granicach obszaréw Natura
2000 w sposdb nastepujacy:

e Skalno (Kotobrzesko-Trzebiatowski Pas Nadmorski PLH 320017),

e Turze 1, Turze 2 i Wierzbno (Dolina Ptoni i Jeziora Miedwie PLH 320006),

e Szreniawa (Pojezierze Stawskie PLB 300011),

e Brenno 1 OSP, Brenno 2, Brenno Ostrowo (Ostoja Przemecka PLH 300041),

e Giewartow, Ostrowo Hutka-0,5-S i Skubarczewo (Pojezierze Gnieznienskie PLH 300026).

Skalno.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Plan ochrony zostat ustanowiony tylko dla czesci
stanowiska wchodzacego w sktad rezerwatu Jezioro Liwia tuza (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr
59, poz. 1342). Nie sg podejmowane dziatania ochrony czynnej przez stuzby ochrony przyrody. Na
pastwiskach z udziatem seleréw prowadzony jest nieregularny wypas bydta, np. w latach 2005-2006 wypas
byt bardzo ekstensywny i nie przekraczat obsady 0,3 DJP/ha (in. ust. M. i K. Dylawerscy), w 2009 nie
stwierdzono wypasu, a w roku 2014 wypas ten znéw miat miejsce. Nieregularny wypas jest czynnikiem
dynamizujgcym stan zachowania seleréw btotnych w aspekcie przestrzennym oraz czasowym.

Propozycja wprowadzenia dziatann ochronnych. Poza utrzymaniem wypasu nie ma potrzeby pilnych
dziatan ochronnych. W przypadku nadmiernego rozrastania sie tataraku — niezbednym bedzie
wykopywanie jego ktgczy w celu ograniczenia jego populacji, a przy tym stworzenia dogodnych siedlisk dla
selerow (odstonieta naga ziemia). Do rozwazenia jest tez metaplantacja czesci okazéw z ptatéw o
najwiekszym zageszczeniu na stanowisko zastepcze 200 m na potnoc (54° 5' 16.19” N, 15° 6' 47.39” E)
Turze 1.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Nie prowadzono dotychczas celowych dziatan
ochronnych. W wyniku ekspansji roslinnosci szuwarowej znikta niewielka populacja obserwowana w roku
2009, a siedlisko utracito cechy warunkujgce potencjalng mozliwos$¢ wystgpienia seleréw.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. Nie ma potrzeby angazowania Srodkéw w odtwarzanie
siedliska skoro nieco dalej na potudnie (stanowisko Turze 2) funkcjonuje dynamiczna populacja seleréw.

Turze 2.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. W rejonie wystepowania seleréw btotnych
realizowany jest projekt Life pt. "Wodniczka" (2005-2011) a nastepnie "Zarzadzanie siedliskiem wodniczki
(Acrocephalus paludicola) poprzez wdrozenie zrownowazonych systemow zagospodarowania biomasy”
(LIFEO9 NAT/PL/000260)". W efekcie tych projektow zwiekszono areat pastwisk i uzytkéw wykaszanych
kosztem litych szuwardw trzcinowych i turzycowych. Powstaty siedliska odpowiednie dla seleréw btotnych,
ktore zasiedlity powstate po 2010 roku pastwisko i droge gruntowa przecinajgca kompleksy fak i szuwarow.
Zarejestrowane w 2014 roku stanowisko seleréw powstato w miejscu, gdzie w 2009 roku znajdowat sie lity
szuwar turzycy brzegowej i zaostrzonej. Rozjezdzanie terenu pojazdami, koszenie i wypas spowodowato
pojawienie sie seleréw btotnych, ktdre przy utrzymaniu rolniczego wykorzystania gruntow by¢ moze beda
gatunkiem lokalnie ekspansywnym.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych: Utrzymanie wypasu, przy ograniczeniu przebudowy drég
gruntowych (nawozenia materiatéw i ich umacniania). Na powierzchniach wykaszanych dopilnowaé
usuwanie skoszonej biomasy.

Wierzbno.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Nie byty wykonywane dziatania z zakresu ochrony

gatunku. W miedzyczasie skonczyt sie wypas pierwotnie warunkujgcy istnienie tu seleréw btotnych.

Rozwija sie zagospodarowanie rekreacyjne, ktére w przypadku pdél kempingowych i zabudowan
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letniskowych wigze sie z utrzymaniem niskiej darni (wydeptywanie, koszenie), co sprzyja obecnie selerom
btotnym.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. Nie dopuszczanie do intensyfikacji zabudowy i
wykorzystania terenu. Ze wzgledu na stosunki wtasnosciowe (drobne dziatki prywatne uzytkowane
rekreacyjnie) konieczna jest wspdtpraca z wtascicielami i uzytkownikami, ustalenie wtasciwych praktyk
uzytkowania terenu (zalecane niskie koszenie, wykluczone zwiekszanie powierzchni zabudowanej powyzej
ustalonego wskaznika minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnych, wykluczenie wymiany
gruntu, tworzenia nasypow).

Brenno 1 (OSP).

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Dotychczas nie przeprowadzono zadnych
zabiegdw ochronnych.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych: Zgodnie ze wskazaniami ochronnymi (Zarz. nr 3/13
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 wrzeénia 2013 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Brenno PLH 300018) zaplanowane
jest koszenie reczne (brak mozliwosci wjechania sprzetem mechanicznym), zbidr Scietej masy i jej
usuniecie poza siedlisko selerow oraz przyciecie drzew nadmiernie ocieniajgcych siedlisko seleréw.
Niestety w zwigzku z wigczeniem Ostoi jezior Brenno do Ostoi Przemeckiej w roku 2014 stracit moc prawna
PZ0 dla Ostoi Jezioro Brenno PLH 300018.

Brenno 2.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Pas uzytku zielonego z populacjami seleréow jest
regularnie koszony. Zabieg ten nie jest jednak wykonywany w celu zachowania seleréw, lecz z myslg o
poprawie komfortu wypoczynku wczasowiczéw. Jest doskonatym przyktadem harmonii uzytkowania
rekreacyjnego brzegu jeziora i ochrony jego gtéwnych waloréw przyrodniczych. Efektem jest idealny stan
najbogatszej w Polsce populacji Brenno 2. Populacja ta cechuje sie duzg stabilnoscig i wtasciwymi
perspektywami ochrony.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych: Zgodnie ze wskazaniami ochronnymi (Zarz. nr 3/13
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 wrzeénia 2013 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Brenno PLH 300018) zaplanowane
jest kontynuacja koszenia reczne lub mechaniczne (kosiarki ogrodowe), zbidr Scietej masy i jej usuniecie
poza siedlisko seleréw oraz przyciecie w razie koniecznosci drzew rosnacych po sasiedzku. Niezbednym jest
aby do wtascicieli uzytkujgcych pas nabrzeznego uzytku zielonego dotarta informacja o randze
wystepujacego tu gatunku oraz aby mogli z tytutu wykonywanej ustugi (w tym przypadku kontynuacji
wykaszania) na rzecz ochrony przyrody czerpa¢ dodatkowe korzysci. W warunkach gospodarstwa
agroturystycznego odpowiednio wyeksponowana informacja o obecnosci tak unikalnego gatunku moze
stanowi¢ tez dodatkowg atrakcje i element promocyjny. Niestety w zwigzku z wtgczeniem Ostoi jezior
Brenno do Ostoi Przemeckiej w roku 2014 stracit moc prawng PZO dla Ostoi Jezioro Brenno PLH 300018.

Brenno Ostrowo.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Dotychczas nie prowadzono zadnych dziatan
ochronnych.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. Usytuowanie populacji w najbardziej atrakcyjnym miejscu
do plazowania i kapieli nie utatwia realizacji skoordynowanych dziatann ochronnych. Nalezy rozwazy¢
mozliwo$é sezonowego odgrodzenia populacji selerow w okresie intensywnego korzystania z plazy (lipiec-
czerwiec) celem ochrony przed nadmiernym udeptywaniem. Z catg stanowczoscig nalezy wykluczy¢
mozliwo$é biwakowania na powierzchni trawiastej plazy, tj. na siedlisku seleréw btotnych.

Szreniawa.
Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Dotychczas nie prowadzono zadnych dziatan
ochronnych.
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Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. Stanowisko potozone jest poza Obszarami siedliskowymi,
co nie utatwia od strony formalnej dziatan ochronnych. Od jesieni 2014 rozpoczyna sie projekt ochrony ex
situ bedacy czescig Regionalnej strategii zarzgdzania zasobami seleréw btotnych w Wielkopolsce Celem
projektu jest pobranie ramet, ich namnozeniowa hodowla w Ogrodzie Botanicznym oraz zasilenie populacji
in situ po wykonaniu (w uzgodnieniu z wiascicielem dziatki) niezbednych dziatan naprawczych dotyczacych
siedliska. Dziatania naprawcze, to: czeste wykaszanie roslinnosci w ptacie z selerami btotnymi oraz zdarcie
darni wraz roslinnoscig szuwarowa na brzegu stawu od strony ptatu z selerami celem stworzenia siedliska
inicjalnego sprzyjajacego kolonizacji przez ramety seleréw wysadzane po namnozeniu w Ogrodzie
Botanicznym.

Giewartéw.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatan ochronnych. Dotychczas nie prowadzono Zzadnych dziatan
ochronnych, wrecz odwrotnie — za sprawg prac ziemnych majacych na celu powiekszenie plazy piaszczystej
kosztem plazy trawiastej nastgpito niemal catkowite zniszczenie populacji.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. W PZO dla obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie
PLH 300026 zaplanowane jest wykaszanie, zbiér Scietej masy i jej usuniecie poza siedlisko selerow. W
ramach projektu ochrony ex situ bedgcego czescig Regionalnej strategii zarzadzania zasobami seleréw
btotnych w Wielkopolsce planowane jest pobranie ramet, ich namnozeniowa hodowla oraz zasilenie
populacji in situ badz wsiedlenie na siedlisku zastepczym w bezposrednim sagsiedztwie stanowiska
naturalnego. Udzielenia zgody na prowadzenie jakichkolwiek prac (szczegdlnie ziemnych) w strefie linii
brzegowej Jez. Powidzkiego w obrebie wsi Giewartow poprzedzone powinno by¢ kazdorazowag oceng
oddziatywania inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacji na populacje oraz siedliska seleréw btotnych.

Ostrowo Hutka-0,5-S.

Ocena skutecznosci prowadzonych dziatarn ochronnych. Dotychczas nie wykonywano zadnych dziatan
ochronnych. Pas nabrzeza niegdys uzytkowany pastwiskowo, dzi$ poddawany jest ekstensywnemu
udeptywaniu przez korzystajgcych z niewielkiej przystani i pomostu na Jeziorze Powidzkim Matym. W
obecnych warunkach wydaje sie jedynie mozliwym i optymalnym z punktu widzenia oddziatywania na
selery sposobem uzytkowania brzegu jeziora.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. W PZO dla obszaru Natura 2000 Pojezierze GnieZnienskie
PLH 300026 zaplanowane jest wykaszanie, zbidr Scietej masy i jej usuniecie poza siedlisko seleréw.
Analogicznie, jak w przypadku stanowiska Brenno 2 niezbednym jest aby do wtasciciela uzytkujgcego pas
nabrzeznego uzytku zielonego dotarta informacja o randze wystepujgcego tu gatunku oraz aby moégt z
tytutu wykonywanej ustugi (w tym przypadku wykaszania) na rzecz ochrony przyrody czerpa¢ dodatkowe
korzysci. W warunkach gospodarstwa agroturystycznego odpowiednio wyeksponowana informacja o
obecnosci tak unikalnego gatunku moze stanowi¢ tez dodatkowa atrakcje i element promocyjny.

Skubarczewo.

Ocena skutecznoéci prowadzonych dziatann ochronnych. Zadnych dziatarn ochronnych dotychczas nie
prowadzono. Ekspansja wysokich bylin i ocienienie ze strony drzew sprawity, ze niewielka populacja w roku
2014 juz nie byta obserwowana.

Propozycja wprowadzenia dziatan ochronnych. Od jesieni 2014 rozpoczyna sie projekt ochrony ex situ
bedacy czescig Regionalnej strategii zarzgdzania zasobami seleréw btotnych w Wielkopolsce i realizacjg
dziatan ochronnych zapisanych PZO (wykonawca: Wydziat Biologii UAM Poznan we wspotpracy z Ogrodem
Botanicznym w Poznaniu, na zlecenie RDOS w Poznaniu). Celem projektu jest pobranie podtoza z miejsca
dotychczasowego wystepowania selerow celem uruchomienia glebowego banku nasion. W przypadku
udanego eksperymentu zaktada sie namnozenie materiatu, a nastepnie wsiedlenie na siedlisko zastepcze w
bezposrednim sagsiedztwie stanowiska naturalnego.

Za najistotniejsze zagrozenia dla seleréw btotnych uznano:
e brak uzytkowania — wypasu, koszenia, ekstensywnego udeptywania
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wysoka i gesta run.
brak luk do wegetatywnego rozmnazania sie,
stabe efekty rozmnazania generatywnego (duze prawdopodobieristwo klonalnosci).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze w realizacji strategii ochrony i racjonalnego uzytkowania zasobdéw
seleréw btotnych w najblizszych latach powinny obowigzywac nastepujgce zasady:

utrzymac kluczowq pozycje i wiasciwy stan zachowania populacji i siedlisk na stanowiskach: Turze
2 i Wierzbno (Pomorze Zachodnie) oraz Brenno 2 i Ostrowo Hutka-0,5-S (Wielkopolska),

chroni¢ nalezy cate bogactwo zrdinicowania genetycznego selerow btotnych reprezentowane
przez wszystkie, nawet najmniejsze populacje,

prymat dziatan ochronnych in situ,

niezbedne dziatania ex situ uruchamiaé¢ w sytuacji skrajnego zagrozenia populacji lub celem
uruchomienia glebowego banku nasion w przypadku populacji zaniktych w ciggu ostatnich
kilkudziesieciu lat,

w realizacje dziatan ochronnych witgczy¢ wtascicieli i uzytkownikéw poprzez nawigzanie formalnej
wspdtpracy (umowy na pismie) zawartej z RDOS.

Dokumenty i opracowania okreslajgce gtdwne kierunki realizacji dziatan ochronnych:

Zarz. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
Gnieznienskie PLH 300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego, poz. 2383).

Zarz. nr 3/13 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 wrze$nia 2013 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Brenno PLH
300018) (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego, poz. 5113).

Zarz. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 4 kwietnia 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Ptoni i jezioro
Miedwie PLH 320006) (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 1660).

Zarz. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Trzebiatowsko-Kotobrzeski Pas
Nadmorski PLH 320017) (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego, poz. 16570).

Rozporzadzenie Nr 28/2008 Woj. Zachodniopomorskiego z dnia 19. 06. 2008 r. w sprawie Planu
ochrony Liwia tuza na lata 2008-2017 (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego Nr 59, poz. 1342).
Regionalna strategia zarzadzania zasobami seleréow btotnych w Wielkopolsce (wykonawca: Wydziat
Biologii UAM Poznan we wspdétpracy z Ogrodem Botanicznym w Poznaniu, na zlecenie RDOS w
Poznaniu).
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Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Wykresy w niniejszym rozdziale przedstawiajg dla poszczegélnych parametréw udziat
stanowisk ocenionych jako FV - stan wiasciwy (kolor zielony), U1 - stan niewtasciwy (z6tty),
U2 - stan zly (czerwony), XX - nieznany (szary). Na wykresach podano liczbe
stanowisk/obszarow i ich udziat procentowy w poszczegélnych stanach ochrony.

Stan populacji (U2)

2 (18,18%)

W 2014 roku na 3 stanowiskach stan populacji oceniono jako wtasciwy FV (Brenno 2, Wierzbno, Ostrowo
Hutka-0,5-S); najnizsze oceny otrzymato 6 stanowisk (Giewartéw, Skalno, Skubarczewo, Szreniawa, Turze
1, Turze 2). W pordéwnaniu do ostatniego okresu monitoringowego za sprawg odnalezienia duzej i stabilnej
populacji znaczgco poprawita sie ocena stanu populacji Ostrowo Hutka-0,5-S (z U2 do FV). Parametr ulegt
tez poprawie na stanowisku w Wierzbnie (z U1 do FV) — w tym przypadku nastgpit przyrost ogélne;j liczby
ramet z 4-5 tys. ramet w roku 2009 do okoto 200 tys. w roku 2014 za sprawg uksztattowania sie niskiej runi
w obrebie dziatek rekreacyjnych, ktére w przesztosci byty uzytkowane pastwiskowo. Wszystko jednak na to
wskazuje, ze jest to efekt przejSciowy, ktéry moze szybko sie skonczyé pod wptywem narastajgcej
intensyfikacji uzytkowania rekreacyjnego. W tym samym czasie w najwiekszym stopniu pogorszyt sie stan
populacji w Giewartowie (spadek z FV do U2). Przyczyng gwattownej recesji byty wykonane w roku 2012 i
2014 prace ziemne polegajgce na zasypaniu piaskiem znacznej czesci trawiastej plazy.
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W 2014 roku stan siedlisk jako wtasciwy oceniono tylko na dwdch stanowiskach (Brenno 2 oraz Ostrowo
Hutka-0,5-S). Siedlisko na stanowisku Brenno 2 niezmiennie od roku 2014 utrzymuje w sposdb stabilny
bardzo wysoki poziom poszczegdlnych wskaznikéw. Z kolei siedlisko nowej populacji na stanowisku
Ostrowo Hutka-0,5-S réwniez ma bardzo wysokie oceny poszczegdlnych elementéw istotnych dla
funkcjonowania seleréw bfotnych. Wszystko tez na to wskazuje, ze w warunkach dotychczasowego
ekstensywnego uzytkowania rekreacyjnego selery btotne bedag miaty tu sprzyjajgce warunki przez szereg
kolejnych lat. Stanowisko to w tej chwili jest wiodacym dla zachowania seleréw btotnych na Pojezierzu
GnieznienAskim, poniewaz w tym samym czasie znaczgco pogorszyt sie stan siedliska w Giewartowie
(spadek z Ul do U2). Przyczyng gwattownej recesji bylty wykonane w roku 2012 i 2014 prace ziemne
polegajgce na zasypaniu piaskiem znacznej czesci trawiastej plazy.

Perspektywy ochrony (U1)

4 (36,36%)

Pochodng oceny stanu populacji i stanu siedlisk — uwzgledniajgc charakter oddziatywan i zagrozen jest
ocena perspektyw ochrony. W 2014 roku perspektywy na 3 stanowiskach zostaty ocenione na FV (Brenno
2, Ostrowo Hutka-0,5-S oraz Turze 2). Na tym ostatnim stanowisku zasoby wprawdzie ocenione zostaty na
U2, lecz jest to bardzo dynamiczna populacja, ktéra od roku 2009 (20 ramet) zwiekszyta stan posiadania w
roku 2014 do 250 ramet. Na wykoszonych powierzchniach dawnych szuwaréw w zwigzku z realizacjg
projektu Life pt. "Wodniczka" (2005-2011) zwiekszyt sie areat pastwisk i tgk. Z kolei jako niewtfasciwe
okreslone zostaty perspektywy ochrony seleréw na 4 stanowiskach (Giewartéw, Skubarczewo, Szreniawa i
Turze 1). Najbardziej w tym wzgledzie pogorszyty sie perspektywy ochrony seleréw na stanowisku w
Giewartowie. Gtéwny wptyw na obnizenie ocen tego parametru miaty oceny stanu siedliska oraz mato
liczne (lub zanikajgce) populacje.
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Ocena ogdlna (U2)

W 2014 roku tylko 2 stanowiska otrzymaty ocene FV, 3 — ocene Ul i 6 ocene U2. Wzgledem roku 2010
pogorszyta sie ocena ogdlna stanowiska w Giewartowie oraz w Skalnie (spadek z Ul do U2). Znaczaco
poprawita sie ocena ogdlna stanowiska Ostrowo Hutka-0,5-S (poprawa z U2 do FV) oraz nieznacznie
poprawit sie stan w Brennie 1 OSP (poprawa z U2 do U1).

3 (27,27%)

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 25z 25



