Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na
stromych stokach i zboczach Tilio platyphyllis -
Acerion pseudoplatani

Koordynatorzy:

2007-2008: Jan Bodziarczyk

2013: Jan Bodziarczyk, Wojciech Mrdz

2014: Wojciech Mréz

Eksperci lokalni:

2007-2008: Jan Bodziarczyk, Krzysztof Swierkosz, Adam Szary, Mariola Hadrys, Remigiusz Pielech, Kamila
Reczynska, Marek Malicki

2013: Jan Bodziarczyk, Mariola Hadrys, Stanistaw Kucharzyk, Marek Malicki, Pawet Nejfeld, Remigiusz

Pielech
2014: Jan Bodziarczyk, Natalia Mikita, Kamila Reczynska, Krzysztof Swierkosz

W Polsce siedlisko wystepuje w regionach biogeograficznych alpejskim i kontynentalnym.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow:

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji;

W latach 2013-2014 jaworzyny byty monitorowane na 133 stanowiskach. W roku 2014 wykonano badania
terenowe na 71 stanowiskach, w tym na 36 stanowiskach w regionie alpejskim oraz na 35 stanowiskach w
regionie kontynentalnym. Dane te uzupetniajg badania prowadzone w roku 2013, w ktérym monitorowano
siedlisko 9180 na 62 stanowiskach. Obecnie lista i rozmieszczenie obszaréw s3g reprezentatywne dla oceny
tego siedliska przyrodniczego w obu regionach biogeograficznych.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk

[ Granice wojewédztw
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Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach
Zestawienie ocen wskaznikéw stanu ochrony siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach
w regionie biogeograficznym alpejskim

Ocena (57 stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2 XX
2t : - . Suma
wtasciwa | niezadowalajgca | Zta Nieznana
Powierzchnia siedliska 52 2 3 0 57
Gatunki 50 4 3 0 57
charakterystyczne
Gatunki dominujace 50 6 1 0 57
Gatunki obce w
. 56 1 0 0 57
drzewostanie
Gatunki ziotoro$lowe i
o 53 2 2 0 57
nitrofilne
Naturalne odnowienie
45 12 0 0 57
drzewostanu
Obce gatunki inwazyjne 55 2 0 0 57
i Pionowa struktura
Specyflczn? 0 L. 52 2 3 0 57
struktura i roslinnosci
funkcje | pozyskanie drewna i inne
przeksztatcenia zwigzane 53 4 0 0 57
z uzytkowaniem.
Rodzime gatunki
ekspansywne roslin 53 2 2 0 57
zielnych
Struktura drzewostanu
. 55 2 0 0 57
na stanowisku
Ocena parametru
specyficzna struktura i 47 7 3 0 57
funkcje
Perspektywy ochrony 47 5 3 2 57

Wskazniki specyficznej struktury i funkcji:

Wskaznik: Gatunki charakterystyczne

Jest to bardzo zréznicowana i bogata florystycznie grupa gatunkéw. Skfad florystyczny w monitorowanych
ptatach czesto jest odzwierciedleniem specyfiki najblizszego otoczenia. W warstwie drzew do najczesciej
spotykanych gatunkéw nalezg buk Fagus sylvatica, jawor Acer pseudoplatanus, klon zwyczajny Acer
platanoides, lipa szerokolistna Tilia platyphyllos i wigz goérski Ulmus glabra, jarzab pospolity Sorbus
aucuparia oraz regionalne jodta pospolita Abies alb. Warstwa krzewéw o dos¢ zréznicowanym udziale na
ogot jest bogata ale niezbyt liczna. Czesto spotykane s3: wiciokrzew czarny Lonicera nigra i suchodrzew
Lonicera xylosteum, bez czarny Sambucus nigra, porzeczka agrest Ribes uva-crispa, porzeczka alpejska
Ribes alpinum oraz leszczyna zwyczajna Corylus avellana. Runo bardzo zblizone do runa wystepujacego w
zyznych buczynach gorskich; ale najbardziej typowe gatunki, majgce walor gatunkow wskaznikowych dla
jaworzyn to: jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrium, miesigcznica trwata Lunaria rediviva, czerniec
gronkowy Acataea spicata, paprotnik Brauna Polstichum brauni i paprotnik kolczysty Polystichum
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aculeatum. Gatunki te wystepujg z rézng obfitoscig i nie zawsze w komplecie. Ich obecnos¢ czesto
decyduje o rozréznieniu niektdrych podtypdw w obrebie jaworzyn lub jaworzyn od podzespotu
miesigcznicowego w obrebie zyznej buczyny goérskiej Dentario glandulosae-Fagetum lunarietosum.

Z 57 stanowisk ocenianych w latach 2013-2014 w 50 przypadkach wskaznik ten oceniono na FV, a tylko na
7 stanowiskach otrzymat nizsze oceny — 4 stanowiska oceniono na U1 (Gdra Kanasin zbocze Ptd., Hylaty,
Kamien 2, Nad Potokiem Barbara), a 3 stanowiska na U2 (Brzegi Dolne 1, Kroscienko 1, Kroscienko 3). jako
U1. W przypadku powierzchni Hylaty (Bieszczady) zadecydowat o tym ubogi sktad gatunkdéw drzewiastych;
warstwa drzewostanu zdominowana byta wytgcznie przez buka. W drugim i trzecim przypadku —
stanowisko Kamien 2, potozone w Magurskim Parku Narodowym oraz stanowisko Géra Kanasin zbocze Ptd.
zlokalizowane na Pogdrzu Przemyskim — z kolei ilos¢ typowych gatunkéw runa jest zbyt mata.

Wskaznik: Gatunki dominujace

Wskaznik oceniono na FV na 88% stanowisk. Na 6 stanowiskach wskaznik oceniono na U1 (Dolina Roztoki
3, Kamien 2, Polanki, Roztoka Wielka 1, Sobel Zarzecki, Sokolica), natomiast jedno stanowisko oceniono na
U2 (Dolina Wapienicy). Gatunki dominujgce, ktére mogtyby zdecydowanie pogorszy¢ stan siedliska
przyrodniczego to typowe gatunki zrebowe (Rubus, Calamagrostis czy Senecio). Poza dwoma
powierzchniami (Sobel Zarzycki oraz Kamien 2), na ktdrej jezyna gruczotowata Rubus hirtus zdominowata
oceniane ptaty fitocenozy, we wszystkich pozostatych powierzchniach jesli ktérys z gatunkéw dominowat
na tle wspotwystepujgcych gatunkéw to byt to typowy gatunek dla monitorowanego siedliska
przyrodniczego. W warstwie drzew wystepuje tylko buk zwyczajny Fagus sylvatica, pomimo iz nalezy do
typowych gatunkéw dla siedliska, na dwdch stanowiskach: Sokolica (Pieniny), Roztoka Wielka 1, wykazat
zbyt duzy udziat i wptywajac negatywnie na jakos¢ catego siedliska; wskaznik oceniono jako niewtasciwy
Ul. W przypadku stanowiska Sokolica, ktére potozne jest w obszarze ochrony Scistej Pieninskiego Parku
Narodowego nie powinno sie podejmowacd zadnych dziatan; natomiast na stanowisku Roztoka Wielka 1 w
Ostoi Popradzkiej takie dziatania juz podjeto - wspdlnie z miejscowymi lesnikami Nadlesnictwa Piwniczna —
w celu ograniczenia roli buka, ktéra z czasem doprowadzi do zmiany dominacji gatunku w warstwie
drzewostanu.

Wskaznik: Gatunki obce w drzewostanie

Na stanowiskach badanych w latach 2013-2014 prawie nigdy nie obserwowano obcych geograficznie
gatunkéw w drzewostanie. Tylko na jednym stanowisku obnizono ocene tego wskaznika — bylo to
stanowisko Dolina Wapienicy w Beskidzie Slaskim, ze wzgledu na udziat debu czerwonego Quercus rubra.
Natomiast wyjatkowo rzadko pojawiaty sie pojedyncze przypadki przenikania gatunkéw obcych
ekologicznie (np. swierk pospolity Picea abies) z otaczajacych siedlisk; nie miato to jednak znaczenia dla
trwatosci i stanu gatunkow typowych ocenianego siedliska.

Wskaznik: Gatunki ziotoroslowe i nitrofilne

Obecnosc¢ gatunkdéw nitrofilnych w jaworzynach jest wskaznikiem sprawnosci gleby oraz jej duzej zyznosci,
z kolei gatunki o charakterze ziotoroSlowym pojawiajg sie szczegdlnie w miejscach luk w drzewostanie,
gdzie istnieje wiekszy doptyw Swiatta oraz znaczne uwilgotnienie i zyzna gleba. Gatunki te nadajg
specyficzng fizjonomie w ocenianym siedlisku i one gtéwnie decydujg o rozréznieniu buczyn od jaworzyn w
sytuacjach trudnych. Na wszystkich stanowiskach, poza czterema: Kamien 2 oraz Géra Kanasin zbocze Pid.,
Brzegi Dolne 1 i Kroscienko 1, wskaznik ten otrzymat najwyzszg ocene FV. Obfitos¢ wystepowania oraz ilos¢
ziotoroslowych gatunkow rézni nie tylko w obszarach ale réwniez w obrebie jednego obszaru. Udziat tych
gatunkow jest zwigzany wytacznie z lokalnymi warunkami mikrosiediskowymi. Wyrdzniajg sie fitocenozy,
ktére sg bardziej zaburzone przez czynniki naturalne (osuwiska, zleby z aktywnym rumoszem) oraz miejsca
lokalnych wysiekéw wadd.

Wskaznik: Naturalne odnowienie drzewostanu
To najbardziej istotny element struktury fitocenozy zapewniajgcy ciggto$¢ odnawiania sie drzewostanu. W
ocenianym siedlisku, ze wzgledu na ekstremalne warunki jakie panujg w fitocenozach funkcjonujgcych pod
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wptywem naturalnych zaburzen, obecnos¢ odnowienia nawet w niewielkich ilo$ciach jest istotna. Ocena
ilosSciowosci mtodego pokolenia musi byé dostosowana do lokalnych warunkdw, i powinna by¢ okreslana w
odniesieniu do sktadu gatunkowego drzew dojrzatych. W latach 2013-2014 tylko na 12 stanowiskach
przyznano ocene U1, pozostate stanowiska oceniono na FV. Gorzej ocenione stanowiska to: Hylaty, Klewa,
Kroscienko 1, tysa Gora-Banie, Nad Potokiem Barbara, Oszast 2, Pod Pofoning Wetlinska, Roztoka Wielka
1, Roztoka Wielka 4, Sine Wiry, Waksmundzkie Scianki 2.0cena ta wynikata nie z braku odnowienia w
ogole tylko z ograniczenia lub braku odnowienia gatunkdw typowych dla siedliska, co wynikato z braku
tych gatunkéw w najwyzszej warstwie drzewostanu. Mniejsza ilo$é naturalnego odnowienia wynikata m.in.
ze stromosci stokdw, bujnego rozrostu warstwy zielnej, czy tez mtodego wieku drzewostanu. Na wiekszosci
stanowisk odnowienie chociaz niezbyt liczne (od kilku do kilkunastu % pokrycia powierzchni) byto zawsze
zréznicowane gatunkowo, niekiedy w gatunki ktorych brakowato w najwyzszej warstwie drzew, np. jarzab
pospolity Sorbus aucuparia, co nalezy z catg pewnoscig wigzac z zoochoria.

Wskaznik: Obce gatunki inwazyjne

Wskaznik ten na prawie wszystkich stanowiskach oceniono na FV. Stwierdzono tylko niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens parviflora, ale w nieznacznej ilosci; nie stanowi zagrozenia dla gatunkow
rodzimych na monitorowanych stanowiskach. Jedynie na dwdch stanowiskach (Konuszka i Dolina
Wapienicy) ze wzgledu na obecnos¢ tego gatunku wskaznik otrzymat ocene niezadowalajaca.

Wskaznik: Pionowa struktura roslinnosci

Na wszystkich prawie stanowiskach wykazano wielowarstwowg strukture pionowg. Na ogét wyrdzniano
warstwe drzew zréznicowang na kilka warstw, warstwe podszytu, roslinnosci runa, ktéra réwniez sie
réznicowata co najmniej na 2-3 warstwy oraz przyziemng warstwe mszakéw. Na ogot stwierdzano duzg
lokalng zmiennos$é, a udziat pokrycia poszczegdlnych warstw byt przestrzennie bardzo zréznicowany.
Jedynie 5 stanowisk (Gdra Kanasin zbocze Ptd, Brzegi Dolne 3, Brzegi Dolne 1, Kroscienko 1 oraz Kroscienko
3) otrzymato nizszg ocene tego wskaznika ze wzgledu na brak warstwy a2 w drzewostanie.

Wskaznik: Pozyskanie drewna i inne przeksztatcenia zwigzane z uzytkowaniem

Ptaty siedliska sg mate, wiec kazda bardziej radykalna ingerencja typu wyciecie drzew, budowa drogi
stokowej lub poprowadzenie szlaku zrywkowego przez pfat siedliska moga mie¢ znaczacy negatywny
wptyw na funkcjonowanie fitocenozy. W wyznaczonych ptatach jaworzyn powinno sie wyznaczy¢ otuline o
szerokosci przynajmniej dwéch wysokosci najwyzszych drzew; w niektérych nadlesnictwach karpackich
wokot ptatéw jaworzyn takie zabiegi sg juz stosowane.

W latach 2013-2014 w trakcie monitoringu tylko na czterech stanowiskach stwierdzono bezposrednig
ingerencje w siedlisko przyrodnicze, pomimo iz w wielu obszarach w sgsiedztwie prace zwigzane z
gospodarka lesng byty prowadzone. Zmiany w strukturze wiekszosci ocenianych fitocenoz, ktdre
stwierdzono wynikaty z naturalnych proceséw zachodzacych w srodowisku przyrodniczym. Na stanowisku
Sobel Zarzecki stwierdzono czesciowe wykorzystanie ktéd od wykrotéw, a inne pojedynczo usuniete
drzewa w ramach trzebiezy pdzinych nie zmienity dotychczasowej struktury dominacji na niekorzysé
ocenianego pfatu siedliska. Natomiast na stanowisku Konuszka stwierdzono pniaki, sciete pnie w miejscach
tatwo dostepnych, usuwanie wywrdconych drzew.

Na pozostatych dwdch stanowiskach (Dolina Wapienicy w Beskidzie Slaskim oraz Kroécienko 1 w Gérach
Stonnych) na ocene wskaznika wptyneto pozyskanie prowadzone w bezposrednim sgsiedztwie stanowisk, a
co za tym idzie rozwdj gatunkdw zrebowych i przenikanie ich do jaworzyn.

Wskaznik: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Tylko na czterech stanowiskach stwierdzono wyraznie negatywny wptyw rozprzestrzeniania sie apofitéw
runie. Na trzech stanowiskach ocena ta byta zwigzana z gwattownym rozprzestrzenianiem sie jezyny
gruczotowatej Rubus hirtus w ocenianym siedlisku (Sobel Zarzecki, Kamien 2, Dolina Wapienicy). Z kolei na
stanowisku Dolina Roztoki 2 w Tatrach obserwuje sie tendencje do dominacji nerecznicy trwatej Dryopteris
filix-mas.
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Ekspansja jezyny gruczotowatej wynika z nadmiernego przeswietlenia putapu koron drzew. Mozna zatem
przypuszczaé, ze przynajmniej na jednym ze stanowisk (Sobel Zarzecki) z chwilg zmiany warunkéw
Swietlnych np. po zwarciu koron drzew lub wzrosty wysokich bylin i roslin ziotoroslowych nastgpi zmiana
dominacji gatunkéw. W przypadku drugiego stanowiska (Kamien 2), ktére reprezentuje jaworzyne
karpackg (*9180-5), mimo iz stanowisko znajduje sie w strefie ochrony Scistej Mazurskiego Parku
Narodowego, dominacja jezyny gruczofowatej moze byé zjawiskiem dtugotrwatym. Brak jakichkolwiek
przestanek, aby w granicach ocenianej fitocenozy miato dojsé¢ do jakichkolwiek zmian w strukturze. Pfat
rozwija sie w ekstremalnych warunkach, na ptytkiej glebie pokrytej poteznymi gtazami, a szanse na rozwdj
mtodego pokolenia drzew czy wysokich bylin, sg bardzo ograniczone. Warto tutaj zaznaczy¢, ze oceniany
ptat, [w podtypie (9180-5)] jest prawdopodobnie na najnizej wystepujagcym w polskich Karpatach i poza
optimum, ktére zdecydowanie znajduje sie w wyzszych potozeniach polskich gér. Na stanowisku Dolina
Wapienicy w Beskidzie Slgskim — réwniez obserwowano ekspansje jezyny gruczotowatej Rubus hirtus,
zwigzanej z nadmiernym przeswietleniem dna lasu.

Wskaznik: Struktura drzewostanu na stanowisku

Na ocenianych stanowiskach prawie we wszystkich przypadkach struktura drzewostanu byta zréznicowana
na wielowarstwowga: warstwa drzew panujgcych z wyrdznieniem al (drzewa goérujace) i a2
(wspotpanujace), warstwa podrostu (B) od 0,5 m do 5 m wysokosci oraz nalot, w tym nalot mtodszy (do 10
cm wysokosci), nalot starszy (11-50 cm) a takze siewki. Odnowienie notowano prawie zawsze, ale ilo$¢
osobnikéw poszczegélnych gatunkow byta na ogdt niezbyt liczna. Struktura drzewostanu na ogét byita
zrdéznicowana przestrzennie w zasiegu stanowiska; kazde ze stanowisk wykazywato swojg specyficzng
odrebnosé. Ptaty na najbardziej stromych stokach wyrdzniaty sie bardziej uproszczong strukturg, a
zageszczenie drzew na jednostke powierzchni byty zdecydowanie nizsze w ptatach rozwijajgcych sie na
mniej stromych stokach.

W czasie badan monitoringowych wskaznik ten oceniono na U1 tylko na dwdch stanowiskach — Sokolica 2
na Babiej Gdrze oraz Kroscienko 1 w Gérach Stonnych. Brak ocen U2. W pierwszym przypadku ocena
wynika w niewielkiej liczby drzew na badanym stanowisku (co jest w tym przypadku zjawiskiem
naturalnym), natomiast na stanowisku w Gérach Stonnych obserwowano znaczne odmtodzenie
drzewostanu.

Tab. 2. Wskazniki na stanowiskach
Zestawienie ocen wskaznikow stanu ochrony siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach
w regionie biogeograficznym kontynentalnym.
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Ocena (76 stanowisk)
Parameter Wskaznik FV U1l U2 XX
, . . . . Suma
witasciwa niezadowalajaca Zta Nieznana
Powierzchnia siedliska 59 11 5 1 76
Gatunki 68 6 2 0 76
charakterystyczne
Gatunki dominujgce 62 13 1 0 76
Gatunki obce. w 67 8 1 0 76
drzewostanie
. Gatur'1k|'2|oh.)roslowe 70 6 0 0 76
Specyficzna i nitrofilne
strukturai Naturalne
funkcje odnowienie 67 7 2 0 76
drzewostanu
Obce gatunki 32 44 0 0 76
inwazyjne
Pionowa struktura 62 13 1 0 76
roslinnosci
Pozyskanie drewna i 69 3 4 0 76
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inne przeksztatcenia
zwigzane z
uzytkowaniem
Rodzime gatunki
ekspansywne roslin 72 4 0 0 76
zielnych
Struktura
drzewostanu na 60 14 2 0 76
stanowisku
Ocena parametru
specyficzna 41 31 4 0 76
struktura i funkcje
Perspektywy ochrony 49 10 5 12 76

Wskazniki specyficznej struktury i funkcji:

Wskaznik: Gatunki charakterystyczne

Jest to bardzo zréznicowana i bogata florystycznie grupa gatunkdw. Sktad florystyczny w monitorowanych
ptatach czesto jest odzwierciedleniem specyfiki najblizszego otoczenia. W warstwie drzew do najczesciej
spotykanych gatunkéw nalezg, jawor Acer pseudoplatanus, klon zwyczajny Acer platanoides, lipa
szerokolistna Tilia platyphyllos, buk pospolity Fagus sylvatica i wigz goérski Ulmus glabra. Warstwa krzewéw
o dos¢ zréznicowanym udziale na ogét jest bogata. Czesto spotykane s3: bez czarny Sambucus nigra,
porzeczka agrest Ribes uva-crispa oraz leszczyna zwyczajna Corylus avellana. Runo bardzo zblizone do runa
wystepujacego w zyznych buczynach gorskich i czesciowo w otaczajgcych gradach; najbardziej typowe
gatunki, majgce walor gatunkéw wskaznikowych dla jaworzyn to: jezycznik zwyczajny Phyllitis
scolopendrium, miesigcznica trwata Lunaria rediviva, czerniec gronkowy Acataea spicata, paprotnik Brauna
Polstichum braunii i paprotnik kolczysty Polystichum aculeatum — na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej
gatunek bardzo rzadki. Gatunki te wystepujg z r6zng obfitoscig i nie zawsze w komplecie.

Na podstawie badan prowadzonych w latach 2013-2014 az 89% stanowisk oceniono na FV. Na tych
stanowiskach wystepuje co najmniej 5 gatunkow charakterystycznych dla tego siedliska i co najmniej 2 w
drzewostanie. Ponadto 6 stanowisk otrzymato ocene niezadowalajagcg Ul z powodu zbyt matej liczby
gatunkéw charakterystycznych w runie i w drzewostanie, byly to stanowiska: Dolina Nowinki II,
Miedzybrodzie, Piekielna Dolina, Rybnica oddziat 191, Sokotowsko oddz. 298, Sokotowsko oddz. 302.
Pozostate 2 stanowiska (Budzéw | oraz Dolina Biatki I) zostaty ocenione na U2.

Wskaznik: Gatunki dominujace

Gatunki dominujace, ktére mogtyby zdecydowanie pogorszy¢ stan siedliska przyrodniczego to typowe
gatunki zrebowe (Rubus, Calamagrostis czy Senecio). Na stanowisku Dolina Biatki | gatunki, ktére dominujg
nie sg gatunkami charakterystycznymi dla siedliska (ocena U2). Z kolei 13 stanowisk oceniono na U1, na
pozostatych 62 stanowiskach (82%) struktura gatunkéw dominujgcych byta prawidtowa — ocena FV.
Stanowiska ocenione na U1 to: Budzéw |, Czyzynka, Dolina Nowinki I, Dolina Nowinki Il, Kopalnie, Mtyndw
1, Morzyszow 1, Ostrzyca stok pétnocny, Piekielna Dolina, Pilchowice-wawoz (zielony szlak), Pilchowice-
zapora, Sokotowsko oddz. 302, Zagdrze pod zamkiem. Na ogdt na obnizenie oceny tego wskaznika miata
wptyw czesciowa dominacja niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora.

Wskaznik: Gatunki obce w drzewostanie

Na 1 stanowisku Dolina Biatki | wystepuje licznie pochodzgcy z nasadzen swierk pospolity Picea abies co
daje zt3 ocene (U2). Na 8 stanowiskach, na ktérych wskaznik oceniono na Ul notowano gtéwnie
wystepowanie swierka pospolitego Picea abies, brzozy brodawkowatej Betula pendula oraz modrzewia
europejskiego Larix decidua. Gorzej oceniane stanowiska to: Bielice I, Bielice Il, Budzéw |, Piekielna Dolina,
Pilchowice-wagwdz (zielony szlak), Pilchowice-zapora, Rybnica oddziat 191, Stanistawéw 1. Pozostate
stanowiska oceniono na FV.
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Wskaznik: Gatunki ziotoro$lowe i nitrofilne

Obecnosc¢ gatunkdw nitrofilnych w jaworzynach jest wskaznikiem sprawnosci gleby oraz jej duzej zyznosci.
Gatunki o charakterze ziotoro$lowym pojawiajg sie szczegdlnie w miejscach luk w drzewostanie, gdzie
istnieje wiekszy doptyw Swiatta oraz znaczne uwilgotnienie i zyzna gleba. Na prawie wszystkich
stanowiskach, wskaznik ten otrzymat najwyzszg ocene FV. Udziat tych gatunkdw jest zwigzany wytacznie z
lokalnymi warunkami mikrosiediskowymi. Na 6 stanowiskach ( Budzow I, Dolina Biatki I, Géra Zamkowa-
wschodnie zbocze, Pilchowice-zapora, Sokotowsko oddz. 302, Zagérze pod zamkiem) wystepujg nielicznie
gatunki nitrofilne, co skutkowato przyznaniem oceny Ul. Na niektérych stanowiskach odnotowano
rowniez zbyt duzy udziat bzu czarnego Sambucus nigra.

Wskaznik: Naturalne odnowienie drzewostanu

W ocenianym siedlisku, ze wzgledu na ekstremalne warunki jakie panujg w fitocenozach funkcjonujgcych
pod wptywem naturalnych zaburzen, obecno$é odnowienia nawet w niewielkich ilosciach jest istotna.
Ocena mtodego pokolenia byta dostosowana do lokalnych warunkdw, i okreslana w odniesieniu do sktadu
gatunkowego drzew dojrzatych. W latach 2013-2014 z 76 stanowisk 67 oceniono na FV, chociaz udziat
nalotow i podrostéw w obrebie poszczegdlnych stanowisk byt bardzo zréznicowany. Na 7 stanowiskach
ocena ta byfa niezadowalajgca, drzewostan byt mtody, odnowienia wystepujg nielicznie, gtéwnym
gatunkiem w odnowieniach jest buk zwyczajny Fagus sylvatica. Byty to stanowiska: Bielice I, Budzéw I,
Dolina Nowinki I, Rybnica oddziat 191, Sokotowsko oddz. 298, Zrédta Wilczki |, Zrédta Wilczki 1. Z kolei na
stanowiskach Dolina Biatki | oraz Dolina Nowinki Il brak odnowien, w warstwie podszytu obecny gtéwnie
buk i Swierk, w zwigzku z tym te 2 stanowiska oceniono na U2.

Wskaznik: Obce gatunki inwazyjne

Wskaznik ten na 32 stanowiskach oceniono na FV a na 44 stanowiskach na U1. Gorzej oceniane stanowiska
byty zlokalizowane w obszarach: Dobromierz, Dolina Pradnika, Géry Bialskie i Grupa Snieznika, Goéry i
Pogdrze Kaczawskie, Gory Kamienne, Géry Stonne, Géry Stofowe, tysa Géra, Ostoja Srodkowojurajska,
Ostrzyca Proboszczowicka, Przetom Nysy Ktodzkiej koto Morzyszowa. Na wszystkich tych stanowiskach
odnotowano wystepowanie niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora, a dodatkowo na jednym
stanowisku (Zagérze pod Zamkiem) — takze wieczornik damski Hesperis matronalis.

Wskaznik: Pionowa struktura roslinnosci

Na 62 stanowiskach (82%) wykazano wielowarstwowg strukture pionowga. Na ogoét wyrdzniano warstwe
drzew zréznicowang na kilka warstw, warstwe podszytu, roslinnosci runa, ktéra réwniez sie réznicowata co
najmniej na 2-3 warstwy oraz przyziemng warstwe mszakow. Na ogét stwierdzano duzg lokalng zmiennosé,
a udziat pokrycia poszczegdlnych warstw byt przestrzennie bardzo zréinicowany. Na 14 stanowiskach
pionowa struktura roslinnosci jest zaburzona. Jednak tylko na stanowisku Dolina Biatki | struktura ta jest na
tyle zaburzona, ze oceniono ten wskaznik na U2. Na pozostatych stanowiskach ocena U1, byly to
nastepujgce stanowiska: Budzéw |, Dolina Nowinki I, Dolina Nowinki Il, Miedzybrodzie, Pilchowice-wawdz
(zielony szlak), Pilchowice-zapora, Rybnica oddziat 176, Sokotowsko oddz. 298, Sokotowsko oddz. 302,
Stanistawéw 1, Stanistawéw 2, Zrédta Wilczki |, Zrédta Wilczki Il. Struktura drzewostanu zostata na tych
stanowiskach przeksztatcona antropogenicznie, m.in. poprzez nasadzenia swierkowe.

Wskaznik: Pozyskanie drewna i inne przeksztatcenia zwigzane z uzytkowaniem

W latach 2013-2014 w trakcie monitoringu na 69 stanowiskach (91%) nie stwierdzono bezposredniej
ingerencji w siedlisko przyrodnicze, pomimo iz w wielu obszarach w sgsiedztwie prace zwigzane z
gospodarka lesng byly prowadzone, szczegdlnie w lasach niepanstwowych. Zmiany w strukturze
ocenianych fitocenoz, ktdre stwierdzono wynikaty z naturalnych proceséw zachodzacych w srodowisku
przyrodniczym i dotyczyty gtdwnie stanowisk zlokalizowanych na terenie Ojcowskiego Parku Narodowego.
Pozostate stanowiska nie wiele sie zmienity w poréwnaniu z poprzednim okresem monitoringu. Na 3
stanowiskach (Dolina Biatki I, Zrédta Wilczki 1, Piekielna Dolina) wskaznik oceniono na U1l. Pozostate 4
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stanowiska (Dolina Nowinki Il, Rybnica oddziat 191, Sokotowsko oddz. 302, Zagdérze pod Zamkiem)
oceniono na U2.

Wskaznik: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Tylko na czterech stanowiskach (Smolen 3 — Dziurawa Skata, Budzéw |, Piekielna Dolina, Zagérze pod
Zamkiem) stwierdzono ekspansje roslin zielnych. Na stanowisku Smolen 3 jest to ekspansja gajowca
26ttego Galeobdolon luteum, ktérego pokrycie osiggneto 75% ocenianej powierzchni. Trudno przewidzie¢
czy dominacja gajowca moze mieé negatywny wplyw na strukture i ilosciowos¢ innych gatunkéw roslin
typowych dla siedliska. Na stanowisku Budzow | ekspansywnymi gatunkami sg: jezyna Rubus spp. oraz
trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea. W Piekielnej Dolinie ekspansji ulegajg rowniez jezyny, a na
stanowisku Zagdrze nad Zamkiem — dziki bez czarny Sambucus nigra.

Wskaznik: Struktura drzewostanu na stanowisku
Wskaznik zostat oceniony na FV na 60 z 76 badanych stanowisk (79%). Ponadto 14 stanowisk oceniono na
U1: Dolina Nowinki I, Piekielna Dolina, Rybnica oddziat 176, Rybnica oddziat 191, Sokotowsko oddz. 298,
Sokotowsko oddz. 302, Stanistawéw 1, Stanistawéw 2, Wodospad Wilczki, Zrédta Wilczki |, Zrédta Wilczki 1.
Pozostate 2 stanowiska (Dolina Biatki | oraz Dolina Nowinki I) oceniono na U2, na tych stanowiskach
drzewostan jest jednowiekowy, niezréznicowany.

Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, w tym jego parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 3. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego parametrow
na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w latach 2006-2008 i 2013-2014.

Obszar Oceny na stanowiskach
NATURA Powierzchnia Specyficzna Perspektywy P
2000 siedliska struktura i funkcja ochrony Ocena ogdlna
( L -
wojewddzt | Stanowisko WL .. | Wyniki L Wyniki - Wyniki .
L po- Wyniki Wyniki po Wyniki Wyniki
wo jezeli nie po- poprzed-
. przed- | obecnyc . | obecnyc | przed- | obecnych . obecnyc
lezy w . , | przednic i . , nich )
nich h badan . | hbadan | nich badan , h badan
obszarze) , h badan , badan
badan badan
Slaskie Konuszka - FV - U1 - Ul - Ul
Bieszczady | Hylaty FV FV FV Ul FV Ul FV Ul
Bieszczady | Krzemien FV FV FV FV FV FV FV FV
Dorzecze
Goérnego Berdo FV FV FV FV FV FV FV FV
Sanu
Kostrza Kostrza FV FV FV FV FV FV FV FV
J?;t..clfa Sic;:ué , FV FV FV FV | Fv/UL FV FV FV
S/Issgi‘arska Folusz FV FV FV FV FV FV FV FV
Ostoj .
Msagijarska Kamien 1 FV FV FV FV FV FV FV FV
Ostoj .
Msagijarska Kamien 2 FV FV FV U1 FV FV FV FV
Ostoja Roztoka
Ul FV FV FV Ul FV Ul FV
Popradzka |Wielka 1
S;Lc;f e \Ij\;)iztli:az FV FV FV FV U1 FV U1 FV
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Ostoja Roztoka
Popradzka | Wielka 3 FV FV FV FV Ul FV FV FV
Ostoja Roztoka
Popradzka Wielka 4 FV FV FV FV Ul FV FV FV
Ostoja Sobel
FV FV FV 1 1 FV FV FV
Popradzka |Zarzycki v v
Ostoja Géra
Przer’n ., |Kanasin - FV - Ul ; Ul - U1
y zbocze Pid.
Pieniny Ociemny FV FV FV FV FV FV FV FV
Potok 1
Pieniny Ociemny FV FV FV FV FV FV FV FV
Potok 2
e Pieninski
Pieniny Potok 1 FV FV FV FV FV FV FV FV
e Pieninski
Pieniny Potok 2 FV FV FV FV FV FV FV FV
Pieniny Sokolica FV FV FV FV FV FV FV FV
Pieniny Zamkowa FV FV FV FV FV FV FV FV
Gora
Babia Géra | Sokolica 2
PLH120001 FV FV FV FV FV FV FV FV
Babia Géra | Sokolica 3
PLH120001 FV FV FV FV FV FV FV FV
Babia Gora | Sokolica 4
PLH120001 FV FV FV FV FV FV FV FV
Babia Gora | Sokolica 6
PLH120001 FV FV FV FV FV FV FV FV
Babia Gora | Sokolica 1
PLH120001 FV FV FV FV FV FV FV FV
Beskid Rezerwat
Slaski Jaworzyna FV FV FV FV FV FV FV FV
PLH240005
Beskid Szyndzielni
Slaski al 2Y; 2Y; 2Y; FV FV 2Y; FV FV
PLH240005
Beskid Nad
Slaski Potokiem 2Y; 2Y; 2Y; vl FV XX FV U1
PLH240005 | Barbara
Beskid Dolina
Slaski Wapiennicy FV Ul FV Ul u2 Ul FV Ul
PLH240005
Beskid Czantoria
$Iaski FV FV FV FV FV FV FV FV
PLH240005
Beskid Trzy Kopce
$Iaski FV FV FV FV FV FV FV FV
PLH240005
Beskid Oszast 1
2ywiecki FV FV FV FV FV FV FV FV
PLH240006
Beskid Oszast 2
iywiecki FV FV FV FV FV FV FV FV
PLH240006
Beskid Oszast 3 FV FV FV FV FV FV FV FV
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Zywiecki

PLH240006

Beskid Oszast 4

Zywiecki FV FV FV Fv Fv FV Fv FV

PLH240006

Beskid Oszast 5

Zywiecki FV FV FV Fv Fv FV FV FV

PLH240006

Bieszczady | Polanki

PLC180001 FV FV FV Fv Ul FV Fv FV

Bieszczady | Pod

PLC180001 | Potoning FV FV FV FV FV FV FV FV
Wetlinska

Bieszczady | Sine Wiry

PLC180001 FV FV FV FV FV FV FV FV

Bieszczady | Woronikow

PLC180001 | ka FV FV FV FV FV FV FV FV

Bieszczady | Klewa

PLC180001 FV FV FV Fv Ul FV Ul FV

Dorzecze Berdo Il

Gornego FV FV FV FV FV FV FV FV

Sanu

PLH180021

Gory Brzegi

Stonne Dolne 1 FV u2 Ul u2 Fv u2 U1 U2

PLH180013

Gory Brzegi

Stonne Dolne 3 FV Ul FV FV FV Ul FV Ul

PLH180013

Gory Kroscienko

Stonne 1 Ul U2 Ul u2 FV U2 Ul U2

PLH180013

Gory Kroscienko

Stonne 3 FV u2 u2 u2 Ul u2 u2 u2

PLH180013

tysa Gora |tysa Gora-

PLH180015 | Banie FV FV FV Fv Ul FV Fv FV

tysa Géra |tysa Gora-

PLH180015 | Skata Ul FV FV Fv Ul XX Fv FV

Ostoja Gora

Jasliska Piotrus 1 FV FV FV Fv Ul FV Fv FV

PLH180014

Ostoja Ostra

Jasliska FV FV FV FV FV FV FV FV

PLH180014

Ostoja Ostra 3

Jasliska FV FV FV Fv Fv FV Fv FV

PLH180014

Ostoja Cergowa

Jasliska FV FV FV Fv Fv FV Fv FV

PLH180014

Tatry Waksmund

PLC120001 | zkie Scianki FV FV FV FV FV FV FV FV
2

Tatry Dolina FV FV FV FV FV FV FV FV
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PLC120001 |Roztoki1l
Tatry Dolina
PLC120001 | Roztoki 3 Fv Fv Fv Fv Fv Fv FV Fv
Tatry Waksmund
PLC120001 | zkie Scianki FV FV FV FV FV 2Y; FV FV
1
Suma ocen FV-52 | FV-52 | FV-52 | FV-47 | FV-42 | FV-47 FV - 49 FV - 48
poszczegolnych Ui-3 ui-2 ui-2 Ui-7 |ul-11| Ul-5 Ui-s Ul-6
) u2-o0 u2-3 u2-1 U2-3 | U2-1 u2-3 u2-1 u2-3
parametrow XX-0 XX-0 XX-0 XX-0 | XX-0 XX -2 XX-0 XX -0

Parametr: Powierzchnia siedliska w obszarze

Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stromych stokach i zboczach to siedliska o bardzo niewielkiej
powierzchni — od kilku do kilkudziesieciu aréw i wyjatkowo rzadko osiggajg 1-2 ha. Stanowig najczesciej
niewielkie ptaty wsrdd innych siedlisk lesnych. Dlatego wiekszos¢ stanowisk, to stanowiska punktowe.
Struktura i dynamika jaworzyn wynika z ich specyficznych warunkdéw w ktérych wystepujg. Strome, urwiste
stoki o pétnocnych lub zblizonych ekspozycjach oraz rumoszowate, ale bardzo zyzne podtoze, majg istotny
wptyw na witasciwe funkcjonowanie fitocenoz. Ich powierzchnie najczesciej wyznaczajg lokalne warunki
topograficzne — niecki osuwiskowe, podnéza wychodni $cian skalnych lub lokalne zleby. Mozliwosci
powiekszenia lokalnego zasiegu, w wielu przypadkach sg zatem ograniczone a nawet wrecz niemozliwe,
bez naturalnych czynnikéw polegajgcych na powstajgcych zaburzeniach, ktére prowadzg do otwarcia
nowych mikrosiedlisk i utatwieniu kolonizacji przez gatunki ziotoro$lowe i nitrofilne. W czasie badan
monitoringowych prowadzonych w latach 2013-2014 parametr powierzchnia oceniono na Ul na dwdch
stanowiskach (Dolina Wapienicy w Beskidzie Slaskim i Brzegi Dolne 3 w obszarze Géry Stonne) oraz na U2
na trzech stanowiskach w Gérach Stonnych (Brzegi Dolne 1, Kroscienko 1 i Kroscienko 3). Na stanowisku
Roztoka Wielka 1 ocena ta ulegta poprawie z U1 do FV gdzie zaobserwowano stopniowe powiekszanie sie
lokalnego zasiegu gatunkdw charakterystycznych.

Parametr specyficzna struktura i funkcje na trzech stanowiskach ulegt pogorszeniu z oceny Ul na FV.
Powodem obnizenia oceny w przypadku stanowiska Hylaty zadecydowaty nizej niz poprzednich badaniach
ocenione wskazniki gatunki charakterystyczne oraz naturalne odnowienie drzewostanu. Na stanowisku
Kamien 2 nizej zostaly ocenione wskazniki: gatunki charakterystyczne, gatunki dominujgce, gatunki
ziotoroslowe i nitrofilne oraz rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych. Natomiast na stanowisku Sobel
Zarzecki bylty to wskazniki: gatunki dominujgce, Pozyskanie drewna i inne przeksztatcenia zwigzane z
uzytkowaniem oraz rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych. Pozostate stanowiska otrzymaty ocene
FV.

Parametr: Perspektywy ochrony

Stanowiska potozone w rezerwatach lub parkach narodowych gwarantujg bardzo dobre perspektywy
ochronne. Poza obszarami chronionymi mogg pojawiac sie rdznego typu zagrozenia, jak zbyt intensywna
gospodarka lesna, budowa drég stokowych itp. W lasach panistwowych prawie wszystkich nadlesnictw
RDLP w Krakowie oraz niektdrych RDLP Krosno i Katowice, jaworzyny beda wiaczone do tzw. laséw
referencyjnych i wytgczone z uzytkowania. Zapisy o koniecznosci nie ingerowania w fitocenozy jaworzyn i
wyfaczenia ich z uzytkowania coraz czesciej pojawiajg sie w nowych Planach Urzadzenia Lasu dla
nadlesnictw. Nie przewidywalny jest jednak los ptatdw znajdujacych sie w lasach nieparistwowych.

Z poréwnania danych z lat 2006-2008 z obecnymi (2013-2014) wynika, ze parametr: Perspektywy ochrony
na wszystkich stanowiskach, na ktérych prace monitoringowe byly powtarzane(z wyjgtkiem jednego
stanowiska; Hylaty) generalnie zyskaty w ocenie otrzymujgc najwyzszg ocene FV. W poprzednim okresie
monitoringu 77% stanowisk uzyskato ocene FV a 20% U1l. Aktualnie 82% stanowisk oceniono na FV. W
parkach narodowych jest to zrozumiate, gdyz wszystkie stanowiska znajdujg sie w strefie ochrony Scistej i
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

status tego obszaru sie nie zmieni. Podobnie w przypadku rezerwatdw przyrody. W lasach gospodarczych
wyzsza ocena wynika gtéwnie z edukacji prowadzonej wielokrotnie dla lesnikéw i ich otwartosci na
wspotprace w tym zakresie. Szczegdlnie godne podkreslenia jest tutaj Nadles$nictwo Piwniczna w Ostoi
Popradzkiej, gdzie wszystkie ptaty jaworzyn (nie tylko te ktére podlegajg monitoringowi) zostaty
oznakowane w terenie wraz z otuling i wyfaczone z uzytkowania. Szczegdlnie pozytywnym akcentem jest
wyznaczenie w ciggu ostatnich dwdch lat wspdlnie z lesnikami kilkudziesieciu hektaréw potencjalnych
siedlisk jaworzyn, ktére traktowane sg w ten sam sposéb jak same jaworzyn.

Ocena ogodlna zostat okresSlony na FV na 84% stanowisk badanych w latach 2013-2014. Jest to wynik
bardzo zblizony do odnotowanego w latach 2006-2008. Uogdlniajgc, oceniane stanowiska w latach 2013-
2014 roku zaréwno pod wzgledem parametréw oraz Oceny ogdlnej sg bardzo dobrze zachowane, a ich
stan ochrony jest w zdecydowanej wiekszosci przypadkdow wiasciwy.

Tab. 4. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego parametrow
na badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006-2008 i 2013-

2014.
Obszar
NATURA Oceny na stanowiskach
2000
(
jewaodzt S fi
Woj.e‘./vo. z' v Powierzchnia e |czn.a Perspektywy .
o jezeli nie . struktura i Ocena ogodlna
. . siedliska . ochrony
lezy w Stanowisko funkcja
obszarze)
Wyniki | ik | WYKL ik | YR wnik | YYD Wik
po- po- po po-
obecny . | obecny obecny obecny
przed- przedni przed- przed-
. ch ch . ch . ch
nich | pada | S | badas | "M | badad | MM | badar
badan badan badan badan
Dolina .
. Chetmowa Goéra 3 FV FV FV FV FV FV FV FV
Pradnika
Dolln.a Ciasne Skatki FV FV FV FV FV FV FV FV
Pradnika
Gory Brzeznica u1 u1 u1 u1 u1 u1 u1 u1
Bardzkie
Gory Budzow | u1 u1 u1 u2 FV u1 u1 u2
Bardzkie
Gory Budz6w II FV FV FV u1 FV u1 FV u1
Bardzkie
Gory Bialskie
i Grupa Bielice | Ul Ul FV Ul FV FV FV Ul
Snieznika
Gory Bialskie
i Grupa Bielice Il Ul Ul ul Ul FV Ul Ul Ul
Snieznika
Gory Bialskie
i Grupa Dolina Biatki | Ul u2 u2 U2 FV Ul U2 u2
Snieznika
Goéry Bialskie
i Grupa Dolina Biatki Il Ul Ul Ul FV FV FV Ul Ul
Snieznika
Goéry Bialskie | Dolina Nowinki | ul Ul ul Ul FV XX Ul ul
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i Grupa
Snieznika
GOry Bialskie
i Grupa Dolina Nowinki Il FV u2 Ul U2 FV U2 Ul u2
Snieznika
Gory Bialskie
i Grupa Wodospad Wilczki Ul FV Ul Ul FV U2 FV u2
Snieznika
Gory Bialskie
i Grupa Zrédta Wilczki | U2 U2 U1 u1 U2 u1 U1 u2
Snieznika
Gory Bialskie
i Grupa Zrédta Wilezki Il U2 U2 Ul Ul Ul Ul Ul U2
Snieznika
Gory .
. Rybnica oddz. 181 FV Ul Ul FV U2 FV U2 Ul
Kamienne
Gory Rybnica oddziat u2 u1 u2 u1 u1 u1 U2 u1
Kamienne 176
Gory Rybnica oddziat u1 u1 u1 u1 u2 U2 U2 U2
Kamienne 191
Gory Sokotowsko oddz. |, FV u1 FV FV FV u1 FV
Kamienne 296
Gory Sokofowsko oddz. | ) FV u2 u1 u2 FV U2 u1
Kamienne 298
Gory Sokofowsko oddz. |, FV U1 U1 U1 U1 U2 U1
Kamienne 302
Gory Stonne Miedzybrodzie - FV - Ul - FV - Ul
Ostoja .
$rodkowojur Grodzisko FV FV FV FV U1 XX FV FV
. Chtopskie
ajska
Ostoja
Srod kowojur Smolen 1 FV FV FV FV Ul FV FV FV
ajska
Ostoja
Srodkowojur Smolen 2 2Y; FV 2Y; FV U1 FV FV FV
ajska
Ostoja Smolen 3 -
Srodkowojur . FV FV FV FV Ul FV FV FV
. Dziurawa Skata
ajska
Ostoja
Srodkowojur Smolen 4 FV FV FV FV Ul FV FV FV
ajska
Ostoja
Srodkowojur Zegarowe Skaty FV FV ul FV ul XX Ul FV
ajska
Ostrzyca
Proboszczowi | OSH2¥ea stok FV FV u1 FV XX FV u1 FV
potudniowy
cka
Ostrzyca
Proboszczowi | OSUT2Yed stok FV FV FV FV XX FV FV FV
poétnocny
cka
Ostrzyca
Proboszczowi | OSUTZYea stok Fv FV FV FV XX FV FV FV
zachodni
cka
Przetom Nysy Miynow 1 FV FV Ul FV XX XX Ul FV
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Ktodzkiej
koto
Morzyszowa

Przetom Nysy
Ktodzkiej
koto
Morzyszowa

Mtynéw 2

Fv

FV

FvV

FV

XX

FV

FV

FvV

Przetom Nysy
Ktodzkiej
koto
Morzyszowa

Morzyszow 1

FV

FV

ul

FV

XX

XX

Ul

FV

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Petcznicy |

FV

FV

FV

ul

FV

FV

FV

ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Petcznicy Il

FV

FV

FV

ul

FV

FV

FV

ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Petcznicy IlI

Fv

FV

FvV

Ul

FvV

FV

FV

Ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Petcznicy IV

FV

FV

FV

ul

FV

FV

FV

ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Szczawnika |

FV

FV

FV

FV

FV

FV

FV

ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Szczawnika
Il

Fv

FV

FvV

Ul

FvV

FV

FV

Ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Szczawnika
1

FV

FV

FV

Ul

FV

FV

FV

Ul

Przetomy
Petcznicy pod
Ksigzem

Dolina Szczawnika
v

FV

FV

FV

Ul

FV

FV

FV

Ul

Czarne
Urwisko koto
Lutyni
PLH020033

Lutynia - Lutynia

FV

FV

FV

FV

ul

FV

FV

Y

Czarne
Urwisko koto
Lutyni
PLH020033

Lutynia — Uteze

Fv

FV

FV

FV

Ul

FV

FV

FV

Dobromierz
PLH020034

Sosnowica

Fv

FV

Fv

FV

XX

FV

FV

Fv

Dobromierz
PLH020034

Cieszow

Fv

FV

Fv

FV

Fv

XX

FV

Fv

Dobromierz
PLH020034

Czyzynka

Fv

FV

FV

Ul

XX

FV

FV

FV

Dobromierz
PLH020034

Jaskulin

Fv

FV

FV

FV

XX

FV

FV

FV

Dobromierz
PLH020034

Nad zbiornikiem1

Fv

FV

FV

FV

XX

XX

FV

FV

Dolina
Pradnika
PLH120004

Pratatki

Fv

FV

Fv

FV

Fv

FV

FV

FV
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Dolina
Pradnika
PLH120004

Chetmowa Géra 1

Fv

FV

FvV

FV

FvV

FV

FV

FvV

Dolina
Pradnika
PLH120004

Czyzowki
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FvV

GOryi
Pogorze
Kaczawskie
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Y
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Fv
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Ul

FvV
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Ul
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Bobrem
PLH020054

wawoz

Ostoja nad
Bobrem
PLH020054

Pilchowice-zapora

FV

FV

ul

ul

XX

ul

Ul

ul

Ostoja nad
Bobrem
PLH020054

Gora Zamkowa-
wschodnie zbocze

FV

FV

ul

ul

FV

FV

Ul

ul

Ostoja nad
Bobrem
PLH020054

Pilchowice-wawdz
(zielony szlak)

Ul
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ul

Ul

FvV

FV

ul

Ul

Ostoja

Nietoperzy
Gor Sowich
PLH020071

Jugowice

Fv
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FvV
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FvV
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FvV
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Nietoperzy
Gor Sowich
PLH020071

Kopalnie

ul

FV

ul

Ul

ul

XX

Ul

ul

Ostoja

Nietoperzy
Gor Sowich
PLH020071

Nad Tama 1

Fv

FV

FvV

FV

FvV

FV

FV

FvV

Ostoja

Nietoperzy
Gor Sowich
PLH020071

Nad Tama 2

FV

FV

FV

FV

ul

XX

Ul

FV

Ostoja

Nietoperzy
Gor Sowich
PLH020071

Zagorze pod
zamkiem

FV

u2

FV

u2

FV

u2

FV

u2

Piekielna
Dolina koto
Polanicy
PLH020010

Piekielna Dolina

Fv

XX

Ul

Ul

U2

u2

U2

u2

podkarpacki
e

tysa Gora-
rezerwat

FV

FV

FV

FV

FV

FV

FV

Y

Suma ocen poszczegdlnych
parametrow

FV-55

Ul-16
u2-4

XX-0

FV-59

ul-11
u2-5
XX-1

FV -45
Ul-25
u2-4
XX-0

FV-41

ul-31
uz2-4
XX-0

FV-40
Ul-16
u2-6
XX -12

FV-49

ul-10
u2-5

XX-12

FV-42

u1-23
u2-9
XX-0

FV-40

ul-27
u2-9
XX-0

Parametr: Powierzchnia siedliska

Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stromych stokach i zboczach to siedliska o bardzo niewielkiej
powierzchni — od kilku do kilkudziesieciu aréw i wyjgtkowo rzadko osiggajg wiekszg powierzchnie.
Stanowig najczesciej niewielkie ptaty wsrdod innych siedlisk lesnych. Dlatego wiekszo$¢ stanowisk, to
stanowiska punktowe. Ich powierzchnie najczesciej wyznaczajg lokalne warunki topograficzne — w
przypadku Jury Krakowsko-Czestochowskiej sg to najczesciej bardzo strome $ciany skalne lub ich podndza
oraz potki skalne. Mozliwosci powiekszenia lokalnego zasiegu, sg ograniczone a nawet wrecz niemozliwe.
W latach 2013-2014 na 59 stanowiskach z 76 powierzchnia siedliska zostata oceniona na FV. Powierzchnia
siedliska na tych stanowiskach jest stabilna. 11 stanowisk otrzymato ocene niezadowalajacg U1l ze wzgledu
na niewielki ptat siedliska lub w niektérych przypadkach z powodu zajecia czesci areatu przez siedliska
zastepcze lub uprawy lesne. Ocene U1 uzyskaty stanowiska: Bielice I, Bielice Il, Brzeznica, Budzéw |, Dolina
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Biatki Il, Dolina Nowinki I, Popielny Kamien, Rybnica oddz. 181, Rybnica oddziat 176, Rybnica oddziat 191,
Siedmica. Ponadto 5 stanowisk oceniono na U2: Dolina Biatki I, Dolina Nowinki Il, Zagérze pod zamkiem,
Zrédta Wilczki I, Zrédta Wilczki I1. Oceny takie przyznano, ze wzgledu na niewielkie ptaty siedlisk, co moze
zwiekszac ryzyko naturalny i antropogenicznych przeksztatcen. Powierzchnia siedliska na 10 stanowiskach
sie polepszyta, natomiast na 5 stanowiskach ulegta pogorszeniu w stosunku do prac prowadzonych w
latach ubiegtych.

Parametr specyficznej struktury i funkcji zostat oceniony na FV na 54% stanowisk, natomiast oceny Ul
przyznano 31 stanowiskom (41%). Najgorzej (U2) oceniono 4 stanowiska i byty to: Budzéw I, Dolina Biatki |,
Dolina Nowinki Il, Zagérze pod zamkiem. Ocena tego parametru ulegta zmianie na 26 stanowiskach, w tym
na 11 stanowiskach sie poprawi, a na 15 stanowiskach sie pogorszyt. Najgorzej ocenianymi wskaznikami
byty: Obce gatunki inwazyjne, Gatunki dominujace, Pionowa struktura roslinnosci, Struktura drzewostanu
na stanowisku. Sumaryczny rozktad parametréw jest podobny jak w poprzednich latach badan
monitoringowych. Zmienity sie tylko stanowiska gdzie s3 lepiej oceniona a gdzie gorzej.

Parametr: Perspektywy ochrony

Z poréwnania danych z lat 2006-2008 z obecnymi danymi (2013-2014) wynika, ze parametr Perspektywy
ochrony generalnie nie ulegt zasadniczej zmianie. Perspektywy ochrony na stanowiskach ocenianych w
latach 2013-2014 ulegty poprawie na 11 stanowiskach, natomiast na 6 pogorszeniu.

Najwyzszg ocene FV otrzymaty miedzy innymi stanowiska potozone w Obszarze Dolina Pradnika (park
narodowy, strefa ochrony Scistej) oraz wszystkie stanowiska potozone na terenie lasdw panstwowych
Nadlesnictwa Olkusz, ktére wigczono do tzw. lasdw referencyjnych i wytgczono z uzytkowania
gospodarczego. Pomimo iz w ciggu ostatnich 5 lat nie stwierdzono ingerencji w pfaty na stanowiskach
»,Zegarowe Skaty” oraz ,Grodzisko Chtopskie” wcigz nieprzewidywalny jest ich los, gdyz znajdujg sie w
lasach prywatnych. W wielu innych przypadkach gorsze oceny tego parametru dotycza witasnie lasow
prywatnych, np. stanowiska: Stanowisko Zegarowe Skaty, Grodzisko Chtopskie w Ostoi Srodkowojurajskiej,
Mtynéw 1, Morzyszéw 1, Dolina Nowinki |. Stanowisko Wodospad Wilczki oceniono na U1 mimo tego, ze
jest objete ochrong rezerwatowa, ale wystepujg tu liczne $ciezki, sasiedztwo gtéwnej drogi oraz hotelu i
zabudowan, ktdre sg Zrédtem eutrofizacji siedliska. Innym zagrozeniem moga by¢ nieprzemyslane akcje
odkrzaczania $cian skalnych w celu ochrony rzekomych muraw naskalnych oraz dla celéw wspinaczkowych.
Podobne incydenty obserwowano w poprzednim okresie monitoringu.

Ocena ogdlna w latach 2013-2014 w poréwnaniu z poprzednim okresem pogorszyta sie dla 17 stanowisk,
natomiast dla 15 ulegta poprawie.

Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Tab. 5. Wskazniki na obszarach Natura 2000
Zestawienie ocen wskaznikdw dla siedliska przyrodniczego na badanych obszarach NATURA 2000
w regionie biogeograficznym alpejskim; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszaréw.

Ocena (12 obszaréw)
L. FV U1 U2 XX
Parametr Wskaznik
;- . . . Suma
wiasciwa niezadowalajaca | Zta Nieznana
Powierzchnia siedliska 11 0 0 1 12
Gatunki
11 0 0 1 12
specyficzna charakterystyczne
struktura i Gatunki dominujgce 8 3 0 1 12
funkcje Gatunki obce w
. 11 0 0 1 12
drzewostanie
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Gatunki ziotoro$lowe i
o 1 0 0 1 12
nitrofilne
Naturalne odnowienie
12 0 0 0 12
drzewostanu
Obce gatunki inwazyjne 11 0 0 1 12
Pionowa struktura
- L 11 0 0 1 12
roslinnosci
Pozyskanie drewna i inne
przeksztatcenia zwigzane 9 2 0 1 12
z uzytkowaniem.
Rodzime gatunki
ekspansywne roslin 10 1 0 1 12
zielnych
Struktura drzewostanu
. 1 0 0 1 12
na stanowisku
Ocena parametru
specyficzna struktura i 10 1 0 1 12
funkcje
Perspektywy ochrony 9 1 0 2 12

Tab. 6. Wskazniki na obszarach Natura 2000
Zestawienie ocen wskaznikow dla siedliska przyrodniczego na badanych obszarach NATURA 2000
w regionie biogeograficznym kontynentalnym; wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszaréow.

Ocena (15 obszarow)
Parametr Wskaznik FV U1l U2 XX Suma
wiasciwa niezadowalajaca Zta Nieznana
Powierzchnia siedliska 11 2 0 p 15
11 14 1 0 0 15
Gatunki
. 13 2 0 0 15
dominujace
Gatunki obce w
. 12 3 0 0 15
drzewostanie
Gatunki
ziotoroslowe i 14 1 0 0 15
nitrofilne
) Naturalne
Specyflczn:a odnowienie 14 1 0 0 15
struktura i
. drzewostanu
funkcje
Obce gatunki
. . 4 11 0 0 15
inwazyjne
Pionowa struktura
- , . 12 3 0 0 15
roslinnosci
Pozyskanie drewna
iinne
przeksztatcenia 12 3 0 0 15
Zwigzane z
uzytkowaniem.
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Rodzime gatunki

ekspansywne roslin 13 2 0 0 15
zielnych
Struktura
drzewostanu na 12 3 0 0 15
stanowisku

Ocena parametru

specyficzna 8 7 0 0 15
struktura i funkcje

Perspektywy ochrony 11 1 1 2 15

Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, w tym jego parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 7. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach NATURA 2000 i poréwnanie wynikow
badan
Zestawienie ocen parametréw i oceny ogdlnej stanu ochrony siedliska przyrodniczego na
badanych obszarach NATURA 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w latach 2006-2008 i
2013.

Obszary Oceny dla obszarow NATURA 2000
NATURA 2000 Po:;::iz:l?ama struskzﬁzf;cfzunnakcje Perspektywy ochrony Ocena ogdlna
Wyniki |y | WYKL ik | wynikipo- | wyniki | YK ik
poprzed- poprzed- . poprzed-
. obecnych . obecnyc | przednich | obecnych . obecnyc
nich badari T e | s badan e
badan badan badan
Kostrza FV FV Fv FV FV FV FV FV
Ostoja Magurska FV FV FV FV FV FV FV FV
Ostoja Popradzka FV FV FV FV Ul FV Ul FV
Pieniny FV FV FV FV FV FV FV FV
Babia Géra FV FV FV FV FV FV FV FV
Beskid §Iaski FV FV FV Ul FV Ul FV Ul
Beskid 2ywiecki FV FV FV FV FV FV FV FV
Bieszczady FV FV FV FV FV FV FV FV
Dorzecze Gornego ) FV ) FV ) FV ) v
Sanu
tysa Gora - FV - FV - XX - FV
Ostoja Jasliska FV FV FV FV FV FV FV FV
Tatry FV FV FV FV FV FV FV FV
Suma ocen FV-10 FV-12 FV-10 Fv-11 FV-9 FV-10 FV-9 FvV-11
poszczegélnych Uul-o0 uli-o0 uli-o0 Uul-1 ul-1 ui-1 ul-1 Ul-1
i u2-0 u2-0 u2-0 U2-0 u2-0 u2-o0 u2-0 uz2-0
parametrow XX - 0 XX - 0 XX-0 | XX-0 XX -0 XX - 1 XX-0 | XX-0

Powierzchnia siedliska wszystkich obszaréw Natura 2000 poza Beskidem Slaskim w regionie
biogeograficznym jest wtasciwa. W zadnym z obszaréw powierzchnia siedliska nie ulegta pomniejszeniu i
jest stabilna. Parametr specyficznej struktury i funkcji réwniez w prawie wszystkich obszarach byt i jest
oceniony jako witasciwy co oznacza, ze wszystkie wskazniki kardynalne zostaty ocenione jako wtasciwe.
Jedynie na obszarze Beskid Slaski ocena tego parametru zostata obnizona. Perspektywy ochrony w
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obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka ulegty poprawie. Jest to efekt wspétpracy z lesnikami i
realizowania wspdélnych zadan. Na obszarze Beskid Slaski parametr ten ulegt pogorszeniu. Ocena ogélna
we wszystkich obszarach Natura 2000 pozostata bez zmian.

Tab. 8. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach NATURA 2000 i poréwnanie wynikow
badan

Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony siedliska przyrodniczego na
badanych obszarach NATURA 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006-
2008 i2013-2014.

Obszary Oceny dla obszarow NATURA 2000
Powierzchnia Specyficzna struktura .
NATURA 2000 siedliska ldR Perspektywy ochrony Ocena ogdlna
Wyniki L. - L
po- wyniki | WYk i | WK i | WYKok
poprzed- poprzed- poprzed-
przed- | obecnych . obecnych . obecnych . obecnych
. X nich X nich , nich )
nich badan , badan , badan , badan
. badan badan badan
badan
Dolina Pradnika FV FV FV FV FV FV FV FV
Gory Bialskiel u1 u1 u1 u1 FV FV u1 u1
Grupa Snieznika
Gory Bardzkie U1 XX Ul U1l Ul XX ul XX
Gory Kamienne U1 U1 U1 U1 Ul U1 ul U1
Ostoja
Srodkowojurajsk FV FV FV FV Ul FV FV FV
a
Ostrzyca Fv FV FV FV FV FV FV FV
Proboszczowicka
Przetomy FV
Pefcznicy pod FV FV Ul FV FV FV FV
Ksigzem
Czarne UrVYISko FV FV FV FV FV FV FV FV
koto Lutyni
Dobromierz FV FV FV FV XX FV FV FV
Dolina Pradnika FV FV FV FV FV FV FV FV
Gory i Pogorze FV FV FV FV u1 FV u1 FV
Kaczawskie
Gory Stotowe FV FV FV FV FV FV FV FV
Ostoja nad U1 U1 U1 U1 U1 FV U1 U1
Bobrem
Ostoja
Nietoperzy Gor - FV Ul XX U1
Sowich
Piekielna Dolina |, XX u1 u1 u2 u2 u2 u2
koto Polanicy
Suma ocen FV-10 FV-10 FV-9 FV -8 FvV-7 FV-11 FV -8 FV-9
oszczesdlnveh ul-4 Ul-3 Ul-5 ul-7 ui-5 ul-1 Ul-5 ul-4
P aramgetrézv u2-0 | U2-0 u2-0 U2-0 u2-1 u2-1 u2-1 u2-1
P XX-0 | XX-2 XX -0 XX -0 XX-1 | Xx-2 XX-0 | xx-1

Powierzchnia siedliska na wszystkich obszarach Natura 2000 pozostata bez zmian. Powierzchnia siedliska
w obszarach ocenianych na FV nie ulegta zmianie, jest stabilna i zajmuje mozliwie najwiekszy dostepny
areat. Natomiast w obszarach ocenionych na U1l ptaty sg niewielkie i ograniczone uprawami lesnymi.
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Specyficzna struktura i funkcje na wiekszosci stanowisk pozostaty niezmienione w poréwnaniu do
poprzedniego okresu prac monitoringowych. Jedynie w obszarze Przetom Petcznicy pod Ksigzem parametr
ten ulegt pogorszeniu ze wzgledu na mtfody, jednowiekowy drzewostan, miejscami silng fruticetyzacje,
zubozony skfad gatunkowy runa i drzewostanu. Perspektywy ochrony na wszystkich obszarach poza
obszarem Goéry Kamienne oraz Piekielna Dolina koto Polanicy zostaty ocenione jako wtasciwe. Na obszarze
Ostoja Srodkowojurajska perspektywy ochrony ulegly polepszeniu, siedlisko na terenie laséw prywatnych
jest niezagrozone, natomiast na terenach panstwowych ocena jest trudna do okreslenia. Ocena ogdlna na
zadnym z obszardéw nie ulegta pogorszeniu, a w jednym obszarze - Géry i Pogdrze Kaczawskie sie nawet
poprawita. Ocena ogdlna jest wypadkowaq wszystkich poprzednich parametréow.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 9. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego alpejskiego i poréwnanie z latami 2006-2008

Czy
oddziatywa
nie byto
tacznie Wptyw Wptyw Wptyw stwierdzon
liczba pozytywny neutralny negatywny ew
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba poprzedn
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk) ich
stanowisk badaniach
tak- podac
liczbe/nie
A|B|C|]A|B|C|A|B]|C
G01.04 | Turystyka gorska,
wspinaczka,
. 2 2 tak*-2
G01.02 | speleologia;/Turystyka 2
piesza
E06 Inm'a , rodzaje .
zanieczyszczen lub 1 . . . . . 1 Nie**
oddziatywan cztowieka
K03.01 Konkurencja 1 . S T R B | Nie**
K04.05 Szk.ody wyrzadzane przez 5 ' ‘ ' ‘ ' ‘ ‘ 1 1 nie
zwierzyne towng
KOG Inne lub mieszane formy
miedzygatunkowe;j 4 . . . . . . 2 |2 Nie**
konkurencji wsrdd roslin
L1
0 Inne procesy naturalne 17 8 5 1 1 1 1 tak*-13
U Nle%nane zagrozenie lub 1 X Nie
nacisk
B02.04 usu'war?le martwych i 1 1 nie
umierajgcych drzew

* poréwnanie odnosi sie wyfacznie do tych samych stanowisk, ktére monitorowano w roku 2013 oraz w okresie 2006-2008.
** nie dostrzegano wczesniej tego zjawiska, chociaz z catg pewnoscig juz istniato.

W przypadku siedliska 9180 najczesciej wykazywanym oddziatywaniem jest oddziatywanie: Inne procesy
naturalne, ktére w 88% zwigzane jest zaburzeniami na stromych stokach, o niestabilnym i rumoszowatym
podtozu. Istota prawidtowego funkcjonowania jaworzyn (siedlisko 9180) bezposrednio wigze sie witasnie z
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tym oddziatywaniem jako czynnikiem pozytywnie wptywajgcym na strukture i dynamike fitocenoz.
Zaburzenia, najczesciej w postaci mikroosuwisk lub przemieszczania rumoszu na stokach, majg wptyw na
otwarcie nowych miejsc, kolonizowanych przez gatunki wyrdzniajace te grupe zbiorowisk roslinnych. Sg to
jednoczesnie siedliska przyrodnicze charakteryzujace sie bardzo duzg zyznoscig gleb, nitrofilne i o duzej
wilgotnosci i sprawnosci biologicznej. Gwarantuje to opanowanie ich przez wysokie byliny, gatunki
ziotoroslowe, ktdre nadaja specyficzng fizjonomie jaworzynom. Siedliska te funkcjonujg jako mate ,wyspy”
posréd najczesciej dominujgcych zyznych buczyn; stad tez sg pod ich wptywem. W konkurencji z
ekspansywnym bukiem niewielkie powierzchniowo jaworzyny moga by¢ zagrozone, ale tylko w przypadku,
kiedy procesy zaburzen stabng lub catkowicie ustajg, wowczas zmienia sie dominacja w warstwie drzew na
korzy$¢ wihasnie buka. W kilku przypadkach wykazano takie tendencje, nawet w obszarach ochrony Scistej
parkéw narodowych. Nie jest to jednak powdd do jakiejkolwiek ingerencji czy podejmowania zabiegéw,
zwtaszcza, ze nie wykazano negatywnego wptywu na inne elementy ocenianego siedliska przyrodniczego.
W aktualnej ocenie oddziatywania te ujeto jako: ,Konkurencja” lub ,Inne lub mieszane formy
miedzygatunkowe] konkurencji wsrdd roslin” i byty obserwowane juz w poprzednie edycji monitoringu,
chociaz nie precyzowano ich jeszcze w ten sposéb. Nowym oddziatywaniem, niestwierdzonym poprzednio
(2006-2008) jest stwierdzenie oddziatywania typu: , Szkody wyrzadzane przez zwierzyne towng” (kod: 976);
oddziatywanie to notowane byto jako umiarkowane i stabe, ale dotyczyto gatunkéw wskaznikowych dla
siedliska (jaworu) i tylko na dwdch stanowiskach. W odniesieniu do poprzedniego okresu spadta liczba
oddziatywania czynnika: ,,Gospodarka lesna — ogdlnie”, gtéwnie jako wynik podjetej wspotpracy z lesnikami
i edukacji (liczne szkolenia, otwarto$s¢ na wspodtprace, swiadomos¢ niskiej wartosci ekonomicznej
sortymentéw produkowanych na siedliskach funkcjonujgcych w warunkach zaburzen i w miejscach trudno
dostepnych). W dwdch przypadkach, w bezposrednim sgsiedztwie ocenianych stanowisk, potwierdzono
oddziatywanie , Turystyki gorskiej...”, ale w stopniu znikomym — bez jakiegokolwiek zagrozenia dla stanu
siedliska.

Tab. 10. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego KONTYNENTALNEGO i poréwnanie z latami 2006-2008

Czy
oddziatywa
nie byto

tacznie Wptyw Wptyw Wptyw stwierdzon
liczba pozytywny neutralny negatywny ew
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba poprzedn
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk) ich
stanowisk badaniach
tak- podac
liczbe/nie
A B C| A B C A B C
po1,01 | >ciezki, szlaki - piesze, 11 0lo 01 6 | 4 Tak-3
szlaki rowerowe
G01.04 Tury'styka gorfka, 3 0 olol1lol1lolol1 Tak-8
wspinaczka, speleologia
K03.01 Konkurencja 1 0 ojo0o|O0O|]O]j]O|O]1]|0O0 nie
KOG Inne lub mieszane formy
miedzygatunkowej 1 0 0 0| O 1 0 0 0|0 nie
konkurencji wérdd roslin
L10 Inne procesy naturalne 8 2 3 1 0 0 0 0 0 1
Bo1.02 | Sétuczne  plantacje na 2 olo|lolofo|o|1|1]0]| Tak11
terenach otwartych
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(drzewa nierodzime)
gospodarka lesna i
B02 plantacyjna i uzytkowanie 10 0 0 0|0 0|0 6 3 1 Tak-14
laséw i plantacji
Bo2.06 | PrZerzedzenie  warstwy 3 olo|o|lolo|2|o0]o0]1 nie
drzew
inna dziatalnos¢ gornicza
C01.07 | lub wydobywcza, 2 0 o|jo|jO0O|O0|1]0O0 1|0 nie
niewspomniana powyzej
D01 drogi, ~sciezki i drogi 9 ololo|lolo|6|1]|1]|1 nie
kolejowe
D01.02 | drogi, autostrady 4 0 ojo|joO0O|0|1]O0 1|2 Tak-2
E01.04 inne typy zabudowy 1 0 ojo|jOoO|O|1|0]0]|O Tak-1
turystyka piesza, jazda
Gotoz |Komna i jazda  na 8 ololo|lo|a|1]0]|0]|3]| Tak19
pojazdach
niezmotoryzowanych
G01.04. tury.styka gorska i 4 0 ololololololol7 nie
01 wspinaczka
| Inne ~ problematyczne 1 olo|lo|o]lo|lo|o]o]|1 nie
zaborcze gatunki i geny
U Nle.znane zagrozenie lub 4 0 olololololo ax nie
nacisk

* stwierdzono wytacznie w poprzednim okresie monitoringu.
** nie dostrzegano wczesniej tego zjawiska, chociaz z catg pewnoscig juz istniato.

W przypadku siedliska 9180 najczesciej wykazywanym oddziatywaniem jest oddziatywanie: Inne procesy
naturalne, ktére w 62% zwigzane jest zaburzeniami na stromych stokach, o niestabilnym i rumoszowatym
podtozu, powstawanie wykrocisk itp. W odniesieniu do poprzedniego okresu bardzo wazng obserwacjg jest
brak oddziatywania czynnika: ,Gospodarka lesna — ogdlnie”, gtéwnie jako wynik podjetej wspotpracy z
lesnikami i ich edukacji. Nie stwierdzono réowniez ingerencji w lasach prywatnych. Wzrosto natomiast
oddziatywanie w bezposrednim sgsiedztwie ocenianych stanowisk, oddziatywanie poprzez turystyke
piesza, ale w stopniu znikomym — bez jakiegokolwiek zagrozenia dla stanu siedliska. W poprzedniej edycji
monitoringu nie uwzgledniono czynnika konkurencji miedzygatunkowej.

Tab. 11. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan
Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego alpejskiego i porédwnanie z latami 2006-2008

t;.qcznle Wphyw §zy zagrozenie byto .
liczba ot przewidywane w poprzednich
Zagrozenie monitorowa . badaniach
stanowisk) . .
nych tak-podac liczbe/nie
stanowisk A B C

Ek?F)anSJa rod2|‘mych gatunkéw ) ) Tak-1

roslin (Rubus hirtus)

Zamieranie wigzu gorskiego Ulmus ) ) Tak-1

glabra.

Naturalne przemiany 2 2 Tak-1

Wszystkie z wymienionych czynnikdw w tabeli 8 byly zauwazone w poprzednim okresie monitoringu i
dotyczg tych samych stanowisk. Czynnik: ,Naturalne przemiany” oraz ,Zamieranie wigzu gorskiego”
bezposrednio wigzg sie ze sobg. Symptomy zamierania wigzu gérskiego byly widoczne, | co ciekawe
obserwacje te pochodzg ze stanowisk znajdujacych sie w strefie ochrony scistej Mazurskiego Parku
Narodowego (Ostoja Magurska, stanowisko Krzemien 1) oraz rezerwatu przyrody ,Kostrza” (Obszar
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Kostrza). O ile procesy zamierania w rezerwacie przyrody nastepujg stosunkowo wolno i raczej
sukcesywnie — bez drastycznej zmiany w fizjonomii i sktadzie gatunkowym roslin, to w na stanowisku
Kamien 1 w Magurskim Parku Narodowym nastepujg szybko. Nastepujg szybkie zmiany w strukturze
gatunkowej, szczegélnie w warstwie podrostu i odnowienia; liczniej niz do tej pory pojawit sie buk —
gatunek konkurencyjny w stosunku do jaworu i wigzu gorskiego. Te stanowiska wymagajg ciagtych
obserwacji. Zjawisko zamierania wigzu gorskiego obserwuje sie rowniez w innych regionach, np. w
Pieninskim Parku Narodowym, réwniez w strefie ochrony scistej, a wiec z dala od ingerencji cztowieka.
Wiele z tych obserwacji znalazto sie poza stanowiskami monitorowanymi.

Pierwszy z wymienionych w tabeli czynnikdéw jako zagrozenie ,Ekspansja rodzimych gatunkéw roslin
(Rubus hirtus)” ma charakter wytacznie lokalny i rdwniez zwigzany jest z naturalnymi procesami, ktére
nieustannie w przyrodzie zachodza.

Tab. 12. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan
Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego i poréwnanie z latami 2006-2008

tacznie Czy zagrozenie byto
. Wptyw . :
liczba (liczb przewidywane w poprzednich
iczba
Zagrozenie monitorowa . badaniach
stanowisk) L .
nych tak-podac liczbe/nie
stanowisk A B C
Wspinaczka skatkowa 1 . . 1 Tak-1
Ewentualna wycinka drzew w
2 . 2 . Tak-1
lasach prywatnych

Wszystkie z wymienionych czynnikdéw w tabeli 8 byty zauwazone w poprzednim okresie monitoringu i
dotyczg tych samych stanowisk. Obydwa z czynnikdéw s3g nieprzewidywalne, gdyz obserwacje dotycza
stanowisk zlokalizowanych na terenie prywatnym. Drugi z czynnikéw nalezy réwniez do potencjalnych
zagrozen, gdyz miejsca wystepowania ptatdw jaworzyn ograniczone sg do trudnodostepnych pétek
skalnych lub prawie pionowych s$cian wapiennych. Mozna zatem przypuszczaé, ze sg bezpieczne; nigdzie
jednak nie ma zapisu czy deklaracji o ich ochronie.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 13. Gatunki obce - region alpejski

Obserwowane gatunki obce (lista gatunkéw)
Obszar NATURA 2000 Stanowisko
Wyniki obecnych badan
- Konuszka niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
Beskid Slaski Dolina Wapienicy | niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLH240005
Beskid Slaski Dolina dab czerwony Quercus rubra L.
PLH240005 Wapiennicy
Beskid Slaski Nad Potokiem niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLH240005 Barbara
Beskid Slaski Rezerwat niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLH240005 Jaworzyna
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Beskid Slaski Szyndzielnia 1 naparstnica purpurowa Digitalis purpurea L.
PLH240005

Beskid Slaski Szyndzielnia 1 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLH240005

Beskid Slaski Trzy Kopce niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLH240005

Bieszczady Polanki niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
PLC180001

tysa Gora PLH180015 | tysa Gdra-Banie niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.

Tab. 14. Gatunki obce - region kontynentalny.

Obszar Natura 2000 Stanowisko Wyniki obecnych badan
i Brzesnica meu'erpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.
Géry Bardzkie Budzow | n|eC|.erpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.
Géry Bardzkie Budzow Il niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

parviflora DC.

Przetomy Petcznicy

Dolina Petcznicy |

niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

pod Ksigzem parviflora DC.

Egz;::)srir;y;:;icznicy Dolina Pefcznicy Il gger(\:/iiilr:rzk;cr?bnokwiatowy Impatiens
z;zdei;srlgyil::]icznicy Dolina Petcznicy Il giaerfliiilt:rzk;lcr.obnokwiatowy Impatiens
z(r)zdefsrlgyil:riicznicy Dolina Petcznicy IV ;iaerf/iiilrcy)arzkglcr'obnokwiatowy Impatiens
z(r)zdefsrlgyil:riicznicy Dolina Szczawnika | ;iaerf/iiilrcy)arzkglcr'obnokwiatowy Impatiens
zgz(;aflz)sri’r:i/::m’rcznicy Dolina Szczawnika Il ;Ler(\:/i;grzk;cr?bnokwiatowy Impatiens
zgz(;aflz)sri’r:i/::m’rcznicy Dolina Szczawnika Il ;Ler(\:/i;grzk;cr?bnokwiatowy Impatiens
z;zdei;srlgyil::]icznicy Dolina Szczawnika IV :;ic;iz?sell\(/lzoe::rahczowy Impatiens

Przetom Nysy

niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Morzyszowa

Ktodzkiej koto Mtynow 1 parviflora DC.

Morzyszowa

Przetom Nysy ieci i i
odkie kot Miynow 2 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

parviflora DC.

Przetom Nysy
Ktodzkiej koto

Morzyszow 1

niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.

Proboszczowicka

Ostrzyca stok zachodni

Morzyszowa

Ostrzyca , niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Ost tok pot

Proboszczowicka strzyca stok poinocny parviflora DC.

Ostrzyca niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

parviflora DC.

Gory Kamienne

Rybnica oddziat 176

niecierpek pomaranczowy Impatiens
capensis Meerb.

Gory Kamienne

Rybnica oddziat 191

niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.
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Gory Kamienne Sokotowsko oddz. 298 nieci'erpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.

Gory Kamienne Sokotowsko oddz. 302 nieci'erpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora DC.

Czarne Urwisko koto | Lutynia - Lutynia niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Lutyni PLH020033 parviflora DC.

Czarne Urwisko koto | Lutynia - Uteze niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Lutyni PLH020033 parviflora DC.

Dobromierz Cieszéw niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020034 parviflora DC.

Dobromierz Czyzynka niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020034 parviflora DC.

Dobromierz Czyzynka Muflon Ovis ammon Pallas, 1811

PLH020034

Dobromierz Jaskulin niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020034 parviflora DC.

Dobromierz Nad zbiornikiem1 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020034 parviflora DC.

Dobromierz Nad zbiornikiem1 Muflon Ovis ammon Pallas, 1811

PLH020034

Dobromierz Sosnowica niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020034 parviflora DC.

Dolina Pradnika Pratatki niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH120004 parviflora DC.

GOry i Pogérze Buki Sudeckie niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

GOry i Pogérze Grobla 1 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory i Pogérze Grobla 1 Muflon Ovis ammon Pallas, 1811

Kaczawskie

PLH020037

GOry i Pogérze Lipa niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

GOry i Pogérze Mysliborz niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory i Pogérze Siedmica niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory i Pogérze Stanistawow 1 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory i Pogérze Stanistawow 2 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory i Pogorze Stanistawow 3 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

Kaczawskie parviflora DC.

PLH020037

Gory Stotowe Gorna Kudowa niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020004 parviflora DC.

Ostoja nad Bobrem Gdéra Zamkowa-wawoz niecierpek drobnokwiatowy Impatiens

PLH020054 parviflora DC.

COPYRIGHT © GIOS ]
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j

Strona 27 z 33



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Ostoja nad Bobrem Gora Zamkowa-wawoz Kasztanowiec zwyc zajny Aesculus
PLH020054 hippocastanum L.

Ostoja nad Bobrem Gora Zamkowa-wschodnie zbocze niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
PLH020054 parviflora DC.

Ostoja nad Bobrem Godra Zamkowa-wschodnie zbocze Kasztanowiec zwyczajny Aesculus
PLH020054 hippocastanum L.

Ostoja nad Bobrem Pilchowice-wawoéz (zielony szlak) niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
PLH020054 parviflora DC.

Ostoja nad Bobrem Pilchowice-zapora niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
PLH020054 parviflora DC.

Ostoja Nietoperzy Jugowice niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Gor Sowich parviflora DC.

PLH020071

Ostoja Nietoperzy Kopalnie niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Gor Sowich parviflora DC.

PLH020071

Ostoja Nietoperzy Nad Tamag 1 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Gor Sowich parviflora DC.

PLH020071

Ostoja Nietoperzy Nad Tamga 2 niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Gor Sowich parviflora DC.

PLH020071

Ostoja Nietoperzy Zagorze pod zamkiem Wieczornik damski Hesperis matronalis L.
Gor Sowich

PLH020071

Ostoja Nietoperzy Zagorze pod zamkiem niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Gor Sowich parviflora DC.

PLH020071

Piekielna Dolina koto | Piekielna Dolina niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
Polanicy PLH020010 parviflora DC.

Ocena zastosowanej metodyKki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem

Nie proponuje sie zmian w metodyce.

Propozycje dzialan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Na zadnym ze stanowisk nie odnotowano prowadzenia czynnych dziatan ochronnych. Jedynymi
dziataniami ochronnymi jest ochrona rezerwatowa i ochrona w parkach narodowych. Siedlisko to nie
wymaga prowadzenia czynnych dziatan ochronnych, nalezy nie ingerowaé w to siedlisko. Siedlisko to
powinno by¢ wytgczone catkowicie z gospodarki lesnej, granice ptatéw powinny zosta¢ oznakowane wraz z
otuling szerokosci co najmniej dwdch wysokosci drzew.
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Syntetyczne podsumowanie wynikow dla siedliska
przyrodniczego

Informacja w jakich regionach geograficznych wystepuje dane siedlisko przyrodnicze:
Region biogeograficzny alpejski i kontynentalny.

Rok/lata poprzednich badani: 2006, 2007, 2008

Rok/lata obecnych badani: 2013, 2014

Region alpejski

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska na 91% stanowisk jest wtasciwa. Stanowiska te posiadajg stabilny areat siedliska,
ktory w najblizszych latach nie powinien ulega¢ pomniejszeniu. 9% stanowisk otrzymato oceny Ul i U2 ze
wzgledu na mate, fragmentarycznie wyksztatcone ptaty. Najgorzej, na U2 zostaty ocenione 3 stanowiska w
Gérach Stonnych: Brzegi Dolne i Kroscienko 1 i 2. Nie zaobserwowano duzych zmian w ocenie tego
parametru w poréwnaniu z poprzednimi badaniami. Jedynie na stanowisku Roztoka Wielka 1 ocena ta
ulegta poprawie z U1 do FV gdzie zaobserwowano stopniowe powiekszanie sie lokalnego zasiegu gatunkéw
charakterystycznych.

e

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Specyficzna struktura i funkcje

Specyficzna struktura i funkcje na 82% stanowisk otrzymato ocene wtasciwg. Ocena ta wynika z wysoko
ocenionych wskaznikéw na tych stanowiskach. Na 12% stanowisk ocena zostata obnizona do U1. Tylko 3
stanowiska (5%) - potozone w Gérach Stonnych stanowiska Brzegi Dolne i Kroscienko 1 i 3 - otrzymaty ztg
ocene tego parametru, gtéwnie ze wzgledu na niska ocene wskaznikéw: pionowa struktura drzewostanu i
gatunki charakterystyczne.

W poréwnaniu do poprzednich badan parametr ten na trzech stanowiskach ulegt pogorszeniu z oceny Ul
na FV. Powodem obnizenia oceny w przypadku stanowiska Hylaty zadecydowaty nizej niz poprzednich
badaniach ocenione wskazniki gatunki charakterystyczne oraz naturalne odnowienie drzewostanu. Na
stanowisku Kamien 2 nizej zostaty ocenione wskazniki: gatunki charakterystyczne, gatunki dominujace,
gatunki ziotoroslowe i nitrofilne oraz rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych. Natomiast na
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stanowisku Sobel Zarzecki byty to wskazniki: gatunki dominujgce, pozyskanie drewna i inne przeksztatcenia
zwigzane z uzytkowaniem oraz rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych.

(12,28%) l

- wiasciwy - niezadowalajacy - Zly - nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony na 82% stanowisk sg witasciwe. Zachowanie siedliska na tych stanowiskach w
perspektywie najblizszych 10-20 lat jest wtasciwie pewne. 14% stanowisk ma perspektywy ochrony
niezadowalajgce. Najistotniejsze stanowiska tego siedliska znajdujg sie w parkach narodowych lub tez ich
dotychczasowa ochrony jest wystarczajgca, gorsze oceny sg raczej zwigzane z gorszym wyksztatcenie
siedliska nie niektérych stanowiskach, jak juz wczesniej wymieniane stanowiska w Gérach Stonnych. Jako
stan nieznany okreslono stanowiska tysa Géra (Beskid Niski) i nad Pot. Barbara w Beskidzie Slaskim.

W poréwnaniu danych z lat 2006-2008 z obecnymi (2013-2014) wynika, ze parametr perspektywy ochrony
na wszystkich stanowiskach, na ktérych prace monitoringowe byly powtarzane(z wyjatkiem jednego
stanowiska; Hylaty) generalnie zyskaly w ocenie otrzymujgc najwyzszg ocene FV. W poprzednim okresie
monitoringu 77% stanowisk uzyskato ocene FV a 20% U1. Aktualnie 82% stanowisk oceniono na FV.

A wiasciwy Ul niezadowalajacy 2N Ziy [ XX nieznany
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Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Ocena ogdlna

Ocena ogdlna 81% stanowisk oceniono na FV. Zaledwie 19 % stanowisk otrzymato gorsze oceny, co wynika
z ocen wszystkich 3 pozostatych parametréw. Jest to wynik bardzo zblizony do odnotowanego w latach
2006-2008. Uogodlniajac, oceniane stanowiska w latach 2013-2014 roku zaréwno pod wzgledem
parametréw oraz Oceny ogdlnej sg bardzo dobrze zachowane, a ich stan ochrony jest w zdecydowanej
wiekszosci przypadkow wiasciwy. Na tej podstawie mozna stwierdzié, ze zachowanie siedliska w stanie
wiasciwy jest wiasciwie nie zagrozone w regionie alpejskim.

8 (14,04%)

g

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Region kontynentalny

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska na 78% stanowisk jest wifasciwa. Stanowiska te posiadajg stabilny areat
siedliska, ktory w najblizszych latach nie powinien ulegaé¢ pomniejszeniu. 14% stanowisk otrzymato
ocene Ul, 7% ocene U2, ze wzgledu na niewielkie ptaty i kadtubowe wyksztatcenie tego siedliska.
Najgorzej, na U2, zostaty ocenione stanowiska w Sudetach: Dol. Biatki i Dol. Nowinki, Zrédta Wilczki w
Goérach Bialskich, Rybnica, Sokotowsko w G. Kamiennych i Zagérze w G. Sowich. Powierzchnia siedliska
na 10 stanowiskach sie polepszyta, natomiast na 5 stanowiskach ulegta pogorszeniu w stosunku do
prac prowadzonych w latach ubiegtych.
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1(14,47%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zly - nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Specyficzna struktura i funkcje

Specyficzna struktura i funkcje na 54% stanowisk zostata oceniona na FV. Ocena ta wynika z wysoko
ocenionych wskaznikdw na tych stanowiskach. Na 41% stanowisk ocena zostata obnizona do Ul. 5%
stanowisk otrzymato zt3 ocene tego parametru. Na gorsze oceny wptynety przede wszystkim wskazniki:
gatunki dominujace, obce gatunki inwazyjne i pionowa struktura roslinnosci. Ztg ocene U2 odnotowano na
stanowiskach: Dol. Biatki i Dol. Nowinki, w Gérach Bialskich, Budzéw w G. Bardzkich i Zagérze w G. Sowich.
Sumaryczny rozktad parametréw jest podobny jak w poprzednich latach badai monitoringowych. Zmienity
sie tylko nieliczne stanowiska gdzie parametr zostat lepiej lub gorzej oceniony.

31 (40,79%)

g |

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zly - nieznany
Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony na 64% stanowisk sg witasciwe. Zachowanie siedliska na tych stanowiskach w
perspektywie najblizszych 10-20 lat jest wtasciwie pewne. 13% stanowisk ma perspektywy ochrony
niezadowalajace, z 7% oceny zte - ze wzgledu m. in. na wystepowanie obcych gatunkéw inwazyjnych, Zle
zachowanej struktury drzewostanu i izolowanej powierzchni. Tak ocenione stanowiska — czyli U2 zostaty o
cenione stanowiska w Sudetach: Dol. Nowinki, Wodospad Wilczki, Piekielna Dolina, Zagérze i Rybnica. Z
porownania danych z lat 2006-2008 z obecnymi danymi (2013-2014) wynika, ze parametr Perspektywy
ochrony generalnie nie ulegt zasadniczej zmianie. Perspektywy ochrony na stanowiskach ocenianych w
latach 2013-2014 ulegty poprawie na 11 stanowiskach, natomiast na 6 pogorszeniu.

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zly XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Ocena ogolna

Ocena ogdlna 36% stanowisk jest niezadowalajgca, a 12% stanowiska — zta. Ocena jest wynikiem nisko
ocenionych parametréow specyficzna struktura i funkcje oraz perspektywy ochrony. Pozostate stanowiska
majg ocene witasciwga. Ocena ogdlna w latach 2013-2014 w poréwnaniu z poprzednim okresem pogorszyta
sie dla 17 stanowisk, natomiast dla 15 ulegta poprawie.

27 (35,53%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zly XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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