Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
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W Polsce siedlisko wystepuje w regionach biogeograficznych alpejskim i kontynentalnym.

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Monitoringiem w 2013 r. (realizowanym dla tego siedliska po raz pierwszy) objeto 66 stanowisk, wytgcznie
w regionie kontynentalnym. Badania miaty charakter pilotazu i testu metodyki. Rozmieszczenie stanowisk
jest jeszcze dalekie od reprezentatywnosci geograficznej dla olséw w Polsce. Dla petnego obrazu siedliska
nalezy uzupetni¢ monitoring o stanowiska zlokalizowane gtéwnie na terenie nastepujacych wojewddztw:
warminsko-mazurskie, lubelskie, kujawsko-pomorskie, lubuskie, wielkopolskie i todzkie.

Poniewaz olsy nie sg przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000, nie analizowano wynikow w
aspekcie obszaréw Natura 2000, a tylko w aspekcie stanowisk. Lokalizacje stanowisk w obszarach Natura
2000 podano tylko ze wzgleddéw orientacyjnych.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[ Specjalne obszary ochrony siedlisk

[_] Granice wojewodztw

Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (66 stanowisk)
Zestawienie ocen wskaznikéw stanu ochrony siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach
w regionie biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena (66 stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2 XX
s . . . Suma
wtasciwa | niezadowalajgca | Zia Nieznana
Powierzchnia siedliska 46 12 8 0 66
Charakterystyczna
Specyficzna kombinacja florystyczna 54 12 0 0 66
struktura i runa*
funkcje Gatunki dominujace w
poszczegdinych 52 13 1 0 66
warstwach fitocenozy*
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SR

Warunki wodne* 39 20 7 0 66

Obecnos$¢ rowéw

odwadniajacych 44 13 8 0 66

Objawy
zanieczyszczenia lub
nadmiernej eutrofizacji
wéd

59 5 2 0 66

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie i

podroscie*

65 1 0 0 66

Martwe drewno (taczne
zasoby) 26 21 19 0 66

Martwe drewno lezgce
lub stojgce >3 m
dtugosci i >30 cm

grubosci*

21 11 34 0 66

Wiek
ie (lilrzewostanu 33 25 3 66
(obecnos¢ starodrzewu) 0

Naturalne odnowienie

37 29 0 0 66
drzewostanu

Inwazyjne gatunki obce

. . 57 9 0 0 66
w podszycie i runie

Ekspansywne gatunki
rodzime (apofity) w 54 12 0 0 66
runie

Zniszczenia runa i gleby
zwigzane z pozyskaniem 62 4 0 0 66
drewna

Inne znieksztatcenia
(rozjezdzenie,
wydeptywanie,
zasmiecenie)

59 6 1 0 66

Stan kluczowych dla
réznorodnosci
biologicznej gatunkéw 39
lokalnie typowych dla
siedliska (wskaznik
fakultatywny, stosowac
tylko, gdy sa
odpowiednie dane)

12 15 0 66

Ogolnie 20 28 18 0 66

Perspektywy ochrony 40 24 1 1 66

Charakterystyczna kombinacja florystyczna (*). Na ok. 60% stanowisk oceniona jako wtasciwa (FV). Oceny
nizsze (U1) wynikaty ze zmian pod wptywem przesuszenia, ew. z lokalnej specyfiki i historii ptatow olséw.
Brak zréinicowania geograficznego tego wskaznika, na catym obszarze regionu wystepujg zaréwno
stanowiska ocenione jako wtasciwe jaki i te o stanie niezadowalajgcym.

Gatunki dominujace (*).Na ok. 60% stanowisk oceniona jako wtasciwa (FV). Oceny nizsze (zwykle U1)
wynikaty z dominacji w runie badz gatunkéw szuwarowo-wodnych, badz tegowo-nitrofilnych. Najgorsza
ocene U2 wskaznik otrzymat tylko na jednym stanowisku Biatobrzegi w Puszczy Augustowskiej.
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Warunki wodne (*). Tylko na ok. 60% stanowisk zachowaty sie naturalne (FV) warunki wodne; na 20
stanowiskach odnotowano ich znieksztatcenie, w wiekszosci przypadkéw przesuszenie (Ul). Na 7
stanowiskach odnotowano gtebokie znieksztatcenia — na stanowiskach Biatobrzegi_Puszcza Augustowska,
Zyliny1, Puszcza Kamieniecka: Zagrodniki, Puszcza Biata — Przyjmy miaty one charakter przesuszenia, a na
stanowiskach Olszyny Niezgodzkie I, Olszyny Niezgodzkie Il, Puszcza Biata — Puttusk — zalania i trwatego
utrzymywania sie wody, prowadzacego do zamierania drzewostanu. Duzo lepiej zostaty ocenione
stanowiska w pdtnocno-zachodniej czesci regionu w porédwnaniu do pozostatego obszaru.

Obecnos¢ rowow odwadniajacych. Na 2/3 liczby stanowisk nie stwierdzono; jednak wystepowaty na 1/3
stanowisk, znieksztatcajgc warunki wodne. Na 8 stanowiskach — Biatobrzegi-Puszcza Augustowska, Olszyny
Niezgodzkie |, Olszyny Niezgodzkie I, Puszcza Kamieniecka: Szumin, Puszcza Kamieniecka: Zagrodniki,
Puszcza Romincka: Zytkiejmy, Zyliny1, Zyliny2 — ich wptyw uznano za bardzo silny, oceniajgc wskaznik na
U2. Lepiej ocenione stanowiska zlokalizowane sg w potnocno-zachodniej czesci regionu.

Objawy zanieczyszczenia lub nadmiernej eutrofizacji wod. Na 90% stanowisk nie odnotowano takich
objawéw. Najgorzej (U2) oceniono wskaznik na 2 stanowiskach: Puszcza Kamieniecka: Szumin oraz Zyliny.
Gatunki obce geograficznie w drzewostanie i podroscie. W olsach niemal zupetnie ich nie ma. Tylko na
jednym stanowisku na Pomorzu (Wielin) odnotowano w tej roli liczne wystepowanie $wierka.

Martwe drewno. Na ok. 30% stanowisk zasoby wtasciwe, na 30% niezadowalajace, a na 30% zte.
Maksymalne wartosci wskaznika odnotowano w Puszczy Kampinoskiej, na powierzchniach Krzywa Goéra i
Sierakow — do ok. 100 m3/ha. Brak martwego drewna odnotowano m. in. na stanowiskach: Stawno,
Choréw, Przystawy.

Martwe drewno lezace lub stojace >3 m dtugosci i >50 cm grubosci (*). Na ok. 30% stanowisk zasoby
wiasciwe, na 20% niezadowalajgce, a na 50% zte. Rozmiar ktéd 50cm srednicy jest trudno osiggalny w
olsach. Maksymalne wartosci wskaznika odnotowano w Puszczy Kampinoskiej, na powierzchniach Krzywa
Gora i Sierakow — do 40 ktéd/ha.

Wiek drzewostanu. Na potowie stanowisk oceniony jako wtasciwy (FV). Jednak, wskaznik wydaje sie mato
reprezentatywny, bo stanowiska byly zaktadane “z wyboru” i wydaje sie, ze obserwatorzy mieli skfonnos$¢
do wybierania dojrzatych, starych drzewostanéw.

Naturalne odnowienie drzewostanu. Na ponad potowie stanowisk ocenione jako wtasciwe (FV), a na
pozostatych jako niezadowalajace; nie przyznano oceny ztych (U2). Brak zréznicowania geograficznego
tego wskaznika.

Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie (*). W olsach dos$¢ rzadkie. Na 90% stanowisk ich nie
odnotowano. na pozostatych stanowiskach (Obteze, Olszynka, Puszcza Kampinoska — Debty, Puszcza
Kampinoska - Na Miny, Grabéwka, Olszyny Niezgodzkie Il, Puszcza Biata — Przyjmy, Puszcza Biata — Tuchlin,
Puszcza Kamieniecka: Zagrodniki) wystgpity: uczep amerykanski Bidens frondosa, niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens parviflora, czeremcha amerykanska Padus serotina, erechtites jastrzebcowaty
Erechtites hieraciifolia. Nie przyznano oceny ztych (U2).

Ekspansywne gatunki rodzime (apofity). Na ponad 80% stanowisk ocenione jako wtasciwe (FV). Na
pozostatych stanowiskach wskazywano na ekspansje gatunkédw szuwarowych, a wyjgtkowo traw i jezyn.
nie przyznano oceny ztych (U2). We wschodniej znacznie czesciej wystepujg stanowiska ocenione niz na
zachodzie gdzie sg prawie wytgcznie stanowiska ocenione na FV.
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Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna. Na 95% stanowisk brak zniszczen - ocenione
jako wtasciwe (FV). Olsy sg czesto zupetnie wytgczone z pozyskania. Zniszczenia runa lub gleby stwierdzono
tylko na czterech stanowiskach: Choréw, Obteze, Koztéwek, Puszcza Biata — Wisniewo

Inne znieksztatcenia. Na ok. 90% stanowisk brak znieksztatcen - ocenione jako wtasciwe (FV). Na
pozostatych stanowiskach odnotowano naruszenia powierzchni gleby w wyniku przygotowania gleby pod
odnowienia oraz zasmiecenie. Na stanowisku Obteze zasmiecenie byto tak silne, ze oceniono wskaznik na
u2.

Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej gatunkow lokalnie typowych dla siedliska. Ten wskaznik
fakultatywny, stosowano tylko gdy byty odpowiednie dane. Oceniono go tylko dla ok. potowy stanowisk, z
czego ok. 40% ocen byto wtasciwych (FV), a w ok. 60% przypadkdw wskazano na istotne znieksztatcenia.

Podsumowanie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego parametréw na
badanych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w 2013 r.

Oceny nastanowiskach
Obszar NATURA Specyficzna perTna
2000 Powierzchnia struktura i Ocena ogdlna
( wojewodztwo Stanowisko funkcje LT
jezeli nie lezy w Wyniki LY Wyniki obecnych Wyniki
obszarze) , obecnych , ,
obecnych badan , badan obecnych badan
badan
o Puszcza.Bla’ra - Ul U2 Ul U2
mazowieckie- Przyjmy
o Puszcza Biata - U2 U2 XX U2
mazowieckie- Puttusk
o Puszcza Biafa - Fv u1 FV u1
mazowieckie- Tuchlin
o Puszcza Biata - Fv u1 FV u1
mazowieckie- Wisniewo
Puszcza
Kamieniecka: FV ul Ul ul
mazowieckie- Brzuza-tosiewice
Puszcza
Kamieniecka: Ul u2 Ul u2
mazowieckie- Szumin
Puszcza
Kamieniecka: FV Ul Ul Ul
mazowieckie- Szynkarzyzna
Puszcza
Kamieniecka: FV u2 Ul u2
mazowieckie- Zagrodniki
pomorskie- Barcino U2 FV Ul u2
pomorskie- Chorow u2 u2 U1 u2
pomorskie- Karzcino u2 ul Ul u2
pomorskie- Koztowek FV u2 FV u2
pomorskie- Obteze FV FV Ul Ul
pomorskie- Olszynka Ul FV Ul Ul
Uroczyska Kepsko FV ul Ul Ul
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Puszczy
Drawskiej
PLH320046-

warminsko-

. Ogrodniki u2 ul Ul u2
mazurskie-

zachodniopomor

. Krosino FV u2 FV u2
skie-

zachodniopomor

. taczno FV ul FV Ul
skie-

zachodniopomor

. Misiotki FV U2 FV U2
skie-

Diabelskie
Pustacie
PLH320048

Ptytnica na

L FV 1 FV 1
Wrzosccu v v

Diabelskie
Pustacie Przeteg FV FV FV FV
PLH320048

Dolina Biebrzy

PLH200008 Grzedyl FV u2 FV u2

Dolina Biebrzy

PLH200008 Grzedy2 FV u2 FV u2

Dolina Biebrzy

PLH200008 Laskowiec FV FV FV Fv

Dolina Biebrzy

PLH200008 Szorce FV u2 FV u2

Dolina Grabowe;j

PLH320003 Wielin FV FV FV FV

Doliny Erozyjne
Wysoczyzny
Elblaskiej
PLH280029

Pagérki u2 ul FV u2

Doliny Erozyjne
Wysoczyzny
Elblgskiej
PLH280029

Przebytowo FV Ul FV Ul

Doliny Erozyjne
Wysoczyzny
Elblaskiej
PLH280029

Przybytowo Ul Ul Ul Ul

Dorzecze Parsety

PLH320007 Przystawy U2 ul Ul U2

Dorzecze Parsety

PLH320007 Stawno u2 Ul U1l u2

Jeziora
Czaplineckie Bielice FV FV FV FV
PLH320039

Jeziora
Czaplineckie Jezioro Debno FV FV FV FV
PLH320039

Klify Poddebskie

PLH 220100 Orzechowo Ul Ul Ul Ul

Klify Poddebskie

PLH 220100 Zapadte Ul Ul Ul Ul

Lasy Cisowsko- Rezerwat Biate

Ortowinskie tugil Fv U1 Fv U1
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PLH260040
Lasy Cisowsko- . .
Orfowiiskie rezerwatzB'aJ'e tugi FV u1 FV u1
PLH260040
Lasy Cisowsko- .
Ortowiriskie Reze{:"jt,f'afe FV u1 FV u1
PLH260040 &
Lasy Cisowsko- .
Orfowiiskie Rezeiuwait 4B'a+e FV u1 FV u1
PLH260040 &
Lasy Sobiborskie | Lasy Sobiborskie -
PLH060043 Brudzieniec Fv Fv Fv Fv
Lasy Sobiborskie | Lasy Sobiborskie -
PLHO60043 Hansk Fv Fv Fv Fv
Lasy Sobiborskie | Lasy Sobiborskie -
PLHO60043 Osowa Fv Fv Fv Fv
Lasy Sobiborskie | Lasy Sobiborskie -
PLHO60043 Sobibor Fv Ui Fv U1
Lasy Sobiborskie | Rezerwat Oleszno
PLH060043 3 Fv Fv Fv Fv
Ostoja
Augustowska Kozi_Rynek Fv FV FV FV
PLH200005
Ostoja
Augustowska Zylinyl u1 u2 u1 u2
PLH200005
Ostoja
Augustowska Zyliny2 u1 u2 u1 u2
PLH200005
Ostoja
Augustowska Balinka Ul u2 Ul u2
PLH200005
Ostoja nad
Barycza Grabowka FV FV U1 Ul
PLH020041
Ostoja nad Olszvn
Barycza Nies Oé'zlzie | FV u2 U1 u2
PLH020041 8
Ostoja nad Olszvn
Barycza Nies ogllzIZie | FV u2 U1 u2
PLH020041 8
Ostoja nad . .
aryczg | DiObrIegLPusIE |y 02 02 02
PLH020041 &
Ostoja
Przedborska Rezerwa; Oleszno FV FV FV FV
PLH260004
Ostoja
Przedborska Rezerwa; Oleszno FV FV FV FV
PLH260004
Ostoja
Przedborska Rezerwaz Oleszno FV FV FV FV
PLH260004
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - Fv U1 Fv U1
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140001 Grabina
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - FV ul FV ul
140001 Krzywa Goéra
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - Na FV FV FV FV
140001 Miny
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - FV FV FV FV
140001 Sierakéw 1
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - FV FV FV FV
140001 Sierakow 2
Puszcza Puszcza
Kampinoska PLC Kampinoska - FV U1 FV Ul
140001 Debty
Puszcza .
Romincka P”SZCE"’: Zor.“'mka: u1 u1 FV u1
PLH280005 uaze
Puszcza .
Romincka P”SZ;ZZ Romincka: u1 u1 FV u1
PLH280005 uawiecie
Puszcza .
Romincka PUSZCZG? ':;’m'mka: FV u1 FV u1
PLH280005 oraap
Puszcza .
Romincka Puszcza Romincka: FV u2 u1 U2
PLH280005 2ytkiejmy
Uroczyska
D'::x:;:; ; Radecin FV u1 FV u1
PLH320046
FV -46 FV-20 FV-40 Fv-17
Suma ocen poszczegdlnych ul-12 Ul-28 Ul-24 Ul-26
parametrow u2-8 u2-18 u2-1 u2-23
XX-0 XX-0 XX-1 XX-0

Powierzchnia siedliska na ok. 70% stanowisk byta oceniana jako wfasciwa (FV). Na pozostatych
stanowiskach wskazywano na niewielkg powierzchnie olsu, stanowigcego strefe przejsciowa miedzy
innymi fitocenozami, ograniczenie areatu w stosunku do potencjalnej biochory, fragmentacje przez
ekosystemy nielesne lub fragmentacje groblami. Im bardziej na potudnie Polski tym powierzchnia siedliska
otrzymywata lepsze oceny.

Specyficzna struktura i funkcje na 31% stanowisk jest wtasciwa. Wszystkie wskazniki kardynalne na tych
stanowiskach zostaty ocenione na FV a pozostate co najmniej na Ul. 42% stanowisk otrzymato ocene
niezadowalajgcg. Powodem obnizenia oceny parametru jest ocena co najmniej jednego wskazZnika
kardynalnego jako niezadowalajacy, najczesciej byt to wskaznik martwe drewno lezgce lub stojgce > 3m
dtugosci i >50 cm grubosci oraz zaburzone stosunki wodne. Pozostate stanowiska otrzymaty ztg ocene z
powodu braku lub niewielkiej ilosci grubowymiarowego martwego drewna. Brak zrdznicowania
geograficznego tego parametru.

Perspektywy ochrony na nieco ponad 50% stanowisk oceniono jako wtasciwe (FV), lecz na blisko potowie
stanowisk — jako niezadowalajgce, wskazujgc w wiekszosci tych przypadkéw na niepewng stabilnosé
warunkéw wodnych. Na jednym stanowisku — Biatobrzegi w Puszczy Augustowskiej — uznano perspektywy
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ochrony za zte (U2), stwierdzajac ze, uwzgledniajgc warunki ekonomiczno-spoteczne odtworzenie
wtasciwych warunkéw wodnych jest na tym stanowisku raczej niemozliwe. Brak zréznicowania
geograficznego tego parametru.

Wyrdznia sie dobry stan olséw w Lasach Sobiborskich oraz Ostoi Przedborskiej. Znaczny udziat olséw w
dobrym stanie jest takie w Puszczy Kampinoskiej i Rominckiej. Uzyskane wyniki nie sg jednak na tyle

reprezentatywne, by mozna na ich podstawie wnioskowac o geograficznym zréznicowaniu stanu olséw.

Siedlisko jest monitorowane po raz pierwszy — nie ma mozliwosci poréwnania z wynikami poprzednich
prac monitoringowych.

Zestawienie ocen wskaznikow na obszarach Natura 2000

Nie dotyczy tego siedliska przyrodniczego — olsy nie sg ujete w zatgczniku | dyrektywy siedliskowej i nie sg
przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000.

Podsumowanie ocen stanu ochrony siedliska przyrodniczego, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Nie dotyczy tego siedliska przyrodniczego — olsy nie sg ujete w zatgczniku | dyrektywy siedliskowej i nie sg
przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 3. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (66 stanowisk)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego

tacznie Wptyw po- Wplyw Wptyw
liczba zytywny neutralny negatywny
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk)
stanowisk A|B|C|A|B|C|A|B|C
B lesnictwo 10 2 1 2 2 3
B02 gospodarka lesna i plantacyjna i 1 1
uzytkowanie lasow i plantacji
B02.01.01 odnawianie lasu po wycince 3 2 1
(drzewa rodzime)
B02.02 wycinka lasu 6 2 3 1
B02.04 usuwanie martwych i 18 15| 3
umierajgcych drzew
B02.06 przerzedzenie warstwy drzew 1 1
BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, 1 1
niewymienione powyzej
D01 drogi, Sciezki i drogi kolejowe 2 2
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki 1 1
rowerowe
D01.02 drogi, autostrady 6 2 | 4
D01.04 Linie kolejowe, w tym TGV 1 1
EO1 Tereny zurbanizowane, tereny 4 2 2
zamieszkane
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E03.01 pozbywanie sie odpaddw z 2 1 1

gospodarstw domowych /
obiektéw rekreacyjnych

F01.01 intensywna hodowla ryb, 2 2
intensyfikacja

G02.09 obserwowanie przyrody 2 2

101 nierodzime gatunki zaborcze 1 1

J02 spowodowane przez cztowieka 8 4 | 3 1
zmiany stosunkdéw wodnych

J02.01.02 osuszanie terenéw morskich, 6 4 2
ujsciowych, bagiennych

J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania 3 2 |1
wod - ogdlnie

K01.04 Zatopienie 5 1 1 3

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 2 2

K03.01 konkurencja 2 1|1

K04.01 konkurencja 2 1|1

MO01.03 powodzie i zwiekszenie opadow 1 1

Monitoring siedliska jest prowadzony po raz pierwszy. Nie ma mozliwosci pordwnania z poprzednim
okresem monitoringowym.

Najczestsze oddziatywania na siedlisko to oddziatywania ze strony gospodarki lesnej. Na niektérych
stanowiskach oceniono je jako pozytywne lub neutralne, ale na wiekszosci jednak jako negatywne. Olsy
generalnie zle poddajg sie gospodarce lesnej: jako sposdb ich odnawiania jest zwykle stosowana rebnia
zupetna (lesnicy wskazujg jg jako jedyny mozliwy w olsach sposéb) ale powoduje ona lokalne, czasowe,
zniszczenie catego ekosystemu, a dla wyprowadzenia odnowienia dochodzi niekiedy do silnej ingerencji w
glebe (formowanie rabat, rabatowatkdw), ktérej skutki utrzymuja sie przez dtuzszy czas.

Szczegdlnie czesto identyfikowanym oddziatywaniem jest usuwanie martwych i zamierajgcych drzew. Jest
to nieco zaskakujgce, bo wydawacd by sie mogto, ze ze wzgledu na trudng dostepnos¢ terenu, wtasnie z
olséw takie drzewa bedg najmniej usuwane. By¢ moze, co warto wyjasni¢ w przysztym monitoringu, deficyt
martwych drzew w olsach okaze sie rezultatem szybkiego ich rozktadu, a nie ich specjalnego usuwania.
Drugg pod wzgledem czestosci grupe oddziatywan stanowig antropogeniczne modyfikacje stosunkéw
wodnych, przede wszystkim odwadnianie za pomocg sztucznych rowéw odwadniajgcych.

Wazna jest takze grupa oddziatywan ze strony drdg roinej kategorii a takze $ciezek i szlakéw, ktére
fragmentuja olsy, tym bardziej ze zwykle przebiegajg przez ols po grobli znieksztatcajgcej lokalne warunki
wodne.

Pozostate oddziatywania dotyczg nielicznych, nietypowych przypadkdw.
Tab. 4. Zagrozenia na stanowiskach ( 66 stanowisk)

Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla siedliska przyrodniczego na badanych stanowiskach dla
regionu biogeograficznego kontynentalnego.

tacznie liczba Wptyw
Kod Zagrozenie monitorowanych (liczba stanowisk)
stanowisk A B C
802 gospodarka Ies’nali pl.antacyjnfa.l i uzytkowanie 1 1
laséw i plantacji
B02.01.01 odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime) 3
B02.02 wycinka lasu 6 2 3 1
B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew 18 15 3
B02.06 przerzedzenie warstwy drzew 1 1
BO7 Inne rodzaje praktyk Ieér_w_ch, niewymienione 1 1
powyzej
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DO1 drogi, Sciezki i drogi kolejowe 2 2
D01.02 drogi, autostrady 6 2
D01.04 Linie kolejowe, w tym TGV 1 1

EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane 4 2 2

pozbywanie sie odpaddéw z gospodarstw
£03.01 domowych / obiektéw rekreacyjnych 2 1 1
F01.01 intensywna hodowla ryb, intensyfikacja 2 2
G02.09 obserwowanie przyrody 2 2
101 nierodzime gatunki zaborcze 1 1
102 spowodowane pr,zez cztowieka zmiany 3 4 3 1
stosunkow wodnych
102.01.02 osuszanie terenéw. morskich, ujsciowych, 6 4 5
bagiennych
J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wdd - ogdlnie 3 2 1
K01.04 Zatopienie 5 1 1 3

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 2 2
K03.01 konkurencja 2 1 1
K04.01 konkurencja 2 1 1
M01.03 powodzie i zwiekszenie opadow 1 1

Monitoring siedliska jest prowadzony po raz pierwszy. Nie ma mozliwosci pordwnania z poprzednim
okresem monitoringowym.
Jako zagrozenia identyfikowano negatywne oddziatywania, omdéwione wyzej. Najczestsze przewidywane
zagrozenia zwigzane sg z roznymi aspektami gospodarki lesnej, w szczegdlnosci z usuwaniem martwych i
zamierajgcych drzew. Istotne sg takze zagrozenia zmianami stosunkéw wodnych oraz zagrozenia od
infrastruktury komunikacyjnej réznej rangi. Pozostate zagrozenia majg tylko incydentalny charakter.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 5. Gatunki obce

Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu siedliska przyrodniczego

Obserwowane gatunki obce (lista gatunkow)
Obszar NATURA 2000 Stanowisko
Wyniki obecnych badan
Ostoja nad Barycza , . . . .
PLH020041 Grabdwka niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
Ostoja nad Barycza Olszyny . . . -
PLH020041 Niezgodzkie I erechtites jastrzebcowaty Erechtites hieraciifolia (L.) Raf. ex. DC.
P Biata - , .
- uszczal 1t czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh.
Przyjmy
- Puszcza Biata - uczep amerykanski Bidens frondosa L
Tuchlin P ¥ )
Puszcza
- Kamieniecka: uczep amerykanski Bidens frondosa L.
Zagrodniki
Puszcza Kampinoska Puszcza uczep amerykanski Bidens frondosa L
PLC 140001 Kampinoska - Debty pamery :
Puszcza Kampinoska Puszcza - . . .
DC.
PLC 140001 Kampinoska - Debly niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC
Puszcza Kampinoska Puszcza nawto¢ pdzna Solidago gigantea Aiton
PLC 140001 Kampinoska - Debty P g0 gle
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Puszcza Kampinoska Puszcza
PLC 140001 Kampln(?ska -Na uczep amerykanski Bidens frondosa L.
Miny
Puszcza Kampinoska Puszcza
P Kampinoska - nawto¢ pdzna Solidago gigantea Aiton
PLC 140001 . .
Sierakéw 1

Monitoring siedliska jest prowadzony po raz pierwszy. Nie ma mozliwosci pordwnania z wynikami
wczesniejszych badani. Gatunki obce sg w olsach nieliczne w poréwnaniu z innymi typami lasu. Najczesciej
notowano uczep amerykanski Bidens frondosa.

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Metoda sprawdza sie jako sposdb opisu stanowiska. Sugeruje sie nastepujgce zmiany:

e Aby uzyskac petny obraz stanu ,wielkoobszarowego” siedliska — jak olséw — w skali Polski, celowe
bytoby uzupetnienie sieci stanowisk ,z wyboru” o pomiar kluczowych cech na prébie losowej
ptatéw siedliska, np. w oczkach systematycznej siatki pokrywajgcej zasoby siedliska w Polsce.

e Nalezy uszczegétowié sposob zliczania martwego drewna i przeliczania jego zasobdéw na ha, tak by
zapewnic jednolitosé¢ wykonywania tego przez wszystkich obserwatoréw.

e W olsach prég grubosci ktéd martwego drewna 50 cm jest trudny do osiggniecia, sugeruje sie
stosowanie progu 30 cm.

e Sugeruje sie rezygnacje ze wskaznika ,gatunki dominujgce”, ktéry powtarza dane zbierane przez
inne wskazniki.

Ponadto proponuje sie usuniecie wskaznika ,naturalne odnowienie drzewostanu” (zmiana ta zostata
uwzgledniona w tekscie przewodnika).

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Nie zarejestrowano przypadkoéw prowadzenia dziatarn ochronnych na rzecz olsdw. Niektdre ptaty sg biernie
chronione w rezerwatach parku narodowym, jednak nawet w lasach gospodarczych olsy sg czesto
wyfaczone z uzytkowania. Platy biernie chronione i znajdujace sie w naturalnych warunkach wodnych majg
najlepsze oceny stanu ochrony.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla siedliska
przyrodniczego

Informacja w jakich regionach geograficznych wystepuje dane siedlisko przyrodnicze:
Region biogeograficzny kontynentalny.

Rok/lata poprzednich badan: nie prowadzono

Rok/lata obecnych badan: 2013
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Region kontynentalny

Powierzchnia siedliska

Powierzchnia siedliska na ok. 70% stanowisk byta oceniana jako wtasciwa (FV). Na pozostatych
stanowiskach wskazywano na niewielkg powierzchnie olsu, stanowigcego strefe przejsciowg miedzy
innymi fitocenozami, ograniczenie areatu w stosunku do potencjalnej biochory, fragmentacje przez
ekosystemy nielesne lub fragmentacje groblami. Im bardziej na potudnie Polski tym powierzchnia siedliska
otrzymywata lepsze oceny.

12 (18,18%)

- wilasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badarn terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Specyficzna struktura i funkcje

Specyficzna struktura i funkcje na 31% stanowisk jest wiasciwa. Wszystkie wskazniki kardynalne na tych
stanowiskach zostaty ocenione na FV a pozostate co najmniej na Ul. 42% stanowisk otrzymato ocene
niezadowalajgcg. Powodem obnizenia oceny parametru jest ocena co najmniej jednego wskaznika
kardynalnego jako niezadowalajacy, najczesciej byt to wskaznik martwe drewno lezgce lub stojgce > 3m
dtugosci i >50 cm grubosci oraz zaburzone stosunki wodne. Pozostate stanowiska otrzymaty ztg ocene z
powodu braku lub niewielkiej ilosci grubowymiarowego martwego drewna. Brak zrdznicowania
geograficznego tego parametru.

28 (42,42%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony na nieco ponad 50% stanowisk oceniono jako wtasciwe (FV), lecz na blisko potowie
stanowisk — jako niezadowalajgce, wskazujgc w wiekszosci tych przypadkéw na niepewng stabilnosé¢
warunkéw wodnych. Na jednym stanowisku — Biatobrzegi w Puszczy Augustowskiej — uznano perspektywy
ochrony za zte (U2), stwierdzajgc ze, uwzgledniajgc warunki ekonomiczno-spoteczne odtworzenie
wtasciwych warunkéw wodnych jest na tym stanowisku raczej niemozliwe. Brak zréznicowania
geograficznego tego parametru.

24 (36,36%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany
Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.

Ocena ogolna

Zaledwie 24 % stanowisk oceniono na FV, natomiast az na 36 % stanowisk stan ochrony siedliska oceniono
jako zty (U2). Wyrdznia sie dobry stan olséw w Lasach Sobiborskich oraz Ostoi Przedborskiej. Znaczny
udziat olséw w dobrym stanie jest takze w Puszczy Kampinoskiej i Rominckiej. Siedlisko jest monitorowane
po raz pierwszy — nie ma mozliwosci poréwnania z wynikami poprzednich prac monitoringowych

26 (39,39%)

- wiasciwy Ul niezadowalajacy - Zty XX nieznany

Na wykresie przedstawiono liczbe stanowisk z dang oceng parametru, na podstawie obecnych badan terenowych, oraz
procentowy udziat danej oceny w odniesieniu do wszystkich badanych stanowisk siedliska.
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