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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
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Region kontynentalny
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Rok/lata poprzednich badan: Gatunek badany po raz pierwszy w 2013 r.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos$¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji

W roku 2013 zakoriczono badania na przewidzianych do monitoringu stanowiskach.

Monitoring, w ktérym jednoczednie z inwentaryzacja nor chomika europejskiego okreslano wskazniki
srodowiska zycia, zagrozenia i oddziatywania prowadzono dla tego gatunku w Polsce po raz pierwszy.
Wytypowano 40 stanowisk, ktére objety caty aktualny obszar wystepowania chomika europejskiego w
Polsce i reprezentujg wszystkie wystepujgce w obecnym zasiegu krainy fizjograficzne: Wyzyne Matopolska,
Wyzyne Lubelska, Roztocze, Polesie Lubelskie, Wyzyne Krakowsko-Wielurska, Gorny Slask, Beskidy, Kotline
Sandomierska.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska

[_] Specjalne obszary ochrony siedlisk

[1 Granice wojewddztw

Wybrano stanowiska zaréwno na skraju zasiegu, jak i w jego centrum. Monitoring objat rowniez dwie linie
filogeograficzne wyrdznione na terenie Polski — linie Pannonia (24 stanowiska) i linie E1 (16 stanowisk)
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(Banaszek et al. 2009). Wybrane stanowiska dajg wyniki reprezentatywne dla regionu kontynentalnego i
dla aktualnego zasiegu chomika europejskiego w Polsce.

Uwagi: Po przeprowadzeniu monitoringu w 2013 roku uzyskano informacje o stanowisku chomika
europejskiego na Dolnym Slasku (stanowisko: Jawor — Auguscik, Ziomek 2013), ktére jest znacznie
oddalone od granicy aktualnie ustalonego zasiegu. Kolejny monitoring planowany na 2018 rok
powinien objg¢ to stanowisko. Przyszty monitoring powinien réwniez dotyczyé stanowisk, ktére
zlokalizowane sg na Ptaskowyzu Gtubczyckim (5 stanowisk zlokalizowanych najblizej granicy z
Czachami i 5 w centrum Ptaskowyzu- Ziomek 2007). Na terenie Czech w poblizu granicy z Polska
znaleziono w 2013 roku stanowisko chomika (E. Tkadlec, inf. ustna). Obszar ten stanowi korytarz,
przez ktéry populacje polskie kontaktowaty sie w przesztosci z populacjami czeskimi.

Statym monitoringiem prowadzonym w ciggu catego sezonu wegetacyjnego nalezatoby objgc
stanowiska, na ktérych w 2013 roku stwierdzono wysokie zageszczenia nor chomika
europejskiego (Lipnik, Przybyszéw oraz Szczebrzeszyn-Szperowka). Bardziej szczegdtowy
monitoring takich stanowisk wraz z monitoringiem pozostatych stanowisk zgodnie z juz
zastosowang metodykg da lepsze wyobrazenie o wymaganiach siedliskowych gatunku. Wsréd
badaczy europejskich nie ma zgodnosci, co do okreslenia jednolitych cech siedliska, ktére mozna
uzna¢ za sprzyjajace osiedlaniu sie chomika europejskiego i wtasciwemu funkcjonowaniu
populacji. Jest to prawdopodobnie zwigzane miedzy innymi z rdznicami wynikajgcymi z
geograficznego potozenia regiondw. W Polsce niezbedne jest podjecie badan dotyczacych
wybranych aspektow ekologii tego gatunku w zréznicowanym krajobrazie rolniczym, jak réwniez
badania czynnikéw, ktére niekorzystnie wptywajg na zachowanie populacji lokalnych.

Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1. Wskazniki na stanowiskach (liczba st.)
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV ul u2
wiasciwa Niezadowalajaca Zta
Populacja Zageszczenie nor 3 12 25
Siedlisko .Zbion"c.zy- wskainik 19 20 1
jakosci siedliska

Zageszczenie nor

Na 10 stanowiskach z 40 monitorowanych nie potwierdzono wystepowania chomika europejskiego. Wsrod
nich jest 8 stanowisk zamieszkiwanych przez populacje z linii filogeograficznej Pannonia (Garlica
Murowana, Kamienszczyzna, Krzeszéw, Lubcza, Sadowie, Targoszyce, Wola Kalinowska, Zator) i 2
stanowiska z populacjami z linii E1 (Garbatéwa i Gilow). Stanowiska te za wyjatkiem Gilowa znajdujg sie na
zachodnim, potudniowym i pétnocno-wschodnim skraju aktualnego zasiegu chomika w Polsce. Pola we wsi
Kamienszczyzna byly dwukrotnie badane po 2009 roku i nie potwierdzono obecnosci chomika
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europejskiego na tym stanowisku. Prawdopodobnie jest juz nieczynne. Stanowisko to wskazano jednak do
ponownego monitoringu, poniewaz jest to najbardziej na pétnocny-zachéd wysuniety punkt wystepowania
chomika w Polsce (Skowronska-Ochmann et al. 2011).

Na pozostatych 30 stanowiskach, gdzie stwierdzono obecno$¢ gatunku zageszczenie nor byto przewaznie
niskie, przy czym:

- na 15 stanowiskach - bardzo niskie i niskie (Jaworzno-Jeziorki, Kolonia Wysoki Mate, Kulczyzna,
Kurytéwka, Lezachéw Osada, topiennik Podlesny, Nehrybka, Pilaszkowice 1, Pierzchéw, Podszkodzie,
Strachostaw, Trzciana, UsSmierz, Wola Dalsza, Zarebice). Na 4 z tych stanowisk zageszczenie nor chomika
wynosi ponizej <0,2 nory/ha i te populacje znajdujg sie na granicy wyginiecia (Jaworzno-Jeziorki.
Pierzchéw, Strachostaw, Trzciana).

- na 13 stanowiskach - srednie (Dgbréwka Wielka, Igotomia-Wawrzenczyce, Kadtubek, Karczmiska Drugie,
Korytnica, tetowice, Niegostawice, Radymno, Rzeczyca Ziemianska, Sobdtka, Szczebrzeszyn-Szperéwka,
Tyszowce, Warszéwek),

- na 2 stanowiskach - wysokie (Przybyszow, Lipnik). Niemniej wysokie zageszczenia nor chomika na tych
stanowiskach (Lipnik - 5,7 nor/ha i Przybyszéw - 7,1 nor/ha) utrzymujg sie w niskich zakresach wysokich
zageszczen ( 6-20 nor/ha).

Na zadnym stanowisku nie stwierdzono bardzo wysokich zageszczen nor (21-50 nor/ha).

Na stanowiskach, gdzie zageszczenie nor chomika jest ponizej bardzo niskich zageszczen <0,2 nor/ha
(Jaworzno-Jeziorki. Pierzchéw, Strachostaw, Trzciana), proces zanikania zostat wywotany przez: a)
przeksztatcenia struktury upraw w kierunku zamiany pdl uprawnych w plantacje drzew i krzewoéw
owocowych, b) odtogowanie pdl uprawnych, c) izolacje populacji poprzez sady, odtogi, tereny
zabudowane, drogi d) silng intensyfikacje prac polowych e) presje drapieznikdéw w szczegdlnosci psow i
kotow z pobliskich zabudowan.

Warto zauwazyé¢, ze dane o wielkosci populacji chomika europejskiego na jego poprzednim obszarze
wystepowania w Polsce sg bardzo nieliczne (Surdacki 1969, 1970, 1971; Gérecki 1977). Zageszczenie nor
na losowo wybranych jednohektarowych powierzchniach na 84 stanowiskach w latach 2003-2005 podata
Ziomek (2011).

Porédwnanie z wynikami innych prac:

W roku 2013 monitorowanych byto 7 stanowisk badanych w latach 2003-2005 w ramach innych prac.
Stwierdzono, ze na stanowisku w Tyszowcach zageszczenie nor utrzymuje sie nadal na tym samym srednim
poziomie. Na pozostatych stanowiskach zageszczenia nor w 2013 roku sg nizsze.

Na stanowisku Jaworzno-Jeziorki monitoring na 10 ha powierzchni prowadzony byt w latach 2007-2010.
WyrazZnie zaznacza sie spadek zageszczenia nor spowodowany miedzy innymi przez wytgczanie pdl z
uprawy i powstawanie ugorow i nieuzytkow.

Podsumowujgc: W 2013 roku na 24 monitorowanych stanowiskach wskaznik ,,zageszczenie nor” otrzymat
ocene U2; stanowi to 60% wszystkich stanowisk objetych monitoringiem. Na 12 stanowiskach oceniono
ten wskaznik na U1, a tylko na 3 — na FV. Te ostatnie to stanowiska Lipnik, Przybyszéw, Szczebrzeszyn-
Szperédwka. Stanowiskach Lipnik i Przybyszéw to jedyne stanowiska z wysokimi zageszczeniami. Na
stanowisku Szczebrzeszyn-Szperéwka wskaznik otrzymat ocene FV pomimo tylko $redniego pomimo tylko
Sredniego zageszczenia nor. Ocena ta wynika z wiedzy na temat zageszczenia nor na tym stanowisku, ktére
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byto inwentaryzowane kilkakrotnie od 2003 roku oraz wystepowania chomika europejskiego na
sgsiadujgcych stanowiskach (np. Klemenséw). Na jednym stanowisku (Wola Dalsza) wskaznik otzrymat
ocene XX, pomimo niskich zageszczen kwalifikujgcych go na U2. Jednak zbyt duza powierzchnia zaoranych
pdl w okresie prowadzenia monitoringu uniemozliwita wtasciwe oszacowanie wielkosci populacji, dlatego
ocena stan nieznany.

U2: Jaworzno-Jeziorki, Targoszyce, Zarebice, Lezachow Osada, Kurytdwka, Wola Dalsza, Trzciana,
Nehrybka, Pierzchéw, topiennik Podlesny, Garbatdwka, Strachostaw, Giléw, Pilaszkowice, USmierz, Kolonia
Wysoki Mate, Podszkodzie, Kulczyzna, Sadowie, Kamienszczyzna, Krzeszéw, Lubcza, Zator, Garlica
Murowana, Wola Kalinowska.

Ul: Dabrowka Wielka, lgotomia-Wawrzeniczyce, Radymno, tetowice, Karczmiska Drugie, Rzeczyca
Ziemianska, Tyszowce, Sobdtka, Kadtubek, Niegostawice, Warszéwek, Korytnica.

FV: Lipnik, Przybyszow, Szczebrzeszyn-Szperdwka.
XX: Wola Dalsza.
Zbiorczy wskaznik jakosci siedliska

Chomik europejski w Polsce zamieszkuje gtdwnie agrocenozy. Analiza danych z lat 2003-2005 pokazata, ze
zageszczenie nor byto najwyzsze na powierzchniach, gdzie pola byty poprzedzielane miedzami. Sposrdd
wszystkich upraw przez chomiki preferowane byty przede wszystkim zboza (Ziomek 2011). W
prowadzonym w 2013 roku monitoringu do opisania Srodowisk dla chomika postuzono sie zbiorczym
wskaznikiem jakosci siedliska, uwzgledniajgcym dwie powyzsze charakterystyki (miedze i baze pokarmowsg)
oraz sze$¢ innych (rodzaj terenu, agrocenozy, zréznicowanie upraw, odtogi, stosowanie herbicydow,
obecnos¢ roslin pastewnych takich jak lucerna, tubin, koniczyna lub ich wsiewek w zbozach).

Wyniki monitoringu w 2013 r. wskazujg, ze jakos¢ siedlisk gatunku jest:

e wtasciwa (FV) — w przypadku 19 stanowisk (Dgbréwka Wielka, Garlica Murowana, Garbatéwka,
Igotomia-Wawrzenczyce, Kolonia Wysoki Mate, Kulczyzna, Lezachéw Osada, Lipnik, topiennik
Podlesny, Nehrybka, Pierzchow, Przybyszéw, Radymno, Sobdtka, Szczebrzeszyn-Szperdwka,
Warszowek, Wola Dalsza, Wola Kalinowska, Zarebice),

e niezadowalajgca (U1) - w przypadku 20 stanowisk (Gilow, Jaworzno-Jeziorki, Kadtubek,
Kamienszczyzna, Karczmiska Drugie, Korytnica, Krzeszéow, Kurytéwka, Lubcza, tetowice,
Niegostawice, Pilaszkowice Pierwsze, Podszkodzie, Rzeczyca Ziemianska, Sadowie, Strachostaw,
Targoszyce, Trzciana, Tyszowce, Zator),

e zta (U2) —w przypadku 1 stanowiska: Usmierz.

Przyktadowym stanowiskiem o wysokich wskaznikach srodowiskowych jest Przybyszéw, gdzie wystepuje
liczna populacja chomika europejskiego. Stanowisko to sgsiaduje z polami wsi Chatupki i Wywto, na
ktorych réwniez wystepuja chomiki. Na tym terenie prowadzona jest gospodarka matoobszarowa, a pola
majg wielkos¢ od 1 do 10 ha. Baza pokarmowa to w 80% uprawy zbozowe o duzym zrdznicowaniu.
Wystepuja tu pola lucerny, koniczyny i wyki oraz stosuje sie wsiewki koniczyny w uprawach zbozowych, a
takze miedze. Niewielki jest udziat nieuzytkéw (ponizej 40%).

Wysoka ocene jakosci siedliska (FV) wystawiono tez dla stanowiska Lipnik, na ktérym wystepuje rowniez

liczna populacja. Nalezy jednak podkresli¢, ze to stanowisko jest w trakcie istotnych przeksztatcen (pola

zamieniane sg w sady). Jesli analizujemy mape rozmieszczenia nor na tym obszarze, to wyraznie nory
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skupiajg sie na polach pomiedzy sadami. Brak ich na pasach nieuzytkéw i w sadach. Po przeksztatceniu
kolejnych istniejgcych pdl w sady wartos¢ siedliska obnizy sie znaczaco.

Pozostate stanowiska, na ktérych opisano jakos¢ siedliska jako wtasciwg charakteryzowaty sie wysoka
oceng bazy pokarmowej, brakiem odtogowanych pdl, duzym zrdinicowaniem upraw. Widoczne s3 juz
jednak przeksztatcania siedliska, ktére mogg wptywacé na sytuacje populacji w najblizszej przysztosci.

Przyktadem stanowiska o niezadowalajgcej (U1) ocenie jakosci siedlisk jest Jaworzno-leziorki. Na
powierzchni uprawiane sg pola réznej wielkosci. Na badanych 10 ha uprawy sg mato zréznicowane ze
wzgledu na to, ze obejmowata ona zaledwie dwa pola (kilku i kilkunastohektarowe). W sgsiedztwie z
badang powierzchnig znajdowaty sie inne rodzaje upraw. Na powierzchni znajduje sie dobra baza
pokarmowa, duza miedza i niewiele odtogéw. Pola sg opryskiwane, a w bezposrednim otoczeniu
powierzchni jest duzo nieuzytkow.

Innym stanowiskiem z niezadowalajgcg oceng jakosci siedlisk jest Giléw. Co prawda, zgodnie z tabelg
waloryzacyjng wskaznik powinien by¢ oceniony na FV, ale dodatkowe czynniki jak, uksztattowanie terenu,
duze rdéznice wysokosci i znaczne nachylenia stokédw powoduja, ze siedlisko to nie jest aktualnie sprzyjajace
dla osiedlania sie chomika europejskiego.

Zt3 (U2) jakosc siedliska stwierdzono na stanowisku Usmierz. Na tym stanowisku pola uprawne zajmujg co
prawda wiecej niz 90% powierzchni, ale zréznicowanie upraw jest niewielkie, brak jest miedz, brak bardzo
waznych komponentéw siedliska, jakim sg pola koniczyny, lucerny oraz wsiewki koniczyny i lucerny w
zbozach. Ponadto stosuje sie chemizacje i intensywne zabiegi agrotechniczne.

Podsumowanie i porOwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw
badan

Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w roku 2013

Lokalizacja Oceny na stanowiskach
Lp. St:lgsl:‘:;s;gég?jlzaar Stanowisko Populacja Siedlisko Pe;sc:erz;\;wy ;)gc::l:aa
wojewddztwo) Wyniki Wyniki Wyniki Wyniki
obecnych obecnych obecnych obecnych
badan badan badan badan
1. | woj. $lgskie Dabrowka Wielka ul Fv Fv Ul
2. | woj. lubelskie Garbatéwka U2 Fv u2 u2
3. | woj. matopolskie Garlica Murowana u2 FV ul u2
4. | woj. lubelskie Gilow u2 Ul U1 u2
5. . . Igotomia- Ul FV U1 Ul
woj. matopolskie Wawrzericzyce
6. | woj. opolskie Jaworzno-Jeziorki u2 Ul ul u2
7. | woj. mazowieckie Kadtubek Ul Ul Ul U1
8. | woj. slgskie Kamieriszczyzna u2 U1l u2 U2
9. | woj. lubelskie Karczmiska Drugie ul ul ul u1
10] woj. $wietokrzyskie | Kolonia Wysoki u2 FV U1l Ul
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11! woj. $wietokrzyskie | Korytnica Ul U1 ul u1
12] woj. podkarpackie Krzeszow u2 Ul U1 U2
13! woj. $wietokrzyskie | Kulczyzna u2 FV Ul U1
14) woj. podkarpackie Kurytéwka u2 Ul U1 U2
15] woj. podkarpackie Lezachéw-Osada u2 FV Ul u2
16/ woj. lubelskie Lipnik FV FV ul FV
17] woj. matopolskie Lubcza u2 Ul U1 u2
18 woj. matopolskie tetowice Ul U1 ul u1
19/ woj. matopolskie topiennik Podlesny u2 Fv Ul u2
204 woj. podkarpackie Nehrybka u2 FV u1 u2
21} woj. $wietokrzyskie | Niegostawice ul Ul u2 Ul
22| woj. matopolskie Pierzchéw u2 FV U1 u2
23 woj. lubelskie Pilaszkowice u2 Ul u2 u2
Pierwsze
24| woj. $wietokrzyskie | Podszkodzie u2 Ul Ul u2
251 woj. swietokrzyskie | Przybyszow FV FV u1 FV
26, woj. podkarpackie Radymno Ul Fv Ul u1
27 . . Rzeczyca ul Ul Ul Ul
woj. lubelskie Ziemiariska
281 woj. $laskie Sadowie u2 Ul u1 u2
29. woj. $wietokrzyskie | Sobdtka Ul FV Ul u1
30 woj. lubelskie Strachostaw u2 Ul XX u2
31 woj. lubelskie Szczetfrzeszyn- FV FV FV FV
Szperdwka
32{ woj. slaskie Targoszyce u2 U1l ul u2
33! woj. podkarpackie Trzciana u2 Ul u2 u2
34] woj. lubelskie Tyszowce ul U1l Ul Ul
35/ woj. lubelskie Usmierz u2 u2 ul U2
36 woj. $wietokrzyskie | Warszéwek ul FV Ul U1
37] woj. podkarpackie Wola Dalsza XX FV XX XX
38 woj. matopolskie Wola Kalinowska u2 FV Ul u2
39. woij. $laskie Zarebice u2 Fv Ul u2
40/ woj. matopolskie Zator u2 Ul u2 u2
Suma ocen 3FV 19 FV 2FV 3FV
12 U1 20U1 30U1 14 U1
24 U2 1U2 6 U2 22 U2
1 XX 2 XX 1 XX

Populacja

Stan populacji chomika okredlano w oparciu o jeden wskaznik — zageszczenie nor, stad oceny stanu
populacji odpowiadajg ocenom tego wskaznika. Na 24 monitorowanych stanowiskach sytuacje populacji
chomika europejskiego okreslono jako ztg (U2); stanowi to 62,5% wszystkich stanowisk objetych
monitoringiem. Na 12 stanowiskach sytuacja populacji jest niezadowalajgca (U1), a tylko na 3 - wtasciwa
(FV). Na jednym stanowisku (Wola Dalsza) stan populacji okreslono jako nieznany, gdyz wyjgtkowo
wczesne zaoranie pdl uniemozliwito wiarygodna ocene populacji. Tak wiec na wiekszosci monitorowanych
stanowisk stan populacji jest niewtasciwy. Szczegdlnie jest to widoczne w obrebie linii filogeograficznej
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Pannonia (np. stanowiska Pierzchdow, Zator, Radymno, Przybyszéw, Targoszyce), ktérej populacje s3
izolowane, o niskiej liczebnosci oraz o matej zmiennosci genetycznej. Populacje te sg bardzo wrazliwe na
dziatanie czynnikéw zewnetrznych zwigzanych ze zmianami sposobu uzytkowania oraz z presja
drapieznikéw. Zageszczenie nor chomika europejskiego na poszczegdlnych stanowiskach ulega w ciggu
roku i w kolejnych latach duzym fluktuacjom zaleznym bardzo silnie od warunkéw pogodowych i zmian w
Srodowisku (np. zmiany sposobu uprawy, przeksztatcenie pol w ugory).

Siedlisko

Stan siedliska chomika okreslano w oparciu o jeden zbiorczy wskaznik jakosci siedlisk, dlatego oceny stanu
siedliska odpowiadajg ocenom tego wskaznika. Dla blisko potowy (19) stanowisk siedlisko okreslono jako
wtasciwe, dla potowy jako niezadowalajgce U1l i tylko dla jednego (Usmierz) jako zte U2. Tak wiec,
wiekszos$¢ siedlisk, w ktorych chomik zachowat sie w Polsce, teoretycznie spetnia wymagania gatunku.
Dotyczy to przede wszystkim takich charakterystyk jak baza pokarmowa, zréznicowanie upraw, obecnosé
miedz. Poniewaz nie znamy stanu wyjsciowego tych siedlisk, tylko w przypadku nielicznych stanowisk
mozemy stwierdzié¢ istotne zmiany w samym siedlisku, ktére mogly prawdopodobnie wptywac¢ na
obnizenie sie liczebnosci populacji lub jej ekstynkcje. Na wiekszo$ci monitorowanych stanowiskach
srodowisko w petni sprzyja osiedlaniu sie chomika. Co jest zatem przyczyng ztego stanu populacji przy
optymalnych parametrach siedliska? Prawdopodobnie utrzymywanie sie niskich populacji na tych
stanowiskach zwigzane jest z:

e niskimi zageszczeniami wynikajgcymi z wieloletniej fluktuacji populacji (to zagadnienie jest bardzo
stabo poznane).

e btedng oceng jakosci siedliska. Siedlisko w rzeczywistosci nie w petni odpowiada wymogom
gatunku, cho¢ wg naszej wiedzy zdaje sie odpowiednie.

e zachodzeniem w $rodowisku innych zmian, ktdre nie zalezg od witasciwosci samego siedliska. Sg
one zwigzane z zabiegami agrotechnicznymi, ktére mogg miec istotny negatywny wptyw na
populacje mimo sprzyjajgcych cech samego siedliska.

Nie stwierdzono réznic geograficznych w ocenie siedlisk na monitorowanych stanowiskach.
Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony oceniono jako dobre FV na 2 stanowiskach (np. Dgbréwka Wielka, Szczebrzeszyn-
Szperéwka), jako niezadowalajgce U1 — na 30, jako zte U2 — na 6 (np. Garbatéwka, Kamienszczyzna,
Niegostawice, Pilaszkowice, Trzciana, Zator) i jako nieznane XX na 2 stanowiskach (Wola Dalsza,
Strachostaw). Perspektywy oceniano jako dobre na tych stanowiskach, gdzie zageszczenie nor jest
stosunkowo wysokie (cho¢ niekoniecznie ocenione jako wfasciwe), a zastosowanie dziatan ochronnych
najprawdopodobniej poprawitoby stan populacji lub nie pozwolito na jego pogarszanie. Zte perspektywy
stwierdzone na stanowiskach Niegostawice, czy Pilaszkowice wynikajg ze stwierdzonych istotnych zagrozen
(zmiany w strukturze upraw, intensyfikacja prac polowych, silna chemizacja, negatywny stosunek rolnikow
do chomika). Z kolei w przypadku stanowiska Trzciana, przyczyng ztych perspektyw jest jego izolacja. W
przypadku Grabatéwki populacja prawdopodobnie zanikta. Nieznane perspektywy ochrony dotycza
stanowisk, gdzie przyczyny spadku liczebnosci populacji nie sg jasne, a warunki siedliskowe sg dobre.

Populacja chomika utrzymywata sie w dobrej kondycji, kiedy uprawiane byty drobne poletka
poprzedzielane miedzami. Przekonanie rolnikdw dotacjami rolno-srodowiskowymi, aby nadal uprawiali te
pola datoby szanse na odbudowe populacji.

Generalnie, na wiekszosci perspektywy ochrony gatunku sg niezadowalajagce, co zwigzane jest ze
zmianami, jakie zachodzg w agrocenozach na badanych stanowiskach i stwierdzane tam oddziatywania i
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zagrozenia. Wprowadzane sg zmiany w strukturze upraw (zamiana pdl z uprawami zbozowymi na plantacje
krzewéw i drzew owocowych lub zwiekszanie udziatu upraw warzyw), co wigze sie miedzy innymi z silng
chemizacjg i ograniczeniem bazy pokarmowej. Stwierdza sie presje drapieznikow (zwieksza jg obecnos¢ pdl
w najblizszym sgsiedztwie domdw i zalesien), zabijanie chomikdw, intensyfikacje rolnictwa, wypalanie
$ciernisk. Zadne propozycje ochrony nie spowodujg odwrdcenia postepujacych juz proceséw, jakimi sa
infrastruktura techniczna oraz budowa drdg. Na niektérych istniejgcych jeszcze czynnych stanowiskach
(np. Trzciana) izolacja populacji jest na tyle duza, ze zadne proponowane metody ochrony nie mogg juz
przynie$¢ pozytywnych rezultatéw. Jezeli zostanie potwierdzone, ze warunki klimatyczne sg czynnikiem
decydujagcym o zanikaniu chomika, rdwniez dziatania ochronne nie osiggng zamierzonego efektu, czyli
zwiekszenia liczebnosci. Wystepujace coraz czesciej gwattowne opady przeptukujgce pola oraz powodujace
zaleganie wody na polach i tgkach w najnizszych partiach terenu s czynnikami, ktére zwiekszaja
niekorzystne warunki dla ochrony chomika europejskiego w Polsce.

Ocena ogolna

Ostatecznie tylko na 3 stanowiskach stan gatunku oceniono na FV (Lipnik, Przybyszéw, Szczebrzeszyn-
Szperdowka). Na stanowisku Szczebrzeszyn-Szperéwka pomimo Srednich zageszczen (poziom Il) sytuacje
populacji okreslono jako wtfasciwg (FV). Ocena ta wynika z wiedzy na temat zageszczenia nor na tym
stanowisku, ktére byto inwentaryzowane kilkakrotnie od 2003 roku oraz wystepowania chomika
europejskiego na sasiadujgcych stanowiskach (np. Klemenséw). W przypadku stanowisk Lipnik i
Przybyszéw ocene FV dano pomimo niezadowalajgcych perspektyw zachowania.

W przypadku 14 stanowisk stan oceniono jako niezadowalajgcy U1, a zty w przypadku 22. Szczegdlnie zta
sytuacja populacji chomika europejskiego jest na stanowiskach potozonych na obszarze zamieszkiwanym
przez populacje nalezgce do linii filogeograficznej Pannonia, np. Targoszyce, Zator Oswiecim, Trzciana,
Krzeszéw (70,8% stanowisk, na ktérych monitorowano populacje z linii Pannonia). Stanowiska te znajdujg
sie na potudniowym i zachodnim skraju zasiegu chomika w Polsce (Beskidy, Kotlina Sandomierska, Wyzyna
Krakowsko-Wieluriska, Gérny Slask). Populacje nalezace do linii Pannonia wystepujace poza Wyzyna
Matopolska sg izolowane a znaczne odlegtosci pomiedzy stanowiskami uniemozliwiajg przeptyw
migrantéw. Jednoczesnie osobniki z tych populacji majg niskg genetyczng réznorodnosé (Banaszek et al.
2009). Zta jest réwniez sytuacja niektérych populacji nalezacych do linii filogeograficznej E1, wystepujgcych
na stanowiskach (np. zlokalizowanych na pétnocno-wschodnim skraju zasiegu (Polesie Lubelskie, Wyzyna
Lubelska), z tg réznica, ze populacje te funkcjonujg w strukturze metapopulacji a ich kondycja genetyczna
jest dobra (Banaszek et al. 2011). Ocena ogdlna stan nieznany XX dla stanowiska Wola Dalsza wynika z
oceny stanu populacji (a w konsekwencji takze perspektyw) na XX.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 3. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego

I'.?czme Wptyw po- Wptyw Wptyw nega-
liczba zytywny neutralny
. . i tywny
monito (liczba (liczba (liczba stanowisk)
Kod Oddziatywanie rowany | stanowisk) stanowisk)
ch
stanow | A | B C|A|B|C A B C
isk
A02 Zmiana sposobu uprawy 40 1
A02.01 Intensyfikacja rolnictwa 40 39
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AO6 R.oczne i wieloletnie uprawy 40 3 1
niedrzewne
A06.04 Zaniechanie produkcji uprawnej 40 4 1
AQ7 Stosowar1|e bloc'ydow, hormonodw i 40 10
substancji chemicznych 30
D Transport i sieci komunikacyjne 40 2
D01.02 Drogi, autostrady 40 5 1
03.02.03 Chwytanie, trucie i ktlusownictwo 40 4 3
Niewtfasciwie realizowane dziatania 40
05.07 ochronne lub ich brak 2 35
J01.01 Wypalanie 40 1 3
103.02 An:c_ropf)g_ehlcz_ne zmniejszenie 40 4
spojnosci siedlisk
103.02.01 Zmnlejﬁzenle migracji/ bariery dla 40 1 1
migracji
K03.04 Drapieznictwo 40 2 28
LO8 Powddz (procesy naturalne) 40 3
MO01.03 Powodzie i zwiekszenie opaddow 40 3

Wytypowano 15 rodzajéw oddziatywan, ktére negatywnie wplywajag na stan populacji chomika
europejskiego na monitorowanych stanowiskach. Najwyzszy wskaznik oddziatywan zwigzany jest z
intensyfikacjg prac polowych, gtebokg orkg, wczesnymi zniwami, chemizacjg oraz przeksztatcaniem pol
uprawnych w plantacje krzewéw owocowych (porzeczki, aronii, malin), orzechéw laskowych, truskawek
oraz zaktadaniem sadéw owocowych. Istotnym czynnikiem jest prawdopodobnie réwniez bezposrednie
zabijanie. Jednak rolnicy w rozmowach rzadko przyznawali sie do zabijania chomikéw wiedzac, ze aktualnie
jest to gatunek zagrozony i chroniony dyrektywami unijnymi. Problem zabijania dotyczy w szczegdlnosci
stanowisk, na ktérych uprawiane sg warzywa (np. Igotomia-Wawrzenczyce).

Tab. 4. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikow badan ( liczba st.)
Podsumowanie przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego

tacznie Wptyw
liczba (liczba stanowisk)
Kod Zagrozenie monitorowa B C
nych A
stanowisk
AO1 Zmiana struktury upraw 40 8 1
A02 Zmiana sposobu uprawy 40 1
A02.01 Intensyfikacja rolnictwa 40 39 1
A06.04 Zaniechanie produkcji uprawnej 40 4 1
Stosowanie biocydéw, 40 25 1
A07 hormondéw i substancji 10
chemicznych
D01.02 Drogi, autostrady 40 4
F03.02.03 Chwytanie, trucie i ktusownictwo 40 3 5
J01.01 Wypalanie 40 2 1
103.02 Anicropf:)g.epiczpe zmniejszenie 40 4
spojnosci siedlisk
J03.02.01 Zmniejszenie migracji/bariery dla 40 1 1
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migracji
K03.04 Drapieznictwo 40 2 20
LO8 Powddz (procesy naturalne) 40 3
MO01.03 Powodzie i zwiekszenie opaddw 40 1 2

Wytypowano na monitorowanych stanowiskach 13 rodzajow zagrozen negatywnie oddziatywujacych na
populacje chomika europejskiego. Obok intensyfikacji prac polowych, waznymi zagrozeniami sg: zmiany
struktury upraw, zaniechanie uprawiania pdl, stosowanie srodkéw chemicznych i presja drapieznikow.

Przedstawione sg ponizej przyktady stanowisk, na ktorych s3 widoczne przeksztatcenia siedliska
niekorzystnie wptywajace na stan populacji chomika europejskiego. S3 to Pilaszkowice Pierwsze i
Jaworzno-Jeziorki.

Informacja o gatunkach obcych

Tab. 5. Gatunki obce

Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

Zarebice

Lokalizacja stanowiska Obserwowane gatunki obce (lista
(obszar N2000 lub Stanowisko gatunkow)
wojewddztwo) Wyniki obecnych badan
woj. matopolskie Garlica Murowana nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. matopolskie Igotomia-Wawrzenczyce nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. opolskie Jaworzno-Jeziorki nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. $laskie o, stonka ziemniaczana Leptinotarsa decemlineata
Kamienszczyzna
Say
woj. Swietokrzyskie Kolonia Wysoki Mate jenot Nyctereutes procyonoides Gray
woj. Swietokrzyskie Korytnica jenot Nyctereutes procyonoides Gray
woj. podkarpackie Krzeszow nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. podkarpackie Kurytéwka nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. podkarpackie Lezachéw-Osada nawto¢ kanadyjska olidago canadensis L.
woj. podkarpackie Nehrybka barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowski
Manden.
woj. lubelskie Pilaszkowice Pierwsze jenot Nyctereutes procyonoides Gray
Sadowie nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. podkarpackie , nawfo¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
Trzciana - -
konyza kanadyjska Conyza canadensis (L.)
woj. lubelskie Usmierz jenot Nyctereutes procyonoides Gray
woj. podkarpackie Wola Dalsza nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. matopolskie Wola Kalinowska nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L.
woj. $lgskie stonka ziemniaczana Leptinotarsa decemlineata

Say
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Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Zastosowana metodyka jest wtasciwe dobrana do oceny sytuacji chomika europejskiego na obszarze
catego aktualnego zasiegu w Polsce. Sledzenie zmian liczebnoéci tego gatunku w szczegdlnosci na skraju
zasiegu jest w najblizszych latach zadaniem priorytetowym.

Uwagi: Monitoring prowadzono od 19 sierpnia 2013 roku do 07 wrze$nia 2013 roku.

W opracowanej wczesniej metodyce zatozono, ze monitoring nalezy rozpoczaé¢ po zniwach, jednak nie
wczesniej niz w potowie sierpnia, kiedy ostatnie rozradzajgce sie samice zakonczg opieke nad mtodymi.
Przeprowadzone w 2013 roku badania wymuszajg wprowadzenie korekty, co do terminu przeprowadzania
monitoringu. Aktualnie orka jest wykonywana wczesniej niz w poprzedzajgcych dekadach. Ponadto termin
orki jest zalezny od warunkdéw klimatycznych. Przy sprzyjajgcych warunkach pogodowych orka jest
przeprowadzana w krétkim okresie po zniwach, dlatego w drugiej potowie sierpnia i we wrzesniu
wiekszos¢ pdl jest juz zaorana. W takim przypadku przeprowadzenie monitoringu chomika europejskiego
od potowy sierpnia na rozlegtym terenie jest bardzo trudne, wrecz nie do zrealizowania. Rok 2013
charakteryzowat sie dtugotrwaty suszg, co spowodowato znaczne opdinienie w wykonaniu orki. Przy
sprzyjajacych warunkach dla przeprowadzenia orki monitoring w 2013 roku nie bytby w petni zrealizowany.
Kolejny proponowany monitoring (w 2018 roku) nalezy rozpoczg¢ juz na poczatku sierpnia.

Nalezatoby przy kolejnym monitoringu przeprowadzi¢ catosezonowe badania na stanowiskach, gdzie
stwierdzono wysokie zageszczenia nor chomika europejskiego (Lipnik, Przybyszéw oraz Szczebrzeszyn-
Szperdwka) w celu doktadnego oszacowania liczebnosci populacji i rejestracji czynnikow srodowiskowych
dla wytypowania tych elementdw $rodowiska, ktdre stwarzajg optymalne siedlisko bytowania chomika
europejskiego. Ta cze$s¢ monitoringu wymagataby zaangazowania wiekszych srodkéw finansowych, w
szczegolnosci zakupu sprzetu do odtowow.

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Lista przyczyn wymierania chomika europejskiego na monitorowanych stanowiskach w Polsce jest
podobna jak dla catej Europy: zintensyfikowanie gospodarki rolnej poprzez mechanizacje, wprowadzenie
gtebokiej orki, przyspieszenie zbioru ptodéw rolnych i wczesne zaorywanie $ciernisk, silna chemizacja,
przeksztatcenia struktury agrocenoz, zaniechanie uprawy pewnych gatunkéw roslin uzytkowych, wzrost
powierzchni zalesianych, odtogowanych i ugorowanych oraz zabudowy i sieci drég, a takze bezposrednie
zabijanie jako szkodnika upraw polowych. Na niekorzystng sytuacje chomika wptywajg réwniez takie
czynniki jak utrata i fragmentacja siedlisk, zmiany klimatyczne oraz presja drapieznikdéw. Na
poszczegblnych stanowiskach wytypowano grupy takich zagrozen, ktére oddziatujg przypuszczalnie na
populacje lokalne synergistycznie.

W Polsce chomik europejski jest na liscie zwierzat chronionych od 1995 roku. Wedtug nowej ustawy o
ochronie przyrody wymaga on ochrony czynnej. Dotychczas nie byty stosowane zadne dziatania ochronne.
Od 2000 roku podejmowane sg pojedyncze dziatania w upowszechnianiu wiedzy na temat jego aktualnej
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sytuacji demograficznej i genetycznej. We wczesniejszych propozycjach modelu ochrony zwracano uwage
w szczegodlnosci na to, aby podjac zdecydowane dziania dotyczgce ochrony populacji z linii filogeograficznej
Pannonia.

Monitoring przeprowadzony w 2013 roku oraz doswiadczenia z wczesniej prowadzonych badan na
obszarze Polski wykazaty, ze niezbedna jest edukacja ekologiczna. Konieczne jest zachowanie pdl z
uprawami zbozowymi, mozna to osiggna¢ poprzez wprowadzenie doptat z funduszy rolno-srodowiskowych
za prowadzenie gospodarki przyjaznej chomikowi. Dofinansowania dla rolnikéw, ktérzy kontynuowaliby
uprawe pol na terenach gdzie taka uprawa jest nieoptacalna (np. Jaworzno-Jeziorki), tworzyli i utrzymywali
miedze miedzy polami. (np. Nehrybka, Radymno, Trzciana) oraz kontrolowali stopien przeksztatcania
struktury upraw i uzycia S$rodkdw toksycznych (np. Pilaszkowice Pierwsze, Kadtubek, Korytnica).
Przeprowadzenie powyzszych dziatan prawdopodobnie pozytywnie wptynie na zachowanie populacji
chomika europejskiego na wielu zagrozonych stanowiskach. Proponowane sposoby ochrony wymagatyby
duzego zaangazowania spotecznosci lokalnej.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Region kontynentalny

Populacja 2013

12 (30,00%)

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zly XX = stan nieznany

Siedlisko (2013)

20 (50,00%)

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zly XX = stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Perspektywy ochrony 2013

30 (75,00%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogdlna 2013

13 (32,50%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany
Region kontynentalny

Populacja

Stan populacji chomika okreslano w oparciu o jeden wskaznik — zageszczenie nor. Na 24 monitorowanych
stanowiskach (60% wszystkich stanowisk) stan populacji chomika europejskiego okreslono jako zty (U2). Na
12 stanowiskach sytuacja populacji jest niezadowalajgca (U1), a tylko na 3 — jako wtasciwy (FV). Generalnie
na wiekszosci monitorowanych stanowisk stan populacji jest niewtasciwy. Szczegdlnie jest to widoczne w
obrebie linii filogeograficznej Pannonia (np. stanowiska Pierzchéw, Zator, Radymno, Przybyszow,
Targoszyce), ktérej populacje sg izolowane, o niskiej liczebnosci oraz o matej zmiennosci genetycznej.
Populacje te sg bardzo wrazliwe na dziatanie czynnikdw zewnetrznych zwigzanych ze zmianami sposobu
uzytkowania oraz z presjg drapieznikdw. Na podstawie przeprowadzonego monitoringu mozna sadzi¢, ze
proces zanikania chomika europejskiego w Polsce nieprzerwanie postepuje. Populacje na skraju areatu sg
w bardzo ztym stanie demograficznym lub catkowicie zanikty. Jednak dopiero za kilka lat, po kolejnych
inwentaryzacjach bedziemy mogli zaobserwowac czy jego obszar wystepowania na trenie naszego kraju
kurczy sie. Niepokojgca jest sytuacja populacji przy wschodniej granicy Polski, ktére jeszcze po 2000 roku
byty w dobrej kondycji demograficznej, a obecnie charakteryzujg sie bardzo niska liczebnoscig. Zanikanie
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kolejnych stanowisk w tej czesci areatu, moze doprowadzi¢ do utraty tacznosci populacji polskich z
ukrainskimi, a w dalszej perspektywie do izolacji catego polskiego areatu wystepowania chomika
europejskiego. Obecnie polska populacja jest juz izolowana od populacji zamieszkujgcych tereny Niemiec,
Czech i Biatorusi (Ziomek, Banaszek 2007).

Siedlisko

W Polsce potencjalnymi srodowiskami zycia chomika europejskiego sg miedzy innymi drobnoprzestrzenne
krajobrazy rolnicze, w strukturze, ktérych wystepujg miedze i uprawy zbdz oraz roslin okopowych.
Aktualne rozmieszczenie chomika w Polsce jest zwigzane przede wszystkim z uprawami zbdz. Na
obszarach, gdzie ugorom towarzyszg fragmenty niewielkich pdl uprawnych gryzon ten znajduje dla siebie
sprzyjajace warunki do egzystencji. Wielkoobszarowe odtogi nie sprzyjaja zachowaniu populacji chomika
europejskiego (Ziomek 2011). Podczas monitoringu na ok. 50% stanowisk stan siedlisk chomika oceniono
jako wtasciwy (FV), podobny byt udziat stanowiska z ocenami stan niezadowalajacy U1 i tylko dla jednego
stanowiska stwierdzono zt3 jakos¢ siedlisk U2 (stanowisko Usmierz w woj. lubelskim). Nie ma istotnych
geograficznych rdéznic w rozmieszczeniu stanowisk o stanie siedlisk FV i Ul. Stan siedliska chomika
okreslano w oparciu o jeden zbiorczy wskaznik jakosci siedlisk, dlatego oceny stanu siedliska odpowiadaja
ocenom tego wskaznika. Generalnie, siedliska, w ktérych zachowat sie chomik w Polsce spetniajg w
wiekszosci wymagania gatunku. Dotyczy to przede wszystkim takich charakterystyk jak baza pokarmowa,
zréznicowanie upraw, obecnos$¢ miedz. Prawdopodobnie jakos¢ siedliska nie przektada sie na wtasciwy
stan populacji, a moze mylimy sie w ocenie tej jakosci lub w srodowisku zachodzg inne zmiany, ktdre nie
zalezg od witasciwosci samego siedliska.

Perspektywy ochrony

Na wiekszosci stanowisk (29) perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalajgce U1, jako dobre FV -
tylko na 2 stanowiskach, jako zte U2 — na 6 i jako nieznane XX na 2 stanowiskach. Perspektywy sg dobre na
tych stanowiskach, gdzie zageszczenie nor jest stosunkowo wysokie i nie ma zbyt wysokiej presji ze strony
rolnictwa. Gorsze lub zte perspektywy ochrony gatunku zwigzane jest ze zmianami, jakie zachodzg w
agrocenozach (zmiana struktury upraw, intensyfikacja prac polowych, silna chemizacja) oraz z generalnie
negatywnym stosunkiem rolnikéw do chomika. Inne stwierdzane oddziatywania wptywajgce na ocene
perspektyw to presja drapieznikdw, wypalanie Sciernisk. Na niektérych istniejacych jeszcze czynnych
stanowiskach izolacja populacji jest na tyle duza, ze zadne metody ochrony nie mogg juz przyniesé
pozytywnych rezultatéw.

Ocena ogodlna

Z badanych 40 stanowisk tylko na trzech stan gatunku oceniono jako wtasciwy. Na 13 stanowiskach stan
oceniono jako niezadowalajgcy Ul i na 23 jako zty. Generalnie wiec wyniki monitoringu wskazujg na zty
stan gatunku. Szczegdlnie zta sytuacja chomika europejskiego jest na stanowiskach potozonych na obszarze
zamieszkiwanym przez populacje nalezgce do linii filogeograficznej Pannonia (70,8% stanowisk, na ktérych
monitorowano populacje z linii Pannonia). Stanowiska te znajdujg sie na potudniowym i zachodnim skraju
zasiegu chomika w Polsce (Beskidy, Kotlina Sandomierska, Wyzyna Krakowsko-Wieluriska, Gorny Slask).
Populacje nalezgce do linii Pannonia wystepujgce poza Wyzyng Matopolska sg izolowane a znaczne
odlegtosci pomiedzy stanowiskami uniemozliwiajg przeptyw migrantéw. Jednoczesnie osobniki z tych
populacji majg niskg genetyczng rdznorodnos¢ (Banaszek et al. 2009). Zta jest rowniez sytuacja niektorych
populacji nalezgcych do linii filogeograficznej E1, wystepujgcych na stanowiskach zlokalizowanych na
poétnocno-wschodnim skraju zasiegu (Polesie Lubelskie, Wyzyna Lubelska), z tg rdznicg, ze populacje te
funkcjonujg w strukturze metapopulacji a ich kondycja genetyczna jest dobra (Banaszek et al. 2011).
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Chomik europejski pomimo znacznego zmniejszenia areatu wystepuje w Polsce jeszcze na znacznym
obszarze (Ziomek, Banaszek 2007). Rozpropagowanie wiedzy o jego aktualnej sytuacji zwiekszyto
zainteresowanie tym gatunkiem i wzbogacito baze danych o kolejne jego stanowiska w granicach aktualnie
potwierdzonego areatu (www.iop.krakow.pl/ssaki). Daje to jednak tylko pozorne wrazenie poprawy
sytuacji chomika w Polsce.

Chomik narazony jest w agrocenozach na szereg zagrozen, ktére najprawdopodobniej majg istotny wptyw
na zachowanie populacji lokalnych (Tab. 14): zintensyfikowanie gospodarki rolnej poprzez mechanizacje,
wprowadzenie gtebokiej orki, przyspieszenie zbioru ptodéw rolnych i wczesne zaorywanie $ciernisk, silna
chemizacja, przeksztatcenia struktury agrocenoz, zaniechanie uprawy pewnych gatunkéw roslin
uzytkowych, wzrost powierzchni zalesianych, odtogowanych i ugorowanych oraz zabudowy i sieci drég, a
takze bezposrednie zabijanie jako szkodnika upraw polowych. Na niekorzystng sytuacje chomika wptywaja
rowniez takie czynniki jak utrata i fragmentacja siedlisk, zmiany klimatyczne oraz presja drapieznikdow.
Regularne monitorowanie sytuacji chomika pozwoli w przysztosci na wytypowanie tych oddziatywan i
zagrozen, ktére majg gtéwny wptyw na przezywanie chomika w ekosystemach polnych.

Polska powinna wtaczy¢ sie do czynnych dziatarn w ratowaniu tego silnie zagrozonego gatunku. Dyrektywa
Siedliskowa Unii Europejskiej naktada na nas obowigzek podjecia koniecznych dziatan majgcych na celu
ustanowienie systemu Scistej ochrony chomika europejskiego, zakazujgcych pogarszania stanu lub
niszczenia terendéw rozrodu lub odpoczynku.

Poniewaz utrzymanie populacji zachodnich staje sie coraz trudniejsze, ze wzgledu na bardzo niski poziom
zmiennosci genetycznej uwaga Europy powinna skoncentrowac sie na dziataniach ochronnych polskich
populacji chomika europejskiego.
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