Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne
(1056)

Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek:

Kontynentalny, Alpejski
Koordynatorzy obecny i w poprzednim badaniu: Pawet Adamski
Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu:

Eksperci lokalni 2014:
Pawet Adamski, Krzysztof Frackiel, Marcin Kadej, Marcin Sielezniew, Roman Zamorski.

(poprzednio - 2011: Krzysztof Frackiel, Marcin Sielezniew, Dariusz Tarnawski, Roman Zamorski.

Rok/lata poprzednich badan: 2011

COPYRIGHT © GIOS i
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 1z 27



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Sl

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

W roku 2014 monitoring prowadzono na 9 stanowiskach w rejonie kontynentalnym, z ktdrych wszystkie
byly uwzgledniane takze w roku 2011. W regionie kontynentalnym na trenie Polski niepylak mnemozyna
wystepuje zasadniczo w dwu obszarach - pétnocno wschodniej Polsce, gtownie w okolicy Biebrzy i Narwi
oraz w pofudniowo wschodniej czesci kraju - na pogérzu Przemyskim oraz w Gérach Swoich. Na obu z
wspomnianych obszaréw wystepowania wytypowano po 4 stanowiska monitoringowe, poza tym
monitoringiem objeto izolowane stanowisko na trenie Gor Kamiennych w Sudetach. W celu uzyskania
wiekszej reprezentatywnosci wskazane bytoby uzupetnienie monitoringu o stanowiska z centralnej i
pétnocnej czesci wojewddztwa Podkarpackiego (np Motodyczy, Hadzidwki, Husowa czy Wegierki). Problem
ten sygnalizowano juz podczas monitoringu w roku 2011 jednak nie udato sie pozyska¢ ekspertéw
gotowych do podjecia sie monitoringu na tych obszarach.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014

@ Monitorowane stanowiska
[ Specjalne obszary ochrony siedlisk
[ Granice wojewo6dztw
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

W rejonie alpejskim w roku 2014 monitoring prowadzono na 6 stanowiskach, z ktérych 4 monitorowano w
roku 2011 zas dwa (Myscowa i Konieczna) monitorowano po raz pierwszy. Niestety, trudno jednoznacznie

okresli¢ reprezentatywnos¢ uzyskanych wynikéw

- na terenie polskich Karpat w badaniach nad

niepylakiem mnemozyng wystepuje wyrazna luka czasowa: Do konca pierwszej potowy XX wieku
podawano z tego obszaru wiele stanowisk, jednak ze wzgledu na nieprecyzyjny opis ich lokalizacji oraz brak
danych o charakterze ilosciowym nie sposdb obecnie odtworzy¢ informacji o strukturze przestrzennej tej
populacji. Co wiecej od lat 60-tych XX wieku wiele ze wspomnianych stanowisk nie podlegto weryfikacji.
Sytuacja ta zmienita sie na przetomie wiekdéw, kiedy to pojawito sie szereg informacji dotyczacych
weryfikacji starych stanowisk lub odkrywanie wczes$niej niepodawanych w pismiennictwie naukowym lub
innych dostepnych Zrédtach. Aktualnie nie da sie zatem jednoznacznie okreslié, czy monitorowane
stanowiska sg reprezentatywne czy jedynie najlepiej poznane dla terenu. Niewatpliwie jako$¢ uzyskanych
informacji poprawitoby objecie monitoringiem stanowisk na terenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego.

Metodyka badan

Podczas monitoringu w roku 2014 stosowano metodyke przedstawiong w wydanym w 2012 podreczniku
metodycznym bez wiekszych modyfikacji. Jedyng zmiang w stosunku do monitoringu w roku 2011 byto

czestsze stosowanie metody transektowej.

Prace monitoringowe prowadzono w okresie od trzeciej dekady maja do trzeciej dekady czerwca.

Wskazniki i parametry stanu ochrony oraz sposaéb ich okreslania

Tab. 2. Waloryzacja wskaznikéw dla parametréw: populacja i siedlisko gatunku

Parametr

Wskaznik

Ocena

FV

Ul

U2

Populacja

Wzgledna liczebnos¢ -

metoda punktowa

Maksymalna liczba
osobnikéw zareje-
strowanych w polu
widzenia w czasie
30min =>5

Maksymalna liczba
osobnikéw zareje-
strowanych w polu
widzenia w czasie 30min
<5 lub obser-wacje
pojedynczych osobnikéw
w polu widzenia w czasie
dtuzszym niz 30 minut

Brak obser-wacji
lub pojedyncze
obserwacje
podczas
obchodu terenu

Wzgledna liczebnos¢ -

metoda transektowa

Maksymalna liczba
osobnikdéw zareje-

strownych na 500m
transektu =>10, przy
catko-witej dtugosci
tran-sektu min 1000m i
tempie przejscia ok 2

km/h

Maksymalna liczba
osobnikéw zareje-
strownych na 500m
transektu <10, przy catko-
witej dtugosci tran-sektu
min 1000m i tempie
przejscia ok 2 km/h

Brak obser-wacji
lub pojedyncze
obserwacje -
mniej niz 1 na
200m transektu.
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Siedlisko

Roslina zywicielska

Kokorycz tworzy duze,
kilkuarowe pfaty

Kokorycz wystepuje ale
nie tworzy wyraznych
ptatow lub sg one
mniejsze niz 1la

Brak rosliny
zywicielskiej lub
wystepuja
pojedyncze kepy
ztozone z kilku

pedow
Struktura siedlisk | Preferowane siedli-ska Preferowane siedliska Siedliska
otwartych stanowig w sumie zajmujg pomiedzy 10% a preferowane
ponad 30% siedlisk 30% siedlisk nielesnych przez motyla
niele$nych na na stanowisku stanowig
stanowisku ponizej 10%
siedlisk
nielesnych na
stanowisku

Strefa ekotonu

Granica pomiedzy
lasem a terenem
otwartym jest ostra -
ekoton nie tworzy
bariery pomiedzy
lasem a ternem
otwartym ptaty rosliny
zywi-cielskiej sg doste-
pne dla imagines

Na granicy lasu i trenéw
otwartych wystepuja
geste pasy zakrzewien,
jednak wystepujg pasy
ostrej granicy.

Brak miejsc, w
ktorych tereny
otwarte
bezposrednio
przechodzg w
dojrzaty
drzewostan,
ekoton rozdziela
ptaty kokoryczy
od terendéw
otwartych

Opis wskaznikow
Wzgledna liczebnos¢

W zaleznosci od struktury przestrzennej stanowiska stosowano dwie metody oceny wzglednej
liczebnosci populacji. W przypadku stanowisk z wyraznie wyrdznionym centralnym obszarem
stosowano metode punktowgq. Polega ona na prowadzeniu co najmniej 30 minutowej obserwacji
w sprzyjajacych warunkach oraz notowaniu liczebnosci jednoczesnie obserwowanych w centrum
stanowiska imagines. Jako wskaznik przyjmuje sie maksymalng uzyskang warto$é. W przypadku
duzych stanowisk, w terenie gdzie, nie mozna wyznaczy¢ jednoznacznego centrum populacji
stosuje sie metode transektowg. Wytyczony przez stanowisko transekt o dtugosci co najmniej
1000m jest kontrolowany w tempie ok 2 km/h. Podczas kontroli notuje sie liczbe osobnikéw
zaobserwowanych w pasie o szerokosci ok 4m wokét transektu.

Poniewaz na terenie Pienin w roku 2013 przeprowadzono doktadne badania poepulacji niepylaka
mnemozyny z zastosowaniem metod znakowania i powtdrnych odtowow (Capture-Mark-
Recapture) dane te wykorzystano na potrzeby monitoringu i to one stanowity podstawe raportu
za rok 2014.
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Ny
Roslina zywicielska

Wskaznik ten najlepiej okresli¢ w okresie kwitnienia kokoryczy, a wiec przed pojawem imagines.
Do waloryzacji przyjeta zostata trzypunktowa skala opisana w tabeli 2.

Struktura siedlisk otwartych

Nalezy okresli¢ przyblizony udziat w zbiorowiskach nielesnych siedlisk preferowanych przez
imagines niepylaka mnemozyny takich jak: szuwary, faki z duzym udziatem ostrozeni, mtaki,
ziotorosla w Pieninach murawy ziotoroslowe zas na obszarach polski Pétnocno-Wschodniej takze
tzw. "gradziki". Oszacowanie powinno dotyczy¢ catego obszaru stanowiska, przy czym ze wzgledu
na trudnosci z wytyczaniem jego granic jego doktadnos¢ rzadko jest wyzsza niz ok 10%.

Stan ekotonu

Ze wzgledu na réznice w wymaganiach siedliskowych gasienic i osobnikéw dojrzatych kluczowe
znaczenie dla wystepowania motyla ma to by szeroki i gesty ekoton nie stanowit bariery pomiedzy
ptatami zywicielskiej, a siedliskami preferowanymi przez imagines. Ze wzgledu na problemy z
iloSciowym okreslaniem wskaznika stan ekotonu ma charakter opisowy.

Wskazniki kardynalne:

Nie wyrdzniono wskaznikédw kardynalnych.

Wyniki badan

Podsumowanie wynikow badan wskaznikow na stanowiskach
Region alpejski

Tab. 3a. Wskazniki na stanowiskach (liczba st.)
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk z dang oceng)

Ocena (liczba stanowisk)

Wskaznik FV Ul u2 XX

Parametr
witasciwa niezadowalajaca Zta Nieznana

Populacja \.Nzgledn’a' 2 1 2 1

liczebnos¢

Obecnos¢
Siedlisko rosliny 2 4 — —

zywicielskiej
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L o/
N/
Charakter
siedlisk 4 0 1 1
otwartych
Stan ekotonu 6 — — —
Populacja

Wzgledna liczebnos¢. Najwyzszg wartos¢ wskaznika odnotowano na terenie Pienin gdzie wynosi ona az 26
osobnikéw w ciggu 30 minut. WyraZnie mniejszg, cho¢ réwniez wysokg wartos¢ przyjmowat ten wskaznik
na stanowisku w Koniecznej. Oba wspomniane stanowiska byty jedynymi w rejonie alpejskim, na ktérych
stan populacji oceniono jako wtasciwy (FV). Najnizsze wartosci wskaznik osiggnat na stanowiskach w
Tyliczu i Wotowcu, gdzie podczas wszystkich kontroli dokonano jedynie po jednej obserwacji niepylaka. Na
stanowisku w Wysowej stan populacji okreslono jako U1, przy czym klasyfikacja ta jest nie do korca
jednoznaczna: z jednej strony bowiem niewielka liczba obserwacji jest bardzo bliska granicy przyjecia
oceny U2, z drugiej zas znaczne rozciggniecie stanowiska w przestrzeni utrudnia jednoznacznag
identyfikacje jego granic, a co za tym idzie takze wyboru optymalnego punktu obserwacji. Podobna
sytuacja wystepuje na stanowisku w Myscowej - motyle stwierdzano w pewnym oddaleniu od miejsc
obserwacji z 2011, pomiedzy stwierdzeniami wystepowaty spore odlegtosci, o obserwowane motyle
wykonywaty bardzo diugie loty. Ta sytuacja, oraz niesprzyjajgce warunki pogodowe uniemozliwiajgce
powazne zwiekszenie intensywnosci kontroli spowodowaty, ze nie udato sie precyzyjnie oszacowac zasiegu
stanowiska, a co za tym idzie zoptymalizowaé sposobu zbadania populacji (przebieg transektu, wybédr
punktu obserwacji) uznajac w rezultacie status populacji za nieznany (XX)

Na 8 sposrdd 9 monitorowanych stanowisk kokorycz tworzyta duze, kilkuarowe ptaty. Jedynie na
stanowisku w Bielance przyjeto wskaznik 2, ze wzgledu na to, ze na terenie tym pfaty kokoryczy byty
niewielkie (ponizej 1 a) i bardziej rozproszone.

Siedlisko

Obecnos¢ rosliny zywicielskiej. Wtasciwy stan (FV) rosliny zywicielskiej odnotowano jedynie na
stanowiskach w Pieninach oraz Myscowej - w miejscach tych kokorycz twory rozlegta ptaty. Na pozostatych
stanowiskach Na 8 sposréd 9 monitorowanych stanowisk kokorycz tworzyta duze, kilkuarowe pfaty. Na
pozostatych stanowiskach ptaty kokoryczy sg niewielkie (U1) nalezy w tym miejscu wspomnie¢, ze na
stanowisku w Koniecznej wielkos$¢ ptatdw kokoryczy jest jednak wyraznie wieksza i zbliza sie do stanu
wiasciwego.

Charakter siedlisk otwartych. Pod wzgledem udziatu preferowanych siedlisk nielesnych najlepiej
przedstawiajg sie stanowiska w Koniecznej i Wysowej - siedliska preferowane przez imagines niepylaka
mnemozyny stanowig tam ponad 70%terendéw nielesnych, przy czym na terenie Wysowej bardzo wysoki
jest udziat fgk ostrozeniowych szczegdlnie chetnie wykorzystywanych przez dojrzate niepylaki. Nieco nizsze
- lecz réwniez wysoki udziat preferowanych siedlisk otwartych wystepuje na stanowiskach w Pieninach i
Wotowcu. Najgorszg strukture siedlisk otwartych ma stanowisko w Tyliczu, gdzie preferowane przez
niepylaka mnemozyne siedliska stanowia zaledwie okoto 15% wszystkich nielesnych siedlisk w obrebie
stanowiska. Co gorsza sg one na tym terenie silnie pofragmentowane i dodatkowo przecina je ruchliwa
droga i tor kolejowy. Na stanowisku w Myscowej, wobec wspomnianych wczesniej, ktopotow z
precyzyjnym okresleniem jego granic stan siedlisk otwartych okreslono jako nieznany (XX)
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Stan ekotonu. Na wszystkich stanowiskach w obszarze alpejskim stan ekotonu byt odpowiedni dla
utrzymanie sie populacji niepylaka mnemozyny. Stan ten jest wynikiem w uzytkowanie terenéw otwartych,
prowadzenia odpowiedniej gospodarki lesnej lub obu wymienionych czynnikéw. W przypadku stanowiska
w Wysowej brak szerokiego ekotonu jest wynikiem parkowego charakteru duzej czesci zadrzewien na
stanowisku.

Region kontynentalny
Tab. 3b. Wskazniki na stanowiskach (/iczba st.)

Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk z dang oceng)

Ocena (liczba stanowisk)
Wskaznik FV ul u2
Parametr
wtasciwa Niezadowalajaca Zta
. Wzgledna
Popul . y 6 0 3
opulacja liczebnos¢
Obecnos¢
rosliny 8 1 0
zywicielskiej
Siedlisko Charakter
siedlisk 5 3 1
otwartych
Stan ekotonu 6 2 1
Populacja

Wzgledna liczebnos¢. Najwyzsze wartos$ci wskaznika odnotowano na stanowisku w Kapicach, zas najnizsze
na stanowisku w Bielance, gdzie w ogdle nie potwierdzono obecnosci gatunku. Generalnie wyisze
liczebnosci niepylaka stwierdzano na stanowiskach potozonych w pdtnocno-wschodniej czesci Polski.
Czesciowo wynika to z naturalnej réznicy w strukturze przestrzennej siedlisk, powodujgcej, ze na obszarze
tym stanowiska niepylaka mnemozyny sg wieksze i bardziej liczne niz na terenach potozonych na potudniu.
Zestawienie ocen wskazuje, ze zarowno w poétnocno - wschodniej jak i potudniowo wschodniej czesci
zasiegu stan populacji na 75%stanowisk zostat okreslony jako "wtasciwy" (FV) zas$ na 25% jako "zty" (U2),
warto jednak zaznaczyé, ze jedynie w potudniowo-wschodniej czesci zlokalizowane byto stanowisko, na
ktorym nie stwierdzono obecnosci motyli. Na izolowanym stanowisku w Sudetach stan populacji okresli¢
nalezy jako zty.

Siedlisko

Obecnos¢ rosliny zywicielskiej. Na 8 sposréd 9 monitorowanych stanowisk kokorycz tworzyta duze,
kilkuarowe pfaty. Jedynie na stanowisku w Bielance przyjeto wskaznik 2, ze wzgledu na to, ze na terenie
tym ptaty kokoryczy byty niewielkie (ponizej 1 a) i bardziej rozproszone.
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Charakter siedlisk otwartych. Najwyzszy, 70-cio procentowy udziat siedlisk preferowanych przez imagines
niepylaka mnemozyny wsrdd zbiorowisk nieleSnych zanotowano na stanowisku w Sokotowsku. Autor
opracowania dla tego stanowiska zwraca jednak uwage, na fakt pogarszania sie ich jakosci co
spowodowato uznanie ich stanu za niewtasciwy (Ul). Z podobng sytuacja mamy do czynienia na
stanowisku w Pogorzatach, gdzie wprawdzie preferowane przez dojrzate imagines siedliska stanowig ok
40% terendéw otwartych, jednak ogdlna powierzchnia terendw nielesnych jest stosunkowo mata i ulega
sukcesywnemu zmniejszaniu. Proces ten jeszcze wyrazniej wida¢ na stanowisku w Grzedach, gdzie
charakter siedlisk otwartych oceniono jako zty (U2) pomimo, ze siedliska preferowane zajmujg ok 15%
ogoblnej powierzchni siedlisk nielesnych.

Preferowane przez imagines niepylaka mnemozyny siedliska w dobrej jakosSci oraz udziale pomiedzy 30% a
50% wszystkich siedlisk otwartych stwierdzono na stanowiskach w Kapicach, Lipinkach, Olszanicy,
Stefkowej oraz Uhercach Mineralnych.

Stan ekotonu. W dwu trzecich (66,6%) monitorowanych stanowisk, charakter ekoton nie tworzy istotnej
bariery oddzielajgcej rosline zywicielskg od terendw preferowanych przez imagines. Niewtasciwy stan
ekotonu zwigzany z poszerzaniem sie pasa zakrzaczen wystepuje na stanowiskach w Sokotowsku oraz
Grzedach, zas na terenie Bielanki pas siewek niemal stanowi wyrazng bariere oddzielajagca tereny otwarte
od wnetrza lasu.

Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 4a. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim, w latach 2006-2011 i 2014

woj.
1. matopols Pieniny FV FV FV FV FV FV FV FV
kie
woj.
2. matopols Wotowiec u2 U2 FV FV XX XX XX XX
kie
woj.
3. matopols Wysowa Ul U1 FV FV Ul U1 Ul Ul
kie
woj.
4. matopols Konieczna — FV — FV — XX — XX
kie
woj.
5. matopols Tylicz XX U2 Ul u2 u2 U2 u2 U2
kie
woj.
6. podkarpa Myscowa — XX — FV — XX — XX
ckie

COPYRIGHT © GIOS i
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 8 z 27



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

g\
(g\/% WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
L o/
N/
Fv—1 | FV=2 | Fv-=3 | FV=5 | _ | FV=1| FV-1 | FV-1
Ul-1 | U-2 |UI-1| U1-0 | oo ° |Ul-1| Ul-1 |UI-1
Suma ocen U2-1 | U2-1 | U2-0 | U2-1 | 0 7 |U2-1| U2-1 |U2-1
XX=1 | XX=1 | XX-0 | XX=0 | .0 o |XX-3 | XX-1 | XX-3
Populacja

Wiasciwy stan populacji odnotowano jedynie na dwdch z szesciu badanych stanowisk: w Pieninach oraz
Koniecznej. Na takiej samej liczbie stanowisk (w Wotowcu oraz Tyliczu) stan populacji zostat okreslony jako
"zty" (U2), na stanowisku w Wysowej jako U1, zas na nie monitorowanym wczesniej stanowisku w
Myscowej nie udato sie jednoznacznie okresli¢ statusu populacji (XX) z uwagi na niejednoznaczne wyniki
obserwacji motyli (duzy rozrzut wynikéw z poszczegélnych kontroli). O ocenie tego parametru decyduje
ocena wskaznika , wzgledna liczebnos$¢” ktéra to ocena jest tozsama z oceng parametru. Zestawienie z
poprzednim okresem monitoringu nie wskazuje, aby na powtdrnie badanych czterech stanowiskach stan
populacji ulegt istotnej zmianie. Jedynie w przypadku stanowiska w Tyliczu, mozna moéwic, o tym, ze status
tamtejszej populacji stat sie ewidentnie zty, podczas, gdy w okresie 2011 nie mozna byto go jednoznacznie
okreslic.

Siedlisko

Na 5 sposréd 6 badanych stanowisk (83%) stan siedliska zostat okreslony jako wtasciwy (FV) a na jednym
(Tylicz) — zty (U2). Na tym tez stanowisku doszto do ewidentnego pogorszenia stanu siedliska; w 2011 r.
stan siedlisk opisano jako "niezadowalajgcy" (U1). Co prawda w tym przypadku nie byto formalnych
podstaw do gorszej oceny wskaznikdw, jednak ze wzgledu na zwiekszenie ruchliwosci drogi przecinajgcej
stanowisko stan siedliska sie pogorszyt. Ocena U2 dla wskaZnika struktura siedliska zostata utrzymana,
jednak faktycznie zmiana na gorsze jest znacznie wieksza niz mozna to ujgé we wskaznikach. Na
pozostatych trzech stanowiskach monitorowanych w obu etapach prac stan siedliska nie ulegt istotnej
zZmianie.

Nalezy jednak podkreslic, iz pomimo generalnie dobrego stanu zachowania siedliska, mozina
zaobserwowac niekorzystne zmiany dotyczace przede wszystkim struktury siedlisk otwartych. Wynikajg
one gtownie ze zmiany sposobu uzytkowania ziemi, takich jak zanik pasterstwa czy zaniechanie koszenia.
Ich efektem jest uruchomienie procesdw ewolucji biocenotycznej. W rezultacie dochodzi do zarastania
lasem oraz krzewami terendw tgk i innych muraw, Na szczescie problem ten czesciowo sie zmniejszyt dzieki
koniecznosci uzytkowania terendw w celu otrzymania doptat bezposrednich lub rolno-srodowiskowych -
szczegdlnie wyraznie wida¢ to w przypadku stanowisk niepylaka mnemozyny potozonych na terenie Goér
Stonnych.

Perspektywy ochrony

O wiasciwych (FV) perspektywach ochrony mozna méwié jedynie w przypadku stanowiska na terenie
Pienin. Wynika to gtéwnie z jego potozenia na terenie Parku Narodowego, co stanowi skuteczne
zabezpieczenie przed dziataniem niekorzystnych czynnikéw. W przypadku stanowiska w Koniecznej, ktére
aktualnie pozostaje w dobrym stanie zaréwno pod wzgledem populacji jak i siedliska, jego potozenie poza
obszarem chronionym i brak planéw zagospodarowania oraz zarzgdzania terenem sprawiajg, ze nie sposob
okresli¢c perspektyw ochrony; opisano je jako '"nieznane" (XX). Jako nieznane oceniono réwniez
perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w Wotowcu i Myscowej; powodem jest zty (Wotowiec) lub
nieustalony (Myscowa) stan populacji. Na jednym stanowisku (Wysowa) perspektywy oceniono jako
niezadowalajgce (U1) z uwagi na presje urbanizacyjng oraz plany rozbudowy infrastruktury turystycznej i
drogowej. Za zte (U2) nalezy uznac perspektywy stanowiska w Tyliczu. W tym przypadku dochodzi bowiem
do ewidentnej jego fragmentacji. W przypadku tego stanowiska juz w poprzednim okresie
monitoringowym perspektywy ochrony opisano jako "zte" (U2) wiec proste zestawienie z obecnym
wskaznikiem (réwniez U2) nie daje obrazu pogorszenia sie ich w ostatnich latach. Dla pozostatych trzech
powtdrnie badanych stanowisk oceny perspektyw pozostaty bez zmian.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Generalnie podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk. Taki jest bowiem skutek
zaréwno ewolucji biocenotycznej, jak i zarzucenia pasterstwa, zmiany uzytkdw zielonych w uprawy i
niewtasciwej gospodarki lesnej.

Ocena ogdlna

Sposréd 6 monitorowanych stanowisk jedno stanowisko (Pieniny) uzyskato wtasciwg ocene ogdlng (FV),
jedno (Wysowa) - niezadowalajgcg (U1) z uwagi na stan populacji i jedno (Bielanka) — ztg (U2) — na co
wskazywaty oceny wszystkich parametrow. Na pozostatych trzech stanowiskach nie oceniono
jednoznacznie stanu ochrony (ocena XX). W przypadku stanowiska w Koniecznej, niejasne perspektywy
ochrony uniemozliwity jednoznaczne przypisanie oceny ogdlnej. W Wotowcu — cho¢ stan populacji
okreslono jako zty (U2), to jednak w przypadku gatunku jednorocznego - a takim jest niepylak mnemozyna
- utrzymywanie sie przez wiele lat nawet bardzo nielicznej populacji $wiadczy, ze zachodzi w niej
rozmnazanie; w tej sytuacji przypisanie jednoznacznej oceny ogdlnej jest nie w petni uprawnione, stad
ocena XX. W przypadku stanowiska Myscowa o ocenie ogdlnej XX zadecydowata ocena stanu populacji.

Dla wszystkich powtdrnie badanych stanowisk (4) oceny ogdlne pozostaty bez zmian.

Region kontynentalny
Tab. 4b. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan

Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym, w latach 2006-2011 i 2014

Wyniki Wyniki Wyniki
po- obec- po- obec- po obec- po- obecn
przed- nych |przed- nych przed- | nych przed- | ych
nich badan | nich badan nich [badan nich |badan
badan badan badan badan
1. woj. Grzedy Ul u2 Fv u2 XX XX XX U2
podlaskie
2. woj. Kapice Fv FV Fv FV FV FV FV FV
podlaskie
3. woj. Pogorzaty FV FV FV U1l FV XX FV XX
podlaskie
4, woj. Sokotowsko u2 u2 Ul U1l ul U1l ul u2
dolnoslaskie | w Sudetach
5. (woj. Olszanica FV FV FV FV FV FV FV FV
podkarpacki
e
6. woj. Stefkowa Fv FV Ul Ul Ul XX FV FV
podkarpacki
e
7. Wwoj. Uherce FV FV FV FV FV XX FV FV
podkarpacki Mineralne
e
8. woj. Lipniki Fv FV Fv FV XX FV FV FV
podlaskie
9. woj. Bielanka u2 u2 Ul Ul u2 u2 u2 u2
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g\
(g\l% WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
L o/
N/
podkarpacki
e
Suma ocen FV-6 FV-6 FV-6 FV-4 FV-4 FvV-3 FV-6 FV-5
ul-1 Ul-0 uil-3 uil-4 ul-2 Ul-1 Ul-1 Ul-o0
u2-2 u2-3 u2-0 Uu2-1 u2-1 u2-1 U2-1 u2-3
XX-0 XX-0 XX-0 XX-0 XX=2 XX-4 XX-1 XX-1
Populacja

Na 6 z 9 badanych stanowisk (66,7%) stan populacji zostat okreslony jako "wtasciwy" (FV), zas na
pozostatych trzech, jako "zty" (U2). Wszystkie stanowiska byty badane w poprzednim etapie prac. Tylko w
przypadku jednego stanowiska w Grzedach (podlaskie) jest zmiana w ocenie - obnizenie z U1 do U2 (nizsza
wzgledna liczebnosé). Cho¢ dla pozostatych 8 stanowisk oceny stanu populacji nie zmienity sie, to na 2
stanowiskach mozna méwié o gorszej sytuacji: w Bielance (matopolskie) w 2014 roku w ogdle nie
stwierdzono obecnosci gatunku zas w Sokotowsku (dolnoslgskie) stwierdzono wyrazny spadek wartosci
wskaznika wzglednej liczebnosci.

Siedlisko

Wiasciwy stan siedliska stwierdzono jedynie na 4 (44,4%) sposrod 9 badanych stanowisk. Na takiej samej
liczbie stanowisk stan siedliska opisano jako "niewtasciwy" (U1), zas na jednym stanowisku (Grzedy -
podlaskie) jako "zty" (U2). O niezadowalajgcych ocenach decydowat gtéwnie wskaznik ,struktura siedlisk
otwartych”: na stanowisku Sokotowsko (dolnosSlgskie) stwierdzono zarastanie pokrzywg zwyczajna
(zacienienie w koncowe] fazie rozwoju gasienic) i zmniejszenie powierzchni wskutek zarastaniu przez
drzewa, mtodnik $wierkowy utrudnia tez dolot motyli do roslin zywicielskich na czesci stanowiska; na
dwoch stanowiska Grzedy i Pogorzaty (podlaskie) nadmierna sukcesja drzew i krzewdw w ostatnich latach
znacznie zmniejszyta powierzchnie dostepnego siedliska. W przypadku Stefkowej pomimo, ze wszystkie 3
wskazniki stanu siedliska oceniono na FV, stan siedlisk oceniono jako niezadowalajgcy, poniewaz doszto do
fragmentacji utrudniajgcej przemieszczanie sie osobnikéw w obrebie i miedzy populacjami.

Poréwnanie wynikdw obu etapow wykazuje, ze aktualnie stan siedlisk oceniono gorzej tylko na dwéch
stanowiskach (Grzedy z FV na U2 oraz Pogorzaty z FV na U1). Na pozostatych 7 stanowiskach oceny stanu
siedliskach pozostaty bez zmian (przy czym tylko na dwdch stanowiskach byty to oceny wtasciwe); niemniej
w raportach dotyczacych 3 (Stefkowa, Uherce Mineralne i Sokotowsko) z tych stanowisk znalezé mozna
informacje o obserwacjach swiadczgcych o pogarszajgcym sie stanie siedliska - gtdwnie jest to niekorzystna
zmiana charakteru siedlisk otwartych (rozrastajg sie zakrzewienia).

Perspektywy ochrony

Wiasciwe perspektywy ochrony odnotowano jedynie na trzech stanowiskach (33,3%): Kapice i Lipniki w
podlaskim oraz Olszanica w podkarpackim. Na jednym stanowisku (Sokotowsko - dolnoslgskie) okreslono je
jako "niezadowalajgce" (U1), z uwagi zarastanie stanowiska swierkami i na jednym (Bielanka - matopolskie)
- jako "zte" (U2), z uwagi na prawdopodobny zanik stanowiska (silne zagrozenie obsuwaniem sie gruntu,
moze doprowadzi¢ do zmiany stosunkéw wodnych, coroczne zwiekszanie areatu upraw warzywnych,
sukcesja grabu na granicy tgka—las stwarza zagrozenie zablokowania tras przelotu motyli pomiedzy tymi
dwoma srodowiskami). Na pozostatych 4 stanowiskach nie mozna byto jednoznacznie okresli¢ perspektyw
ochrony (ocena XX).

Poréwnanie wynikdw obu etapdw prac wykazato, ze na 5 stanowiskach oceny perspektyw ochrony
pozostaty bez zmian, na 3 (Pogorzaty, Stefkowa, Uherce Mineralne) aktualne perspektywy uznano za
niejednoznaczne (XX), cho¢ uprzednio byty oceniane na FV lub U1, a w przypadku 1 stanowiska (Lipinki)
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N/

poprzednio niejednoznaczne perspektywy (XX) udato sie doprecyzowac i aktualna ocena to FV. W
przypadku stanowisk w Pogorzatach i Uhercach Mineralnych ocene perspektyw ochrony z "wtasciwych"
zmieniono na mniej optymistyczne "nieznane" (XX) z uwagi na zaobserwowana w okresie pomiedzy latami
2011-2014 dynamike siedlisk oraz brak planéw ochrony i zarzagdzania terenem. Na stanowisku w Stefkowej
(réwniez ocena XX) mamy obecnie do czynienie z oddziatywaniem szeregu czynnikow - zaréwno
korzystnych jak i potencjalnie szkodliwych, co utrudnia okreslenie perspektyw ochrony, okreslanych
wczesniej jako "niewtasciwe" (U1): z jednej strony obserwuje sie postepujacg fragmentacje siedliska na
skutek sukcesji ekologicznej, z drugiej za$ jego poszerzanie na skutek powrotu do koszenia tgk i zmiany
upraw na trwate uzytki zielone.

Podobnie jak w rejonie alpejskim, podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk.
Taki jest bowiem skutek ewolucji biocenotycznej, zalesiania terenéw otwartych czy zmian sposobu upraw.

Ocena ogolna

Oceniono, ze ponad potowa (55,6%) stanowisk znajduje sie w stanie witasciwym (FV). Sposrdd trzech
stanowisk (Bielanka — matopolskie, Grzedy — podlaskie, Sokotowsko — dolnoslaskie), dla ktérych ogdlna
ocena zostata okreslona jako "zta" (U2) dwa: w Bielance oraz Grzedach stanowig majg charakter
marginalnych populacji, potozonych w stosunkowo niewielkim oddaleniu od wiekszych stanowisk - w
przypadku Grzed sg to Kapice w przypadku Bielanki stanowiska w Gérach Stonnych. Niestety, stanowisko
Sokotowsko jest jedynym znanym stanowiskiem w tej czesci kraju (Sudety, dolnoslgskie).

Poréwnanie wynikdw obu etapdw prac wskazuje, ze na wiekszosci stanowisk brak zmian w ocenie ogdlnej
stanu gatunku. Dla 6 z 9 stanowisk oceny s3 identyczne. Warto zaznaczy¢, ze dla stanowiska w Bielance,
ktore najprawdopodobniej ulegto juz catkowitej likwidacji, ta istotna zmiana nie znalazta odzwierciedlenia
w obnizeniu oceny ogdlnej, poniewaz juz w 2011 ocena ogdlna byta zta.

Zmiany ocen dotyczg trzech stanowisk. W przypadku Sokotowska (dolnoslgskie) zmiana oceny stanu
gatunku z niewtasciwego (U1) na zty (U2) jest pozorna; w poprzednim etapie prac zostata zawyzona, juz
wtedy powinna by¢ ocena U2 z uwagi na stan populacji. Na pozostatych dwdch stanowiskach (Grzedy i
Pogorzaty w podlaskim) mozna moéwi¢ o pogorszeniu sie stanu gatunku, cho¢ poréwnanie ocen nie
wskazuje na to jednoznacznie. W przypadku stanowiska w Grzedach stan "nieznany" (XX) w 2011 zostat w
2014 sprecyzowany jako "zty" (U2), przy czym analiza wskaznikéw, sugeruje, iz jest to skutek rzeczywistego
pogorszenia sytuacji, a nie jedynie uzyskania bardziej precyzyjnych informacji. W Pogorzatach dokonano
zmiany ogolnej oceny z wtasciwej (FV) w 2011 r. na nieznang (XX); co prawda pogorszyt sie tam stan
siedliska, ale stan populacji jest nadal wiasciwy.

Jednak na wiekszosci stanowisk daje sie zaobserwowac¢ mniejsze lub wieksze symptomy pogarszania sie
parametréw populacyjnych oraz siedliskowych, co stanowi nienajlepszy prognostyk. Niebezpieczne jest
przede wszystkim uruchamianie przez zmiane sposobu uzytkowania ziemi proceséow ewolucji
biocenotycznej prowadzacych do zmniejszania sie powierzchni siedlisk dostepnych dla niepylaka
mnemozyny. Podobnie jak w przypadku stanowisk na obszarze alpejskim w wiekszosci regionu
kontynentalnego nie prowadzi sie dziatan majacych na celu ochrone niepylaka mnemozyny - wyjatek
stanowig ograniczone dziatania na terenie stanowiska w Sokotowsku. Stan ten wynika, gtéwnie z
wspomnianego przy omawianiu regionu alpejskiego braku wspotwystepowania niepylaka mnemozyny z
innymi cennymi walorami przyrodniczymi.
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Oddziatywania i zagrozenia

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Tab. 7a. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i porédwnanie z latami 2006-2011

Czy
oddziatywan
ie byto
tacznie Wptyw po- Wptyw Wptyw stwierdzone
liczba zytywny neutralny negatywny w
Kod Oddziatywanie monitorow (liczba (liczba (liczba poprzedni
anych stanowisk) stanowisk) stanowisk) ch
stanowisk badaniach
tak- podac
liczbe/nie
A|B|C|]A|B|C]A|B]|C
A03.03 Zaniechanie/Brak 6 1 tak
koszenia
A 03 koszenie / $cinanie trawy | 6 2 1 1 tak
A04 Wypas 6 1 tak
A 04.03 Zarzucenie pasterstwa 6 1 tak
B Lesnictwo 6 1 1 Tak
Inne rodzaje praktyk | 6 tak
B 07 lesnych, nie wymienione 1
powyzej
D1 drosi, Sciezki i drogi | 6 1 tak
kolejowe
drogi kolejowe, w tym | 6 nie
D01.01 TGV
D 06 Inne fo.rm\./. transportu i | 6 1 nie
komunikacji
G01.04 Tu ry'styka gc')rs.ka, 6 1 tak
wspinaczka, speleologia
Infrastruktura sportowai | 6 Nie
GO02 .
rekreacyjna

* oddziatywania , ktérych wptyw zostat okreslony jako nieznany (XX) zostaty wymienione jedynie w kolumnie "liczba
monitorowanych stanowisk"

Nie stwierdzono istotnych negatywnych oddziatywan, ktdre dotyczytyby wiekszej liczby stanowisk. Na
stanowisku w Wotowcu pojawito sie nowe oddziatywanie, nie stwiedzone w poprzednich badaniach (D06) -
wzmozony ruch pojazddéw terenowych jest czynnikiem niszczacym siedliska - ptaty ro$liny
zywicielskiej. Na stanowisku w Wysowej obserwuje sie ekspansje zabudowy oraz rozbudowe
infrastruktury turystycznej (wyciagi), ktérych to zagrozen nie stwierdzono w roku 2011, Zagrozenia
te nie byly raportowane w roku 2011, jednak nie mozna jednoznacznie okresli¢ czy rzeczywiscie
wtedy nie wystepowaty, czy tez doszto jedynie do zwiekszenia ich intensywno$ci.

Oddziatywanie kolei stwierdzone na stanowisku w Tyliczu jest niejednoznaczne. Z jednej strony linia
kolejowa stanowi wraz z drogg bariere dla imagines, z drugiej za$ wokdt niej utrzymuja sie tereny
podmokte o warunkach sprzyjajacych wystepowaniu imagines niepylaka mnemozyny.

Niejasny jest réwniez wptyw turystyki - zjawisko to na stanowisku w Pieninach jest bardzo intensywne,
jednak nie stwierdzono jego istotnego wptywu na omawiany gatunek.

Sposrdd oddziatywan pozytywnych, niewatpliwie najwazniejsze sg procesy zapobiegajgce sukcesji
ekologicznej na terenach otwartych: koszenie i wypas (wykazane na 4 stanowiskach). Pozytywny wptyw na
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gatunek majg takze niektdre elementy gospodarki lesnej - zwtaszcza utrzymujgce wtasciwy dla gatunku
stan ekotonu.

Tab. 7b. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu

biogeograficznego kontynentalnego i pordwnanie z latami 2006-2011

Czy
oddziatywan
ie byto
tacznie Wptyw po- Wptyw Wptyw stwierdzone
liczba zytywny neutralny negatywny w
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba poprzedni
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk) ch
stanowisk badaniach
tak- podac
liczbe/nie
A|B|C|J]A|B|C|]A|B|C
zmiana sposobu | 9 nie
A 02 uprawy 1
A03 koszenie / $cinanie | 9 112 1 1 tak
trawy
gospodarka lesna i |9 nie
B 02 p'.antacyjna. . '
uzytkowanie lasow i
plantacji
B 02.06 przerzedzenie 9 1 nie
warstwy drzew
C01.04.01 kopalnie odkrywkowe | 9 1 nie
E 03.04 Inne odpady 9 1 tak
kolekcjonowanie 9 tak
F03.02.01 | (owadow, gadow, 1
ptazow...)
turystyka piesza, | 9 1 tak
G 01.02 jaz.da konna i jazda na
pojazdach
niezmotoryzowanych
K 02 Eyvolucja 9 1 2 1 tak
biocenotyczna
Zapadniecie sie | 9 1 nie
L 05 .
terenu, osuwisko
Nieznane zagrozenie | 9 nie
u .
lub nacisk

* oddziatywania , ktérych wptyw zostat okreslony jako nieznany (XX) zostaty wymienione jedynie w kolumnie "liczba
monitorowanych stanowisk"

Generalnie, wykazywane oddziatywania dotyczyty pojedynczych stanowisk i wiekszo$¢ z nich nie byta
notowana w poprzednim etapie prac. Jedynym negatywne oddziatywaniem o rdinym nasileniu,
obserwowanym na wiekszej liczbie stanowisk (4), bytg ewolucja biocenotyczna/sukcesja. Wystepowanie
tego zjawiska notowane byto rdwniez w poprzednim etapie prac.
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Pozytywny wptyw na niepylaka mnemozyne majg dziatania powstrzymujgce sukcesje - gtownie koszenie (4
stanowiska). Jednak w przypadku stanowiska w Lipinkach niefortunny termin pierwszego pokosu prowadzi
do pozbawienia imagines bazy pokarmowej. Na stanowisku w Stefkowej pozytywny wptyw na gatunek
miata zmiana sposobu upraw w wyniku ktdrej czes¢ pdl uprawnych przeksztatcita sie w trwate uzytki
zielone dostepne dla niepylaka mnemozyny.

Tab. 8a. Zagroienia na stanowiskach i porownanie wynikéw badan ( liczba st.) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu biogeograficznego
alpejskiego i porédwnanie z latami 2006-2011

tacznie Wptyw Czy zagrozenie byto przewidywane w
liczba (liczba poprzednich badaniach
Kod Zagrozenie monitoro- stanowisk) tak-podac liczbe/nie
wanych B | C
. A
stanowisk
Zmiana sposobu | 1 1 nie
A02 uprawy
A04.03 Zarzucenie 3 3 tak
pasterstwa
B lesnictwo 3 1] 2 tak
D01.02 Drogi Autostrady 2 1 1 tak
D 06 !nne formy tfansportu 2 1 1 nie
i komunikacji
£01.03 Zabudowa 1 1 Nie
rozproszona
inne rodzaje | 1 1 tak
E 06 L. .
aktywnosci cztowieka
F03.02.09 | e formy tak
pozyskiwania zwierzat
Infrastruktura 1 1 nie
GO2 sportowa i
rekreacyjna
Ewolucja 2 1 tak
K02 biocenotyczna, 1
sukcesja

Generalnie podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk. Taki jest bowiem skutek
zarowno ewolucji biocenotycznej jak i zarzucenia pasterstwa, zmiany uzytkéw zielonych w uprawy i
niewtasciwej gospodarki lesnej. Na stanowisku w Wysowej zagrozeniem jest ekspansja zabudowy oraz
rozbudowa infrastruktury turystycznej (wyciagi), ktérych to zagrozien nie stwierdzono w roku 2011.
Stanowiska w Koniecznej i Wotowcu sg zagrozone przez wzmozony ruch pojazdow terenowych (niszczenie
siedlisk). Zagrozenia te nie byty raportowane w roku 2011, jednak nie mozna jednoznacznie okresli¢ czy
rzeczywiscie wtedy nie wystepowaty, czy tez doszto jedynie do zwiekszenia ich intensywnosci. Drogi
stanowig zagrozenie jedynie dla potozonych bardzo blisko terendw zamieszkatych stanowisk w Tyliczu i
Wysowej. O ile jednak w Tyliczu problem ten byt sygnalizowany juz w roku 2011, w Wysowej opisano go
dopiero w roku 2014.

Dla stanowisku w Pieninach regularnie pojawiajg sie sygnaty o pozyskiwaniu owadéw do kolekcji lub innych
celéw, jednak nielegalny charakter tych dziatan utrudnia ocene ich intensywnosci.
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Tab. 8b. Zagroienia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan ( liczba st.) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu biogeograficznego
kontynentalnego i poréwnanie z latami 2006-2011

tacznie Wptyw Czy zagrozenie byto przewidywane w
liczba (liczba poprzednich badaniach
Kod Zagrozenie monitorowa stanowisk) tak-podac liczbe/nie
nych
stanowisk AlBYC
AO1 Uprawa 9 1 Nie
AO02 Zmiana sposobu uprawy 1 1 Nie
BO1 zalesianie terendéw 9 1 1 Tak
otwartych
B02.02 wycinka lasu 9 1 1 Nie
Inne rodzaje praktyk
BO7 le$nych, nie wymienione 9 1 tak
powyzej
o1 GOFnICtV\{O w kopalniach i 9 1 Nie
kamieniotomach
E03.04 Inne odpady 9 1 Tak
zbieranie w celach
F05.06 kolekcjonerskich 1 1 Tak
turystyka piesza, jazda
GO1.02 konna ijazda na 9 1 Tak
pojazdach
niezmotoryzowanych
K02 Ewolucja bloce.notyczna, 9 1 Tak
sukcesja
990 Inne naturalne procesy 9 1 Tak
L05 Zapadnleue.sng terenu, 9 1 nie
osuwisko
zmniejszenie populacji
MO02.03 lub wyginiecie gatunku 2 1 1 Nie

Podobnie jak w rejonie alpejskim, podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk.
Taki jest bowiem skutek zaréwno ewolucji biocenotycznej jak i proceséw sukcesyjnych opisanych w
ramach zagrozenia "inne naturalne procesy", zalesiania terendw otwartych czy zmian sposobu upraw.
Réwniez zgtoszone w przypadku stanowiska w Sokotowsku zagrozenie ze strony gérnictwa nalezy wigzaé z
ryzykiem bezpowrotnego zniszczenia struktury siedlisk.

Wykazane dla stanowisk w Grzedach i Pogorzatach zagrozenie wynikajgce ze zmniejszenia populacji jest, w
przypadku obu tych stanowisk skutkiem pogorszenia sie jakosci siedliska.

Dla izolowanego stanowiska Sokotowsko (w Sudetach) podano réwniez zagrozenie w postaci intensywnej
presji ze strony kolekcjonerow.

Nie stwierdzono przypadkdw zaniku zagrozen obserwowanych w poprzednim okresie monitoringowym.
Pojawity sie za to nowe zagrozenia. W przypadku Sokotowska, gdzie przygotowano plany rozbudowy
potozonej w poblizu stanowiska kopalni. oraz w przypadku Lipinek gdzie doszto do zmiany sposobu
uzytkowania ziemi, rzeczywiscie mamy do czynienia z pojawieniem sie nowych, nie wystepujacych
wczesniej zagrozen, Jednak w przypadku raportowanego z Bielanki osuwania sie terenu, nalezy raczej
mowic o lepszym rozpoznaniu procesdow zachodzgcych w obrebie stanowiska.
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Informacja o gatunkach obcych

Tab. 9. Gatunki obce
Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

Lokalizacja stanowiska Obserwowane gatunki obce (lista gatunkéw)
(obszar N2000 lub Stanowisko
wojewddztwo) Wyniki poprzednich badan Wyniki obecnych badan

Region alpejski

wciornastek czerniec.

woj. matopolskie Pieniny — Hercinothrips femoralis (O. M.
Reuter 1891)
. . . _ jenot Nyctereutes
woj. podkarpackie Konieczna procyonoides Gray, 1834
. . niecierpek gruczotowaty niecierpek gruczotowaty
woj. podkarpackie Wysowa Impatiens glandulifera Royle Impatiens glandulifera Royle
toc k jsk li
woj. podkarpackie Myscowa — nawioc anadyjs.a Solidago
canadensis L.
Region kontynentalny
. . dolina Biebrzy tubin trwaty Lupinus
. lask
woj. podlaskie (Grzedy) polyphyllus Lindl.
. . . niecierpek gruczotowaty niecierpek gruczotowaty
. k k |
woj. podkarpackie Olszanica Impatiens glandulifera Royle Impatiens glandulifera Royle

rdestowiec ostrokoriczysty
Reynoutria japonica Houtt.

woj. dolnoslgskie Sokotowsko

Ocena zastosowanej metodyKi monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie

Monitoring z roku 2014 potwierdzit skutecznos¢ stosowanej metodyki a w szczegdlnosci zaproponowanego
w przewodniku stosowania dwu metod oceny wzglednej liczebnosci populacji (punktowej i transektowej)
w zaleznosci od struktury przestrzennej oraz wielkosci stanowiska. Nalezy jednak podkresli¢ koniecznosc¢
oceny bazy pokarmowej w okresie kwitnienia kokoryczy w przeciwnym wypadku istnieje ryzyko
niedoszacowania tego parametru. Poniewaz wykonawcy, nawet jezeli prowadzili takie badania w
formularzu jako daty kontroli wprowadzali jedynie daty oceny stanu populacji wskazane bytoby w
przysztosci uzupetnienie takich informacji.

Propozycje dzialan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Obecnie nie prowadzi sie dziatan ochronnych skierowanych na niepylaka mnemozyne - jedynie na
stanowisku w Sokofowsku prowadzi sie dziania przeciwdziatajgce odtawianiu motyli przez ktusownikéw.

Jednak poniewaz gtéwnym zagrozeniem dla omawianego gatunku jest zmiana stanu siedliska posrednio
zyskuje on na dziataniach stuzgcych utrzymaniu wysokiej réznorodnosci biologicznej siedlisk otwartych.
Prace takie prowadzone sg np. w Pienifskim Parku Narodowym, a o ich skutecznosci Swiadczy dobry stan
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populacji niepylaka mnemozyny. Réwniez na innych obszarach niepylak mnemozyna zyskuje na
dziataniach skierowanych na utrzymanie dobrego stanu tgk - np. w gérach stonych cze$¢ stanowiska w
Uhercach jest koszona ze wzgledu na udziat wiasciciela w programie rolno- srodowiskowym.

Poniewaz w przypadku motyli dziatania skierowane na siedlisko, zwykle odznaczajg sie wieksza
skutecznoscig niz skierowane bezposrednio na gatunek, a znaczna cze$¢ stanowisk niepylaka mnemozyny
potozona jest na gruntach prywatnych, nalezy rozwazy¢ wiaczenie niepylaka mnemozyny do listy
gatunkéw, ktérych obecnosé uprawnia do starania sie przez witascicieli terenu o partycypacje w
programach rolno-srodowiskowych.

Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Region alpejski

Populacja 2014

1(16,67%)

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2011

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2014

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajgcy U2 -stan zty XX = stan nieznany

‘ 1 (25,00%)

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajagcy MU2-stanzly = XX-stan nieznany

Siedlisko 2011

Perspektywy ochrony 2014

'ﬁm

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajgcy U2 -stan zty XX = stan nieznany
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I FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy M U2 -stan zty XX = stan nieznany

M FV —stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly = XX - stan nieznany

Ocena ogdlna 2014

Ocena ogodlna 2011

I FV —stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajacy M U2 —stan zly XX - stan nieznany
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Region kontynentalny

Populacja 2014

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Populacja 2011

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly = XX -—stan nieznany

Siedlisko 2014

W FV - stan wtasciwy U1- stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX = stan nieznany
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Siedlisko 2011

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly = XX -—stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly = XX -—stan nieznany

Perspektywy ochrony 2011

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly = XX -—stan nieznany
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Ocena ogodlna 2014

1(11,11%)

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 -stan zty XX - stan nieznany

Ocena ogdlna 2011

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajagcy M U2 —stan zty XX - stan nieznany

Region alpejski

Populacja
Wiasciwy stan populacji odnotowano jedynie na dwoch z szesciu badanych stanowisk: w Pieninach oraz
Koniecznej. Na takiej samej liczbie stanowisk (w Wotowcu oraz Tyliczu) stan populacji zostat okreslony jako
"zty" (U2), na stanowisku w Wysowej jako U1, za$ na nie monitorowanym wczesniej stanowisku w
Myscowej nie udato sie jednoznacznie okresli¢ statusu populacji (XX) z uwagi na niejednoznaczne wyniki
obserwacji motyli (duzy rozrzut wynikéw z poszczegdlnych kontroli). O ocenie tego parametru decyduje
ocena wskaznika ,wzgledna liczebnos¢” ktdra to ocena jest tozsama z oceng parametru. Zestawienie z
poprzednim okresem monitoringu nie wskazuje, aby na powtérnie badanych czterech stanowiskach stan
populacji ulegt istotnej zmianie. Jedynie w przypadku stanowiska w Tyliczu, mozna méwic, o tym, ze status
tamtejszej populacji stat sie ewidentnie zty, podczas, gdy w okresie 2011 nie mozna byto go jednoznacznie
okreslic.
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Siedlisko

Na 5 sposréd 6 badanych stanowisk (83%) stan siedliska zostat okreslony jako wtasciwy (FV) a na jednym
(Tylicz) — zty (U2). Na tym tez stanowisku doszto do ewidentnego pogorszenia stanu siedliska; w 2011 r.
stan siedlisk opisano jako "niezadowalajacy" (U1). Co prawda w tym przypadku nie byto formalnych
podstaw do gorszej oceny wskaznikdw, jednak ze wzgledu na zwiekszenie ruchliwosci drogi przecinajgcej
stanowisko stan siedliska sie pogorszyt. Ocena U2 dla wskaZnika struktura siedliska zostata utrzymana,
jednak faktycznie zmiana na gorsze jest znacznie wieksza niz mozna to ujg¢ we wskaznikach. Na
pozostatych trzech stanowiskach monitorowanych w obu etapach prac stan siedliska nie ulegt istotnej
zZmianie.

Nalezy jednak podkredli¢, iz pomimo generalnie dobrego stanu zachowania siedliska, mozna
zaobserwowac niekorzystne zmiany dotyczace przede wszystkim struktury siedlisk otwartych. Wynikaja
one gtownie ze zmiany sposobu uzytkowania ziemi, takich jak zanik pasterstwa czy zaniechanie koszenia.
Ich efektem jest uruchomienie proceséw ewolucji biocenotycznej. W rezultacie dochodzi do zarastania
lasem oraz krzewami terendw tgk i innych muraw, Na szczescie problem ten czesciowo sie zmniejszyt dzieki
koniecznosci uzytkowania terendw w celu otrzymania doptat bezposrednich lub rolno-srodowiskowych -
szczegdlnie wyraznie wida¢ to w przypadku stanowisk niepylaka mnemozyny potozonych na terenie Goér
Stonnych.

Perspektywy ochrony

O wiasciwych (FV) perspektywach ochrony mozna méwié jedynie w przypadku stanowiska na terenie
Pienin. Wynika to gtdwnie z jego pofozenia na terenie Parku Narodowego, co stanowi skuteczne
zabezpieczenie przed dziataniem niekorzystnych czynnikéw. W przypadku stanowiska w Koniecznej, ktére
aktualnie pozostaje w dobrym stanie zaréwno pod wzgledem populacji jak i siedliska, jego potozenie poza
obszarem chronionym i brak planéw zagospodarowania oraz zarzgdzania terenem sprawiajg, ze nie sposob
okresli¢c perspektyw ochrony; opisano je jako "nieznane" (XX). Jako nieznane oceniono réwniez
perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w Wotowcu i Myscowej; powodem jest zty (Wotowiec) lub
nieustalony (Myscowa) stan populacji. Na jednym stanowisku (Wysowa) perspektywy oceniono jako
niezadowalajgce (U1) z uwagi na presje urbanizacyjng oraz plany rozbudowy infrastruktury turystycznej i
drogowej. Za zte (U2) nalezy uznac perspektywy stanowiska w Tyliczu. W tym przypadku dochodzi bowiem
do ewidentnej jego fragmentacji. W przypadku tego stanowiska juz w poprzednim okresie
monitoringowym perspektywy ochrony opisano jako "zte" (U2) wiec proste zestawienie z obecnym
wskaznikiem (réwniez U2) nie daje obrazu pogorszenia sie ich w ostatnich latach. Dla pozostatych trzech
powtdrnie badanych stanowisk oceny perspektyw pozostaty bez zmian.

Generalnie podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk. Taki jest bowiem skutek
zarowno ewolucji biocenotycznej, jak i zarzucenia pasterstwa, zmiany uzytkow zielonych w uprawy i
niewtasciwej gospodarki lesnej.

Ocena ogdlna

Sposréd 6 monitorowanych stanowisk jedno stanowisko (Pieniny) uzyskato wtasciwg ocene ogdlng (FV),
jedno (Wysowa) - niezadowalajgcg (U1) z uwagi na stan populacji i jedno (Bielanka) — ztg (U2) — na co
wskazywaty oceny wszystkich parametréw. Na pozostatych trzech stanowiskach nie oceniono
jednoznacznie stanu ochrony (ocena XX). W przypadku stanowiska w Koniecznej, niejasne perspektywy
ochrony uniemozliwity jednoznaczne przypisanie oceny ogdlnej. W Wotowcu — choé stan populacji
okreslono jako zty (U2), to jednak w przypadku gatunku jednorocznego - a takim jest niepylak mnemozyna
- utrzymywanie sie przez wiele lat nawet bardzo nielicznej populacji $wiadczy, ze zachodzi w niej
rozmnazanie; w tej sytuacji przypisanie jednoznacznej oceny ogdlnej jest nie w petni uprawnione, stad
ocena XX. W przypadku stanowiska Myscowa o ocenie ogdlnej XX zadecydowata ocena stanu populacji.
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Wszystkie 6 stanowisk byto badane powtérnie i na wszystkich oceny ogdlne pozostaty bez zmian.
Generalnie niezadowalajgcy stan ochrony niepylaka mnemozyny w rejonie alpejskim wynika

najprawdopodobniej z dziatania czynnikdw wymienionych w poprzednim monitoringu (2011):

— niewielkiej powierzchni, a tym samym liczebnosci stanowisk. Niewielkie stanowiska sg bardziej wrazliwe

na dziatanie czynnikéw losowych, moggcych powaznie zaburzy¢ strukture populacji.

— potozeniu stanowisk w poblizu terenéw zamieszkatych. Powoduje to nie tylko ryzyko zajecia czesci

stanowisk pod zabudowe lub inwestycje rekreacyjne a w efekcie powazine zmniejszenie powierzchni i

fragmentacje stanowisk.

— braku na stanowiskach innych dobrze rozpoznawalnych waloréw przyrodniczych co utrudnia objecie ich

ochrong. Poza terenem Pienin, na stanowiskach niepylaka mnemozyny nie wystepujg inne istotne walory

przyrodnicze. W tej sytuacji trudniej jest przekona¢ wiascicieli do koniecznosci prowadzenia na tych

obszarach dziatan ochronnych. Z tego powodu, nalezy rozwazy¢ mozliwos¢ uwzglednienia w programach

rolno-srodowiskowych pakietéw skierowanych na zachowanie stanowisk niepylaka mnemozyny.

Region kontynentalny

Populacja

Na 6 z 9 badanych stanowisk (66,7%) stan populacji zostat okreslony jako "wtasciwy" (FV), zas na
pozostatych trzech, jako "zty" (U2). Wszystkie stanowiska byty badane w poprzednim etapie prac. Tylko w
przypadku jednego stanowiska w Grzedach (podlaskie) jest zmiana w ocenie - obnizenie z U1 do U2 (nizsza
wzgledna liczebnosé). Cho¢ dla pozostatych 8 stanowisk oceny stanu populacji nie zmienity sie, to na 2
stanowiskach mozna méwié¢ o gorszej sytuacji: w Bielance (matopolskie) w 2014 roku w ogodle nie
stwierdzono obecnosci gatunku zas w Sokotowsku (dolnoslgskie) stwierdzono wyrazny spadek wartosci
wskaznika wzglednej liczebnosci.

Siedlisko

Witasciwy stan siedliska stwierdzono jedynie na 4 (44,4%) sposrdd 9 badanych stanowisk. Na takiej samej
liczbie stanowisk stan siedliska opisano jako "niewtasciwy" (U1), zas na jednym stanowisku (Grzedy -
podlaskie) jako "zty" (U2). O niezadowalajgcych ocenach decydowat gtéwnie wskaznik ,struktura siedlisk
otwartych”: na stanowisku Sokotowsko (dolnoslaskie) stwierdzono zarastanie pokrzywa zwyczajng
(zacienienie w koncowe] fazie rozwoju gasienic) i zmniejszenie powierzchni wskutek zarastaniu przez
drzewa, mtodnik $wierkowy utrudnia tez dolot motyli do roslin zywicielskich na czesci stanowiska; na
dwoch stanowiska Grzedy i Pogorzaty (podlaskie) nadmierna sukcesja drzew i krzewéw w ostatnich latach
znacznie zmniejszyta powierzchnie dostepnego siedliska. W przypadku Stefkowej pomimo, ze wszystkie 3
wskazniki stanu siedliska oceniono na FV, stan siedlisk oceniono jako niezadowalajgcy, poniewaz doszto do
fragmentacji utrudniajgcej przemieszczanie sie osobnikéw w obrebie i miedzy populacjami.

Poréwnanie wynikdw obu etapow wykazuje, ze aktualnie stan siedlisk oceniono gorzej tylko na dwéch
stanowiskach (Grzedy z FV na U2 oraz Pogorzaty z FV na U1). Na pozostatych 7 stanowiskach oceny stanu
siedliskach pozostaty bez zmian (przy czym tylko na dwdch stanowiskach byty to oceny wtasciwe); niemniej
w raportach dotyczacych 3 (Stefkowa, Uherce Mineralne i Sokotowsko) z tych stanowisk znalezé mozna
informacje o obserwacjach swiadczgcych o pogarszajgcym sie stanie siedliska - gtdwnie jest to niekorzystna
zmiana charakteru siedlisk otwartych (rozrastajg sie zakrzewienia).

Perspektywy ochrony

Wiasciwe perspektywy ochrony odnotowano jedynie na trzech stanowiskach (33,3%): Kapice i Lipniki w
podlaskim oraz Olszanica w podkarpackim. Na jednym stanowisku (Sokotowsko - dolnoslgskie) okreslono je
jako "niezadowalajace" (U1), z uwagi zarastanie stanowiska swierkami i na jednym (Bielanka - matopolskie)
- jako "zte" (U2), z uwagi na prawdopodobny zanik stanowiska (silne zagrozenie obsuwaniem sie gruntu,
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moze doprowadzi¢ do zmiany stosunkéw wodnych, coroczne zwiekszanie areatu upraw warzywnych,
sukcesja grabu na granicy tgka—las stwarza zagrozenie zablokowania tras przelotu motyli pomiedzy tymi
dwoma srodowiskami). Na pozostatych 4 stanowiskach nie mozna byto jednoznacznie okresli¢ perspektyw
ochrony (ocena XX).

Poréwnanie wynikdw obu etapdw prac wykazato, ze na 5 stanowiskach oceny perspektyw ochrony
pozostaty bez zmian, na 3 (Pogorzaty, Stefkowa, Uherce Mineralne) aktualne perspektywy uznano za
niejednoznaczne (XX), cho¢ uprzednio byly oceniane na FV lub U1, a w przypadku 1 stanowiska (Lipinki)
poprzednio niejednoznaczne perspektywy (XX) udato sie doprecyzowac i aktualna ocena to FV. W
przypadku stanowisk w Pogorzatach i Uhercach Mineralnych ocene perspektyw ochrony z "wtasciwych"
zmieniono na mniej optymistyczne "nieznane" (XX) z uwagi na zaobserwowana w okresie pomiedzy latami
2011-2014 dynamike siedlisk oraz brak planéw ochrony i zarzgdzania terenem. Na stanowisku w Stefkowej
(réwniez ocena XX) mamy obecnie do czynienie z oddziatywaniem szeregu czynnikow - zaréwno
korzystnych jak i potencjalnie szkodliwych, co utrudnia okreslenie perspektyw ochrony, okreslanych
wczesniej jako "niewtasciwe" (U1): z jednej strony obserwuje sie postepujacag fragmentacje siedliska na
skutek sukcesji ekologicznej, z drugiej zas jego poszerzanie na skutek powrotu do koszenia tgk i zmiany
upraw na trwate uzytki zielone.

Podobnie jak w rejonie alpejskim, podstawowym zagrozeniem dla gatunku jest przeksztatcanie siedlisk.
Taki jest bowiem skutek ewolucji biocenotycznej, zalesiania terendw otwartych czy zmian sposobu upraw.

Ocena ogolna

Oceniono, ze ponad potowa (55,6%) stanowisk znajduje sie w stanie wiasciwym (FV). Sposrdd trzech
stanowisk (Bielanka — matopolskie, Grzedy — podlaskie, Sokotowsko — dolnoslaskie), dla ktérych ogdlna
ocena zostata okreslona jako "zta" (U2) dwa: w Bielance oraz Grzedach stanowig majg charakter
marginalnych populacji, pofozonych w stosunkowo niewielkim oddaleniu od wiekszych stanowisk - w
przypadku Grzed sg to Kapice w przypadku Bielanki stanowiska w Gdrach Stonnych. Niestety, stanowisko
Sokotowsko jest jedynym znanym stanowiskiem w tej czesci kraju (Sudety, dolnoslaskie).

Poréwnanie wynikdw obu etapdw prac wskazuje, ze na wiekszosci stanowisk brak zmian w ocenie ogdlnej
stanu gatunku. Dla 6 z 9 stanowisk oceny s3 identyczne. Warto zaznaczy¢, ze dla stanowiska w Bielance,
ktore najprawdopodobniej ulegto juz catkowitej likwidacji, ta istotna zmiana nie znalazta odzwierciedlenia
w obnizeniu oceny ogdlnej, poniewaz juz w 2011 ocena ogdlna byta zta.

Zmiany ocen dotyczg trzech stanowisk. W przypadku Sokotowska (dolnoslgskie) zmiana oceny stanu
gatunku z niewtasciwego (U1) na zty (U2) jest pozorna; w poprzednim etapie prac zostata zawyzona, juz
wtedy powinna by¢ ocena U2 z uwagi na stan populacji. Na pozostatych dwdch stanowiskach (Grzedy i
Pogorzaty w podlaskim) mozna moéwi¢ o pogorszeniu sie stanu gatunku, cho¢ poréwnanie ocen nie
wskazuje na to jednoznacznie. W przypadku stanowiska w Grzedach stan "nieznany" (XX) w 2011 zostat w
2014 sprecyzowany jako "zty" (U2), przy czym analiza wskaznikéw, sugeruje, iz jest to skutek rzeczywistego
pogorszenia sytuacji, a nie jedynie uzyskania bardziej precyzyjnych informacji. W Pogorzatach dokonano
zmiany ogdlnej oceny z witasciwej (FV) w 2011 r. na nieznang (XX); co prawda pogorszyt sie tam stan
siedliska, ale stan populacji jest nadal wiasciwy.

Jednak na wiekszosci stanowisk daje sie zaobserwowaé mniejsze lub wieksze symptomy pogarszania sie
parametréw populacyjnych oraz siedliskowych, co stanowi nienajlepszy prognostyk. Niebezpieczne jest
przede wszystkim uruchamianie przez zmiane sposobu uzytkowania ziemi procesow ewolucji
biocenotycznej prowadzacych do zmniejszania sie powierzchni siedlisk dostepnych dla niepylaka
mnemozyny. Podobnie jak w przypadku stanowisk na obszarze alpejskim w wiekszosci regionu
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kontynentalnego nie prowadzi sie dziatan majacych na celu ochrone niepylaka mnemozyny - wyjatek
stanowig ograniczone dziatania na terenie stanowiska w Sokofowsku. Stan ten wynika, gtéwnie z
wspomnianego przy omawianiu regionu alpejskiego braku wspoétwystepowania niepylaka mnemozyny z
innymi cennymi walorami przyrodniczymi.

W regionie kontynentalnym stan ochrony niepylaka mnemozyny mozna uznac¢ za witasciwy (FV), jednak z
tendencjg do pogarszania sie. Wprawdzie sposréd 9 monitorowanych stanowisk tylko 5 uzyskato ocene
wtasciwg (FV), jednak stanowiska w ztym stanie majg charakter raczej marginalny, podczas gdy dobrze
zachowane albo sg duze albo potozone w odlegtosciach sugerujgcych mozliwos¢ utworzenia struktury
metapopulacyjnej. Wyjatkiem jest zachowane w ztym stanie stanowisko w Sokotowsku, ktérego
utrzymanie jest niezwykle wazne, gdyz stanowi ono ostatnie miejsce wystepowania omawianego gatunku
w polskich Sudetach.
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