Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014
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Gatunek wystepuje wytgcznie w regionie biogeograficznym kontynentalnym.

Koordynatorzy obecny i w poprzednim badaniu

Koordynator 2011 i 2014: Marcin Sielezniew

Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu

Eksperci lokalni 201:4
Krzysztof Deoniziak, Marek Hotowinski, Wiaczestaw Michalczuk
(poprzednio — 2011: Krzysztof Deoniziak, Marek Hotowinski, Wiaczestaw Michalczuk)
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

Monitoring gatunku w 2014 r. przeprowadzono na 10 stanowiskach w regionie biogeograficznym
kontynentalnym. Stanowiska te sg zlokalizowane na Podlasiu oraz Lubelszczyznie i wg. aktualnego stanu
wiedzy w petni reprezentujg rozmieszczenie geograficznego strzepotka edypusa w Polsce. Z tych 10
stanowisk 8 byto badanych w roku 2011, a dwa zlokalizowane w Dolinie Biebrzy, ktére nie byty znane w
czasie poprzednich obserwacji, monitorowano po raz pierwszy. Nie mozna wykluczy¢ odnalezienia w
przysztosci nowych stanowisk tego gatunku, biorgc pod uwage prawie wszystkie obecnie znane zostaty
odkryte w ostatniej dekadzie. W przysztosci wszystkie stanowiska tgcznie z tymi, ktére by¢ moze zostang
dopiero odkryte (mato prawdopodobne, zeby ich liczba wzrosta znaczaco) powinny zosta¢ objete
monitoringiem biorgc pod uwage niewielky liczbe stanowisk w Polsce i status konserwatorski gatunku
(gatunek krytycznie zagrozony CR).
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Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014

@ Monitorowane stanowiska
[ Specjalne obszary ochrony siedlisk
[ Granice wojewo6dztw
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Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab.1® 231 FTYALA 9 aldly2srallt OK o
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk z dang oceng).

Ocena (liczhatanowisk)
Parametr 2alk1TyAaq FV Ul uz2 XX
0T OF yASTIR2¢l| 1 OF| nieznana
Liczba obserwowanych
_ - 5 5 -
Pooulacia osobnikéw
P J Indeks liczebnosci - 4 6 -
Izolacja 7 2 1 -
Powierzchnia 9 1 - -
Zarastanie  ekspansywnymi
. . 8 1 1 -
Siedlisko | bYlinami
Zarastanie przez
drzewa/krzewy 8 2 - -

Populacja

[ AOT 0 20aSNB2¢l y& OK 2 & Raksynathadidiba dbserivaivBnch dsobrikdw®dd S 6 y 2
100 m transektu w czasie jednej obserwacji wahata sie od 0,53 na stanowisku K***e do 8,9 na stanowisku

S*** 2 Jako$é zebranych danych umozliwita kalkulacje indekséw liczebnosci dla wszystkich stanowisk.

Wartosci tego wskaznika wahaty sie od 1,4 na T***u R***j do 16,7 na stanowisku $***e 1. Na zadnym ze
stanowisk ocena nie byta wtasciwa (po 5 ocen UL i U2 dlaf A Ol 6& 20 aSNP 2 dotayy @ OK
odpowiednio 4i6 w przypadkuiy RS 1 & dz f)./cédérdhd viy2sde ddeszczenia byty obserwowane w
przypadku 4 stanowisk w Dolinie Sieniochy.

Izolacja.Wszystkie stanowiska w Dolinie Sieniochy byly potozone relatywnie blisko siebie (300-1200 m). W
ich przypadku istnieje prawdopodobieristwo funkcjonowania populacji gatunku na zasadzie metapopulacji.
Dwa stanowiska w Dolinie Biebrzy oddzielat od siebie pas ok. 2km niesprzyjajacych siedlisk, ale réwniez
bardzo prawdopodobna jest wymiana osobnikéw miedzy tymi lokalizacjami. Znacznie wieksza izolacjabyta
w przypadku stanowisk zlokalizowanych w poblizu C***a, tj. K¥**a i T***3 S***e (11 km). Najbardziej
izolowane byto jednak T***o R***i w Narwianiskim Parku Narodowym oddalone od najblizszych znanych
populacji w Dolinie Biebrzy o ok. 36 km. Biorgc pod uwage braki inwentaryzacyjne oraz fakt, ze prawie
wszystkie stanowiska zostaty znalezione w ostatnim czasie nie mozna wykluczyé¢ istnienia kolejnych
populacji i w zwigzku z tym obraz dotyczacy izolacji moze odbiegaé od tego, ktdry sie rysuje w chwili
obecnej.

Siedlisko

Powierzchnia. Powierzchnia stanowisk byta bardzo zréznicowana i wahata sie od ok 1 ha w przypadku
stanowiska $***e 1 do ok. 200 ha w przypadku stanowiska S***e w Dolinie Biebrzy. W przypadku prawie
wszystkich stanowisk byta ona jednak oceniona jako zadowalajgca (FV), za wyjgtkiem stanowiska o
najmniejszej powierzchni — $***e 1 (U1).

Zarastanie ekspansywnymi bylinami i zarastarpezez drzewa i krzewyZarastanie bylinambyto na
wiekszosci stanowisk (8 na 10) ocenione jako nieistotne (FV) za wyjatkiem T***a S***e oraz stanowiska
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S***e 2 gdzie pokrywa trzciny byla szacowana odpowiednio na 70 i 30% (oceny U2 i U1). Zarastanie
drzewami i krzewamap konkretnie wierzbg, zanotowano jedynie na stanowiskach: T***o R***j oraz T***o
S***e (odpowiednio 30 i 15%), gdzie wskaznik oceniono w zwigzku z tym na U1.

Podsumowanie i poro6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab.2d t I NI YSGNE A 20Syl 23sfyl adlydz 20KNRye& yI &
Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2011 i 2014

L.p. Oceny nastanowiskach
Lokalizacja stanowiska | Populacja | siediisko | TErSPEKYWY | 58 vy g
(obszar N2000 Stanowkko ochrony
lub wojewddztwo) 2011 |2014 | 2011 | 2014 | 2011 | 2014 | 2011 | 2014
H % %k k
1. | PLHO60025 Dolina | A***a ur | UL | Fv FV | u1 FVv | ur | u1
Sieniochy
2. PLHO60067 Kamien K***R ul U2 FV FV FV Ul FV u2
3. PLH200008 Dolina Biebrzy | K***a - U2 - FV - Ul - uz2
H % %k k
4. | PLHOG0025 Dolina | S***w ur | U2 | w2 FVv | w2 | ul | vz | w2
Sieniochy
5. PLH200008 Dolina Biebrzy | S***e - u2 - FV - Ul - u2
H C k% k
6. P'LH(')60025 Dolina | S***e 1 U1 U1 U1 U1l U1 U1 U1 U1
Sieniochy
H C k% k
7. P'LH(')60025 Dolina | S***e 2 U1 U1 FV U1l U1 =V U1 U1
Sieniochy
H C sk %
8. P.LH(.)60025 Dolina | S e3 FV U1l v FV v U1l FV U1l
Sieniochy
12 A H % %k %k
9. PLH200002 Narwianskie | T (? U2 U2 U1 U1 U1 U1 U2 U2
Bagna R***
H % %k %k
10. PLH06(?024 Torfowisko | T***o U1 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2
Sobowice S***e
Suma ocen LRV | , 1 | 4FV| 6FV| 2FV | 2FV 55\1/ UL
6 Ul 6 U2 2U1 | 3U1 | 4U1 | 77Ul 302 | 6U2
1U2 2U2 | 1U2 | 2U2 | 1U2
Populacja

Stan populacji na zadnym ze stanowisk monitorowanych w 2014 r. nie zostat uznany za wtasciwy (4 oceny
U1 i 6 U2). Zadecydowaty o tym gtéwnie niskie zageszczenia obserwowanych imagines, ktére w przypadku
stanowisk monitorowanych po raz drugi byty nizsze niz w roku 2011 r. Nie wiadomo jakie sg przyczyny tego
zjawiska, poniewaz nie wiemy, jakim naturalnym fluktuacjom podlegajg populacje strzepotka edypusa oraz
na jakie fazy tych fluktuacji przypadty obserwacje. Monitoring prowadzony raz na kilka lat nie pozwala na
takie analizy. Trzeba jednak zauwazyé, ze rok 2014 r. ogdlnie nie byt ,dobry” dla wielu gatunkéw motyli
dziennych ze wzgledu na niekorzystne warunki pogodowe w czerwcu. Warto rowniez dodaé, ze
waloryzacja ma charakter prowizoryczny i nie nalezy wykluczyé, ze niskie zageszczenia sg typowe,
szczegdlnie w przypadku siedlisk tak rozlegtych, jak w Dolinie Biebrzy. Jesli w przysztosci okaze sie, ze
wskazniki liczebnosci tych populacji utrzymujg sie na statym poziomie, nalezy rozwazy¢ skorygowanie
waloryzacji lub tez uwzglednienie powierzchni zajmowanej przez gatunek przy ocenie stanu populacji
(obecnie wskaznik ten stanowi sktadowg oceny stanu siedliska). Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze w przypadku
jednego stanowiska (Torfowiska Rynki) ocena stanu populacji nigdy nie bedzie wyzsza ze wzgledu na jego
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znaczng izolacje. Aby rozstrzygna¢ czy wskaznik ten powinien w tak duzym stopniu wptywac na ocene,
konieczne jest zbadania kondycji genetycznej poszczegdlnych populacji.

Siedlisko

Stan siedlisk wydaje sie by¢ generalnie lepszy niz stan populacji (6 na 10 stanowisk otrzymato ocene FV).
W przypadku T***a S***e zta ocena wynika z zarastania trzcing a w przypadku T***a R***i ocena
niezadawalajgca ze znacznego pokrycia szybko odrastajgcymi po zabiegu ochrony czynnej wierzbami.
Stanowisko $***e 1 niezadowalajgca ocene zawdziecza niewielkiej powierzchni, a $***e 2 — wkraczaniu
trzciny pospolitej na stanowisko.

Osiem stanowisk badanych byto powtdrnie. Dla wiekszosci (6 st.) oceny stanu siedliska pozostaty bez
zmian. Zmiany dotyczg 2 stanowisk. W 2014 r. na stanowisku $***e 2 stan siedlisk oceniono nizej (U1) niz
poprzednio (FV), poniewaz w zwigzku z brakiem uzytkowania rolniczego na teren stanowiska wkracza
trzcina pospolita. Na stanowisku S***w wyzsza ocena - FV (poprzednio U2) wynika z poprawy jakosci
siedliska na skutek uzytkowania kosnego w ramach pakietu rolnosrodowiskowego. Ale uwaga: Na T***u
R***i gdzie oceny z obu etapdéw prac sg podobne, obserwuje sie jednak szybki proces zarastania
wierzbami po zabiegach wykonanych zimg 2011 r.

Perspektywy ochrony

Tylko na dwdch stanowiskach perspektywy ochrony oceniono jako dobre (stanowiska A***a j S***e 3 w
woj. lubelskim). Na pozostatych stanowiskach perspektywy gatunku sg zte (T***o S***e) lub
niezadowalajgce (pozostate), gtdwnie z uwagi na obserwowane i przewidywane negatywne oddziatywania
zwigzane z sukcesjg biocenotyczng. Warto réowniez zwrdci¢ uwage na niepewnos$¢ dotyczacy efektow
wprowadzonego uzytkowania, szczegdlnie jesiennego koszenia tak, ktére mogto sie przyczyni¢ do znacznej
redukcji obserwowanych osobnikéw na stanowisku Swaryczow. Na dwéch stanowiskach podjeto zabiegi
ochrony czynnej (T***a R***i i T***o S***¢), ale ich skutecznos¢ wydaje sie by¢ watpliwa.

W sumie na 8 powtdrnie monitorowanych stanowiskach perspektywy ochrony gatunku oceniono
podobnie tylko na 3 stanowiskach ($***e 1, T***g R***j | T***g S***e), Gorsze oceny w 2014 r. dotyczyly
2 stanowisk (S***e 3, K***4). Warto tu zwrdci¢ uwage, ze w przypadku stanowiska K***n przyczyna byta
intensyfikacja uzytkowania. Na 3 stanowiskach oceny perspektywy sie poprawity (A***a, S***w, $***e 2),
np. na stanowisku S$***e 2 zanotowano wzrost liczby obserwowanych osobnikéw (cho¢ stan populacji
nadal U1).

hOSyl 235yl

Ogdlny stan ochrony na zadnym ze stanowisk nie zostat oceniony jako witasciwy (4 oceny U1 i 6 ocen U2),
co wynika niskiej oceny stanu populacji w 2014 r. oraz mniejszej lub wiekszej niepewnosci zwigzanej z
przysztoscig poszczegdlnych populacji. Trzeba jednak ponownie podkresli¢, ze nie wiadomo, czy mamy do
czynienia z tendencjami regresywnymi odnosnie stanu populacji czy tez relatywnie niskie obserwowane
zageszczenia sg efektem sezonowych fluktuacji, a na ktéry wptyw mogg miec¢ np. warunki pogodowe.

W przypadku 8 powtdrnie monitorowanych stanowisk oceny pozostaty bez zmian na 6 stanowiskach.
Nizsze oceny w 2014 r. dotycza stanowisk Kamien i Sniatycze 3, na co decydujacy wplyw miaty nizsze
obserwowane liczebnosci gatunku, a co za tym idzie nizsza ocena stanu populacji.
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Podsumowanie i poré6wnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Tab.3. Parametryiocena®s f yI  ail ydz 20KNRy& yI 20&l NI OK bHn”J
Zestawieni OSy LI NI Y S (i Nk ¢ gatanéulng/ bdmangcoié MBaghe&N2000 wegionie
biogeograficznynkontynentalnym w latach 2011 i 2014

Ocenydia2 6 &1 I N3 6 bHnAann
. D Perspektywy < a s
Obszar Populaca Siedlisko ochrony hOoSyl 2
N2000
2011 2014 2011 2014 2011 2014 2011 2014
PLH060025 Dolina Sieniochy FV Ul U1 FV Ul Ul Ul Ul
PLH060067 Kamien Ul u2 FV FV FV Ul Ul u2
PLH069024 Torfowisko U1 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2
Sobowice
PLH200008 Dolina Biebrzy - Ul - FV - FV - Ul
PLH200002 Narwianskie Bagna Ul u2 XX Ul XX XX Ul u2
Suma ocen 1FV 3EV 1FrV 1FV
1FV 2U1 1Ul 1U1 1Ul 2U1 33Ul 2U1
3Ul 3U2 1U2 1U2 1U2 1U2 102 3U2
1 XX 1 XX 1 XX

Wszystkie badane stanowiska byty potozone na obszarach Natura 2000 i w zwigzku z tym na ich podstawie
mozna wyciggnac wnioski odnosnie stanu gatunku na poszczegdlnych obszarach. W przypadku T***a
R**¥j T***3 S***e oraz K***a sg to jedyne stanowiska na obszarach i w zwigzku z tym ocena stanu
gatunku na tych stanowiskach jest tozsama z oceng stanu gatunku na catych obszarach. Pie¢ stanowisk
zlokalizowanych jest na obszarze , Dolina Sieniochy”, a dwa w ,Dolinie Biebrzy” i mimo ogdlnej oceny
niezadowalajgcej, perspektywy ochrony gatunku rysujg sie tam najlepiej, biorgc pod uwage, ze
prawdopodobnie w obu przypadkach mamy do czynienia z duzymi metapopulacjami gatunku.

Oddzialywania i zagrozenia
Tabdd hRRTAFO8sLYAlL yI alGly26AiA&10) OK A LENbSYIlIYyAS

Podsumowanieaktualnych oddx | O e dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentainego LJ2 NJ5 @ rpKiery! 2081

Czy oddziaty-
. wanie byto
o | vtvory | neutrany | negueyny | stwierdeonew
. . IC.Z @ y'y v " y g' ywny poprzed-nich
Kod Oddziatywanie | monitoro- (liczba (liczba (liczba ;
wanych stanowisk) | stanowisk) | stanowisk) badaniach
stanozvisk tak-LJ2 R |
f A0l ot
A|B|C|J]A|B|C|]A|B]|C
A03 koszenie / 10 1 3
Scinanie trawy
intensywne
A03.01 koszenie lub 10 1 nie
intensyfikacja
A03.02 nieintensywne 10 1 nie
koszenie
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intensywny
wypas bydta
nieintensywny
wypas bydta
stosowanie
biocyddw,
A07 hormondéw i 10 1 nie
substancji
chemicznych
Nawozenie
A08 /nawozy 10 1 nie
sztuczne/
Reczne
C01.03.01 wycinanie 10 2 5
torfu
J01.01 Wypalanie 10 1 1 5
Zasypywanie
terenu,
melioracje i
osuszanie
K01.03 Wyschniecie 10 1 nie
K01.04 Zatopienie 10 1 nie
Ewolucja
K02 biocenotyczna 7 1 1|5 7
, sukcesja

A04.01.01 10 1

A04.02.01 10 1 nie

J02.01 10 1|1 5

Najwiecej negatywnych oddziatywan podobnie jak w 2011 r. eksperci lokalni przypisywali sukcesji. W
dwoch przypadkach za niebezpieczeAstwo uznano koszenie i reczne wycinanie torfu. Pozostate
oddziatywania byly wzmiankowane tylko w pojedynczych przypadkach. W poréwnaniu z 2011 r.
zmniejszyta sie skala wypalania (z 5 do 2 stanowiska), a takze zupetnie przestato by¢ wykazywane
»pozbywanie sie odpaddéw z gospodarstw domowych”.

Tab. 5 KB ANBBSYAL Y Al Y26 A4l b0 RKIOEAPodduidcMENEY | V|
LINd S A R@ g I y e QIK gatinkuandlBadaby#h stanowiskach dla regionu biogeograficznego
kontynentalnegdh  LJ2 NJ5 @ npkieyt 2081

C zenie byt
tacznie liczba Wptyw . zagrozenle b
. . przewidywane w
. monitoro- (liczba . .
Kod Zagrozenie wanvch stanowisk) poprzednich badaniach
Stano&/isk tak-LJ2 RF 6 £ A (
A B C
A02 zmiana sposobu uprawy 10 1 1
A02.03 usuwanie trawy pod grunty 10 1 1
orne
AO3 koszenie / $cinanie trawy 10 2 2
A03.01 !ntensyvyne' koszenie  lub 10 4 nie
intensyfikacja
A03.03 zaniechanie / brak koszenia 10 1 nie
stosowanie biocyddw,
A07 hormondw i substancji 10 1 1 2
chemicznych
A0S Nawozenie /nawozy sztuczne/ 10 2 2
F03.02.01 kole’kqonowlanle (owadow, 10 1 1 1
gadow, ptazéw...)
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j02.01 | Zesypywanie _ terenu, 10 2 |1 1
melioracje i osuszanie
Inne spowodowane przez

J02.15 cztowieka zmiany stosunkow 10 1 1 nie
wodnych

K01.03 Wyschniecie 10 1 nie

K01.04 Zatopienie 10 1 nie

K02 Ewoluc.ja biocenotyczna, 10 5 1 )
sukcesja

Najwiecej przewidywanych zagrozen tgczonych jest z intensyfikacjg uzytkowania rolniczego (koszenie,
zaorywanie, stosowanie pestycydéw i nawozéw). Eksperci lokalni wymieniajg rowniez zmiany sukcesyjne i
stosunkéw wodnych oraz kolekcjonerstwo. Struktura zagrozen jest generalnie podobna co w roku 2011.

Informacja o gatunkach obcych

Tab.6. Gatunki obce
Zestawienie informacji o gatunkach obcych, stwierdzonych w trakcie monitoringu gatunku

Obserwowane gatunkiobcé f A a G+ 3 G o
Obszar N2000 Stanowisko — =

Wyniki poprzedy A OK 0 G A e X _

(2011) Wynikiodo SOy € OK 0 |

niecierpek drobnokwiatowy

PLH060024  Torfowisko TRk GRARG i Impatiens  parviflora DG
Sobowice nawto¢ kanadyjska Solidago

canadensis L.

Ocena zastosowanej metodyKi monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie.

Na chwile obecng modyfikacja metodyki nie wydaje sie celowa. Jesli w przysztosci okaze sie, ze wskazniki
liczebnosci poszczegdlnych populacji utrzymujg sie na niskim, ale stabilnym poziomie nalezy rozwazy¢
skorygowanie waloryzacji lub tez uwzglednienie powierzchni zajmowanej przez gatunek przy ocenie stanu
populacji (obecnie wskaznik ten stanowi sktadowg oceny stanu siedliska). Niestety bez corocznego
monitoringu, poznanie naturalnych fluktuacji liczebnosci bedzie trudne. Liczenia dokonywane z
czestotliwoscig co kilka lat mogg dac btedny obraz sytuacji poszczegélnych populacji, poniewaz mogag
przypasé na maksima lub minima liczebnosci w cyklu wieloletnim.

Weryfikacji moze wymagaé rowniez wskaznik ,lzolacja”, ale tu wskazane jest uprzednie przeprowadzenie
badan genetycznych (analiza kondycji genetycznej poszczegdlnych populacji oraz przeptywu gendéw miedzy
nimi).

Wypracowanie optymalnej metody oceny stanu siedlisk gatunku jest trudne ze wzgledu na braki w wiedzy
dotyczacej ekologii strzepotka edypusa i wydaje sie, ze na dzien dzisiejszy nie mozna zaproponowac
lepszego podejscia.
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Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

W ciggu trzech lat stan wiedzy na temat ekologii gatunku w Polsce nie ulegt poprawie, a bez tego trudno
sobie wyobrazi¢ skuteczng ochrone. Istotne jest przede wszystkim zbadanie preferencji
mikrosiedliskowych imagines, pokarmowych gasienic oraz kondycji genetycznej poszczegdlnych populacji
tego priorytetowego gatunku.

Ogdlnie jednak celem dziatan ochronnych powinno by¢ utrzymywanie otwartego charakteru siedlisk ze
strukturg kepkowsq i licznym wystepowaniem trzesdlicy modrej - jedynej jak do tej pory potwierdzonej
rosliny zywicielskiej strzepotka edypusa w Polsce. Optymalnym sposobem uzytkowania jest
prawdopodobnie pdzne wysokie koszenie rotacyjnie fragmentow siedliska. Nie nalezy jednak wprowadzac
uzytkowania na siedliska gdzie motyl wystepuje i jednoczesnie nie przejawiajg one oznak degeneracji.
Nalezy tez unikaé¢ jednoczesnego koszenia catej powierzchni tj. przyktadowo zdecydowanie lepiej kosic
rotacyjnie 50% powierzchni co roku niz catg raz na 2 lata. Takie sugestie pojawiajg sie zresztg w raportach.
Ponadto w przypadku stanowiska Swaryczow istniejg podejrzenia, ze spadek liczebnosci gatunku ma
zwigzek z wykoszeniem catej powierzchni.

Wazne sg dziatania nastawione na eliminacje lub przynajmniej redukcje pokrywy trzciny biorgc pod uwage
fakt, ze miejsca poros$niete tg rosling stajg sie nieatrakcyjne dla gatunku, jak bylo to odnotowane na
Torfowisku Sobowice. Istotne jest rowniez usuwanie podrostu drzew i krzewéw. Zabiegi takie maty miejsce
ostatnio na T***y R¥**j | ***y S***e jednak ich skuteczno$¢ wydaje sie watpliwa. Przyktadowo wierzby
majg tendencje bujnego odrastania po zabiegach ochrony czynnej i konieczne jest znalezienie metody
radzenia sobie z tym problem. Nalezy zwréci¢ uwage, aby przy odkrzaczaniu nie cierpiaty otwarte
fragmenty stanowisk (rozjezdzanie, sktadowanie gatezi itp.). Kolejnym elementem powinno by¢ zadbanie o
wtasciwe stosunki wodne (przesuszenie sprzyja sukcesji) oraz zapobieganie eutrofizacji. Nie wykluczone, ze
np. w przypadku T***a S***e nawozy stosowane na okolicznych polach uprawnych wptywajg na flore
stanowiska motyla, co sygnalizuje ekspert lokalny.

Syntetyczne podsumowanie wynikéw dla gatunku

W roku 2014 monitoringiem objeto 10 stanowisk strzepotka edypusa tj. wszystkie aktualnie znane krajowe
populacje gatunku. We wczesniejszym etapie prac 2011 monitorowano 8 stanowisk (bez 2 stanowisk w
Dolinie Biebrzy, ktore zostaty znalezione w ostatnim czasie).

Ponizsze wykresy (Ryc. 1-4) przedstawiajg dla poszczegdlnych parametrow udziat stanowisk o réznym
stanie ochrony.
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Populacja 2014

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 -stan zty XX - stan nieznany

Populacja p11

v

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX - stan nieznany

Sedlisko 2014

l 3 (30,00%)

M FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 —stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2011

o .

M FV - stan wtasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

7 (70,00%)

M FV - stan wtasciwy U1- stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Perspektywy ochrony 2011

M FV - stan wtasciwy U1- stan niezadowalajagcy U2 —stan zty XX = stan nieznany
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hOSyl 23sfyl Hnamn

W FV -stan wasciwy = Ul-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly XX -stan nieznany

hOSyl 23sfyl HAMM

W FV -stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajgcy MU2-stanzly XX -stan nieznany

Populacja

Wsréd 10 monitorowanych w 2014 roku stanowisk strzepotka edypusa wiekszos¢ zlokalizowana jest w
wojewddztwie lubelskim, a tylko dwa w podlaskim (K***a i S***e). Wtasciwego stanu populacji FV nie
stwierdzono na zadnym stanowisku, 4 stanowiska (40%) otrzymaty oceny niezadowalajgce Ul (A***a,

Sxxke 1, S**xe 2 Sk¥xe 3)j 6 zfe U2 (T***o S***e, T***g R¥**j, S***e, K*¥**A, K***e S*¥**w) O takim

stanie decydowaty gtéwnie wskazniki £ A OT 6 20aSNP24RYyROKE 2 awdnyn&pyal
izolacjaoceniany byt lepiej az 7 stanowisk otrzymato ocene FV, ocene U1 uzyskaty stanowiska T***o S***e

i K¥**n, a ocene zig najbardziej izolowane T***o R***i,

W roku 2011 monitoring wykonywano na nieco mniejszej (o 2) liczbie stanowisk. nalezy podkresli¢ wiekszg
liczbe ocen ztych w 2014 r. oraz fakt, ze zadne stanowisko nie uzyskato oceny wtasciwej FV (w 2011 r. tak
oceniono Sniatycze 3). Gorsze oceny stanu populacji wynikaja z nizszych liczebnosci gatunku stwierdzonych
w roku 2014, co z kolei moze by efektem albo rzeczywistego pogorszenia kondycji lokalnych populacji na
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skutek niekorzystnych zmian siedliskowych (aczkolwiek gorszy stan siedliska stwierdzono tylko w
przypadku stanowiska $***e 2), albo wieloletnich fluktuacji liczebnosci.

Siedlisko

Stan siedlisk oceniono wyzej niz stan populacji. Wéréd 10 monitorowanych w 2014 roku stanowisk
strzepotka edypusa, wtasciwy stan siedlisk FV stwierdzono na 6 stanowiskach (60%). Na 3 stanowiskach
(30%) stan siedlisk okre$lono jako niezadowalajgcy U1 ($***e 1, S***e 2, T***o R***j), a tylko na 1
stanowisku (10%) jako zty U2 (To***o S***e). O ztym stanie siedliska zadecydowat wskaznik zarastanie
ekspansywnymi bylinamNajlepiej oceniany byt wskaznik powierzchnig9 ocen FV).

Generalnie, wyniki monitoringu sugerujg, ze siedlisko gatunku jest dobrze zachowane. Trzeba jednak
podkresli¢ braki wiedzy dotyczacej szczegétowych wymagan i preferencji siedliskowych strzepotka
edypusa, ktére utrudniajg ocene.

Osiem stanowisk badanych byto powtdrnie. Dla wiekszosci (6 st.) oceny stanu siedliska pozostaty bez
zmian. Zmiany dotycza 2 stanowisk. W 2014 r. na stanowisku $***e 2 stan siedlisk oceniono nizej U1l
(poprzednio FV), poniewaz w zwigzku z brakiem uzytkowania rolniczego na teren stanowiska wkracza
trzcina pospolita. Na stanowisku S***w wyzsza ocena - FV (poprzednio U2) wynika z poprawy jakosci
siedliska na skutek uzytkowania kosnego w ramach pakietu rolnosrodowiskowego.

Perspektywy ochrony

Wsrdd 10 monitorowanych — w obecnej fazie prac — stanowisk strzepotka edypusa, perspektywy ochrony
oceniono jako dobre FV jedynie na 2 stanowiskach (20%) w Dolinie Sieniochy (A***a i S***e 2). Na
wiekszosci stanowisk (70%) perspektywy ochrony okreslono jako niezadowalajgce U1, a na jednym (10%)
jako zte (T***o S***e). Wynika to z niepewnej przysztosci, nieodpowiedniego uzytkowania lub zmian
degeneracyjnych siedliska, ktére prawdopodobnie beda narasta¢. Najczesciej wymienianymi negatywnymi
oddziatywaniami sg zmiany sukcesyjne siedlisk, zmiany stosunkéw wodnych oraz intensyfikacja
uzytkowania. Podobnie jest z zagrozeniami, z tym ze tu na plan pierwszy wysuwa sie intensywne koszenie.

W sumie na 8 powtdrnie monitorowanych stanowisk perspektywy ochrony oceniono podobnie tylko na 3
stanowiskach (S***e 1, T***o R***j j T***o S***e). Gorsze oceny w 2014 r. dotyczyly 2 stanowisk (S***e
3, K***A), Warto tu zwrdci¢ uwage, ze w przypadku stanowiska K***A przyczyng byta intensyfikacja
uzytkowania. Na 3 stanowiskach oceny perspektyw sie poprawity (A***a, S***w, $***e 2). Przyktadowo,
na stanowisku S***w zwigzane to byto z poprawg jakosci siedliska na skutek uzytkowania kosnego, a na
stanowisku $***e 2, poniewaz zanotowano tam wzrost liczby obserwowanych osobnikéw (choé stan
populacji nadal U1).

hOSyl 235yl

Ocena ogodlna wskazuje na niezadawalajacy (6 stanowisk) lub zty (4 stanowiska) stan ochrony gatunku w
Polsce. Wptyw na taki wynik ma przede wszystkim stan populacji, a takze perspektywy ochrony (gtéwnie
niezadowalajgce, na 1 stanowisku — T***o S***e - zte).
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W przypadku 8 powtdrnie monitorowanych stanowisk oceny pozostaty bez zmian na 6 stanowiskach.
Nizsze oceny w 2014 r. dotyczg stanowisk K***p i $***e 3, na co decydujacy wptyw miaty nizsze
obserwowane liczebnosci gatunku, a co za tym idzie nizsza ocena stanu populacji.

Planowe i skuteczne dziatania ochronne nie sg mozliwe bez lepszego zbadania preferencji siedliskowych
gatunku. Ogodlnie jednak trzeba dazy¢ do utrzymywania otwartego charakteru siedlisk ze strukturg
kepkowa przy ingerencji cztowieka ograniczonej do minimum. Nalezy unika¢ mechanicznego koszenia
catych powierzchni stanowisk, a preferowac raczej mozaikowe i rotacyjne uzytkowanie.
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