Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek: region kontynentalny i alpejski
Koordynatorzy obecny i w poprzednim badaniu:

Katarzyna Bojarska (w poprzednim badaniu: Wtodzimierz Jedrzejewski)

Eksperci lokalni obecni i w poprzednim badaniu:

2014: Katarzyna Bojarska, Krzysztof Schmidt, Tomasz Borowik, Marcin Gérny

(w poprzednim badaniu: Tomasz Borowik, Wtodzimierz Jedrzejewski)

Rok/lata poprzednich badan: 2008
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

Liczba stanowisk monitoringowych oraz ich lokalizacja na tle
obszarow

Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji

W poprzednich badaniach monitoringowych uwzgledniono trzy stanowiska: Puszcze Augustowska,
Biatowieska i Knyszyriskg. Obecnie zaproponowano dziesie¢ stanowisk do monitorowania stanu populacji
w przysztych latach (siedem stanowisk w regionie kontynentalnym i trzy stanowiska w regionie alpejskim).
Stanowiska w regionie kontynentalnym obejmujg reprezentacyjna czes¢ najwazniejszych komplekséw
lesnych zasiedlonych przez te drapiezniki. Cztery z nich (Puszcza Augustowska, Biatowieska, Knyszynska
oraz Roztocze z Puszczg Solska) potozone sg we wschodniej czesci kraju, natomiast trzy (Bory Dolnoslaskie,
Puszcza Notecka i Bory Tucholskie) na zachdd od Wisty, gdzie gatunek ten w ostatnich latach dynamicznie
zwieksza zasieg swojego wystepowania. W regionie alpejskim wytypowano trzy stanowiska: dwa w
centralnej czesci populacji karpackiej (Bieszczady i Beskid Sgdecki) oraz jedno w peryferyjnej czesci Karpat
(Beskid Zywiecki i Slaski). Dla wszystkich dziesieciu stanowisk okre$lono w ramach prac w 2014 r.
wskazniki stanu siedliska.

Stanowiska monitorowane w latach 2013-2014
@ Monitorowane stanowiska
[ Specjalne obszary ochrony siedlisk
[ Granice wojewo6dztw
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Wyniki badan

Podsumowanie wynikéw badan wskaznikow na stanowiskach

Tab. 1a. Wskazniki na stanowiskach (liczba stanowisk)
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk z dang oceng)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV ul u2
wiasciwa niezadowalajaca Zta
Populacja - - - -
Lesistos¢ 3 0 0
Fragmentacja 1 0 2
Siedlisko Zageszczenle 0 3 0
drog
Izolacja 3 0 0
Populacja

Nie analizowano wskaznikdow populacji w regionie alpejskim z powodu braku danych uzyskanych jednolitg
metoda tropien zimowych.

Siedlisko

Lesistos¢: Stopien lesistosci na stanowiskach w regionie alpejskim waha sie w granicach 65 — 84% i jest
wiasciwy na wszystkich stanowiskach (FV):.

Bieszczady — 84 (FV)

Beskid Sadecki — 69 (FV)

Beskid Slaski i Zywiecki — 65 (FV)

Stopien lesistosci w regionie alpejskim jest wtasciwy na wszystkich stanowiskach.

Fragmentacja: Wskaznik waha sie w granicach 0,6-6,9. Stopien fragmentac;ji siedliska w regionie alpejskim
jest wtasciwy w Bieszczadach, natomiast zty na dwdch pozostatych obszarach tego regionu. Duza
fragmentacja na obszarze Beskidu Sadeckiego, Slaskiego i Zywieckiego jest spowodowana bardzo wysokim
procentem powierzchni zajetej przez tereny zabudowane. Na szczegdlnie wysoki wskaznik w obszarze
Beskid Slaski i Zywiecki wptywa gesta zabudowa doliny rzeki Soty oddzielajgca Beskid Slaski od
Zywieckiego.

Bieszczady — 0,6 (FV)

Beskid Sgdecki — 5,2 (U2)

Beskid Slaski i Zywiecki — 6,9 (U2)

Zageszczenie drog: Zageszczenie drog na stanowiskach regionu alpejskiego waha sie w granicach 0,10 —
0,17 (km/km?i na wszystkich stanowiskach jest na poziomie niezadowalajacym (U1)

Bieszczady — 0,12 (U1)

Beskid Sadecki—0,17 (U1)

Beskid Slaski i Zywiecki — 0,10 (U1)
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Izolacja: Na stanowiskach w regionie alpejskim nie wystepuje problem izolacji stanowisk wystepowania
wilka, szczegdlnie ze wzgledu na pofaczenia z kompleksami leSnymi na Stowacji. Ocena FV na wszystkich
stanowiskach.

Bieszczady: 1 (FV)

Beskid Sadecki: 1 (FV)

Beskid Slaski i Zywiecki: 1 (FV)

Tab. 1b. Wskazniki na stanowiskach (liczba stanowisk)
Zestawienie ocen wskaznikdw stanu ochrony gatunku na badanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (wartosci w tabeli oznaczajg liczbe stanowisk z dang oceng)

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV Ul u2
wtasciwa niezadowalajaca Zta
' Zageszczﬂenle 3 0 0
Populacja populacji
Liczba watah 3 0 0
Lesistos¢ 7 0 0
Fragmentacja 7 0 0
Siedlisko Zageszczenle ) 5 0
drog
Izolacja 3 4 0
Populacja

Zageszczenie populacji: (dane dostepne tylko dla trzech stanowisk) wtasciwe na wszystkich analizowanych
stanowiskach (2,54 - 3,06 0s./100 km?).

Puszcza Augustowska — 3,06 (FV)
Puszcza Biatowieska — 2,54 (FV)
Puszcza Knyszynska — 2,79 (FV)

Liczba watah (dane dostepne tylko dla trzech stanowisk): wtfasciwa na wszystkich analizowanych
stanowiskach; wynosi 0,52 - 0,57/100 km®.

Puszcza Augustowska — 0,57 (FV)
Puszcza Biatowieska — 0,52 (FV)
Puszcza Knyszyniska — 0,56 (FV)

Siedlisko

Lesistos¢: Stopien lesistosci w regionie kontynentalnym jest witasciwy na wszystkich stanowiskach (waha
sie od 64 do 81%).

Puszcza Augustowska — 68 (FV)
Puszcza Biatowieska — 81 (FV)
Puszcza Knyszynska — 64 (FV)
Puszcza Solska i Roztocze — 65 (FV)
Bory Dolnoslaskie - 71 (FV)
Puszcza Notecka - 73 (FV)

Bory Tucholskie - 65 (FV)
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Fragmentacja: Warto$¢ wskaznika waha sie w granicach 1,6 — 2,2%. Stopien fragmentacji siedlisk
(wynikajacy z zabudowy terenu) na wszystkich stanowiskach regionu kontynentalnego jest wtasciwy (FV).

Puszcza Augustowska — 1,6 (FV)
Puszcza Biatowieska — 1,6 (FV)
Puszcza Knyszyriska — 1,9 (FV)
Puszcza Solska i Roztocze — 2,2 (FV)
Bory Dolnoslaskie - 2,0 (FV)
Puszcza Notecka - 2,0 (FV)

Bory Tucholskie - 2,1 (FV)

Zageszczenie drog: Wartoé¢ wskaznika waha sie w granicach 0,07 — 0,17 km/km?. Zageszczenie drég w
regionie kontynentalnym na badanych stanowiska jest najnizsze w Puszczy Biatowieskiej i w Borach
Tucholskich (na poziomie wtasciwym). Na wszystkich pozostatych stanowiskach ocena tego wskaznika jest
niezadowalajgca.

Puszcza Augustowska — 0,10 (U1)
Puszcza Biatowieska — 0,07 (FV)
Puszcza Knyszynska — 0,10 (U1)
Puszcza Solska i Roztocze — 0,11 (U1)
Bory Dolnoslaskie - 0,17 (U1)
Puszcza Notecka - 0,15 (U1)

Bory Tucholskie - 0,09 (FV)

Izolacja:_Warto$¢ wskaznika waha sie w granicach 1-2. W regionie kontynentalnym wtasciwe potaczenia z
innymi kompleksami lesnymi posiadajg tylko obszary w pétnocno-wschodniej Polsce. Puszcza Solska z
Roztoczem oraz obszary w Polsce zachodniej charakteryzujg sie wysokim stopniem izolacji (ocena
niezadowalajaca).

Puszcza Augustowska — 1 (FV)
Puszcza Biatowieska — 1 (FV)
Puszcza Knyszynska — 1 (FV)
Puszcza Solska i Roztocze — 2 (U1)
Bory Dolnoslaskie - 2 (U1)
Puszcza Notecka - 2 (U1)

Bory Tucholskie - 2 (U1)
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Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow na badanych stanowiskach

Tab. 2a. Parametry i ocena ogodlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i poréwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametréw na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w latach 2006-2011 i 2014

Wyniki Wyniki
po- ki po- ki po obec- po- obec-
przed- obec |przednic | obec- | przed- |nych przed- nych
nich nych |hbadain | nych nich badan | nich badan
badan bada bada | badan badan

n n

1 PLC180001 | Bieszczady | T vt~ Vo Fv
Bieszczady

2 PLH120019 | geskid i X u2 i vl T Ul
Ostoja Sadecki
Popradzka

3 PLH240005 | geskid i XX i u2 i vl i vl
Beskid Slaski i
) Zywiecki
Slaski

Suma ocen - 3 XX - 1u1 - 1FV - 1FV

2U2 2U1 2U1
Populacja

Nie okreslono stanu populacji na stanowiskach w regionie alpejskim z powodu braku dostepnych
aktualnych danych uzyskanych jednolita metoda tropien zimowych. Szacunkowe oceny liczebnosci wilka,
oparte na réznych danych, mozna znalezé w projektach planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000 lub
parkéw narodowych, pokrywajgcych sie, przynajmniej czeSciowo ze stanowiskami monitoringowymi,
ewentualnie w literaturze. W przypadku stanowiska Bieszczady s3 dane dotyczgce samego BdPN
wskazujace, ze na jego teren zachodzga terytoria 4 watah wilkéw (po 2 — 10 osobnikéw w kazdej, tgcznie
kilkanascie wilkdw). Dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka pokrywajacego sie ze stanowiskiem
monitoringowym Beskid Sgdecki szacuje sie, ze liczba watah wykorzystujgcych ten teren wynosi 6 (ok. 28
0s.). Z kolei wedtug publikowanych danych z Beskidu Slaskiego i Zywieckiego (Nowak i in. 2008) na tym
terenie wystepuje 5 watah (20-23 os.).
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Siedlisko

Sposrdd trzech badanych stanowisk stan siedliska zostat oceniony na dwdch stanowiskach jako zty, a na
trzecim stanowisku jako niezadowalajacy. Ocena U2 (Beskid Sadecki, Slaski i Zywiecki) wynika z duzego
stopnia fragmentacji stanowisk zwigzanej z intensywng zabudowa. Ocena U1l (Bieszczady) jest efektem
relatywnie wysokiego zageszczenia drég. Analizy wskaznikéw stanu siedliska nie byty wykonywane w
poprzednim okresie.

Bieszczady — U1 — (niezadowalajgca).

Pomimo wysokiego stopnia lesisto$ci oraz niskiego procentu fragmentacji i braku izolacji, limitujgcym
wskaznikiem siedliska jest wysokie zageszczenie drég.

Beskid Sgdecki — U2 (zta).

Pomimo wysokiego stopnia lesistosci oraz braku izolacji, o ztym stanie siedliska decyduje wysoki procent
fragmentacji zwigzanej z obszarami zabudowanymi.

Beskid Slaski i Zywiecki — U2 (zta). Pomimo wysokiego stopnia lesistoéci oraz braku izolacji, o ztym stanie
siedliska decyduje wysoki procent fragmentacji zwigzanej z obszarami zabudowanymi.

Perspektywy ochrony

Jedno stanowisko uzyskato ocene zadowalajacg, natomiast pozostate stanowiska w regionie alpejskim
uzyskaty ocene niezadowalajgcg ze wzgledu na wysoki poziom fragmentacji i wysokie zageszczenie drog
oraz zagrozenia zwigzanych zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowej i turystycznej oraz zabudowy
rozproszonej i liniowej.

Bieszczady — FV— (wtasciwa).

Mimo relatywnie wysokiego zageszczenia drég, ocena wynika z wysokiego stopnia lesistosci, niskiego
procentu fragmentacji i niskiej izolacji.

Beskid Sgdecki — U1 (niezadowalajgca).

Ocena wynika z duzego poziomu fragmentacji i wysokiego zageszczenia drdg oraz zagrozen zwigzanych
zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowe;j i turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowe;.

Beskid Slaski i Zywiecki — U1 (niezadowalajaca).

Ocena wynika z duzego poziomu fragmentacji i wysokiego zageszczenia drég oraz zagrozen zwigzanych
zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowe;j i turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowej..

Ocena ogodlna

W przypadku jednego stanowiska stan ochrony gatunku zostat oceniony jako wtasciwy, a w przypadku
dwéch stanowisk, jako niezadowalajgcy. We wszystkich trzech przypadkach oceny oparte sg jedynie o
oceny stanu siedliska i perspektyw ochrony (nie byty dostepne dane dotyczace wielkosci populacji).

Bieszczady — FV— (witasciwa).
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Stan siedliska okreslono jako niezadowalajgcy (z uwagi relatywnie wysokie zageszczenia drég — na
poziomie U1), natomiast perspektywy ochrony oceniono jako witasciwe. Pomimo stosunkowo wysokiego
zageszczenia drég stan siedlisk w Bieszczadach nalezy okreslic wysoko (wysoki stopien lesistosci, niska
fragmentacja, brak izolacji). Dlatego tez zdecydowano sie oceni¢ stan ochrony gatunku w Bieszczadach
jako wtasciwy.

Beskid Sadecki — U1 (niezadowalajaca).

Stan siedliska okreslono jako zty (z uwagi na duzg fragmentacje siedliska - na poziomie U2), perspektywy
ochrony oceniono jako niezadowalajgce Ul. Pomimo istniejgcych zagrozen wilk utrzymuje sie w obszarze,
ktory charakteryzuje sie wysokim stopniem lesistosci i niskg izolacjg. W zwigzku z tym, przy braku danych o
wielkosci populacji zdecydowano sie na ostrozng ocene stanu gatunku na tym stanowisku — U1 zamiast U2.

Beskid Slaski i Zywiecki — U1 (niezadowalajaca).

Podobnie jak w przypadku stanowiska Beskid Sadecki, stan siedliska okreslono jako zty (z uwagi na duzg
fragmentacje siedliska - na poziomie U2), perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalajgce Ul
(pomimo istniejgcych zagrozen wilk utrzymuje sie na tym stanowisku, ktory charakteryzuje sie wysokim
stopniem lesistosci i niskg izolacjg. W zwigzku z tym, przy braku danych o wielkosci populacji zdecydowano
sie na ostrozng ocene stanu gatunku na tym stanowisku — U1 zamiast U2.

Tab. 2b. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na stanowiskach oraz poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie i pordwnanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego parametrow na badanych
stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006-2011 i 2014

Wyniki Wyniki
po- obec- |po- obec- po - |obec- ki po- | obec-
przed- nych  |przed- | nych przed- |nych przed | nych
nich badan |nich badan nich badan | nich badan
badan badan badan bada
A
1 PLH200005 Puszcza FV FV FV Ul FV FV Fv FVv
Ostoja Augustow
Augustowska | ska
2 PLC200004 Puszcza FV FV FV FV FV FV FVv FV
Puszcza Biatowiesk
Biatowieska a
3 PLH200006 Puszcza U1 FV ul Ul ul FV Ul FV
Ostoja Knyszynsk
Knyszynska a
4 PLHO60034 Puszcza - XX - Ul - Ul - Ul
Uroczyska Solska i
Puszczy Roztocze
Solskiej
5 Bory - XX - Ul - Ul - Ul
Dolnoslas
kie
6 Puszcza - XX - ul - ul - Ul
Notecka
7 Bory - XX - Ul - Ul - Ul
Tucholskie
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Suma ocen 2FV 3FV 2FV 1FV 2FV 3FV 2FV 3FV
1U1 4 XX 1U1 6 Ul 1U1 4 U1 1U1 4 U1

Populacja

Stan populacji na trzech stanowiskach, dla ktérych pozyskano dane o liczebnosci, oceniono jako wtasciwy,
na co wskazywaty oceny obu wskaznikéw. Zageszczenie populacji wahato sie od 2,54 do 3,06 os. /100 km?,
liczba watah od 0,52 do 0,57/100 km?,

Puszcza Augustowska — FV (wtasciwa).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene witasciwg. W stosunku do
poprzedniego etapu badan stan populacji bez zmian.

Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene witasciwg. W stosunku do
poprzedniego etapu badan stan populacji bez zmian.

Puszcza Knyszyriska - FV (wfasciwa).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene witasciwg. W stosunku do
poprzedniego etapu badan stan populacji ulegt poprawie.

Dla pozostatych stanowisk brak byto dostepnych aktualnych danych uzyskanych jednolita metodg tropien
zimowych. Podobnie jak w przypadku regionu alpejskiego, dla obszaréw pokrywajgcych sie czesciowo z
monitorowanymi stanowiskami mozna znalez¢ szacunkowe oceny liczebnosci wilka, pochodzace z réznych
zrédet, uzyskane réznymi metodami. W przypadku stanowiska Bory Dolnoslgskie sg dane Stowarzyszenia
dla Natury ,Wilk” i dane IOP PAN wskazujgce na obecnos¢ na tym terenie 6-8 watah wilczych. Dla terenu
Puszczy Noteckiej i Borow Tucholskich wykazywana jest obecnos¢ odpowiednio 2-3 i 2 watah (dane ze
strony www SdN ,Wilk”). Dla obszaru Roztocza, Kotliny Sandomierskiej i Polesia Lubelskiego dane z
Inwentaryzacji IBS PAN z sezonu 2008/9 wskazujg na obecnos$¢ 16-21 watah (66-95 os.).

Siedlisko
Stan siedlisk w przewazajgcej wiekszos$ci obszaréw badanych regionie kontynentalnym jest na poziomie
niezadowalajgcym. Decyduje o tym przede wszystkim wysokie zageszczenie drég oraz izolacja (szczegdlnie

w obszarach zachodnich).

Puszcza Augustowska — Ul(niezadowalajgca).
Ocena wynika z relatywnie duzego zageszczenia drog (ocena wskaznika — U1).

Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa).
Wszystkie wskazniki siedliskowe uzyskaty poziom zadowalajacy.

Puszcza Knyszynska - U1 (niezadowalajgca).
Cho¢ wiekszo$¢ wskaznikow siedliskowych jest na wtasciwym poziomie, to czynnikiem decydujgcym o
ocenie siedliska jest wysokie zageszczenie drog.

Puszcza Solska i Roztocze — U1 (niezadowalajgca).
Czynnikami decydujgcymi o ocenie siedliska sg: wysokie zageszczenie drog oraz duzy stopien izolacji.

Bory Dolnoslgskie - U1 (niezadowalajgca).
Czynnikami decydujgcymi o ocenie siedliska s3: wysokie zageszczenie drdg oraz duzy stopien izolacji.
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Puszcza Notecka - U1 (niezadowalajgca).
Czynnikami decydujgcymi o ocenie siedliska s3: wysokie zageszczenie drég oraz duzy stopien izolacji.

Bory Tucholskie - U1 (niezadowalajgca).
Cho¢ wiekszos¢ wskaznikdéw siedliskowych jest na wtasciwym poziomie, to czynnikiem decydujgcym o
ocenie siedliska jest wysoki stopien izolacji.

Na trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac analizowane warunki siedliskowe nie ulegty zmianie.
Zmiana oceny stanu siedliska w Puszczy Augustowskiej z FV na Ul wynika z niewtasciwego
zaklasyfikowania wartosci wskaznika "zageszczenie drég" (0,10) jako wartosc FV, a nie U1 w raporcie z roku
2008; w efekcie parametr siedlisko, zgodnie z zasadami podanymi w przewodniku powinien by¢ oceniony
w 2008 r. réwniez jako U1 a nie FV.

Perspektywy ochrony
Sposrdd siedmiu badanych stanowisk 3 uzyskaty ocene wtasciwg, natomiast pozostate 4 niezadowalajaca.

Puszcza Augustowska — FV (wtasciwa).

Perspektywy oceniono jako dobre z uwagi na poprawe stanu populacji. W poprzednim etapie prac stan
populacji byt niezadowalajgcy, co w potaczeniu z relatywnie wysokim zageszczeniem drég uznano za
przestanke do oceny parametru na U1.

Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa).
Ocena wynika z wtasciwych parametréw siedliska oraz z niskiego natezenia zagrozen.

Puszcza Knyszynska - FV (wfasciwa).

Podobnie jak w przypadku Puszczy Augustowskiej perspektywy oceniono jako dobre z uwagi na poprawe
stanu populacji. W poprzednim etapie prac stan populacji byt niezadowalajgcy, co w potaczeniu z
relatywnie wysokim zageszczeniem drég uznano za przestanke do oceny parametru na U1.

Puszcza Solska i Roztocze — U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg i wysokiego stopnia izolacji.

Bory Dolnoslgskie - U1 (niezadowalajaca).
Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg i wysokiego stopnia izolacji.

Puszcza Notecka - U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika gtdownie z wysokiego stopnia izolacji od innych komplekséw lesnych zasiedlonych przez wilki.

Bory Tucholskie - U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika gtdwnie z wysokiego stopnia izolacji od innych kompleksdw lesnych zasiedlonych przez wilki.

W przypadku 3 stanowisk badanych w obu etapach prac perspektywy ochrony nie ulegly zmianie dla
Puszczy Biatowieskiej (FV), a w przypadku pozostatych obszaréw ocenia sie je aktualnie lepiej z uwagi na
poprawe stanu populacji.
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Ocena ogodlna

Sposrdd siedmiu badanych stanowisk 3 uzyskaty ocene wtasciwg, natomiast pozostate niezadowalajaca.

Puszcza Augustowska — FV (wtasciwa).

Pomimo oceny stanu siedliska na U1 (co wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg) stan gatunku
ocenia sie jako wtasciwy z uwagi na utrzymujacy sie dobry stan populacji.

Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa)).
Ocena wynika z wtasciwych parametréw siedliska oraz z niskiego natezenia zagrozen.

Puszcza Knyszynska - FV (wfasciwa).

Pomimo oceny stanu siedliska na U1 (co wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg) stan gatunku
ocenia sie jako wtasciwy z uwagi na wzrost liczebnosci (ocena stanu populacji na FV).

Puszcza Solska i Roztocze — U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg i wysokiego stopnia izolacji.

Bory Dolnoslgskie - U1 (niezadowalajaca).
Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg i wysokiego stopnia izolacji.

Puszcza Notecka - U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika gtdownie z wysokiego stopnia izolacji od innych kompleksdw lesnych zasiedlonych przez wilki.

Bory Tucholskie - U1 (niezadowalajgca).

Ocena wynika gtdwnie z wysokiego stopnia izolacji od innych komplekséw lesnych zasiedlonych przez wilki.

W przypadku trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac ocena stanu gatunku nie ulegta zmianie w
przypadku Puszczy Biatowieskiej i Puszczy Augustowskiej. Zmiana oceny z Ul na FV dla Puszczy
Knyszynskiej wynika z poprawy stanu populacji.
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Zestawienie ocen wskazZnikéw na obszarach Natura 2000 (jesli dla
danego gatunku na obszarach N2000 ocenia sie wskazniki, a nie tylko

same parametry)

Tab. 3a. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (/iczba ob.)

Zestawienie ocen wskaznikow dla gatunku wilk Canis lupus na badanych obszarach N2000 (lub
innych, jesli przewiduje to metodyka monitoringu) w regionie biogeograficznym alpejskim;

wartosci w tabeli oznaczajg liczbe obszaréw

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV ul u2
wtasciwa niezadowalajaca Zta
Populacja - - - -
Lesistosc 3 0 0
Fragmentacja 0 2
Siedlisko Zageszczenle 0 3 0
drég
Izolacja 3 0 0

Tab. 3b. Wskazniki na obszarach Natura 2000 (/iczba ob.)

Zestawienie ocen wskaznikow dla gatunku wilk Canis lupus na badanych obszarach N2000 (lub

innych,

przewiduje to

metodyka

monitoringu) w regionie

kontynentalnym; wartosci w tabeli oznaczaja liczbe obszaréw

biogeograficznym

Ocena (liczba stanowisk)
Parametr Wskaznik FV U1 u2
wiasciwa niezadowalajaca Zta
Populacja Zageszczenie 3 0 0
populacji
Liczba watah 3 0 0
Lesistos¢ 4 0 0
Fragmentacja 4 0 0
Siedlisko Zageszczenle 1 3 0
drég
Izolacja 1 3 0
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Podsumowanie i porownanie ocen stanu ochrony gatunku, w tym jego
parametrow w obszarach Natura 2000

Tab. 4a. Parametry i ocena ogodlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrow stanu ochrony gatunku na badanych obszarach N2000 w regionie
biogeograficznym alpejskim w latach 2006-2011 j 2014

WYtk | niki - (wynikipo- | Wyniki | Wynikipo | Wyniki | YK Wyniki
poprzed- . . poprzed-
nich obecnyc |przednich | obecnych | przednich | obecnych nich obecnych
. h badan badan badan badan badan , badan
badan badan
PLC180001 - XX - u1 - FV - FV
Bieszczady
PLH120019
Ostoja - XX - U2 - Ul - Ul
Popradzka
PLH240005
Beskid - XX - u2 - Ul - Ul
Slagski
1U1 1FV 1FV
Suma ocen - 3 XX - 202 - 2U1 - 2U1
Populacja

Nie okreslono stanu populacji w obszarach Natura 2000 w regionie alpejskim z powodu braku dostepnych
aktualnych danych uzyskanych jednolita metodg tropien zimowych. Szacunkowe oceny liczebnosci wilka,
oparte na réznych danych, mozna znalezé w projektach planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000 i w
literaturze. Dla obszaru Natura 2000 Ostoja Popradzka pokrywajgcego sie ze stanowiskiem
monitoringowym Beskid Sgdecki szacuje sie, ze liczba watah wykorzystujgcych ten teren wynosi 6 (ok. 28
0s.). Wedtug publikowanych danych z Beskidu Slaskiego i Zywieckiego (Nowak i in. 2008) w 2003 roku na
terenie B. Slaskiego wystepowaty 2 watahy (ok. 8 0s.).

Siedlisko

Sposrdd trzech badanych obszaréw stan siedliska zostat oceniony na dwdch z nich jako zty, a na trzecim
jako niezadowalajacy. Ocena U2 (Ostoja Popradzka, Beskid Slaski) wynika z duzego stopnia fragmentacji
stanowisk zwigzanej z intensywnga zabudowa. Ocena U1l (Bieszczady) jest efektem relatywnie wysokiego
zageszczenia drog.

Bieszczady — U1 — (niezadowalajaca).
Pomimo wysokiego stopnia lesistosci oraz niskiego procentu fragmentacji i braku izolacji, limitujgcym
wskaznikiem siedliska jest wysokie zageszczenie drég.

Ostoja Popradzka — U2 (zta).
Pomimo wysokiego stopnia lesistosci oraz braku izolacji, o ztym stanie siedliska decyduje wysoki procent
fragmentacji zwigzanej z obszarami zabudowanymi.

Beskid Slaski — U2 (zta).
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Pomimo wysokiego stopnia lesistosci oraz braku izolacji, o ztym stanie siedliska decyduje wysoki procent
fragmentacji zwigzanej z obszarami zabudowanymi.

Perspektywy ochrony

Na jednym obszarze (Bieszczady) perspektywy ochrony oceniono jako dobre (FV), natomiast na
pozostatych dwdch jako niezadowalajace ze wzgledu na wysoki poziom fragmentacji i wysokie

zageszczenie drég oraz zagrozenia zwigzanych zwfaszcza z rozwojem infrastruktury sportowe;j i
turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowej.

Bieszczady — FV— (wtasciwa).

Mimo relatywnie wysokiego zageszczenia drég, ocena wynika z wysokiego stopnia lesistosci, niskiego
procentu fragmentacji i niskiej izolacji.

Ostoja Popradzka — U1 (niezadowalajgca).

Ocena wynika z duzego poziomu fragmentacji i wysokiego zageszczenia drég oraz zagrozen zwigzanych
zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowej i turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowe;.

Beskid Slaski — U1 (niezadowalajaca).

Ocena wynika z duzego poziomu fragmentacji i wysokiego zageszczenia drég oraz zagrozen zwigzanych
zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowej i turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowe;.

Ocena ogolna

W przypadku jednego obszaru stan ochrony gatunku zostat oceniony jako wtasciwy, a w przypadku dwéch
obszardéw, jako niezadowalajgcy. We wszystkich trzech przypadkach oceny oparte sg jedynie o oceny stanu
siedliska i perspektyw ochrony (nie byty dostepne dane dotyczgce wielkosci populacji).

Bieszczady — FV— (wtasciwa).

Stan siedliska okreslono jako niezadowalajgcy (z uwagi relatywnie wysokie zageszczenia dréog — na
poziomie U1), natomiast perspektywy ochrony oceniono jako witasciwe. Pomimo stosunkowo wysokiego
zageszczenia drdg stan siedlisk w Bieszczadach nalezy okresli¢ wysoko (wysoki stopien lesistosSci, niska

fragmentacja, brak izolacji). Dlatego tez zdecydowano sie ocenic stan gatunku w obszarze jako wtasciwy.

Ostoja Popradzka — U1 (niezadowalajgca).

Stan siedliska okreslono jako zty (z uwagi na duzg fragmentacje siedliska - na poziomie U2), perspektywy
ochrony oceniono jako niezadowalajgce U1 (pomimo istniejgcych zagrozen wilk utrzymuje sie w obszarze,
ktory charakteryzuje sie wysokim stopniem lesistosci i niskg izolacjg. W zwigzku z tym, przy braku danych o
wielkosci populacji zdecydowano sie na ostrozng ocene stanu gatunku w obszarze — U1 zamiast U2.

Beskid Slaski — U1 (niezadowalajaca).

Podobnie jak w przypadku obszaru Beskid Sgdecki, stan siedliska okreslono jako zty (z uwagi na duig
fragmentacje siedliska - na poziomie U2), perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalajgce U1l
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(pomimo istniejgcych zagrozen wilk utrzymuje sie w obszarze, ktéry charakteryzuje sie wysokim stopniem
lesistosci i niskg izolacjg. W zwigzku z tym, przy braku danych o wielkosci populacji zdecydowano sie na
ostrozng ocene stanu gatunku w obszarze — U1 zamiast U2.

Tab. 4b. Parametry i ocena ogdlna stanu ochrony na obszarach N2000 i poréwnanie wynikéw badan
Zestawienie ocen parametrow stanu ochrony gatunku na badanych obszarach N2000 w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w latach 2006-2011 i 2014

- Wyniki L
Wyniki | niki - Wyniki po- | Wyniki po wyniki | YK ik
poprzed- . poprzed-
nich obecnyc |przednich | obecnyc przed- |obecnych nich obecnych
. h badarn | badan h badan nich badan , badan
badan , badan
badan
PLH200005
Ostoja FV FV FV Ul FV FV FV FV
Augustowska
PLC200004
Puszcza FV FV FV FV FV FV FV FV
Biatowieska
PLH200006
Ostoja Ul FV Ul Ul ul FV Ul FV
Knyszynska
PLHO60034
Uroczyska - XX - Ul - Ul - Ul
Puszczy Solskiej
Suma ocen 2FV 3FV 2FV 1FV 2FV 3FV 2FV 3FV
1U1 1 XX 1u1 3uU1 1ul 1uU1l 1uU1 1uU1
Populacja

Stan populacji w trzech obszarach Natura 2000, dla ktérych dostepne byty dane o liczebnosci, uzyskane
metoda tropien zimowych, oceniono jako whasciwy.

Ostoja Augustowska — FV (zadowalajaca).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene wtasciwa.

Puszcza Biatowieska — FV (zadowalajaca).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene wtasciwa.

Ostoja Knyszynska - FV (zadowalajaca).
Oba wskazniki populacyjne (zageszczenie i liczba watah) uzyskaty ocene wtasciwa.

Siedlisko

Stan siedlisk oceniono jako wtasciwy jedynie w obszarze Puszcza Biatowieska. Na 3 pozostatych obszarach
stan siedlisk okresla sie jako niezadowalajgcy (U1l), o czym przede wszystkim decydowato wysokie
zageszczenie drég. Na trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac analizowane warunki siedliskowe
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nie uleglty zmianie. Zmiana oceny stanu siedliska w Ostoi Augustowskiej z FV na U1 wynika z niewtasciwego
zaklasyfikowania wartosci wskaznika "zageszczenie drég" (0,10) jako wartos¢ FV, a nie U1 w raporcie z roku
2008.

Ostoja Augustowska — U1 (niezadowalajgca).
Ocena wynika z relatywnie duzego zageszczenia drog.

Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa).
Wszystkie wskazniki siedliskowe uzyskaty poziom wtasciwy.

Ostoja Knyszynska - U1 (niezadowalajaca).
Cho¢ wiekszos¢ wskaznikdéw siedliskowych jest na witasciwym poziomie, to czynnikiem decydujgcym o
ocenie siedliska jest wysokie zageszczenie drog.

Uroczyska Puszczy Solskiej — U1 (niezadowalajaca).
Czynnikami decydujgcymi o ocenie siedliska sg: wysokie zageszczenie drdg oraz duzy stopien izolacji.

Perspektywy ochrony
Sposrod 4 obszaréw 3 uzyskaty ocene wtasciwg, natomiast jedno niezadowalajaca.

Ostoja Augustowska — FV (wtasciwa).

Perspektywy oceniono jako dobre z uwagi na poprawe stanu populacji. W poprzednim etapie prac stan
populacji byt niezadowalajgcy, co w potaczeniu z relatywnie wysokim zageszczeniem drég uznano za
przestanke do oceny parametru na Ul.

Puszcza Biatowieska — FV (zadowalajaca).
Ocena wynika z wtasciwych parametréw siedliska oraz z niskiego natezenia zagrozen.

Ostoja Knyszyniska - - FV (wtasciwa).

Podobnie jak w przypadku ostoi Augustowskiej perspektywy oceniono jako dobre z uwagi na poprawe
stanu populacji. W poprzednim etapie prac stan populacji byt niezadowalajgcy, co w pofaczeniu z
relatywnie wysokim zageszczeniem drég uznano za przestanke do oceny parametru na U1.

Uroczyska Puszczy Solskiej — U1 (niezadowalajgca).

Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg i wysokiego stopnia izolacji.

W przypadku 3 obszaréw ocenianych w obu etapach prac perspektywy ochrony nie ulegty zmianie dla
Puszczy Biatowieskiej (FV), a w przypadku pozostatych obszaréw ocenia sie je aktualnie lepiej z uwagi na
poprawe stanu populacji.

Ocena ogodlna

Sposrad 4 obszaréw 3 uzyskaty ocene wtasciwg, natomiast jedno niezadowalajaca.

Ostoja Augustowska — FV (wtasciwa).
Pomimo oceny stanu siedliska na U1 (co wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg) stan gatunku
ocenia sie jako wtasciwy z uwagi na utrzymujacy sie dobry stan populacji.
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Puszcza Biatowieska — FV (wtasciwa).
Ocena wynika z wtasciwych parametréw siedliska oraz z niskiego natezenia zagrozen.

Ostoja Knyszynska - FV (wtfasciwa).
Pomimo oceny stanu siedliska na U1 (co wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drdg) stan gatunku
ocenia sie jako wtasciwy z uwagi na wzrost liczebnosci (ocena stanu populacji na FV).

Uroczyska Puszczy Solskiej — U1 (niezadowalajaca).

Ocena wynika z relatywnie wysokiego zageszczenia drég i wysokiego stopnia izolacji.

W przypadku trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac ocena stanu gatunku nie ulegta zmianie w
przypadku Puszczy Biatowieskiej i Puszczy Augustowskiej. Zmiana oceny z Ul na FV dla Puszczy
Knyszynskiej wynika z poprawy stanu populacji.

Oddzialywania i zagrozenia

Tab. 5a. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba stanowisk)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego alpejskiego i porownanie z latami 2006-2011

Czy
oddziatywani
) e byto
ta.lczme Wptyw po- Wptyw Wptyw stwierdzone
liczba zytywny neutralny negatywny
Kod Oddziatywanie monitorowa (liczba (liczba (liczba W .
nych stanowisk) stanowisk) stanowisk) poprz efj nie
stanowisk h badaniach*
tak- podac¢
liczbe/nie
A B C|A B C|A B C
A04 wypas 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3 -
D01.02 drogi, autostrady 3 0|0} O 0 0|0 0| 0] 3 -
D05 Usprawniony 3 olo|lolo|o|o|lo]|o]3 )
dostep do obszaru
E01.03 zabudowa 3 olo|oflo|o|lo]o 3 ;
rozproszona
F03.01 Polowanie 3 0 0 0 0 0 0 0 3 -
F03.02.03 | ChWytanie, trucie, 3 o (o ]olo|o|o]o|o]|3]"
ktusownictwo
rajdowe kierowanie 3 -
G01.03.02 pojazdami 0 0 0 0 0 0 0 0 3
zmotoryzowanymi
Infrastruktura 3 -
G02 sportowa i 0 0 0 0 0 0 0 0 2
rekreacyjna
G05.11 Smier¢ lub uraz w 3 olo|loflo|lo|o|lo]o]2 ;
wyniku kolizji

*Gatunek nie byt badany w poprzednim etap[e prac na zadnym stanowisku w regionie alpejskim.
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Wilki zamieszkujgce wszystkie stanowiska potozone w regionie alpejskim s3 narazone na negatywne
oddziatywania zwigzane zwtaszcza z pewnymi formami turystyki, rozwojem infrastruktury drogowej,
zabudowa rozproszong w gtebi komplekséw lesnych i korytarzach migracyjnych, szkodami wyrzgdzanymi w
pogtowiu zwierzgt gospodarskich oraz nielegalnym zabijaniem w kraju. Lista oddziatywan jest praktycznie
taka sama w przypadku wszystkich trzech obszaréw. Jedynie dwa oddziatywania (infrastruktura sportowa i
rekreacyjna oraz Smieré¢ lub uraz w wyniku kolizji), nie wydajg sie na razie przynajmniej, istotne w
przypadku Bieszczaddw.

A04 wypas
Brak lub staba ochrona zwierzat podczas wypasu prowokuje powstawanie szkdd w inwentarzu, co
prowadzi do negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do wilka i zasadnos$ci jego ochrony.

D01.02 drogi, autostrady

Wzrost natezenia ruchu na istniejgcych drogach skutkuje zwiekszong emisjg hatasu, co powoduje
niepokojenie zwierzat. Zwieksza sie réwniez ryzyko smiertelnosci na drogach. Drogi grodzone oraz o
duzym natezeniu ruchu stanowig utrudnienie, a nawet bariere dla migracji. Nowe i remontowane drogi,
rowniez lesne, utatwiajg dostep obszardw, rowniez tych stanowigcych dotychczas ostoje wilka.

E01.03 zabudowa rozproszona

Postepujgca zabudowa enklaw $rédlesnych, ciggta zabudowa wzdtuz drég i ciekéw oraz grodzenie parcel,
zwtaszcza wewnatrz korytarzy migracyjnych, prowadzi do zwiekszenia izolacji obszaru, ograniczania
mozliwosci przemieszczania sie wilkdw w jego wnetrzu i zwiekszenia aktywnosci ludzi wewnatrz obszaru.

F03.01 Polowanie
Polowania na wilki w krajach sgsiednich moga wptywaé na zmniejszenie liczebnosci wilkéw w obszarze.

F03.02.03 Chwytanie, trucie, klusownictwo
Liczba osobnikéw zabijanych nielegalnie (gtdwnie z broni palnej) jest nieznana, ale badania radio-
telemetryczne w innych lokalizacjach w Polsce wskazujg, ze moze by¢ wysoka.

G01.03.02 rajdowe kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

Na obszarze obserwuje sie czeste nielegalne przejazdy pojazdami motorowymi, np. quadami, motocyklami
i skuterami $nieznymi. Liczne sg miejsca, gdzie mozna je wypozyczaé. Ich uzytkowanie w lesie powoduje
ptoszenie wilkow.

GO02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

Woyciagi i trasy narciarskie, ktére wcinajg sie gteboko w kompleksy lesne i siegajg wiekszych wysokosci,
powodujg fragmentacje waznych siedlisk wilka, ptoszenie i zmniejszenie powierzchni terenéw
odpowiednich dla rozrodu i odpoczynku tego gatunku. Dodatkowo, catoroczne wyciggi utatwiajg dostep do
obszaru.

G05.11 $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji
Nalezy spodziewac sie, ze na skutek poprawy jakosci infrastruktury drogowe]j oraz wzrostu natezenia ruchu
drogowego liczba wilkow zabitych w wyniku kolizji drogowych bedzie wzrastac.
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Tab. 5b. Oddziatywania na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan (liczba st.)
Podsumowanie aktualnych oddziatywan dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu
biogeograficznego kontynentalnego i porédwnanie z latami 2006-2011

Czy
oddziatywani
) e byto
Lz'iczme Wptyw po- Wptyw Wptyw stwierdzone
liczba zytywny neutralny negatywny
Kod Oddziatywanie monitorow (liczba (liczba (liczba W .
anych stanowisk) stanowisk) stanowisk) pop rzec! nic
stanowisk h badaniach
tak- podaé
liczbe/nie
A|B|C|J]A|B|C|]A|B]|C
AO4 wypas 7 0 0 0 0 0 0 0 0 |4 nie
D01.02 drogi, autostrady | 7 0|0 0 0|0 0 0|0 7 3
E01.03 zabudowa / o|lo|lo|lo|lo|lo|o|o]s3 2
rozproszona
F03.01 Polowanie 7 0 0 0 0 0 0 0 0 4 nie
F03.02.03 | Chwytanie, trucie, | 7 olo|lo|lo|lo|o|o]|o]|7 3
ktusownictwo
Gos.ay | Smierclub urazw |7 o|loflo|lo|o|o]o|o]|7 3
wyniku kolizji
zmniejszenie 7
J03.02.01 migracji / bariery 0|0 0 0|0 0 0] 0 3 nie
dla migracji

Wilki zamieszkujgce wszystkie stanowiska potozone w regionie kontynentalnym sg narazone na negatywne
oddziatywania zwigzane zwtaszcza z rozwojem infrastruktury drogowej, ktusownictwem, zabudowa
rozproszong w gtebi komplekséw lesnych i korytarzach migracyjnych, szkodami wyrzagdzanymi w pogtowiu
zwierzat gospodarskich (na wschodzie kraju) oraz utrudniong migracjg miedzy kompleksami lesnymi (na
zachodzie kraju).

W przypadku 3 stanowisk badanych w 2008 i 2014 r. w obu etapach prac powtarzajg sie oddziatywania
dotyczace drdg i autostrad, Smierci w wyniku kolizji z pojazdami, ktusownictwa oraz zabudowy
rozproszonej. Pojawity sie natomiast dwa nowe oddziatywania zwigzane z wypasem i polowaniami (chodzi
o polowania za wschodnig granicg kraju). Nie jest jasne, dlaczego nie zostaly wymienione w 2008 r.,
poniewaz nie sa to zjawiska nowe. Odziatywanie zakodowane jako J.03.02.01 (bariery dla migracji) dotycza
kilku nowych obszaréw w zachodniej i Srodkowej Polsce.

A04 wypas

Brak lub staba ochrona zwierzat podczas wypasu prowokuje powstawanie szkéd w inwentarzu, co
prowadzi do negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do wilka i zasadnosci jego ochrony. Duze
natezenie szkéd dotyczy stanowisk potozonych na wschodzie Polski.

D01.02 drogi, autostrady

Wzrost natezenia ruchu na istniejgcych drogach skutkuje zwiekszong emisjg hatasu, co powoduje
niepokojenie zwierzat. Zwieksza sie rowniez ryzyko smiertelnosci na drogach. Drogi grodzone oraz o duzym
natezeniu ruchu stanowig utrudnienie, a nawet bariere dla migracji. Nowe i remontowane drogi, réwniez
lesne, utatwiajg dostep obszardw, réwniez tych stanowigcych dotychczas ostoje wilka. To oddziatywanie
dotyczy wszystkich stanowisk.
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E01.03 zabudowa rozproszona

Postepujaca zabudowa enklaw $rdédlesnych, ciggta zabudowa wzdtuz drég i ciekéw oraz grodzenie parcel,
zwtlaszcza wewnatrz korytarzy migracyjnych, prowadzi do zwiekszenia izolacji obszaru, ograniczania
mozliwosci przemieszczania sie wilkow w jego wnetrzu i zwiekszenia aktywnosci ludzi wewnatrz obszaru.
Rozwdéj zabudowy rozproszonej jest najbardziej intensywny w Puszczy Augustowskiej, Puszczy Knyszyniskiej
oraz w Puszczy Solskiej i na Roztoczu.

F03.01 Polowanie

Polowania na wilki w krajach sgsiednich mogg wptywac na zmniejszenie liczebnosci wilkéw w obszarze.
Dotyczy obszaréw potozonych przy granicy z krajami, w ktérych poluje sie na wilki, a wiec Puszczy
Biatowieskiej, Puszczy Augustowskiej, Puszczy Knyszyniskiej oraz w Puszczy Solskiej i na Roztoczu.

F03.02.03 Chwytanie, trucie, klusownictwo

Liczba osobnikéw zabijanych nielegalnie (gtéwnie z broni palnej) jest nieznana, ale badania radio-
telemetryczne w innych lokalizacjach w Polsce wskazujg, ze moze by¢ wysoka. To oddziatywanie dotyczy
wszystkich stanowisk.

G05.11 smier¢ lub uraz w wyniku kolizji

Nalezy spodziewac sie, ze na skutek poprawy jakosci infrastruktury drogowe]j oraz wzrostu natezenia ruchu
drogowego liczba wilkéw zabitych w wyniku kolizji drogowych bedzie wzrastaé. To oddziatywanie dotyczy
wszystkich stanowisk.

J03.02.01 zmniejszenie migracji / bariery dla migracji

Wzrost natezenia ruchu na drogach, budowa nowych drég oraz nowa zabudowa liniowa i rozproszona w
korytarzach ekologicznych, a takze brak ciggtosci powierzchni lesnej i znaczne odlegtosci od innych
wiekszych obszarow le$nych zamieszkatych przez wilki, prowadzg do zmniejszenia mozliwosci migracji w
obrebie i miedzy kompleksami lesnymi. To oddziatywanie dotyczy obszaréw potozonych na zachodzie
Polski (Bory Dolnoslaskie, Puszcza Notecka, Bory Tucholskie), ze wzgledu na oddalenie od obszaru ciggtego
wystepowania gatunku i nieciggte potaczenia z tym obszarem.

Tab. 6a. Zagroienia na stanowiskach i poréwnanie wynikéw badan ( liczba st.) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu biogeograficznego
alpejskiego i porédwnanie z latami 2006-2011

tacznie Wptyw Czy zagrozenie byto przewidywane w
liczba (liczba poprzednich badaniach*
Kod Zagrozenie monitorowa | stanowisk) tak-podacé liczbe/nie
nych B | C
. A
stanowisk
AO4 wypas 3 0 0 3 -
gospodarka lesna i | 3 -
BO2 pllantacyjna? , | olo
uzytkowanie laséw i
plantacji
D01.02 drogi, autostrady 3 0| 0] 3 -
D05 Usprawniony 3 0 0 3 -
dostep do obszaru
Tereny 3 -
EO1 zurbanizowane, 0| 0] 2
tereny zamieszkane
E01.03 zabudowa 0ol ;
rozproszona
F03.01 Polowanie 3 0| O 3 -
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chwytanie,
ktusownictwo
rajdowe kierowanie
pojazdami
zmotoryzowanymi
Infrastruktura
sportowa i
rekreacyjna

Smier¢ lub uraz w
wyniku kolizji
antropogeniczne
zmniejszenie
spéjnosci siedlisk
zmniejszenie
migracji / bariery
dla migracji
*Gatunek nie byt badany w poprzednim etap[e prac na zadnym stanowisku w regionie alpejskim.

F03.02.03 trucie,

G01.03.02

G02

G05.11

J03.02

J03.02.01

Zagrozenia dla wilkdbw zamieszkujgcych stanowiska potozone w regionie alpejskim zwigzane sg przede
wszystkim z pewnymi formami turystyki, rozwojem infrastruktury drogowej, zabudowga rozproszong w
gtebi komplekséw lesnych i korytarzach migracyjnych, szkodami wyrzadzanymi w pogtowiu zwierzat
gospodarskich, ktusownictwem, uftatwionym dostepem do obszaru oraz, w B. Sadeckim, Slaskim i
Zywieckim, zmniejszenie spdjnosci siedlisk i mozliwosci migracji przez rozwdj zabudowy. Lista zagrozen jest
podobna dla wszystkich trzech obszaréw. Jedynie dwa oddziatywania (infrastruktura sportowa i
rekreacyjna oraz $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji), nie wydajg sie istotnym zagrozeniem w przypadku
Bieszczadéw. Ponadto, rozwdj zabudowy rozproszonej jest najistotniejszym zagrozeniem w przypadku
Bieszczaddw, a w przypadku pozostatych 2 stanowisk jest to rozwdj wszystkich typow zabudowy.

A04 wypas
Brak lub staba ochrona zwierzat podczas wypasu prowokuje powstawanie szkéd w inwentarzu, co
prowadzi do negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do wilka i zasadnosci jego ochrony.

B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji

Prace zwigzane z gospodarka lesng moga by¢ zagrozeniem, jesli bedg prowadzone w bezposrednim
sgsiedztwie aktywnych nor wilczych w okresie, kiedy szczenieta sg mate. Zagrozenie to dotyczy przede
wszystkim regionu alpejskiego w zwigzku ze zwiekszeniem pozyskania drewna i postepujacym utatwieniem
dostepu do obszaréw bedacych dotychczas ostojami wilka (a wiec i rejonami rozrodu), gtéwnie w wyniku
intensywnej rozbudowy sieci drég lesnych.

D01.02 drogi, autostrady

Wzrost natezenia ruchu na istniejgcych drogach skutkuje zwiekszong emisjg hatasu, co powoduje
niepokojenie zwierzat. Zwieksza sie rowniez ryzyko smiertelnosci na drogach. Drogi grodzone oraz o duzym
natezeniu ruchu stanowig utrudnienie, a nawet bariere dla migracji. Nowe i remontowane drogi, rowniez
lesne, utatwiajg dostep obszaréw, rowniez tych stanowigcych dotychczas ostoje wilka.

EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane
Nowo powstajgca i rozszerzajaca sie zabudowa przyczynia sie do fragmentacji siedliska gatunku, a
zabudowa w korytarzach ekologicznych - do postepujgcej izolacji obszaru. To zagrozenie jest istotne dla
Beskidu Sadeckiego oraz Slaskiego i Zywieckiego.
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E01.03 zabudowa rozproszona

Postepujaca zabudowa enklaw $rdédlesnych, ciggta zabudowa wzdtuz drég i ciekéw oraz grodzenie parcel,
zwtlaszcza wewnatrz korytarzy migracyjnych, prowadzi do zwiekszenia izolacji obszaru, ograniczania
mozliwosci przemieszczania sie wilkow w jego wnetrzu i zwiekszenia aktywnosci ludzi wewnatrz obszaru.
To zagrozenie jest najistotniejsze dla Bieszczaddw.

F03.01 Polowanie
Polowania na wilki w krajach sgsiednich mogg wptywaé na zmniejszenie liczebnosci wilkdw w obszarze.

F03.02.03 Chwytanie, trucie, klusownictwo
Liczba osobnikéw zabijanych nielegalnie (gtéwnie z broni palnej) jest nieznana, ale badania radio-
telemetryczne w innych lokalizacjach w Polsce wskazujg, ze moze by¢ wysoka.

G01.03.02 rajdowe kierowanie pojazdami zmotoryzowanymi

Na obszarze obserwuje sie czeste nielegalne przejazdy pojazdami motorowymi, np. quadami, motocyklami
i skuterami snieznymi. Liczne sg miejsca, gdzie mozna je wypozyczaé. Ich uzytkowanie w lesie powoduje
ptoszenie wilkow.

GO02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

Woyciagi i trasy narciarskie, ktére wcinajg sie gteboko w kompleksy lesne i siegajg wiekszych wysokosci,
powodujg fragmentacje waznych siedlisk wilka, ptoszenie i zmniejszenie powierzchni terenéw
odpowiednich dla rozrodu i odpoczynku tego gatunku. Dodatkowo, catoroczne wyciagi utatwiajg dostep do
obszaru.

G05.11 $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji
Nalezy spodziewac sie, ze na skutek poprawy jakosci infrastruktury drogowej oraz wzrostu natezenia ruchu
drogowego liczba wilkow zabitych w wyniku kolizji drogowych bedzie wzrastaé.

J03.02 antropogeniczne zmniejszenie spéjnosci siedlisk
Wzrost natezenia ruchu na drogach, budowa nowych drég oraz nowa zabudowa liniowa i rozproszona
prowadzi do zmniejszenia funkcjonalnej spdjnosci siedlisk.

J03.02.01 zmniejszenie migracji / bariery dla migracji

Wzrost natezenia ruchu na drogach, budowa nowych drég oraz nowa zabudowa liniowa i rozproszona w
korytarzach ekologicznych prowadzi do zmniejszenia mozliwosci migracji w obrebie i miedzy kompleksami
lesnymi.

Tab. 6b. Zagrozenia na stanowiskach i poréwnanie wynikow badan ( liczba st.) Podsumowanie
przewidywanych zagrozen dla gatunku na badanych stanowiskach dla regionu biogeograficznego
kontynentalnego i porédwnanie z latami 2006-2011

tacznie Wptyw Czy zagrozenie byto przewidywane w
liczba (liczba poprzednich badaniach
Kod Zagrozenie monitorow | stanowisk) tak-podacé liczbe/nie
anych B | C
. A
stanowisk
A04 wypas 7 0 0 |4 nie
D01.02 drogi, autostrady 7 0|0 7 3
E01.03 zabudowa / 0|03 2
rozproszona

F03.01 Polowanie 7 0| 0| 4 nie
F03.02.03 | Chwytanie, trucie, | 7 0 0 7 3
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ktusownictwo
Gos.ay | Smier¢ lub uraz w7 0|o|7 3
wyniku kolizji
J03.02.01 | 2Mniejszenie migradji | 7 0|03 nie
/ bariery dla migracji

Lista zagrozen dla wilkédw na stanowiskach potozonych w regionie kontynentalnym jest tozsama z lista
oddziatywan, poniewaz przewiduje sie kontynuacje aktualnych oddziatywan w przysztosci. Najistotniejsze
zagrozenia, dotyczace wszystkich monitorowanych stanowisk zwigzane sg z rozwojem infrastruktury
drogowej, ktusownictwem i $miercig zwierzat w wyniku kolizji z pojazdami na drogach. W przypadku 3
stanowisk badanych w 2008 i 2014 r. w obu etapach prac powtarzajg sie oddziatywania dotyczace drég i
autostrad, Smierci w wyniku kolizji z pojazdami, ktusownictwa oraz zabudowy rozproszonej. Pojawity sie
natomiast dwa nowe oddziatywania zwigzane z wypasem i polowaniami. Nie jest jasne, dlaczego nie
zostaty wymienione w 2008 r., poniewaz nie sg to zjawiska nowe. Odziatywanie zakodowane jako
J.03.02.01 (bariery dla migracji) dotycza kilku nowych obszaréw w zachodniej i Srodkowej Polsce.

A04 wypas

Brak lub staba ochrona zwierzat podczas wypasu prowokuje powstawanie szkéd w inwentarzu, co
prowadzi do negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do wilka i zasadnosci jego ochrony. To
zagrozenie dotyczy stanowisk potozonych na wschodzie Polski.

D01.02 drogi, autostrady

Wzrost natezenia ruchu na istniejgcych drogach skutkuje zwiekszong emisjg hatasu, co powoduje
niepokojenie zwierzat. Zwieksza sie rowniez ryzyko smiertelnosci na drogach. Drogi grodzone oraz o duzym
natezeniu ruchu stanowig utrudnienie, a nawet bariere dla migracji. Nowe i remontowane drogi, réwniez
lesne, ufatwiajg dostep obszaréw, réwniez tych stanowigcych dotychczas ostoje wilka. To zagrozenie
dotyczy wszystkich stanowisk.

E01.03 zabudowa rozproszona

Postepujaca zabudowa enklaw $rédlesnych, ciggta zabudowa wzdtuz drég i ciekdéw oraz grodzenie parcel,
zwtaszcza wewnatrz korytarzy migracyjnych, prowadzi do zwiekszenia izolacji obszaru, ograniczania
mozliwosci przemieszczania sie wilkow w jego wnetrzu i zwiekszenia aktywnosci ludzi wewnatrz obszaru.

F03.01 Polowanie

Polowania na wilki w krajach sgsiednich mogg wptywac na zmniejszenie liczebnosci wilkéw w obszarze.
Zagrozenie dotyczy obszaréw potozonych przy granicy z krajami, w ktorych poluje sie na wilki, a wiec
Puszczy Biatowieskiej, Puszczy Augustowskiej, Puszczy Knyszynskiej oraz w Puszczy Solskiej i na Roztoczu.

F03.02.03 Chwytanie, trucie, klusownictwo

Liczba osobnikdéw zabijanych nielegalnie (gtdwnie z broni palnej) jest nieznana, ale badania radio-
telemetryczne w innych lokalizacjach w Polsce wskazujg, ze moze by¢ wysoka. To zagrozenie dotyczy
wszystkich stanowisk.

G05.11 smier¢ lub uraz w wyniku kolizji

Nalezy spodziewac sie, ze na skutek poprawy jakosci infrastruktury drogowej oraz wzrostu natezenia ruchu
drogowego liczba wilkdw zabitych w wyniku kolizji drogowych bedzie wzrasta¢. To zagrozenie dotyczy
wszystkich stanowisk.

J03.02.01 zmniejszenie migracji / bariery dla migracji

Wzrost natezenia ruchu na drogach, budowa nowych drég oraz nowa zabudowa liniowa i rozproszona w

korytarzach ekologicznych, a takze brak ciggtosci powierzchni lesnej i znaczne odlegtosci od innych
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wiekszych obszaréw lesnych zamieszkatych przez wilki, prowadzg do zmniejszenia mozliwos$ci migracji w
obrebie i miedzy kompleksami lesnymi. To zagrozenie dotyczy obszardow potozonych na zachodzie Polski
(Bory Dolnoslaskie, Puszcza Notecka, Bory Tucholskie), oddalonych od obszaru ciggtego wystepowania
gatunku.

Informacja o gatunkach obcych

Prace monitoringowe w 2014 r. nie obejmowaty badan terenowych, dlatego niemozliwe byty ewentualne
obserwacje gatunkéw obcych

Ocena zastosowanej metodyki monitoringu i ewentualne
propozycje zmian wraz z uzasadnieniem - na podstawie badan
prowadzonych w danym etapie

Monitoring wilka prowadzony dotychczas uwzgledniat szacowanie liczebnosci catej populacji na obszarze
wszystkich duzych komplekséw lesnych w Polsce. Jednakize wiarygodne oszacowanie liczebnosci tego
gatunku stosowanymi metodami, bez uzycia badan genetycznych (i ewentualnie telemetrycznych) nie jest
mozliwe. Dlatego zaproponowano zmiany w metodyce monitoringu, polegajgce na ograniczeniu prac
monitoringowych do dwdch poziomoéw informacyjnych: 1) poziom ogélnokrajowy, majgcy na celu ocene
zasiegu wystepowania gatunku (co 2 lata) oraz 2) poziom lokalny, ktérego celem jest uzyskanie informacji
o wskaznikach stanu populacji i siedliska na dziesieciu wytypowanych obszarach referencyjnych (co szes¢
lat).

Propozycje dziatan ochronnych oraz wnioski dotyczace
skutecznosci dotychczas wykonywanych zabiegow

Ochrona korytarzy ekologicznych przed zabudowg i odtwarzanie ciggtosci siedliskowej w ich obrebie.
Budowa przejs¢ dla zwierzat przez drogi o duzym nasileniu ruchu w miejscach, gdzie przecinajg one
korytarze ekologiczne. Ograniczenie fragmentacji przez zabudowe rozproszong i liniowg oraz infrastrukture
sportowg i turystyczng w obrebie obszaréw wystepowania wilka.
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Syntetyczne podsumowanie wynikow dla gatunku

Region alpejski

Populacja 2014

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy [ U2 —stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2014

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy [ U2 - stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy [ U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogdlna 2014

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Region kontynentalny

Populacja 2014

W FV —stan wtasciwy = Ul-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2008

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy [ U2 —stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2014

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajacy [ U2 - stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2008

W FV —stan wtasciwy = Ul-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

M FV —stan wiasciwy [ Ul-stan niezadowalajacy [ U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2008

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogodlna 2014

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajacy [ U2 —stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogodlna 2008

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajacy [ U2 —stan zty XX — stan nieznany
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W ramach prac monitoringowych 2014 okreslono stan siedlisk wilka na 3 stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim i 7 stanowiskach w regionie kontynentalnym, z ktérych trzy byly badane
rowniez w poprzednim etapie monitoringu w 2008 r. Okreslono réwniez aktualne rozmieszczenie gatunku
w oparciu o dane zbierane przez Polskie Zwigzek towiecki oraz dane uzyskane drogg ankietowg z Laséw
Panstwowych.

Rozmieszczenie

Z uwagi na brak danych dotyczacych liczebnosci wilka w roku 2014 nie dokonano szczegétowej oceny stanu
populacji gatunku w Polsce. Dokonano natomiast analizy rozmieszczenia na podstawie danych uzyskanych
z Polskiego Zwigzku towieckiego, Lasdw Panstwowych oraz Instytutu Ochrony Przyrody PAN (Atlasu
Ssakoéw Polski oraz realizowanych projektéw badawczych).

Dane PZt. Dane dotyczgce rozmieszczenia wilka przeprowadzone przez Polski Zwigzek towiecki dostarczyty
informacji o wystepowaniu badz nie wystepowaniu gatunku w poszczegdlnych obwodach towieckich (Ryc.
1). Ich uzyskanie jest tatwe logistycznie, poniewaz obwody towieckie co roku obligatoryjnie sprawozdajg do
Zarzadu Gtéwnego PZt, czy gatunek byt stwierdzany na ich terenie. Uzyskane dane pochodzg tylko z
obwoddéw fowieckich dzierzawionych przez PZt, brak zatem informacji z obwoddw towieckich
wyfaczonych, ktére miejscami stanowig znaczaca czes¢ areatu wystepowania gatunku (np. w czesci
Bieszczaddéw i Borow Dolnoslaskich). Ponadto, informacje te majg charakter wytgcznie jakosciowy (0 lub 1),
bez uscidlenia, czy wystepowanie jest state (obecne sg grupy rodzinne), czy byly to tylko sporadyczne
obserwacje pojedynczych (zapewne migrujgcych) osobnikow. Po uwzglednieniu braku danych z obwodow
wyfaczonych i parkéw narodowych, zasieg wystepowania wilka w obwodach towieckich wg danych PZt
zasadniczo pokrywa sie z obszarem rozmieszczenia gatunku wykazywanym w Atlasie Ssakow Polski (Ryc. 2 i
3). Otrzymane wyniki potwierdzajg intensywng ekspansje terytorialng gatunku, szczegdlnie na zachodzie i
poétnocnym zachodzie kraju.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie wilka na podstawie danych z Polskiego Zwigzku towieckiego na tle danych o rozmieszczenia
gatunku z raportu do Komisji Europejskiej w 2013 r.

Dane z Laséw Panstwowych. Wystepowanie wilka zostato potwierdzone na terenie 269 sposrdod 468
nadlesnictw (57%). Obecnos¢ wilka zostata stwierdzona na terenie 1566 lesnictw, sposrdd ktérych na
terenie 752 lesnictw (48%) wystepowanie zostato okreslone jako state (Ryc. 2). Otrzymano informacje
dotyczace 2215 obserwacji szczegétowych z 838 lesnictw.

W poréwnaniu z danymi uzyskanymi z PZt, otrzymana na podstawie informacji z LP powierzchnia
wystepowania wilka byta wyzsza (58 000 km> w poréwnaniu z 43 500 km?, Ryc. 3), pomimo mniejszej
Sredniej powierzchni lesnictw w stosunku do obwoddéw towieckich. Co wiecej, z uwagi na te rdznice
wielkoSci, dane otrzymane z LP charakteryzujg sie wiekszg doktadnoscig (wyiszg rozdzielczosScig
przestrzenng). Pomimo tego zdarzaty sie rowniez lokalizacje, w ktérych jedynie PZt podawat obecnosc
gatunku. Dlatego zalecamy dalsze witgczanie tych danych do monitoringu rozmieszczenia, traktujac je jako
informacje uzupetniajace dla tych uzyskanych z LP.
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Ryc. 2. Rozmieszczenie wilka na terenie lesnictw w latach 2012-2014 na podstawie informacji uzyskanych od Laséw
Panstwowych poprzez wypetnienie internetowych ankiet na tle danych o rozmieszczeniu gatunku z raportu do

Komisji Europejskiej w 2013 r. Wystepowanie state oznacza obecnos$¢ grupy rodzinnej (watahy), natomiast
wystepowanie sporadyczne dotyczy obszaréw, gdzie obserwowane byty tylko pojedyncze osobniki.
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Ryc. 3. Poréwnanie rozmieszczenia wilka na podstawie dwdch gtéwnych Zrédet danych: Polskiego Zwigzku
towieckiego oraz Laséw Paristwowych.

Populacja

Region alpejski

Nie analizowano wskaznikéw populacji w regionie alpejskim z powodu braku aktualnych danych o
liczebnosci, pochodzacych ze skoordynowanych tropien zimowych.

Region kontynentalny

Na trzech sposrdd siedmiu badanych w regionie stanowisk, dla ktérych pozyskano aktualne dane o
liczebnosci ze skoordynowanych tropien zimowych (Puszcza Augustowska, Puszcza Biatowieska i Puszcza
Knyszynska) stan populacji oceniono jako wtasciwy. Poréwnanie danych o liczebnosci wskazuje, ze na
dwoch stanowiskach stan populacji pozostat bez zmian, a na jednym (Puszcza Knyszyriska) —liczebnos¢ jest
aktualnie wyzsza.
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Stan siedliska

Region alpejski

Stan siedlisk w regionie alpejskim ksztattuje sie na poziomie nizszym niz w regionie kontynentalnym: od
ztego do niezadowalajgcego. O zlym stanie siedlisk w Beskidzie Sadeckim, Zywieckim i Slgskim
zadecydowata fragmentacja siedliska przez zabudowe. Pomimo iz jeden z obszardw regionu alpejskiego —
Bieszczady — ma wtasciwe walory siedliska z uwagi na duzg lesistos¢, niskg fragmentacje i brak izolacji, to
ocena siedlisk wilka jest niezadowalajgca ze wzgledu na relatywnie duze zageszczenie drog.

Region kontynentalny

Stan siedlisk w regionie kontynentalnym jest na poziomie od zadowalajacego FV (tylko w Puszczy
Biatowieskiej) do niezadowalajgcego Ul. O niezadowalajagcym stanie siedliska w pozostatych obszarach
monitoringowych tego regionu decydowaty gtdéwnie wysokie zageszczenie drég (w Puszczy Augustowskiej,
Puszczy Knyszynskiej, Borach Dolnoslgskich, Puszczy Noteckiej, Puszczy Solskiej i na Roztoczu) i stopien
izolacji siedlisk (w Borach Tucholskich, Borach Dolnoslgskich, Puszczy Noteckiej, Puszczy Solskiej i na
Roztoczu).

Na trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac analizowane warunki siedliskowe nie ulegty zmianie.
Zmiana oceny stanu siedliska w Puszczy Augustowskiej z FV na Ul wynika z niewtfasciwego
zaklasyfikowania wartosci wskaznika "zageszczenie drég" (0,10) jako wartos$¢ FV, a nie U1 w raporcie z roku
2008; w efekcie parametr siedlisko, zgodnie z zasadami podanymi w przewodniku monitoringu, powinien
by¢ oceniony w 2008 r. rdwniez jako U1 a nie FV.

Perspektywy ochrony
Region alpejski

Jedno sposrdéd trzech badanych stanowisk uzyskato ocene wtasciwg (Bieszczady), natomiast dwa pozostate
(Beskid Sadecki, Beskid Zywiecki i Slgski) - niezadowalajgcg ze wzgledu na wysoki poziom fragmentacji i
wysokie zageszczenie drdg oraz zagrozenia zwigzanych zwtaszcza z rozwojem infrastruktury sportowe;j i
turystycznej oraz zabudowy rozproszonej i liniowej.

Wilki zamieszkujgce wszystkie stanowiska potozone w regionie alpejskim s3 narazone na negatywne
oddziatywania zwigzane zwtaszcza z pewnymi formami turystyki (rozwojem infrastruktury narciarskiej oraz
rajdami off-road z uzyciem pojazdéw motorowych), rozwojem infrastruktury drogowej, zabudowa
rozproszong w gtebi komplekséw lesnych i korytarzach migracyjnych, szkodami wyrzagdzanymi w pogtowiu
zwierzat gospodarskich oraz nielegalnym zabijaniem w kraju.

Region kontynentalny

Trzy (Puszcza Biatowieska, Puszcza Augustowska i Puszcza Knyszyriska) sposrod siedmiu badanych
stanowisk uzyskato ocene wtfasciwg, natomiast pozostate niezadowalajgca. Byty to stanowiska badane w
obu etapach prac. O dobrze ocenionych perspektywach zadecydowaty dane o liczebnosci — utrzymujacy sie
dobry stan populacji lub poprawa stanu populacji z Ul na FV (Puszcza Knyszynska). O ocenach
niezadowalajgcych zadecydowaty oceny stanu siedlisk (przede wszystkim wskazniki zageszczenie drog i
wysoki stopien izolacji).

Wilki zamieszkujgce wszystkie stanowiska potozone w regionie kontynentalnym sg narazone na negatywne
oddziatywania zwigzane zwfaszcza z rozwojem infrastruktury drogowej, ktusownictwem, zabudowg
rozproszong w gtebi komplekséw lesnych i korytarzach migracyjnych, szkodami wyrzgdzanymi w pogtowiu
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zwierzat gospodarskich (na wschodzie kraju) oraz utrudniong migracjg miedzy kompleksami lesnymi (na
zachodzie kraju).

Ocena ogodlna

Region alpejski

Jedno sposrdd trzech badanych stanowisk — Bieszczady uzyskato ocene wtasciwg, mimo stanu siedliska
ocenionego na U1 (relatywnie wysokie zageszczenie drég). Ocena FV wynika z wysokiego stopnia lesistosci,
niskiego procentu fragmentacji i niskiej izolacji oraz dobrych perspektyw ochrony. Natomiast na
pozostatych dwéch stanowiskach stan gatunku okreslono jako niezadowalajacy (U1).

Region kontynentalny

Trzy (Puszcza Biatowieska, Puszcza Augustowska i Puszcza Knyszynska) sposrdd siedmiu badanych
stanowisk uzyskato ocene wiasciwg FV. Sg to wszystko obszary, dla ktérych dysponowano aktualnymi
danymi o zageszczeniu populacji. Whasciwy stan populacji na tych trzech stanowiskach zdecydowat o
dobrych ocenach ogdlnych pomimo, ze dla 2 stanowisk stan siedlisk oceniono jako niezadowalajacy.. O
niezadowalajgcych ocenach ogdlnych dla 4 pozostatych stanowisk, dla ktérych nie dysponowano danymi
populacyjnymi, zadecydowaty przede wszystkim zagrozenia zwigzane z duzym zageszczeniem drég i
duzym stopniem izolacji obszarow.

W przypadku trzech stanowiskach badanych w obu etapach prac ocena stanu gatunku nie ulegta zmianie
dla Puszczy Biatowieskiej i Puszczy Augustowskiej. Zmiana oceny z Ul na FV dla Puszczy Knyszynskiej
wynika z poprawy stanu populacji.

Ponizej przedstawiono podsumowanie ocen wskaznikéw i parametréw stanu ochrony na stanowiskach
monitoringu wilka w obu regionach biogeograficznych.

Tab. 7a. Ocena wskaznikow i parametréw stanu ochrony na stanowiskach monitoringu wilka, dla ktérych
dysponowano danymi o liczebnosci, uzyskanymi ze skoordynowanych tropien zimowych

Oceny
Region biogeograficzny kontynentalny
WSKAZNIK/PARAMETR B . .
Puszcza Augustowska Puszcza Knyszynska Puszcza Biatowieska
2007- 2014 2007-2008 2014 2007-2008 2014
2008
2
liczba osobnikédw/100 km
FV FV Ul FV FV FV
2
liczba watah/100 km Fv Fv Ul Fv Fv Fv
Populacja FV FV ul FV FV FV
lesistos¢ FV FV FV FV FV FV
fragmentacja siedliska FV FV FV FV FV FV
dostepnos¢ bazy pokarmowej FV Nie FV Nie FV Nie
badano badano badano
zageszczenie drog Ul Ul ul ul FV FV
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

~.

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2013-2014

stopien izolacji siedlisk FV FV FV FV FV FV
Siedlisko U1l U1 Ul U1 FV FV
Perspektywy ochrony FV FV Ul FV FV FV
Ocena ogdlna FV FV Ul FV FV FV

Tab. 7b. Ocena wskaznikéw i parametrow stanu ochrony na stanowiskach monitoringu wilka, dla ktérych nie
dysponowano danymi o liczebnosci ze skoordynowanych tropien zimowych

Oceny
, Region biogeograficzny kontynentalny Region biogeograficzny alpejski
WSKAZNIK
/PARAMETR i
Puszcz? Bor’y Puszcza Bory . | Bieszczad Beskid I’Bes I_d,
Solska i Dolnoslask Tucholski . Slaski i
) Notecka y Sadecki S
Roztocze ie e Zywiecki

liczba osobn./100
2

km
liczba  watah/100
2

Nie analizowano wskaznikow ani parametru z powodu braku danych

km
Populacja
lesistos¢ FV FV FV FV FV
fragmentacja

- FV FV FV FV FV
siedliska

dostepnos¢ bazy

pokarmowej Nie analizowano wskaznika

zageszczenie drog U1 U1 U1 FV Ul U1 U1
stopien izolacji

siedlisk Ul Ul Ul Ul FV FV FV
Perspektywy

ochrony u1 u1 u1 u1 FV u1 u1
Ocena ogdlna U1 u1 u1 U1 FV u1 U1
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