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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

1. Wyniki monitoringu brzozy kartowatej Betula nana cata Polska wprowadzenie

I.INFORMACJE OGOLNE
Betula nana L. brzoza kartowata
1. KOD i nazwa gatunku
Betula nana L. brzoza kartowata
2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Kontynentalny
3.Koordynator gtéwny
2016 Grzegorz Lesnianski
4.Koordynator krajowy
2016 Katarzyna Kot
5.Ewentualni wspélpracownicy
2015-2018 brak
6.Eksperci lokalni
2015-2018 Jerzy Kruszelnicki

Rysunek 1: Brzoza karfowata Betula nana
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WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

7.Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne ré6znice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi

powtdérzeniami badan, mogty one wplynaé na réznice w wynikach badan - zestawienie.

Torfowisko Linje - maj kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy
Torfowiska Doliny Izery - maj kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy
Torfowisko pod Zielenhcem - maj kontynentalny Monitoring prowadzony po raz pierwszy

Druga potowa maja to dobry okres do monitorowania brzozy kartowatej, gatunku w naszych szerokosciach geograficznych zwigzanego gtéwnie z torfowiskami wysokimi.
Stan populacji uzalezniony jest Scisle od stanu siedliska, a w przypadku torfowisk od ich uwodnienia i trofii, a to mozemy oceni¢ po kondycji innych gatunkéw
torfowiskowych (zywotnos¢, kwitnienie, owocowanie) towarzyszacych brzozie kartowatej takich jak np. bagno zwyczajne, boréwka bagienna, wetnianka pochwowata,

rzadziej wetnianka waskolistna, modrzewnica zwyczajna czy zurawina btotna.

8.Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegdlne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegoélne etapy badan dlabrzozy kartowatej Betula nana monitoring skohczony — stan badan na koniec
2016r.

Gatunek monitorowany po raz

2016 Nie wystepuje 3 3 - - } pierwszy
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2016

Tab. 1A. Liczhaobszardw przypadajgca na poszczegdlne etapy badandlabrzozy kartowatej Betula nana monitoring skonczony — stan badan na koniec
2016 .

2016 rok byt pierwszym cyklem badan
w ramach monitoringu GIOS dla
2016 Nie wystepuje 3 3 - - - brzozy kartowatej Betula
nana natrzech obszarach
wystepowania.

9.Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata.

Po przeanalizowaniu danych terenowych do zaproponowanej wstepnie metodyki wprowadzono szereg poprawek: zmieniono wyskalowanie czesci wskaznikow oraz
zrezygnowano z jednego wskaznika. Zrezygnowano tez z jednego wskaznika kardynalnego.

Wskaznik ,liczebnosé” zostat inaczej wyskalowany. Za stan wiasciwy (FV) uznano liczbe ramet nie mniejszg niz 500. Za niezadowalajgcg (U1) uznano liczbe ramet
mieszczgcy sie w przedziale od 100 do 500. Za ztg (U2) uznano sytuacje, gdy liczba ramet nie przekroczy 100. Zaproponowane wczesniej przedziaty to — FV: >400, U1.:
200-400, U2: <200.

Inaczej zdefiniowano tez drugi wskaznik charakteryzujgcy populacje — ,liczba ramet generatywnych”. Za stan wtasciwy (FV) uznano liczbe ramet generatywnych nie
mniejszg niz 100 lub obejmujacg wiecej niz 40% populacji. Za niezadowalajacg (U1) uznano liczbe ramet generatywnych mieszczacg sie w przedziale od 30 do 100 lub
20-40% populacji. Za ztg (U2) uznano sytuacje, gdy liczba ramet generatywnych nie przekroczy 30 lub obejmie mniej niz 20% populacji. Zaproponowane wczesniej
przedziaty to — FV: >40% populacji, U1: 20-40% populacji, U2: <20% populaciji.

.Powierzchnia potencjalnego siedliska” — obecnie wtasciwa (FV) to: >100 a; niezadowalajgca (U1) to: 50-100 a, a zta (U2) to: <50. Zaproponowane wczesniej przedziaty to
—FV:>4a,Ul: 2-4a,U2:<2a.

.Powierzchnia zajetego siedliska” — obecnie wtasciwa (FV) to: >10 a, niezadowalajgca (U1) to: 1-10 a, a zta (U2) to: <1 a. Zaproponowane wczes$niej przedziaty to — FV: >2
a,Ul:1-2a,U2: <1 a.

Proponowany wskaznik ,stopien zarosniecia siedliska przez brzoze omszong Betula pubescens lub kosodrzewing Pinus mugo” zastgpiono wskaznikiem ,Stopien

zaro$niecia siedliska przez drzewa i krzewy (z wyjatkiem Betula nana)”, pozostawiajac te same przedziaty waloryzacji.
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~Struktura gatunkowa mchow” — obecnie wtasciwa (FV) to sytuacja gdy pokrycie mchéw wynosi 80-100%, a mchy torfowce zajmujg tgcznie ponad 50% catkowitej
powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchow. Niezadowalajgca (U1) gdy pokrycie mchéw wynosi 70-80%, a mchy torfowce zajmujg tgcznie 25-50% catkowitej
powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchow. Zta (U2) gdy pokrycie mchéw wynosi ponizej 70%, a mchy torfowce zajmujg tgcznie ponizej 25% catkowitej
powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchéw.

»Gatunki ekspansywne roslin zielnych” — obecnie wtasciwa (FV) to sytuacja gdy gatunki ekspansywne nie przekraczajg 10% powierzchni siedliska, niezadowalajgca (U1)
gdy zajmujg 10-30% powierzchni siedliska, a zta (U2) gdy zajmujg wiecej niz 30% powierzchni siedliska. Zaproponowane wczesniej przedziaty to — FV: brak lub
pojedyncze, Ul: <5%, U2: >5%.

~Stopien uwodnienia siedliska” — obecnie wiasciwa (FV) to sytuacja gdy poziom wody mierzony w piezometrze waha sie od 0 do 20 cm ponizej powierzchni torfowiska,
niezadowalajgca (U1) gdy spada do wartosci 20-30 cm ponizej powierzchni torfowiska, a zta (U2) gdy zajmujg spada wiecej niz 30 cm ponizej powierzchni torfowiska.
Zrezygnowano z wskaznika ,negatywne wptywy z otoczenia”. Ewentualne negatywne wptywy z otoczenia dobrze charakteryzujg wymieniane oddzielnie oddziatywania, nie
ma wiec potrzeby wyrézniania dodatkowego wskaznika. Tym bardziej, ze jakiekolwiek negatywne wptywy z zewnagtrz powodujg zmiany, ktére pogarszajg wartosci innych
obserwowanych wskaznikow.

Za wskazniki kardynalne uznano: ,liczebnos¢”, ,stopien zarosniecia siedliska przez drzewa i krzewy (z wyjatkiem Betula nana)” oraz ,stopien uwodnienia”. Wskaznik
»Struktura gatunkowa mchéw” wycofano.

Zmiany metodyki uwzgledniono przy wypetnianiu formularzy w 2016 roku.

10.Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéw
W ramach monitoringu brzozy kartowatej prowadzonego w 2016 roku wykorzystano wyniki badan terenowych z lat 1983 - 2000 prowadzonych w ramach zbierania

materiatow do publikacji: Kazmierczakowa R., Zarzycki K., Mirek Z. (red.). 2014. Polska czerwona ksiega roslin. Paprotniki i rosliny kwiatowe. Wyd. IlI.
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11.Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wiasciwego rozmieszczenia stanowisk

Brzoza kartowata aktualnie wystepuje na 4 stanowiskach w Polsce: na Pojezierzu
Chetminskim na torfowisku Linje, na Pojezierzu Potudniowopomorskim nad
jeziorem Czarnel (naturalnosc¢ tego stanowiska nie jest oczywista) oraz w Sudetach
w rezerwatach: Torfowiska Doliny Izery i Torfowisko pod Zielencem. Monitoringiem
objeto trzy stanowiska (poza stanowiska nad jeziorem Czarnel) — wszystkie nie
budzace watpliwosci, jedli chodzi o naturalnos¢. Wyniki nalezy uzna¢ za

reprezentatywne pod wzgledem lokalizacji i rozmieszczenia stanowisk.

@® Stanowisko monitorowane
Granica regionéw biogeograficznych

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych gatunku

12.Informacja o liczbie dziatek prywatnych

W roku 2016 wszystkie stanowiska brzozy kartowatej w regionie kontynentalnym znajdowaty sie w Administracji Laséw Panstwowych.
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2. Wyniki monitoringu brzozy kartowatej Betula nana w regionie alpejskim

W regionie alpejskim nie prowadzono monitoringu ze wzgledu na brak zidentyfikowanych stanowisk gatunku.
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3. Wyniki monitoringu brzozy kartowatej Betula nana w regionie kontynentalnym

Il A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISKA

Tab.2. Oceny: stanu ochrony,jegoparametréw iwskaznikow tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w
roznych okresach badawczych dla gatunku brzoza kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 2A. Podsumowanie zmian ocenstanu ochrony wskaznikow i parametrow tagcznie tylko natychstanowiskach, na ktérych powtarzano badania
w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku brzoza kartowata Betula nana — monitoring skonczony —
stan badar na koniec 2016 r.

Monitoring prowadzono po raz pierwszy

OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOW ISK

1. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikéw populacji na stanowiskach
Tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Linje) wszystkie wskazniki okre$lajgce populacje zostaty ocenione jako wtasciwe (FV). Na dwdch pozostatych liczbe ramet
generatywnych oceniono jako ztg (U2). Liczebnos$¢ i stan zdrowotny na torfowisku Topielisko zostaty ocenione jako niezadowalajgce (U1), a na torfowiskach Doliny

Izery jako zte (U2). Liczebno$¢ ramet wahata sie od 30 000 (Linje) do zaledwie 15 (Dolina Izery).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach

Podobnie jak w przypadku populacji, tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Linje) wszystkie wskazniki okreslajgce siedlisko zostaty ocenione jako wiasciwe (FV). Na
dwoch pozostatych, jako wiasciwe (FV) oceniono tylko wskazniki gatunki ekspansywne roslin zielnych i obce gatunki inwazyjne, natomiast jako zdecydowanie zte
(U2) oceniono: stopien uwodnienia, pozyskanie torfu, melioracje odwadniajace i stopien zarosniecia siedliska przez drzewa i krzewy. Powierzchnie zajetego
siedliska i strukture gatunkowa mchéw na torfowisku Topielisko oceniono jako niezadowalajgce (U1), a na torfowiskach Doliny Izery jako zdecydowanie ztg (U2),
natomiast powierzchnie potencjalnego siedliska na torfowisku Topieliska uznano za prawidtowg (FV), a na torfowiskach Doliny Izery za niezadowalajgcg (U1).
Wiasciwie na wszystkich trzech stanowiskach w przesztosci eksploatowano torf, obecne sg tez $lady rowdéw odwadniajgcych, lecz na torfowisku Linje nastgpita

regeneracja siedliska, na pozostatych stanowiskach skutki ingerencji trwajg do dzisiaj.
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1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na stanowiskach
Stan populacji w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce zostat okreslony jako zty (U2). Stan populacji zostat okreslony jako wtasciwy (FV) na jednym stanowisku
(Torfowisko Linje), a na dwoch pozostatych jako zty (U2). Na obnizenie oceny wplyneta niska liczebno$é ramet, ostabione kwitnienie i zty stan zdrowotny (nadmierna

wybujato$¢, uszkodzenia przez roslinozercow).

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach
Stan siedliska w regionie kontynentalnym zostat okreslony jako zty (U2). Tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Linje) stan siedliska zostat okreslony jako wtasciwy (FV),
na dwoch (Torfowisko Topielisko i Torfowiska Doliny Izery) jako zdecydowanie zty (U2). O ztej ocenie zadecydowaty obnizenie wéd gruntowych, zarosniecie siedliska przez

kosodrzewine i brzoze, nieprawidtowa struktura warstwy mchoéw, spowodowane prowadzonymi w przesziosci odwodnieniami i eksploatacjg torfu.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach
Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce zostaty okreslone jako zte (U2). Perspektywy ochrony uznano za dobre (FV) na jednym
stanowisku (Torfowisko Linje), a na dwdch pozostatych za zte (U2). Dobre perspektywy ochrony uwarunkowane sg ochrong rezerwatowg i prowadzonymi tam zabiegami

ochrony czynnej (usuwaniem drzew). Na obu pozostatych stanowiskach warunki siedliskowe sg zmienione, a liczebnos¢ populacji zmniejsza sie.

4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena stanowiskach
Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce zostat okreslony jako zty (U2). Tylko na jednym stanowisku (Torfowisko Linje) stan ochrony
gatunku oceniono jako prawidtowy (FV), podczas gdy na pozostatych dwéch jako zty (U2). Ocena ta jest konsekwencjg ztego stanu populacji, gtéwnie niskiej liczebno$ci

osobnikow oraz zdecydowanie ztego stanu siedliska.
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. B. POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA:

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijegoparametrow na poszczegolnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dlagatunkubrzoza
kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badar na koniec 2016 r.

1. PLHO040020 'orfowisko  Woj. kujawsko- 786 Torfowisko Linje FV FV FV FV
Linie pomorskie
2. PLH 020047 1°TOWISK8 GO yyoj doinogtaskie 787 Torfowiska Doliny Izery U2 u2 U2 U2
3. PLHO20014 1OTOWSKO PO o) goinogiaskie 788 Torfowisko Topielisko U2 u2 u2 u2
ielencem
FVv 1 1 1 1
Suma poszczegélnych ocen stanowisk Ul . - . .
U2 2 2 2 2
XX - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 3/3 3/3 3/3 3/3
UWAGI: W 2016 roku badano 3 stanowiska, nalezy kontynuowaé monitorowanie wszystkich stanowisk oraz zakaza¢ w przysztosci badan inwazyjnych jak to ma miejsce obecnie w przypadku
stanowiska na torfowisku Linje gdzie na znacznej powierzchni zajetej przez populacje brzozy kartowatej prowadzone sg aktualnie badania przez Wydziat Nauk Geograficznych i
Geologicznych Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu polegajace na osuszaniu fragmentoéw torfowiska poprzez zaktadanie oston z tworzyw sztucznych dziatajgcych na zasadzie
szklarni.
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Tab. 4. Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogélne - nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunkubrzoza kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Lelim Liczbhastanowisk gatunkubrzoza kartowata Betula nana
stanowisk zdanymoddziatywaniem iintensywnoscia
AKTUALNE Uszczegoétowienie - W a2 T Wolvw neutraln W TEEEITTTT
KOD |ODDZIALYWA wyttumaczenie na czym ono .Z St . plyw pozytywny Piyw . ptyw _g ——
oddziatywaniem + 0
NIE polega
- razem Teraz 2015 -2018
teraz 2015-2018 A B C A B C A B c
Inwazyjne badania stanu
. T torfowiska poprzez uzywanie
Niewtasciwie
GO05.07 . . ._| oston z tworzywa sztucznego w
realizowane dziatania . . 1/3 - - - - - - - 1 -
; miejscu wystepowania brzozy
ochronne lub ich brak ; ;
kartowatej co powoduje
podsuszenie tych miejsc.
Zabiegi melioracyjne
przeprowadzane na torfowiskach
sudeckich od poczatku XX wieku
Spowodowane przez . .
. ; doprowadzity do znacznej
Jo2 cztiowieka zmiany . ; . 2/3 - - - - - - - 2 -
. degradacji torfowisk poprzez ich
stosunkéw wodnych .
trwate osuszenie. W skutek tego
aktualnie proces wysychania tych
torfowisk trwa samoczynnie.
Liczba sta_nownsk, na }(tp(ych zd|agnozgwano qddma#ywama o] dan)_/m wplywie i 0/3 0/3 0/3 0/3 0/3 0/3 0/3 3/3 0/3
intensywnosci/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk
Liczba wyst’aplen ogjdzmlywan o] okres]onym vypIyW|e i mtensyw.no.s.m lliczba stgan|sk, na 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 3/3 0/0
ktérych zdiagnozowano oddziatywania o danym wptywie i intensywnosci

Tab.4.A. Zmiany aktualnych oddziatywan fagcznienastanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym
pomiedzy réznymi okresami badawczymi dla gatunkubrzoza kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Monitoring prowadzono po raz pierwszy
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STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCHAKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak — na jednym stanowisku (Torfowisko Linje) stwierdzono negatywny wptyw o srednim nasileniu.

JO2 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych — na dwdch stanowiskach (Torfowisko Topielisko i Torfowiska Doliny Izery) stwierdzono negatywny
wptyw o srednim nasileniu.

Komentarz:

Na jednym stanowisku (Torfowisko Linje), na znacznej powierzchni zajetej przez populacje brzozy kartowatej prowadzone sg aktualnie badania przez Wydziat Nauk
Geograficznych i Geologicznych Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu polegajgce na osuszaniu fragmentéw torfowiska poprzez zaktadanie oston z tworzyw
sztucznych dziatajgcych na zasadzie szklarni. Prowadzone badania nalezy uzna¢ za inwazyjne i powodujg podsuszenie powierzchni torfowiska. Na dwéch pozostatych
stanowiskach gtéwnym oddziatywaniem sg spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkéw wodnych. Oddziatywanie to stwierdzono na dwéch stanowiskach sudeckich;
przez XX wiek przeprowadzono co najmniej dwa razy kompleksowe prace odwodnieniowe co doprowadzito do proceséw murszenia torfu i degradaciji torfowisk zywych
zwlaszcza wysokich i przejsciowych. Na torfowisku pod Zielencem zaobserwowano ptyngce cieki w formie rowéw ktoére przecinajg ztoza torfowe i powodujg ich powolne
lecz widoczne osuszanie czego dowodem jest gwattowna ekspansja na torfowiska brzozy omszonej, sosny btotnej i kosodrzewiny. W przypadku torfowisk Gor Izerskich
woda wysgcza sie ze ztoz torfowych poprzez niezasklepione rowki odwadniajgce do rzeki Izery.

Dodatkowo zwrécono uwage, na wystepowanie jeszcze dwoch oddziatywan o szerszym zasiegu, dotyczacych catych torfowisk, na ktérych znajdujg sie stanowiska brzozy
kartowatej (nie uwzgledniono ich w raportach dla stanowisk), s3 to:

B0O1 Zalesianie terendéw otwartych — oddziatywanie stwierdzono na jednym stanowisku w 2016 r. w Gdrach lzerskich gdzie cze$¢ wczesniej zmeliorowanych torfowisk
poddano zalesieniom co spowodowato ich przyspieszong mineralizacje na skutek ewapotranspiracji i niemoznos¢ renaturyzacji tych ptatéw torfowisk w przysztosci.

MO1 Zmiana czynnikéw abiotycznych — oddziatywanie stwierdzono na trzech stanowiskach. Na torfowisku Linje w latach 80 i 90 XX wieku okrajek torfowiska (lagg) byt
silnie uwilgotniony a nawet podtopiony; obecnie w wiekszosci jest suchy z zaznaczonymi duzymi kepami. W przypadku torfowiska pod Zielehcem w jego czesci zwane;j
Topielisko w ostatnich latach niewiele zostato otwartych oczek wodnych do ktérych mozna doj$¢ suchg stopg po wysuszonym torfie, ktéry w wielu miejscach zanika. W
Goérach Izerskich torfowiska o typie wysokim sg aktualnie przesuszone a roslinnos¢ na nich zmienia sie na z ombrofilnej na mezofilng; W samej rzece Izerze w ciggu

ostatniego dziesieciolecia poziom wody spadt prawie o 40%.
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Tab.5.Przewidywane zagrozenia -daneogdlne-tgcznie na stanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym dlagatunkubrzoza
kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Zmi . Zmiany klimatyczne charakteryzujgce sie okresowo
miana czynnikow g L ) A -
MO01 abiotycznych suszami letnimi i matymi opadami $niegu wptywajg na 3/3 - 3 -
Y zmniejszenie uwilgotnienia torfowisk.
Liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o danej intensywnosci/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 0/3 3/3 0/3
Liczba wystgpien zagrozen o okreslonej intensywnosci /liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenia o danej 0/0 3/3 0/0
intensywnosci

Tab.5.A. Zmianyprzewidywanych zagrozen tacznie natych samychstanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy r6znymi
okresami badawczymi dla gatunku brzoza kartowata Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

Monitoring prowadzono po raz pierwszy

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU NA
STANOWISKACH

Podsumowanie:

MO1 Zmiana czynnikéw abiotycznych — na wszystkich trzech stanowiskach w przysziosci przewiduje sie negatywny wptyw o srednim nasileniu.

Komentarz:

W przyszitosci przewiduje sie dalsze zmiany siedliska brzozy kartowatej w wyniku zmian klimatycznych.

Dodatkowo zwrécono uwage, na wystepowanie jeszcze jednego zagrozenia o szerszym zasiegu, dotyczgcego catych torfowisk, na ktérych znajdujg sie stanowiska brzozy
kartowatej (nie uwzgledniono go w raportach dla stanowisk), jest to:

K02.01 Ewolucja biocenotyczna — zarastanie torfowisk wskutek sukcesji, w tym ekspansja drzew i krzewdw na torfowiska (sosna zwyczajna, sosna bfotna,

kosodrzewina, swierk pospolity, brzoza omszona). Sukcesja postepuje na wszystkich trzech stanowiskach, szczegdlnie na stanowiskach Sudeckich w zwigzku z
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wczesniejszymi pracami odwadniajgcymi. W mniejszym stopniu proces ten wystepuje na torfowisku Linje nie mniej i tu jest widoczny, co wskazuje w ostatnich latach szybki

wzrost miodych sosen oraz brzozy omszonej, a takze gwaltowne wysychanie okrajka torfowiska.

I1.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Wszystkie trzy monitorowane stanowiska znajdujag sie na obszarach Natura 2000: PLH020014 Torfowisko pod Zielencem, PLH020047
Torfowiska Gor lzerskich i PLH0O40020 Torfowisko Linie. Poniewaz w kazdym z badanych obszardw znajduje sie tylko jedno naturalne

stanowisko brzozy kartowatej, wyniki dla obszaréw sg takie same, jak dla stanowisk znajdujgcych sie na ich terenach.
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4. Wyniki monitoringu brzozy kartowatej Betula nana cala Polska podsumowanie

V.. PODSUMOWANIE. INEFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH.OBCYCH.INWAZYJNYCH

Tab. 10. Lista gatunkow obcych inwazyjnych stwierdzonych fgcznie nastanowiskach w trakcie monitoringu gatunku brzoza kartowata
Betula nana — monitoring skonczony — stan badan na koniec 2016 r.

PLH 040020 Torfowisko Linie 786 - Torfowisko Linje Nie stwierdzono

PLH 020047 Torfowiska Gor 787 ; Torfowiska Doliny Izery Nie stwierdzono
Izerskich

PLH 020014 T’orf0W|sko pod 788 ; Torfowisko Topielisko Nie stwierdzono
Zielencem

Tabela 10A. Poréwnanie stwierdzonychgatunkoéw obcych inwazyjnych nastanowiskach gatunkubrzoza kartowata Betula Nana
z poprzednimi latami

Monitoring prowadzono po raz pierwszy

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH

Na badanych stanowiskach nie stwierdzono obecnosci gatunkéw obcych, inwazyjnych, mogacych zagrazaé brzozie kartowatej.

V. UWAGIDOMETOQDYK ] EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Zmiany metodyki uwzgledniono w trakcie badan terenowych i przy wypetnianiu formularzy w 2016 roku. Na razie dalszych zmian sie nie proponuje. Ewentualne dalsze

zalecenia i propozycje zmian metodyki bedg mogty by¢ zaproponowane po zebraniu wigkszej ilosci danych.
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Wszystkie trzy stanowiska brzozy kartowatej w Polsce réznig sie rodzajem i stanem siedlisk ze wzgledu na wystepowanie w réznych jednostkach geograficznych.
Stanowisko Linje koto Dgbrowy Chetminskiej jest jedynym stanowiskiem nizowym zwigzanym z torfowiskiem wysokim zamknietym bezodptywowg niecka. W przesziosci
torfowisko to podlegato silnej ingerencji cziowieka zwtaszcza na przetomie XIX i XX wieku kiedy wybudowano linie kolejowg ktorej nasyp znajduje sie w bezposrednim
sgsiedztwie potudniowego obrzeza torfowiska. W pétnocnej czesci torfowiska znajduje sie fragment trzcinowiska wskazujgcy na wystepowanie w przesziosci niewielkiego
otwartego zbiornika wodnego. Pozostaty fragment torfowiska liczgcego w catosci okoto 3,70 ha zajmuje torfowisko wysokie. Centralno-zachodnig czes¢ torfowiska zajmujg
zwarte ptaty brzozy kartowatej, ktéra wystepuje na tgcznej powierzchni okoto 1,5 ha. Mimo objawdw przesuszenia torfowiska miejscowa populacja brzozy kartowatej
utrzymujgca sie tu wegetatywnie, wykazuje dobrg zywotnosé. W ramach dziatan ochronnych z torfowiska usuwano drzewa (gtéwnie brzoze omszong Betula pubescens),
co przeciwdziatato zarastaniu torfowiska. Obecnie na znacznej powierzchni zajetej przez populacje brzozy kartowatej prowadzone sg badania z wykorzystaniem oston z
tworzyw sztucznych dziatajgcych na zasadzie szklarni. W przysziosci nalezy zakaza¢ podobnych inwazyjnych badan.

W przypadku stanowiska brzozy kartowatej na torfowisku pod Zielencem gatunek ten jest w stanie silnego regresu populacyjnego zwigzanego z pogarszajgcymi sie
stosunkami wodnymi zwtaszcza w czesci potnocnej pod nazwag Topielisko, gdzie w ostatnich dziesiecioleciach obserwuje sie silng ekspansje brzozy omszonej, sosny
btotnej i kosodrzewiny; drzewa i krzewy te powodujg zabieranie swiatta brzozie kartowatej co doprowadzito do skurczenia sie wystepujgcej tu niegdys licznie populacji (2-3
tys. osobnikéw), do dwdch miejsc o fgcznej powierzchni okoto 2 aréw. Konieczne jest wycinanie brzozy oraz przerzedzanie kosodrzewiny i sosny biotne;.

Stanowisko w Gérach lzerskich zwigzane z torfowiskami Doliny Izery jest szczatkowe; z okoto 450 osobnikdéw notowanych jeszcze w latach 80-tych XX wieku obecnhie
znanych jest tylko kilkanascie pedéw na powierzchni nie przekraczajgcej 2 m2. Brzoza kartowata ro$nie pomiedzy szlakiem turystycznym a pasem kosodrzewiny.

Zywotnos$é tego gatunku w tym miejscu jest niska i bez podjecia proby odstoniecia niewielkiego pasa kosodrzewiny brzoza kartowata w perspektywie czasu moze wygingg.

VI INNE UWAG]

Brak uwag.

VI WYKONAWCY MONITORINGU

Tab.11. Eksperci lokalni badanychstanowisk gatunkubrzoza kartowata Betula nana wgobszaréw Natura 2000 — monitoring skonczony —
stan badan na koniec 2016 r.

. . . NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
‘ ‘ Lokalizacja stanowiska z gatunkiembrzoza kartowata Betula nana Id . L
wykonawcy monitoringu
Lp. - : : stanowiska Nazwa stanowiska (wy y gu)
\ | KOD Obszaru | obszar Natura2000 = Wojewodztwo, kraina | Region | | teraz |
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Natura 2000 geograficzna biogeograficzny w latach
2015-2018
1 PLH 040020 \ Torfowisko Linie Woj. kujawsko-pomorskie \ kontynentalny 786 Torfowisko Linje Jerzy Kruszelnicki
2 PLH 020047 TorfgglgllziihGor Woj. doInoslgskie kontynentalny 787 Torfowiska Doliny Izery Jerzy Kruszelnicki
3 PLH020014 Torzfic;vl\grsﬁlézgod Woj. doInoslgskie kontynentalny 788 Torfowisko Topielisko Jerzy Kruszelnicki

1X.. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU BRZOZA KARLOWATA BETULA NANA.

Brzoza kartowata aktualnie wystepuje na 4 stanowiskach w Polsce: na Pojezierzu Chetminskim na torfowisku Linje, na Pojezierzu Potudniowopomorskim nad jeziorem
Czarnel (naturalnosc¢ tego stanowiska nie jest oczywista) oraz w Sudetach w rezerwatach: Torfowiska Doliny Izery i Torfowisko pod Zielehcem. Monitoringiem objeto trzy
stanowiska (poza stanowiska nad jeziorem Czarnel) — wszystkie nie budzgce watpliwosci, jesli chodzi o naturalnos¢. Wyniki nalezy uznaé za reprezentatywne pod
wzgledem lokalizacji i rozmieszczenia stanowisk.

Stanowisko brzozy kartowatej na torfowisku Linje liczny obecnie kilka tysiecy egzemplarzy zajmujgc powierzchnie okoto 1,50 ha; nie jest ono zagrozone w najblizszej
perspektywie nie mniej jednak w ostatnich latach obserwuje sie nizszy poziom wody na torfowisku czego dowodem jest wysychanie jego okrajka.

Pozostate dwa stanowiska sudeckie - w Gérach Bystrzyckich i w Gdrach Izerskich sg powaznie zagrozone na skutek powaznych zmian siedliskowych wywotanych
permanentnym ich osuszaniem przez niekontrolowany odptyw wody ciekami pochodzenia antropogenicznego. Populacja na tych dwéch stanowiskach liczy od kilku do

kilkunastu osobnikéw, co bez podjecia czynnych dziatann ochronnych moze w niedtugim czasie doprowadzi¢ do zaniku tych stanowisk.
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REGION KONTYNENTALNY

Stan populacji (U2)
Stan populacji w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce zostat okreslony jako zty (U2). Tylko na jednym z
badanych stanowisk stan populacji byt wtasciwy (FV). Na dwdch pozostatych stanowiskach stan okreslono jako zty

(U2). Na obnizenie oceny wptyneta niska liczebnos$¢ ramet, ostabione kwitnienie i zty stan zdrowotny (nadmierna

wybujato$¢, uszkodzenia przez roslinozercow).
B FV —stan wiasciwy [0 U1 - stan niezadow alajacy B U2 —stan zty [ XX — stan nieznany

Rysunek 3: Stan populacji gatunku

Stan siedliska(U2)
Stan siedliska zostat okreslony jako wiasciwy (FV) na jednym stanowisku, a na dwéch pozostatych jako
zdecydowanie zty (U2). O zlej ocenie zadecydowaty obnizenie wod gruntowych, zarosniecie siedliska przez

kosodrzewine i brzoze, nieprawidtowa struktura warstwy mchoéw, spowodowane prowadzonymi w przeszitosci

odwodnieniami i eksploatacja torfu.
B FV -stanwiasciwy O U1 - stan niezadow alajacy B U2 —stan zty 0 XX — stan nieznany

Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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Perspektywy ochrony (U2)
Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym, a tym samym w Polsce zostaty okreslone jako zte (U2).
Wszystkie trzy stanowiska objete sg ochrong rezerwatowa i prowadzi sie tam zabiegi ochrony czynnej (okresowe

usuwanie drzew), mimo to nadal nastepujg niekorzystne zmiany siedliska, a liczebnos¢ gatunku na wiekszosci

stanowisk drastycznie maleje.
B Fv —stan wiasciwy [0 U1 —stan niezadow alajacy B U2 —stan zty [ XX — stan nieznany

Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku

Stan ochrony(U2)
Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym zostat okreslony jako zty (U2). Ocena ta jest konsekwencjg ztego

stanu siedliska i wiekszo$ci polskich populacji brzozy kartowatej oraz zwigzanych z tym nie najlepszych perspektyw

ochrony.

B FV -stanwiasciwy O U1 - stan niezadow alajacy B U2 —stan zty 0 XX — stan nieznany

Rysunek 6: Ogoiny stan ochrony gatunku
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