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1. Sprawozdanie z monitoringu sk a l n i ca  t o r f ow i sk ow a  Sa x i f r a ga  h i r c u l us  cała Polska 

w pr ow adz e n i e  

1. KOD i nazwa gatunku 

1528 S a x i f r a g a  h i r c u l u s  –  s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych występuje dany gatunek 

alpejski i kontynentalny 

3. Koordynatorzy główni: obecny i w poprzednich badaniach 

2006-2008 brak danych 

2013-2014 brak danych 

2015-2018 Grzegorz Leśniański 

4. Koordynatorzy krajowi: obecny i w poprzednich badaniach  

2006-2008 Paweł Pawlikowski 

2013-2014 Paweł Pawlikowski 

2015-2018 Katarzyna Kot 

5. Ewentualni współpracownicy obecni i w poprzednim badaniu  

2006-2008 brak 

2013-2014 brak 

2015-2018 brak 

6. Eksperci lokalni obecni i w poprzednich badaniach 

2006-2008 Joanna Bloch-Orłowska, Paweł Pawlaczyk, Paweł Pawlikowski, Robert Stańko, Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Robert Stańko 

2013-2014 Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Maciej Jędrzejczak, Paweł Pawlikowski, Robert Stańko, Mirosław Szczepański, Natalia Olejnik, Paweł Pawlaczyk 

2015-2018 Anna Koczur, Marcin Bielecki

I. INFORMACJE OGÓLNE 

Rysunek 1: Skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus 
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7. Lata i miesiące obecnych i poprzednich badań z informacją, czy jeżeli były istotne różnice w porze badań oraz warunkach pogodowych pomiędzy kolejnymi 
powtórzeniami badań, mogły one wpłynąć na różnice w wynikach badań – zestawienie. 

Lp. 

M o n i t o r o w a n e  
s t a n o w i s k o  s k a l n i c a  

t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

Termin przeprowadzenia prac monitoringowych 
Region 

biogeograficzny 
Uwagi 

Poprzednio  
2006-2008 

Poprzednio  
2013-2014 

Teraz  
2015-2018 

1 Bagno Stawek - sierpień 2013 lipiec 2018 kontynentalny brak 

2 Dolina Dobrzynki lipiec 2007 wrzesień 2013 lipiec 2018 kontynentalny brak 

3 Dolina Rospudy 1 - - lipiec 2017 kontynentalny Stanowisko włączone do monitoringu w bieżącym cyklu 

4 Dolina Rospudy 2 - - lipiec 2017 kontynentalny Stanowisko włączone do monitoringu w bieżącym cyklu 

5 Imielenko - sierpień 2013 lipiec 2018 kontynentalny brak 

6 Jezioro Polgoszcz sierpień 2007 - - kontynentalny Stanowisko nie jest monitorowane od poprzedniego cyklu 

7 Kunisjanka 2 sierpień 2007 sierpień 2013 lipiec 2018 kontynentalny brak 

8 Makowlany - sierpień 2013 sierpień 2018 kontynentalny brak 

9 Marycha sierpień 2007 sierpień 2013 lipiec 2017 kontynentalny brak 

10 Mechowisko Radość sierpień 2008 sierpień 2013 lipiec 2018 kontynentalny brak 

11 Molkówka - - sierpień 2017 alpejski 
Stanowisko historyczne, skontrolowane w bieżącym cyklu – 

brak gatunku 

12 Polana Hawryłówka - - wrzesień 2017 alpejski Stanowisko włączone do monitoringu w bieżącym cyklu 

13 Torfowisko Kopaniarze sierpień 2007 
lipiec 2013, sierpień 

2013 
lipiec 2018 kontynentalny brak 

14 Wiatrołuża 1 - - lipiec 2017 kontynentalny Stanowisko włączone do monitoringu w bieżącym cyklu 

15 Wiatrołuża 2 - - lipiec 2017 kontynentalny Stanowisko włączone do monitoringu w bieżącym cyklu 

 
Według przewodnika metodycznego najlepszym okresem dla badań jest pierwsza połowa sierpnia – czas największego natężenia kwitnienia skalnicy. W zachodniej części 

kraju termin ten może być o około tydzień wcześniejszy niż na północnym wschodzie Polski. W 2017 roku badania prowadzono w lipcu, sierpniu i wrześniu. 

Na stanowiskach monitorowanych w lipcu skalnica torfowiskowa zaczynała kwitnąć (większość kwiatów w pąkach). Wczesny termin badań nie miał wpływu na wyniki.  
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8. Liczba stanowisk przypadająca na poszczególne etapy (cykle), ile nowych, ile usuniętych oraz niemonitorowanych w danym etapie 

Tab. 1. Liczba s t a n o w i s k  przypadająca na poszczególne etapy badań dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring z a k o ń c z o n y  – 
stan badań na koniec 2018 r. 

W latach 
(cykl) 

Dokładnie 
w latach 

Liczba monitorowanych s t a n o w i s k  s k a l n i c y  
t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  w latach 

Liczba usuniętych Liczba dodanych 

Pozostała liczba 
stanowisk do 

monitorowania w 
bieżącym cyklu 

Uwagi 
W regionie ALP W regionie CON RAZEM 

2006-2008 2007 Nie występuje 5 5 1 0 0 - 

2006-2008 2008 Nie występuje 1 1 - 0 0 - 

2013-2014 2013 Nie występuje 8 8 - 5 0 - 

2015-2018 2017 2 5 7 - 2 0 - 

2015-2018 2018 Nie występuje 7 7 - 4 0 - 

 
 
Tab. 1A. Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  przypadająca na poszczególne etapy badań dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring 
z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 

W latach 
(cykl) 

Dokładnie  
w latach 

Liczba monitorowanych o b s z a r ó w  ze stanowiskami 
s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  

h i r c u l u s  w latach Liczba usuniętych Liczba dodanych 

Pozostała liczba 
obszarów do 

monitorowania w 
bieżącym cyklu 

Uwagi 

W regionie ALP W regionie CON RAZEM 

2006-2008 2007 Nie występuje 4 4 - 0 0 - 

2006-2008 2008 Nie występuje Nie występuje Nie występuje - 0 0 - 

2013-2014 2013 Nie występuje 7 7 - 0 0 - 

2015-2018 2017 Nie występuje 2 2 - 0 0 - 

2015-2018 2018 Nie występuje 6 6 - 0 0 - 
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9. Informacja czy była zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegała. 

W latach 2015-2018 roku w stosunku do 2013-2014 oraz 2006-2008 modyfikacji uległ wskaźnik 

„Powierzchnia zajętego siedliska” w aktualnym brzmieniu: „Areał populacji  

 powinien być powierzchnią wielokąta, którego wierzchołki wyznaczone są w miejscu stwierdzenia 

skrajnych osobników gatunku. Z powierzchni tej należy wyłączyć płaty roślinności nie stanowiącej 

rzeczywistego lub potencjalnego siedliska gatunku (np. szuwary, zarośla, lasy, cieki).Zmianie uległ 

również sposób modyfikacji wskaźnika: Pokrycie sprzyjających gatunków mchów FV- > 50%; U1 - 

25-50%; U2 - < 25%. 

 

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wyników z innych projektów 

Przy ustalaniu lokalizacji nowych stanowisk skalnicy torfowiskowej w Dolinie Rospudy i Wigierskim 

Parku Narodowym wykorzystano dane publikowane na stronie internetowej Klubu Przyrodników ze 

Świebodzina w projekcie pn. „Program ochrony torfowisk alkalicznych (7230) oraz związanych z 

nimi zagrożonych gatunków skalnicy torowiskowej, lipiennika Loesela, miodokwiatu krzyżowego 

i gwiazdnicy grubolistnej” oraz z informacji ustnych pracowników Wigierskiego PN.  

 

11. Reprezentatywność wyników pod względem lokalizacji, ocena właściwego 

rozmieszczenia stanowisk 

W poprzednim cyklu monitoringowym (2013-2014) badaniami objętych było 8 stanowisk, obecnie 

(2015-2018) monitorowano 14 stanowisk. Na 8 stanowiskach powtórzono badania, są to: Bagno 

Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha, Mechowisko Radość, 

Torfowisko Kopaniarze. 6 stanowisk monitorowano po raz pierwszy, były to: Dolina Rospudy 1, 

Dolina Rospudy 2, Molkówka, Polana Hawryłówka, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Reprezentacja pod względem rozmieszczenia geograficznego oraz zasobów monitoringu 

jest dobra. 

 

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych 

gatunku 
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12. Informacja o liczbie działek prywatnych 

Część stanowisk znajduje się na gruntach prywatnych. Są to stanowiska: Jezioro Polgoszcz, Makowlany, Polana Hawryłówka, Molkówka.
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2. Sprawozdanie z monitoringu sk a l n i c y t o r f ow i sk ow e j  Sa x i f r a ga  h i r c u l us  w  r eg i o n i e  a l p e j s k i m  

II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE S T A N O W I S K A  

Tab.2. Oceny: s t a n u  o c h r o n y, jego p a r a m e t r ó w  i w s k a ź n i k ó w  ł ą c z n i e  na s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m w różnych 
okresach badawczych dla gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  –  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 

Nazwa 
parametru 

/ Stan 
ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
na s t a n o w i s k a c h  Suma monitorowanych 

s t a n o w i s k  Liczba s t a n o w i s k  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

Populacja 

Liczba osobników - - - - - - - - 2 - - - - - 2 

Typ rozmieszczenia - - - - - - - - 2 - - - - - 2 

Liczba (%) osobników 
generatywnych 

- - - - - - - - - - - 2 - - 2 

Stan zdrowotny (chlorozy, 
nekrozy, pokrój) 

- - - - - - - - - - - 2 - - 2 

Parametr Populacja - - - - - - - - 2 - - - - - 2 

Siedlisko 

Powierzchnia potencjalnego 
siedliska 

- - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Powierzchnia zajętego siedliska - - - - - - - - 2 - - - - - 2 

Fragmentacja siedliska - - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Stopień zarośnięcia siedliska - - 2 - - - - - - - - - - - 2 

Gatunki ekspansywne - - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Zwarcie runi/runa - - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Pokrycie sprzyjających gatunków 
mchów 

- - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Udział wskaźników eutrofizacji i 
acydyfikacji w warstwie mszystej 

- - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 
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Nazwa 
parametru 

/ Stan 
ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
na s t a n o w i s k a c h  Suma monitorowanych 

s t a n o w i s k  Liczba s t a n o w i s k  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

Poziom wód gruntowych - - 1 - - - - - 1 - - - - - 2 

Parametr Siedlisko 
gatunku 

- - - - - 1 - - 1 - - - - - 2 

Perspektywy ochrony - - - - - - - - 2 - - - - - 2 

(STAN OCHRONY) 
Ocena ogólna 

- - - - - - - - 2 - - - - - 2 

1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
 
 
Tab. 2A. Podsumowanie z m i a n  ocen s t a n u  o c h r o n y  w s k a ź n i k ó w  i  p a r a m e t r ó w  łącznie tylko na tych s t a n o w i s k a c h ,  na których powtarzano badania 
w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  w różnych okresach badawczych s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – 
stan badań na koniec 2018 r. 
 
Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 
przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów. 
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OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE S T A N O W I S K  

 
II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  na s t a n o w i s k a c h  

1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  p o p u l a c j i  n a  s t a n o w i s k a c h  

– Liczba osobników: na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wskaźnik uzyskał ocenę złą (U2). Badaniami objęto jedynie dwa nowe stanowiska, brak 

zatem możliwości porównań. 

– Typ rozmieszczenia: na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wskaźnik uzyskał ocenę złą (U2).  

– Liczba (%) osobników generatywnych: na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wartość i ocena wskaźnika jest nieznana (XX). 

– Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wartość i ocena wskaźnika jest nieznana (XX). 

2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  s i e d l i s k a  g a t u n k u  n a  s t a n o w i s k a c h  

– Powierzchnia potencjalnego siedliska: ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Molkówka. W obu 

przypadkach powierzchnia potencjalnego siedliska nie przekroczyła zakresu 4-5 a. 

– Powierzchnia zajętego siedliska: na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wskaźnik uzyskał ocenę złą (U2).  

– Fragmentacja siedliska: ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka. Ocenę (U2), której przyczyną jest duży stopień fragmentacji siedliska wystawiono 

na stanowisku Molkówka. 

– Stopień zarośnięcia siedliska: ocenę (FV) wystawiono na obu monitorowanych stanowiskach. W obu przypadkach stopień zarośnięcia nie przekracza 10%.  

– Gatunki ekspansywne: Na stanowisku Polana Hawryłówka 20% gatunków stanowiła roślinność ekspansywna (trawy i roślinność łąkowa), co daje wskaźnikowi ocenę 

(U1). Na stanowisku Molkówka aż 70% gatunków to rośliny ekspansywne - trawy, turzyca dzióbkowata Carex rostrata, żurawina błotna Oxycoccus palustris – ocena (U2).  

– Zwarcie runi lub runa: ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka, ocenę (U2) na stanowisku Molkówka. 

– Pokrycie sprzyjających gatunków mchów: ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka, ocenę (U2) na stanowisku Molkówka. 

– Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej: ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka 45%. W przypadku stanowiska 

Polana Hawryłówka wskaźnikami eutrofizacji są torfowce Sphagnum spp. 40% oraz mokradłoszka zaostrzona Calliergonella cuspidata 5%. Ocenę (U2) nadano na 

stanowisku Molkówka. 

– Poziom wód gruntowych: ocenę (FV) wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka, na stanowisku Molkówka wskaźnik oceniono na (U2).  
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II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach  

1. Stan i zmiany w czasie parametru p o p u l a c j a  n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan populacji w regionie alpejskim obecnie, został określony jako zły (U2). Na stanowiskach Molkówka i Polana Hawryłówka parametr populacja został oceniony jako zły 

(U2). Powodem złej oceny stanu populacji jest brak gatunku na obu stanowiskach. 

 

2. Stan i zmiany w czasie parametru s i e d l i s k o  g a t u n k u  n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie został określony jako niezadowalający (U1).  

Na stanowisku Molkówka parametr oceniony został jako zły (U2) w związku z drastycznymi zmianami siedliska oraz znikomym prawdopodobieństwem odnalezienia 

skalnicy torfowiskowej na tym terenie. Na monitorowanym, również po raz pierwszy, stanowisku Polana Hawryłówka parametr został oceniony jako niewłaściwy (U1), w 

związku ze zmianami siedliska - ujęciem wody na młace. 

 

3. Stan i zmiany w czasie parametru p e r s p e k t y w y  o c h r o n y  gatunku n a  s t a n o w i s k a c h  

Perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie zostały określone jako złe (U2).  

Na stanowisku Molkówka siedlisko zostało całkowicie przekształcone, odnowienie gatunku jest mało prawdopodobne, dodatkowo nieregularnie prowadzony wypas 

na terenie stanowiska został zaniechany. Bardzo podobnie przedstawiają się perspektywy ochrony na stanowisku Polana Hawryłówka, gdzie nie odnaleziono gatunku a na 

stanowisku zachodzą niekorzystne zmiany siedliska.  

 

4. S t a n  o c h r o n y  gatunku i jego zmiany w czasie n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan ochrony skalnicy torfowiskowej na stanowiskach w rejonie alpejskim został oceniony jako zły (U2). O niezadowalającej ocenie zadecydował brak gatunku 

na badanych stanowiskach.  
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II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA:  

Tab. 3. Oceny: s t a n u  o c h r o n y  i jego p a r a m e t r ó w  na poszczególnych stanowiskach w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  dla s k a l n i c y  
t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  – monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 

Lp. 

Kod 
obszaru 
Natura 
2000 

Nazwa 
obszaru 
Natura 
2000 

Województwo 
kraina geograficzna 

Id 
stanowiska 

Nazwa stanowiska 

O c e n y  g a t u n k u  s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
na poszczególnych s t a n o w i s k a c h  

Populacja Siedlisko gatunku 
Perspektywy 

ochrony 
Stan ochrony (ocena 

ogólna) 

teraz 

w latach 2015-2018 

1 - - 
małopolskie / Pogórze Spisko-

Gubałowskie 
858 Polana Hawryłówka U2 U1 U2 U2 

2 - - 
małopolskie / Pogórze Spisko-

Gubałowskie 
873 Molkówka U2 U2 U2 U2 

Suma poszczególnych ocen stanowisk 

FV - - - 1 

U1 - 1 - - 

U2 2 1 2 1 

XX - - - - 

RAZEM liczba ocen 2\2 2\2 2\2 2\2 

UWAGI: brak 

 
Tab. 4. A k t u a l n e  o d d z i a ł y w a n i a  ł ą c z n i e  - dane ogólne - na s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  w różnych okresach badawczych 
dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba 
stanowisk 
z danym 

oddziaływaniem - 
razem 

teraz 2015-2018 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Wpływ pozytywny 
+ 

Wpływ neutralny 0 
Wpływ 

negatywny - 

Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia Degradacja zbiorowisk łąkowych i torfowiskowych. 2/2 - - - 1 - - - - 1 

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu Polana nie wypasana w ostatnim roku (jeszcze niedawno 1/2 - - - - - - - - 1 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba 
stanowisk 
z danym 

oddziaływaniem - 
razem 

teraz 2015-2018 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Wpływ pozytywny 
+ 

Wpływ neutralny 0 
Wpływ 

negatywny - 

Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C 

był redyk). 

J02.01.02 
osuszanie terenów morskich, 

ujściowych, bagiennych 
Wynikiem melioracji jest całkowita degradacja siedliska. 1/2 - - - - - - 1 - - 

J02.07 pobór wód z wód podziemnych 
Ujęcie wody na młace (na razie niewielkie obniżenie 

poziomu wód gruntowych). 
1/2 - - - - - - - 1 - 

K02.01 
zmiana składu gatunkowego 

(sukcesja) 
Sukcesja w kierunku torfowisk przejściowych i świerczyn 

bagiennych. 
2/2 - - - - - - 1 - 1 

M02.03 
zmniejszenie populacji lub wyginięcie 

gatunku 
Gatunku obecnie nie potwierdzono. 2/2 - - - - - - 1 1 - 

Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 0/2 0/2 0/2 1/2 0/2 0/2 1/2 1/2 2/2 

Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej 
intensywności 

0/0 0/0 0/0 1/1 0/0 0/0 3/1 2/1 3/2 

 
 
Tab.4.A. Z m i a n y 1) a k t u a l n y c h  o d d z i a ł y w a ń  łącznie na s t a n o w i s k a c h , na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  
pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 
 
Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 

przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów. 

 

STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH A K T U A L N Y C H  O D D Z I A Ł Y W A Ń  DLA GATUNKU NA STANOWISKACH 

Podsumowanie: 

A03.03 zaniechanie/ brak koszenia. Na stanowisku Molkówka oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. Oddziaływanie o słabej intensywności 

i negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Polana Hawryłówka. Zaniechanie koszenia prowadzi do degradacji zbiorowisk łąkowych i torfowiskowych. 

A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. Na stanowisku Molkówka odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 

J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Na stanowisku Molkówka w wyniku melioracji nastąpiła całkowita degradacja siedliska. 

J02.07 pobór wód z wód podziemnych. Ujęcie wody na młace na Polanie Hawryłówka, obecnie spowodowało, niewielkie obniżenie poziomu wód gruntowych. 
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K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2015-2018 oddziaływanie charakteryzowało się silnym i słabym, negatywnym wpływem. Sukcesja prowadzi do 

zmian kierunku torfowisk przejściowych i/lub świerczyn bagiennych. 

M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnym, negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Molkówka. 

Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Polana Hawryłówka. 

 

Komentarz: 

Choć badania monitoringowe, prowadzono na stanowiskach dopiero po raz pierwszy, pewne porównanie zmian jest możliwe dzięki danym literaturowym. Na stanowisku 

Molkówka gatunek po raz pierwszy podano w XIX w (Kotula 1889-1890), jego występowanie potwierdzono jeszcze w latach sześćdziesiątych XX w (Pawłowski 1956). 

Po odwodnieniu polany, skalnica utrzymywała się jeszcze przez jakiś czas, aby ostatecznie zaniknąć. W związku z drastycznymi zmianami siedliska, prawdopodobieństwo 

odnalezienia skalnicy torfowiskowej na tym terenie jest znikome. Na stanowisku Polana Hawryłówka gatunek został odnaleziony w 2014 roku (Ratyńska H., Czortek P. 

2014). Zaobserwowano wtedy 19 kwitnących pędów, obecnie gatunku nie odnaleziono. Obecnie nie potwierdzony. 
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Tab.5. P r z e w i d y w a n e  z a g r o ż e n i a - dane ogólne - ł ą c z n i e  n a  s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  dla gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na 
czym ono polega 

Liczba s t a n o w i s k   
z gatunkiem  

s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a   
S a x i f r a g a  h i r c u l u s   
z danym z a g r o ż e n i e m  

Liczba s t a n o w i s k  z gatunkiem s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną 

intensywnością z a g r o ż e n i a  

Intensywność zagrożenia 

A B C 

Teraz Teraz 

w latach 2015-2018 w latach 2015-2018 

J02.07 Pobór wód z wód podziemnych 
Ujęcie wodne na młace (zwiększenie 
poboru wody doprowadzi do zaniku 

zbiorowisk torfowiskowych). 

1/2 1 - - 

K02.01 
Zmiana składu gatunkowego 

(sukcesja) 

Sukcesja w kierunku torfowisk 
przejściowych i świerczyn bagiennych 

Sukcesja w kierunku torfowisk 
przejściowych, zarośnięcie lasem. 

2/2 - 2 - 

Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych 
stanowisk 

1/2 2/2 0/2 

Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk,  
na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

1/1 2/2 0/0 

 
 
Tab.5.A. Zmiany p r z e w i d y w a n y c h  z a g r o ż e ń  łącznie na tych samych s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  pomiędzy różnymi okresami 
badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 
 
Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 

przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów. 
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STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH P R Z E W I D Y W A N Y C H  Z A G R O Ż E Ń  DLA GATUNKU N A  
S T A N O W I S K A C H  
 
Podsumowanie: 

J02.07 Pobór wód z wód podziemnych. Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska na Polanie Hawryłówka w stopniu dużym. 

K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska na obu stanowiskach w regionie alpejskim w stopniu średnim. 

 

Komentarz: Poszczególne przewidywane zagrożenia są kontynuacją aktualnych oddziaływań. 

 

III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000 

Tab.6. O c e n y :  s t a n u  o c h r o n y,  j e g o  p a r a m e t r ó w  i  w s k a ź n i k ó w  łącznie na o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym a l p e j s k i m  
w różnych okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  – monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 
 
Stanowiska skalnicy torfowiskowej Saxifraga hirculus monitorowane w roku 2018, w regionie alpejskim nie pokrywają się z obszarami Natura 2000.  
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3. Sprawozdanie z monitoringu skalnicy torfowiskowej Sa x i f r a g a  h i r c u l u s  w regionie ko n t yn e n ta l n ym  

Tab.2. Oceny: s t a n u  o c h r o n y,  j e g o  p a r a m e t r ó w  i  w s k a ź n i k ó w  łącznie na s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w 
różnych okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  – monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r.  

Nazwa 
parametru 

/ Stan ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
n a  s t a n o w i s k a c h  Suma monitorowanych 

s t a n o w i s k  Liczba s t a n o w i s k  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

Populacja 

Liczba osobników 2 2 4 3 3 1 1 3 7 - - - 6 8 12 

Typ rozmieszczenia - 2 5 - 5 - - 1 2 - - 5 - 8 12 

Liczba (%) osobników 
generatywnych 

4 2 1 1 3 - - 3 6 - - 4 5 8 11 

Stan zdrowotny (chlorozy, 
nekrozy, pokrój) 

5 7 6 - 1 - - - - - - 6 5 8 12 

Parametr Populacja 2 2 4 3 3 1 1 3 7 - - - 6 8 12 

Siedlisko 

Powierzchnia potencjalnego 
siedliska 

6 3 6 - 3 3 - 2 3 - - - 6 8 12 

Powierzchnia zajętego siedliska 1 2 4 2 2 - 1 4 8 1 - - 5 8 12 

Fragmentacja siedliska 6 3 7 - 5 4 - - 1 - - - 6 8 12 

Stopień zarośnięcia siedliska 1 3 6 3 4 4 2 1 2 - - - 6 8 12 

Gatunki ekspansywne 1 - 4 - - 3 - - 5 - - - 1 - 12 

Zwarcie runi/runa 1 1 3 - 5 8 - 2 1 - - - 1 8 12 

Pokrycie sprzyjających gatunków 
mchów 

- 7 8 - 1 1 - - 3 - - - - 8 12 

Udział wskaźników eutrofizacji i 3 5 8 2 2 1 - 1 3 - - - 5 8 12 

II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE S T A N O W I S K A  
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Nazwa 
parametru 

/ Stan ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
n a  s t a n o w i s k a c h  Suma monitorowanych 

s t a n o w i s k  Liczba s t a n o w i s k  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

acydyfikacji w warstwie mszystej 

Poziom wód gruntowych - 5 7 - 2 4 - 1 1 - - - - 8 12 

Parametr Siedlisko 
gatunku 

1 2 4 4 3 2 1 3 6 - - - 6 8 12 

Perspektywy ochrony 1 1 3 3 3 3 2 4 6 - - - 6 8 12 

STAN OCHRONY 
(Ocena ogólna) 

1 1 3 3 3 1 2 4 8 - - - 6 8 12 

1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
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Tab. 2.A. Podsumowanie z m i a n  o c e n  s t a n u  o c h r o n y  w s k a ź n i k ó w  i  p a r a m e t r ó w  łącznie tylko na tych s t a n o w i s k a c h (8), na których powtarzano 
badania w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w różnych okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring 
z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r. 

Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

ZMIANY OCEN gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
Suma 

s t a n o w i s k , 
na których 
powtarzano 

badania 

Liczba s t a n o w i s k  z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 

poprawa pogorszenie 

brak zmian 
o 1 stopień o 2 stopnie 

Razem 
poprawa 

o 1 stopień o 2 stopnie 
Razem 

pogorszenie 

Populacja 

Liczba osobników 1 - 1 3 1 4  3 8 

Typ rozmieszczenia 1 - 1  1 - 1  1 82) 

Liczba (%) osobników generatywnych - 1 1 3 1  4  2  82) 

Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) - - - - - - 3 82) 

Parametr Populacja 1 - 1 3 1 4  3 8 

Siedlisko 
gatunku 

Powierzchnia potencjalnego siedliska - - - - - - 8 8 

Powierzchnia zajętego siedliska - - - 2 1 3 5 8 

Fragmentacja siedliska 1 - 1 - - - 7  8 

Stopień zarośnięcia siedliska - 1 1 1 - 1 6  8 

Gatunki ekspansywne - - - 1,1 1 3 5 8 

Zwarcie runi/runa 1 - 1  1 - 1 6 8 

Pokrycie sprzyjających gatunków mchów - - - 2 1 3 5  8 

Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie 
mszystej 

- 1 1 1 1 2 5  8 

Poziom wód gruntowych 1 - 1 - 1 1 6  8 

Parametr Siedlisko gatunku 1 - 1 - 2 2 5 8 

Perspektywy ochrony 1 - 1 1 1 2 5 8 

STAN OCHRONY (Ocena ogólna) - - - 2 1 3 5 8 
1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
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2) W poprzednim cyklu na części stanowisk, niektórym wskaźnikom i parametrom dano ocenę XX. W takich przypadkach nie ma możliwości porównania kierunku i stopnia zmian, stąd łączna 
suma zmian ocen jest mniejsza niż suma stanowisk. 
 

Na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Wiatrołuża 1 i Wiatrołuża 2 badania prowadzono po raz pierwszy w bieżącym cyklu monitoringu 
 

OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE S T A N O W I S K  

II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  na s t a n o w i s k a c h  

1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  p o p u l a c j i  n a  s t a n o w i s k a c h  

– Liczba osobników: W pierwszym cyklu monitoringowym 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 2 stanowiskach (Marycha, Mechowisko Radość), ocenę (U1) 

wystawiono na 3 stanowiskach (Dolina Dobrzynki, Kunisjanka 2, Torfowisko Kopaniarze). Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Jezioro Polgoszcz. W poprzednim cyklu 

monitoringu ocenę (FV) wystawiono na 2 stanowiskach - Marycha, Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 3 stanowiskach (Bagno Stawek, Kunisjanka 2, 

Torfowisko Kopaniarze). Ocenę (U2) wystawiono na 3 stanowiskach (Dolina Dobrzynki, Imielenko, Makowlany). Obecnie (2015-2018) ocenę (FV) wystawiono na 4 

stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Marycha, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Makowlany. Ocenę (U2) wystawiono na 7 stanowiskach: 

Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. W obecnym cyklu monitoringu odnotowano 

spadek oceny wskaźnika na 4 stanowiskach: Bagno Stawek, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Bez zmian, względem poprzedniego cyklu (2013-

2014) pozostają 3 stanowiska: Marycha, Imielenko, Dolina Dobrzynki. Poprawę odnotowano tylko na stanowisku Makowlany. 

– Typ rozmieszczenia: Poprzednio w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 2 stanowiskach - Kunisjanka 2 i Marycha. Ocenę (U1) wystawiono na 5 stanowiskach: 

Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Makowlany, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Imielenko. Obecnie (2015-2018) ocenę 

(FV) wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Makowlany, Marycha, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U2) wystawiono na 2 stanowiskach - Dolina Rospudy 2 

i Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (XX) wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość. Niestety na 

wszystkich stanowiskach, na których wskaźnikowi nadano ocenę (XX), nastąpiło znaczne pogorszenie względem poprzednich cykli monitoringu. Na 5 stanowiskach nie 

odnaleziono gatunku. W obecnym cyklu monitoringu względem cyklu poprzedniego (2013-2014) odnotowano poprawę typu rozmieszczenia na stanowisku – Makowlany 

(skupienia gatunku liczą tu po kilka i kilkanaście pędów). Bez zmian pozostało stanowisko Marycha (U1). Pogorszenie oceny wskaźnika o 1 stopień odnotowano 

na stanowisku Torfowisko Kopaniarze (skupienia skalnicy liczą tylko po kilka pędów). 

– Liczba (%) osobników generatywnych: Podczas pierwszego cyklu monitoringu w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Kunisjanka 2, 

Marycha, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Dolina Dobrzynki. W poprzednim cyklu (2013-2014) ocenę (FV) nadano na 

2 stanowiskach: Marycha, Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Kunisjanka 2, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono 

na 3 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Imielenko, Makowlany. Obecnie (2015-2018) ocenę (FV) wystawiono na stanowisku Makowlany. Ocenę (U2) wystawiono na 6 
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stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (XX) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina 

Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Marycha, Wiatrołuża 1 - na tych stanowiskach nie odnaleziono gatunku. W przypadku stanowisk Marycha, Bagno Stawek, Kunisjanka 2 

i Torfowisko Kopaniarze odnotowano spadek o 1 stopień. Spadek o 2 stopienie nastąpił na stanowisku Mechowisko Radość.  

– Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Kunisjanka 2, Marycha, 

Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. W latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Kunisjanka 2, Makowlany, 

Marycha, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Imielenko. W porównaniu do ubiegłego cyklu obecnie ocena (FV) utrzymała 

się jedynie na 3 stanowiskach - Makowlany, Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Na 3 z 4 stanowiskach monitorowanych po raz pierwszy w bieżącym cyklu (Dolina Rospudy 

1 Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2) wskaźnik został oceniony na (FV). Ocenę (XX) wystawiono na 6 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, 

Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość – w przypadku tych stanowisk nie odnaleziono gatunku. 

2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  s i e d l i s k a  g a t u n k u  n a  s t a n o w i s k a c h  

– Powierzchnia potencjalnego siedliska: Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 6 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Jezioro Polgoszcz, Kunisjanka 

2, Marycha, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Obecnie (2015-2018) ocenę (FV) wystawiono na 3 z tych stanowiskach, na których w ubiegłym cyklu 

wystawiono ocenę (FV), są to: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Mechowisko Radość. Wśród stanowisk, na których przeprowadzono monitoring po raz pierwszy 3 z 4 

(Dolina Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2), uzyskały ocenę (FV), wskaźnika. Niezmiennie względem poprzedniego cyklu, ocenę (U1) wystawiono na 3 stanowiskach - 

Imielenko, Makowlany, Torfowisko Kopaniarze. Zmiany nie nastąpiły na stanowiskach Kunisjanka 2 i Marycha (U2) (powierzchnia potencjalnego siedliska jest mała). Wśród 

„nowych” stanowisk Dolina Rospudy 2 również został oceniona na (U2).  

– Powierzchnia zajętego siedliska: Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na stanowisku Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 2 

stanowiskach - Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Kunisjanka 2. Ocenę (XX) wystawiono na stanowisku Dolina Dobrzynki. W latach 

2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 2 stanowiskach – Marycha i Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 2 stanowiskach - Bagno Stawek i Dolina Dobrzynki. 

Obecnie, w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Marycha, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku 

Dolina Rospudy 2. Spadek o 2 stopnie, z oceny (FV) na (U2), odnotowano na stanowisku Mechowisko Radość. Względem poprzedniego cyklu, zmiany nie zaszły na 

stanowiskach: Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany oraz Torfowisko Kopaniarze - w każdym z tych przypadków wskaźnik został oceniony na (U2). Spadek o 1 stopień 

z oceny (U1) na (U2) nastąpił na stanowiskach Bagno Stawek oraz Dolina Dobrzynki. 

– Fragmentacja siedliska: Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 6 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Jezioro Polgoszcz, Kunisjanka 2, Marycha, 

Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. W latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Mechowisko Radość. 

Ocenę (U1) wystawiono na 5 stanowiskach: Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Obecnie, w latach 2015-2018, ocenę (FV) wystawiono 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 21 z 86 

 

na 7 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Marycha, Mechowisko Radość, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na 4 

stanowiskach: Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na 1 stanowisku: Dolina Rospudy 2. Względem poprzedniego cyklu 

monitoringu nastąpiła poprawa o jeden stopień z oceny (U1) na (FV) na stanowiskach Kunisjanka 2 oraz Marycha. W bieżącym cyklu monitoringowym, po raz pierwszy 

monitorowano stanowiska: Dolina Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. 

– Stopień zarośnięcia siedliska: Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na stanowisku Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 3 

stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na 2 stanowiskach: Jezioro Polgoszcz, Kunisjanka 2. W poprzednim cyklu 

ocenę (FV) nadano na 3 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Imielenko, Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 4 stanowiskach: Bagno Stawek, Makowlany, 

Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na 1 stanowisku: Kunisjanka 2. Obecnie w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 6 stanowiskach: Dolina 

Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Imielenko, Mechowisko Radość, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na 4 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Rospudy 2, 

Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2, Makowlany. Względem ubiegłego cyklu odnotowano spadek oceny o 1 stopień 

z (U1) na (U2) na stanowisku Makowlany. Stanowisko Makowlany zarastają rośliny drzewiaste: na 30% występuje brzoza omszona (Betula pubescens) 25%, wierzba 

szara (Salix cinerea) 5% oraz w mniejszym stopniu <1% olsza czarna (Alnus glutinosa). 

– Gatunki ekspansywne: W pierwszym cyklu monitoringu latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na stanowisku Mechowisko Radość. Obecnie, w latach 2015-2018, 

ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Mechowisko Radość, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno 

Stawek, Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany. 

– Zwarcie runi/runa: Poprzednio w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na stanowisku: Mechowisko Radość. W latach 2013-2014 Ocenę (FV) wystawiono również 

na stanowisku Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 2, Marycha. Ocenę (U2) 

wystawiono na 2 stanowiskach: Makowlany, Torfowisko Kopaniarze. Obecnie, w latach 2015-2018, ocenę (FV) wystawiono na 3 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, 

Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na 8 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Marycha, 

Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Makowlany. Spadek o 1 stopień z oceny (FV) na (U1) odnotowano na stanowisku 

Mechowisko Radość. 

Na stanowisku Torfowisko Kopaniarze odnotowano poprawę o 1 stopień z oceny (U2) na (U1), obecnie zwarcie runi wynosi tu 70%.  

– Pokrycie sprzyjających gatunków mchów: Poprzednio w latach 2013-2014, ocenę (FV) wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Kunisjanka 

2, Makowlany, Marycha, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U1) wystawiono na 1 stanowisku: Imielenko. Obecnie, w latach 2015-2018, ocenę (FV) 

wystawiono na 8 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha, Torfowisko Kopaniarze, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 22 z 86 

 

wystawiono na 1 stanowisku: Mechowisko Radość. Ocenę (U2) wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Rospudy 2, Imielenko. Wartości wskaźnika uległy 

modyfikacji względem poprzedniego cyklu monitoringu.  

– Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej: W pierwszym cyklu monitoringu w latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na 3 stanowiskach: 

Jezioro Polgoszcz, Marycha, Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2, Torfowisko Kopaniarze. W poprzednim cyklu w latach (2013-

2014) ocenę (FV) wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha, Mechowisko Radość. Ocenę (U1) wystawiono na 2 stanowiskach: 

Bagno Stawek, Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Imielenko. Obecnie, ocenę (FV) wystawiono na 8 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Dolina 

Rospudy 1, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na stanowisku Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U2) 

wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Rospudy 2, Mechowisko Radość. Pozytywna zmiana, o 2 stopnie z oceny (U2) na (FV) nastąpiła na stanowisku - 

Imielenko. Na stanowisku Imielinko znacznie zmniejszył się udział Caliergonella cuspidata – obecnie 10%, co może być spowodowane wzrostem udziału turzyc. 

Pogorszenie o 1 stopień z (U1) na (U2) nastąpiło na stanowisku Bagno Stawek. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) nastąpiło na stanowisku Mechowisko Radość. Na 

stanowisku Mechowisko Radość, znacznie, do 70% zwiększył się udział torfowców, co świadczy o acydyfikacji w warstwie mszystej.  

– Poziom wód gruntowych: Poprzednio latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Mechowisko Radość, 

Torfowisko Kopaniarze. Ocenę (U1) wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2, Marycha. Ocenę (U2) wystawiono na 1 stanowisku: Makowlany. Obecnie w latach 2015-

2018 ocenę (FV) wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze, Wiatrołuża 1, 

Wiatrołuża 2. Ocenę (U1) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 2, Kunisjanka 2, Makowlany, Marycha. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Imielenko. 

Na stanowisku Imielenko, nastąpiło obniżenie poziomu wód o 30 cm a tym samym pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U1). Poprawa o 1 stopień nastąpiła na 

stanowisku Makowlany, z oceny (U2) na (U1). 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 23 z 86 

 

 
II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  n a  s t a n o w i s k a c h  

1. Stan i zmiany w czasie parametru p o p u l a c j a  n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan populacji w regionie kontynentalnym, w obecnym cyklu został określony jako niezadowalający (U2). Obecnie, względem poprzedniego cyklu, doszło do pogorszenia 

oceny parametru o 1 stopień, z oceny (U1). O złej ocenie zadecydował wskaźnik kardynalny - liczba osobników. Obecnie 7 stanowisk uzyskało ocenę złą (U2), populacja 

gatunku na 4 stanowiskach została oceniona jako właściwa (FV), na 1 stanowisku stan populacji oceniono na (U1). W obecnym cyklu monitoringowym ocenę (FV) 

wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Marycha, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Wzrost oceny parametru populacja o 1 stopień odnotowano na stanowisku 

Makowlany - obecnie ocena – (U1). Ocenę złą parametru populacja uzyskały: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko 

Radość, Torfowisko Kopaniarze. Względem ubiegłego cyklu monitoringu na dwóch stanowiskach nie odnotowano zmian, są to Dolina Dobrzynki oraz Imielenko. Spadek o 

1 stopień odnotowano na stanowiskach: Bagno Stawek, Kunisjanka 2, Torfowisko Kopaniarze. Spadek o 2 stopnie z oceny (FV) do (U2) odnotowano na stanowisku 

Mechowisko Radość. 

 

2. Stan i zmiany w czasie parametru s i e d l i s k o  g a t u n k u  n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach został określony jako właściwy (U1). Obecnie połowa monitorowanych stanowisk (6), uzyskała ocenę złą (U2). 

Na 4 stanowiskach nadano ocenę (FV), 2 stanowiska oceniono na (U1). 

W poprzednim cyklu monitoringowym (2013-2014) 2 stanowiska uzyskały ocenę (FV), są to: Bagno Stawek, Mechowisko Radość. Obecnie na tych stanowiskach 

odnotowano znaczny spadek oceny parametru na (U2). Ocena parametru nie uległa zmianie tylko na stanowiskach Marycha i Torfowisko Kopaniarze, zarówno obecnie jak 

i poprzednio wyniosła (U1). Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża. W przypadku stanowiska 

Dolina Dobrzynki odnotowano wzrost oceny parametru siedlisko z oceny (U1) w poprzednim cyklu monitoringu. Parametr siedlisko na stanowiskach: Dolina Rospudy 2, 

Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany w obecnym cyklu monitoringowym oceniono na (U2).  

 

3. Stan i zmiany w czasie parametru p e r s p e k t y w y  o c h r o n y  gatunku n a  s t a n o w i s k a c h  

Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostały określone jako złe (U2).  

Na większości monitorowanych stanowisk parametr perspektywy ochrony uzyskały ocenę złą. Połowa wszystkich monitorowanych stanowisk (6) uzyskała złą ocenę (U2) 

parametru perspektywy ochrony, są to: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość. W obecnym cyklu 

monitoringowym ocenę (U1) wystawiono na a 3 stanowiskach: Makowlany, Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 3 stanowiskach: Dolina 
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Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Na 6 ze wszystkich monitorowanych stanowisk nie odnotowano zmian w ocenie parametru, są to: Dolina Dobrzynki, Dolina 

Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka, Torfowisko Kopaniarze, Marycha. Na trzech stanowiskach odnotowano pogorszenie oceny parametru, są to: Bagno Stawek, 

Mechowisko Radość oraz Makowlany. 

 
4 .  S t a n  o c h r o n y  gatunku i jego zmiany w czasie n a  s t a n o w i s k a c h  

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie i poprzednio został określony jako zły (U2). O obniżonej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji i zły 

stan niektórych parametrów siedliska. 

Obecnie na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony został oceniony jako zły (U2), są to: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 

2, Makowlany, Mechowisko Radość, oraz Torfowisko Kopaniarze. Ocenę niezadowalającą (U1), zarówno w bieżącym jak i poprzednim cyklu wystawiono tylko na 

stanowisku Marycha. Ocenę (FV) uzyskały 3 stanowiska: Dolina Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. W bieżącym cyklu monitoringu odnotowano obniżenie stanu 

ochrony gatunku na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Torfowisko Kopaniarze, Mechowisko Radość. Bez zmian pozostaje stan ochrony na stanowiskach: Dol ina Dobrzynki, 

Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany. 
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Tab. 3. Oceny: s t a n u  o c h r o n y  i  j e g o  p a r a m e t r ó w  na poszczególnych s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  dla s k a l n i c y  
t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec roku 2018 r.  

Lp. 
Kod obszaru 
Natura 2000 

Nazwa 
obszaru 

Natura 2000 

Województwo 
kraina geograficzna 

Id 
stanowiska 

Nazwa 
stanowiska 

Oceny gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s   
na poszczególnych s t a n o w i s k a c h  

Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 
Stan ochrony (ocena 

ogólna) 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

1 PLH220034 
Jeziora 

Wdzydzkie 
pomorskie 58 Jezioro Polgoszcz U2 - - U1 - - U2 - - U2 - - 

2 PLH280014 Ostoja Welska 
warmińsko-

mazurskie / Garb 
Lubawski 

67 
Torfowisko 
Kopaniarze 

U1 U1 U2 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U2 

3 PLH200007 
Pojezierze 
Sejneńskie 

podlaskie / 
Pojezierze 
Sejneńskie 

68 Kunisjanka 2 U1 U1 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2 U2 

4 PLH200005 
Ostoja 

Augustowska 

podlaskie / 
Pojezierze 
Sejneńskie 

69 Marycha FV FV FV U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 

5 PLH300047 
Dolina 

Debrzynki 
wielkopolskie / Dolina 

Gwdy 
71 Dolina Dobrzynki U1 U2 U2 U1 U1 FV U1 U2 U2 U1 U2 U2 

6 PLH220057 
Ostoja 

Zapceńska 
pomorskie / Równina 

Chorzykowska 
124 

Mechowisko 
Radość 

FV FV U2 FV FV U2 FV FV U2 FV FV U2 

7 - - 
wielkopolskie / 

Pojezierze 
Gnieźnieńskie 

678 Imielenko - U2 U2 - U2 U2 - U2 U2 - U2 U2 

8 PLH200026 
Źródliska 
Wzgórz 

Sokólskich 

podlaskie / Wzgórza 
Sokólskie 

711 Makowlany - U2 U1 - U2 U2 - U2 U1 - U2 U2 

II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE S T A N O W I S K A : 
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Lp. 
Kod obszaru 
Natura 2000 

Nazwa 
obszaru 

Natura 2000 

Województwo 
kraina geograficzna 

Id 
stanowiska 

Nazwa 
stanowiska 

Oceny gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s   
na poszczególnych s t a n o w i s k a c h  

Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 
Stan ochrony (ocena 

ogólna) 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w 
latach 
2006-
2008 

w 
latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

9 PLH220026 Sandr Brdy 
pomorskie / Równina 

Chorzykowska 
720 Bagno Stawek - U1 U2 - FV U2 - U1 U2 - U1 U2 

10 PLH200005 
Ostoja 

Augustowska 
podlaskie / Równina 

Augustowska 
869 Dolina Rospudy 1 - - FV - - FV - - FV - - FV 

11 PLH200005 
Ostoja 

Augustowska 
podlaskie / Równina 

Augustowska 
870 Dolina Rospudy 2 - - U2 - - U2 - - U2 - - U2 

12 PLH200004 
Ostoja 

Wigierska 

podlaskie / 
Pojezierze 

Północnosuwalskie 
871 Wiatrołuża 1 - - FV - - FV - - FV - - FV 

13 PLH200004 
Ostoja 

Wigierska 

podlaskie / 
Pojezierze 

Północnosuwalskie 
872 Wiatrołuża 2 - - FV - - FV - - FV - - FV 

Suma poszczególnych ocen stanowisk 

FV 2 2 4 1 2 4 1 1 3 1 1 3 

U1 3 3 1 4 3 2 3 3 3 3 3 1 

U2 1 3 7 1 3 6 2 4 6 2 4 8 

XX - - - - - - - - - - - - 

RAZEM liczba ocen 13\6 13\8 13\12 13\6 13\8 13\12 13\6 13\8 13\12 13\6 13\8 13\12 

UWAGI: Brak 
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Tab. 4. A k t u a l n e  o d d z i a ł y w a n i a  ł ą c z n i e  - dane ogólne - na s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w różnych okresach 
badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r.  

KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

A03 
koszenie / ścinanie 

trawy 

Część stanowiska jest 
wykaszana co ogranicza 

zachodzenie 
niekorzystnych przemian 
sukcesyjnych koszenie 

uniemożliwia wkraczanie 
gatunków krzewiastych i 

drzewiastych oraz 
eliminuje wysokie byliny i 
zapobiega odkładaniu się 

wojłoku 

- 1/8 1/12 - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 1 - - - - - - 

A03.02 nieintensywne koszenie 
Regularne ekstensywne 

koszenie warunkuje 
utrzymanie siedliska 

- - 1/12 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 

A03.03 
zaniechanie / brak 

koszenia 

Brak sporadycznego 
wykaszania sprzyja 

zachodzeniu 
niekorzystnych procesów 

sukcesyjnych. 

- 1/8 1/12 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - 

A04.03 
zarzucenie pasterstwa, 

brak wypasu 
Wypas powodował 

degradację torfowiska 
1/6 - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

A08 
nawożenie /nawozy 

sztuczne/ 

Stosowanie nawozów na 
obszarach uprawnych w 

bliskim sąsiedztwie 
mechowisk skutkuje 

wzmożonym dopływem 
biogenów, powodującym 

eutrofizację i zmiany 
fitocenotyczne 

- 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie 
wymienione powyżej 

Wykopanie stawu rybnego, 
który odwadnia torfowisko 

- 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 

B01.01 zalesianie terenów Obok teren zalesiony - 1/8 1/12 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

otwartych (drzewa 
rodzime) 

B07 
inne rodzaje praktyk 

leśnych, nie wymienione 
powyżej 

Zarzucenie sporadycznego 
wykaszania na zaburzonym 

torfowisku powoduje 
ekspansję gatunków 

drzewiastych 

2/6 - - - - - - - - - 1 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

C01.03 wydobywanie torfu 

Budowany w bezpośrednim 
sąsiedztwie stanowiska 
(kilkadziesiąt m) staw 

spowodował zaburzenie 
funkcjonowania torfowiska, 
jego osuszenie, eutrofizację 
i acydyfikację, a także zajął 
część potencjalnego (bądź 
zajętego przez gatunek – 

brak jednak danych sprzed 
budowy) siedliska skalnicy. 

1/6 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

C01.03.02 
mechaniczne usuwanie 

torfu 

Budowany w bezpośrednim 
sąsiedztwie stanowiska 
(kilkadziesiąt m) staw 

spowodował zaburzenie 
funkcjonowania torfowiska, 
jego osuszenie, eutrofizację 
i acydyfikację, a także zajął 
część potencjalnego (bądź 
zajętego przez gatunek – 

brak jednak danych sprzed 
budowy) siedliska skalnicy. 

1/6 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

D01.01 
ścieżki, szlaki piesze, 

szlaki rowerowe (w tym 
gruntowe drogi leśne) 

Stanowisko w pobliżu 
gruntowej drogi 

mineralny nasyp ścieżki 
poprowadzonej przez 
torfowisko powoduje 
zmiany siedliskowe, 

eutrofizację i ekspansję 
wysokich bylin i innych 

1/6 1/8 1/12 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

gatunków łąkowych w 
sąsiedztwie. 

E03.03 
pozbywanie się 

obojętnych chemicznie 
materiałów 

Zaśmiecanie obecne 
śmieci nieorganiczne. 

1/6 1/8 1/12 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - - - - - 1 - - - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Budowany w bezpośrednim 
sąsiedztwie stanowiska 
(kilkadziesiąt m) staw 

spowodował zaburzenie 
funkcjonowania torfowiska, 
jego osuszenie, eutrofizację 
i acydyfikację, a także zajął 
część potencjalnego (bądź 
zajętego przez gatunek – 

brak jednak danych sprzed 
budowy) siedliska skalnicy. 

1/6 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

F04.01 
plądrowanie stanowisk 

roślin 
- - 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - 

G05 

inna ingerencja i 
zakłócenia powodowane 

przez działalność 
człowieka 

Stosowanie nawozów na 
obszarach uprawnych w 

bliskim sąsiedztwie 
mechowisk skutkuje 

wzmożonym dopływem 
biogenów, powodującym 

eutrofizację i zmiany 
fitocenotyczne, zarzucenie 

wykaszania powoduje 
ekspansję ziołorośli i 

gatunków krzewiastych. 

- 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Mineralny nasyp ścieżki 
poprowadzonej przez 
torfowisko powoduje 
zmiany siedliskowe, 

eutrofizację i ekspansję 
wysokich bylin i innych 
gatunków łąkowych w 

sąsiedztwie mineralizacja 

2/6 - - - - - - - - - - 2 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

torfu powoduje uwalnianie 
biogenów do wód 
powierzchniowych 

(eutrofizacja), co sprzyja 
ekspansji wysokich bylin i 

innych gatunków łąkowych. 

H01.05 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych z 
powodu działalności 

związanej z rolnictwem i 
leśnictwem 

- - 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - 

H05 
zanieczyszczenie gleby i 

odpady stałe (z 
wyłączeniem zrzutów) 

Mineralny nasyp ścieżki 
poprowadzonej przez 
torfowisko powoduje 
zmiany siedliskowe, 

eutrofizację i ekspansję 
wysokich bylin i innych 
gatunków łąkowych w 

sąsiedztwie 

1/6 - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 

Łany trzciny na 
obrzeżach i przy rowie 
Niewielkie wkraczanie 
trzciny na obrzeżach 

Inwazja trzciny Inwazja 
trzciny w części nie 

koszonej, w koszonej 
praktycznie brak. 

- - 4/12 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - 3 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Poprzez istniejące rowy 
odwadniające, obecność 

głębokiego rowu 
melioracyjnego w 

zachodniej części wpływa 
na przesuszanie mszarów i 

murszenie. 

1/6 1/8 - - - - - - - - 1 - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - 

J02.01.02 
osuszanie terenów 

morskich, ujściowych, 
Postępujące 

przesuszenie torfowiska, 
- 3/8 2/12 - - - - - - - - - - - - - - - - 3 - - - - - - - - 2 - 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

bagiennych powodujące ekspansję 
trzciny, krzewów i drzew. 

J02.04 zalewanie - modyfikacje 

Budowa progu 
podpiętrzającego umożliwia 

zatrzymywanie wody na 
mokradłach na wysokim 

poziomie. 

- 1/8 - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - 

J02.05 
modyfikowanie 

funkcjonowania wód - 
ogólnie 

Obniżenie wód 
gruntowych. Pogorszenie 

warunków wodnych 
spowodowało 

zmniejszenie udziału 
gatunków 

charakterystycznych dla 
młak. 

- - 1/12 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - 

J02.07.01 
pobór wód podziemnych 

na potrzeby rolnictwa 
- - 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - 

K 

biotyczne i abiotyczne 
procesy naturalne (z 

wyłączeniem katastrof 
naturalnych) 

Obecność bobrów 
powodująca miejscowe 

podtopienia. 
- 1/8 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - 

K02 
Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 

sukcesja w kierunku 
eutroficznego szuwaru lub 

torfowiska wysokiego 
- 2/8 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - 1 - - - - - - - - - 

K02.01 
zmiana składu 

gatunkowego (sukcesja) 

Ekspansja roślinności 
drzewiastej i krzewiastej, 

a także wysokich bylin 
powoduje zmniejszanie 

się powierzchni 
otwartego mechowiska. 

Powolna sukcesja w 
kierunku lasów 

bagiennych (w częściach 
brzeżnych) – wkraczanie 

olszy czarnej 
(wstrzymywane przez 
koszenie). Ekspansja 

3/6 5/8 9/12 - - - - - - - 2 1 - - - - - - 3 2 - - - - - - - 5 2 2 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

wysokich turzyc i wierzb 
Sukcesja w kierunku 
torfowisk wysokich. 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Spowodowana 
przesychaniem 

torfowiska i obecnością 
nasypu Użyźnienie 

siedliska może mieć 
negatywny wpływ na 

roślinność torfowiskową 
występującą na 

stanowisku głównie na 
skutek dostarczania N 

wraz opadami 
atmosferycznymi 

stosowanie nawozów na 
obszarach uprawnych w 

bliskim sąsiedztwie 
mechowisk skutkuje 

wzmożonym dopływem 
biogenów, powodującym 

eutrofizację i zmiany 
fitocenotyczne, 

przesuszanie wpływa na 
procesy murszenia skład 
gatunkowy wskazuje na 

wzrost trofii siedliska 
spowodowana 
przesychaniem 

torfowiska 

3/6 2/8 1/12 - - - - - - - 1 2 - - - - - - - 2 - - - - - - - - - 1 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 

Ekspansja torfowców 
zmienia warunki 

siedliskowe. Rozwój 
mchu Sphagnum teres 
(wskaźnik acydyfikacji), 

który zakwasza siedlisko. 
Zakwaszanie siedliska 

przez torfowce w 

3/6 2/8 3/12 - - - - - - - 1 2 - - - - - - - 1 1 - - - - - - 1 1 1 
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KOD 
A K T U A L N E  

O D D Z I A Ł Y W A N I E  

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym 

ono polega 

Liczba s t a n o w i s k  z 
danym oddziaływaniem - 

razem 

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  i intensywnością 

Poprzednio 
2006-2008 

Poprzednio 
2013-2014 

Teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

sąsiedztwie stanowiska 
liczne płaty zajmowane 

przez torfowce wskazują 
na powolny wzrost 

zakwaszenia ekspansja 
(nieznaczna) torfowców 

zmienia warunki 
siedliskowe. 

K04 
międzygatunkowe 

interakcje wśród roślin 

Ekspansja drzew, krzewów 
i wysokich bylin eliminuje 

światłożądną skalnicę duży 
udział wysokich bylin, a w 

mniejszym stopniu krzewów 
eliminuje światłożądną 

skalnicę. 

3/6 - - - - - - - - - 2 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

K04.01 konkurencja 

Rozwój ocieniających 
wysokich turzyc i ziołorośli 

wpływa negatywnie na 
nisko rosnącą skalnicę 

duży udział wysokich bylin, 
a w mniejszym stopniu 

krzewów eliminuje 
światłożądną skalnicę 

ekspansja drzew, krzewów i 
wysokich bylin eliminuje 
światłożądną skalnicę. 

3/6 1/8 - - - - - - - - 2 1 - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 

M02.03 
zmniejszenie populacji 
lub wyginięcie gatunku 

Gatunek wyginął w 
wyniku przekształcenia 

siedliska 
- - 1/12 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - 

Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych 
stanowisk 

0/6 1/6 0/6 0/6 0/6 0/6 1/6 4/6 4/6 1/8 0/8 0/8 0/8 0/8 1/8 4/8 6/8 4/8 1/12 0/12 1/12 0/12 0/12 1/12 7/12 5/12 5/12 

Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności /liczba stanowisk, na których 
zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

0/0 1/1 0/0 0/0 0/0 0/0 3/1 10/4 13/4 2/1 0/0 0/0 0/0 0/0 2/1 5/4 14/6 6/4 1/1 0/0 1/1 0/0 0/0 1/1 9/7 7/5 8/5 

 
Tab.4.A. Z m i a n y  a k t u a l n y c h  o d d z i a ł y w a ń  łącznie na s t a n o w i s k a c h , na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  
pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring zakończony – stan badań na koniec 2018 r. 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

oddziaływaniem 
- razem 

Liczba 
stanowisk 

na 
których 

nie 
nastąpiły 
zmiany 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym 
zmniejszenie 

intensywności 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

A03 koszenie / ścinanie trawy 

Część stanowiska jest wykaszana co ogranicza zachodzenie 
niekorzystnych przemian sukcesyjnych koszenie uniemożliwia 

wkraczanie gatunków krzewiastych i drzewiastych oraz eliminuje 
wysokie byliny i zapobiega odkładaniu się wojłoku. 

1/8 - 1 - 

A03.02 nieintensywne koszenie Regularne ekstensywne koszenie warunkuje utrzymanie siedliska. 1/8 - 1 - 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia 
Brak sporadycznego wykaszania sprzyja zachodzeniu niekorzystnych 

procesów sukcesyjnych.  
1/8 1 - - 

A04.03 
zarzucenie pasterstwa, brak 

wypasu 
Wypas powodował degradację torfowiska 0/8 - - - 

A08 nawożenie /nawozy sztuczne/ 
Stosowanie nawozów na obszarach uprawnych w bliskim sąsiedztwie 
mechowisk skutkuje wzmożonym dopływem biogenów, powodującym 

eutrofizację i zmiany fitocenotyczne 

1/8 - 1 - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie wymienione 
powyżej 

Wykopanie stawu rybnego, który odwadnia torfowisko 1/8 - 1 - 

B01.01 
zalesianie terenów otwartych 

(drzewa rodzime) 
Obok teren zalesiony  1/8 1 - - 

B07 
inne rodzaje praktyk leśnych, 

nie wymienione powyżej 
Zarzucenie sporadycznego wykaszania na zaburzonym torfowisku 

powoduje ekspansję gatunków drzewiastych 
0/8 - - - 

C01.03 Wydobywanie torfu 

Budowany w bezpośrednim sąsiedztwie stanowiska (kilkadziesiąt m) 
staw spowodował zaburzenie funkcjonowania torfowiska, jego 

osuszenie, eutrofizację i acydyfikację, a także zajął część 
potencjalnego (bądź zajętego przez gatunek – brak jednak danych 

sprzed budowy) siedliska skalnicy. 

0/8 - - - 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu 

Budowany w bezpośrednim sąsiedztwie stanowiska (kilkadziesiąt m) 
staw spowodował zaburzenie funkcjonowania torfowiska, jego 

osuszenie, eutrofizację i acydyfikację, a także zajął część 
potencjalnego (bądź zajętego przez gatunek – brak jednak danych 

sprzed budowy) siedliska skalnicy. 

0/8 - - - 

D01.01 
ścieżki, szlaki piesze, szlaki 
rowerowe (w tym gruntowe 

drogi leśne) 

Stanowisko w pobliżu gruntowej drogi mineralny nasyp ścieżki 
poprowadzonej przez torfowisko powoduje zmiany siedliskowe, 

eutrofizację i ekspansję wysokich bylin i innych gatunków łąkowych w 
sąsiedztwie. 

1/8 1 - - 

E03.03 
pozbywanie się obojętnych 

chemicznie materiałów 
Zaśmiecanie obecne śmieci nieorganiczne 1/8 - 1 - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

oddziaływaniem 
- razem 

Liczba 
stanowisk 

na 
których 

nie 
nastąpiły 
zmiany 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym 
zmniejszenie 

intensywności 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Budowany w bezpośrednim sąsiedztwie stanowiska (kilkadziesiąt m) 
staw spowodował zaburzenie funkcjonowania torfowiska, jego 

osuszenie, eutrofizację i acydyfikację, a także zajął część 
potencjalnego (bądź zajętego przez gatunek – brak jednak danych 

sprzed budowy) siedliska skalnicy. 

0/8 - - - 

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin - 1/8 - - - 

G05 
inna ingerencja i zakłócenia 

powodowane przez 
działalność człowieka 

Stosowanie nawozów na obszarach uprawnych w bliskim sąsiedztwie 
mechowisk skutkuje wzmożonym dopływem biogenów, powodującym 
eutrofizację i zmiany fitocenotyczne, zarzucenie wykaszania powoduje 

ekspansję ziołorośli i gatunków krzewiastych. 

1/8 - 1 - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Mineralny nasyp ścieżki poprowadzonej przez torfowisko powoduje 
zmiany siedliskowe, eutrofizację i ekspansję wysokich bylin i innych 

gatunków łąkowych w sąsiedztwie mineralizacja torfu powoduje 
uwalnianie biogenów do wód powierzchniowych (eutrofizacja), co 

sprzyja ekspansji wysokich bylin i innych gatunków łąkowych. 

0/8 - - - 

H01.05 

rozproszone zanieczyszczenie 
wód powierzchniowych z 

powodu działalności związanej 
z rolnictwem i leśnictwem 

- 1/8 - 1 - 

H05 
zanieczyszczenie gleby i 

odpady stałe (z wyłączeniem 
zrzutów) 

Mineralny nasyp ścieżki poprowadzonej przez torfowisko powoduje 
zmiany siedliskowe, eutrofizację i ekspansję wysokich bylin i innych 

gatunków łąkowych w sąsiedztwie. 

0/8 - - - 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 
Łany trzciny na obrzeżach i przy rowie Niewielkie wkraczanie trzciny 

na obrzeżach. Inwazja trzciny w części nie koszonej. 
4/8 - - 4 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Poprzez istniejące rowy odwadniające obecność głębokiego rowu 
melioracyjnego w zachodniej części wpływa na przesuszanie mszarów 

i murszenie. 

1/8 - 1 - 

J02.01.02 
osuszanie terenów morskich, 

ujściowych, bagiennych 
Postępujące przesuszenie torfowiska, powodujące ekspansję trzciny, 

krzewów i drzew.  
3/8 2 1 - 

J02.04 zalewanie - modyfikacje 
Budowa progu podpiętrzającego umożliwia zatrzymywanie wody na 

mokradłach na wysokim poziomie. 
1/8 - - 1 

J02.05 
modyfikowanie funkcjonowania 

wód - ogólnie 

Obniżenie wód gruntowych. Pogorszenie warunków wodnych 
spowodowało zmniejszenie udziału gatunków charakterystycznych dla 

młak. 

1/8 - - 1 

J02.07.01 pobór wód podziemnych na - 1/8 - 1 - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

oddziaływaniem 
- razem 

Liczba 
stanowisk 

na 
których 

nie 
nastąpiły 
zmiany 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym 
zmniejszenie 

intensywności 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

potrzeby rolnictwa 

K 
biotyczne i abiotyczne procesy 

naturalne (z wyłączeniem 
katastrof naturalnych) 

Obecność bobrów powodująca miejscowe podtopienia. 1/8 - 1 - 

K02 
ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
Sukcesja w kierunku eutroficznego szuwaru lub torfowiska wysokiego. 2/8 - 1 - 

K02.01 
zmiana składu gatunkowego 

(sukcesja) 

Ekspansja roślinności drzewiastej i krzewiastej, a także wysokich bylin 
powoduje zmniejszanie się powierzchni otwartego mechowiska. 
Powolna sukcesja w kierunku lasów bagiennych (w częściach 
brzeżnych) – wkraczanie olszy czarnej (wstrzymywane przez 

koszenie) Zarastanie torfowiska trzciną, olszą i brzozą. Ekspansja 
wysokich turzyc i wierzb Sukcesja w kierunku torfowisk wysokich 

Wkraczanie ekspansywnych bylin Ekspansja olszy czarnej i zachylnika 
błotnego. 

9/8 4 - 5 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Spowodowana przesychaniem torfowiska i obecnością nasypu 
Użyźnienie siedliska może mieć negatywny wpływ na roślinność 

torfowiskową występującą na stanowisku głównie na skutek 
dostarczania N wraz opadami atmosferycznymi stosowanie nawozów 
na obszarach uprawnych w bliskim sąsiedztwie mechowisk skutkuje 

wzmożonym dopływem biogenów, powodującym eutrofizację i zmiany 
fitocenotyczne, przesuszanie wpływa na procesy murszenia skład 

gatunkowy wskazuje na wzrost trofii siedliska spowodowana 
przesychaniem torfowiska  

2/8 - 2 - 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 

Zakwaszanie siedliska przez torfowce w sąsiedztwie stanowiska liczne 
płaty zajmowane przez torfowce wskazują na powolny wzrost 

zakwaszenia ekspansja (nieznaczna) torfowców zmienia warunki 
siedliskowe 

3/8 2 - 1 

K04 
międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin 

Ekspansja drzew, krzewów i wysokich bylin eliminuje światłożądną 
skalnicę duży udział wysokich bylin, a w mniejszym stopniu krzewów 

eliminuje światłożądną skalnicę 

0/8 - - - 

K04.01 konkurencja 

Rozwój ocieniających wysokich turzyc i ziołorośli wpływa negatywnie 
na nisko rosnącą skalnicę duży udział wysokich bylin, a w mniejszym 
stopniu krzewów eliminuje światłożądną skalnicę ekspansja drzew, 

krzewów i wysokich bylin eliminuje światłożądną skalnicę 

1/8 - 1 - 

M02.03 
zmniejszenie populacji lub 

wyginięcie gatunku 
Gatunek wyginął w wyniku przekształcenia siedliska 1/8 - - 1 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

oddziaływaniem 
- razem 

Liczba 
stanowisk 

na 
których 

nie 
nastąpiły 
zmiany 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym 
zmniejszenie 

intensywności 

Liczba stanowisk, 
na których 
nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 13 różne oddziaływania spośród 32 wszystkich. W poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano 29 wystąpień (20 różnych 

zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 27 wystąpień (13 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 11 przypadkach nie 
nastąpiła zmiana, w 15 przypadkach nastąpiła poprawa, w 13 przypadkach nastąpiło pogorszenie. 

 

STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH A K T U A L N Y C H  O D D Z I A LY W A Ń  DLA GATUNKU NA S T A N O W I S K A C H  

Podsumowanie: 

A03 Koszenie / ścinanie trawy. Oddziaływanie wystąpiło w obecnym i poprzednim cyklu, charakteryzuje się pozytywnym wpływem na skalnicę. W poprzednim cyklu 

wpływ koszenia charakteryzował się duża intensywnością, obecnie w cyklu 2015-2018 intensywność określono jako słabą. 

A03.02 Nieintensywne koszenie. Silny, pozytywny wpływ tego oddziaływania po raz pierwszy opisano w bieżącym cyklu 2015-2018. 

A03.03 Zaniechanie / brak koszenia. W pierwszym cyklu 2006-2008 nie odnotowano oddziaływania. Poprzednio i obecnie oddziaływanie charakteryzowało się średnią 

intensywnością i negatywnym wpływem na gatunek.  

A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. Oddziaływanie o średniej intensywności i pozytywnym wpływie pojawiło się tylko w pierwszym cyklu 2006-2008. 

Poprzednio i obecnie nie występuje. 

A08 Nawożenie / nawozy sztuczne. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie na skalnicę 

torfowiskową. 

A11 Inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i 

negatywnym wpływie na skalnicę torfowiskową. 

B01.01 Zalesianie terenów otwartych (drzewa rodzime). W cyklu 2006-2008 nie odnotowano oddziaływania. W poprzednim i bieżącym cyklu oddziaływanie miało 

średnio-intensywny, negatywny wpływ.  

B07 Inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu odnotowano oddziaływanie o średniej i słabej intensywności i negatywnym 

wpływie. 

C01.03 Wydobywanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 wystąpiło to oddziaływanie, charakteryzowało się silną intensywnością i negatywnym wpływem. 

C01.03.02 Mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 wystąpiło to oddziaływanie, charakteryzowało się silną intensywnością i negatywnym 
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wpływem. 

D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W ciągu wszystkich okresów monitoringu, odnotowano wpływ oddziaływania. W każdym 

cyklu charakteryzowało się słabą intensywnością i negatywnym wpływem. 

E03.03 Pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów. W trakcie 2 pierwszych cykli monitoringu 2006-2008 oraz 2013-2014 oddziaływanie charakteryzowało się 

słabą intensywnością i negatywnym wpływem. Obecnie oddziaływanie ma słabą intensywność i neutralny wpływ. 

F01 Akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało silny, negatywny wpływ. 

F04.01 Plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014, odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności i neutralnym wpływie. 

G05 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 oddziaływanie o średniej intensywności i 

negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. 

H01 Zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). Jedynie w cyklu 2006-2008 opisano wpływ słaby, negatywny wpływ 

oddziaływania.  

H01.05 Rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. Jedynie w cyklu 2013-2014 wystąpiło 

to oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 

H05 Zanieczyszczenie gleby i odpady stałe (z wyłączeniem zrzutów). W pierwszym cyklu monitoringowym oddziaływanie charakteryzowało się słabym, negatywnym 

wpływem. W obecnym i poprzednim cyklu nie opisano oddziaływania. 

I02 Problematyczne gatunki rodzime. Oddziaływanie o silnej i słabej intensywności oraz negatywnym wpływie, odnotowano tylko w bieżącym cyklu (2015-2018). 

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Tylko w czasie 2 pierwszych cykli opisano wpływ oddziaływania. W pierwszym cyklu, oddziaływanie 

miało średnio intensywny i negatywny wpływ. W poprzednim cyklu oddziaływanie miało silnie negatywny wpływ.  

J02.01.02 Osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Po raz pierwszy oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło 

w poprzednim cyklu 2013-2014. Obecnie oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. 

J02.04 Zalewanie - modyfikacje. Jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014, opisano oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie.  

J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wód - ogólnie. W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. 

J02.07.01 Pobór wód podziemnych na potrzeby rolnictwa. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie opisano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014. 

K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie opisano jedynie 

w poprzednim cyklu 2013-2014. 

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. Oddziaływanie o słabej intensywności i neutralnym wpływie opisano jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014. 
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K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W pierwszym cyklu 2006-2008 oddziaływanie charakteryzowało się średnim i słabym negatywnym wpływem. W cyklu 

2013-2014 oddziaływanie miało silny i średnio intensywny, negatywnym wpływ. Obecnie oddziaływanie wystąpiło we wszystkich wariantach intensywności oraz miało 

negatywny wpływ. 

K02.03 Eutrofizacja (naturalna). W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średni i słaby, negatywny wpływ. W cyklu 2013-2014 oddziaływanie charakteryzowało się 

średnio intensywnym, negatywnym wpływem. Obecnie oddziaływanie opisano jako słabo negatywne. 

K02.04 Zakwaszenie (naturalne). W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średni i słaby, negatywny wpływ. W cyklu 2013-2014 oddziaływanie miało średni i słabo 

intensywny, negatywny wpływ. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie miało silny, średni oraz słabo intensywny, negatywny wpływ. 

K04 Międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 odnotowano oddziaływanie. Charakteryzowało się średnio i słabo intensywnym, 

negatywnym wpływem.  

K04.01 Konkurencja. W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średnio i słabo intensywny, negatywny wpływ. W poprzednim cyklu 2013-2014 oddziaływanie miało średnio 

intensywny, negatywny wpływ. Obecnie nie odnotowano wpływu oddziaływania. 

M02.03 Zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. Po raz pierwszy z bieżącym cyklu odnotowano oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. 

 

Komentarz: 

Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Na kilku stanowiskach odnotowano wpływ 

naturalnych procesów: zakwaszenia oraz eutrofizacji. Istotny wpływ mają również problematyczne gatunki rodzime, głównie trzcina. W bieżącym cyklu wystąpiły 

następujące oddziaływania: szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną), zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku, osuszanie terenów 

morskich, ujściowych, bagiennych, problematyczne gatunki rodzime, rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i 

leśnictwem, nieintensywne koszenie lub zaniechanie /brak koszenia. 
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Tab. 5. P r z e w i d y w a n e  z a g r o ż e n i a  -  dane ogólne - łącznie na s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  dla s k a l n i c y  
t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring zakończony – stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 

Z A G R O Ż E N I E  
P R Z E W I D Y W A N E  

W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

z a g r o ż e n i e m  

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

A03.03 
zaniechanie / brak 

koszenia 

Zarzucenie koszenia umożliwi gromadzenie się 
nekromasy oraz postępujący rozwój zbiorowisk 
ziołoroślowych, zarośli krzewów i rozwój lasu. 

- 1/8 - - 1 - - - - - - - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie 
wymienione powyżej 

Budowa stawów. - 1/8 - - - - - 1 - - - - 

B01 
zalesianie terenów 

otwartych 

Obszar potencjalnie może być w części 
zalesiony, co spowoduje ustąpienie otwartych 

zbiorowisk oraz osuszanie. 
- 1/8 - - - - - - - - 1 - 

B07 
inne rodzaje praktyk 

leśnych, nie wymienione 
powyżej 

Dalsza ekspansja gatunków drzewiastych 
wskutek braku użytkowania. 

1/6 - - 1 - - - - - - - - 

C01.03.02 
mechaniczne usuwanie 

torfu 
- - 1/8 - - - - - 1 - - - - 

E01.03 
zabudowa 

rozproszona 

Studium uwarunkowań i kierunków 
zagospodarowania przestrzennego" gminy 

Łubowo dopuszcza w przyszłości na 
terenach przyległych do obiektu budowę 

turystyczną (obecnie są to pola uprawne). 

- 2/8 1/12 - - - - 1 1 - 1 - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Funkcjonowanie, konserwacja i być może 
rozbudowa stawu w bezpośrednim sąsiedztwie 

stanowiska (kilkadziesiąt m), powodować 
będzie dalsze zaburzanie funkcjonowania 

torfowiska, ekspansję lasu, osuszanie, 
eutrofizację i acydyfikację. 

1/6 - - 1 - - - - - - - - 

F04.01 
plądrowanie stanowisk 

roślin 
- - 1/8 - - - - - - - - 1 - 

H01 zanieczyszczenie wód Stanowisko położone jest zaledwie kilka cm 3/6 2/8 1/12 - - - 1 1 - 2 1 1 
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KOD 

Z A G R O Ż E N I E  
P R Z E W I D Y W A N E  

W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

z a g r o ż e n i e m  

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

powierzchniowych 
(limnicznych, 

lądowych, morskich i 
słonawych) 

powyżej lustra wody w rzece, która jest 
odbieralnikiem wód z oczyszczalni w m. 

Debrzno. Niestety ścieki komunalne wydają 
się być oczyszczane w niewielkim stopniu i 
przy wyższych stanach wody na stanowisko 

mogą oddziaływać okresowe zalewy. 
mineralizacja torfu powodować będzie 
najprawdopodobniej dalsze uwalnianie 
biogenów do wód powierzchniowych 
(eutrofizacja), co sprzyja ekspansji 

wysokich bylin i innych gatunków łąkowych 
dalsze zmiany siedliskowe powodowane 

obecnością nasypu poprzez żyzne spływy z 
nawożonych pól uprawnych. 

I02 
problematyczne 
gatunki rodzime 

Opanowanie siedliska przez trzcinę 
Zaniechanie koszenia może skutkować 
opanowaniem siedliska przez trzcinę 

Wkroczenie trzciny w przyszłości może 
doprowadzić do niewielkich zaburzeń 

siedliska. 

- - 4/12 - - 1 - - 1 - - 2 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Poprzez istniejące rowy odwadniające 
utrzymanie rowu melioracyjnego oraz jego 
pogłębianie lub udrożnianie doprowadzi do 

dalszego osuszenia obszaru i w konsekwencji 
ustąpienia gatunków błotnych. 

1/6 1/8 - - 1 - 1 - - - - - 

J02.03 

regulowanie 
(prostowanie) koryt 
rzecznych i zmiana 

przebiegu koryt 
rzecznych 

W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka 
była często „prostowana” oraz pogłębiana co 
prowadzić może do obniżenia poziomu wód w 

całym torfowisku. 

- 2/8 - - - - - 2 - - - - 

J02.03.02 
regulowanie 

(prostowanie) koryt 
W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka 
była często „prostowana” oraz pogłębiana co 

1/6 - - - - - 1 - - - - - 
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KOD 

Z A G R O Ż E N I E  
P R Z E W I D Y W A N E  

W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

z a g r o ż e n i e m  

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

rzecznych prowadzić może do obniżenia poziomu wód w 
całym torfowisku. 

J02.05 
modyfikowanie 

funkcjonowania wód - 
ogólnie 

Dalsze obniżanie poziomu wód gruntowych 
może doprowadzić do zaniku siedliska. 

- - 1/12 - - 1 - - - - - - 

J02.15 
inne spowodowane 

przez człowieka zmiany 
stosunków wodnych 

W sąsiedztwie populacji skalnicy, była 
planowana budowa stawów. 

- 1/8 - - 1 - - - - - - - 

K 

biotyczne i abiotyczne 
procesy naturalne (z 

wyłączeniem katastrof 
naturalnych) 

Zarastanie na skutek sukcesji. 1/6 1/8 - 1 - - - - - - 1 - 

K02 
ewolucja 

biocenotyczna, 
sukcesja 

Zarastanie torfowiska przez ekspansywne 
byliny, drzewa i krzewy. 

- 1/8 1/12 - - - - - - - 1 1 

K02.01 
zmiana składu 
gatunkowego 

(sukcesja) 

Dalsza ekspansja trzciny, drzew i krzewów 
w obrębie torfowiska, kurczenie się 

otwartych mechowisk. Dalsza ekspansja 
konkurencyjnych bylin oraz wkraczanie 

drzew i krzewów może prowadzić do 
zmniejszania się powierzchni siedliska 

odpowiedniego dla gatunku. 

3/6 1/8 8/12 2 1 5 1 - 2 - - 1 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Głównie spowodowane opadami 
atmosferycznymi zmiany siedliskowe 

powodowane ekspansją roślinności drzewiastej 
i krzewów utrzymanie dopływu biogenów z 

sąsiednich terenów uprawnych skutkuje 
zmianami fitocenotycznymi, Przesuszanie 

podłoża spowoduje murszenie prowadzące do 
eutrofizacji spowodowana przesychaniem 

torfowiska dalsze zmiany siedliskowe 
powodowane ekspansją roślinności 

4/6 2/8 - - 1 - 3 1 - 1 - - 
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KOD 

Z A G R O Ż E N I E  
P R Z E W I D Y W A N E  

W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba stanowisk 
gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z danym 

z a g r o ż e n i e m  

Liczba s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz Poprzednio Teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

drzewiastej, krzewów a także przesychaniem i 
obecnością nasypu. 

K02.04 
zakwaszenie 
(naturalne) 

Ekspansja torfowców zmieniająca warunki 
siedliskowe. Dalsze zakwaszanie siedliska 

przez torfowce ekspansja torfowców 
wskutek zwiększenia się znaczenia wód 

opadowych w jego zasilaniu, zmieniająca 
warunki siedliskowe ekspansja torfowców 

zmieniająca warunki siedliskowe. 

3/6 - 1/12 - - - 2 - 1 1 - - 

K04 
międzygatunkowe 

interakcje wśród roślin 
Oddziaływanie drzew, krzewów. 3/6 - - 2 - - 1 - - - - - 

K04.01 konkurencja 

Ze strony bylin i gatunków drzewiastych 
wkroczenie wysokich turzyc spowoduje 

ocienienie, które w konsekwencji spowoduje 
wymarcie skalnicy, ekspansja drzew, krzewów i 

wysokich bylin eliminująca skalnicę. 

3/6 1/8 - 2 1 - 1 - - - - - 

U 
nieznane zagrożenie lub 

nacisk 
- - 2/8 - - - - - - - - - - 

Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności/liczba wszystkich 
monitorowanych stanowisk 

3/6 1/8 5/12 4/6 4/8 4/12 3/6 4/8 4/12 

Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności /liczba stanowisk, na których zdiagnozowano 
zagrożenie o danej intensywności 

9/3 6/1 7/5 11/4 7/4 5/4 4/3 6/4 5/4 
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Tab.5.A. Z m i a n y 1 )  p r z e w i d y w a n y c h  z a g r o ż e ń  łącznie na tych samych s t a n o w i s k a c h  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  pomiędzy 
różnymi okresami badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring zakończony – stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 
ZAGROŻENIE 

PRZEWIDYWANE W 
PRZYSZŁOŚCI 

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  - 

razem 

Liczba 
s t a n o w i s k  

na których 
nie nastąpiły 

zmiany 

Liczba 
s t a n o w i s k , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba 
s t a n o w i s k , na 
których nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia 
Zarzucenie koszenia umożliwi gromadzenie się nekromasy oraz 
postępujący rozwój zbiorowisk ziołoroślowych, zarośli krzewów i 

rozwój lasu 
1/8 - 1 - 

A11 
inne rodzaje praktyk rolniczych, 

nie wymienione powyżej 
Budowa stawów 1/8 - 1 - 

B01 zalesianie terenów otwartych 
Obszar potencjalnie może być w części zalesiony, co spowoduje 

ustąpienie otwartych zbiorowisk oraz osuszanie 
1/8 - 1 - 

B07 
inne rodzaje praktyk leśnych, nie 

wymienione powyżej 
Dalsza ekspansja gatunków drzewiastych wskutek braku 

użytkowania 
0/8 - - - 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu - 1/8 - 1 - 

E01.03 zabudowa rozproszona 

Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego" gminy Łubowo dopuszcza w przyszłości na 

terenach przyległych do obiektu budowę turystyczną (obecnie są to 
pola uprawne). 

2/8 1 1 - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Funkcjonowanie, konserwacja i być może rozbudowa stawu w 
bezpośrednim sąsiedztwie stanowiska (kilkadziesiąt m), 

powodować będzie dalsze zaburzanie funkcjonowania torfowiska, 
ekspansję lasu, osuszanie, eutrofizację i acydyfikację. 

0/8 - - - 

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin - 1/8 - 1 - 

H01 
zanieczyszczenie wód 

powierzchniowych (limnicznych, 
lądowych, morskich i słonawych) 

Stanowisko położone jest zaledwie kilka cm powyżej lustra wody w 
rzece, która jest odbieralnikiem wód z oczyszczalni w m. Debrzno. 

Niestety ścieki komunalne wydają się być oczyszczane w 
niewielkim stopniu i przy wyższych stanach wody na stanowisko 

mogą oddziaływać okresowe zalewy. mineralizacja torfu 
powodować będzie najprawdopodobniej dalsze uwalnianie 

biogenów do wód powierzchniowych (eutrofizacja), co sprzyja 
ekspansji wysokich bylin i innych gatunków łąkowych dalsze 

zmiany siedliskowe powodowane obecnością nasypu poprzez 
żyzne spływy z nawożonych pól uprawnych. 

2/8 1 1 - 

I02 problematyczne gatunki rodzime 
Opanowanie siedliska przez trzcinę Zaniechanie koszenia może 

skutkować opanowaniem siedliska przez trzcinę. 
4/8 - - 4 

J02.01 
zasypywanie terenu, melioracje i 

osuszanie - ogólnie 
Poprzez istniejące rowy odwadniające utrzymanie rowu 

melioracyjnego oraz jego pogłębianie lub udrożnianie doprowadzi 
1/8 - 1 - 
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KOD 
ZAGROŻENIE 

PRZEWIDYWANE W 
PRZYSZŁOŚCI 

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  - 

razem 

Liczba 
s t a n o w i s k  

na których 
nie nastąpiły 

zmiany 

Liczba 
s t a n o w i s k , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba 
s t a n o w i s k , na 
których nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

do dalszego osuszenia obszaru i w konsekwencji ustąpienia 
gatunków błotnych. 

J02.03 
regulowanie (prostowanie) koryt 
rzecznych i zmiana przebiegu 

koryt rzecznych 

W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka była często 
„prostowana” oraz pogłębiana co prowadzić może do obniżenia 

poziomu wód w całym torfowisku.  
2/8 - 2 - 

J02.03.02 
regulowanie (prostowanie) koryt 

rzecznych 

W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka była często 
„prostowana” oraz pogłębiana co prowadzić może do obniżenia 

poziomu wód w całym torfowisku. 
0/8 - - - 

J02.05 
modyfikowanie funkcjonowania 

wód - ogólnie 
Dalsze obniżanie poziomu wód gruntowych może doprowadzić do 

zaniku siedliska. 
1/8 - - 1 

J02.15 
inne spowodowane przez 

człowieka zmiany stosunków 
wodnych 

W sąsiedztwie populacji skalnicy, w tym samym kompleksie 
planowana była budowa stawów. 

1/8 - 1 - 

K 
biotyczne i abiotyczne procesy 

naturalne (z wyłączeniem 
katastrof naturalnych) 

 Zarastanie na skutek sukcesji 1/8 - 1 - 

K02 
Ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
Zarastanie torfowiska przez ekspansywne byliny, drzewa i krzewy  2/8 - 1 1 

K02.01 
Zmiana składu gatunkowego 

(sukcesja) 

Dalsza ekspansja trzciny, drzew i krzewów w obrębie torfowiska, 
kurczenie się otwartych mechowisk. Dalsza ekspansja 

konkurencyjnych bylin oraz wkraczanie drzew i krzewów może 
prowadzić do zmniejszania się powierzchni siedliska 

odpowiedniego dla gatunku.  

8/8 1 - 7 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Głównie spowodowana opadami atmosferycznymi zmiany 
siedliskowe powodowane ekspansją roślinności drzewiastej i 
krzewów utrzymanie dopływu biogenów z sąsiednich terenów 

uprawnych może skutkować zmianami fitocenotycznymi, 
przesuszanie podłoża spowoduje murszenie prowadzące do 

eutrofizacji spowodowana przesychaniem torfowiska dalsze zmiany 
siedliskowe powodowane ekspansją roślinności drzewiastej, 

krzewów a także przesychaniem i obecnością nasypu. 

2/8 - 2 - 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 

Ekspansja torfowców zmieniająca warunki siedliskowe Dalsze 
zakwaszanie siedliska przez torfowce ekspansja torfowców 
wskutek zwiększenia się znaczenia wód opadowych w jego 

zasilaniu, zmieniająca warunki siedliskowe ekspansja torfowców 
zmieniająca warunki siedliskowe. 

1/8 - - 1 
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KOD 
ZAGROŻENIE 

PRZEWIDYWANE W 
PRZYSZŁOŚCI 

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

Liczba stanowisk 
gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  - 

razem 

Liczba 
s t a n o w i s k  

na których 
nie nastąpiły 

zmiany 

Liczba 
s t a n o w i s k , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba 
s t a n o w i s k , na 
których nastąpiło 

pogorszenie↓, 
w tym 

zwiększenie 
intensywności 

K04 
międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin 
Oddziaływanie drzew, krzewów i wysokich bylin. 0/8 - - - 

K04.01 konkurencja 

Ze strony bylin i gatunków drzewiastych wkroczenie wysokich 
turzyc spowoduje ocienienie, które w konsekwencji spowoduje 
wymarcie skalnicy ekspansja drzew, krzewów i wysokich bylin 

eliminująca skalnicę. 

1/8 - 1 - 

U nieznane zagrożenie lub nacisk  2/8 - 2 - 

Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 7 różne zagrożenia spośród 23 wszystkich. W poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano 21 wystąpień (16 różnych 

zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 17 wystąpień (7 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 3 przypadkach nie 

nastąpiła zmiana, w 18 przypadkach nastąpiła poprawa, w 14 przypadkach nastąpiło pogorszenie. 
1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 

 
 
STAN I ZMIANY W CZASIE W ZARESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH P R Z E W I D Y W A N Y C H  Z A G R O Ż E Ń  DLA GATUNKU NA 

STANOWISKACH 

Podsumowanie: 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie 

nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 

A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w 

stopniu średnim. 

B01 zalesianie terenów otwartych. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 

B07 inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu 

dużym.  

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w poprzednim cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 

E01.03 zabudowa rozproszona. Po raz pierwszy w cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim oraz na 1 stanowisku 

w stopniu małym. W obecnym cyklu prognozuje się wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 

F01 akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w cyklu 2006-2008 przewidywano wystąpienie zagrożenia na 1 stanowisku w stopniu dużym.  
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F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu brano prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym.  

H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 

stanowisku w stopniu średnim, na 2 stanowiskach w stopniu małym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim, na 1 

stanowisku w stopniu małym. Obecnie przewiduje się wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 

I02 problematyczne gatunki rodzime. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu (2015-2018) brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym, na 2 

stanowiskach w stopniu małym oraz na 1 stanowisku w stopniu średnim. 

J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Tylko w dwóch poprzednich cyklach prognozowano to zagrożenie. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę 

wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. W poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym.  

J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. W cyklu 2006-2008 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 

2013-2014 prognozowano wystąpienie zjawiska na 2 stanowisku w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie nie przewiduje się wystąpienie 

zagrożenia. 

J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Tylko w pierwszym cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. Obecnie 

nie przewiduje się wystąpienia zagrożenia. 

J02.05 modyfikowanie funkcjonowania wód - ogólnie. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu, 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu 

dużym. 

K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednich cyklach monitoringowych, prognozowano wystąpienie 

zjawiska. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 

stanowisku w stopniu małym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 

K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 

K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W pierwszym cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 

stanowisku w stopniu średnim. Poprzednio w 2013-2014 brano prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie przewiduje się 

wystąpienie zjawiska na 5 stanowiskach w stopniu dużym, na 2 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. 

K02.03 eutrofizacja (naturalna). Tylko w czasie 2 pierwszych cykli monitoringowych prognozowano zagrożenie. W pierwszym cyklu monitoringowym przewidywano 

wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Poprzednio brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach 

w stopniu dużym oraz w stopniu średnim. 

K02.04 zakwaszenie (naturalne). Zjawisko prognozowano w pierwszym i obecnym cyklu. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach 
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w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie brano pod uwagę wystąpienie zjawiska tylko na 1 stanowisku w stopniu średnim. 

K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko podczas 1 cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowisku w stopniu dużym oraz na 1 

stanowisku w stopniu średnim. 

K04.01 konkurencja. W cyklu 2006-2008 prognozowano wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 stanowisku w stopniu średnim. Poprzednio w 

cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 

 

Komentarz: 

Największym prognozowanym zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Sukcesja niezmiennie ma negatywny 

realny jaki i prognozowany wpływ na gatunek. Zagrożeniem dala skalnicy torfowiskowej może być również trzcina (problematyczne gatunki roślin), zajmująca siedliska 

skalnicy. 

W kilku przypadkach na gatunek może wpływać zakwaszenie. Sporadycznie wpływ na pojedyncze stanowiska skalnicy torfowiskowej mają prognozowane zagrożenia: 

zabudowa rozproszona, zanieczyszczenie wód powierzchniowych czy też modyfikowanie funkcjonowania wód. 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 49 z 86 

 

 

Tab.6. Oceny: st a n u  o c h r o n y,  j e g o  p a r a m e t r ó w  i  w s k a ź n i k ó w  łącznie na o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym 
k o n t y n e n t a l n y m  w różnych okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring zakończony - stan badań na koniec 
2018 r. 

Nazwa parametru 
/ Stan ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

Suma o b s z a r ó w  
Liczba o b s z a r ó w  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

Populacja 

Liczba osobników - 1 1 - 3 2 - 3 4 - - - - 7 7 

Typ rozmieszczenia - 3 2 - 3 1 - 1 1 - - 3 - 7 7 

Liczba (%) osobników 
generatywnych - 1 1 - 3 - - 3 4 - - - - 7 7 

Stan zdrowotny (chlorozy, 
nekrozy, pokrój) 2 7 4 - - - - - - - - 3 2 7 7 

Parametr Populacja 1 1 1 1 3 2 - 3 4 - - - 2 7 7 

Siedlisko 

Powierzchnia 
potencjalnego siedliska - 3 4 2 3 3 - 1 - - - - 2 7 7 

Powierzchnia zajętego 
siedliska - 1 1 1 3 1 - 3 5 1 - - 2 7 7 

Fragmentacja siedliska - 3 4 2 4 3 - - - - - - 2 7 7 

Stopień zarośnięcia 
siedliska - 2 3 2 5 3 - - 1 - - - 2 7 7 

Gatunki ekspansywne - - 2 - - 3 - - 2 - - - - - 7 

Zwarcie runi/runa - 1 1 - 4 4 - 2 2 - - - - 7 7 

Pokrycie sprzyjających 
gatunków mchów - 7 6 - - - - - 1 - - - - 7 7 

III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE O B S Z A R Ó W  N AT U R A  2 0 0 0  



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 50 z 86 

 

Nazwa parametru 
/ Stan ochrony 

Nazwa wskaźnika 
/ Nazwa parametru 

OCENA stanu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

Suma o b s z a r ó w  
Liczba o b s z a r ó w  z daną oceną: 

FV U1 U2 XX 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

Udział wskaźników 
eutrofizacji i acydyfikacji 

w warstwie mszystej 
- 5 4 - 2 1 - - 2 - - - - 7 7 

Poziom wód gruntowych - 5 6 - 1 1 - 1 - - - - - 7 7 

Parametr Siedlisko 
gatunku - 1 2 2 4 3 - 2 3 - - - 2 7 7 

Perspektywy ochrony - 1 1 2 4 3 - 2 3 - - - 2 7 7 

(STAN OCHRONY) 
Ocena ogólna - 1 1 2 2 1 - 4 5 - - - 2 7 7 

1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
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Tab. 6.A. Podsumowanie z m i a n  o c e n  s t a n u  o c h r o n y ,  j e g o  p a r a m e t r ó w  i  w s k a ź n i k ó w  n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0 , na których powtarzano 
badania, w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w różnych okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  – 
monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018 r.  

Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

ZMIANY OCEN gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
Suma 

o b s z a r ó w , 
na których 
powtarzano 

badania 

Liczba o b s z a r ó w  z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 

poprawa pogorszenie 
brak 

zmian o 1 stopień o 2 stopnie 
Razem 

poprawa 
o 1 stopień o 2 stopnie 

Razem 
pogorszenie 

Populacja 
 

Liczba osobników 1 - 1 2 1 3 3 7 

Typ rozmieszczenia 1 - 1 2 - 2 - 72) 

Liczba (%) osobników generatywnych - 1 1 2 1 3 2 72) 

Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) - - - - - - 3 72) 

Parametr Populacja 1 - 1 2 1 3 3 7 

Siedlisko 
 

Powierzchnia potencjalnego siedliska - - - - - - 7 7 

Powierzchnia zajętego siedliska - - - 2 1 3 4 7 

Fragmentacja siedliska - - - - - - 7 7 

Stopień zarośnięcia siedliska - - - 2 - 2 5 7 

Gatunki ekspansywne - - - - - - - 72) 

Zwarcie runi/runa 1 - 1 2 - 2 4 7 

Pokrycie sprzyjających gatunków mchów - - - - 1 1 6 7 

Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie 
mszystej 

- - - 1 1 2 5 7 

Poziom wód gruntowych 1 - 1 - - - 6 7 

Parametr Siedlisko gatunku 1 - 1 - 1 1 5 7 

Perspektywy ochrony 1 - 1 2 1 3 3 7 

(STAN OCHRONY) / Ocena ogólna - - - 1 1 2 5 7 
2) W poprzednim cyklu na części stanowisk, niektórym wskaźnikom i parametrom dano ocenę XX. W takich przypadkach nie ma możliwości porównania kierunku i stopnia zmian, stąd łączna 
suma zmian ocen jest mniejsza niż suma stanowisk. 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 52 z 86 

 

 
OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000 

III.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  

1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  p o p u l a c j i  n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

- Liczba osobników: Poprzednio ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja 

Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (U2) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220026 Sandr 

Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obecnie ocenę (FV) wystawiono na obszarze: PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: 

PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U2) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja 

Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy.  

- Typ rozmieszczenia: W latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200007 

Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

Ocenę (U2) wystawiono na obszarze PLH220026 Sandr Brdy. W latach 2015-2018 Ocenę (FV) wystawiono na 2 obszarach: PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH200026 

Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U1) wystawiono na 1 obszarze: PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę (U2) wystawiono na obszarze PLH280014 Ostoja Welska. 

Ocenę (XX) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Pogorszenie o 1 stopień z oceny (FV) na 

(U1) nastąpiło w obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska. 

- Liczba (%) osobników generatywnych: Poprzednio, w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono 

na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (U2) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 

Dolina Debrzynki, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obecnie poprawa o 2 stopnie z oceny (U2) na (FV) nastąpiła w obszarze 

PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U2) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja 

Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Pogorszenie o 1 stopień z oceny 

(U1) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH280014 Ostoja Welska. 

- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): W latach 2006-2008 ocenę (FV) wskaźnika nadano w 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 

Pojezierze Sejneńskie. W latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 7 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja 

Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 53 z 86 

 

W latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 4 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH200026 

Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (XX) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Zmiany nie 

nastąpiły w obszarach PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska oraz PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

 

2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych w s k a ź n i k ó w  s i e d l i s k a  g a t u n k u  n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

- Powierzchnia potencjalnego siedliska: W latach 2006-2008 ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze 

Sejneńskie. Poprzednio, w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr 

Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Obecnie i poprzednio ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja 

Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy – w tym przypadku również nie nastąpiły zmiany względem poprzedniego cyklu 

monitoringu. 

- Powierzchnia zajętego siedliska: W pierwszym cyklu monitoringu (2006-2008), ocenę (U1) wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (XX) 

wystawiono na obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska. Poprzednio w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 

(U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (U2) wystawiono 

na 3 obszarach: PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

W latach 2015-2018 Ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) wystawiono na obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę 

(U2) wystawiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 

Źródliska Wzgórz Sokólskich. W przypadku obszarów: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy oraz obszaru PLH200026 

Źródliska Wzgórz Sokólskich, nie nastąpiły zmiany względem poprzedniego cyklu. Obniżenie oceny nastąpiło na obszarz: PLH220057 Ostoja Zapceńska.  

 

- Fragmentacja siedliska: W latach 2006-2008 ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Poprzednio 

ocenę (FV) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U1) wystawiono na 4 obszarach: 

PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

W latach 2015-2018 nie nastąpiły zmiany względem poprzedniego cyklu. Ocenę (FV) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200004 Ostoja 

Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja 

Welska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 
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- Stopień zarośnięcia siedliska: W latach 2006-2008 ocenę (U1) nadano 2 obszarom: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Poprzednio 

ocenę (FV) wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 5 obszarach: PLH200005 Ostoja 

Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

W latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) 

wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. Obecnie w przypadku 1 obszarów nastąpiło, 

pogorszenie o 1 stopień z oceny (U1) na ocenę (U2), jest to obszar PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Zmiany nie nastąpiły w obszarach PLH300047 Dolina 

Debrzynki, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. 

- Gatunki ekspansywne: Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 2 obszarach: PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 3 

obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

- Zwarcie runi/runa: Poprzednio ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina 

Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH280014 Ostoja 

Welska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obecnie ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) wystawiono na 4 obszarach: 

PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: 

PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Zmiany nie nastąpiły na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200026 Źródliska 

Wzgórz Sokólskich, PLH220026 Sandr Brdy. Poprawa o 1 stopień nastąpiła na obszarze PLH280014 Ostoja Welska. Pogorszenie nastąpiło na obszarach PLH220057 

Ostoja Zapceńska i PLH300047 Dolina Debrzynki. 

- Pokrycie sprzyjających gatunków mchów: Poprzednio w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 7 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja 

Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz 

Sokólskich. Obecnie w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 6 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja 

Welska, PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Pogorszenie oceny wskaźnika o 2 stopnie z oceny (FV) 

na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220026 Sandr Brdy. Zmiany nie nastąpiły w pozostałych obszarach.  

- Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej: W poprzednim cyklu ocenę (FV) wystawiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U1) wystawiono 

na 2 obszarach: PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. Obecnie w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U1) wystawiono na 1 obszarze: PLH280014 Ostoja 
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Welska. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Pogorszenie nastąpiło na 2 obszarach: PLH220057 Ostoja 

Zapceńska oraz PLH220026 Sandr Brdy. Bez zmian pozostały oceny wskaźnika w obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, 

PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

- Poziom wód gruntowych: W poprzednim cyklu monitoringu w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 

Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U1) wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze 

Sejneńskie. Ocenę (U2) wystawiono na obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 6 obszarach: PLH300047 Dolina 

Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200004 Ostoja Wigierska, PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 

(U1) wystawiono na obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 

 

III.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

1. Stan i zmiany w czasie parametru p o p u l a c j a  w  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

W latach 2006-2008 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę (U1) wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. 

Poprzednio, ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 

Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę (U2) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska 

Wzgórz Sokólskich. Obecnie w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 

Ostoja Augustowska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U2) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja Welska, 

PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Bez zmian pozostała ocena w obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH220026 Sandr Brdy. Poprawa o 1 stopień z oceny (U2) na (U1) nastąpiła w obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Obniżenie oceny, nastąpiło na 2 

obszarach: PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 Ostoja Zapceńska. Główny wpływ na ocenę parametru miał wskaźnik kardynalny: liczba osobników. 

 

2. Stan i zmiany w czasie parametru s i e d l i s k o  g a t u n k u  n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

W latach 2006-2008 ocenę (U1) nadano na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. W poprzednim cyklu monitoringu latach 

2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 

Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH200026 

Źródliska Wzgórz Sokólskich. W obecnym cyklu (FV) wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) nadano 

3 obszarom: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH220057 Ostoja 
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Zapceńska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. W bieżącym cyklu po raz pierwszy monitorowano PLH200004 Ostoję Wigierską. Poprawa oceny o 1 stopień 

nastąpiła w obszarze PLH300047 Dolina Debrzynki. Spadek oceny o 1 stopień z oceny (FV) nastąpił w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska, pogorszenie jest 

wynikiem zmniejszenia udziału mszaków sprzyjających gatunkowi oraz wzrostowi udziałów torfowców będącym wskaźnikiem acydyfikacji. Bez zmian pozostało 5 

obszarów: PLH20000 wpływ na ocenę parametru miały wskaźniki kardynalne: stopień zarośnięcia siedliska, udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie 

mszystej oraz poziom wód gruntowych. 

 

3. Stan i zmiany w czasie parametru p e r s p e k t y w y  o c h r o n y  gatunku n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

W pierwszym cyklu w latach 2006-2008 ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska oraz PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. W latach 2013-

2014 ocenę (FV) wystawiono na 1 obszarze: PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 4 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 

Ostoja Welska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę (U2) wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200026 Źródliska 

Wzgórz Sokólskich. Obecnie w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 

Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja Welska, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę (U2) wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, 

PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Pogorszenie 

o 1 stopień 

z oceny (U1) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220026 Sandr Brdy. Zmiany nie nastąpiły w obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, 

PLH280014 Ostoja Welska. 

 

4. S t a n  o c h r o n y  gatunku i jego zmiany w czasie n a  o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  

W latach 2006-2008 ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. W poprzednim cyklu monitoringu 

w latach 2013-2014 ocenę (FV) wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę (U1) wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, 

PLH280014 Ostoja Welska. Ocenę (U2) wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200007 Pojezierze Sejneńskie, PLH220026 Sandr Brdy, 

PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. W bieżącym cyklu w latach 2015-2018 ocenę (FV) wystawiono na 1 obszarze: PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę (U1) 

nadano na obszarze - PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę (U2) wystawiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH280014 Ostoja Welska, PLH220057 

Ostoja Zapceńska, PLH220026 Sandr Brdy, PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Niestety, względem poprzedniego cyklu monitoringu nie zaszła poprawa na żadnym 

z monitorowanych obszarów. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Pogorszenie o 1 stopień z oceny (U1) na 

(U2) nastąpiło 
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w obszarze PLH280014 Ostoja Welska. Zmiany nie nastąpiły w obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH220026 Sandr Brdy, 

PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Na pogorszenie stanu ochrony miał wpływ spadek liczebności gatunku oraz pogorszenie wartości i ocen wskaźników siedliska. 

Gatunku nie odnaleziono w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. W przypadku obszaru PLH220026 Sandr Brdy w poprzednim cyklu błędnie nadano oceny 

wskaźnikom i parametrom, co daje obraz pozornych zmian, podczas gdy zarówno obecnie jak i w przeszłości nie odnaleziono gatunku w obszarze. Spadek liczebności 

odnotowano również w PLH280014 Ostoi Welskiej. 
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Tab. 7. O c e n y :  s t a n u  o c h r o n y  i  j e g o  p a r a m e t r ó w  na poszczególnych o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym 
k o n t y n e n t a l n y m  dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan na rok 2018 r.  

Lp. 
Kod obszaru 

N a t u r a  
2 0 0 0  

Nazwa o b s z a r u  
N a t u r a  2 0 0 0  

Województwo  
/ kraina geograficzna 

O c e n y  g a t u n k u  s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s   
na poszczególnych obszarach Natura 2000 

Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 
Stan ochrony 

(ocena ogólna) 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

1 PLH200004 Ostoja Wigierska 
podlaskie / Pojezierze 

Północnosuwalskie 
- - FV - - FV - - FV - - FV 

2 PLH200005 Ostoja Augustowska 

podlaskie / Pojezierze 
Sejneńskie, Pojezierze 
Zachodniosuwalskie, 

Równina Augustowska 

FV U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 

3 PLH200007 Pojezierze Sejneńskie 
podlaskie / Pojezierze 

Sejneńskie 
U1 U1 - U1 U2 - U1 U1 - U1 U2 - 

4 PLH200026 
Źródliska Wzgórz 

Sokólskich 
podlaskie / Wzgórza 

Sokólskie 
- U2 U1 - U2 U2 - U2 U1 - U2 U2 

5 PLH220026 Sandr Brdy 
pomorskie / Równina 

Chorzykowska 
- U2 U2 - U1 U1 - U1 U2 - U2 U2 

6 PLH220034 Jeziora Wdzydzkie* pomorskie - - - - - - - - - - - - 

7 PLH220057 Ostoja Zapceńska 
pomorskie / Równina 

Chorzykowska 
- FV U2 - FV U2 - FV U2 - FV U2 

8 PLH280014 Ostoja Welska 
warmińsko-mazurskie / Garb 

Lubawski 
- U1 U2 - U1 U1 - U1 U1 - U1 U2 

9 PLH300047 Dolina Debrzynki wielkopolskie / Dolina Gwdy - U2 U2 - U1 FV - U2 U2 - U2 U2 

Suma o b s z a r ó w  z danymi ocenami FV 1 1 1 - 1 2 - 1 1 - 1 1 

III. B. POZOSTAŁE TABELE DOTYCZĄCE O B S Z A R Ó W  N AT U R A 2 0 0 0  
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Lp. 
Kod obszaru 

N a t u r a  
2 0 0 0  

Nazwa o b s z a r u  
N a t u r a  2 0 0 0  

Województwo  
/ kraina geograficzna 

O c e n y  g a t u n k u  s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s   
na poszczególnych obszarach Natura 2000 

Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 
Stan ochrony 

(ocena ogólna) 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w 
latach 
2015-
2018 

U1 1 3 2 2 4 3 2 4 3 2 2 1 

U2 - 3 4 - 2 2 - 2 3 - 4 5 

XX - - - - - - - - - - - - 

RAZEM liczba ocen 2\2 7\7 7\7 2\2 7\7 7\7 2\2 7\7 7\7 2\2 7\7 9\7 

UWAGI: Brak uwag. 

* - W cyklu 2006-2008 nie sporządzono raportu dla obszaru Jeziora Wdzydzkie*, w następnych latach nie monitorowano gatunku w tym obszarze 
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Tab.8. A k t u a l n e  o d d z i a ł y w a n i a  - dane ogólne - łącznie na badanych o b s z a r a c h  Natura 2000 w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w różnych 
okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba o b s z a r ó w  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  - 

razem 

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  z danym wpływem i intensywnością o d d z i a ł y w a n i a  na 
gatunek s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

poprzednio 
2006-2008 

poprzednio 
2013-2014 

teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

A03 koszenie / ścinanie trawy 
Jedno stanowisko jest niemal w 

całości użytkowane jako 
jednokośna łąka 

1/2 - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

A03.02 nieintensywne koszenie 

Regularne ekstensywne 
koszenie warunkuje 

utrzymanie siedliska na części 
stanowisk. 

- 1/7 2/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 1 - 1 - - - - - - 

A03.03 
zaniechanie / brak 

koszenia 

Brak sporadycznego 
wykaszania sprzyja 

zachodzeniu niekorzystnych 
procesów sukcesyjnych. 

- 1/7 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie 
wymienione powyżej 

Zarzucenie wykaszania 
powoduje ekspansję gatunków 

drzewiastych. 
2/2 1/7 - - - - - - - 2 - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - 

C01.03 wydobywanie torfu 

Budowa stawów (pretekst do 
wydobycia torfu) na torfowiskach 

powoduje bezpośrednie 
niszczenie stanowisk oraz 
zaburzenie funkcjonowania 

torfowisk, przyspiesza sukcesję, 
osuszenie, eutrofizację i 

acydyfikację 

1/2 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

C01.03.02 
mechaniczne usuwanie 

torfu 

Budowa stawów (pretekst do 
wydobycia torfu) na torfowiskach 

powoduje bezpośrednie 
niszczenie stanowisk oraz 
zaburzenie funkcjonowania 

torfowisk, przyspiesza sukcesję, 
osuszenie, eutrofizację i 

acydyfikację 

1/2 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 
budowa stawów na torfowiskach 

powoduje bezpośrednie 
1/2 - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 



  

Monitoring gatunków i siedlisk przyrodniczych ze szczególnym uwzględnieniem 

   specjalnych obszarów ochrony siedlisk Natura 2000 

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2018 

 

COPYRIGHT © GIOŚ  

Praca zlecona przez Główny Inspektorat Ochrony Środowiska 

Strona 61 z 86 

 

KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba o b s z a r ó w  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  - 

razem 

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  z danym wpływem i intensywnością o d d z i a ł y w a n i a  na 
gatunek s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

poprzednio 
2006-2008 

poprzednio 
2013-2014 

teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

niszczenie stanowisk oraz 
zaburzenie funkcjonowania 

torfowisk, przyspiesza sukcesję, 
osuszenie, eutrofizację i 

acydyfikację 

F04.01 
plądrowanie stanowisk 

roślin 
- - 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Zmiany siedliskowe wód na 
skutek mineralizacji torfu. 

1/2 - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

H01.05 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych z 
powodu działalności 

związanej z rolnictwem i 
leśnictwem 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 

H02.06 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 

podziemnych z powodu 
działalności związanej z 
rolnictwem i leśnictwem 

- - 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 

Inwazja trzciny na obrzeżach 
torfowisk, w częściach nie 
koszonych, w sąsiedztwie 

rowów. 

- - 2/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - 1 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Poprzez istniejące rowy 
odwadniające. 

1/2 - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

J02.01.02 
osuszanie terenów 

morskich, ujściowych, 
bagiennych 

Postępujące przesuszenie 
torfowiska, powodujące 

ekspansję trzciny, krzewów i 
drzew. 

- 2/7 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - 2 - - - - - - - - 1 - 

J02.03.02 
regulowanie 

(prostowanie) koryt 
rzecznych 

Rzeczka Kunisjanka, wokół 
której skupione są stanowiska 
gatunku, ma w dużej mierze 

1/2 - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba o b s z a r ó w  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  - 

razem 

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  z danym wpływem i intensywnością o d d z i a ł y w a n i a  na 
gatunek s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

poprzednio 
2006-2008 

poprzednio 
2013-2014 

teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

charakter wyprostowanego 
kanału, od dawna jednak nie jest 

pogłębiana. 

J02.07.01 
pobór wód podziemnych 

na potrzeby rolnictwa 
- - 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - - 

K 

biotyczne i abiotyczne 
procesy naturalne (z 

wyłączeniem katastrof 
naturalnych) 

- - 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - 

K02 
ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
- - 2/7 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - 1 - - - - - - - - - 

K02.01 
zmiana składu 
gatunkowego 

(sukcesja) 

Zarastanie otwartego 
mechowiska trzciną, krzewami 

i drzewami. Sukcesja w 
kierunku torfowisk wysokich 

lub olszyn bagiennych. 
Rozwój mechowisk nad 

jeziorami w miejscu 
roślinności szuwarowej. 

Zarastanie torfowiska trzciną, 
olszą i brzozą. 

2/2 4/7 6/7 - - - - 1 - 1 - - - - - - - - 2 2 - - - - - - - 2 2 2 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Głównie na skutek 
dostarczania N wraz opadami 

atmosferycznymi dalsze 
zmiany siedliskowe 

powodowane ekspansją 
roślinności drzewiastej, 

krzewów a także 
przesychaniem i obecnością 

nasypu. 

2/2 2/7 2/7 - - - - - - - 2 - - - - - - - - 2 - - - - - - - - 1 1 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 
Ekspansja torfowców, 

pogarsza warunki siedliskowe. 
2/2 2/7 3/7 - - - - - - - 1 1 - - - - - - - 2 - - - - - - - 1 2 - 

K04 
międzygatunkowe 

interakcje wśród roślin 

Ekspansja drzew, krzewów, 
wysokich bylin eliminuje 
światłożądną skalnicę. 

2/2 - - - - - - - - 1 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

K04.01 konkurencja Ekspansja drzew, krzewów, 2/2 - - - - - - - - 1 1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 

Uszczegółowienie - 
wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba o b s z a r ó w  z danym 
o d d z i a ł y w a n i e m  - 

razem 

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  z danym wpływem i intensywnością o d d z i a ł y w a n i a  na 
gatunek s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

poprzednio 
2006-2008 

poprzednio 
2013-2014 

teraz 
2015-
2018 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Wpływ 
pozytywny 

+ 

Wpływ 
neutralny 

0 

Wpływ 
negatywny 

- 

Poprzednio 2006-2008 Poprzednio 2013-2014 Teraz 2015-2018 

A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C A B C 

wysokich bylin eliminuje 
światłożądnego skalnicę 

K04.05 

szkody wyrządzane 
przez roślinożerców (w 

tym przez zwierzynę 
łowną) 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - 1 - 

M02.03 
zmniejszenie populacji 
lub wyginięcie gatunku 

Na niektórych stanowiskach 
gatunek prawdopodobnie 
wyginął. Poprzednio nie 

uwzględniono. 

- - 1/7 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1 - 

Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich 
monitorowanych obszarów Natura 2000 

1/2 0/2 0/2 0/2 1/2 0/2 2/2 2/2 124 0/7 0/7 0/7 0/7 0/7 1/7 2/7 5/7 4/7 1/7 0/7 1/7 0/7 0/7 0/7 4/7 4/7 3/7 

Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności /liczba obszarów Natura 2000, na których 
zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

1/1 0/0 0/0 0/0 1/1 0/0 8/2 8/2 1/1 0/0 0/0 0/0 0/0 0/0 2/1 3/2 11/5 5/4 1/1 0/0 1/1 0/0 0/0 0/0 4/4 9/4 5/3 
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Tab. 8.A. Zmiany1) a k t u a l n y c h  o d d z i a ł y w a ń  łącznie na tych samych o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  
pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - monitoring z a k o ń c z o n y  – stan badań na koniec 2018r. 

KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba obszarów Natura 
2000 gatunku s k a l n i c a  

t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
z danym oddziaływaniem 

- razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

Natura 2000 na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

A03 koszenie / ścinanie trawy 
Jedno stanowisko jest niemal w całości użytkowane jako 

jednokośna łąka. 
0/7 - - - 

A03.02 nieintensywne koszenie 
Regularne ekstensywne koszenie warunkuje utrzymanie 

siedliska na części stanowisk.  
2/7 - 2 - 

A03.03 
zaniechanie / brak 

koszenia 
Brak sporadycznego wykaszania sprzyja zachodzeniu 

niekorzystnych procesów sukcesyjnych.  
1/7 1 - - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie 
wymienione powyżej 

Zarzucenie wykaszania powoduje ekspansję gatunków 
drzewiastych. 

1/7 - 1 - 

C01.03 wydobywanie torfu 

Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 
torfowiskach powoduje bezpośrednie niszczenie 

stanowisk oraz zaburzenie funkcjonowania torfowisk, 
przyspiesza sukcesję, osuszenie, eutrofizację i 

acydyfikację. 

0/7 - - - 

C01.03.02 
mechaniczne usuwanie 

torfu 

Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 
torfowiskach powoduje bezpośrednie niszczenie 

stanowisk oraz zaburzenie funkcjonowania torfowisk, 
przyspiesza sukcesję, osuszenie, eutrofizację i 

acydyfikację 

0/7 - - - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Budowa stawów na torfowiskach powoduje bezpośrednie 
niszczenie stanowisk oraz zaburzenie funkcjonowania 

torfowisk, przyspiesza sukcesję, osuszenie, eutrofizację i 
acydyfikację 

0/7 - - - 

F04.01 
plądrowanie stanowisk 

roślin 
- 1/7 - - - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Zmiany siedliskowe wód na skutek mineralizacji torfu 0/7 - - - 

H01.05 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych z 
powodu działalności 

Bez zmian. 1/7 1 - - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba obszarów Natura 
2000 gatunku s k a l n i c a  

t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
z danym oddziaływaniem 

- razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

Natura 2000 na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

związanej z rolnictwem i 
leśnictwem 

H02.06 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 

podziemnych z powodu 
działalności związanej z 
rolnictwem i leśnictwem 

- 1/7 - 1 - 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 

Inwazja trzciny na obrzeżach torfowisk, w częściach nie 
koszonych, w sąsiedztwie rowów. Monitoring prowadzono 

po raz pierwszy. Inwazja trzciny. Poprzednio nie 
uwzględniono. 

2/7 - - 2 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Rowy odwadniające. 0/7 - - - 

J02.01.02 
osuszanie terenów 

morskich, ujściowych, 
bagiennych 

Postępujące przesuszenie torfowiska, powodujące 
ekspansję trzciny, krzewów i drzew.  

2/7 1 1 - 

J02.03.02 
regulowanie 

(prostowanie) koryt 
rzecznych 

Rzeczka Kunisjanka, wokół której skupione są stanowiska 
gatunku, ma w dużej mierze charakter wyprostowanego 

kanału, od dawna jednak nie jest pogłębiana. 
0/7 - - - 

J02.07.01 
pobór wód podziemnych 

na potrzeby rolnictwa 
- 1/7 - 1 - 

K 

biotyczne i abiotyczne 
procesy naturalne (z 

wyłączeniem katastrof 
naturalnych) 

- 1/7 - 1 - 

K02 
ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
- 2/7 - 1 - 

K02.01 
zmiana składu 

gatunkowego (sukcesja) 

 Sukcesja w kierunku torfowisk wysokich lub olszyn 
bagiennych. Powolna sukcesja w kierunku lasów 
bagiennych (w częściach brzeżnych torfowisk) – 

wkraczanie olszy czarnej (wstrzymywane przez koszenie). 
Wkraczanie ekspansywnych bylin. 

6/7 3 - 3 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Głównie na skutek dostarczania N wraz opadami 
atmosferycznymi dalsze zmiany siedliskowe powodowane 

ekspansją roślinności drzewiastej, krzewów a także 
przesychaniem i obecnością nasypu. 

2/7 1 1 - 
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KOD 
AKTUALNE 

ODDZIAŁYWANIE 
Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono 

polega 

Liczba obszarów Natura 
2000 gatunku s k a l n i c a  

t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
z danym oddziaływaniem 

- razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

Natura 2000 na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 
Zakwaszanie siedliska przez torfowce. Ekspansja 

torfowców, pogarsza warunki siedliskowe dla gatunku.  
3/7 2 - 1 

K04 
międzygatunkowe 

interakcje wśród roślin 
Ekspansja drzew, krzewów, wysokich bylin eliminuje 

światłożądną skalnicę. 
0/7 - - - 

K04.01 konkurencja 
Ekspansja drzew, krzewów, trzciny, trzęślicy eliminuje 

skalnicę 
0/7 - - - 

K04.05 
szkody wyrządzane przez 

roślinożerców (w tym 
przez zwierzynę łowną) 

Bez zmian.  1/7 1 - - 

M02.03 
zmniejszenie populacji 
lub wyginięcie gatunku 

Na niektórych stanowiskach gatunek prawdopodobnie 
wyginął. Poprzednio nie uwzględniono. 

1/7 - - 1 

Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 10 oddziaływań spośród 25 wszystkich. W poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano 21 wystąpień (14 różnych zagrożeń 

na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 20 wystąpień (10 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 10 przypadkach nie nastąpiła 
zmiana, w 9 przypadkach nastąpiła poprawa, w 7 przypadkach nastąpiło pogorszenie. 
 
1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 

 

STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH A K T U A L N Y C H  O D D Z I A Ł Y W A Ń  DLA GATUNKU NA O B S Z A R A C H  N AT U R A 2 0 0 0  

Podsumowanie: 

A03 koszenie / ścinanie trawy. Oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie wystąpiło tylko w pierwszym cyklu monitoringu (2006-2008).  

A03.02 nieintensywne koszenie. Po raz pierwszy oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono w poprzednim cyklu. Obecnie oddziaływanie 

występuje o silnej i słabej intensywności oraz pozytywnym wpływie. 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia. Po raz pierwszy oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono w poprzednim cyklu, obecnie bez 

zmian.  

A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Oddziaływanie odnotowano tylko w poprzednich cyklach, obecnie nie wymienia się wpływu tego 

zjawiska. W każdym z cykli, oddziaływanie charakteryzuje się negatywnym wpływem o silnej lub średniej intensywności. 

C01.03 wydobywanie torfu. Wydobycie torfu zaobserwowano tylko w czasie 1 cyklu 2006-2008, charakteryzowało się silnie, negatywnym wpływem. 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Mechaniczne usuwanie torfu zaobserwowano tylko w czasie cyklu 2006-2008, charakteryzowało się silnie, negatywnym 

wpływem. 
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F01 akwakultura morska i słodkowodna. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło jedynie w cyklu 2006-2008. 

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Plądrowanie o słabym, neutralnym wpływie, zaobserwowano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014. 

H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie 

wystąpiło jedynie w pierwszym cyklu 2006-2008.  

H01.05 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W pierwszym cyklu oddziaływanie nie 

wystąpiło. W cyklu poprzednim i obecnym oddziaływanie charakteryzowało się słabym, negatywnym wpływem.  

H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wód podziemnych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. Oddziaływanie o słabej intensywności 

i negatywnym wpływie odnotowano jedynie w poprzednim cyklu.  

I02 problematyczne gatunki rodzime. Silny i słaby, negatywny wpływ problematycznych gatunków na skalnicę o po raz pierwszy odnotowano w obecnym cyklu. 

J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono tylko w pierwszym cyklu 

w 2006-2008.  

J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. W cyklu 2006-2008 oddziaływanie nie wystąpiło. W poprzednimi obecnym cyklu oddziaływanie 

charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem.  

J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Tylko w cyklu 2006-2008 wykazano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie.  

J02.07.01 pobór wód podziemnych na potrzeby rolnictwa. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie opisano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014.  

K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednim cyklu odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności 

i negatywnym wpływie.  

K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. Oddziaływanie o słabej intensywności, neutralnym i negatywnym wpływie wystąpiło tylko w cyklu 2013-2014. 

K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Niezmiennie, we wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ sukcesji na skalnicę torfowiskową.  

K02.03 eutrofizacja (naturalna). Niezmiennie, we wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ naturalnej eutrofizacji na skalnicę torfowiskową 

K02.04 zakwaszenie (naturalne). We wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ zakwaszenia na skalnicę torfowiskową. 

K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu opisano oddziaływanie o silnej i średniej intensywności i negatywnym wpływie.  

K04.01 konkurencja. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu (2006-2008) opisano oddziaływanie o silnej i średniej intensywności i negatywnym wpływie.  

K04.05 szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną). Na szkody wyrządzone przez roślinożerców zwrócono uwagę w poprzednim i 

obecnym cyklu. Oddziaływanie charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem.  

M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. Po raz pierwszy z bieżącym cyklu odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. 
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Komentarz: 

Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Na kilku stanowiskach odnotowano wpływ 

naturalnych procesów: zakwaszenia oraz eutrofizacji. W bieżącym cyklu wystąpiły następujące oddziaływania: szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez 

zwierzynę łowną), zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku, osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych, problematyczne gatunki rodzime, rozproszone 

zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem, nieintensywne koszenie lub zaniechanie /brak koszenia. 

 

Tab. 9. P r z e w i d y w a n e  z a g r o ż e n i a  -  dane ogólne tj. łącznie na o b s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  w różnych 
okresach badawczych dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r.   

KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym z a g r o ż e n i e m  

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością 

z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

A02.01 intensyfikacja rolnictwa Bez zmian. - 2/7 1/7 - - - - 1 - - 1 1 

A03 koszenie / ścinanie trawy 
Koszenie podmokłych łąk w związku z dopłatami 

UE. 
1/2 - - 1 - - - - - - - - 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

A08 
nawożenie /nawozy 

sztuczne/ 
Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie wymienione 
powyżej 

Budowa stawów - 1/7 - - - - - 1 - - - - 

B07 
inne rodzaje praktyk leśnych, 

nie wymienione powyżej 

Możliwe zarzucenie wykaszania użytkowanego 
stanowiska spowoduje ekspansję gatunków 

drzewiastych. 
1/2 - - 1 - - - - - - - - 

C01.03 wydobywanie torfu 

Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 
torfowiskach, powodująca bezpośrednie niszczenie 

stanowisk oraz zaburzenie funkcjonowania 
torfowisk, przyspieszająca sukcesję, osuszenie, 

eutrofizację i acydyfikację. 

1/2 - - 1 - - - - - - - - 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu 
Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 

torfowiskach, powodująca bezpośrednie niszczenie 
stanowisk oraz zaburzenie funkcjonowania 

1/2 - - 1 - - - - - - - - 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym z a g r o ż e n i e m  

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością 

z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

torfowisk, przyspieszająca sukcesję, osuszenie, 
eutrofizację i acydyfikację. 

D01.02 
drogi, autostrady (wszystkie 

drogi twarde) 

Budowa obwodnicy Augustowa może niekorzystnie 
wpłynąć na największe populacje gatunku nad 

dolną Rospudą. 
1/2 - - - - - 1 - - - - - 

E01.03 zabudowa rozproszona 
Zabudowa rekreacyjna (domki, infrastruktura) 

niekorzystnie oddziałuje na torfowiska 
przyjeziorne  

1/2 1/7 1/7 - - - - - - 1 1 1 

E03.03 
pozbywanie się obojętnych 

chemicznie materiałów 
- - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Budowa stawów na torfowiskach, powodująca 
bezpośrednie niszczenie stanowisk oraz zaburzenie 

funkcjonowania torfowisk, przyspieszająca 
sukcesję, osuszenie, eutrofizację i acydyfikację. 

1/2 - - 1 - - - - - - - - 

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin - - 1/7 - - - - - - - - 1 - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Możliwość zalewania stanowiska wodą z rzeki, 
do której mogą się przedostawać 

zanieczyszczenia z okolicznych miejscowości 
zmiany siedliskowe wód na skutek mineralizacji 

torfu stanowisko położone jest zaledwie kilka 
cm powyżej lustra wody w rzece, która jest 

odbieralnikiem wód z oczyszczalni w m. 
Debrzno. Niestety ścieki komunalne wydają się 

być oczyszczane w niewielkim stopniu i przy 
wyższych stanach wody na stanowisko mogą 

oddziaływać okresowe zalewy. 

1/2 1/7 1/7 - - - 1 - - - 1 1 

H01.05 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych z 
powodu działalności 

związanej z rolnictwem i 
leśnictwem 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

H01.08 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych z 
powodu ścieków z 

gospodarstw domowych 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym z a g r o ż e n i e m  

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością 

z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

H02.06 

rozproszone 
zanieczyszczenie wód 

podziemnych z powodu 
działalności związanej z 
rolnictwem i leśnictwem 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 
Inwazja trzciny.  - - 2/7 - - 1 - - - - - 1 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Rowy odwadniające. 1/2 - - 1 - - - - - - - - 

J02.01.02 
osuszanie terenów 

morskich, ujściowych, 
bagiennych 

Bez zmian. - 2/7 1/7 - - - - 1 - - 1 1 

J02.03 
regulowanie (prostowanie) 
koryt rzecznych i zmiana 

przebiegu koryt rzecznych 

W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka 
była często „prostowana” oraz pogłębiana co 
prowadzić może do obniżenia poziomu wód w 

całym torfowisku. 

- 2/7 1/7 - - - - 1 - - 1 1 

J02.03.02 
regulowanie (prostowanie) 

koryt rzecznych 

Rzeczka Kunisjanka, wokół której skupione są 
stanowiska gatunku, ma w dużej mierze charakter 
wyprostowanego kanału, od dawna jednak nie jest 
pogłębiana i istnieje ryzyko prac w tym zakresie. 

1/2 1/7 - - - - 1 1 - - - - 

K 

biotyczne i abiotyczne 
procesy naturalne (z 

wyłączeniem katastrof 
naturalnych) 

- - 1/7 - - - - - - - - 1 - 

K01.04 zatopienie Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

K02 
ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
Zarastanie torfowiska przez ekspansywne 

byliny, drzewa i krzewy. 
- 1/7 1/7 - - - - - - - 1 1 

K02.01 
zmiana składu 

gatunkowego (sukcesja) 

Dalsze zarastanie torfowiska trzciną, drzewami i 
krzewami. dalsza sukcesja roślinności 

drzewiastej i krzewów (brzoza, wierzby, olcha) 
Sukcesja w kierunku torfowisk wysokich lub 

olszyn bagiennych.  

2/2 2/7 6/7 1 1 3 1 1 2 - - 1 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Dalsze zmiany siedliskowe powodowane 
ekspansją roślinności drzewiastej, krzewów a 

także – w przypadku części obiektów - 
przesychaniem 

2/2 2/7 1/7 - - - 2 2 1 - - - 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie wytłumaczenie na czym 
polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z 
danym z a g r o ż e n i e m  

Liczba o b s z a r ó w  N a t u r a  2 0 0 0  gatunku s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  z daną intensywnością 

z a g r o ż e n i a  

Intensywność z a g r o ż e n i a  

A B C 

poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

w latach 
2006-
2008 

w latach 
2013-
2014 

w latach 
2015-
2018 

 głównie spowodowana opadami 
atmosferycznymi. 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 
Ekspansja torfowców, pogarszająca warunki 

siedliskowe skalnicy.  
2/2 2/7 2/7 - - - 1 1 2 1 1 - 

K04 
międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin 
Ekspansja drzew, krzewów, wysokich bylin 

eliminuje światłożądnego skalnicę. 
2/2 - - 1 - - 1 - - - - - 

K04.01 konkurencja 
Ekspansja drzew, krzewów, wysokich bylin 

eliminuje światłożądnego skalnicę. 
2/2 - - 1 - - 1 - - - - - 

K04.05 
szkody wyrządzane przez 

roślinożerców (w tym przez 
zwierzynę łowną) 

Bez zmian. - 1/7 1/7 - - - - 1 1 - - - 

U 
Nieznane zagrożenie lub 

nacisk 
- - 2/7 - - - - - - - - - - 

Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności/liczba wszystkich monitorowanych obszarów 
Natura 2000 

1/2 1/7 3/7 2/2 3/7 4/7 2/2 5/7 4/7 

Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności /liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano 
zagrożenie o danej intensywności 

9/1 1/1 4/3 9/2 10/3 6/4 2/2 16/5 15/4 
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Tab.9.A. Z m i a n y 1 )  p r z e w i d y w a n y c h  z a g r o ż e ń  łącznie na tych samych ob s z a r a c h  N a t u r a  2 0 0 0  w regionie biogeograficznym k o n t y n e n t a l n y m  
pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 

KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym 
ono polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - 
razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

N a t u r a  
2 0 0 0  na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

A02.01 intensyfikacja rolnictwa Bez zmian. 2/7 1 1 - 

A03 koszenie / ścinanie trawy 
Koszenie podmokłych łąk w związku z dopłatami 

UE. 
0/7 - - - 

A03.03 zaniechanie / brak koszenia Bez zmian. 1/7 1 - - 

A08 nawożenie /nawozy sztuczne/ Bez zmian. 1/7 1 - - 

A11 
inne rodzaje praktyk 

rolniczych, nie wymienione 
powyżej 

Budowa stawów 1/7 - 1 - 

B07 
inne rodzaje praktyk leśnych, 

nie wymienione powyżej 

Możliwe zarzucenie wykaszania użytkowanego 
stanowiska spowoduje ekspansję gatunków 

drzewiastych. 
0/7 - - - 

C01.03 wydobywanie torfu 

Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 
torfowiskach, powodująca bezpośrednie 
niszczenie stanowisk oraz zaburzenie 

funkcjonowania torfowisk, przyspieszająca 
sukcesję, osuszenie, eutrofizację i acydyfikację 

0/7 - - - 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu 

Budowa stawów (pretekst do wydobycia torfu) na 
torfowiskach, powodująca bezpośrednie 
niszczenie stanowisk oraz zaburzenie 

funkcjonowania torfowisk, przyspieszająca 
sukcesję, osuszenie, eutrofizację i acydyfikację. 

0/7 - - - 

D01.02 
drogi, autostrady (wszystkie 

drogi twarde) 

Budowa obwodnicy Augustowa może 
niekorzystnie wpłynąć na największe populacje 

gatunku nad dolną Rospudą. 
0/7 - - - 

E01.03 zabudowa rozproszona 
Zabudowa rekreacyjna (domki, infrastruktura) 

niekorzystnie oddziałuje na torfowiska 
przyjeziorne. 

1/7 1 - - 

E03.03 
pozbywanie się obojętnych 

chemicznie materiałów 
Bez zmian.  1/7 1 - - 

F01 
akwakultura morska i 

słodkowodna 

Budowa stawów na torfowiskach, powodująca 
bezpośrednie niszczenie stanowisk oraz 

zaburzenie funkcjonowania torfowisk, 
0/7 - - - 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym 
ono polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - 
razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

N a t u r a  
2 0 0 0  na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

przyspieszająca sukcesję, osuszenie, eutrofizację 
i acydyfikację. 

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin - 1/7 - 1 - 

H01 

zanieczyszczenie wód 
powierzchniowych 

(limnicznych, lądowych, 
morskich i słonawych) 

Możliwość zalewania stanowiska wodą z rzeki, 
do której mogą się przedostawać 

zanieczyszczenia z okolicznych miejscowości 
zmiany siedliskowe wód na skutek mineralizacji 
torfu stanowisko położone jest zaledwie kilka cm 

powyżej lustra wody w rzece, która jest 
odbieralnikiem wód z oczyszczalni w m. Debrzno. 

Niestety ścieki komunalne wydają się być 
oczyszczane w niewielkim stopniu i przy 

wyższych stanach wody na stanowisko mogą 
oddziaływać okresowe zalewy. 

1/7 1 - - 

H01.05 

rozproszone zanieczyszczenie 
wód powierzchniowych z 

powodu działalności związanej 
z rolnictwem i leśnictwem 

Bez zmian. 1/7 1 - - 

H01.08 

rozproszone zanieczyszczenie 
wód powierzchniowych z 

powodu ścieków z 
gospodarstw domowych 

Bez zmian. 1/7 1 - - 

H02.06 

rozproszone zanieczyszczenie 
wód podziemnych z powodu 

działalności związanej z 
rolnictwem i leśnictwem 

Bez zmian. 1/7 1 - - 

I02 
problematyczne gatunki 

rodzime 

Inwazja trzciny. Poprzednio nie uwzględniono. 
Rozprzestrzenianie się trzciny. Monitoring 

prowadzono po raz pierwszy. 
2/7 - - 2 

J02.01 
zasypywanie terenu, 

melioracje i osuszanie - 
ogólnie 

Poprzez istniejące rowy odwadniające. 0/7 - - - 

J02.01.02 
osuszanie terenów morskich, 

ujściowych, bagiennych 
Bez zmian. 2/7 1 1 - 

J02.03 
regulowanie (prostowanie) 
koryt rzecznych i zmiana 

W przeszłości na niektórych odcinkach rzeka była 
często „prostowana” oraz pogłębiana co 

2/7 1 1 - 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym 
ono polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - 
razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

N a t u r a  
2 0 0 0  na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

przebiegu koryt rzecznych prowadzić może do obniżenia poziomu wód w 
całym torfowisku. 

J02.03.02 
regulowanie (prostowanie) 

koryt rzecznych 

 Rzeczka Kunisjanka, wokół której skupione są 
stanowiska gatunku, ma w dużej mierze 

charakter wyprostowanego kanału, od dawna 
jednak nie jest pogłębiana i istnieje ryzyko prac w 

tym zakresie. 

1/7 - 1 - 

K 
biotyczne i abiotyczne procesy 

naturalne (z wyłączeniem 
katastrof naturalnych) 

- 1/7 - 1 - 

K01.04 zatopienie Bez zmian. 1/7 1 - - 

K02 
ewolucja biocenotyczna, 

sukcesja 
Zarastanie torfowiska przez ekspansywne byliny, 

drzewa i krzewy.  
2/7 - 1 1 

K02.01 
zmiana składu gatunkowego 

(sukcesja) 

Dalsze zarastanie torfowiska trzciną, drzewami i 
krzewami. Sukcesja w kierunku torfowisk 

wysokich lub olszyn bagiennych.  
5/7 1 - 5 

K02.03 eutrofizacja (naturalna) 

Dalsze zmiany siedliskowe powodowane 
ekspansją roślinności drzewiastej, krzewów a 

także – w przypadku części obiektów – 
przesychaniem, głównie spowodowana opadami 

atmosferycznymi. 

2/7 1 1 - 

K02.04 zakwaszenie (naturalne) 
Ekspansja torfowców, pogarszająca warunki 

siedliskowe. 
3/7 1 1 1 

K04 
międzygatunkowe interakcje 

wśród roślin 
Ekspansja drzew, krzewów, wysokich bylin 

eliminuje skalnicę. 
0/7 - - - 

K04.01 konkurencja 
Ekspansja drzew, krzewów, wysokich bylin 

eliminuje skalnicę. 
0/7 - - - 

K04.05 
szkody wyrządzane przez 

roślinożerców (w tym przez 
zwierzynę łowną) 

Bez zmian. 1/7 1 - - 

U 
Nieznane zagrożenie lub 

nacisk 
- 2/7 - 2 - 

Podsumowanie zmian: W bieżącym cyklu 2015-2018 stwierdzono 18 różne zagrożenia spośród 32 wszystkich. W poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano 29 wystąpień (22 różnych 

zagrożeń na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano 26 wystąpień (18 różnych zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania w 16 przypadkach nie 
nastąpiła zmiana, w 12 przypadkach nastąpiła poprawa, w 9 przypadkach nastąpiło pogorszenie 
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KOD 
Z A G R O Ż E N I E  

P R Z E W I D Y W A N E  W  
P R Z Y S Z Ł O Ś C I  

Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym 
ono polega 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0  gatunku 

s k a l n i c a  
t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  - 
razem 

Liczba 
o b s z a r ó w  

N a t u r a  
2 0 0 0  na 
których 

nie nastąpiły 
zmiany 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , 

na których nastąpiła 
poprawa↑, 

w tym zmniejszenie 
intensywności 

Liczba o b s z a r ó w  
N a t u r a  2 0 0 0 , na 

których nastąpiło 
pogorszenie↓, 

w tym zwiększenie 
intensywności 

 
1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 

 

STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH P R Z E W I D Y W A N Y C H  Z A G R O Ż E Ń  DLA GATUNKU NA 

O B S Z A R A C H  N AT U R A 2 0 0 0  

Podsumowanie: 

A02.01 intensyfikacja rolnictwa. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 2 obszarach w stopniu średnim i małym. 

Obecnie bierze się pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 

A03 koszenie / ścinanie trawy. Jedynie w czasie pierwszego monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym.  

A03.03 zaniechanie / brak koszenia. W poprzednim i obecnym cyklu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  

A08 nawożenie /nawozy sztuczne/. W poprzednim i obecnym cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  

A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu 

średnim.  

B07 inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu 

dużym.  

C01.03 wydobywanie torfu. Jedynie w pierwszym cyklu monitoringu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym. 

C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym. 

D01.02 drogi, autostrady (wszystkie drogi twarde). Jedynie w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim. 

E01.03 zabudowa rozproszona. W toku wszystkich badań monitoringowych przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  

E03.03 pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów. Zarówno w poprzednim jak i obecnym cyklu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu 

małym.  

F01 akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w cyklu 2006-2008 przewidywano wystąpienie zagrożenia w 1 obszarze w stopniu dużym.  

F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
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H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 

obszarze w stopniu średnim. Poprzednio i obecnie prognozowano wystąpienie zagrożenia w 1 stanowisku w stopniu małym.  

H01.05 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W poprzednim i bieżącym cyklu 

przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 

H01.08 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu ścieków z gospodarstw domowych. W poprzednim i bieżącym cyklu przewidziano 

wystąpienie zagrożenia w 1 obszarze w stopniu małym.  

H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wód podziemnych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W cyklu 2013-2014 oraz cyklu bieżącym 

prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu małym.  

I02 problematyczne gatunki rodzime. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu dużym oraz na 1 

obszarze w stopniu małym. 

J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Jedynie w cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym.  

J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 

obszarze w stopniu średnim, w 1 obszarze w stopniu małym. Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 

J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. W cyklu 2006-2008 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 

2013-2014 prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 przewiduje się wystąpienie 

zagrożenia w 1 obszarze w stopniu małym. 

J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Podczas pierwszego i drugiego cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim. 

Obecnie nie przewiduje się wystąpienia zagrożenia. (W poprzednim i bieżącym cyklu monitoringowym wymieniono bardzo podobne zagrożenie o kodzie J02.03) 

K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 

obszarze w stopniu małym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 

K01.04 zatopienie. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  

K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 

K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Zarówno w pierwszym jak i poprzednim cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, w 1 

obszarze w stopniu średnim. Obecnie, w cyklu 2015-2018 przewiduje się wystąpienie zjawiska w 3 obszarach w stopniu dużym, w 2 obszarach w stopniu średnim, na 1 

obszarze w stopniu małym. 

K02.03 eutrofizacja (naturalna). Zarówno w pierwszym jak i poprzednim cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 2 obszarach w stopniu średnim. Obecnie w cyklu 
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2015-2018 bierze się pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu średnim. 

K02.04 zakwaszenie (naturalne). W pierwszym i poprzednim cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu 

małym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. Obecnie prognozuje się wystąpienie 

zagrożenia na 2 obszarach w stopniu średnim. 

K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko podczas pierwszego cyklu (2006-2008) brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, 

w 1 obszarze w stopniu średnim. 

K04.01 konkurencja. Tylko w cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, na 1 obszarze w stopniu średnim. Poprzednio 

i obecnie nie prognozuje się wystąpienia tego zagrożenia.  

K04.05 szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną). W poprzednim i obecnym cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze 

w stopniu średnim.  

 

Komentarz: 

Największym prognozowanym zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Sukcesja niezmiennie ma negatywny 

realny jaki i prognozowany wpływ na gatunek. Zagrożeniem dala skalnicy torfowiskowej może być również trzcina (problematyczne gatunki roślin), zajmująca siedliska 

skalnicy. 

W kilku przypadkach na gatunek może wpływać ekspansja torfowców, pogarszającą warunki siedliskowe poprzez zakwaszenie. Istotnym prognozowanym zagrożeniem 

jest również osuszanie terenu. Sporadycznie wpływ na pojedyncze stanowiska skalnicy torfowiskowej mają prognozowane zagrożenia: intensyfikacja rolnictwa, 

zaniechanie/ brak koszenia, nawożenie /nawozy sztuczne, zabudowa rozproszona, pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów, zanieczyszczenie wód 

powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych i podziemnych, regulowanie (prostowanie) koryt 

rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych, zatopienie, ewolucja biocenotyczna, sukcesja, eutrofizacja (naturalna), szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym 

przez zwierzynę łowną).
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4. Sprawozdanie z monitoringu sk a l n i c y t o r f ow i sk ow e j  Sa x i f r a ga  h i r c u l us  cała Polska 

p o d s u m ow ani e  

Tab. 10. L i s t a  g a t u n k ó w  o b c y c h  i n w a z y j n y c h  stwierdzonych łącznie na s t a n o w i s k a c h  w trakcie monitoringu gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  -  monitoring z a k o ń c z o n y  - stan badań na koniec 2018 r. 
 
Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych. 

 

Tabela 10 A P o r ó w n a n i e  stwierdzonych g a t u n k ó w  o b c y c h  i n w a z y j n y c h  na s t a n o w i s k a c h  gatunku s k a l n i c y  t o r f o w i s k o w e j  S a x i f r a g a  
h i r c u l u s  z poprzednimi latami 
 
Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych. 

 
 
PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH G AT U N K A C H  O B C Y C H  I N W A Z Y J N Y C H  

Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych. 

 

Nie wnosi się uwag do metodyki monitoringu i nie proponuje się jej zmiany.  

 

Zaproponowane działania ochronne w obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich to wykaszanie torfowiska (powierzchnia z trzciną raz do roku, bez trzciny co 2-3 

lata), oraz ograniczenie sztucznego odpływu wody z torfowiska przez budowę piętrzeń na rowach przecinających i otaczających kopułę torfowiska.  

Na stanowiskach skalnicy torfowiskowej położonych w obszarze PLH280014 Ostoja Welska proponuje się usuwanie drzew i krzewów. 

Na obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska w ramach projektów realizowanych przez Centrum Ochrony Mokradeł poświęconych ochronie lipiennika Loesela (w latach 

2007-2008 i w roku 2013) odkrzaczono i wykoszone częściowo stanowisko skalnicy nad jez. Wiłkokuk. Począwszy od roku 2008 w ramach działalności stowarzyszenia, 

IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH O B C Y C H  I N W A Z Y J N Y C H  

V. UWAGI DO M E T O D Y K I  EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAŃ 

VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH 
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odkrzaczano i wykoszono fragmenty torfowisk koło wsi Sarnetki (na E i W od wsi). Niektóre płaty siedliska gatunku koło wsi Sarnetki użytkowane są w ramach programów 

rolnośrodowiskowych przez ich właścicieli. Brak jest szczegółowych danych o skuteczności zabiegów ochronnych, wskaźniki stanu siedliska uległy poprawie, co niestety 

nie idzie w parze za stanem populacji. Proponuje się wykonać działania ochronne polegające na ograniczanie procesów sukcesji wtórnej poprzez odkrzaczanie, 

ekstensywne użytkowanie: koszenie powierzchni bez trzciny lub ekspansji ziołorośli raz na 2-3 lata za każdym razem w innym terminie, z wyłączeniem okresu od 15 lipca 

do 15 września, Koszenie powierzchni z trzciną lub ziołoroślami wykonywać co roku w lipcu, uprzednio usunąć drzewa i krzewy. Pozyskaną masę wynosić, poza obręb 

stanowiska. Należy utrzymać lub poprawić stosunki wodne.  

Na stanowiskach skalnicy położonych w obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska należy wykonać koszenie z wywozem biomasy 

 

Brak uwag. 

 

VII. INNE UWAGI 
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Tab. 11. E k s p e r c i  l o k a l n i  badanych s t a n o w i s k  gatunku s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  S a x i f r a g a  h i r c u l u s  wg o b s z a r ó w  N a t u r a  2000 – 
monitoring z a k o ń c z o n y  - stan na koniec 2018 r.  

Lp. 

Lokalizacja stanowiska z gatunkiem s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  
S a x i f r a g a  h i r c u l u s  

Id  
stanowiska 

Nazwa stanowiska 

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
(wykonawcy monitoringu) 

KOD Obszaru 
Natura 2000 

obszar Natura 
2000  

Województwo, kraina 
geograficzna 

Region 
biogeograficzny 

Poprzednio Teraz 

2006-2008 2013-2014 2015-2018 

1 PLH220034 Jeziora Wdzydzkie pomorskie kontynentalny 58 Jezioro Polgoszcz 
Joanna Bloch-

Orłowska 
- - 

2 PLH280014 Ostoja Welska 
warmińsko-mazurskie, 

Garb Lubawski 
kontynentalny 67 

Torfowisko 
Kopaniarze 

Paweł Pawlikowski 
Mirosław 

Szczepański 
Paweł Pawlikowski 

Marcin Bielecki 

3 PLH200007 
Pojezierze 
Sejneńskie 

podlaskie, Pojezierze 
Sejneńskie 

kontynentalny 68 Kunisjanka 2 Paweł Pawlikowski Paweł Pawlikowski Marcin Bielecki 

4 PLH200005 
Ostoja 

Augustowska 
podlaskie, Pojezierze 

Sejneńskie 
kontynentalny 69 Marycha Paweł Pawlikowski Paweł Pawlikowski Anna Koczur 

5 PLH300047 Dolina Debrzynki 
wielkopolskie, Dolina 

Gwdy 
kontynentalny 71 Dolina Dobrzynki Robert Stańko Robert Stańko Marcin Bielecki 

6 PLH220057 Ostoja Zapceńska 
pomorskie, Równina 

Chorzykowska 
kontynentalny 124 Mechowisko Radość 

Jolanta Kujawa-
Pawlaczyk 

Paweł Pawlaczyk 
Robert Stańko 

Jolanta Kujawa-
Pawlaczyk 

Paweł Pawlaczyk 

Marcin Bielecki 

7 - - 
wielkopolskie, 

Pojezierze 
Gnieźnieńskie 

kontynentalny 678 Imielenko - 
Maciej Jędrzejczak 

Natalia Olejnik 
Marcin Bielecki 

8 PLH200026 
Źródliska Wzgórz 

Sokólskich 
podlaskie, Wzgórza 

Sokólskie 
kontynentalny 711 Makowlany - Paweł Pawlikowski Marcin Bielecki 

9 PLH220026 Sandr Brdy 
pomorskie, Równina 

Chorzykowska 
kontynentalny 720 Bagno Stawek - Robert Stańko Marcin Bielecki 

10 - - 
małopolskie, Pogórze 
Spisko-Gubałowskie 

alpejski 858 Polana Hawryłówka - - Anna Koczur 

11 PLH200005 Ostoja podlaskie, Równina kontynentalny 869 Dolina Rospudy 1 - - Anna Koczur 

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU 
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Lp. 

Lokalizacja stanowiska z gatunkiem s k a l n i c a  t o r f o w i s k o w a  

S a x i f r a g a  h i r c u l u s  
Id  

stanowiska 
Nazwa stanowiska 

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
(wykonawcy monitoringu) 

KOD Obszaru 
Natura 2000 

obszar Natura 
2000  

Województwo, kraina 
geograficzna 

Region 
biogeograficzny 

Poprzednio Teraz 

2006-2008 2013-2014 2015-2018 

Augustowska Augustowska 

12 PLH200005 
Ostoja 

Augustowska 
podlaskie, Równina 

Augustowska 
kontynentalny 870 Dolina Rospudy 2 - - Anna Koczur 

13 PLH200004 Ostoja Wigierska 
podlaskie, Pojezierze 
Północnosuwalskie 

kontynentalny 871 Wiatrołuża 1 - - Anna Koczur 

14 PLH200004 Ostoja Wigierska 
podlaskie, Pojezierze 
Północnosuwalskie 

kontynentalny 872 Wiatrołuża 2 - - Anna Koczur 

15 - - 
małopolskie, Pogórze 
Spisko-Gubałowskie 

alpejski 873 Molkówka - - Anna Koczur 
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W latach 2015-2018 przeprowadzono monitoring skalnicy torfowiskowej na 14 stanowiskach rozmieszczonych w różnych miejscach kraju – 12 w regionie 

biogeograficznym kontynentalnym i 2 w regionie biogeograficznym alpejskim. Z tej liczby 8 stanowisk było powtórzeniem monitoringu z cyklu 2013-2014. Dodano 6 

stanowisk, położonych w regionach biogeograficznych - kontynentalnym (4 stanowiska) i alpejskim (2 stanowisko). Zagrożeniem dla gatunku są zmiany siedliskowe, 

głównie sukcesja i zarastanie stanowisk przez ekspansywną i konkurencyjną roślinność. Gatunkowi nie sprzyja obniżenie poziomu wód gruntowych oraz zanieczyszczenie 

wód o różnej genezie. 

 

R E G I O N  A L P E J S K I  

S t a n  p o p u l a c j i  ( U 2 )  

Stan populacji skalnicy torfowiskowej w regionie alpejskim jest zły (U2). Gatunek w regionie alpejskim 

był monitorowany po raz pierwszy. O takiej ocenie w regionie zadecydował brak gatunku.  

 

 

S t a n  s i e d l i s k a ( U 1 )  

Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie oceniono jako niewłaściwy. W obecnym cyklu po raz 

pierwszy prowadzono monitoring skalnicy w regionie alpejskim. Na stanowisku Molkówka parametr 

oceniono na (U2), w przypadku stanowiska Polana Hawryłówka nadano ocenę (U1).  

 

 

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU GATUNKU SKALNICA TORFOWISKOWA SAXIFRAGA HIRCULUS  
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P e r s p e k t y w y  o c h r o n y  ( U 2 )  

Perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie oceniono jako złe (U2). Taką ocenę otrzymały oba 

monitorowane stanowiska. W każdym przypadku nie odnaleziono gatunku, stąp perspektywy ochrony 

oceniono jako złe. Monitoring skalnicy torfowiskowej w regionie alpejskim prowadzono po raz 

pierwszy w bieżącym cyklu.  

 

S t a n  o c h r o n y  ( U 2 )  

Stan ochrony w regionie alpejskim obecnie oceniono jako zły (U2). Taką ocenę otrzymały oba 

monitorowane stanowiska: Molkówka i Polana Hawryłówka. W każdym przypadku nie odnaleziono 

gatunku, stąd stan ochrony, wszystkie cząstkowe parametry oceniono jako złe. Monitoring skalnicy 

torfowiskowej w regionie alpejskim prowadzono po raz pierwszy w bieżącym cyklu.  
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R E G I O N  K O N T Y N E N T A L N Y  

S t a n  p o p u l a c j i  ( U 2 )  

Stan populacji w regionie kontynentalnym, zarówno w obecnym jak i poprzednim cyklu obecnie został 

określony jako niezadowalający (U1). Na 7 monitorowanych stanowiskach parametr oceniono jako zły 

(U2), na 4 stanowiskach nadano ocenę (FV), na 1 stanowisku nadano ocenę (U1). O 

niezadowalającej ocenie zadecydował wskaźnik kardynalny - liczba osobników. W obecnym cyklu 

monitoringowym ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Marycha, Wiatrołuża 

1, Wiatrołuża 2. Wzrost oceny parametru populacja o 1 stopień odnotowano na stanowisku 

Makowlany - obecnie ocena – (U1).  

Ocenę złą parametru populacja uzyskały stanowiska: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina 

Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko Radość, Torfowisko Kopaniarze. Względem 

ubiegłego cyklu monitoringu na dwóch stanowiskach nie odnotowano zmian, są to: Dolina Dobrzynki 

oraz Imielenko, Spadek o 1 ocenę odnotowano na stanowiskach: Bagno Stawek, Kunisjanka 2, 

Torfowisko Kopaniarze.  

Spadek o 2 stopnie z oceny (FV) do (U2) odnotowano na stanowisku - Mechowisko Radość. 
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S t a n  s i e d l i s k a ( U 1 )  

Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach został określony jako właściwy (U1). Obecnie 

połowa monitorowanych stanowisk – 6, uzyskała ocenę złą (U2). 4 stanowiskom nadano ocenę (FV), 

2 stanowiska oceniono na (U1). W poprzednim cyklu monitoringowym (2013-2014) 2 stanowiska 

uzyskały ocenę (FV), są to: Bagno Stawek, Mechowisko Radość. Obecnie na tych stanowiskach 

odnotowano znaczny spadek oceny parametru na (U2). Ocena parametru nie uległa zmianie tylko na 

stanowiskach Marycha i Torfowisko Kopaniarze, zarówno obecnie jak i poprzednio wyniosła (U1). 

Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 1, Wiatrołuża 

1, Wiatrołuża. W przypadku stanowiska Dolina Dobrzynki odnotowano wzrost oceny parametru 

siedlisko z oceny (U1) w poprzednim cyklu monitoringu. Parametr siedlisko na stanowiskach: Dolina 

Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany w obecnym cyklu monitoringowym oceniono na (U2). 

 

 

P e r s p e k t y w y  o c h r o n y  ( U 2 )  

Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostały określone jako złe (U2). Na 

większości monitorowanych stanowisk parametr perspektywy ochrony uzyskał ocenę złą. Połowa 

wszystkich monitorowanych stanowisk (6) uzyskała złą ocenę (U2) parametru perspektywy ochrony, 

są to: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Mechowisko 

Radość. W obecnym cyklu monitoringowym ocenę (U1) wystawiono na 3 stanowiskach: Makowlany, 

Marycha, Torfowisko Kopaniarze. Obecnie ocenę (FV) wystawiono również na 3 stanowiskach: Dolina 

Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Na 6 ze wszystkich monitorowanych stanowisk nie 

odnotowano zmian 

w ocenie parametru, są to: Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka, Torfowisko 

Kopaniarze, Marycha. Na trzech stanowiskach odnotowano pogorszenie oceny parametru, są to: 

Bagno Stawek, Mechowisko Radość oraz Makowlany. 
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S t a n  o c h r o n y  ( U 2 )  

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie i poprzednio został określony jako zły (U2). 

O obniżonej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji i zły stan niektórych parametrów 

siedliska. Obecnie na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony został oceniony jako zły (U2), są 

to: Bagno Stawek, Dolina Dobrzynki, Dolina Rospudy 2, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, 

Mechowisko Radość, oraz Torfowisko Kopaniarze. Ocenę niezadowalającą (U1), zarówno w bieżącym 

jak 

i poprzednim cyklu wystawiono tylko na stanowisku – Marycha. Ocenę (FV) uzyskały 3 stanowiska: 

Dolina Rospudy 1, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. W bieżącym cyklu monitoringu odnotowano obniżenie 

stanu ochrony gatunku na 3 stanowiskach: Bagno Stawek, Torfowisko Kopaniarze, Mechowisko 

Radość. Bez zmian pozostaje stan ochrony na stanowiskach: Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 

2, Makowlany 
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	tnąć (większość kwiatów w pąkach). Wczesny termin badań nie miał wpływu na wyniki. 
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	2008 modyfikacji uległ wskaźnik 
	„Powierzchnia zajętego siedliska” w aktualnym brzmieniu: „Areał populacj
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	Figure
	 
	 
	powinien być powierzchnią wielokąta, którego wierzchołki wyznaczone są w miejscu stwierdzenia 
	skrajnych osobników
	 
	gatunku. Z powierzchni tej należy wyłączyć płaty roślinności nie stanowiącej 
	rzeczywistego lub potencjalnego siedliska gatunku (np. szuwar
	y, zarośla, lasy, cieki).Zmianie uległ 
	również sposób modyfikacji wskaźnika: Pokrycie sprzyjających gatunków mchów
	 
	FV
	-
	 
	> 50%; U1 
	-
	 
	25
	-
	50%; U2 
	-
	 
	< 25%.
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	10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wyników z innych projektów
	 

	Przy ustalaniu lokalizacji nowych 
	Przy ustalaniu lokalizacji nowych 
	stanowisk skalnicy torfowiskowej w Dolinie Rospudy i Wigierskim 
	Parku Narodowym wykorzystano dane publikowane na stronie internetowej Klubu Przyrodników ze 
	Świebodzina w projekcie pn. „Program ochrony torfowisk alkalicznych (7230) oraz związanych z 
	nimi za
	grożonych gatunków skalnicy torowiskowej, lipiennika Loesela, miodokwiatu krzyżowego
	 
	i gwiazdnicy grubolistnej” oraz z informacji ustnych pracowników Wigierskiego PN.
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	11. Reprezentatywność wyników pod względem lokalizacji, ocena właściwego 
	rozmieszczenia
	 
	stanowisk
	 

	W poprzednim cyklu monitoringowym (2013
	W poprzednim cyklu monitoringowym (2013
	-
	2014) badaniami objętych było 8 stanowisk, obecnie 
	(2015
	-
	2018) monitorowano 14 stanowisk. Na 8 stanowiskach powtórzono badania, są to: Bagno 
	Stawek, Dolina Dobrzynki, Imielenko, Kunisjanka 2, Makowlany, M
	arycha, Mechowisko Radość, 
	Torfowisko Kopaniarze. 6 stanowisk monitorowano po raz pierwszy, były to:
	 
	Dolina Rospudy 1, 
	Dolina Rospudy 2, Molkówka, Polana Hawryłówka, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2. Reprezentacja pod względem rozmieszczenia geografi
	cznego oraz 
	zasobów monitoringu 
	jest
	 
	dobra.
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	12. Informacja o liczbie działek prywatnych
	 

	Część stanowisk znajduje się na gruntach prywatnych. Są to stanowiska: Jezioro Polgoszcz, Makowlany, Polana Hawryłówka, Molkó
	Część stanowisk znajduje się na gruntach prywatnych. Są to stanowiska: Jezioro Polgoszcz, Makowlany, Polana Hawryłówka, Molkó
	wka.
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	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	STANOWISKA
	 

	Tab.2. Oceny: 
	Tab.2. Oceny: 
	stanu ochrony
	, jego 
	parametrów
	 
	i 
	wskaźników
	 
	łącznie 
	na 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	alpejski
	m w różnych 
	okresach badawczych dla 
	gatunku 
	sk
	alnic
	a
	 
	torfowiskow
	a
	 
	Saxifraga hirculus 
	–
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na koniec 2018
	 
	r.
	 

	1)
	1)
	podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny
	 

	 
	 

	 
	 

	Tab. 2A. Podsumowanie
	Tab. 2A. Podsumowanie
	 
	zmian
	 
	ocen 
	stanu ochrony
	 
	wskaźników i parametrów
	 
	łącznie tylko na tych 
	stanowiska
	ch
	,
	 
	na których powtarzano badania
	 
	Span
	w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	w różnych okresach badawczych 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monito
	ring 
	zakończony 
	–
	 
	stan badań na koniec 2018
	 
	r
	.
	 

	 
	 

	Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej
	Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus
	 
	w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 
	przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu 
	ochrony wskaźników i parametrów.
	 

	 
	 

	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	STANOWISK
	 

	 
	 

	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	na 
	stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie posz
	1. Stan i zmiany w czasie posz
	czególnych 
	wskaźników populacji na stanowiskach
	 

	–
	–
	 
	Liczba osobników
	: 
	n
	a obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wskaźnik uzyskał ocenę złą (U2). 
	Badaniami objęto jedynie dwa nowe stanowiska, brak 
	zatem możliwości porównań.
	 

	–
	–
	 
	Typ rozmieszczenia:
	 
	n
	a obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, wskaźnik uzyskał ocenę złą (U2). 
	 

	–
	–
	 
	Liczba (%) osobników generatywnych: 
	na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, 
	wartość i ocena wskaźnika jest nieznana (XX).
	 

	–
	–
	 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nek
	rozy, pokrój): 
	na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gatunku, 
	wartość i ocena wskaźnika jest nieznana 
	(XX).
	 

	2.
	2.
	 
	Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach
	 

	–
	–
	 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska:
	 
	o
	cenę (U1) wyst
	awiono na stanowisku
	 
	Polana Hawryłówka. Ocenę (U2) wystawiono na stanowisku Molkówka. W obu 
	przypadkach powierzchnia potencjalnego siedliska nie przekroczyła zakresu 4
	-
	5 a.
	 

	–
	–
	 
	Powierzchnia zajętego siedliska:
	 
	na obu badanych stanowiskach nie odnaleziono gat
	unku, wskaźnik uzyskał ocenę złą
	 
	(U2).
	 
	 

	–
	–
	 
	Fragmentacja siedliska
	:
	 
	ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Polana Hawryłówka. Ocenę (U2), której przyczyną jest duży stopień fragmentacji siedliska wystawiono 
	na stanowisku
	 
	Molkówka.
	 

	–
	–
	 
	Stopień zarośnięcia siedlisk
	a:
	 
	ocenę
	 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 
	obu monitorowanych 
	stanowiskach
	. W
	 
	obu przypadkach stopień zarośnięcia nie przekracza 10%. 
	 

	–
	–
	 
	Gatunki 
	ekspansywne
	: Na stanowisku 
	Polana Hawryłówka
	 
	20% gatunków stanowiła roślinność ekspansywna
	 
	(
	trawy
	 
	i
	 
	roślinność łąkowa
	)
	, co daj
	e wskaźnikowi ocenę 
	(U1). 
	Na stanowisku Molkówka aż 70% gatunków to rośliny ekspansywne
	 
	-
	 
	trawy, turzyca dzióbkowata 
	Carex rostrata
	, żurawina błotna 
	Oxycoccus palustris
	 
	–
	 
	ocena (U2). 
	 

	–
	–
	 
	Zwarcie runi lub runa:
	 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na
	 
	stanowisku Polana Hawr
	yłówka
	, o
	cenę 
	(
	U2
	)
	 
	na 
	stanowisku
	 
	Molkówka.
	 

	–
	–
	 
	Pokrycie sprzyjających gatunków mchów:
	 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na
	 
	stanowisku Polana Hawryłówka, ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	na stanowisku Molkówka
	.
	 

	–
	–
	 
	U
	dział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej:
	 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wy
	stawiono na
	 
	stanowisku Polana Hawryłówka
	 
	45%
	. W przypadku stanowiska 
	Polana
	 
	Hawryłówka wskaźnikami eutrofizacji są 
	torfowce 
	Sphagnum spp
	. 40%
	 
	oraz
	 
	mokradłoszka zaostrzona 
	Calliergonella cuspidata
	 
	5%
	.
	 
	O
	cenę 
	(
	U2
	)
	 
	nadano 
	na 
	stanowisku Molkówka
	.
	 

	–
	–
	 
	Poziom wód g
	runtowych:
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na
	 
	stanowisku
	 
	Polana Hawryłówka
	, na 
	stanowisku Molkówka
	 
	wskaźnik oceniono na (U2). 
	 

	 
	 

	 
	 

	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	alpejskim na stanowiskach
	 

	1. 
	1. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	populacja
	 
	na stanowiskach
	 

	Stan 
	Stan 
	populacji w regionie alpejskim obecnie, został określony jako zły 
	(U2)
	.
	 
	Na stanowiskach Molkówka i Polana Hawryłówka parametr populacja został oceniony jako zły 
	(U2). Powodem złej oceny stanu
	 
	populacji
	 
	jest brak gatunku na obu stanowi
	skach.
	 

	 
	 

	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	siedlisko gatunku na stanowiskach
	 

	Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie został określony jako niezadowalający 
	Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie został określony jako niezadowalający 
	(U1)
	. 
	 

	Na stanowisku Molkówka parametr oceniony został jako zły (U2) w związku z drastycznymi zm
	Na stanowisku Molkówka parametr oceniony został jako zły (U2) w związku z drastycznymi zm
	ianami siedliska oraz znikomym prawdopodobieństwem
	 
	odnalezienia 
	skalnicy torfowiskowej na tym terenie. Na monitorowanym, również po raz pierwszy
	,
	 
	stanowisku Polana Hawryłówka parametr został
	 
	oceniony
	 
	jako niewłaściwy (U1), w 
	związku ze zmianami siedliska 
	-
	 
	ujęciem wody na młace.
	 

	 
	 

	3. 
	3. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	perspektywy ochrony 
	gatunku 
	na stanowiskach
	 

	Perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie
	Perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie
	 
	zostały określone jako złe
	 
	(U2)
	. 
	 

	Na stanowisku Molkówka siedlisko zostało całkowicie przekształcone, 
	Na stanowisku Molkówka siedlisko zostało całkowicie przekształcone, 
	odnowienie gatunku jest mało prawdopodobne, dodatkowo nieregularnie prowadzony wypas 
	na
	 
	terenie stanowiska został zaniechany. Bardzo podobnie przedstawiają się perspektywy ochrony na stanowisku Polana Hawry
	ł
	ówka, gdzie nie odnaleziono gatunku a na 
	stanowis
	ku zachodzą niekorzystne zmiany siedliska. 
	 

	 
	 

	4. 
	4. 
	Stan ochrony
	 
	gatunku i jego zmiany w czasie 
	na 
	stanowiskach
	 

	Stan ochrony skalnicy torfowiskowej na stanowiskach w rejonie alpejskim został oceniony jako zły 
	Stan ochrony skalnicy torfowiskowej na stanowiskach w rejonie alpejskim został oceniony jako zły 
	(U2).
	 
	O niezadowalającej ocenie zadecydował brak ga
	tunku 
	na
	 
	badanych stanowiskach. 
	 

	 
	 

	 
	 

	 
	 

	 
	 

	 
	 

	 
	 

	II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA: 
	II. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA: 
	 

	Tab. 3. Oceny:
	Tab. 3. Oceny:
	 
	stanu ochrony
	 
	i jego 
	parametrów
	 
	na poszczególnych stanowiskach w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	dla 
	skalnicy 
	torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	–
	 
	moni
	toring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	 
	 

	Tab. 4. 
	Tab. 4. 
	Aktualne oddziaływania łącznie
	 
	-
	 
	dane ogólne
	 
	-
	 
	na 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	alpe
	jskim
	 
	w różnych okresach badawczych 
	dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan badań na koniec 2018 r.
	 

	 
	 

	 
	 

	Tab.4.A.
	Tab.4.A.
	 
	Zmiany
	1)
	 
	aktualnych oddziaływań
	 
	łącznie na 
	stanowiskach
	, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	monitoring 
	zak
	ończony 
	–
	 
	stan badań na koniec 
	2018 r
	.
	 

	 
	 

	Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej
	Monitoring przeprowadzony dla skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus
	 
	w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 
	przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu ochrony 
	wskaźników i parametrów.
	 

	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ
	 
	DLA GATUNKU NA STANOWISKACH
	 
	Span

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A03.03 zaniechanie/ brak koszenia. Na stanowisku Molkówka oddziaływanie o silnej intensywności i neutralnym wpływie. Oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Polana Hawryłówka. Zaniechanie koszenia prowadzi do degradacji zbiorowisk łąkowych i torfowiskowych. 
	A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. Na stanowisku Molkówka odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 
	J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Na stanowisku Molkówka w w
	J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Na stanowisku Molkówka w w
	ynik
	u
	 
	melioracji 
	nastąpiła 
	całkowita degradacja siedliska
	.
	 

	J02.07 pobór wód z wód podziemnych. 
	J02.07 pobór wód z wód podziemnych. 
	Ujęcie wody na młac
	e 
	na Polanie Hawryłówka, obecnie spowodowało,
	 
	niewielkie obniżenie poziomu wód gruntowych
	.
	 

	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2015-2018 oddziaływanie charakteryzowało się silnym i słabym, negatywnym wpływem.
	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W cyklu 2015-2018 oddziaływanie charakteryzowało się silnym i słabym, negatywnym wpływem.
	 
	Sukcesja prowadzi do zmian kierunku torfowisk przejściowych i/lub świerczyn bagiennych. 

	M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnym, negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Molkówka. Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku
	M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnym, negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku Molkówka. Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie odnotowano na stanowisku
	 
	Polana Hawryłówka
	.
	 

	 
	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	Choć badania monitoringowe
	Choć badania monitoringowe
	,
	 
	prowadzono na stanowiskach dopiero 
	p
	o raz
	 
	pierwszy
	,
	 
	pewne porównanie zmian jest możliwe dzięki danym literaturowym. Na stanowisku 
	Molkówka 
	gatunek po raz pierws
	zy podano w XIX w (Kotula 1889
	-
	1890), jego występowanie potwierdzono jeszcze w latach sześćdziesiątych XX w (Pawłowski 1956). 
	Po
	 
	odwodnieniu polany
	,
	 
	skalnica utrzymywała się jeszcze przez jakiś czas, aby ostatecznie zaniknąć. W związku z drastycznymi zmian
	ami siedliska, prawdopodobieństwo 
	odnalezienia skalnicy torfowiskowej na tym terenie jest znikome. Na stanowisku Polana Hawryłówka gatunek został odnaleziony w
	 
	2014 roku (Ratyńska H., Czortek P. 
	2014). Zaobserwowano wtedy 19 kwitnących pędów, obecnie gatun
	ku nie odnaleziono. 
	Obecnie nie potwierdzony.
	 

	 
	 

	 
	 

	Tab.5. 
	Tab.5. 
	Przewidywane zagrożenia
	-
	 
	dane ogólne 
	-
	 
	łącznie na stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	dla gatunku 
	skalnica 
	torfowiskowa 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan
	 
	badań na koniec
	 
	201
	8
	 
	r.
	 

	 
	 

	 
	 

	Tab.5.A. Zmian
	Tab.5.A. Zmian
	y
	 
	przewidywanych zagrożeń
	 
	łącznie 
	na tych samych 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	pomiędzy różnymi okresami 
	Span
	badawczymi dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	monitoring 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	 
	 

	Monitoring przeprow
	Monitoring przeprow
	adzony dla skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus
	 
	w roku 2018 w regionie alpejskim objął wyłącznie 2 nowe stanowiska, co wyklucza możliwość 
	przeprowadzenia podsumowania zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów.
	 

	 
	 

	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRES
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRES
	IE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ
	 
	DLA GATUNKU 
	NA 
	STANOWISKACH
	 

	 
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	J02.07 Pobór wód z wód podziemnych.
	J02.07 Pobór wód z wód podziemnych.
	 Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska na 
	Polanie Hawryłówka
	 w stopniu dużym. 

	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska na obu stanowiskach w regionie alpejskim w stopniu średnim. 
	 
	 

	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Poszczególne przewidywane zagrożenia są kontynuacją aktualnych 
	oddziaływań.
	 
	Span

	 
	 

	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATU
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATU
	RA 2000
	 

	Tab.6. 
	Tab.6. 
	Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników
	 
	łącznie na 
	obszarach Natura 2000
	 
	w regionie biogeograficznym 
	alpejskim 
	w różnych okresach badawczych 
	dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	–
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na kon
	iec 201
	8 r.
	 

	 
	 

	Stanowiska skalnicy torfowiskowej
	Stanowiska skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus
	 
	monitorowane w roku 2018, w regionie alpejskim nie pokrywają się z obszarami Natura 2000. 
	 

	3. 
	3. 
	Sprawozdanie z monitoringu 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus
	 
	w regionie 
	kontynentalnym
	 

	II.
	II.
	II.
	 
	A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	STANOWISKA
	 


	Tab.2. Oceny: 
	Tab.2. Oceny: 
	stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników
	 
	łącznie na 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	w 
	różnych okresach badawczych 
	dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	–
	 
	monit
	oring 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na koniec 2018
	 
	r. 
	 

	1)
	1)
	podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny
	 

	 
	 

	 
	 

	Tab. 2.A. Podsumowanie
	Tab. 2.A. Podsumowanie
	 
	zmian ocen stan
	u ochrony wskaźników i parametrów
	 
	łącznie tylko na tych 
	stanowiskac
	h
	 
	(8)
	, na których powtarzano 
	Span
	badania 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym 
	w różnych okresach badawczych dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	Span
	zakończony
	 
	–
	 
	stan ba
	dań na koniec 2018
	 
	r
	.
	 

	1)
	1)
	podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny
	 

	2)
	2)
	 
	W poprzednim cyklu na 
	części
	 
	stanowisk
	,
	 
	n
	iektórym wskaźnikom i parametrom dano ocenę XX. W takich przypadkach nie ma możliwości porównania kierunku i stopnia zmian, s
	tąd łączna 
	suma zmian ocen jest mniejsza niż suma stanowisk
	.
	 

	 
	 

	Na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Wiatrołuża 1 i
	Na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Wiatrołuża 1 i
	 
	Wiatrołuża 2 badania prowadzono po raz pierwszy w bieżącym cyklu monitoringu
	 

	 
	 

	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	STANOWISK
	 

	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	kontynentalny
	m
	 
	na 
	stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników populacji na stanowiskach
	 

	–
	–
	 
	Liczba osobników
	: 
	W pierwszym cyklu monitoringowym
	 
	2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach 
	(
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	)
	,
	 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 
	stanowiskach
	 
	(
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze
	)
	. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Jezioro Polgoszcz. 
	W poprzednim cyklu 
	monitoringu
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach
	 
	-
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 sta
	nowiskach
	 
	(
	Bagno Stawek
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze
	)
	. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach 
	(
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Makowlany
	)
	. Obecnie (
	2015
	-
	2018
	)
	 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 
	stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuż
	a 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Makowlany. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 7 stanowiskach: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. 
	W obecnym cyklu monitoringu odnotowano 
	spadek 
	oceny wskaźnika na 4 stanowiskach: Bagno Stawek, Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Bez zmian, względem poprzedniego cyklu (2013
	-
	2014) pozostają 3 stanowiska: Marycha, Imielenko, Dolina Dobrzynki. Poprawę odnotowano tylko na stanowisku
	 
	Makowlany.
	 

	–
	–
	 
	Typ rozmieszczenia: 
	Poprzednio w latach 2013
	-
	2014 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach
	 
	-
	 
	Kunisjanka 2
	 
	i 
	Marycha. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. 
	Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Imielenko. Obecnie (2015
	-
	2018) ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach
	 
	-
	 
	Dolina Rospudy 2
	 
	i 
	Torfowisko Kopaniarze
	. 
	Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowisko Radość.
	 
	Niestety na 
	wszystkich stanowiskach, na których wskaźnikowi nadano ocenę (XX), nastąpiło znaczne pogorszenie względem poprzednich cykli m
	onitoringu
	.
	 
	N
	a 5
	 
	stanowiskach nie
	 
	odnaleziono gatunku.
	 
	W obecnym cyklu monitoringu względem cyklu poprzedniego (2013
	-
	201
	4
	) odnotowano poprawę typu
	 
	rozmieszczenia na
	 
	stanowisku 
	–
	 
	Makowlany
	 
	(
	skupienia gatunku liczą tu po kilka i kilkanaście pędów
	)
	. B
	ez zmian
	 
	pozostało stanowisko Marycha (U1). Pogorszenie oceny wskaźnika 
	o 1 stopień 
	odnotowano 
	na
	 
	stanowisku Torfowisko Kopaniarze
	 
	(
	skupienia skalnicy liczą tylko po kilka pędów
	)
	.
	 

	–
	–
	 
	Liczba (%) osobników generatywnych: 
	Podczas pierwszego cyklu monitoringu w latach
	 
	2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 stanowiskach: Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Dolina Dobrzynki. 
	W poprzednim cyklu (
	2013
	-
	2014
	)
	 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	nadano
	 
	na 
	2
	 
	stanowiskach: Marycha
	,
	 
	Mechowisk
	o Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono 
	na 3 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Makowlany. Obecnie (2015
	-
	2018) ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Makowlany. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 6 

	stanowiskach: Bagno Stawek
	stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na 4
	 
	stanowiskach: Dolina 
	Rospudy 1
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	 
	-
	 
	n
	a tych stanowiskach 
	nie odnaleziono gatunku.
	 
	W przypadku stanowisk
	 
	Marycha, Bagno Stawek, Kunisjanka 2
	 
	i Torfowisko Kopaniarze odnotowano spadek o 1 stopień. Spadek o 2 stopienie nastąpił na stanowisku Mechowisko Radość. 
	 

	–
	–
	 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): 
	Poprzedn
	io w latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. W latach 2013
	-
	2014 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mako
	wlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Imielenko. 
	W porównaniu do ubiegłego cyklu obecnie ocena (FV) utrzymała 
	się jedynie na 3 stanowiskach 
	-
	 
	Makowlany, Marycha, Torfowisko Kopaniarze.
	 
	Na 3 z 4 stanow
	iskach
	 
	monitorowanych po raz pierwszy w bieżącym cyklu 
	(
	Dolina Rospudy 
	1
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2
	)
	 
	wskaźnik został oceniony na (FV). 
	Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na 6 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mecho
	wisko Radość
	 
	–
	 
	w przypadku tych stanowisk nie odnaleziono gatunku.
	 

	2.
	2.
	 
	Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach
	 

	–
	–
	 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska:
	 
	Poprzednio w
	 
	latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 6 stanow
	iskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Jezioro Polgoszcz
	,
	 
	Kunisjanka 
	2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Obecnie 
	(
	2015
	-
	2018
	)
	 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na
	 
	3 z
	 
	tych
	 
	stanowiskach
	, na których w ubiegłym cyklu 
	wystawiono ocenę (FV), są to
	:
	 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina
	 
	Dobrzynki
	,
	 
	Mechowisko Radość
	. Wśród stanowisk, na których przeprowadzono monitoring po raz pierwszy 3 z 4 
	(
	Dolina Rospudy 1
	, 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2
	)
	, uzyskały ocenę (FV), wskaźnika
	. 
	Niezmiennie względem poprzedniego cyklu, o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 s
	tanowiskach
	 
	-
	 
	Imielenko
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. 
	Zmiany nie nastąpiły na
	 
	stanowiskach Kunisjanka 2 i Marycha
	 
	(U2) (
	powierzchnia potencjalnego siedliska jest mała). Wśród 
	„nowych”
	 
	stanowisk Dolina Rospudy 2 również został oceniona na (U2).
	 
	 

	–
	–
	 
	Powi
	erzchnia zajętego siedliska:
	 
	Poprzednio w
	 
	latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Mechowisko Radość
	. 
	O
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 
	stanowiskach
	 
	-
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Kunisjanka 2. Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawi
	ono na stanowisku Dolina Dobrzynki. W
	 
	latach 
	2013
	-
	2014 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach
	 
	–
	 
	Marycha
	 
	i
	 
	Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach
	 
	-
	 
	Bagno Stawek
	 
	i
	 
	Dolina Dobrzynki. 
	Obecnie, w latach 2015
	-
	2018 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 
	stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na
	 
	stanowisk
	u 
	Dolina Rospudy 2.
	 
	Spadek o 2 stopnie
	, z oceny (FV) na (U2)
	, 
	odnotowano na stanowisku Mechowisko Radość. Względem poprzedniego
	 
	cyklu, zmiany nie zaszły 
	na 
	stanowiskach: Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany oraz Torfowisko Kopaniarze
	 
	-
	 
	w każdym 
	z tych 
	przypadk
	ów
	 
	wskaźnik został 
	ocen
	iony na
	 
	(U2)
	. Spadek o 1 stopień
	 
	z oceny (U1) na (U2) nastąpił na stanowisk
	ach
	 
	Bagno Stawek
	 
	oraz
	 
	Dolina Dobrzynki.
	 

	–
	–
	 
	F
	ragmentacj
	a siedliska: 
	Poprzednio w latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 6 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Jezioro Polgoszcz
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. W latach 2013
	-
	2014 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Staw
	ek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Mechowisko Radość. 
	Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Obecnie,
	 
	w latach 2015
	-
	2018, ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono 

	na 7 stanowiskach: Bagno Stawek
	na 7 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Doli
	na Rospudy 1
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 
	stanowiskach: Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 1 stanowisku: Dolina Rospudy 2.
	 
	Względem poprzedniego cyklu 
	m
	onitoringu nastąpiła poprawa o jeden stopień z oceny (U1) na (FV) na stanowiskach Kunisjanka 2 oraz Marycha. W bieżącym cyklu
	 
	monitoringowym, po raz pierwszy 
	monitorowano stanowiska: Dolina Rospudy 1, Dolina Rospudy 2, Wiatrołuża 1, Wiatrołuża 2.
	 

	–
	–
	 
	Stopień
	 
	zarośnięcia si
	edliska: 
	Poprzednio w latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 
	stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: Jezioro Polgosz
	cz
	,
	 
	Kunisjanka 2. W 
	poprzednim cyklu
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	nadano na 3
	 
	stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 1 stanowisk
	u: Kunisjanka 2. Obecnie w latach 
	2015
	-
	2018
	 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 6 stanowiskach: Dolina 
	Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Mary
	cha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany.
	 
	Względem ubiegłego cyklu odnotowano spadek oceny o 1 stopień 
	z
	 
	(U1) na (U2) na stanowisku Makowlany.
	 
	Stanowisko Makowlany zarastają rośliny drzewiaste: na 
	30% wys
	tępuje brzoza omszona (
	Betula pubescens
	) 25%, wierzba 
	szara (
	Salix cinerea
	) 5% oraz w mniejszym stopniu <1% olsza czarna (
	Alnus glutinosa
	).
	 

	–
	–
	 
	Gatunki ekspansywne
	: 
	W pierwszym cyklu monitoringu
	 
	latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Mechowisko
	 
	Radość. Obecnie, w latach 
	2015
	-
	2018
	, 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno 
	Stawek
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	5 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany.
	 

	–
	–
	 
	Zw
	arcie runi/runa
	: 
	Poprzednio w latach 2006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na stanowisku: Mechowisko Radość. W latach 2013
	-
	2014 Ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono 
	również 
	na
	 
	stanowisk
	u Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: Makowlany
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Obecnie, w latach 
	2015
	-
	2018
	, ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na
	 
	3 stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 8 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na s
	tanowisku Makowlany.
	 
	Spadek o 1 stopień z oceny (FV) na (U1) odnotowano na stanowisku 
	Mechowisko Radość.
	 
	Na stanowisku Torfowisko Kopaniarze odnotowano poprawę o 1 stopień z oceny (U2) na (U1), obecnie zwarcie runi wynosi tu 70%. 
	 

	–
	–
	 
	Pokrycie sprzyjających 
	gatunków mchów: 
	Poprzednio w latach 2013
	-
	2014
	,
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Kunisjanka 
	2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 1 stanowisku: Imielenko. Obecnie, w
	 
	latach 2015
	-
	2018, ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 8 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 

	wystawiono na 1 stanowisku: Mechowisko Radość. Ocenę 
	wystawiono na 1 stanowisku: Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystaw
	iono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko.
	 
	Wartości wskaźnika uległy 
	modyfikacji względem poprzedniego cyklu monitoringu. 
	 

	–
	–
	 
	Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej: 
	W pierwszym cyklu monitoringu w
	 
	latach 2
	006
	-
	2008 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: 
	Jezioro Polgoszcz
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. W 
	poprzednim cyklu w latach
	 
	(
	2013
	-
	2014
	)
	 
	ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 5 
	stanowiskach: 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Mechowisko Radość. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Imielenko. Obecnie, ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 8 stanowiskach: Dolina Dob
	rzynki
	,
	 
	Dolina 
	Rospudy 1
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Mechowisko Radość.
	 
	Pozyty
	wna 
	zmiana, o 2 stopnie z oceny (U2) na (FV) nastąpiła na
	 
	stanowisku 
	-
	 
	Imielenko. Na stanowisku Imielinko znacznie zmniejszył się udział 
	Caliergonella cuspidata
	 
	–
	 
	obecnie 10%, co może być spowodowane wzrostem udziału turzyc. 
	Pogorszenie o 1 stopień
	 
	z (U1) 
	na (U2) 
	nastąpiło 
	na stanowisku 
	Bagno Stawek
	. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) nastąpiło na stanowisku Mechowisko Radość. Na 
	stanowisku 
	Mechowisko Radość
	, znacznie, do 70% zwiększył się udział torfowców, co świadczy o acydyfikacji w warstwie mszystej. 
	 

	–
	–
	 
	Poziom wód gruntowych: 
	Poprzednio latach 2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 5 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 stanowiskach: Kunisjanka 2
	,
	 
	Marycha. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	w
	ystawiono na 1 stanowisku: Makowlany. Obecnie w latach 2015
	-
	2018 ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 7 stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 sta
	nowiskach: Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Marycha. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na stanowisku Imielenko.
	 
	Na
	 
	stanowisku Imielenko, nastąpiło obniżenie poziomu wód o 30 cm a tym samym pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U1). Popra
	wa o 1 stopień nas
	tąpiła na 
	stanowisku Makowlany, z oceny (U2) na (U1).
	 

	 
	 

	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	na stanowiskach
	 

	1. 
	1. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	populacja na stanowiskach
	 

	Stan populacji w regionie kontynentalnym,
	Stan populacji w regionie kontynentalnym,
	 
	w obecnym cyklu
	 
	został określony jako niezadowalający 
	(U
	2
	)
	.
	 
	Obecnie, względem poprzedniego cyklu, doszło do pogorszenia 
	oceny parametru o 1 stopień, z oceny (U1). 
	O 
	złej 
	ocenie zadecydował wskaźnik kardynalny
	 
	-
	 
	liczba osobników. Obecnie 7 stanowisk
	 
	uzyska
	ło ocenę 
	złą
	 
	(U2)
	, populacja 
	gatunku na 4 stanowiskach 
	została oceniona jako właściwa
	 
	(
	FV
	)
	, na 1 stanowisku stan populacji oceniono na 
	(
	U1
	)
	. W obecnym cyklu monitoringowym o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wi
	atrołuża 2. Wzrost oceny parametru populacja o 1 stopień odnotowano na stanowisku 
	Makowlany 
	-
	 
	obecnie ocena 
	–
	 
	(
	U1
	)
	. Ocenę 
	złą
	 
	parametru populacja uzyskały:
	 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowisko 
	Radość
	,
	 
	Torfow
	isko Kopaniarze. Względem ubiegłego cyklu monitoringu na dwóch stanowiskach nie odnotowano zmian, są to Dolina Dobrzynki oraz
	 
	Imielenko
	.
	 
	Spadek o 
	1
	 
	stopień
	 
	odnotowano na stanowiskach: Bagno Stawek
	,
	 
	Kunisjanka 2,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Spadek o 2 stopnie z 
	oceny (FV) do (U2) odnotowano na stanowisku 
	Mechowisko Radość.
	 

	 
	 

	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	siedlisko gatunku na stanowiskach
	 

	Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach został określony jako właściwy 
	Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach został określony jako właściwy 
	(U1)
	. Obecnie połowa monitorowanych 
	stanowisk 
	(
	6
	)
	, uzyskała ocenę złą (U2).
	 
	Na 
	4 stanowisk
	ach
	 
	nadano ocenę (FV), 2 stanowiska oceniono na (U1).
	 

	W poprzednim cyklu monitoringowym (2013
	W poprzednim cyklu monitoringowym (2013
	-
	2014) 2 stanowiska uzyskały ocenę (FV), są to: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Mechowisko Radość. Obecnie na tych stanowiskach
	 
	odnotowano znaczny
	 
	spadek oceny parametru na (U2). Ocena parametru nie uległa zmianie tylko na stanowiskach Marycha i Torfowisko Kopaniarze, zar
	ówno obecnie jak 
	i
	 
	poprzednio wyniosła (U1). Obecnie ocenę (FV) wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża. W przypadku stanowiska 
	Dolina Dobrzynki odnotowano wzrost oceny parametru siedlisko z oceny (U1) w poprzednim cyklu monitoringu. Parametr siedlisko 
	na stanowiskach: Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mak
	owlany w obecnym cyklu monitoringowym oceniono na (U2). 
	 

	 
	 

	3. 
	3. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	perspektywy ochrony 
	gatunku 
	na stanowiskach
	 

	Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostały określone jako złe 
	Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostały określone jako złe 
	(U2)
	. 
	 

	Na większości monitorowa
	Na większości monitorowa
	nych stanowisk parametr perspektywy ochrony uzyskał
	y
	 
	ocenę złą. Połowa wszystkich monitorowanych stanowisk (6) uzyskała złą ocenę (U2) 
	parametru perspektywy ochrony, są to: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Mechowis
	ko Radość. W obecnym cyklu 
	monitoringowym ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na a 3 stanowiskach: Makowlany
	,
	 
	Marycha
	,
	 
	Torfowisko Kopaniarze. Obecnie ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 stanowiskach: Dolina 

	Rospudy 1
	Rospudy 1
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. Na 6 ze wszystkich monitorowanych
	 
	stanowisk nie odnotowano zmian w ocenie parametru, są to:
	 
	Dolina Dobrzynki,
	 
	Dolina 
	Rospudy 2,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka,
	 
	Torfowisko Kopaniarze, Marycha. Na trzech stanowiskach odnotowano pogorszenie oceny parametru, są to: Bagno Stawek,
	 
	Mechowisko Radość oraz
	 
	Makowlany.
	 

	 
	 

	4. Stan ochrony
	4. Stan ochrony
	 
	gatunku i jego zmiany w czasie 
	na stanowiskach
	 

	Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym 
	Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym 
	obecnie i poprzednio 
	został określony jako zły
	 
	(U2)
	. 
	O obniżonej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji i zły 
	stan niektórych
	 
	parametrów siedliska.
	 

	Obecnie na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony został oceniony jako zły (U2), są to: 
	Obecnie na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony został oceniony jako zły (U2), są to: 
	Bagno Stawek
	,
	 
	Dolina Dobrzynki
	,
	 
	Dolina Rospudy 2
	,
	 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 
	2
	,
	 
	Makowlany
	,
	 
	Mechowisko Radość
	,
	 
	oraz Torfowisko Kopaniarze. Ocenę ni
	ezadowalającą (U1), zarówno w bieżącym jak i poprzednim cyklu
	 
	wystawiono tylko na
	 
	stanowisku Marycha. Ocenę (FV) uzyskały 3 stanowiska: Dolina Rospudy 1
	,
	 
	Wiatrołuża 1
	,
	 
	Wiatrołuża 2. W bieżącym cyklu monitoringu odnotowano obniżenie stanu 
	ochrony gatunku na
	 
	3 stanowiskach: Bagno Stawek, Torfowisko Kopaniarze, Mechowisko Radość. Bez zmian pozostaje stan ochrony na stanowiskach: Dol
	ina Dobrzynki, 
	Imielenko
	,
	 
	Kunisjanka 2
	,
	 
	Makowlany.
	 

	 
	 

	II. B. P
	II. B. P
	II. B. P
	OZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE 
	STANOWISKA
	:
	 


	Tab. 3. Oceny: 
	Tab. 3. Oceny: 
	stanu ochrony 
	i jego parametrów 
	na poszczególnych 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	dla 
	skalnicy 
	torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan badań na koniec roku 201
	8 r.
	 
	 

	 
	 

	Tab. 4. 
	Tab. 4. 
	Aktualne oddziaływania łącznie
	 
	-
	 
	dane ogólne 
	-
	 
	na 
	st
	anowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym 
	w różnych okresach 
	badawczych dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan badań na koniec 
	2018 r.
	 
	 

	 
	 

	Tab.4.A.
	Tab.4.A.
	 
	Zmiany
	 
	aktualnych oddziaływań
	 
	łącznie na 
	stanowiskach
	, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	pomiędzy różnymi okr
	esami badawczymi dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring zakończony 
	–
	 
	stan badań na koniec 2018 r.
	 

	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH 
	AKTUALNYCH ODDZIALYWAŃ
	 
	DLA GATUNKU NA 
	STANOWISKACH
	 
	Span

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A03 Koszenie / ścinanie trawy. Oddziaływanie wystąpiło w obecnym i poprzednim cyklu, charakteryzuje się pozytywnym wpływem na skalnicę. W poprzednim cyklu wpływ koszenia charakteryzował się duża intensywnością, obecnie w cyklu 2015-2018 intensywność określono jako słabą. 
	A03.02 Nieintensywne koszenie. Silny, pozytywny wpływ tego oddziaływania po raz pierwszy opisano w bieżącym cyklu 2015-2018. 
	A03.03 Zaniechanie / brak koszenia. W pierwszym cyklu 2006-2008 nie odnotowano oddziaływania. Poprzednio i obecnie oddziaływanie charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem na gatunek.  
	A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu. Oddziaływanie o średniej intensywności i pozytywnym wpływie pojawiło się tylko w pierwszym cyklu 2006-2008. Poprzednio i obecnie nie występuje. 
	A08 Nawożenie / nawozy sztuczne. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie na skalnicę torfowiskową. 
	A11 Inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie na skalnicę torfowiskową. 
	B01.01 Zalesianie terenów otwartych (drzewa rodzime). W cyklu 2006-2008 nie odnotowano oddziaływania. W poprzednim i bieżącym cyklu oddziaływanie miało średnio-intensywny, negatywny wpływ.  
	B07 Inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu odnotowano oddziaływanie o średniej i słabej intensywności i negatywnym wpływie. 
	C01.03 Wydobywanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 wystąpiło to oddziaływanie, charakteryzowało się silną intensywnością i negatywnym wpływem. 
	C01.03.02 Mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 wystąpiło to oddziaływanie, charakteryzowało się silną intensywnością i negatywnym 
	wpływem. 
	D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W ciągu wszystkich okresów monitoringu, odnotowano wpływ oddziaływania. W każdym cyklu charakteryzowało się słabą intensywnością i negatywnym wpływem. 
	E03.03 Pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów. W trakcie 2 pierwszych cykli monitoringu 2006-2008 oraz 2013-2014 oddziaływanie charakteryzowało się słabą intensywnością i negatywnym wpływem. Obecnie oddziaływanie ma słabą intensywność i neutralny wpływ. 
	F01 Akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało silny, negatywny wpływ. 
	F04.01 Plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014, odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności i neutralnym wpływie. 
	G05 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. W cyklu 2015-2018 brak oddziaływania. 
	H01 Zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). Jedynie w cyklu 2006-2008 opisano wpływ słaby, negatywny wpływ oddziaływania.  
	H01.05 Rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. Jedynie w cyklu 2013-2014 wystąpiło to oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie. 
	H05 Zanieczyszczenie gleby i odpady stałe (z wyłączeniem zrzutów). W pierwszym cyklu monitoringowym oddziaływanie charakteryzowało się słabym, negatywnym wpływem. W obecnym i poprzednim cyklu nie opisano oddziaływania. 
	I02 Problematyczne gatunki rodzime. Oddziaływanie o silnej i słabej intensywności oraz negatywnym wpływie, odnotowano tylko w bieżącym cyklu (2015-2018). 
	J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Tylko w czasie 2 pierwszych cykli opisano wpływ oddziaływania. W pierwszym cyklu, oddziaływanie miało średnio intensywny i negatywny wpływ. W poprzednim cyklu oddziaływanie miało silnie negatywny wpływ.  
	J02.01.02 Osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Po raz pierwszy oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło w poprzednim cyklu 2013-2014. Obecnie oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. 
	J02.04 Zalewanie - modyfikacje. Jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014, opisano oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie.  
	J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wód - ogólnie. W bieżącym cyklu 2015-2018 odnotowano oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. 
	J02.07.01 Pobór wód podziemnych na potrzeby rolnictwa. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie opisano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014. 
	K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie opisano jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. Oddziaływanie o słabej intensywności i neutralnym wpływie opisano jedynie w poprzednim cyklu 2013-2014. 
	K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W pierwszym cyklu 2006-2008 oddziaływanie charakteryzowało się średnim i słabym negatywnym wpływem. W cyklu 2013-2014 oddziaływanie miało silny i średnio intensywny, negatywnym wpływ. Obecnie oddziaływanie wystąpiło we wszystkich wariantach intensywności oraz miało negatywny wpływ. 
	K02.03 Eutrofizacja (naturalna). W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średni i słaby, negatywny wpływ. W cyklu 2013-2014 oddziaływanie charakteryzowało się średnio intensywnym, negatywnym wpływem. Obecnie oddziaływanie opisano jako słabo negatywne. 
	K02.04 Zakwaszenie (naturalne). W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średni i słaby, negatywny wpływ. W cyklu 2013-2014 oddziaływanie miało średni i słabo intensywny, negatywny wpływ. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie miało silny, średni oraz słabo intensywny, negatywny wpływ. 
	K04 Międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko w pierwszym cyklu 2006-2008 odnotowano oddziaływanie. Charakteryzowało się średnio i słabo intensywnym, negatywnym wpływem.  
	K04.01 Konkurencja. W cyklu 2006-2008 oddziaływanie miało średnio i słabo intensywny, negatywny wpływ. W poprzednim cyklu 2013-2014 oddziaływanie miało średnio intensywny, negatywny wpływ. Obecnie nie odnotowano wpływu oddziaływania. 
	M02.03 Zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. Po raz pierwszy z bieżącym cyklu odnotowano oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. 
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	Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja)
	Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja)
	. Na kilku stanowiskach odnotowano wpływ 
	naturalnych
	 
	procesów: zakwaszenia oraz eutrofi
	zacji.
	 
	Istotny wpływ mają również problematyczne gatunki rodzime, głównie trzcina.
	 
	W bieżącym cyklu wystąpiły 
	następujące oddziaływania: szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną), zmniejszenie populacji lub wy
	ginięcie gatunku, osu
	szanie terenów 
	morskich, ujściowych, bagiennych, problematyczne gatunki rodzime, rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu 
	działalności związanej z rolnictwem i 
	leśnictwem, nieintensywne koszenie lub zaniechanie /brak koszenia.
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	stan badań na koniec 201
	8 r.
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	Zmiany
	1)
	 
	przewidywanych zagrożeń
	 
	łącznie 
	na tych samych 
	stanowiskach
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	pomiędzy 
	Span
	różnymi okresami badawczymi dla
	 
	sk
	alnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring zakończony 
	–
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
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	A03.03 zaniechanie / brak koszenia. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 
	A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	B01 zalesianie terenów otwartych. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	B07 inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym.  
	C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w poprzednim cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	E01.03 zabudowa rozproszona. Po raz pierwszy w cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim oraz na 1 stanowisku w stopniu małym. W obecnym cyklu prognozuje się wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	F01 akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w cyklu 2006-2008 przewidywano wystąpienie zagrożenia na 1 stanowisku w stopniu dużym.  
	F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu brano prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym.  
	H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim, na 2 stanowiskach w stopniu małym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie przewiduje się wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	I02 problematyczne gatunki rodzime. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu (2015-2018) brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym, na 2 stanowiskach w stopniu małym oraz na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Tylko w dwóch poprzednich cyklach prognozowano to zagrożenie. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. W poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym.  
	J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. W cyklu 2006-2008 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2013-2014 prognozowano wystąpienie zjawiska na 2 stanowisku w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie nie przewiduje się wystąpienie zagrożenia. 
	J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Tylko w pierwszym cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. Obecnie nie przewiduje się wystąpienia zagrożenia. 
	J02.05 modyfikowanie funkcjonowania wód - ogólnie. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu, 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. 
	K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednich cyklach monitoringowych, prognozowano wystąpienie zjawiska. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 
	K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). W pierwszym cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 stanowisku w stopniu średnim. Poprzednio w 2013-2014 brano prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie przewiduje się wystąpienie zjawiska na 5 stanowiskach w stopniu dużym, na 2 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	K02.03 eutrofizacja (naturalna). Tylko w czasie 2 pierwszych cykli monitoringowych prognozowano zagrożenie. W pierwszym cyklu monitoringowym przewidywano wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Poprzednio brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym oraz w stopniu średnim. 
	K02.04 zakwaszenie (naturalne). Zjawisko prognozowano w pierwszym i obecnym cyklu. W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach 
	w stopniu średnim, na 1 stanowisku w stopniu małym. Obecnie brano pod uwagę wystąpienie zjawiska tylko na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko podczas 1 cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowisku w stopniu dużym oraz na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	K04.01 konkurencja. W cyklu 2006-2008 prognozowano wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym, na 1 stanowisku w stopniu średnim. Poprzednio w cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 
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	agrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalny
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	jest zmiana składu gatunkowego (sukcesja)
	. Sukcesja niezmiennie ma negatywny 
	realny jaki i prognozowany wpływ na gatunek. Zagrożeniem dala skalnicy torfowiskowej może być również trzcina
	 
	(problematyczne gatunki roślin), zajmująca siedliska 
	skalnicy.
	 
	W ki
	lku przypadkach na gatunek może wpływać zakwaszenie. Sporadycznie wpływ na 
	pojedyncze stanowiska skalnicy
	 
	torfowiskow
	ej
	 
	ma
	ją prognozowane zagrożenia: 
	zabudowa rozproszona
	, 
	zanieczyszczenie wód powierzchniowych 
	czy też 
	modyfikowanie funkcjonowania wód
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	Saxif
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	2018 r.
	 

	1)
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	podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny
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	na obszarach Natura 2000
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	badania, w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	w
	 
	różnych okresach badawczych dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	–
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan bad
	ań na koniec 201
	8 r.
	 
	 

	2)
	2)
	 
	W poprzednim cyklu na części stanowisk, niektórym wskaźnikom i parametrom dano ocenę XX. W takich przyp
	adkach nie ma możliwości porównania kierunku i stopnia zmian, stąd łączna 
	suma zmian ocen jest mniejsza niż suma stanowisk.
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	III.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewid
	III.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewid
	ywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych 
	wskaźników populacji na obszarach Natura 2000
	 

	-
	-
	 
	Liczba osobników:
	 
	Poprzednio
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wysta
	wiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja 
	Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220026 Sandr 
	Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na
	 
	obszarze: PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	4
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja 
	Welska
	,
	 
	PLH220
	057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	 

	-
	-
	 
	Typ rozmieszczenia: 
	W latach 2013
	-
	2014
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH200007 
	Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH
	300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. 
	Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	W latach 2015
	-
	2018
	 
	Ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz
	 
	Sokólskich. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 1 obszarze: PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH280014 Ostoja Welska. 
	Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na 
	3
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	P
	ogorszenie o 1 stopień z oceny (FV) na 
	(U1) nastąpiło w obszarze
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	.
	 

	-
	-
	 
	Liczba (%) osobników generatywnych: 
	Poprzednio, w
	 
	latach 2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono 
	na 3 obs
	zarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 
	Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie poprawa o 2 stopnie z oce
	ny (U2) na (FV)
	 
	nastąpiła w obszarze
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich
	. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	4
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja 
	Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na
	 
	(U2) nastąpiło w obszarze 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	. Pogorszenie o 1 stopień z oceny 
	(U1) na (U2) nastąpiło 
	w obszarze
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	.
	 

	-
	-
	 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój):
	 
	W latach 2006
	-
	2008
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wskaźnika nadano 
	w
	 
	2 obszarach: PL
	H200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 
	Pojezierze Sejneńskie.
	 
	W latach 2013
	-
	2014
	 
	o
	cenę
	 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 7 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja 
	Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneń
	skie
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	W latach 2015
	W latach 2015
	-
	2018
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na 
	3 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Zmiany nie 
	nastąpiły w obszarach 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	 
	oraz 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	 
	 

	2.
	2.
	 
	Stan i zmiany w
	 
	czasie poszczególnych 
	wskaźników siedliska gatunku na 
	obszarach Natura 2000
	 

	-
	-
	 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska:
	 
	W latach 2006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze 
	Sejneńskie.
	 
	Poprzednio, w
	 
	latac
	h 2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr 
	Brdy. 
	Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	. 
	Obecnie i poprzednio o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PL
	H200005 Ostoja 
	Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich
	. Obecnie
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	 
	–
	 
	w tym przyp
	adku również nie nastąpiły zmiany względem poprzedniego cyklu 
	monitoringu.
	 

	-
	-
	 
	Powierzchnia zajętego siedliska: 
	W 
	pierwszym cyklu monitoringu (
	2006
	-
	2008
	),
	 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	XX
	)
	 
	wystawiono na obszarze PL
	H200005 Ostoja Augustowska.
	 
	Poprzednio 
	w
	 
	latach 2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono 
	na
	 
	3
	 
	obszarach: PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	W latach 2015
	W latach 2015
	-
	2018 Ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200005 Ostoja Augusto
	wska. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	5
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	W przypadku obszarów: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH280014 Ostoja W
	elska, PLH220026 Sandr 
	Brdy
	 
	oraz obszaru 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich
	, nie nastąpiły zmiany względem poprzedniego cyklu. Obniżenie oceny nastąpiło na obszar
	z
	: PLH220057 Ostoja Zapceńska
	.
	 
	 

	 
	 

	-
	-
	 
	Fragmentacja siedliska: 
	W latach 2006
	-
	2008 
	o
	cenę
	 
	(
	U1
	)
	 
	wy
	stawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie.
	 
	Poprzednio
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: 
	PLH
	200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	W latach 2015
	W latach 2015
	-
	2018
	 
	nie nastąpiły zmiany 
	względe
	m
	 
	poprzedniego cyklu. 
	Ocenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynk
	i
	,
	 
	PLH200004 Ostoja 
	Wigierska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 
	3
	 
	obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja 
	Welska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	-
	-
	 
	Stopień zarośnięcia siedliska: 
	W latach 2
	006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	nadano
	 
	2 obszar
	om
	: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze S
	ejneńskie.
	 
	Poprzednio
	 
	ocenę
	 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 5 obszarach: PLH200005 O
	stoja 
	Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH220026 Sandr 
	Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	W latach 2015
	W latach 2015
	-
	2018
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH22
	0057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. 
	Obecnie w przypadku 
	1
	 
	obszarów nastąpiło, 
	pogorszenie o 1 stopień z oceny (U1) na ocenę (U2), 
	jest
	 
	to
	 
	obszar
	 
	PLH200026
	 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Zmiany nie nastąpiły w obszarach PLH300047 Dolina 
	Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska, PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 

	-
	-
	 
	Gatunki ekspansywne:
	 
	Obecnie
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 ob
	szarach: PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 
	obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	2
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	-
	-
	 
	Zwarcie runi/runa: 
	Poprzednio
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina 
	Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH2
	20026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH280014 Ostoja 
	Welska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 
	4
	 
	obszarach: 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: 
	PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Zmiany nie nastąpiły na 
	3
	 
	obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska, PLH2000
	26 Źródliska 
	Wzgórz Sokólskich, PLH220026 Sandr Brdy. Poprawa o 1 stopień
	 
	nastąpiła na 
	obszarze
	 
	PLH280014 Ostoja Welska. Pogorszenie nastąpiło na 
	obszarach
	 
	PLH220057 
	Ostoja Zapceńska i PLH300047 Dolina Debrzynki.
	 

	-
	-
	 
	Pokrycie sprzyjających gatunków mchów: 
	Po
	przednio w latach
	 
	2013
	-
	2014
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 7 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja 
	Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja 
	Zapceńska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgó
	rz 
	Sokólskich.
	 
	Obecnie 
	w
	 
	latach 2015
	-
	2018 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 
	6
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja 
	Welska
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich
	. 
	Pogorszenie oceny wskaźnika o 2 stopnie
	 
	z oceny (FV) 
	na (U2)
	 
	nastąpiło w 
	obszarze PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Zmiany nie nastąpiły w pozostałych obszarach. 
	 

	-
	-
	 
	Udział wskaźników eutrofizacji i acydyfikacji w warstwie mszystej: 
	W 
	poprzednim cyklu
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wyst
	awiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH200007 
	Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono 
	na 2 obszarach: PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sa
	ndr Brdy.
	 
	Obecnie 
	w
	 
	latach 2015
	-
	2018 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 
	4
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 1 obszarze: PLH280014 Ostoja 

	We
	We
	lska. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Pogorszenie nastąpiło na 2 obszarach: PLH220057 Ostoja 
	Zapceńska oraz PLH220026 Sandr Brdy. Bez zmian pozostały oceny wskaźnika w obszarach: PLH300047 Dolina Debr
	zynki, PLH200005 Ostoja Augustowska, 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	-
	-
	 
	Poziom wód gruntowych:
	 
	W 
	poprzednim cyklu monitoringu w 
	latach 2013
	-
	2014
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 5 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 
	Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014
	 
	Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200007 Pojezierze 
	Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 6 obszarach: PLH3
	00047 Dolina 
	Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono 
	na obszarze
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 

	 
	 

	III.A.2. Stan ochrony i j
	III.A.2. Stan ochrony i j
	ego 
	parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym na 
	obszarach Natura 2000
	 

	1. 
	1. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	populacja 
	w
	 
	obszarach Natura 2000
	 

	W latach 2006
	W latach 2006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono
	 
	na obszarze PLH200007 Pojezierze Sejneńskie.
	 
	Poprzednio, o
	cenę
	 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 
	Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska 
	Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie w
	 
	latach 2015
	-
	2018 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 
	Os
	toja Augustowska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	4
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Bez zmian pozostała ocena w obszarach: PLH200005 Ostoja Au
	gustowska, PLH300047 Dolina Debrzynki, 
	PLH220026 Sandr Brdy. Poprawa o 1 stopień z oceny (U2) na (U1) nastąpiła w obszarze PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ob
	niżenie oceny, nastąpiło na 
	2
	 
	obszarach: PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	. 
	Główny wpływ na ocenę parametru miał wskaźnik kardynaln
	y
	: liczba osobników.
	 

	 
	 

	2. 
	2. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000
	 

	W latach 2006
	W latach 2006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	nadano
	 
	na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojez
	ierze Sejneńskie.
	 
	W
	 
	poprzednim cyklu monitoringu
	 
	latach 
	2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 
	Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH2200
	26 Sandr Brdy. 
	Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH200026 
	Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	W obecnym cyklu (
	FV
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	nadan
	o 
	3
	 
	obszar
	o
	m
	: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	2
	 
	obszarach: PLH220057 Ostoja 

	Zapceńska
	Zapceńska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	W bieżącym cyklu po raz pierwszy mo
	n
	itorowano PLH200004 Ostoję Wigiersk
	ą. Poprawa oceny o 1 stopień 
	nastąpiła w obszarze PLH300047 Dolina Debrzynki
	. Spadek oceny o 1 stopień z oceny (FV) nastąpił w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska, pogorszenie jest 
	wynikiem zmniejszenia udziału mszaków sprzyjających gatunkowi oraz wzrostow
	i udziałów torfowców będącym wskaźnikiem acydyfikacji. Bez zmian pozostało 5 
	obszarów: PLH20000
	 
	wpływ na ocenę parametru miały wskaźniki kardynalne: stopień zarośnięcia siedliska, udział wskaźników eutrofizacji i acydyfik
	acji w
	 
	warstwie 
	mszystej
	 
	oraz 
	pozio
	m wód gruntowych.
	 

	 
	 

	3. 
	3. 
	Stan i zmiany w czasie parametru 
	perspektywy ochrony 
	gatunku 
	na obszarach Natura 2000
	 

	W
	W
	 
	pierwszym cyklu w latach 
	2006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	 
	oraz
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie.
	 
	W lata
	ch 2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 1 obszarze: PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 
	Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 2 obs
	zarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200026 Źródliska 
	Wzgórz Sokólskich.
	 
	Obecnie 
	w
	 
	latach 2015
	-
	2018
	 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 3 obszarach: PLH200005 
	Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	3
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy.
	 
	Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Pogors
	zenie 
	o 1 stopień
	 
	z oceny (U1) na (U2) nastąpiło w obszar
	ze 
	PLH220026 Sandr Brdy. Zmiany nie nastąpiły w obszar
	a
	ch: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska.
	 

	 
	 

	4. 
	4. 
	Stan ochrony
	 
	gatunku i jego zmiany w czasie 
	na obszar
	ach Natura 2000
	 

	W latach 2006
	W latach 2006
	-
	2008 
	o
	cenę 
	(
	U1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	.
	 
	W poprzednim 
	cyklu monitoringu
	 
	w latach 
	2013
	-
	2014 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na obszarze PLH220057 Ostoja Zapceńska. Ocenę 
	(
	U
	1
	)
	 
	wystawiono na 2 obszarach: PLH200005 Ostoja Augustowska
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 4 obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH200007 Pojezierze Sejneńskie
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	W bieżącym 
	cyklu 
	w
	 
	latach 2015
	-
	2018 
	o
	cenę 
	(
	FV
	)
	 
	wystawiono na 1 obszarze: PLH200004 Ostoja Wigierska. Ocenę 
	(
	U1
	)
	 
	nadano 
	na obszarz
	e 
	-
	 
	PLH200005 Ostoja Augustowska. Ocenę 
	(
	U2
	)
	 
	wystawiono na 
	5
	 
	obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki
	,
	 
	PLH280014 Ostoja Welska
	,
	 
	PLH220057 
	Ost
	oja Zapceńska
	,
	 
	PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich.
	 
	Niestety, względem poprzedniego cyklu monitoringu nie zaszła poprawa na żadnym 
	z monitorowanych obszarów. Pogorszenie o 2 stopnie z oceny (FV) na (U2) nastąpiło w obszarze PLH22005
	7 Ostoja Zapceńska. Pogorszenie o 1 stopień z oceny (U1) na 
	(U2) nastąpiło
	 

	w obszarze PLH280014 Ostoja Welska. Zmiany nie nastąpiły w obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowsk
	w obszarze PLH280014 Ostoja Welska. Zmiany nie nastąpiły w obszarach: PLH300047 Dolina Debrzynki, PLH200005 Ostoja Augustowsk
	a, PLH220026 Sandr Brdy
	,
	 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokó
	lskich.
	 
	Na pogorszenie stanu ochrony m
	iał wpływ spadek liczebności gatunku oraz pogorszenie wartości i ocen wskaźników siedliska.
	 
	Gatunku nie odnaleziono
	 
	w obszarze 
	PLH220057 Ostoja Zapceńska
	. W przypadku obszaru 
	PLH220026 Sandr Brdy
	 
	w poprzednim cyklu błę
	dnie nadano oceny 
	wskaźnikom i parametrom, co daje obraz pozornych zmian, podczas gdy zarówno obecnie jak i
	 
	w
	 
	przeszłości nie odnaleziono gatunku w obszarze. Spadek liczebności 
	odnotowano również w 
	PLH280014 Osto
	i
	 
	Welsk
	iej.
	 

	 
	 

	III. B. POZOSTAŁE 
	III. B. POZOSTAŁE 
	III. B. POZOSTAŁE 
	TABELE DOTYC
	ZĄCE 
	OBSZARÓW NATURA 2000
	 


	Tab. 7.
	Tab. 7.
	 
	Oceny: stanu 
	ochrony i jego parametrów
	 
	na poszczególnych
	 
	obszarach Natura 2000
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga
	 
	hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan na
	 
	rok
	 
	201
	8 r.
	 
	 

	* 
	* 
	-
	 
	W cyklu 2006
	-
	2008 nie sporządzono raportu dla obszaru 
	Jeziora Wdzydzkie*
	, w następnych latach nie 
	monitorowano gatunku w tym obszarze
	 

	 
	 

	Tab.8. 
	Tab.8. 
	Aktualne
	 
	oddziaływania
	 
	-
	 
	dane 
	ogólne
	 
	-
	 
	łącznie na badanych
	 
	obszarach
	 
	Natura 2000 w regionie biogeograficznym
	 
	kontynentalnym
	 
	w różnych 
	okresach badawczych dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitorin
	g 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	 
	 

	Tab. 8.A.
	Tab. 8.A.
	 
	Zmiany
	1)
	 
	aktualnych
	 
	oddziaływań
	 
	łącznie 
	na tych samych
	 
	obszarac
	h
	 
	Natura
	 
	2000
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	Span
	pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	–
	 
	stan badań na koniec 201
	8r
	.
	 

	1)
	1)
	 
	przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych
	 

	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYC
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYC
	H 
	AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ
	 
	DLA GATUNKU NA 
	OBSZARACH NATURA 2000
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A03 koszenie / ścinanie trawy. Oddziaływanie o silnej intensywności i pozytywnym wpływie wystąpiło tylko w pierwszym cyklu monitoringu (2006-2008).  
	A03.02 nieintensywne koszenie. Po raz pierwszy oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono w poprzednim cyklu. Obecnie oddziaływanie występuje o silnej i słabej intensywności oraz pozytywnym wpływie. 
	A03.03 zaniechanie / brak koszenia. Po raz pierwszy oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono w poprzednim cyklu, obecnie bez zmian.  
	A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Oddziaływanie odnotowano tylko w poprzednich cyklach, obecnie nie wymienia się wpływu tego zjawiska. W każdym z cykli, oddziaływanie charakteryzuje się negatywnym wpływem o silnej lub średniej intensywności. 
	C01.03 wydobywanie torfu. Wydobycie torfu zaobserwowano tylko w czasie 1 cyklu 2006-2008, charakteryzowało się silnie, negatywnym wpływem. 
	C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Mechaniczne usuwanie torfu zaobserwowano tylko w czasie cyklu 2006-2008, charakteryzowało się silnie, negatywnym wpływem. 
	F01 akwakultura morska i słodkowodna. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło jedynie w cyklu 2006-2008. 
	F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Plądrowanie o słabym, neutralnym wpływie, zaobserwowano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014. 
	H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło jedynie w pierwszym cyklu 2006-2008.  
	H01.05 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W pierwszym cyklu oddziaływanie nie wystąpiło. W cyklu poprzednim i obecnym oddziaływanie charakteryzowało się słabym, negatywnym wpływem.  
	H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wód podziemnych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. Oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie odnotowano jedynie w poprzednim cyklu.  
	I02 problematyczne gatunki rodzime. Silny i słaby, negatywny wpływ problematycznych gatunków na skalnicę o po raz pierwszy odnotowano w obecnym cyklu. 
	J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie stwierdzono tylko w pierwszym cyklu w 2006-2008.  
	J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. W cyklu 2006-2008 oddziaływanie nie wystąpiło. W poprzednimi obecnym cyklu oddziaływanie charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem.  
	J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Tylko w cyklu 2006-2008 wykazano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie.  
	J02.07.01 pobór wód podziemnych na potrzeby rolnictwa. Oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie opisano tylko w poprzednim cyklu 2013-2014.  
	K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednim cyklu odnotowano oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie.  
	K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. Oddziaływanie o słabej intensywności, neutralnym i negatywnym wpływie wystąpiło tylko w cyklu 2013-2014. 
	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Niezmiennie, we wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ sukcesji na skalnicę torfowiskową.  
	K02.03 eutrofizacja (naturalna). Niezmiennie, we wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ naturalnej eutrofizacji na skalnicę torfowiskową 
	K02.04 zakwaszenie (naturalne). We wszystkich cyklach monitoringu opisuje się negatywny wpływ zakwaszenia na skalnicę torfowiskową. 
	K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu opisano oddziaływanie o silnej i średniej intensywności i negatywnym wpływie.  
	K04.01 konkurencja. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu (2006-2008) opisano oddziaływanie o silnej i średniej intensywności i negatywnym wpływie.  
	K04.05 szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną). Na szkody wyrządzone przez roślinożerców zwrócono uwagę w poprzednim i obecnym cyklu. Oddziaływanie charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem.  
	M02.03 zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku. Po raz pierwszy z bieżącym cyklu odnotowano oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. 
	 
	 

	 
	 

	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest 
	Najczęściej występującym i najgroźniejszym dla gatunku oddziaływaniem jest 
	zmiana składu gatunkowego (sukcesja)
	. Na kilku stanowiskach odnotowano wpływ 
	naturalnych pro
	cesów: zakwaszenia oraz eutrofizacji. W bieżącym cyklu wystąpiły następujące oddziaływania: 
	szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez 
	zwierzynę łowną)
	, 
	zmniejszenie populacji lub wyginięcie gatunku
	, 
	osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagienny
	ch
	, 
	problematyczne gatunki rodzime
	, 
	rozproszone 
	zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem
	, 
	nieintensywne koszenie
	 
	lub 
	zaniechanie /brak koszenia
	.
	 

	 
	 

	Tab. 9. 
	Tab. 9. 
	Przewidywane zagrożenia 
	-
	 
	dane ogólne tj. łączn
	ie na 
	obszarach Natura 2000
	 
	w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	w różnych 
	okresach badawczych dla 
	skalnicy torfowiskowej
	 
	Saxifraga h
	irculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony 
	-
	 
	stan
	 
	badań na koniec 2018 r
	. 
	 
	 

	 
	 

	Tab.9.A.
	Tab.9.A.
	 
	Zmiany
	1)
	 
	przewidywanych zagrożeń
	 
	łącznie 
	na tych samych
	 
	o
	bszarach Natura 2000
	 
	w r
	egionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	Span
	pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony
	 
	-
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	1)
	1)
	 
	przy uwzględnieniu
	 
	wszystkich okresów badawczych
	 

	 
	 

	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH 
	PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ
	 
	DLA GATUNKU NA 
	OBSZARACH NATURA 2000
	 

	Podsumowanie:
	Podsumowanie:
	 
	Span

	A02.01 intensyfikacja rolnictwa. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 2 obszarach w stopniu średnim i małym. Obecnie bierze się pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 
	A03 koszenie / ścinanie trawy. Jedynie w czasie pierwszego monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym.  
	A03.03 zaniechanie / brak koszenia. W poprzednim i obecnym cyklu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	A08 nawożenie /nawozy sztuczne/. W poprzednim i obecnym cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	A11 inne rodzaje praktyk rolniczych, nie wymienione powyżej. Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim.  
	B07 inne rodzaje praktyk leśnych, nie wymienione powyżej. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym.  
	C01.03 wydobywanie torfu. Jedynie w pierwszym cyklu monitoringu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym. 
	C01.03.02 mechaniczne usuwanie torfu. Tylko w pierwszym cyklu monitoringu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym. 
	D01.02 drogi, autostrady (wszystkie drogi twarde). Jedynie w pierwszym cyklu monitoringu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim. 
	E01.03 zabudowa rozproszona. W toku wszystkich badań monitoringowych przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	E03.03 pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów. Zarówno w poprzednim jak i obecnym cyklu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	F01 akwakultura morska i słodkowodna. Tylko w cyklu 2006-2008 przewidywano wystąpienie zagrożenia w 1 obszarze w stopniu dużym.  
	F04.01 plądrowanie stanowisk roślin. Jedynie w poprzednim cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	H01 zanieczyszczenie wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych). W cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim. Poprzednio i obecnie prognozowano wystąpienie zagrożenia w 1 stanowisku w stopniu małym.  
	H01.05 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W poprzednim i bieżącym cyklu przewidywano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 
	H01.08 rozproszone zanieczyszczenie wód powierzchniowych z powodu ścieków z gospodarstw domowych. W poprzednim i bieżącym cyklu przewidziano wystąpienie zagrożenia w 1 obszarze w stopniu małym.  
	H02.06 rozproszone zanieczyszczenie wód podziemnych z powodu działalności związanej z rolnictwem i leśnictwem. W cyklu 2013-2014 oraz cyklu bieżącym prognozowano wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu małym.  
	I02 problematyczne gatunki rodzime. Po raz pierwszy w bieżącym cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu dużym oraz na 1 obszarze w stopniu małym. 
	J02.01 zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie. Jedynie w cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym.  
	J02.01.02 osuszanie terenów morskich, ujściowych, bagiennych. Po raz pierwszy w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, w 1 obszarze w stopniu małym. Obecnie prognozuje się wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 
	J02.03 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych. W cyklu 2006-2008 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2013-2014 prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 przewiduje się wystąpienie zagrożenia w 1 obszarze w stopniu małym. 
	J02.03.02 regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych. Podczas pierwszego i drugiego cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim. Obecnie nie przewiduje się wystąpienia zagrożenia. (W poprzednim i bieżącym cyklu monitoringowym wymieniono bardzo podobne zagrożenie o kodzie J02.03) 
	K biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). Tylko w poprzednim cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. Obecnie nie prognozuje się wystąpienia zjawiska. 
	K01.04 zatopienie. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym.  
	K02 ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W poprzednim i obecnym cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu małym. 
	K02.01 zmiana składu gatunkowego (sukcesja). Zarówno w pierwszym jak i poprzednim cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, w 1 obszarze w stopniu średnim. Obecnie, w cyklu 2015-2018 przewiduje się wystąpienie zjawiska w 3 obszarach w stopniu dużym, w 2 obszarach w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. 
	K02.03 eutrofizacja (naturalna). Zarówno w pierwszym jak i poprzednim cyklu prognozowano wystąpienie zjawiska w 2 obszarach w stopniu średnim. Obecnie w cyklu 
	2015-2018 bierze się pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu średnim. 
	K02.04 zakwaszenie (naturalne). W pierwszym i poprzednim cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. W cyklu 2013-2014 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim, na 1 obszarze w stopniu małym. Obecnie prognozuje się wystąpienie zagrożenia na 2 obszarach w stopniu średnim. 
	K04 międzygatunkowe interakcje wśród roślin. Tylko podczas pierwszego cyklu (2006-2008) brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, w 1 obszarze w stopniu średnim. 
	K04.01 konkurencja. Tylko w cyklu 2006-2008 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu dużym, na 1 obszarze w stopniu średnim. Poprzednio i obecnie nie prognozuje się wystąpienia tego zagrożenia.  
	K04.05 szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną). W poprzednim i obecnym cyklu brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w 1 obszarze w stopniu średnim.  
	 
	 

	Komentarz:
	Komentarz:
	 
	Span

	Największym prognozowanym zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym jest zmiana skł
	Największym prognozowanym zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym jest zmiana skł
	adu gatunkowego (sukcesja). Sukcesja niezmiennie ma
	 
	negatywny 
	realny jaki i prognozowany wpływ na gatunek. Zagrożeniem dala skalnicy torfowiskowej może być również trzcina
	 
	(problematyczne gatunki roślin), zajmująca siedliska 
	skalnicy.
	 
	W
	 
	kilku przypadkach n
	a gatunek może wpływać ekspansja 
	torfowców, pogarszając
	ą
	 
	warunki siedliskowe 
	poprzez zakwaszenie. Istotnym prognozowanym zagrożeniem 
	jest również osuszanie terenu. Sporadycznie wpływ na pojedyncze stanowiska skalnicy
	 
	torfowiskowej mają prognozowane zagroże
	nia:
	 
	intensyfikacja rolnictwa
	, 
	zaniechanie/ brak koszeni
	a, 
	nawożenie /nawozy sztuczn
	e, 
	zabudowa rozproszona
	, 
	pozbywanie się obojętnych chemicznie materiałów
	, 
	zanieczyszczenie wód 
	powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych)
	. 
	rozproszone z
	anieczyszczenie wód powierzchniowych 
	i
	 
	podziemnych
	,
	 
	regulowanie (prostowanie) koryt 
	rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych
	, 
	zatopienie
	, 
	ewolucja biocenotyczna, sukcesja
	, 
	eutrofizacja (naturalna)
	, 
	szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym 
	przez zwi
	erzynę łowną)
	.

	4. 
	4. 
	Sprawozdanie z monitoringu 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga hirculus 
	cała Polska 
	podsumowanie
	 

	IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH 
	IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH 
	IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH 
	OBCYCH
	 
	INWAZYJNYCH
	 


	Tab. 10.
	Tab. 10.
	 
	Lista gatunków obcych inwazyjnych 
	stwierdzonych łącznie na 
	stanow
	iskach
	 
	w trakcie monitoringu gatunku 
	skalnica torfowiskowa 
	Saxifraga hirculus 
	-
	 
	monitoring 
	zakończony 
	-
	 
	stan badań na koniec 201
	8 r.
	 

	 
	 

	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	 

	 
	 

	Tabela 10 A 
	Tabela 10 A 
	Porównanie
	 
	st
	wierdzonych 
	gatunków obcych inwazyjnych 
	na 
	stanowiskach 
	gatunku 
	skalnicy torfowiskowej 
	Saxifraga 
	hirculus 
	z
	 
	poprzednimi latami
	 

	 
	 

	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	 

	 
	 

	 
	 

	PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWI
	PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWI
	ERDZONYCH 
	GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH
	 

	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	Zarówno w poprzednich jak i w obecnym cyklu badań, nie stwierdzono obcych gatunków inwazyjnych.
	 

	 
	 

	V. UWAGI DO 
	V. UWAGI DO 
	V. UWAGI DO 
	METODYKI 
	EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAŃ
	 


	Nie wnosi się uwag do metodyki monitori
	Nie wnosi się uwag do metodyki monitori
	ngu i nie proponuje się jej zmiany. 
	 

	 
	 

	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	 


	Zaproponowane działania ochronne w obszarze 
	Zaproponowane działania ochronne w obszarze 
	PLH200026 Źródliska Wzgórz Sokólskich
	 
	to w
	ykaszanie torfowiska (powierzchnia z trzciną raz do 
	roku, bez trzciny co 2
	-
	3 
	lata)
	, oraz o
	graniczenie sztucznego odpływu wody z torfowiska przez budowę piętrzeń na rowach przecinających i otaczających kopułę torfowi
	ska. 
	 

	Na stanowiskach skalnicy torfowiskowej położonych w obszarze 
	Na stanowiskach skalnicy torfowiskowej położonych w obszarze 
	PLH280014 Ostoja Welska
	 
	pr
	oponuje się u
	suwanie drzew i krzewów
	.
	 

	Na obszarze 
	Na obszarze 
	PLH200005 Ostoja Augustowska w ramach projektów realizowanych przez Centrum Ochrony Mokradeł poświęconych ochronie lipiennika Loesela (w latach 2007-2008 i w roku 2013) odkrzaczono i wykoszone częściowo stanowisko skalnicy nad jez. Wiłkokuk. Począwszy od roku 2008 w ramach działalności stowarzyszenia, 

	odkrzaczano i wykoszono fragmenty torfowisk koło wsi Sarnetki (na E i W od wsi). Niektóre płaty siedliska gatunku koło wsi Sarnetki użytkowane są w ramach programów rolnośrodowiskowych przez ich właścicieli. Brak jest szczegółowych danych o skuteczności zabiegów ochronnych, wskaźniki stanu siedliska uległy poprawie, co niestety nie idzie w parze za stanem populacji. Proponuje się wykonać działania ochronne polegające na ograniczanie procesów sukcesji wtórnej poprzez odkrzaczanie, ekstensywne użytkowanie: ko
	Na stanowiskach skalnicy położonych w obszarze PLH200004 Ostoja Wigierska należy wykonać koszenie z wywozem biomasy 
	 
	 

	VII. INNE UWAGI
	VII. INNE UWAGI
	VII. INNE UWAGI
	 


	Brak uwag.
	Brak uwag.
	 

	 
	 

	 
	 

	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
	 


	Tab. 11. 
	Tab. 11. 
	Eksperci lokalni 
	badanych 
	stanowisk
	 
	gatunku 
	skalnica torfowiskowa 
	Saxifraga hirculus 
	wg 
	obszarów
	 
	Natura
	 
	2000 
	–
	 
	monitoring 
	zakończo
	ny
	 
	-
	 
	stan na koniec 201
	8 r.
	 
	 

	 
	 

	 
	 

	IX. SYNTETY
	IX. SYNTETY
	IX. SYNTETY
	CZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU GATUNKU 
	SKALNICA TORFOWISKOWA 
	S
	AXIFRAGA HIRCULUS
	 
	 


	W latach 201
	W latach 201
	5
	-
	201
	8
	 
	przeprowadzono monitoring skalnicy torfowiskowej na 
	14
	 
	stanowiskach rozmieszczonych w różnych miejscach kraju 
	–
	 
	1
	2
	 
	w regionie 
	biogeograficznym kontyn
	entalnym i 
	2
	 
	w regionie biogeograficznym alpejskim. Z tej liczby 
	8
	 
	stanowisk było powtórzeniem monitoringu z 
	cyklu 2013
	-
	2014
	. Dodano 
	6
	 
	stanowisk, położonych w
	 
	regionach biogeograficznych 
	-
	 
	kontynentalnym (
	4
	 
	stanowisk
	a
	) i alpejskim (
	2
	 
	stanowisko)
	. 
	Zagrożeni
	em dla gatunku 
	są
	 
	zmiany siedliskowe, 
	głównie sukcesja i zarastanie stanowisk przez ekspansywną i konkurencyjną roślinność. Gatunkowi nie sprzyja obniżenie poziomu
	 
	wód gruntowych oraz zanieczyszczenie 
	wód o różnej genezie.
	 

	 
	 

	REGION ALPEJSKI
	REGION ALPEJSKI
	 

	 
	 

	 
	 

	REGION KONTYNENTALNY
	REGION KONTYNENTALNY
	 

	 
	 






