Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Nocek orzesiony Myotis emarginatus

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciriska
1321 nocek orzesiony Myotis emarginatus

2. Region alpejski i kontynentalny
Gatunek wystepuje w obu regionach.

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2009: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2015-16: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz, Bonk Maciej

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2009: Szkudlarek Rafat
2015-2016: Piksa Krzysztof, Szkudlarek Rafat

5. Wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2009: BRAK
2015-2016: BRAK

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2009: Szkudlarek Rafat, Anna Bator, Katarzyna Kozakiewicz, Krzysztof Piksa, tukasz Ptoskon, Bogdan Szatkowski, Jolanta Wegiel, Andrzej Wegiel

2015-2016: Szkudlarek Rafat, Gottfried Tomasz, Grzywinski Witold, Gubata Wojciech J., Ignaczak Maurycy, Kmiecik Anna, NiedZwiedzZ tukasz, Niedzwiedz Zbyszek, Nowak
Jakub

7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne roznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2009: VI-VIII - kolonie letnie

2015-2016: I-11 2015 kolonie zimowe, VI-VIl i IX 2016 — kolonie letnie
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Nie odnotowano réznic w warunkach pogodowych moggcych mie¢ istotny wptyw na wyniki badan.
8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajaca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus w catej Polsce - monitoring
skonczony

Liczba stanowisk gatunku Liczba
nocek orzesiony Myotis emarginatus Liczba usunietych Liczba dodanych niemonitorowanych
i hwl h ini ietych
V\I((I:?/:(al\)ch Dokladnie w Monitoring monitorowanych w latac (i nieusunietych) Uwagi
latach ALP CON RAZEM ALP | CON | RAZEM | ALP | CON | RAZEM | ALP CON RAZEM
2015-2018 2015 zimowy 1 6 7 - - - - - - - - -
2009-2012 2009 letni 2 4 6 - - - - - - - - -
2015-2018 2016 7 13 20 - - - 5 9 14 - - -
Tab. 1B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegélne etapy badar dla gatunkunocek orzesiony Myotis emarginatus w catej Polsce -
monitoring skofnczony
Liczba obszaréw Natura 2000 z gatunkiem Liczba ni it h
. . . . . . iczba niemonitorowanyc
nocek orzesiony Myotis emarginatus, Liczba usunietych Liczba dodanych T a e v
W latach (cykl) | Doktadnie w latach | Okres monitorowanych w latach Uwagi
ALP CON RAZEM ALP | CON | RAZEM | ALP | CON | RAZEM ALP CON RAZEM
2015-2018 2015 zimowy 0 3 3 - - - - - - - - -
2009-2012 2009 letni 2 1 3 - - - - - - - - -
2015-2018 2016 3 4 7 - - - 1 3 4 - - -

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;

W 2015 prace dotyczyty wytgcznie zimowisk nocka orzesionego, badanych po raz pierwszy w ramach monitoringu przyrodniczego, wg metodyki opisanej w
przewodniku monitoringu (2012). W 2015 r. nie prowadzono jeszcze badan kolonii letnich gatunku. W 2016 r. byty one prowadzone zgodnie z metodyka opisang w
przewodniku monitoringu (2012). W przypadku kolonii letnich w przewodniku wprowadzono istotne zmiany w metodyce monitoringu w poréwnaniu z poprzednim
etapem prac: wprowadzono dodatkowy wskaznik stanu populacji: struktura wiekowa i 4 dodatkowe wskazniki stanu siedliska: ekspozycja wlotéw, tgcznosé schronienia

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 2 z 52




\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

L= WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

z zerowiskami, niezmiennos¢ warunkéw mikroklimatycznych i zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien, a zrezygnowano i z okreslania 2 wskaznikéw stanu
siedliska, stosowanych w badaniach w 2009 r.: dtugos¢ elementdéw liniowych w otoczeniu schronienia i udziat terendw zalesionych w otoczeniu schronienia. Zmieniono
tez nazwe wskaznika powierzchnia siedliska (2009) na: powierzchnia schronienia letniego dogodna dla nietoperzy.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéow

Na potrzeby monitoringu w 2015r i 2016r wykorzystano (odptatnie badz poprzez wykorzystanie upublicznionych danych) wyniki prywatnych badan wielu wykonawcow.
Badania te dotyczyty liczebno$ci gatunku w badanych schronieniach i charakterystyk schronien, co pozwolito na okreslenie wskaznikéw badanych w monitoringu siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw PMS.

11. Reprezentatywnos$¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia

Dla celéw monitoringu wykorzystano dane pozyskane z wiekszosci znanych, istotnych dla gatunku stanowisk, reprezentujgcych lokalizacje w catym zasiegu jego
wystepowania w Polsce.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Monitoring zimowy nocka orzesionego Myotis emarginatus w regionie biogeograficznym alpejskim

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK ZIMOWYCH

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdow tgcznie nastanowiskach zimowych w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych
okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus —monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus nastanowiskach zimowych
(region alpejski) Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
Nazwa Nazwa wskaznika/ FV U1 u2 XX
parametru/ Stan Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
ochrony parametru
monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku
byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015

liczebnos¢ - - - 1 1
Populacja Parametr ) ) ) 1 1

Populacja
dostepnos¢ wlotéw dla 1 ) ) ) 1

nietoperzy

facznosé schronien z
R 1 - - - 1
zerowiskami
niezmiennos¢ warunkdéw 1 ) ) ) 1
Siedlisko gatunku mikroklimatycznych
\ powierzchnia zimowiska 1 - - - 1
zabezpieczenie przed ) 1 ) ) 1
niepokojeniem
Parametr 1 ) ) ) 1
Siedlisko gatunku
Perspektywy ochrony 1 - - - 1
STAN OCHRONY
. 1 - - - 1
(Ocena ogélna)
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw iwskaznikdéw tacznie tylko na tych stanowiskach_zimowych, na ktérych
powtarzano badania, w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus -
monitoring skofnczony

Nie dotyczy. Stanowisko badane byto po raz pierwszy.

PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Stanowisko witgczone do monitoringu po raz pierwszy w 2015 roku. Wszystkie parametry i wskazniki w z wyjgtkiem zabezpieczenia przed niepokojeniem ocenione na
wtasciwe (FV). Brak zabezpieczania wejscia w obiekcie speleologicznie atrakcyjnym i stad ocena U1. Liczebnos¢ tego gatunku na stanowiskach zimowych nie jest oceniana
na poziomie stanowiska (XX) ze wzgledu na charakter kryjéwek (czesto szczeliny, miejsca niedostepne), jakie nocek orzesiony obiera na czas hibernacji.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

II.B.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK ZIMOWYCH

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach zimowych w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku nocek
orzesiony Myotis emarginatus - monitoring skonczony

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdélnych stanowiskach

zimowych
(region alpejski)

Nazwa
KOD Wojewoédztwo Id . S Stan ochrony (ocena
Popul ki ki P h
Lp. OBSZARU obszaru GElE o Nazw_a opulacja Siedlisko gatunku erspektywy ochrony el
Natura ) . stanowiska - - - -
Natura 2000 2000 geograficzna) wiska poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
N . w N . w . . w . . w
monitoring nie monitoring nie monitoring nie monitoring nie
byt prowadzon roku byt prowadzon roku byt prowadzon roku byt prowadzon roku
ol V| 2015 | °Y'P V| 2015 | °V'P Y| 2015 | °V'P Y| 2015
matopolskie Zimowisko -
1. (Pasmo 6033 . . XX FV FV FV
B Jaskinia Oblica
Babiogorskie)
FV - 1 1 1
. . Ul - - - -
Suma poszczegolnych ocen stanowisk U2
XX 1 - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 1 1 1 1
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

II.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Monitorowane stanowisko znajdowato sie poza siecig obszaréw Natura 2000.

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 7 z 52



\\‘ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

fae WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Monitoring zimowy nocka orzesionego Myotis emarginatus w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK ZIMOWYCH

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdow tgcznie nastanowiskach zimowych w regionie biogeograficznym kontynentalnym w
réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus — monitoring - skonczony

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na stanowiskach zimowych
(region kontynentalny) Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
Nazwa Nazwa wskaznika/ FV U1 u2 XX
parametru/ Stan Nazwa poprzednio teraz Poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
ochrony parametru
monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku monitoring nie w roku
byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015 byt prowadzony 2015

Liczebnos¢ - - - 6 6

Populacja Parametr
; - - - 6 6

Populacja
dostepr?osc wlotéw dla 5 1 ) ) 6

nietoperzy

facznosé schronien z
. . . 6 - - - 6
zerowiskami
niezmiennos¢ warunkdéw
. . . 2 - - 4 6
Siedlisko gatunku mikroklimatycznych
\ powierzchnia zimowiska 6 - - - 6
zabe.zpleczgnu? przed a 2 ) ) 6
niepokojeniem

Parametr
Siedlisko gatunku 3 ! ) ) 6
Perspektywy ochrony 3 1 - 2 6
STAN OCHI?ONY 3 1 ) 2 6

(Ocena ogodlna)
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw iwskaznikdéw tacznie tylko na tych stanowiskach zimowych, na ktérych
powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus —
monitoring zimowy - skonczony

Nie dotyczy. Wszystkie stanowiska zimowe badane byty po raz pierwszy

PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow populacji na stanowiskach w regionie kontynentalnym

Liczebnos¢

Wskaznik ocenia sie tylko na poziomie regionu biogeograficznego. tacznie na badanych stanowiskach stwierdzono 78 osobnikéw nocka orzesionego. Na poszczegdlnych
stanowiskach liczba stwierdzonych osobnikéw wahata sie od 0 (stanowisko w Jaskini Zbdjeckiej wytypowane zostato na podstawie wczesniejszych, pozytywnych,
obserwacji) do 46. Wartos¢ ,,0” moze by¢ oczywiscie rezultatem przyjetej metodyki liczenia; w tym samym stanowisku juz w kolejnym miesigcu hibernacji stwierdzono
cztery osobniki nocka orzesionego, ktére najprawdopodobniej przebywaty wczesniej w miejscach niedostepnych dla cztowieka. Przede wszystkim witasnie z powodu
niemozliwosci prawidtowego oszacowania liczebnosc¢ tego gatunku na poziomie stanowisk zimowych nie powinna by¢ oceniana (XX).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym

Dostepnos¢ wlotow dla nietoperzy

Ocena tego wskaznika w niemal wszystkich stanowiskach okreslona zostata na FV. Wyjagtkiem jest Jaskinia Ractawicka, gdzie zainstalowane zabezpieczenie otworu
wejsciowego (pionowy szyb) wykonane zostat w sposéb nieuwzgledniajgcy potrzeb nietoperzy i w tym przypadku przyjeto ocene U1, wskazujacy, ze stan ten moze
doprowadzi¢ do utraty wartosci stanowiska.

tacznosé schronien z zerowiskami
W kazdym przypadku oceniony na FV. Zimowiska (jaskinie i jedna sztolnia) potozone sg na terenach zalesionych, w zwigzku z czym problem bezpiecznego przelotu na
zerowiska z reguty nie wystepuje. W lasach wykorzystywanych gospodarczo istnieje jednak ryzyko wycinki drzew wokot wejscia .

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 9 z 52



(:\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

fae WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Powierzchnia zimowiska
W kazdym przypadku oceniony na FV. Nie odnotowano zmian powierzchni zimowisk dostepnej dla nietoperzy w poréwnaniu do niezaleznych wczesniejszych badan.

Niezmiennos$¢ warunkéw mikroklimatycznych
Oceniono go tylko na dwdch stanowiskach na FV, gdzie nie odnotowano zadnych zmian mogacych niekorzystnie wptywac na mikroklimat kontrolowanych zimowisk w
porownaniu do niezaleznych wczesniejszych badan. Na pozostatych 4 wskaznika nie okreslono (oceny XX).

Zabezpieczenie przed niepokojeniem

Ocena FV przypisana przede wszystkim podziemnym obiektom zabezpieczonym ze wzgledu na zimujgce nietoperze kratami, jednak te nie wszedzie sg wystarczajgco
skuteczne. Czes¢é z obiektdw (w rejonie Jury Krakowsko-Czestochowskiej) zamykana jest kratami z innych niz ochrona nietoperzy powoddéw. Bywa, ze sg one zamontowane
niewtasciwe (j. Ractawicka) mogac w dwojaki sposdb miec¢ negatywny wptyw na populacje nietoperzy: nie zabezpieczajgc schronienia przed zimowa eksploracjg przez
ludzi oraz utrudniajgc dostep do kryjéwki samym nietoperzom. Powaznym zagrozeniem jest w nich rowniez ruch turystyczny, gdyz jest on réwniez prowadzony w sezonie
zimowym (np. Jaskinia Wierzchowska Gérna — U1)) badz dopuszczony w pdznym sezonie jesiennym, czyli w okresie gdy nietoperze juz gromadzg sie w zimowiskach i,
jeszcze zerujac, akumulujg energie w postaci tkanki ttuszczowej. Ocene U1 dla tego wskaznika otrzymata rowniez Jaskinia Szeroki Awen ze wzgledu na niekontrolowany
ruch turystyczny i speleologiczny. Jaskinia ta nie ma zabezpieczen na wejsciu i, jak twierdzg speleolodzy, "broni sie sama" trudnoscig dostepu. Prawdopodobne jest
jednak, ze w ciasnych jaskiniach wptyw cztowieka na zimujace nietoperze jest daleko bardziej destrukcyjny, niz w tych o znacznych kubaturach.

3. Stan i zmiany w czasie poszczegolnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Stwierdzone odziatywania wigzg sie przede wszystkim z czasowej obecnosci cztowieka w podziemiach. Obecnos$é ta najczesciej powigzana jest z roznego rodzaju
wypoczynkiem i sportami terenowymi, niekiedy tez z eksploracjg o podtozu zawodowym. Wszystkie wziete pod uwage stanowiska podlegaty tego typu oddziatywaniu,
w danym sezonie nie stwierdzono jego wptywu jedynie w dwu obiektach zabezpieczonych przez PTPP ,,pro Natura” specjalnymi kratami.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegolnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym.

Czes¢ przewidywanych zagrozen, to istniejgce oddziatywania, ktére prawdopodobne beda kontynuowane w przysztosci. Autorzy obserwacji wskazali na wandalizm
(niszczenie krat, palenie ognisk w wejsciu do jaskini, zasypywanie wejscia $mieciami, zabijanie nietoperzy) oraz sporty i rekreacje terenowgq (Turystyka podziemna,
geocaching, poszukiwanie skarbéw. Wchodzenie do jaskini w sezonie zimowym powoduje ptoszenie nietoperzy i straty energetyczne w ich zasobach ttuszczowych
mogace prowadzi¢ glodowej Smierci. Palenie ognisk w wejsciu do jaskini, zasypywanie wejs¢ $mieciami, zabijanie nietoperzy).

Inne rodzaje przewidywanych zagrozen wigzg sie z gospodarky lesng (Wylesienia mogg niszczy¢é zerowiska i trasy przelotow intensywne wykorzystywanie
insektycyddw moze prowadzi¢ do utraty bazy pokarmowej jak réwniez do zatruwania zwierzgt zywigcych sie owadami.) i zagospodarowaniem przestrzeni
(Niekorzystne zmiany w terenie spowodowane rozrastaniem sie terendw zabudowanych w miejscach bedacych zerowiskami badz trasami przelotu) jak réwniez z
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zjawiskami nieprzewidywalnymi, mniej lub bardziej naturalnymi: pozary (powodujgce wylesienia prowadzgce do przerwania bezpiecznych tras przelotdw i utraty
zerowisk), tgpniecia ziemne (Naturalne procesy geologiczne [mogace ulegac przyspieszeniu na skutek dziatalnosci cztowieka] mogg powodowac utrate miejsc
zimowania w wyniku zasypania wejs¢ do podziemi (moze to prowadzi¢ do uwiezienia nietoperzy) czy tez ich zamulenia ich wnetrz, zapadnie¢ ziemi, zawatow), czy
zmiana klimatu.

Poniewaz monitoring stanowisk zimowych gatunku prowadzony byt w ramach monitoringu PMS po raz pierwszy w 2015 roku nie ma mozliwosci przedstawienia zmian
w czasie poszczegdlnych oddziatywan i zagrozen dla gatunku na tych stanowiskach.

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach

5. Stan i zmiany w czasie parametru populacja gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym

Nie ocenia sie stanu populacji nocka orzesionego na stanowiskach, tylko tacznie, na poziomie regionu biogeograficznego. Poniewaz jednak stanowiska monitorowane
byty po raz pierwszy nie mozna okresli¢ stanu populacji w regionie, gdyz oceny dokonuje sie w oparciu o poréwnanie tgcznej liczebnosci gatunku w dwéch etapach
prac monitoringowych.

6. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Stan siedlisk oceniono na prawie wszystkich stanowiskach (5), z wyjgtkiem Jaskini Ractawickiej, na wtasciwy FV. Nizsza ocena (U1) dla Jaskini Ractawickiej miata zwigzek
z kratg zamykajgcg wejscie, utrudniajgcg przelot nietoperzom.

7. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe w 3 stanowiskach zabezpieczonych kratami i nieudostepnionych do zwiedzania w okresie zimowym. W pozostatych
sporzadzenie rzetelnej oceny uznano za niemozliwe (XX) lub (Jaskinia Ractawicka) ocena byta niezadawalajaca (U1).

8. Stan ochrony (ocena ogédlna) gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Stan ochrony oceniono jako wtasciwy w 3 stanowiskach zabezpieczonych kratami i nieudostepnionych do zwiedzania w okresie zimowym. W pozostatych
sporzadzenie rzetelnej oceny uznano za niemozliwe (Jaskinia Zbojecka, Jaskinia Wierzchowska Gérna - XX) lub ocena byta niezadawalajgca ((Jaskinia Ractawicka -
U1). W przypadku Jaskini Ractawickiej zdecydowato o tym obecne zabezpieczenie, ktdére utrudnia wlot nietoperzom.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

II.B.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK ZIMOWYCH

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametrdédw na poszczegdlnych stanowiskach zimowych w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
nocek orzesiony Myotis emarginatus - monitoring - skorficzony
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OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdlnych stanowiskach
zimowych
(region kontynentalny)
KOD Nazwa Wojewoédztwo Id Stan ochrony (ocena
Populacj iedlisk k P ki h
Lp. OBSZARU obszaru Teetie e Nazw.a opulacja Siedlisko gatunku erspektywy ochrony e
Natura . . stanowiska - - - -
Natura 2000 2000 geograficzna) wiska poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
monitoring nie w monitoring nie w monitoring nie w monitoring nie w
byt roku byt roku byt roku byt roku
prowadzony 2015 prowadzony 2015 prowadzony 2015 prowadzony 2015
matopolskie Zimowisko -
1. (Wyzyna 6013 Jaskinia Szeroki XX FV XX XX
Olkuska) Awen
2. | PLH020096 | GoryZiote | dolnoglaskie 6035 Zimowisko - XX FV FV FV
Sztolnia Barbara
Dolina . Zimowisko -
3 PLH120004 Pradnika matopolskie 6034 Jaskinia Zbsjecka XX FV XX XX
Dolinki Zimowisko -
4, PLH120005 - matopolskie 6024 Jaskinia XX FV FV FV
Jurajskie .
Nietoperzowa
Dolinki Zimowisko -
5. PLH120005 o matopolskie 6025 Jaskinia XX Ul Ul Ul
Jurajskie .
Ractawicka
Zimowisko -
Dolinki . Jaskinia
6. PLH120005 L. matopolskie 6026 . XX FV FV FV
Jurajskie Wierzchowska
Gorna
FV - 5 3 3
. . U1l - 1 1 1
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk U2
XX 6 2
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 6 6 6 6
UWAGI: Wszystkie stanowiska badane po raz pierwszy w ramach monitoringu siedlisk i gatunkéw PMS.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

III.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Podsumowanie wynikéw na poziomie obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla obu sezondw badawczych (zima i lato) znajduje sie w czesci
Monitoring letni.

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]JI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkdéw obcych stwierdzonych facznie na stanowiskach zimowych w trakcie monitoringu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus-
monitoring - skonfczony

Na zadnym z badanych po raz pierwszy w 2015 r. stanowisk zimowych nie wykazano obecnosci gatunkéw obcych.

Vil WYKONAWCY MONITORINGU

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk zimowych gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym
alpejskim — monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska zim ow&:egci)oﬁ::?k:ici);ek orzesiony Myotis emarginatus w NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
regionie alpejskim ..
Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)
Lp. KOD Id gatunku poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 — wojewddztwo stanowiska tori ie byt
Natura nazwa (kraina geograficzna) monitoring nie by w roku 2015
2000 prowadzony
1 matopolskie 6033 Zimowisko - Jaskinia Rafat Szkudlarek, Wojciech J.
’ (Pasmo Babiogorskie) Oblica Gubata

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu przyrodniczym po raz pierwszy w 2015 r.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

.11A. Eksperci lokalni badanych stanowisk zimowych gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

Lokalizacja stanowiska zimowego gatunku nocek orzesiony Myotis NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
emarginatus w regionie kontynnentalnym wykonawcy monitoringu)*
g =8 Y anym Nazwa stanowiska (wy / gu)
Lp. KOD Id gatunku poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 — wojewddztwo stanowiska L .
Natura nazwa (kraina geograficzna) O T30 (B3 w roku 2015
prowadzony
2000
1. manpc{Isklle i 6013 ZImOWISk? - Jaskinia Rafat Szkudlarek, Jakub Nowak
(Pasmo Babiogorskie) Szeroki Awen
Zimowisko - Jaskinia Rafat Szkudlarek, Witold Grzywinski, Jakub
2. PLH120004 Dolina Pradnika matopolskie 6034 L. Nowak, Anna Kmiecik, Maurycy Ignaczak,
Zbdjecka .
Krzysztof Piksa
3, PLH120005 Dolinki Jurajskie matopolskie 6024 Zimowisko - Jaskinia Rafat Szkudlarek, Jakub Nowak, Witold
Nietoperzowa Grzywinski, Anna Kmiecik
4, PLH120005 Dolinki Jurajskie matopolskie 6025 Zimowisko -.Jasklnla Rafat Szkudlarek, Jakub Nowak
Ractawicka
5. PLH120005 Dolinki Jurajskie matopolskie 6026 Zimowisko - Jaskinia Rafat Szkudlarek, Jakub Nowak
Wierzchowska Gérna

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu przyrodniczym po raz pierwszy w 2015 r.

** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Monitoring letni nocka orzesionego Myotis emarginatus w regionie biogeograficznym alpejskim

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK LETNICH

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikéw tagcznie nastanowiskach letnich w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych
okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus —monitoring skofnczony

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus nastanowiskach letnich
(region alpejski)

Suma monitorowanych

N tru/ Nazwa wskaznika/ Liczba stanowisk z dang oceng: stanowisk
a;‘:’aan":'cr::z: u Nazwa FV U1 U2 XX
v parametru poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
liczebnos¢ 2 6 - - - - - 1 2 7
. struktura wiekowa - - - - - - - 7 - 7
Populacja P 5
arame.r 5 6 i i i i i 1 5 2
Populacja
Dostepnos¢ wlotow dla nietoperzy 2 6 - - - - - 2 7
ekspozycja wlotéw - 4 - 2 - - - - 7
tacznosé schronien z zerowiskami - 6 - - - - - - 7
niezmiennos$¢ warunkow
. . - 6 - - - - - 1 - 7
mikroklimatycznych
powierzchnia schronienia letniego
dogodna dla nietoperzy ) 6 ) i ) ) ) 1 ) 7
Siedlisko gatunku - —
powierzchnia siedliska 2 - - - - - - - 2 -
zabezpleczemej przed niepokojeniem ) 6 ) i ) ) ) 1 5 2
nietoperzy
zmiany w strukturze zerowisk w i 6 i i i i 1 i 7
otoczeniu schronien
Parametr
Siedlisko gatunku 2 3 i 1 i i i 1 2 7
Perspektywy ochrony 2 6 - - - - - 1 2 7
STAN OCHISONY 2 5 ) 1 ) ) ) 1 ) 7
(Ocena ogdlna)
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fae WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

W badaniach 2016, zgodnie z przewodnikiem monitoringu, wprowadzono zmiany w metodyce monitoringu w poréwnaniu z poprzednim etapem prac: wprowadzono
dodatkowy wskaznik stanu populacji: struktura wiekowa i 4 dodatkowe wskazniki stanu siedliska: ekspozycja wlotdw, tgcznosc schronienia z zerowiskami, niezmiennos¢
warunkéw mikroklimatycznych i zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien, a zrezygnowano z okreslania wskaznikéw: udziat terenéw zalesionych w
otoczeniu schronienia i dtugos¢ elementéw liniowych w otoczeniu schronienia (tych wskaznikéw nie okreslono zresztg w 2009 r. na 2 stanowiskach w regionie
alpejskim). Nazwe wskaznika: powierzchnia siedliska (2009) zastgpiono nazwa: powierzchnia schronienia letniego dogodna dla nietoperzy.

Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikdw tacznie tylko na tych stanowiskach_letnich, na ktérych
powtarzano badania, w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus -
monitoring skoiczony

Na obu badanych w dwéch etapach prac stanowiskach nie zanotowano zmian w ocenach wskaznikéw i parametréw stanu ochrony.

PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow populacji na stanowiskach w regionie akpejskim

Liczebnos¢

W 2016 r. badanych byto 7 stanowisk. Liczebno$¢ osobnikéw wahata sie od 1 os. (Leluchéw) do 688 os. na stanowisku Jaworzna. W przypadku Jaworznej i Wierchomli
Wielkiej — odnotowano wyrazny wzrost liczebnosci, w pozostatych stanowiskach trudno wskaza¢ na jakiekolwiek trendy ze wzgledu na niewielka liczbe osobnikéw.
Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi okres czasu pomiedzy kontrolami, cze$¢ stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy) nie sg
jednoznaczne.

Struktura wiekowa

W przypadku kolonii nocka orzesionego nie jest mozliwe bezinwazyjne zbadanie struktury wiekowej. W okresie kiedy jest prowadzony monitoring (tj. w czasie, gdy
wiekszo$¢ samic przebywa razem tworzac skupienia, i mozna je najdoktadniej policzy¢) mtode s3 jeszcze bardzo mate i chronig sie pod skrzydtami samic. Kolonie w tym
okresie sg tez bardzo ptochliwe i liczenie polega na ostroznym podejsciu w ich poblize (najczesciej po belkach wiezby dachowej!) i wykonaniu serii zdjeé. Doroste osobniki
liczone sg na fotografiach, obecnos¢ mtodych odnotowuje sie w uwagach. Na wszystkich stanowiskach wskaznik miat ocene XX.
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= WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim

Dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy

Dostepnos¢ wlotow wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowa¢ w catosci) oceniona na FV.

Ekspozycja wlotéw

Ekspozycje wlotdw wszedzie (z wyjgtkiem kosciota w Ztockiem, ktdrego nie mozna byto skontrolowa¢ w catosci oraz Kosciota w Radziechowach — gdzie ze wzgledu na
iluminacje obiektu jest U1 ) oceniona na FV.

tacznosé schronien z zerowiskami

tacznosc schronien z zerowiskami wszedzie (z wyjgtkiem miejsc, ktdrych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w
Krzeszowicach) oceniona na FV.

Niezmienno$¢ warunkéw mikroklimatycznych

Niezmiennos¢ warunkéw mikroklimatycznych wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowa¢ w catosci) oceniona na FV

Powierzchnia schronienia letniego dogodna dla nietoperzy

Powierzchnia schronienia letniego dogodna dla nietoperzy wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowaé w catosci) oceniona na FV
Zabezpieczenie przed niepokojeniem

Zabezpieczenie przed niepokojeniem wszedzie (z wyjgtkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowac¢ w catosci) ocenione na FV.

Zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien
Zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien wszedzie ocenione na FV

3. Stanizmiany w czasie poszczegolnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim

monitoringu z 2009 zwrdcono szczegdlng uwage na oddziatywania zwigzane gospodarkg lesng i rolng oraz zagospodarowaniem terenu. W 2015 obserwatorzy przypisali
wieksze bezposrednie znaczenie oddziatywaniu iluminacji oswietlajgcych budynki oraz drapieznictwu (ktérego presja moze wzrasta¢ w wyniku o$wietlenia otoczenia
schronien). Szczegétowo wptyw poszczegdlnych czynnikéw podano w tab. 4.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdlnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim
Potencjalnie niekorzystne oddziatywanie przypisano przede wszystkim zmianom dot. zmianom zagospodarowania przestrzeni wokét stanowisk prowadzacym do
zubozenia bazy pokarmowej, ograniczenia przestrzeni zerowania i mozliwosci bezpiecznego przelotu. Wskazano tez na remonty budynkéw, ktére prowadzone w
nieodpowiedni sposdb mogg stac sie przyczyng utraty schronien a nawet bezposrednio zabijania zwierzat. Znaczng negatywng role przypisano réwniez iluminacjom,
ktore montowane sg obecnie coraz chetniej. Szczegdétowo wptyw poszczegdlnych czynnikéw podano w tab. 5.
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I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim
Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowosé danych (zbyt dtugi okres czasu pomiedzy kontrolami, czesé stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy) nie
sg jednoznaczne. W przypadku Jaworznej i Wierchomli Wielkiej — odnotowano wyrazny wzrost liczebnosci, w pozostatych stanowiskach trudno wskazaé na
jakiekolwiek trendy. ze wzgledu na niewielkg liczbe osobnikéw.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim
Stan siedliska wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowac w catosci oraz Kosciota w Radziechowach — gdzie ze wzgledu na
iluminacje obiektu jest U1 ) oceniono na FV.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w regionie akpejskim
Perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach wszedzie (z wyjgtkiem kosSciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowaé w catosci) ocenione na FV.
Warunkiem jest jednak niedopuszczenie do zagrozen opisanych powyzej jako istniejgce czy potencjalne.

4. Stan ochrony (ocena ogdlna) gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach w regionie akpejskim
Stan ochrony gatunku na stanowiskach wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktdrego nie mozna byto skontrolowac w catosci oraz Kosciota w
Radziechowach — gdzie ze wzgledu na iluminacje obiektu jest U1 ) oceniono na FV.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

II.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametrdéw na poszczegdlnych stanowiskach letnich w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku nocek
orzesiony Myotis emarginatus - monitoring skonczony

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdlnych
stanowiskach letnich
(region alpejski)
KOD OBSZARU Nazwa obszaru Wolewc.ndztwo d Nazwa Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy Stan ochr? n
Lp. (kraina stano- . ochrony (ocena ogdlna)
Natura 2000 Natura 2000 . . stanowiska - - - -
geograficzna) wiska poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz poprzednio teraz
w roku rc\:;l(u w roku rcnl(u w roku rcnl(u w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
podkarpackie Kolonia letnia -
1 (Beskid Niski) 8211 Tylawa Fv Fv Fv FV
2. | PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 8205 Kolonia letnia - ; FV ; FV ; FV ; FV
Leluchéw
Kolonia letnia -
3. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 935 Wierchomla FV FV FV FV FV FV FV FV
Wielka
4. | PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 8199 KO'OZ:SCEZ"@ ) - XX - XX . XX . XX
5. | PLH120025 Mate Pieniny matopolskie 8212 Kolonia letnia - - FV - FV - FV - FV
Jaworki
6. | PLH120052 Ostoje Nietoperzy matopolskie 934 Kolonia letnia - FV FV FV FV FV FV FV FV
Beskidu Wyspowego Jaworzna
Kosciot w P Kolonia letnia -
7. PLH240007 Radziechowach Slaskie 8208 Radziechowy - FV - Ul - FV - Ul
FV 2 6 2 5 2 6 2 5
. . U1 - - - 1 - - - 1
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk U2 - - - -
XX - 1 - 1 - 1 - 1
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 2 7 2 7 2 7 2 7
UWAGI: W 2016 roku wtgczono do monitoringu kolejnych 5 stanowisk.
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fae WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

III.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametréow i wskaznikdw tacznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach
badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus - monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus
(region alpejski)

Suma obszaréw Natura

p 2
Liczba obszaréw Natura 2000 z dang ocena: 000
FV Ul u2 XX
DEE ) I N L L oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz
Stan ochrony parametru pop pop pop pop Pop
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
liczebnosc 2 2 - - - - - - 2 2
Populacja Paramet.r 2 3 ) ) ) ) ) ) 2 3
Populacja
dtugosc¢ elementoéw liniowych w ) ) ) i i ) ) ) ) )

otoczeniu schronienia
\ dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy 2 2 - - - - - - 2 2
powierzchnia schronienia letniego

. - 2 - - - - - - - 2

siedlisk tunk dogodna dla nietoperzy
B L \ powierzchnia siedliska 2 - - - - - - 2 -
udziat teren.ow zaIeS|.on\'/ch w ) ) ) i i ) ) ) 5 )

otoczeniu schronienia

zabezpieczenie przed niepokojeniem 2 2 - - - - - - 2 2
Parametr Siedlisko gatunku 2 2 - 1 - - - - 2 3
Perspektywy ochrony 2 3 - - - - - - 2 3
STAN OCHRONY 5 ) i 1 i i i i 5 3

(Ocena ogélna)

Uwaga: Na poziomie obszaréw N2000 ocena wskaznikéw stanu ochrony nie jest obowigzkowa, w zwigzku z tym kilku z nich nie oceniono na zadnym z obszaréw (struktura
wiekowa, ekspozycja wlotéw, tgcznosc schronien z zerowiskami, niezmienno$¢é warunkéw mikroklimatycznych, zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronienia),
a pozostate zostaty okreslone tylko na 1 stanowisku.
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Tab. 6A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréw na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
alpejskim w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus - monitoring skonczony

Nie jest mozliwe poréwnanie wynikéw aktualnych i poprzednich badan, z powodu braku materiatéw do poréwnan. Dla kazdego z obszaréw, na ktérych zlokalizowane
byty stanowiska monitoringowe sg jedynie pojedyncze raporty (z poprzedniego lub aktualnego etapu prac monitoringowych).

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

W przygotowaniu tabel dla obszaréw Natura 2000 dla uogdlnienia ocen poszczegdlnych wskaznikdw i parametréw postuzono sie oceng dla stanowisk lub wypadkowg z
poszczegdlnych stanowisk (o ile byto ich wiecej w obszarze). Na tym etapie monitoringu, a takze etapie funkcjonowania Natury 2000, podawanie ocen dla obszaréow nie
ma uzasadnienia merytorycznego. W przypadku wydzielonych wiekszych obszaréw, gdzie opieramy sie na danych dotyczacych pojedynczych stanowisk, informacje sg
zbyt fragmentaryczne by méc wyprowadzac z nich majgce sens uogdlnienia. Tym bardziej, ze stanowiska nocka orzesionego nigdy nie byty na tych terenach (nie tylko
Natura 2000, ale w ogdle) inwentaryzowane, a wiekszos¢ informacji o jego stanowiskach zostata zebrana przy okazji badan dotyczacych innych gatunkéw.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametrdw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku_nocek

orzesiony Myotis emarginatus — monitoring skoinczony

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegodlnych
obszarach Natura 2000
Liczba stanowisk letnich (region alpejski)
KOD OBSZARU Nazwa obszaru w obszarze Wojewoédztwo . - Stan ochrony (ocena
b X Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochron )
Lp Natura 2000 Natura 2000 ew. kraina P ) g peklywy v ogolna)
poprzednio teraz geograficzna poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
w roku 2009 w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
1. PLH120019 Ostoja Popradzka 1 3 matopolskie FV - FV - FV - FV -
2. PLH120025 Mate Pieniny - 1 matopolskie - FV - FV - FV - FV
3. PLH120035 Nawojowa - 1 matopolskie - FV - FV - FV - FV
4, PLH120052 Ostoje Nietoperzy 2 2 matopolskie FV - FV ; FV ; FV ;
Beskidu Wyspowego
5. | PLH240007 Kosciotw - 1 Slaskie . FV - u1 - FV - u1
Radziechowach
FV 2 3 2 2 2 3 2 2
Ul - - - 1 - - - 1
Suma obszaréw z danymi ocenami 02
XX - - - - -
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 2 3 2 3 2 3 2 3
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Monitoring letni nocka orzesionego Myotis emarginatus w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK LETNICH

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdw tgcznie nastanowiskach letnich w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus — monitoring skofczony

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na stanowiskach letnich
(region kontynentalny)

Suma monitorowanych

Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
Nazwa parametru/ Nazwa wskaznika/ vV U1l u2 XX
Stan ochrony Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
parametru
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku 2009 w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2016
liczebnos¢ 4 6 - 3 - - - 4 4 13
. struktura wiekowa - - - - - - - 13 - 13
Populacja Parametr
: 4 5 - 4 - - - 4 4 13
Populacja
dtugosc¢ elementow liniowych w 4 ) i i i i i i 4 i
otoczeniu schronienia
dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy 3 10 1 - - - - 3 4 13
ekspozycja wlotéw - 10 - - - - - 3 - 13
tacznosé schronien z zerowiskami - 10 - - - - - 3 - 13
niezmiennos$¢ warunkow ) 10 ) i ) ) ) 3 ) 13
mikroklimatycznych
Siedlisko gatunku powierzchnia schronienia letniego i 10 i i i i i 3 i 13
dogodna dla nietoperzy
powierzchnia siedliska 4 - - - - - - - 4 -
udziat terenéw zalesionych w 4 ) i i i i i i 4 i
otoczeniu schronienia
‘ zabezpieczenie przed niepokojeniem 4 10 - - - - - 3 4 13
zmiany w strukturze zerowisk w i 10 i i i i i 3 i 13
otoczeniu schronien

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 23 z 52




Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na stanowiskach letnich
(region kontynentalny) Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang oceng: stanowisk
TR e Nazwa wskaznika/ FV U1 u2 XX
Stan ochrony Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
parametru
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku 2009 w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2016
Parametr 4 10 ) ) ) ) ) 3 4 13
Siedlisko gatunku
Perspektywy ochrony 4 10 - - - - - 3 4 13
STAN OCHF§ONY 4 6 ) 4 ) ) ) 3 4 13
(Ocena ogodlna)

W badaniach 2016, zgodnie z przewodnikiem monitoringu, wprowadzono zmiany w metodyce monitoringu w poréwnaniu z poprzednim etapem prac: wprowadzono
dodatkowy wskaznik stanu populacji: struktura wiekowa i 4 dodatkowe wskazniki stanu siedliska: ekspozycja wlotéw, tgcznosé schronienia z zerowiskami, niezmiennosc
warunkéw mikroklimatycznych i zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien, a zrezygnowano i z okreslania wskaznikow dtugos¢ elementow liniowych w
otoczeniu schronienia i udziat terenéw zalesionych w otoczeniu schronienia. Zmieniono tez nazwe wskaznika powierzchnia siedliska (2009) na: powierzchnia

schronienia letniego dogodna dla nietoperzy.

Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikdéw tacznie tylko na tych stanowiskach letnich, na ktérych
powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus -

monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus
(region kontynentalny)

Liczba stanowisk letnich z dang zmiang, w tym rzeczywista

Nazwa wskaznika/ parametru/

poprawa

pogorszenie

Suma stanowisk,

zZmiana na ktorych powtarzano
Stan ochrony . . X
0 2 stopnie (z 0 2 stopnie (z z brak badania
ol Razem ol Razem . .
stopien u2 oprawa stopien Fv ogorszenie sy zmiana na zmian
& na FV) pop P na U2) pog XX ocene XX
liczebnos¢ - - - 2 - 2 - 1 1 4
Parametr Populacja - - - 2 - 2 - 1 1 4
dostepnosc wlotéw dla nietoperzy 1 - 1 - - - - 1 2 4
zabezpieczenie przed niepokojeniem - - - - - - - 1 3 4
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ZMIANY OCEN gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus
(region kontynentalny)
Liczba stanowisk letnich z dang zmiang, w tym rzeczywistg
Nazwa wskaznika/ parametru/ BARraWs pogorszenie . Suf'na stanowisk,
zmiana na ktérych powtarzano
Stan ochrony . . X
0 2 stopnie (z 0 2 stopnie (z z brak badania
ol Razem ol Razem . .
stopien U2 oprawa stopien Fv ogorszenie oceny zmiana na zmian
P na FV) pop P na U2) pog XX ocene XX
Parametr Siedlisko gatunku - - - - - - - 1 3 4
Parametr Perspektywy ochrony - - - - - - - 1 3 4
STAN OCHBONY ) ) ) ) ) ) i 1 1 4
(Ocena ogdlna)
UWAGI: r.1p. podanie informacji o Brak uwag
zmianach pozornych

PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdinych wskaznikow populacji na stanowiskach w regionie kontynentalnym

Liczebnos¢

Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi okres czasu pomiedzy kontrolami, czes¢ stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy, czesci nie
udato sie skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wiascicieli obiektéw) nie sg jednoznaczne. W przypadku Czernej, Szczyrzyca czy Stawkowa — odnotowano wyrazny
spadek liczebnosci, ale wytgcznie w odniesieniu do niezaleznie zebranych danych z lat poprzedzajgcych. Kolonia w kosciele w Krzeszowicach prawdopodobnie juz nie
istnieje z powodu przeprowadzonego tam remontu. Wskaznik FV udato sie przypisa¢ wytacznie stanowiskom o niewielkiej liczbie osobnikéw. Duze i cenne kolonie
wykazujg znaczacy regres (w przypadku gdy ten stan powtdrzy sie w roku kolejnym, rekomendowana dla stanowisk w Stawkowie, Czernej i Szczyrzycu moze by¢ U2).
Ocena XX dla wskaznika w kolonii Jarnottdwek jest zwigzana ze zbyt pdznym terminem kontroli, spowodowanym wczes$niejszg nieobecnoscig witasciciela. We wrzesniu
stwierdzono tam 2 os.

Struktura wiekowa
W przypadku kolonii nocka orzesionego nie jest mozliwe bezinwazyjne zbadanie struktury wiekowej. W okresie kiedy jest prowadzony monitoring (tj. w czasie gdy
wiekszos$¢ samic przebywa razem tworzgc skupienia, i mozna je najdoktadniej policzy¢) mtode sg jeszcze bardzo mate i chronig sie pod skrzydtami samic. Kolonie w tym
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okresie sg tez bardzo ptochliwe i liczenie polega na ostroznym podejsciu w ich poblize (najczesciej po belkach wiezby dachowej!) i wykonaniu serii zdjeé. Doroste osobniki
liczone sg na fotografiach, obecno$é mtodych odnotowuje sie w uwagach.

Stani zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym

Dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy
Dostepnosé wlotdw wszedzie (z wyjatkiem miejsc, ktdrych nie mozna byto skontrolowad ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach)
oceniona na FV.

Ekspozycja wlotéw

Ocenione niemal wszedzie (z wyjatkiem miejsc, ktdrych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach) na
FV jednak jest o jeden z tych wskaznikdow, ktorych ocena moze zmieniac sie bardzo dynamicznie ze wzgledu na inwestycje w iluminacje budynkéw czy oswietlenia drog
jak rowniez wycinanie drzew i krzewéw w otoczeniu obiektow.

tacznosé schronien z zerowiskami

W kazdym przypadku Zabezpieczenie przed niepokojeniem wszedzie (z wyjatkiem miejsc, ktérych nie mozna byto skontrolowa¢ ze wzgledu na brak zgody wtascicieli
(Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach) ocenione na FV

oceniony na FV jednak podobnie jak ekspozycja wlotéw nalezy do wskaznikdw, ktdrych ocena moze zmieniaé sie bardzo dynamicznie ze wzgledu na inwestycje w
iluminacje budynkdéw czy oswietlenia czy budowe drog jak rdwniez wycinanie drzew i krzewdéw w otoczeniu obiektow.

Powierzchnia schronienia letniego dogodna dla nietoperzy

W kazdym przypadku (z wyjatkiem miejsc, ktérych nie mozna byto skontrolowaé ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach) oceniony
na FV. Nie odnotowano zmian powierzchni dostepnej dla nietoperzy. W przypadku kolonii w Stawkowie istnieje jednak ryzyko utraty czesci lub catego schronienia ze
wzgledu na plany lokalizacji w wiezy kosciofa stacji bazowej telefonii komdrkowej.

Niezmienno$¢ warunkéw mikroklimatycznych
W kazdym przypadku (z wyjatkiem miejsc, ktérych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach) oceniony
na FV. Nie odnotowano zadnych zmian mogacych niekorzystnie wptywac na mikroklimat kontrolowanych stanowisk.
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Zabezpieczenie przed niepokojeniem

W wiekszosci przypadkéw (z wyjatkiem miejsc, ktorych nie mozna byto skontrolowaé ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach) -
FV. Wszystkie stanowiska zlokalizowane sg w przestrzeni budynkéw i dostep do nich w mniejszym stopniu zalezy od zabezpieczen fizycznych, w wiekszym: od woli i
Swiadomosci gospodarza. .

Zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien
Zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronien wszedzie (z wyjgtkiem miejsc, ktérych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary,
oba stanowiska w Krzeszowicach) ocenione na FV (nie zaobserwowano niekorzystnych zmian).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
W monitoringu z 2009 zwrécono szczegdlng uwage na oddziatywania zwigzane gospodarkg lesng i rolng oraz zagospodarowaniem terenu. W 2015 obserwatorzy
przypisali wieksze bezposrednie znaczenie oddziatywaniu iluminacji oswietlajgcych budynki oraz drapieznictwu (ktérego presja moze wzrasta¢ w wyniku oswietleia
otoczenia schronien). Szczegdétowo wptyw poszczegdlnych czynnikéw podano w tab. 4.

3. Stanizmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Potencjalnie niekorzystne oddziatywanie przypisano przede wszystkim zmianom dot. zmianom zagospodarowania przestrzeni wokét stanowisk prowadzgacym do
zubozenia bazy pokarmowej, ograniczenia przestrzeni zerowania i mozliwosci bezpiecznego przelotu. Wskazano tez na remonty budynkdéw, ktére jak widac na
przyktadzie kos$ciota w Krzeszowicach, prowadzone w nieodpowiedni sposéb mogg stac sie przyczyna utraty schronien a nawet bezposrednio zabijania zwierzat.
Znaczng negatywna role przypisano rowniez iluminacjom, ktdre montowane sg obecnie coraz chetniej. Szczegdtowo wptyw poszczegdlnych czynnikéw podano w
tab. 5.

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi okres czasu pomiedzy kontrolami, cze$¢ stanowisk monitorowana bytfa po raz pierwszy, czesci
nie udato sie skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli obiektdw) nie sg jednoznaczne. W przypadku Czernej, Szczyrzyca czy Stawkowa — odnotowano wyrazny
spadek liczebnosci populacji, ale wytgcznie w odniesieniu do niezaleznie zebranych danych z lat poprzedzajgcych. Kolonia w kosciele w Krzeszowicach prawdopodobnie
juz nie istnieje z powodu przeprowadzonego tam remontu. Wskaznik FV udato sie przypisa¢ wytgcznie stanowiskom o niewielkiej liczbie osobnikéw. Duze i cenne kolonie
wykazujg znaczacy regres.
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C Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

L= WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Stan siedliska wszedzie (z wyjatkiem miejsc, ktérych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach)
oceniono na FV.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Perspektywy ochrony gatunku na skontrolowanych stanowiskach (z wyjgtkiem miejsc, ktérych wtasciciele nie wyrazili zgody na kontrole: Konary, oba stanowiska w
Krzeszowicach) ocenione jako dobre FV. Warunkiem jest jednak niedopuszczenie do zagrozen opisanych powyzej jako istniejgce czy potencjalne.

4. Stan ochrony (ocena ogdlna) gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach w regionie kontynentalnym
Stan ochrony gatunku na skontrolowanych 10 stanowiskach oceniono jako wtasciwy FV (6 ocen) lub niezadowalajacy U1 (4 oceny). Ocena niezadowalajaca
przypisana zostata stanowiskom (np. Czerna, Stawkow), w ktdrych zaobserwowano wyrazny spadek liczebnosci w odniesieniu do niezaleznych danych z roku
poprzedzajgcego ostatnig kontrole monitoringowa. Trzech stanowisk nie mozna byto zbada¢ ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w
Krzeszowicach). Stad oceny ogdlne XX.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

II.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametrow na poszczegdlnych stanowiskach letnich w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku nocek
orzesiony Myotis emarginatus - monitoring skonczony

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdlnych
stanowiskach letnich
IYSRENEY DR Id (region kontynentalny)
L KOD OBSZARU Nazwa obszaru J(k‘:‘vain: W stano Nazwa Pooulacia siedlisko gatunku Perspektywy Stan ochrony
p- Natura 2000 Natura 2000 ' . stanowiska pulac & ochrony (ocena ogdlna)
geograficzna) wiska - - - -
poprzednio teraz poprzednio | teraz poprzednio | teraz poprzednio teraz
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
dolnoslaskie Kolonia letnia -
= (Kotlina Ktodzka) 8214 Stara tomnica ) Fv ) FV ) FV ) FV
matopolskie Kolonia letnia -
2. (Pogorze 8213 Konar - XX - XX - XX - XX
Wielickie) ¥
matopolskie Kolonia letnia -
3. (Row 944 . FV XX FV XX FV XX FV XX
L Krzeszowice
Krzeszowicki)
matopolskie . .
4, (Row 9254 Kolonia letnia - ; XX ; XX - XX - XX
. Krzeszowice - patac
Krzeszowicki)
opolskie . .
5. (Przedgérze 8203 Kolonia letnia ; FV ; FV ; FV ; FV
. Burgrabice
Paczkowskie)
opolskie . .
6. (Ptaskowyz 8210 Kolonia letnia - XX - FV ; FV - FV
. Jarnottéwek
Gtubczycki)
podkarpackie Kolonia letnia -
. 2 - - - -
’ (Beskid Niski) 8204 Dukla v v v v
$laskie . .
8. (Garb 8209 Kolonia letnia - ; U1 ; FV ; FV ; U1
N Stawkéw
Tarnogorski
Kolonia letnia -
9. PLH120004 Dolina Pradnika matopolskie 8207 Ojcow - Dyrekcja - Ul - FV - FV - Ul
OPN
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdlnych
stanowiskach letnich
(region kontynentalny)

L KOD OBSZARU Nazwa obszaru WOJ&\:vac:::two s te::o- Nazwa Pooulacia siedlisko gatunku Perspektywy Stan ochrony
p- Natura 2000 Natura 2000 . X stanowiska pulac) 8 ochrony (ocena ogdlna)
geograficzna) wiska - - - -
poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio teraz
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
10. | PLH120034 Czerna matopolskie 936 KOIOQZ';'E;”'a - FV U1 FV FV FV FV FV U1
11. |  PLH120035 Nawojowa matopolskie 8206 Kolonia letnia - . FV . FV . FV . FV
Nawojowa
12. |  PLH120048 Nowy Wignicz matopolskie 933 Kolonia letnia - FV FV FV FV FV FV FV FV
Nowy Wisnicz
Ostoje Nietoperzy Kolonia letnia -
13. PLH120052 Beskidu matopolskie 932 FV Ul FV FV FV FV FV Ul
Szczyrzyc
Wyspowego
FV 4 5 4 10 4 10 4 6
, i U1 - 4 - - - - - 4
Suma poszczegolnych ocen stanowisk U2
XX - 4 - 3 - 3 - 3
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 4 13 4 13 4 13 4 13

UWAGI: W 2016 r. wigczono do badan 9 nowych stanowisk monitoringowych.

Wyrézinienie réznic w ocenach: Kolorem zéttym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizsza.
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\__ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

fae WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

III.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdw tacznie naobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus (lato i zima) — monitoring skoficzony
OCENA stanu gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus

(region kontynentalny) Suma obszaréw Natura
Liczba obszaréw Natura 2000 z dang oceng: 2000
FV Ul u2 XX
[l FELEEa N L L oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz oprzednio teraz
Stan ochrony parametru pop pop pop pop Pop
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
liczebnosc 1 1 - - - - - - 1 1
Populacja Paramet.r 1 2 ) 1 ) ) ) 1 1 a
Populacja
dtugosc¢ elementoéw liniowych w 1 1 ) ) i ) ) ) 1 1

otoczeniu schronienia
\ dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy - - 1 1 - - - - 1 1
powierzchnia schronienia letniego

. - 1 - - - - - - - 1
siedlisk tunk dogodna dla nietoperzy

e \ powierzchnia siedliska 1 - - - - - - - 1 -

udziat terenéw zalesionych w
. . 1 1 - - - - - - 1 1

otoczeniu schronienia

zabezpieczenie przed niepokojeniem 1 - - - - - - 1
Parametr Siedlisko gatunku 3 - - - - - 4
Perspektywy ochrony 3 - - - - - 1 1 4
STAN OCHRONY 1 2 i 1 ) i i 1 1 4

(Ocena ogélna)
Uwaga: Na poziomie obszaréw N2000 ocena wskaznikéw stanu ochrony nie jest obowigzkowa, w zwigzku z tym kilku z nich nie oceniono na zadnym z obszaréw (struktura wiekowa, ekspozycja wlotow,
facznosé schronien z zerowiskami, niezmienno$¢ warunkéw mikroklimatycznych, zmiany w strukturze zerowisk w otoczeniu schronienia), a pozostate zostaty okreslone tylko na 1 stanowisku.
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N\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 6A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony iparametrédw na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus - (lato i zima) - monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus
(region kontynentalny)
Liczba obszarow Natura 2000 z dang zmiang, w tym rzeczywistg
Nazwa parametru ROPIAWS pogorszenie Suma obszaréw Natura 2000, ktérych
Stan ochron itori t
/ Y Zmiana z Zmiana na Brak I
ol 02 ol 02 .
. . Razem . . Razem oceny XX ocene XX zZmian
stopien stopnie stopien stopnie
Parametr Populacja - - - 1 - 1 - - - 1
Parametr Siedlisko gatunku - - - - - - - - 1 1
Parametr Perspektywy ochrony - - - - - - - - 1 1
STAN OCHRONY
X - - - 1 - 1 - - - 1
(Ocena ogoélna)
UWAGI: np. podanie informacji o brak
zmianach pozornych

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

W przygotowaniu tabel dla obszaréw Natura 2000 dla uogdlnienia ocen poszczegdlnych wskaznikdw i parametréw postuzono sie oceng dla stanowisk lub wypadkowg z
poszczegdlnych stanowisk (o ile byto ich wiecej w obszarze). Na tym etapie monitoringu, a takze etapie funkcjonowania Natury 2000, podawanie ocen dla obszaréw nie
ma uzasadnienia merytorycznego. W przypadku wydzielonych wiekszych obszaréw, gdzie opieramy sie na danych dotyczacych pojedynczych stanowisk, informacje sg
zbyt fragmentaryczne by moc wyprowadzaé z nich majgce sens uogdlnienia. Tym bardziej, ze stanowiska nocka orzesionego nigdy nie byty na tych terenach (nie tylko
Natura 2000, ale w ogdle) inwentaryzowane, a wiekszos¢ informacji o jego stanowiskach zostata zebrana przy okazji badan dotyczacych innych gatunkow.
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y Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
I‘I'\ %J

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku_nocek
orzesiony Myotis emarginatus (lato i zima) - monitoring skofnczony

OCENY gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus na poszczegdélnych obszarach Natura
2000
Liczba stanowisk w (region kontynentainy)
Lp KOD OBSZARU Nazwa obszaru obszarze Natura 2000 Wojewoédztwo Populacja siedlisko gatunku e R e S Stan ochrony (ocena
’ Natura 2000 Natura 2000 ew. kraina ogdlna)
poprzednio teraz geograficzna poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
w roku 2009 w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016 2009 2016
1. PLH020096 Gory Ztote - 1 dolnoslaskie - XX - XX - XX - XX
3. PLH120005 Dolinki Jurajskie - 3 matopolskie - FV - FV - FV - FV
4, PLH120034 Czerna 1 1 matopolskie FV Ul FV FV FV FV FV Ul
5. PLH120048 Nowy Wisnicz 1 1 matopolskie - FV - FV - FV - FV
FV 1 2 1 3 1 3 1 2
. . . U1 - 1 - - - - - 1
Suma obszaréw z danymi ocenami 02 . a . - . - . -
XX - 1 - 1 - 1 - 1
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 1 4 1 4 1 4 1 4
UWAGI: W 2009 r. badano stanowiska potozone na 2 obszarach Natura 2000, ale raport przygotowano tylko dla jednego. W 2016 roku liczba obszaréw ze stanowiskami monitoringowymi zwiekszyta sie
0 3 obszary.
Wyrézinienie réznic w ocenach: Kolorem zéttym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizsza.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Monitoring nocka orzesionego Myotis emarginatus - oba regiony

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]JI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Nie stwierdzono gatunkéw obcych w trakcie badan stanowisk nocka orzesionego.

V. UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN
Brak.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Dziatania ochronne pod katem zachowania stanowisk tego gatunku wykonywane sg przede wszystkim w ramach realizowanego przez organizacje pozarzagdows - Polskie
Towarzystwo Przyjaciot Przyrody ,pro Natura” - Programu ochrony podkowca matego w Polsce (w ostatnich latach w ramach projektu LIFE PODKOWIEC+ LIFE12
NAT/PL/000060). W Programie tym podejmowane sg dziatania pod katem ochrony podkowca matego oraz wystepujgcych w zasiegu jego wystepowania innych gatunkéw
nietoperzy, przede wszystkim nocka orzesionego i nocka duzego. Prowadzone od 21-lat dziatania ochronne polegajg na zabezpieczaniu stanowisk letnich i zimowych,
odtwarzaniu, tworzeniu i optymalizacji siedlisk oraz edukacji ekologicznej

VII. INNE UWAGI
Brak
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Vil WYKONAWCY MONITORINGU

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 11A. Eksperci lokalni badanych stanowisk letnich gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim -
monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska letn |eg9 gatunku nocek orzesiony Myotis NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
emarginatus (wykonawcy monitoringu)
(region alpejski) Nazwa stanowiska
Lp. KOD . Id gatunku poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 - wo;;-.\:: :i:;two stanowiska
Natura nazwa ) w roku 2009 w roku 2016
geograficzna)
2000
podkarpackie . . Rafat Szkudlarek, Renata Paszkiewicz,
= (Beskid Niski) 8211 Kolonia letnia - Tylawa tukasz Ptoskon
2. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 8205 Kolonia letnia - Leluchéw Rafat Szkudlarek, Renata Paszkiewicz
. . Kolonia letnia - Rafat Szkudlarek, Anna Bator, I
3. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 935 Wierchomla Wielka tukasz Ploskor Rafat Szkudlarek, Renata Paszkiewicz
4, PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie 8199 Kolonia letnia - Ztockie Rafat Szkudlarek
5. PLH120025 Mate Pieniny matopolskie 8212 Kolonia letnia - Jaworki Rafat Szkudlarek, Renata ',)aSZkIeWICZ'
tukasz Ptoskon
6. PLH120052 Ostoje Nietoperzy Beskidu matopolskie 934 Kolonia letnia - Jaworzna Rafat Szkudlarek', Jolar\ta Wegiel, Rafat Szkudlarek, Anna Bator
Wyspowego Andrzej Wegiel
7. | PLH240007 |  Kosciét w Radziechowach Slaskie 8208 Kolonia letnia - Rafaf Szkudlarek, Marcin
Radziechowy Warchatowski

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu przyrodniczym po raz pierwszy w 2016 r.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 11B. Eksperci lokalni badanych stanowisk letnich gatunku nocek orzesiony Myotis emarginatus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

kontynentalnym - monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska I.etn |eg9 gatunku nocek orzesiony NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Myotis emarginatus (wykonawcy monitoringu)*
(region kontynentalny) Nazwa stanowiska Y 4 g
Lp. KOD Id gatunku poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 — wojewddztwo stanowiska
Natura nazwa (kraina geograficzna) w roku 2009 w roku 2016
2000
dolnoslaskie Kolonia letnia - Stara
1. (Kotlina Ktodzka) 8214 tomnica Rafat Szkudlarek, Anna Bator
matopolskie . .
2. (Pogérze Wielickie) 8213 Kolonia letnia - Konary Rafat Szkudlarek
3. ’ma’ropolsklet . 944 Kolonia letnia - Krzeszowice Rafat .Szkl.,ldlarek, Katarzyna Rafat Szkudlarek
(Réw Krzeszowicki) Kozakiewicz, Krzysztof Piksa
4 ] malopolskle_ ) 9254 Kolonla'letnla - Rafat Szkudlarek
(ROw Krzeszowicki) Krzeszowice - patac
opolskie
5. (Przedgérze 8203 Kolonia letnia - Burgrabice Rafat Szkudlarek, Anna Bator
Paczkowskie)
opolskie . Kolonia letnia - Rafat Szkudlarek, Renata
6. (Ptaskowyz 8210 , - .
. Jarnottéwek Paszkiewicz, tukasz Ptoskon
Gtubczycki)
7. pOdka'l’paf:kl.e 8204 Kolonia letnia - Dukla Rafat Szkudlarek, tukasz Ptoskon
(Beskid Niski)
Slaskie . . , ,
8. L. 8209 Kolonia letnia - Stawkow Rafat Szkudlarek, tukasz Ptoskon
(Garb Tarnogérski)
. . . Kolonia letnia - Ojcéw - Rafat Szkudlarek, Renata
9. PLH120004 Dolina Pradnika matopolskie 8207 Dyrekcja OPN Paszkiewicz, tukasz Ploskort
10. | PLH120034 Czerna matopolskie 936 Kolonia letnia - Czerna Rafat Szkudlarek, Krzysztof Piksa Rafat Szkudlarek, Lul'(asz Ploskon,
Krzysztof Piksa
11. | PLH120035 Nawojowa matopolskie 8206 Kolonia letnia - Nawojowa Rafat Szkudlaril;;.:'?onﬁa Bator, tukasz
i ia- B B B t
12. | PLH120048 Nowy Wignicz matopolskie 933 Kolonia It?‘,m.la Nowy Rafat Szkudlarek, Anna .ator, ogdan | Rafat Szkudlarek, Ann,a ator, tukasz
Wisnicz Szatkowski Ptoskon
13. | PLH120052 Ostoje Nietoperzy Beskidu matopolskie 932 Kolonia letnia - Szczyrzyc Rafat Szkudlarek, Krzysztof Piksa Rafat Szkudlarek, Krzysz’tof Piksa,
Wyspowego tukasz Ptoskon

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu przyrodniczym po raz pierwszy w 2016 r.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

ZIMA
REGION ALPEJSKI

Populacja 2015

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2015

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Perspektywy ochrony 2015

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Ocena ogolna 2015

| FV - stan wtasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zly XX = stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2015

M FV —stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany

Siedlisko 2015

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajagcy U2 - stan zly XX - stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Perspektywy ochrony 2015

W FV —stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajacy M U2 - stan zly XX — stan nieznany

Ocena ogolna 2015

M FV —stan wiasciwy | Ul-stan niezadowalajagcy U2 - stan zly XX - stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

LATO
REGION ALPEJSKI
Populacja 2016

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Populacja 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Siedlisko 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 42 z 52



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Perspektywy ochrony 2016

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Perspektywy ochrony 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Ocena ogodlna 2016

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 —stan zty XX = stan nieznany

Ocena ogodlna 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 44 z 52



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

REGION KONTYNENTALNY
Populacja 2016

4
(30,77
%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2009

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zly XX — stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Siedlisko 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Perspektywy ochrony 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany

Perspektyw ochrony 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Ocena ogodlna 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogodlna 2009

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zly XX — stan nieznany
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\\‘ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

— WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Region alpejski

Zima

W 2016 r. badane byto tylko jedno stanowisko. Wtgczone do monitoringu po raz pierwszy w 2015 roku. Wszystkie parametry i wskazniki w z wyjgtkiem zabezpieczenia
przed niepokojeniem ocenione na witasciwe (FV). Brak zabezpieczania wejscia w obiekcie speleologicznie atrakcyjnym i stad ocena U1. Liczebnos$¢ tego gatunku na
stanowiskach zimowych nie jest oceniana na poziomie stanowiska (XX) ze wzgledu na charakter kryjowek (czesto szczeliny, miejsca niedostepne), jakie nocek orzesiony
obiera na czas hibernacji.

Lato

Populacja

W 2016 r. badanych byto 7 stanowisk. Liczebnos$¢ osobnikéw wahata sie od 1 os. (Leluchdw) do 688 os. na stanowisku Jaworzna. Na wszystkich stanowiskach stan
populacji okreslono jako wtasciwy. W przypadku Jaworznej i Wierchomli Wielkiej — odnotowano wyrazny wzrost liczebnosci, w pozostatych stanowiskach trudno
wskazac na jakiekolwiek trendy ze wzgledu na niewielka liczbe osobnikéw. Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi okres czasu
pomiedzy kontrolami, czes¢ stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy) nie sg jednoznaczne. Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi
okres czasu pomiedzy kontrolami, cze$¢ stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy) nie sg jednoznaczne. W przypadku Jaworznej i Wierchomli Wielkiej —
odnotowano wyrazny wzrost liczebnosci, w pozostatych stanowiskach trudno wskaza¢ na jakiekolwiek trendy. ze wzgledu na niewielkg liczbe osobnikdéw.

Siedlisko

Badane charakterystyki schronien na 5 stanowiskach wskazujg na wtasciwy stan siedlisk FV. Wyjatkiem jest Koscidt w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowac
w catosci oraz Kosciét w Radziechowach, gdzie ze wzgledu na iluminacje obiektu ocena stanu siedlisk jest niezadowalajaca.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowaé w catosci) ocenione na FV. Warunkiem
jest jednak niedopuszczenie do oddziatywan, opisanych jako istniejgce czy potencjalne. W monitoringu z 2009 zwrdcono szczegdlng uwage na oddziatywania zwigzane
gospodarkg lesng i rolng oraz zagospodarowaniem terenu. W 2015 obserwatorzy przypisali wieksze bezposrednie znaczenie oddziatywaniu iluminacji oswietlajgcych
budynki oraz drapieznictwu (ktdrego presja moze wzrasta¢ w wyniku oswietlenia otoczenia schronien).

Ocena ogolna
Stan ochrony gatunku na stanowiskach wszedzie (z wyjatkiem kosciota w Ztockiem, ktérego nie mozna byto skontrolowaé w catosci oraz Kosciota w Radziechowach —
gdzie ze wzgledu na iluminacje obiektu jest U1 ) oceniono na FV.
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\\‘ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

— WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Region kontynentalny

Zima

Populacja

Nie ocenia sie stanu populacji nocka orzesionego na stanowiskach, tylko facznie, na poziomie regionu biogeograficznego. Poniewaz jednak stanowiska monitorowane
byly po raz pierwszy nie mozna okresli¢ stanu populacji w regionie, gdyz oceny dokonuje sie w oparciu o poréwnanie tacznej liczebnosci gatunku w dwdch etapach prac
monitoringowych. tacznie na badanych stanowiskach stwierdzono 78 osobnikéw nocka orzesionego. Na poszczegdlnych stanowiskach liczba stwierdzonych osobnikéw
wahata sie od 0 (stanowisko w Jaskini Zbdjeckiej wytypowane zostato na podstawie wczesniejszych, pozytywnych, obserwacji) do 46. Wartos¢ ,,0” moze by¢ oczywiscie
rezultatem przyjetej metodyki liczenia; w tym samym stanowisku juz w kolejnym miesigcu hibernacji stwierdzono cztery osobniki nocka orzesionego, ktére
najprawdopodobniej przebywaty wczesniej w miejscach niedostepnych dla cztowieka. Przede wszystkim witasnie z powodu niemozliwosci prawidtowego oszacowania
liczebnos¢ tego gatunku na poziomie stanowisk zimowych nie powinna by¢ oceniana (XX). Podanie oceny na jednym ze stanowisk (Sztolnia Barbara) jest btedem.

Siedlisko
Stan siedlisk oceniono na prawie wszystkich stanowiskach (5), z wyjgtkiem Jaskini Ractawickiej, na wtasciwy FV. Nizsza ocena (U1) dla Jaskini Ractawickiej miata zwigzek

z kratg zamykajgca wejscie, utrudniajgcg przelot nietoperzom.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe w 3 stanowiskach zabezpieczonych kratami i nieudostepnionych do zwiedzania w okresie zimowym. W pozostatych
sporzadzenie rzetelnej oceny uznano za niemozliwe (XX) lub (Jaskinia Ractawicka) ocena byta niezadawalajgca (U1). Stwierdzone odziatywania wigzg sie przede
wszystkim z czasowej obecnosci cztowieka w podziemiach. Obecnos¢ ta najczesciej powigzana jest z rdznego rodzaju wypoczynkiem i sportami terenowymi, niekiedy
tez z eksploracja o podtozu zawodowym. Wszystkie wziete pod uwage stanowiska podlegaty tego typu oddziatywaniu, w danym sezonie nie stwierdzono jego wptywu
jedynie w dwu obiektach zabezpieczonych przez PTPP ,pro Natura” specjalnymi kratami.

Ocena ogolna

Stan ochrony oceniono jako wtasciwy w 3 stanowiskach zabezpieczonych kratami i nieudostepnionych do zwiedzania w okresie zimowym. W pozostatych sporzadzenie
rzetelnej oceny uznano za niemozliwe (Jaskinia Zbdjecka, Jaskinia Wierzchowska Gdrna - XX) lub ocena byta niezadawalajgca ((Jaskinia Ractawicka -U1). W przypadku
Jaskini Ractawickiej zdecydowato o tym obecne zabezpieczenie, ktdre utrudnia wlot nietoperzom.
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— WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Lato

Populacja

Obserwowane zmiany, ze wzgledu na wyrywkowos¢ danych (zbyt dtugi okres czasu pomiedzy kontrolami, czes¢ stanowisk monitorowana byta po raz pierwszy, czesci nie
udato sie skontrolowac¢ ze wzgledu na brak zgody wiascicieli obiektéw) nie sg jednoznaczne. W przypadku Czernej, Szczyrzyca czy Stawkowa — odnotowano wyrazny
spadek liczebnosci populacji, ale wytacznie w odniesieniu do niezaleznie zebranych danych z lat poprzedzajgcych. Kolonia w kosciele w Krzeszowicach prawdopodobnie
juz nie istnieje z powodu przeprowadzonego tam remontu. Wskaznik FV udato sie przypisac¢ wytgcznie stanowiskom o niewielkiej liczbie osobnikéw. Duze i cenne kolonie
wykazujg znaczacy regres.

Siedlisko
Stan siedliska wszedzie (z wyjatkiem miejsc, ktdrych nie mozna byto skontrolowac ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach)
oceniono na FV.

Perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach, ktdre mozna byto skontrolowac¢ (brak zgody na kontrole dotyczyt wtascicieli obiektu Konary i obu stanowisk w
Krzeszowicach) oceniono jako wtasciwe FV. Warunkiem jest jednak niedopuszczenie do istniejgcych czy potencjalnych zagrozen..

W 2015 obserwatorzy przypisali istotne bezposrednie znaczenie oddziatywaniu iluminacji osSwietlajgcych budynki oraz drapieznictwu (ktérego presja moze wzrasta¢ w
wyniku oswietlenia otoczenia schronienl). Natomiast w monitoringu z 2009 zwrdcono szczegdlng uwage na oddziatywania zwigzane gospodarka lesng i rolng oraz
zagospodarowaniem terenu.

Ocena ogolna

Stan ochrony gatunku na skontrolowanych 10 stanowiskach oceniono jako wtasciwy FV (6 ocen) lub niezadowalajgcy U1 (4 oceny). Ocena niezadowalajaca przypisana
zostata stanowiskom (np. Czerna, Stawkow), w ktérych zaobserwowano wyrazny spadek liczebnosci w odniesieniu do niezaleznych danych z roku poprzedzajgcego
ostatnig kontrole monitoringowa. Trzech stanowisk nie mozna byto zbada¢ ze wzgledu na brak zgody wtascicieli (Konary, oba stanowiska w Krzeszowicach). Stad oceny
ogodlne XX.

Uwagi koricowe

Rzetelna ocena stanu populacji gatunku i stanu jego nie jest mozliwa na podstawie tak krétkiego okresu monitoringu. Zebrane dane moga wskazywa¢ jednak na
niepokojacy regres, szczegdlnie dobrze widoczny na podstawie liczebnosci duzych kolonii, zauwazalny jednak przede wszystkim na podstawie danych z ostatnich lat nie
objetych monitoringiem i poréwnaniu ich z rokiem 2016. Niepokojacy jest rowniez brak podejmowania lub nawet mozliwosci podejmowania dziatarn ochronnych w
stosunku do najcenniejszych schronien letnich. Poza Naturg 2000 pozostajg np. stanowiska w Konarach, Stawkowie czy Krzeszowicach, nalezgce do najliczniejszych i
najcenniejszych stanowisk nocka orzesionego w Polsce. Jak pokazato do$wiadczenie RDOS w Krakowie nie uregulowana jest réwniez prawnie mozliwo$¢ finansowania
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dziatar ochronnych ze $rodkéw publicznych na terenach prywatnych (pomoc publiczna), co uniemozliwito pozyskanie $rodkéw z POIiS na bardzo wazne i pilne prace
mogace zapewnic istnienie stanowiska kolonii rozrodczych nocka orzesionego i podkowca matego w Patacu w Nawojowej.
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