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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Strzebla btotna Phoxinus percnurus

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa faciniska
4009 strzebla btotna Eupallasella percnurus

2. Region alpejski i kontynentalny
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym.

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2008: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2013: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2016: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2008: Jan Kusznierz

2013: Jacek Wolnicki

2016: Jacek Wolnicki

5. Wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2008: brak

2013: brak

2016: brak

6. Eksperci lokalni: obecnii w poprzednich badaniach

2006-2008: Rafat Kaminski, Jan Kusznierz, Justyna Sikorska, Jacek Wolnicki

2013: Rafat Kaminski, Jan Kusznierz, Grzegorz Radtke, Justyna Sikorska, Jacek Wolnicki
2016: Rafat Kaminski, Jan Kusznierz, Grzegorz Radtke, Justyna Sikorska, Jacek Wolnicki
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogly one wptynac na réznice w wynikach badan:

2006-2008: badania populacji i siedlisk — czerwiec; uzupetniajgce badania siedlisk — sierpien

2013: badania populacji i siedlisk — czerwiec-lipiec; uzupetniajgce badania siedlisk — lipiec-sierpien

2016: badania populacji i siedlisk — czerwiec-lipiec; uzupetniajgce badania siedlisk — lipiec-sierpien

Obecne i poprzednie badania wykonano w tych samych miesigcach (j.w.), to jest pod koniec okresu naturalnego rozrodu strzebli btotnej lub po jego

zakonczeniu. Wszystkie badania populacyjne odbyty sie w zblizonych, stabilnych warunkach pogodowych, ktdre zapewniaty normalng aktywnos¢

lokomocyjng i pokarmowag ryb. Wskutek takiego postepowania uzyskano petng poréwnywalnos¢ wynikéw badan zaréwno w tym samym roku monitoringu,

jak i miedzy poszczegdlnymi latami (uwaga dotyczy jedynie lat 2013-2016).

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan

Tab. 1.A. Liczba stanowisk” przypadajaca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skonczony

Liczba stanowisk gatunku

. Liczba
ot AL B S O Liczba usunietych Liczba dodanych** niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach Eupallasella percnurus AT
monitorowanych w latach i
2006-2008 2006-2008 5 0 0 0 Brak
2013-2014 2013 20 3 18 0 Sposréd 5 badanych w latach 2006-2008

stanowisk, trzy zanikty do 2013 r.: Cyprianka
i Rzymki wskutek wyschniecia, za$ Krogulec
w wyniku silnego wzrostu zakwaszenia
wody powyzej progu tolerancji ryb.

W czasie dzielgcym oba terminy
monitoringu, wskutek wyschniecia pod
wptywem dtugotrwatej suszy nastgpit
catkowity zanik 4 stanowisk
monitorowanych w 2013 r. (Ciesacin,

2015-2018 2016 20 4 4 0 Komorowo, Starzecin, Sumin). Dla
utrzymania niezmienionej liczby stanowisk
objetych monitoringiem, zastapiono je 4
innymi, o duzej odpornosci na deficyt
opaddéw atmosferycznych (Drozdowo,
Glinianka, Jelino, Siedliszcze).
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Tab. 1.B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skoficzony

Liczba obszaréw Natura 2000 z

W latach Doktadnie w gatunkiem Liczba
strzebla btotna Liczba usunietych Liczba dodanych** niemonitorowanych Uwagi

(cyki) e Eupallasella percnurus (i nieusunietych)

monitorowanych w latach
3 0 0 0 Brak
0 WSsrdd 3 stanowisk, ktére zanikty do 2013 r.,
dwa (Cyprianka i Krogulec) lezaty w
obszarach Natura 2000 o tej samej nazwie,
ktére w zwigzku z tym wypadty z puli
monitorowanych obszaréw.
12 2 3 0 Wsrdd 4 stanowisk, ktére ulegty zanikowi
przed 2016 r., dwa lezaty w obszarach
Natura 2000 (Ciesacin w obszarze Jeziora
Usciwierskie i Starzecin w obszarze
Wacémierz). Sposrdd 4 stanowisk, ktére
zastgpity zanikte stanowiska, 3 lezg w
obszarach Natura 2000 (Drozdowo w
obszarze Uroczyska Pojezierza
Kaszubskiego, Glinianka w obszarze
Krogulec, Jelino w obszarze Jelino).

2006-2008 2006-2008
2013-2014 2013 11 2 10

2015-2018 2016

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata
Pierwsze badania strzebli btotnej w ramach monitoringu przyrodniczego zostaty przeprowadzone w latach 2006-2008 na kilku stanowiskach w oparciu o metodyke

opisang nastepnie w przewodniku metodycznym z 2010 r. Jednak do czasu kolejnego etapu monitoringu w 2013 r. znaczaco powiekszyt sie stan wiedzy naukowej o
gatunku, na temat m.in. biologii strzebli btotnej, liczby stanowisk i ich lokalizacji w krajowym zasiegu wystepowania, wielkosci i struktury populacji, warunkéw
siedliskowych z uwzglednieniem zmian ich kluczowych cech w ciggu roku i z roku na rok. W zwigzku z tym w pracach monitoringowych w 2013 r. wprowadzono znaczne
zmiany merytoryczne w metodyce opisanej w przewodniku. Najwazniejsze zmiany metodyczne dotyczyly: sposobu przeprowadzania potowu ryb, waloryzacji niektérych
wskaznikdw oceny parametru populacja (liczebnos¢, struktura wiekowa), pozbawienie wskaznika liczebnos¢ rangi wskaznika kardynalnego w ocenie stanu populacji,
uznanie za kardynalny w ocenie parametru siedlisko wskaznika gtebokosc¢ (w miejsce wskaznika powierzchnia lustra wody), waloryzacji wskaznika powierzchnia lustra
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wody, rezygnacji z waloryzowania wskaznikéw przewodnictwo elektryczne wody i pH w ocenie parametru siedlisko oraz rezygnacji z oceny wskaznikéw: zawartosc¢ jonow
amonowych, zawartosc jondw azotanowych, zawartosc jondw azotynowych i zawartosc jondw fosforanowych. Zawartos¢ mineralnych form azotu i fosforu w wodach
zamieszkiwanych przez strzeble btotng jest bowiem bardzo niska, a najczesciej sladowa.

Modyfikacje metodyczne zostaty oficjalnie ogtoszone na stronach GIOS w lipcu 2015 r. W pracach monitoringowych 2016 r. zastosowano te samg zmodyfikowana
metodyke, co w roku 2013, opisang w przewodniku metodycznym GIOS wydanym w 2010 r., z uwzglednieniem kilku modyfikacji metodycznych oficjalnie ogtoszonych
na stronach GIOS dopiero w okresie miedzy etapami monitoringu. Zastosowanie tej samej metodyki pozwala uzna¢ w zwigzku z tym wyniki monitoringu z sezonéw 2013
i 2016 za catkowicie poréwnywalne. Natomiast wyniki prac z pierwszego, wstepnego etapu badan w latach 2006-2008 trudno poréwnywaé z wynikami z lat 2013 i 2016
z uwagi na wymienione wyzej, istotne réznice metodyczne, a takze z uwagi na fakt, ze w latach 2006-2008 badano tylko 5 stanowisk, z ktérych wiekszos¢ zanikfa.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéw

W monitoringu z 2016 r. nie wykorzystano wynikdw innych projektow. Wzieto natomiast pod uwage wyniki obserwacji niektorych szczegélnie narazonych na wyschniecie
stanowisk, zebrane w terenie przez koordynatora krajowego i inne kompetentne osoby w lecie i jesieni 2015 r. oraz wczesng wiosng 2016 r., ktére wykazaty zanik 4
stanowisk jeszcze przed rozpoczeciem badan monitoringowych w 2016 r.

11. Reprezentatywnos$¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia

W 2013 r. prace monitoringowe przeprowadzono w catym krajowym zasiegu wystepowania strzebli btotnej. Objeto nimi 20 stanowisk, co stanowito 11,8% wszystkich
istniejgcych wdéwczas w Polsce (okoto 170). W 2016 r. ponownie monitorowano 20 stanowisk (16 tych samych, co poprzednio oraz 4 nowe), stanowigcych co najmniej
13,3% obecnej ich liczby (okoto 150) w kraju. Zaréwno wczesniejsza (2013), jak i obecna (2016) sie¢ stanowisk monitoringowych byta reprezentatywna dla wystepowania
gatunku w Polsce. Wsréd monitorowanych w 2016 r. stanowisk, 12 znajduje sie w granicach obszaréw Natura 2000, a 8 poza nimi. Siedem stanowisk monitorowanych
znajduje sie w wojewddztwie pomorskim, 5 w lubelskim, 5 w mazowieckim, 2 w kujawsko-pomorskim i 1 w wielkopolskim.
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I.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jegoparametrow i wskaznikow tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus — monitoring skoficzony

OCENA stanu gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus nastanowiskach i
. : Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang oceng: stanowisk
Nazwa Nazwa wskaznika/ Fv u1 u2 XX
parasrtnetru/ Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
an
ochrony parametru Wl w roku w roku 2013 w roku T w roku RS w roku RS w roku
2013 2016 2016 2013 2016 2013 2016 2013 2016
Liczebnos¢ 12 8 4 4 4 7 - 1 20 20
Struktura wiekowa 11 8 4 4 1 - 4 8 20 20
Populacja Udziat samic w populacji 18 15 - - - - 2 5 20 20
Parametr 12 8 4 4 4 7 - 1 20 20
Populacja
Gtebokos¢ wody 16 11 3 9 1 - - 0 20 20
| Odczyn pH 20 20 - - - - - 0 20 20
‘ Powierzchnia lustra wody 18 15 1 5 1 - - 0 20 20
siedlisko Przewodnictwo elektryczne 20 20 - - - - - 0 20 20
gatunku el
Zarastanie lustra wody przez 17 12 2 8 1 - - 0 20 20
oslinnos¢
Parametr 16 11 2 9 2 - - 0 20 20
Siedlisko gatunku
Perspektywy ochrony 14 8 3 6 3 5 - 1 20 20
STAN OCHRONY 14 6 3 8 3 5 - 1 20 20
(Ocena ogédlna)

Wskazniki kardynalne: gtebokos¢ wody

W pracach monitoringowych w 2013 i 2016 r. zastosowano jednakowg metodyke, zmodyfikowang w stosunku do opisanej w przewodniku metodycznym GIOS wydanym
w 2010 r. Modyfikacje metodyczne zostaty oficjalnie ogtoszone na stronach GIOS w lipcu 2015 r. Zgodnie z obecnie obowiagzujgcymi wymaganiami metodycznymi, nie
waloryzowano wskaznikdw odczyn pH i przewodnictwo elektryczne wody. Kazdej zmierzonej ich wartosci przydzielono ocene FV, gdyz wszystkie z nich mieszczg sie w
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zakresie tolerancji gatunku. Zrezygnowano z badania wskaznikéw: zawartosé¢ jondw amonowych, zawartos¢ jondw azotanowych, zawartos¢ jondw azotynowych i
zawartosc jondw fosforanowych.

Uwaga: Trzem stanowiskom badanym w 2016 r. przyznano oceny ogdlne wyzsze niz najnizsza ocena czgstkowa (wyjasnienie: patrz rozdziat 11.A.2.4).

Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikéow tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych
powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku strzebla btotna Eupallasella

percnurus —monitoring skofnczony
ZMIANY OCEN gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus
Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywistg Suma
P poprawa pogorszenie stanowisk,
Nazwa wskaznika/ parametru/ na ktorych
I T 0 2 stopnie 0 2 stopnie zZmiana z zmiana na . powtarzano
L Razem . Razem brak zmian N
o 1 stopien (zU2 oorawa o 1 stopien (zFV ozorszenie oceny XX ocene XX badania
na FV) pop na U2) pog
Liczebnos¢ - - - 7 1 8 - 1 7 16
Struktura wiekowa 2 - 2 2 - 2 - 3 9 16
Udziat samic w populacji - - - - - 1 3 12 16
Parametr: Populacja - - - 7 1 8 - 1 7 16
Gtebokos¢ wody - 1 1 7 - 7 - - 8 16
Odczyn pH - - - - - - - 16 16
Powierzchnia lustra wody 1 - 1 3 - 3 - - 12 16
Przewodnictwo elektryczne wody - - - - - - - 16 16
Zarastanie lustra wody przez roslinnos¢ - - - 5 - 5 - - 11 16
Parametr: Siedlisko gatunku - 1 1 7 - 7 - - 8 16
Perspektywy ochrony - 1 1 5 3 8 - - 7 16
BTAN OCHRONY 1 - 1 7 3 10 - - 5 16
Ocena ogolna)
UWAGI: np. podanie informacji o zmianach Brak
pozornych
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

11.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdinych wskaznikow populacji na stanowiskach

Liczebnos¢: w 2016 r. liczebnos¢ populacji oceniono jako wiasciwg FV w odniesieniu do 8 stanowisk sposréd 19, w ktérych w ogéle potwierdzono obecnosé strzebli btotnej
(wyjatek: Sartowice w woj. kujawsko-pomorskim, gdzie strzebli nie stwierdzono, lecz gdzie jej obecnos¢ wydaje sie nadal prawdopodobna; dlatego ocena XX). W tej
grupie liczba ztowionych ryb miescita sie w zakresie od 55 os. (Piotrowo 1 — woj. pomorskie) do 438 os. (Siedliszcze — woj. lubelskie); Srednio 213 os. W grupie stanowisk
z najliczniejszymi populacjami znalazty sie 3 z czterech monitorowanych po raz pierwszy (Drozdowo — woj. pomorskie, Glinianka — woj. mazowieckie, Siedliszcze — woj.
lubelskie). W 2013 r. obecnos¢ strzebli btotnej stwierdzono na kazdym badanym stanowisku, a wtasciwym FV stanem liczebnosci charakteryzowato sie 12 populacji.
Minimalna, maksymalna i srednia liczba ztowionych woéwczas ryb (odpowiednio 65, 350, 169 osobn.) byty zblizone do wynikéw obecnych badan. W 2016 r. w grupie
czterech stanowisk z oceng U1 towiono wyréwnang liczbe od 22 osobn. (Hopowo 1 — woj. pomorskie) do 33 osobn. (Bledzewo — woj. mazowieckie). Wartosci niemal
identyczne (21-32 osobn.) zanotowano we wczesniejszym monitoringu, w ktérym odnosna grupa (U1) takze liczyta 4 stanowiska. W obecnych badaniach do grupy
stanowisk o najnizszej ocenie liczebnosci (U2) zaliczono siedem, podczas gdy w 2013 r. byto ich tylko cztery. W 2016 r. towiono od 2 osobn. w Jelinie (woj. lubelskie) do
14 w Bartozni Wolsztynskiej (woj. wielkopolskie), a wiec nieznacznie mniej, niz miato to miejsce w 2013 r. (10 19 os.).

W obu etapach monitorowano 16 tych samych stanowisk. W porédwnaniu z wczesniejszym terminem, w 2016 r. na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono poprawy oceny
wskaznika liczebnos¢. Pogorszenie oceny zanotowano w grupie 8 populacji, w tym jednej (Podpakule — woj. lubelskie) o dwa stopnie z FV do U2. Wsrdd pozostatych
zmiana z oceny FV do U1 dotyczy mazowieckich populacji z Bledzewa i Dreszewa oraz pomorskich z Hopowa i So$niaka, a zmiana z U1 do U2 odnosi sie do populacji z
Chojnic (woj. pomorskie), Dobromysli 2 (woj. lubelskie) i Seka (woj. kujawsko-pomorskie). W Sartowicach (woj. kujawsko-pomorskie) nastgpita zmiana oceny z U1 do XX,
gdyz uznano, ze negatywny wynik pojedynczego potowu w niemal niedostepnym zbiorniku, nie moze by¢ traktowany jako dowdd definitywnej nieobecnosci strzebli
btotnej. Siedem populacji oceniono bez zmian. Negatywne zmiany pod wzgledem liczebnosci populacji nalezy wigza¢ z pogorszeniem sie warunkow zyciowych ryb w
najbardziej wyptyconych zbiornikach wodnych. W okresie 2013-2016 r., w kazdym badanym zbiorniku, z wyjatkiem Dobromysli 2, nastgpito wyrazne pogorszenie
wskaznika gfebokosc¢ wody.

Struktura wiekowa: w 2016 r. strukture wiekowg okreslono dla 12 populacji, ktérych liczebnos¢ oceniono jako FV lub U1; pozostate 8 populacji miato zbyt
niskg ocene wskaznika liczebnos¢, co uniemozliwia ocene struktury wiekowej. Ocene FV przyznano 8 populacjom z udziatem osobnikdw mtodych od okoto
10% (Piotrowo 1, Sosniak — oba w woj. pomorskim) do 19,4% (Drozdowo — woj. pomorskie) i 25,4% (Siedliszcze — woj. lubelskie); ocene U1 — czterem. W
poprzednim etapie monitoringu (2013) strukture wiekowag ustalono dla 16 odpowiednio licznych populacji, z ktérych najwyzszg ocene tego wskaznika (FV)
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uzyskato 11 populacji; wérdd nich Bledzewo z najwiekszym udziatem 46,0%. W okresie 2013-2016 stwierdzono dwukrotny (z 4 do 8) wzrost liczby populacji
z oceng XX dla wskaznika struktura wiekowa, wynikajgcy ze zbyt matej liczebnosci populacji. W okresie miedzy dwoma sezonami monitoringu, wsrod 16
stanowisk zbadanych w obu terminach, poprawe oceny wskaznika struktura wiekowa o jeden stopien z U1 do FV odnotowano w populacjach ze stanowisk
Guzy i Sosniak (oba w woj. pomorskim), a spadek o jeden stopien z FV do U1 w mazowieckiej populacji z Bledzewa i populacji z Mikotajek Pomorskich. W
tym okresie stwierdzono ponadto brak zmian ocen struktury wiekowej w populacjach z 9 stanowisk, przy czym mazowieckie populacje z Dreszewa,
Kowalichy i Zielonki oraz pomorska z Piotrowa 1 zachowaty ocene FV.

Struktura ptciowa: w 2016 r. wiasciwg strukture ptciowa (FV) stwierdzono w populacjach z 15 stanowisk, a w pozostatych pieciu nie okreslono tego
wskaznika (ocena XX) ze wzgledu na zbyt matg liczebnos¢ osobnikéw dojrzatych ptciowo wsrdd ztowionych ryb. Najwiekszy udziat samic byt w mazowieckiej
populacji z Zielonki (87,4%). W poprzednim monitoringu udziat stanowisk z oceng FV wskaznika struktura ptciowa byt wyzszy (18 populacji), a stanowisk z
oceng XX nizszy (2 populacje). Wsrdd 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, w odniesieniu do 12 nie stwierdzono zmiany ocen struktury ptciowe;.
W jednym nastgpita zmiana oceny z XX na najwyzszg (Bartoznia Wolsztynska w woj. wielkopolskim; FV, 85,7% samic), zas w trzech kolejnych stwierdzono
zmiane oceny z FV na XX (Betczgc i Dobromysl 2 w woj. lubelskim, Chojnice w woj. pomorskim).

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na geograficzne zréznicowanie stanu badanych wskaznikéw populacyjnych. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono
rowniez podczas poprzedniego etapu monitoringu.

2. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Gtebokos¢: w 2016 r. do grupy z oceng FV kardynalnego wskaznika gfebokosc zaliczono 11 stanowisk, a 9 pozostatych do grupy z oceng Ul. W grupie stanowisk
najgtebszych mierzono w lecie od 0,9 m (Drozdowo — woj. pomorskie, Glinianka — woj. mazowieckie) do maksymalnie 1,5 m (Dobromysl 2 — woj. lubelskie), a wiec
wyraznie mniej nizw 2013 r. (wéwczas 1,2-2,2 m). W wiekszosci z 16 zbiornikdow zbadanych w obu terminach notowano obecnie mniejszg gtebokos¢ wody niz poprzednio.
We wczesniejszym etapie monitoringu grupa stanowisk z oceng FV byta zdecydowanie najliczniejsza (16), przy 3 stanowiskach z oceng U1l i jedng z oceng U2 (Bartoznia
Wolsztynska w woj. wielkopolskim). Stanowisko w Bartozni Wolsztynskiej jest jedynym, w ktdrym w okresie 2013-2016 nastgpita poprawa oceny wskaznika gfebokos¢
(wzrost o 2 stopnie z U2 do FV w efekcie odmulenia zbiornika wodnego w 2015 r.). Rdwnoczesnie odnotowano pogorszenie oceny tego wskaznika na 7 stanowiskach, w
kazdym wypadku z FV do U1 (mazowieckie Bledzewo, Dreszew, Kowalicha, Zielonka; kujawsko-pomorskie Sartowice i Sek, pomorskie Chojnice). Na 8 stanowiskach zmian
nie stwierdzono, przy czym lubelskie Dobromysl 2 i Podpakule oraz 4 stanowiska pomorskie (Guzy, Hopowo 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1) zachowaty ocene FV.

Powierzchnia: w 2016 r. wtasciwy stan wskaznika powierzchnia lustra wody odnotowano dla 15 stanowisk, a pozostatym pieciu przyznano ocene U1. W lecie powierzchnia
lustra wody w grupie stanowisk z oceng FV do$¢ wyraznie przekraczata 0,05 ha, wahajac sie od okoto 0,07 ha w Dobromysli 2 (woj. lubelskie) do 0,5 ha w Hopowie 1 (woj.
pomorskie) i Podpakulu (woj. lubelskie). Srednia wielko$¢ lustra wody w tej grupie wynosita wéwczas blisko 0,2 ha. Jest to wyraznie mniej niz w 2013 r. ze $rednia réwna
0,32 ha. W poprzednim terminie monitoringu (2013) grupa z oceng FV dla powierzchni lustra wody liczyta 18 stanowisk, a stanowisko w Bartozni Wolsztynskiej jako
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jedyne otrzymato ocene U2. W gronie 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, poprawe oceny wskaznika stwierdzono tylko w Bartozni Wolsztynskiej w efekcie
odmulenia zbiornika wodnego w 2015 r.. W tym samym czasie na trzech stanowiskach nastgpito pogorszenie oceny o jeden stopien z FV do U1 (Bledzewo, Kowalicha,
Zielonka — wszystkie w woj. mazowieckim), a w pozostatych 12 nie nastgpity zmiany.

Zarosniecie: w 2016 r. ocene FV tego wskaznika przyznano 12 stanowiskom, w ktérych stopien zaros$niecia lustra wody przez roslinno$¢ wynurzong nie przekraczat 30%,
a do grupy z oceng U1l zakwalifikowano 8 stanowisk. W wyniku poprzedniego monitoringu w grupie z oceng FV znalazto sie 17 stanowisk, w grupie z oceng Ul dwa, a
jednemu (nieistniejgce stanowisko lubelskie Ciesacin) przyznano ocene U2. Poréwnanie 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach wskazuje, ze ocena pieciu z nich
ulegta pogorszeniu o 1 stopien z FV do U1 (mazowieckie Dreszew i Zielonka, pomorskie Hopowo 1 oraz kujawsko-pomorskie Sartowice i Sek). Pozostatych 11 oceniono
tak samo, przy czym 9 z nich zachowato ocene FV (m.in. wielkopolska Bartoznia Wolsztyriska, mazowieckie Bledzewo i Kowalicha, lubelskie Podpakule).

Fizyczne i chemiczne cechy jakosci wody: wartosci dwdch monitorowanych cech jakosci wody —odczynu pH i przewodnictwa elektryczne — miescity sie w bardzo szerokim
przedziale tolerancji strzebli btotnej, wynoszacym odpowiednio 5,0-9,7 pH i 10-1100 uS cm™. Zmierzonych w zbiornikach wodnych wartosci tych parametréw nie
waloryzowano, wszystkim przyznajgc ocene FV. W 2016 r. zmierzone wartosci odczynu wody wynosity od okoto 5,40 pH (Jelino — woj. lubelskie, Piotrowo 1 — woj.
pomorskie) do 8,90 pH w Chojnicach (woj. pomorskie) i 9,36 pH w Seku (woj. kujawsko-pomorskie); srednio 6,99 pH. Wartosci przewodnictwa miescity sie w zakresie od
21 uS cm™ w Jelinie do 1080 pS cm™ w Chojnicach, wynoszac $rednio 248 uS cm™. W porédwnaniu z 2013 r. nie stwierdzono wiekszych réznic pod wzgledem odczynu
wody w monitorowanych zbiornikach wodnych, odnotowano natomiast znaczny wzrost wartosci przewodnictwa elektrycznego. Zgodnie z aktualnie obowigzujgca
metodyka, w obu sezonach nie monitorowano zawartosci w wodzie mineralnych form azotu i fosforu. Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na geograficzne
zrdznicowanie stanu badanych wskaznikéw siedliskowych. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez podczas poprzedniego etapu monitoringu.

3. Stanizmiany w czasie poszczegolnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

W 2016 r. zidentyfikowano 4 oddziatywania, z ktérych najczestszym byto K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (stopniowe zarastanie zbiornika wodnego przez roslinnosé
— proces naturalny, przebiegajacy intensywnie przy niskim poziomie wody w zbiorniku). Oddziatywanie to stwierdzono w grupie 18 stanowisk, przy czym jego
intensywnos¢ okreslono jako silng (A) w odniesieniu do 6 stanowisk (lubelskie Betczgc, pomorskie Hopowo 1 i Sos$niak, kujawsko-pomorskie Sartowice i Sek oraz
mazowieckie Zielonka), jako srednig (B) w 4 przypadkach (mazowieckie Bledzewo, Dreszew i Kowalicha, pomorskie Chojnice), a w kolejnych 6 jako stabg (C). W jednym
stanowisku (Bartoznia Wolsztyriska), po odmuleniu i powiekszeniu zbiornika wodnego w lecie 2015 r., jeszcze nie mozna okresli¢ rzeczywistego wptywu i intensywnosci
tego oddziatywania (XX), lecz z pewnoscig zostato ono istotnie ostabione. Drugim najczestszym oddziatywaniem byto F02.03 Wedkarstwo (wprowadzanie przez wedkarzy
obcych drapieznych gatunkow ryb, niebezpiecznych dla strzebli btotnej) dostrzezone w grupie 8 stanowisk; w 6 jego intensywnos¢ okreslono jednak jako stabg (C) z
wptywem neutralnym. Tylko na jednym stanowisku (Dobromysl 2 — woj. lubelskie) potwierdzono jednoznacznie negatywny wptyw wedkarstwa, chociaz o stabej
intensywnosci, czego namacalnym efektem stato sie wsiedlenie tam, z pewnoscig przez wedkarzy, obcej inwazyjnej trawianki Perccottus glenii (drapiezny gatunek ryby).
Tylko jedno stanowisko (Zielonka — woj. mazowieckie) podlega unikalnemu w kraju, silnemu (A) oddziatywaniu D01.02 Drogi, autostrady (obecnos¢ bardzo ruchliwych
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szlakdw komunikacyjnych w bezposrednim sgsiedztwie zbiornika wodnego), na razie o neutralnym wptywie na siedlisko i populacje. Jedno stanowisko (Dreszew — woj.
mazowieckie) cierpi z powodu wyjatkowo licznej obecnosci bobra Castor fiber (102 Problematyczne gatunki rodzime; intensywnos¢ B, wplyw negatywny). Bobr
systematycznie dewastuje lesny brzeg zbiornika wodnego i jego strefe przybrzeing, przez co wywiera bezposredni i posredni wptyw na warunki zycia ry. Efektem jego
aktywnosci jest m.in. wzrost nastonecznienia zbiornika wskutek niszczenia drzew, zmiany w termice wody, niszczenie tarlisk strzebli btotnej, zwiekszanie ilosci zawiesiny
w wodzie. Zadnego konkretnego oddziatywania nie dostrzezono w odniesieniu do monitorowanego pierwszy raz w 2016 r. stanowiska Jelino w woj. lubelskim.

W poréwnaniu z monitoringiem przeprowadzonym w 2013 r. nie stwierdzono rdéznic pod wzgledem ogdlnej liczby dostrzezonych oddziatywan (takze 4). Nieznaczne
roéznice zaznaczyly sie pod wzgledem oddziatywan najczestszych (w 2013 r. oddziatywanie K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja dotyczyto wszystkich 20 stanowisk;
F02.03 Wedkarstwo — 8 stanowisk). W odniesieniu do pierwszego z wymienionych oddziatywan, najwiekszg grupe stanowity stanowiska, na ktérych w 2013 r. stwierdzono
wptyw negatywny o stabej (C) intensywnosci: byto ich 10 przy 6 obecnie, z rownoczesnym wzrostem z 4 do 6 liczby stanowisk o silnej (A) intensywnosci tego oddziatywania.
W omawianym okresie zanotowano spadek liczby stanowisk znajdujacych sie w sferze zainteresowania wedkarzy: byto 11, obecnie jest 8, przy zblizonym udziale
poszczegoblnych kategorii sity oddziatywania. Oba zjawiska sg pochodng spadku poziomu wody w wiekszos$ci badanych zbiornikéw, co intensyfikuje zarastanie zbiornika
wodnego roslinnoscig szuwarowg i w ten sposob istotnie utrudnia dostep do niego, zniechecajgc do potowu ryb na wedke. Tylko w poprzednim monitoringu
zidentyfikowano oddziatywanie H05.01 Odpadki i odpady stafe na stanowisko Kowalicha w wojewddztwie mazowieckim, lecz w pdzniejszym okresie juz go nie
potwierdzono. Oddziatywanie D01.02 Drogi, autostrady zachowuje aktualnosé pod wzgledem intensywnosci i wptywu na stanowisko Zielonka w woj. mazowieckim.

WSsrdd stanowisk zbadanych w obu terminach, 6 z 16 wydaje sie nie podlega¢ zauwazalnym zmianom pod wzgledem oddziatywania K02 Ewolucja biocenotyczna,
sukcesja i jego intensywnosci (Betczac, Dobromysl 2 i Podpakule w woj. lubelskim, Guzy, Piotrowo 1 i So$niak w woj. pomorskim). W wypadku stanowiska
Kowalicha (woj. mazowieckie) catkowicie ustato oddzialywanie H05.01 Odpadki i odpady state. Wsr6d 10 stanowisk znajdujacych sie pod wplywem
oddziatywania F02.03 Wedkarstwo, pogorszenie stwierdzono tylko w Dobromysli 2 (efekt: obecno$¢ trawianki Perccottus glenii), a na pozostatych stanowiskach
ewentualnych zmian nie mozna okresli¢. Pogorszenie nastgpito w zwigzku ze wzrostem intensywnosci negatywnego oddzialywania bobra Castor fiber w
mazowieckim Dreszewie (102 Problematyczne gatunki rodzime). Oddziatywanie D01.02 Drogi, autostrady na stanowisko w Zielonce wydaje sie niezmienne tak
pod wzgledem intensywno$ci, jak i wptywu.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazuja, aby istniat zwigzek miedzy potozeniem stanowisk w okreslonym regionie geograficznym a stwierdzonymi oddziatywaniami
na gatunek i jego siedlisko, czy ich intensywnoscia. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez podczas poprzedniego monitoringu.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdéinych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach

W 2016 r. zidentyfikowano 5 potencjalnych zagrozen dla monitorowanych stanowisk. Najczestszym z zagrozen byto K02.02 Nagromadzenie materii organicznej, ktore
stanowito pochodng intensywnej sukcesji roslinnej w warunkach obnizonego poziomu wody w wiekszosci monitorowanych zbiornikdw. Zagrozenie to dotyczy 16
stanowisk, przy czym jego intensywnos¢ uznano za silng na stanowiskach w Betczgcu (woj. lubelskie), Sartowicach (woj. kujawsko-pomorskie) i Sosniaku (woj. pomorskie),
a w 6 jako $rednig (mazowieckie Bledzewo, Dreszew, Kowalicha i Zielonka, pomorskie Hopowo 1, kujawsko-pomorski Sek). Szesciu najbardziej wyptyconym stanowiskom
realnie zagraza catkowite wyschniecie (K01.03 Wyschniecie: Betczac, Bledzewo, Dreszew, Kowalicha, pomorskie Chojnice, Sartowice), przy czym intesywnos¢ tego
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zagrozenia wydaje sie szczegdlnie silna w Bledzewie i Sartowicach. Cztery stanowiska uznano za nie podlegajace zadnym konkretnym zagrozeniom: Bartoznia Wolsztynska
(zbiornik wodny odmulony i powiekszony), Jelino (woj. lubelskie), Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1 (oba woj. pomorskie).

W 2013 r. liczba przewidywanych zagrozen byta mniejsza niz obecnie o jedno, F02.03 Wedkarstwo, stwierdzone teraz w Dobromysli 2 (obecnos¢ trawianki Perccottus
glenii). W pozostatych przypadkach nie wystgpity znaczace réznice, z wyjatkiem zagrozenia K01.03 Wyschniecie. Wéwczas dostrzezono je tylko w odniesieniu do Bartozni
Wolsztyriskiej w woj. wielkopolskim, a obecnie juz na 6 stanowiskach wskazanych wyzej. Najczestsze zagrozenie K02.02 Nagromadzenie materii organicznej odnosito sie
do 17 stanowisk, przy czym jego intensywnos$¢ uznano za silng na 4 stanowiskach (Bartoznia Wolsztyriska, Betczac, Sosniak oraz juz nieistniejgce stanowisko lubelskie
Ciesacin). Wieksza niz obecnie byta liczba stanowisk podlegajacych zagrozeniu 101 Nierodzime gatunki zaborcze (3 wobec 1 teraz). Réznica wynikata ze stwierdzonej
woéwczas tylko w wojewddztwie lubelskim obecnosci drapieznego sumika kartowatego Ameiurus nebulosus: Ciesacin i Sumin — stanowiska nieistniejgce oraz Podpakule,
gdzie tego gatunku obecnie nie ztowiono.

Poréwnujac zmiany zagrozen w obrebie 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach mozna stwierdzi¢, ze najczestsze jest zagrozenie K02.02 Nagromadzenie materii
organicznej. Dotyczy ono 14 stanowisk, przy czym w odniesieniu do 7 doszto do pogorszenia stanu, a do poprawy tylko w jednym dzieki odmuleniu zbiornika wodnego
(Bartoznia Wolsztyniska). Zagrozenie wyschnieciem (K01.03 Wyschniecie) odnosi sie do 7 najbardziej wyptyconych stanowisk, wsrdd ktérych poprawe stanu zanotowano
tylko w Bartozni Wolsztynskiej (efekt odmulenia), a pogorszenie w 6 wymienionych wyzej. X Brak zagrozen i naciskéw dotyczy tylko 4 stanowisk (Bartoznia Wolsztyriska,
Jelino w woj. lubelskim, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1 w woj. pomorskim), w ktérych wypadku trudno obecnie dostrzec jakiekolwiek konkretne czynniki zagrozenia.
Wyniki ostatniego monitoringu nie wykazujg istnienia geograficznego zréznicowania przewidywanych zagrozen dla gatunku ani ich intensywnosci. Istnienia takiej
zaleznosci nie stwierdzono réowniez podczas poprzedniego monitoringu.

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim/kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Wsrdd 20 stanowisk strzebli btotnej monitorowanych w 2016 r., osiem (tj. 40% wszystkich) charakteryzowato sie wtasciwym (FV) stanem parametru populacja. Za
niezadowalajacy (U1) uznano stan 4 populacji (20%), zas jako zty (U2) stan 7 populacji, stanowigcych 35% wszystkich monitorowanych. Decydujgca w ocenie stanu
populacji byta ocena wskaznika liczebnosc. Wskaznik ten nie ma rangi wskaznika kardynalnego, lecz ma duzo wieksze znaczenie niz drugorzedne wskazniki populacyjne
struktura ptciowa i struktura wiekowa, wiarygodne tylko przy odpowiednio wysokiej liczebnosci populacji ryb. W odniesieniu do jednego stanowiska (Sartowice — woj.
kujawsko-pomorskie), gdzie nie ztowiono ani jednego osobnika strzebli btotnej, przyjeto ocene stanu populacji XX. Ocena ta wynika z braku pewnosci co do rzeczywistej
nieobecnosci strzebli btotnej w badanym zbiorniku wodnym, w ktérym nawet w istotnie lepszych warunkach siedliskowych niz obecne, i tak zawsze wystepowata
nielicznie. Na uwage zastuguje fakt wysokich ocen (FV) stanu populacji w trzech: Drozdowo (woj. pomorskie), Glinianka (woj. mazowieckie) i Siedliszcze (woj. lubelskie)
sposréd czterech stanowisk, objetych monitoringiem po raz pierwszy (wyjatek: Jelino — woj. lubelskie, ocena U2).

W pordwnaniu z ocenami stanu populacji w poprzednim etapie monitoringu (2013), obecnie zauwazono duze zmiany o zdecydowanie negatywnym charakterze. Zmiany
te w wiekszosci wypadkéw nalezy ttumaczyé znacznym pogorszeniem warunkdéw zycia ryb w zbiornikach o znacznie obnizonym poziomie wody. W 2013 r. ocene FV
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przyznano populacjom z 12 stanowisk (60% wszystkich), a ocene U2 tylko czterem (20%), przy takim samym udziale ocen U1. Dla zadnego z 16 stanowisk monitorowanych
w obu terminach, nie stwierdzono poprawy oceny tego parametru. Wytgczajgc Sartowice, pogorszenie ocen stanu populacji dotyczy az o$miu stanowisk, przy czym w
Podpakulu zanotowano spadek o 2 stopnie z FV do U2. Stan trzech populacji (Chojnice — woj. pomorskie, Dobromysl 2 — woj. lubelskie, Sek — woj. kujawsko-pomorskie),
juz w 2013 r. oceniony jako niezadowalajgcy (U1), obecnie pogorszyt sie do U2. W obu terminach monitoringu stan dwdch populacji (Bartoznia Wolsztyrska — woj.
wielkopolskie, Betczac — woj. lubelskie) okreslono jako zty, a stan pieciu (pomorskie Guzy 1, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1 oraz mazowieckie Kowalicha i Zielonka) jako
wtasciwy.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na geograficzne zréznicowanie stanu parametru populacja. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez podczas
poprzedniego monitoringu.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach

W wyniku badan monitoringowych w 2016 r. stan siedliska oceniono jako wtasciwy na 11 stanowiskach (55% wszystkich), gdzie stwierdzono wtasciwy stan kardynalnego
wskaznika gfebokosé. W tej grupie znajduja sie wszystkie (4) stanowiska objete programem monitoringu dopiero w 2016 r. Dziewie¢ stanowisk otrzymato ocene U1 (45%).
Zadne z badanych stanowisk nie uzyskato oceny U2 dla siedliska, lecz na siedmiu z nich (Bledzewo, Dreszew, Kowalicha i Zielonka — woj. mazowieckie, Chojnice — woj.
pomorskie, Sartowice i Sek — woj. kujawsko-pomorskie) po 2013 r. nastgpito wyrazne pogorszenie oceny tego parametru wskutek silnego spadku gtebokosci wody w
monitorowanych zbiornikach. Nalezy podkresli¢, ze po 2013 r. az cztery stanowiska (20% wszystkich) ulegty catkowitemu lub niemal catkowitemu wyschnieciu. Uwaga ta
dotyczy lubelskich stanowisk Ciesacin i Sumin, kujawsko-pomorskiego Komorowa oraz pomorskiego Starzecina. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze z wyjatkiem pierwszego z
wymienionych, pozostate w 2013 r. byty jeszcze wystarczajgco gtebokie, aby otrzymac ocene stanu siedliska FV.

W 2016 r. wsrdd stanowisk monitorowanych w obu terminach tylko na jednym doszto do poprawy oceny stanu siedliska. Taka sytuacja miata miejsce w Bartozni
Wolsztyniskiej (woj. wielkopolskie) i byta efektem przeprowadzonego tam gruntownego odmulenia, a tym samym pogtebienia i powiekszenia zbiornika wodnego. Zabieg
ten spowodowat podniesienie oceny parametru siedlisko z U2 do FV. Gdyby zbiornik nie zostat w pore pogtebiony, stanowisko w Bartozni Wolsztyrskiej z pewnoscia
podzielitoby los czterech wymienionych wyzej. Sze$¢ stanowisk (lubelskie Dobromysl 2 i Podpakule oraz pomorskie Guzy 1, Hopowo 1, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1)
zachowato do dzisiaj ocene FV stanu siedliska. W sumie w okresie 2013-2016, wsrdd 20 monitorowanych stanowisk zanotowano spadek liczby ocen FV dla siedliska z 16
do 11, wzrost liczby ocen U1 z 2 do 9 i spadek liczby ocen U2 z jednej do zera (dotyczy stanowiska Bartoznia Wolsztynska).

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu parametru siedlisko. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez
podczas poprzedniego monitoringu.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

Wsréd 20 stanowisk monitorowanych w 2016 r., wiasciwe (FV) perspektywy ochrony dostrzezono na 8 stanowiskach (40% wszystkich), przy szesciu ocenach
niezadowalajacych U1 (30%) i pieciu ocenach ztych U2 (25%). Dla Jelina przyjeto ocene perspektyw XX ze wzgledu na niekompletnosé¢ i nieaktualno$¢ wiedzy na temat
obecnej kompozycji gatunkowej i liczebnosci ichtiofauny w miejscowych zbiornikach wodnych w tym zwtaszcza, wykazywanego tam od kilku dekad, drapieznego sumika
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kartowatego Ameiurus nebulosus. W3rdd stanowisk o najlepszych perspektywach ochrony znajdujg sie trzy monitorowane po raz pierwszy w 2016 r.: pomorskie
Drozdowo, mazowieckie Glinianka i lubelskie Siedliszcze. Stanowiska te, tak jak zdecydowana wiekszos$¢ pozostatych z ocenami FV, charakteryzujg sie wtasciwym stanem
populacji i siedliska i ogdlnie nie podlegajg zadnym silnym oddziatywaniom ani zagrozeniom. Wyjatkiem jest wielkopolskie stanowisko w Bartozni Wolsztynskiej, ktére
uzyskato ocene FV dla perspektyw ochrony tylko dzieki przeprowadzonym tam zabiegom czynnej ochrony (odmulenie) i to pomimo obecnej oceny U2 dla parametru
populacja. Oczekuje sie, ze skutkiem radykalnego poprawienia warunkdw zycia ryb w pogtebionym i powiekszonym zbiorniku wodnym bedzie wzrost ocen dla wskaznikéw
populacyjnych i dla samego parametru do poziomu FV, i ze nastgpi to w krétkim czasie. O obnizonej do U1 ocenie perspektyw ochrony dla 6 stanowisk zadecydowaty
czynniki populacyjne lub siedliskowe albo jedne i drugie (mazowieckie Dreszew i pomorskie Sosniak uzyskaty zgodne oceny U1 dla populacji i dla siedliska). Te grupe
stanowisk charakteryzuje stosunkowo mata gtebokos¢ zbiornikéw wodnych i ich ograniczona zdolnosé retencyjna w warunkach dtugotrwatej suszy, a takze do$é duza
podatnos¢ na szybkie zarastanie w wyniku intensywnej sukces;ji roslinnej i — bedgce skutkiem akumulacji duzych ilosci materii organicznej — wyptycanie. Warunkiem
podstawowym dla poprawienia ocen perspektyw ochrony wiekszosci stanowisk z tej grupy bytoby przeprowadzenie zabiegu czesciowego pogtebienia. Celowos¢ takich
dziatan jest szczegdlnie widoczna w wypadku mazowieckich stanowisk Kowalicha i Zielonka oraz pomorskiego stanowiska Sosniak; tylko w Zielonce jest to
zagwarantowane zapisami obowigzujgcego dla obszaru Natura 2000 Planu Zadan Ochronnych. Stanowiska o ztych perspektywach ochrony to Betczgc i Dobromysl 2 (woj.
lubelskie), Bledzewo (woj. mazowieckie), Chojnice (woj. pomorskie) i Sartowice (woj. kujawsko-pomorskie). O ocenie perspektyw ochrony pierwszego z wymienionych i
Chojnic zadecydowaty oceny U2 dla populacji oraz bliskie U2 (chociaz jeszcze U1) oceny kardynalnego wskaznika siedliskowego gfebokos¢. Te dwa stanowiska oraz réwnie
szybko wysychajace i zarastajgce Bledzewo i Sartowice, bezsprzecznie wymagajg czesciowego pogtebienia, ktdre nalezy widzie¢ jako zabieg ochronny niezbedny dla
przetrwania zbiornikdw wodnych w warunkach przedtuzajacej sie suszy. W odniesieniu do Dobromysli 2, watpliwosci nie budzg zadne wskazniki siedliskowe, lecz
obecnosé obcego inwazyjnego gatunku ryby, trawianki Perccottus glenii. Stwierdzenie tej drapieznej ryby jest faktem wysoce niepokojgcym, gdyz moze ona w ciggu kilku
lat doprowadzi¢ do catkowite] eliminacji populacji strzebli btotnej. Sformutowane w 2013 r., wysokie (FV) oceny dla perspektyw ochrony stanowisk Komorowo, Starzecin
i Sumin, w warunkach pdzniejszej suszy okazaty sie catkowicie chybione i stanowiska te dzisiaj nie istniejg, analogicznie do prawidtowo ocenionego pod tym wzgledem
stanowiska w Ciesacinie.

W pordéwnaniu z wczesniejszym monitoringiem, poprawe oceny perspektyw ochrony (z U2 do FV) odnotowano jedynie dla Bartozni Wolsztyniskiej, w efekcie zabiegu
odmulenia zbiornika wodnego. Pogorszenie ocen perspektyw ochrony dotyczy 8 stanowisk, przy czym w Bledzewie, Dobromysli 2 i Sartowicach doszto do pogorszenia o
dwa stopnie, a w Chojnicach, Dreszewie, Hopowie 1, Seku i Zielonce — o jeden stopien; w ostatniej grupie z FV do U1 z wyjatkiem Chojnic (tutaj z U1 do U2). Ocena
perspektyw ochrony nie zmienita sie na stanowiskach Betczac (U2-U2), Kowalicha i Sosniak (U1-U1), Guzy 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1 i Podpakule (wszystkie FV-
FV). Ogodlnie w latach 2013-2016 doszto do spadku liczby stanowisk z dobrymi (FV) perspektywami ochrony (z 14 do 8 ) oraz do wzrostu liczby stanowisk z nizszymi
ocenami:z3do 6 (U1)iz3do5(U2) (przyczyny omdédwione wczesniej).

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania perspektyw ochrony. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez podczas
poprzedniego monitoringu.
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4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

W 2016 r. stan ochrony strzebli btotnej okreslono jako wtasciwy na 6 stanowiskach (Drozdowo, Guzy 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1 — woj. pomorskie, Glinianka —
woj. mazowieckie, Siedliszcze — woj. lubelskie), co stanowi 30% wszystkich monitorowanych; trzy z tych stanowisk (Drozdowo, Glinianka, Siedliszcze) zostaty po raz
pierwszy wtaczone do programu monitoringu. Stan niezadowalajgcy stwierdzono na 8 stanowiskach (40%), a stan zty na pieciu (25%; Betczac i Dobromysl 2 — woj.
lubelskie, Bledzewo — woj. mazowieckie, Chojnice — woj. pomorskie, Sartowice — woj. kujawsko-pomorskie). Na lubelskim stanowisku Jelino (badane po raz pierwszy)
stan gatunku okreslono jako nieznany XX (5%), co wynika ze skrajnej szczuptosci danych na ten temat. Trzem stanowiskom badanym w 2016 r. przyznano na podstawie
wiedzy eksperckiej oceny ogdlne wyzsze niz najnizsza z ocen parametrow. Stanowisko Bartoznia Wolsztyrska: ocene ogdlng podniesiono do U1, pomimo oceny U2 dla
parametru populacja. Przyjeto, ze obecny zty stan populacji wynika jedynie z bardzo krétkiego czasu od ubiegtorocznego radykalnego poprawienia stanu siedliska (obecna
ocena FV), co pozwolito podnies¢ do FV réwniez ocene perspektyw ochrony. Wskaznik liczebnos¢ populacji moze zwiekszy¢ sie do stanu FV juz w 2017 r. Stanowisko
Podpakule: Wszystkie oceny analogiczne do Bartozni Wolsztyriskiej. Niska (U2) ocena wskaznika liczebnosc¢ populacji w br. wynika prawdopodobnie z pogorszenia sie
warunkow zycia ryb wskutek duzego spadku gtebokosci wody, ktdry nastgpit juz w lecie 2015 r. Duze wahania liczebnosci ryb, notowane w diugim okresie obserwacji
tego stanowiska (26 lat), s3 stanem dla niego typowym i dotychczas nie budzgcym watpliwosci co do pozytywnej oceny perspektyw ochrony (FV). Stanowisko Sek:
parametr populacja oceniono co prawda jako zty (U2), lecz liczebnos¢ populacji uznano za istotnie niedoszacowang z uwagi na obecng wyjatkowga niedostepnosc zbiornika
(grzaskie brzegi) i jego bardzo silne zarosniecie przez tgki podwodne. Okolicznosci te uniemozliwity uzycie odpowiednio duzej liczby putapek. Wobec ocen U1 dla siedliska
i perspektyw ochrony, parametr ocena ogdlna réwniez U1.

W 2013 r. do grupy z najwyzszg oceng ogdlng (FV) zaliczono 14 stanowisk (70% wszystkich), w tym dwa (Komorowo, Starzecin) juz nieistniejgce. W 2016 r. ocene FV
zachowaty jedynie trzy stanowiska pomorskie: Guzy 1, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1. Trzy inne stanowiska z tej grupy majg obecnie oceny nizsze o 2 stopnie (Bledzewo
— woj. mazowieckie, Dobromysl 2 — woj. lubelskie, Sartowice — woj. kujawsko-pomorskie), a kolejne 6 nizsze o jeden stopien (Dreszew, Hopowo 1, Kowalicha, Podpakule,
Sek, Zielonka). Tylko 3 stanowiska (Bartoznia Wolsztynska, Betczac, Ciesacin) otrzymaty w 2013 r. ocene U2. Dzisiaj Ciesacin nie istnieje, ocena Bartozni Wolsztynskiej
poprawita sie o jeden stopien, z realng perspektywa osiggniecia stanu FV juz w najblizszej przysztosci, tylko dla stanowiska Betczgc ocena ogdlna U2 pozostata bez zmian.

W pordwnaniu z wczesniejszym monitoringiem, spadek ocen ogdlnych dotyczy 10 stanowisk, stanowigcych 62,5% wszystkich zbadanych w obu terminach. Oceny
dotyczace 3 stanowisk (Bledzewo, Dobromys| 2, Sartowice) pogorszyty sie o 2 stopnie; pozostate o jeden stopien, przy czym jedynie na stanowisku Chojnice nastgpit
spadek z U1 do U2. O spadku ocen ogdlnych w omawianym czasie zadecydowaty rézne czynniki, zaréwno siedliskowe, jak i populacyjne, a czasem jedne i drugie, jak w
Bledzewie, Dreszewie i Seku. Praprzyczyng zdecydowanej wiekszos$ci obnizonych ocen ogdlnych byt duzy spadek gtebokosci wody w monitorowanych zbiornikach,
skutkujgcy zazwyczaj wyraznym spadkiem liczebnosci populacji ryb i w dalszym efekcie, obnizeniem ocen dla parametru perspektywy ochrony.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu ochrony strzebli btotnej. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez
podczas poprzedniego monitoringu.
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Stan ochrony ogdlny strzebli btotnej na stanowiskach w obszarach Natura 2000 wydaje sie nieco lepszy niz na stanowiskach poza obszarami, pomimo duzego
zréznicowania ocen wszystkich innych parametréw; w grupie stanowisk lezgcych poza obszarami Natura 2000 przewazajg te o nizszych ocenach ogélnych. Przykladowo,
w grupie 8 stanowisk lezgcych poza siecig sg 4 oceny U2 (i tylko 1 FV), podczas gdy w grupie 12 stanowisk w sieci Natura 2000 — jest tylko 1 z oceng U2 (i 4 z oceng FV).

II.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
strzebla btotna Eupallasella percnurus — monitoring skonczony

OCENY gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Wojewédztwo Id Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ozl;r;l::)(ocena
Nazwa obszaru . Nazwa - - - -
Lp. OBSZARU Natura 2000 (kraina stanow stanowiska* poprzednio | teraz poprzednio teraz poprzednio | teraz poprzednio teraz
Natura 2000 geograficzna) iska
w roku 2013 | wroku | wroku 2013 | wroku | wroku 2013 r:;,(u w roku 2013 | w roku
2016 2016 2016 2016

kujawsko-

1. pomorskie 4627 Komorowo FV - FV - FV - FV ;
(Pojezierze
Dobrzynskie)
kujawsko-

2. pomorskie 4639 Sartowice u1 XX FV u1
(Kotlina
Grudzigdzka)
kujawsko-

3. pomorskie 4640 Sek Ul u2 FV Ul FV Ul FV Ul
(Dolina Drwecy)
lubelskie

4, (Wysoczyzna 4635 Betczac u2 u2 U1 Ul u2 U2 u2 u2
Lubartowska)
lubelskie

5. (Obnizenie 6737 Siedliszcze - FV - FV - FV - FV
Dorohuckie)

6. lubelskie 4638 Sumin U2 - FV - FV - Ul -
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OCENY gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus na poszczegélnych
stanowiskach**
KOD Wojew6dztwo Id Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan o::)l;:;:l:\a/)(ocena
Nazwa obszaru i Nazwa - - - £
Lp. OBSZARU Natura 2000 (kraina stanow stanowiska* poprzednio | teraz poprzednio teraz poprzednio | teraz poprzednio teraz
Natura 2000 geograficzna) iska
w roku 2013 | wroku | wroku 2013 | wroku | wroku2013 r::l(u w roku 2013 | w roku
2016 2016 2016 2016
(Réwnina
teczynsko-
Wtodawska)
mazowieckie
7. (Pojezierze 4601 Bledzewo FV Ul FV Ul
Dobrzynskie)
mazowieckie
8. (Réwnina 4617 Dreszew FV Ul FV Ul FV Ul FV Ul
Wotominska)
mazowieckie
9. (Dolina Dolnego | 4616 Kowalicha FV FV FV Ul Ul Ul FV Ul
Bugu)
pomorskie
10. (Pojezierze 4628 Chojnice Ul U2 FV Ul Ul u2 Ul U2
Krajenskie)
11. | pLHosooos | eFOT lubelskie 4636 Ciesacin u2 - u2 - u2 - u2 -
Usciwierskie
12. | PLHO60033 Dobromys| lubelskie 4637 Dobromys| 2 Ul u2 FV v | v e | v T o |
13. PLH060048 Podpakule lubelskie 706 Podpakule FV FV FV FV FV U1l
14. PLHO60095 Jelino lubelskie 7756 Jelino - U2 - FV - XX - XX
15. PLH140008 Krogulec mazowieckie 7754 Glinianka - FV - FV - FV - FV
16. | pLHidoos0 | Strzebla Blotna | o wieckie 68 Zielonka FV FV FV u1 FV u1 FV u1
w Zielonce
17. PLH220010 Hopowo pomorskie 4631 Hopowo 1 FV Ul FV FV FV Ul FV Ul
18. PLH220031 Waémierz pomorskie 4634 Starzecin FV - FV - FV - FV -
19. PLH220068 Guzy pomorskie 4630 Guzy 1 FV FV FV FV FV FV FV FV
20. | PLH220076 Mikofajki pomorskie 4632 Mikotajki Pomorskie FV FV FV FV FV FV FV FV
Pomorskie
21. PLH220080 Prokowo pomorskie 4633 Sosniak FV Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
22. PLH220091 Piotrowo pomorskie 4629 Piotrowo 1 FV FV FV FV FV FV FV FV
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zrezygnowano, poniewaz zanikty przed 2016 r.
** Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym.

OCENY gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus na poszczegélnych
stanowiskach**
KOD Wojew6dztwo Id Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan o::)l;:;::)(ocena
Nazwa obszaru i Nazwa - - - £
Lp. OBSZARU Natura 2000 (kraina stanow stanowiska* poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 geograficzna) iska
w roku 2013 | wroku | wroku 2013 | wroku | wroku2013 r::l(u w roku 2013 | w roku
2016 2016 2016 2016
Uroczyska
23. PLH220095 Pojezierza pomorskie 6719 Drozdowo - FV - FV - FV - FV
Kaszubskiego
24. | PLH300028 3732;’;'2% wielkopolskie 4626 \E;\?;:;)zztr:;:ska U2 u2 U2 FV U2 FV U2 U1
FV 12 8 16 11 14 8 14 6
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 4 4 2 9 3 6 3 8
U2 4 7 2 - 3 5 3 5
XX - 1 - - - 1 - 1
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 20 20 20 20 20 20 20 20
UWAGI: w 2013 r. i 2016 r. monitoringiem objeto po 20 stanowisk, z czego 16 tych samych. Cztery stanowiska, ktdre zanikty przed rokiem 2016 zastgpiono czterema innymi.
* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r., a szarym cieniem - stanowiska, z ktérych monitoringu

Wyroéznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrdézniono zmiane oceny z nizszej na wyzszg, kolorem cimnozielonym - dwustopniowg zmiane oceny z nizszej na wyzszg, kolorem pomaranczowym —
zmiane oceny z wyzszej na nizszg, kolorem czerwonym — dwustopniowa zmiane oceny z wyzszej na nizszg, a kolorem szarym - zmiane oceny z lub na XX (stan nieznany).

Uwaga: Trzem stanowiskom w 2016 r. przyznano oceny ogdlne wyzsze niz najnizsza ocena czastkowa (patrz rozdziat 11.A.2.4).

COPYRIGHT © GIOS )
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 17 z 43




N\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

II.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikéw tgcznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus — monitoring skoficzony

OCENA stanu gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus .
- - Suma obszaréw Natura
Liczba obszaréw Natura 2000 z dang oceng: 2000
FV U1l U2 XX
Nazwa wskaznika/ poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio Teraz poprzednio teraz
parametru
pa:\laan:‘;vtaru/ w roku 2013 w roku w roku 2013 w roku w roku 2013 w roku w roku 2013 w roku w roku 2013 w roku
2016 2016 2016 2016 2016
Stan ochrony
Liczebnos¢ 8 6 1 2 2 4 - - 11 12
Struktura wiekowa 6 4 3 4 - - 2 4 11 12
Udziat samic w populacji 9 10 - - - - 2 2 11 12
Parametr: Populacja 8 6 1 2 2 4 - - 11 12
Gtebokos¢ wody 8 10 2 2 1 - - - 11 12
| Odczyn pH 11 12 - - - - - - 11 12
| Powierzchnia lustra wody 9 9 1 3 1 - - - 11 12
siedlisko Przewodnictwo 11 12 - - - - - - 11 12
gatunku elektryczne wody

Zarastanie lustra wody 9 8 1 4 1 - - - 11 12

przez roslinnos¢
Parametr: Siedlisko 8 10 1 2 2 - - - 11 12

gatunku

Perspektywy ochrony 8 7 1 3 2 1 - 1 11 12
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) 8 5 1 5 2 1 - 1 11 12

W pracach monitoringowych w 2013 i 2016 r. zastosowano jednakowg metodyke, zmodyfikowang w stosunku do opisanej w przewodniku metodycznym GIOS wydanym
w 2010 r.; modyfikacje metodyczne zostaty opublikowane na stronie internetowej GIOS w lipcu 2015 r. Zgodnie z obecnie obowigzujgcymi wymaganiami metodycznymi,
nie waloryzowano wskaznikow odczyn pH i przewodnictwo elektryczne wody. Kazdej zmierzonej ich wartosci przydzielono ocene FV, gdyz wszystkie z nich mieszczg sie w
zakresie tolerancji gatunku. Zrezygnowano z badania wskaznikow: zawartos¢ jondw amonowych, zawartosc¢ jonéw azotanowych, zawartos¢ jonow azotynowych i
zawartosc jonow fosforanowych. Zawartos¢ mineralnych form azotu i fosforu w wodach zamieszkiwanych przez strzeble btotng jest bowiem bardzo niska, a najczesciej
Sladowa.
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Tab. 6.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony iparametrédw na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus — monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus
Suma
Liczba obszaréw Natura 2000 z dang zmiang, w tym rzeczywistg b .
i Brak zmian opszarow
Nazwa parametru ROPrawa ROEOTSZENNE 3 Natura 2000,
/Stan ochrony 01 01 02 Zmiana oceny z | Zmiana oceny na ktct:yc.h
. o 2 stopnie Razem ., . Razem XX XX monitoring
stopien stopien stopnie powtarzano
Parametr: Populacja - - - 3 1 4 - - 5 9
Parametr: Siedlisko gatunku - 1 1 1 - 1 - - 7 9
Perspektywy ochrony - 1 1 2 1 3 - - 5 9
BTAN OCHRONY (Ocena ogélna) 1 - 1 3 1 4 - - 4 9
UWAGI: np. podanie informacji o Brak
zmianach pozornych

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

II1.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym

W 2016 r. monitorowano stanowiska na 12 obszarach Natura 2000, w tym 3 po raz pierwszy na obszarach: Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego ze stanowiskiem Drozdowo,
lubelski obszar Jelino ze stanowiskiem Jelino i mazowiecki obszar Krogulec ze stanowiskiem Glinianka. Zdecydowana wiekszo$¢ monitorowanych obszaréw ma w swoich
granicach tylko jedno stanowisko strzebli btotnej. Sprawia to, ze wyniki monitoringu konkretnego stanowiska sg rownoznaczne z wynikami monitoringu gatunku w catym
obszarze. Wyjatkiem jest pomorski obszar Piotrowo, w ktérego granicach znajduje sie okoto 10 odrebnych stanowisk strzebli btotnej; wiekszos¢ o wtasciwym stanie
ochrony. Monitorowane stanowisko Piotrowo 1 nalezy do tej wiekszosci. W 2013 r. programem monitoringu objeto stanowiska potozone w obrebie 11 obszaréow. W
dwéch z nich (Jeziora Usciwierskie z jednym stanowiskiem Ciesacin oraz Waémierz z jednym stanowiskiem Starzecin) nastgpito catkowite wyschniecie zbiornikéw
wodnych, bedacych siedliskiem strzebli btotnej. W obu tych obszarach strzebla btotna prawdopodobnie juz nie wystepuje.

1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéow populacji naobszarach Natura 2000

Liczebnosé: w 2016 r. stan liczebnosci populacji oceniono jako FV na 6 stanowiskach sposrdd 12 monitorowanych stanowisk na obszarach Natura 2000. W tej grupie
liczba ztowionych ryb miescita sie w zakresie od 55 osobn. (Piotrowo 1 — woj. pomorskie) do 297 osobn. (Zielonka — woj. mazowieckie); Srednio 202 osobn. W grupie
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stanowisk z najliczniejszymi populacjami znalazty sie dwa (pomorskie Drozdowo i mazowieckie Glinianka) z 3 monitorowanych po raz pierwszy stanowisk z sieci Natura
2000. Na dwéch stanowiskach (Hopowo 1, Sosniak — oba woj. pomorskie) liczebnos$¢ populacji okreslono jako U1, a na 4 (Bartoznia Wolsztyriska — woj. wielkopolskie,
Dobromysl 2, Jelino, Podpakule — wszystkie woj. lubelskie) jako U2. W 2013 r., kiedy monitorowano 11 stanowisk na obszarach Natura 2000, przyznano wiecej ocen FV
(8) i mniej ocen U1 i U2 (odpowiednio jedna i dwie) niz obecnie.

Struktura wiekowa: w 2016 r. strukture wiekowg okreslono dla 8 populacji, ktérych liczebnos¢ oceniono jako FV lub U1; pozostate 4 monitorowane populacje miaty do
tego celu zbyt niskg ocene wskaznika liczebnos¢. Ocene FV przyznano 4 populacjom z udziatem osobnikéw mtodych od blisko 10% (Piotrowo 1) do 19,4% (Drozdowo);
ocene U1 —czterem. W poprzednim roku monitoringu strukture wiekowg ustalono dla 9 odpowiednio licznych populacji sposréd monitorowanych 11, z ktérych najwyzszg
ocene tego wskaznika (FV) uzyskato 6 populacji.

Struktura ptciowa: w 2016 r. wtasciwg strukture ptciowa (FV) stwierdzono w populacjach z 10 stanowisk na obszarach Natura 2000, a w pozostatych dwdch (Dobromysl
2, Jelino) nie okreslono tego wskaznika (ocena XX) ze wzgledu na zbyt matg liczebnos¢ osobnikéw dojrzatych ptciowo wsréd ztowionych ryb. Najwiekszy byt udziat samic
w populacji z Zielonki (87,4%). W poprzednim monitoringu udziat stanowisk z oceng FV wskaznika struktura pfciowa byt niemal identyczny jak obecnie (9 populacji z 11
monitorowanych), przy takiej samej liczbie stanowisk z oceng XX.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku naobszarach Natura 2000

Gtebokos¢: w 2016 r. do grupy z oceng FV kardynalnego wskazZnika gfebokos¢ zaliczono stanowiska z 10 obszaréw Natura 2000, a 2 pozostate do grupy z oceng Ul. W
grupie stanowisk najgtebszych mierzono w lecie od 0,9 m (Drozdowo, Glinianka) do maksymalnie 1,5 m (Dobromysl), a wiec wyraznie mniej niz w 2013 r. (wéwczas 1,2-
2,2 m). W wiekszosci zbiornikéw zbadanych w obu terminach notowano obecnie mniejszg gtebokos$é wody niz poprzednio. We wczesniejszym terminie monitoringu
grupa z oceng FV omawianego wskaznika obejmowata 8 obszaréw z 11 badanych, przy 2 obszarach z oceng U1l i jedng z oceng U2 (Bartoznia Wolsztyrska). Rozktad i
czestos$¢ poszczegdlnych ocen gtebokosci wykazujg w obu terminach monitoringu duze podobienstwo.

Powierzchnia: w 2016 r. wtasciwy stan wskaznika powierzchnia lustra wody odnotowano w grupie 9 obszaréw, a pozostatym trzem przyznano ocene Ul. W lecie
powierzchnia lustra wody w pierwszej z wymienionych miescita sie w zakresie od okoto 0,07 ha w Dobromysli do 0,5 ha w Hopowie i Podpakulu. Srednia wielko$¢ lustra
wody w tej grupie obecnie jest mniejsza nizw 2013 r. We wczes$niejszym terminie monitoringu grupa z oceng FV powierzchni lustra wody réwniez obejmowata 9 obszaréw,
lecz z 11 monitorowanych.

Zarosniecie: w 2016 r. ocene FV tego wskaznika przyznano grupie 8 obszaréw, w ktérych stopien zarosniecia lustra wody przez roslinno$¢ wynurzong nie przekraczat
30%, a do grupy z oceng U1 (zarosniecie lustra wody powyzej 30% do 70%) zakwalifikowano 4 stanowiska. W wyniku poprzedniego monitoringu w grupie z oceng FV
znalazto sie 9 obszaréw, w grupie z oceng U1l jedno oraz jedno z oceng U2 (zarosniecie lustra wody powyzej 70%).
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Fizyczne i chemiczne cechy jakosci wody: wartosci dwdch monitorowanych cech jakosci wody — odczynu pH i przewodnictwa elektrycznego — miescity sie w bardzo
szerokim przedziale tolerancji strzebli bfotnej, wynoszagcym odpowiednio 5,0-9,7 pH i 10-1100 uS cm™. Zmierzonych w zbiornikach wodnych wartoéci tych parametréw
nie waloryzowano, wszystkim przyznajgc ocene FV. W 2016 r. zmierzone wartosci odczynu wody wynosity od okoto 5,40 pH (Jelino, Piotrowo) do 8,44 pH w Guzach;
$rednio 6,59 pH. Wartosci przewodnictwa miescity sie w zakresie od 21 puS cm™ w Jelinie do 439 uS cm™ w Zielonce, wynoszac $rednio 119 puS cm™. W poréwnaniu z 2013
r. nie stwierdzono wiekszych réznic pod wzgledem odczynu wody w monitorowanych zbiornikach wodnych, odnotowano natomiast znaczny wzrost wartosci
przewodnictwa elektrycznego.

3. Stan i zmiany w czasie w zakresie poszczegélnych aktualnych oddziatywan dla gatunku naobszarach Natura 2000

W 2016 r. zidentyfikowano 3 oddziatywania, z ktérych najczestszym byto K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (stopniowe zarastaniu zbiornika wodnego przez roslinnos¢
— proces naturalny, przebiegajgcy intensywnie przy niskim poziomie wody w zbiorniku). Oddziatywanie to stwierdzono w grupie 10 obszaréw, przy czym jego
intensywnos¢ okreslono jako silng (A) w odniesieniu do trzech (Hopowo, Prokowo ze stanowiskiem Sosniak, Zielonka), a jako stabg (C) na 5 obszarach (Dobromysl,
Uroczyska ... ze stanowiskiem Drozdowo, Guzy, Piotrowo, Podpakule). Na jednym stanowisku (Bartoznia Wolsztyriska), po pogtebieniu i powiekszeniu zbiornika wodnego
w lecie 2015 r., jeszcze nie mozna okresli¢c wptywu i intensywnosci tego oddziatywania (XX), lecz z pewnoscig zostato ono istotnie ostabione. Drugim najczestszym
oddziatywaniem byto F02.03 Wedkarstwo (wprowadzanie obcych niebezpiecznych gatunkéw ryb przez wedkarzy), dostrzezone w grupie 4 obszaréow; w 3 jego
intensywnos¢ okreslono jednak jako stabg (C) z wptywem neutralnym. Tylko w jednym obszarze (Dobromysl) potwierdzono jednoznacznie negatywny wptyw wedkarstwa,
chociaz ze stabg intensywnoscia, czego namacalnym efektem stato sie wsiedlenie tam, bez watpienia przez wedkarzy, obcego inwazyjnego gatunku ryby — drapieznej
trawianki Perccottus glenii. Tylko stanowisko w Zielonce podlega unikalnemu w kraju, silnemu (A) oddziatywaniu D01.02 Drogi, autostrady, lecz na razie o neutralnym
wpltywie na siedlisko i populacje. Zadnego konkretnego oddziatywania nie dostrzezono w odniesieniu do monitorowanego pierwszy raz w 2016 r. obszaru Jelino.

W pordwnaniu z monitoringiem przeprowadzonym w 2013 r. nie stwierdzono istotnych réznic pod wzgledem ogdlnej liczby dostrzezonych oddziatywan (takze 3), a takze
pod wzgledem oddziatywan najczestszych (wéwczas K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja — wszystkie 11 obszaréw; F02.03 Wedkarstwo — 4 obszary). W odniesieniu do
pierwszego z wymienionych, tak jak obecnie najwiekszg grupe stanowity obszary, w ktérych stwierdzono wéwczas wptyw negatywny o stabej (C; 5 stanowisk) lub silnej
(A; 3 stanowiska) intensywnosci. Oddziatywanie D01.02 Drogi, autostrady zachowuje aktualno$¢ pod wzgledem intensywnosci i wptywu na stanowisko w obszarze
Strzebla btotna w Zielonce.

Wsrdd 9 obszaréw Natura 2000 monitorowanych w obu terminach, 5 okazato sie nie podlegaé zauwazalnym zmianom pod wzgledem najczestszego oddziatywania K02
Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (Dobromysl, Guzy, Piotrowo, Podpakule i Prokowo ze stanowiskiem Sosniak), a w dwdch dostrzezono pogorszenie (Hopowo, Zielonka).
Na 4 obszarach znajdujgcych sie pod wptywem oddziatywania F02.03 Wedkarstwo, z wyjatkiem obszaru Dobromysl (tu: pogorszenie), jego ewentualnych zmian nie mozna
okresli¢. Oddziatywanie D01.02 Drogi, autostrady na stanowisko w Zielonce wydaje sie niezmienne tak pod wzgledem intensywnosci, jak i wptywu.
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4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdlnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na obszarach Natura 2000

W 2016 r. na monitorowanych 12 obszarach Natura 2000 zidentyfikowano 3 potencjalne zagrozenia, przy czym brak zagrozen i naciskow (X) stwierdzono na 4 obszarach
(Bartoznia Wolsztyriska w efekcie zabiegu odmulenia i powiekszenia zbiornika, Jelino, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo). Najczestszym z zagrozen jest K02.02
Nagromadzenie materii organicznej, ktére wynika z intensywnej sukcesji roslinnej w warunkach obnizonego poziomu wody w wiekszosci monitorowanych zbiornikéw.
Zagrozenie to dotyczy 8 obszaréw, przy czym w dwéch jego intensywno$¢ uznano za silng (Prokowo, Zielonka), a w jednym za $rednig (Hopowo). Catkowite wyschniecie
(K01.03 Wyschniecie) jest zagrozeniem o Sredniej intensywnosci i dotyczy tylko obszaru Prokowo na stanowisku Sos$niak. Zagrozenie /01 Nierodzime gatunki zaborcze
dotyczy jedynie obszaru Dobromysl (obecnos¢ obcej inwazyjnej trawianki Perccottus glenii na stanowisku Dobromysl| 2; intensywnos$¢ zagrozenia nieznana).

W 2013 r. liczba potencjalnych zagrozen byta taka sama, jak obecnie. Nie stwierdzono znaczacych réznic pod wzgledem udziatu poszczegélnych zagrozen ani ich
intensywnosci miedzy obu terminami monitoringu.

W obrebie 9 obszaréw Natura 2000 monitorowanych w obu terminach, najczestszym zagrozeniem byto K02.02 Nagromadzenie materii organicznej. Stwierdzono je na 8
obszarach, przy czym w okresie miedzy obu etapami monitoringu na 4 obszarach nie nastgpity zmiany, a do pogorszenia stanu doszto na dwéch (Hopowo, Zielonka). X
Brak zagrozen i naciskow dotyczy 3 obszaréw (Bartoznia Wolsztyniska, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo), przy czym ewentualnych zmian tutaj nie mozna okreslic.

5. Stan i zmiany w czasie parametru populacja naobszarach Natura 2000

Wsrdd 12 obszaréw Natura 2000 monitorowanych w 2016 r., sze$¢ (50%) charakteryzowato sie wtasciwym (FV) stanem parametru populacja. Wsréd nich znajdowaty sie
dwa obszary monitorowane po raz pierwszy (Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego ze stanowiskiem Drozdowo, Krogulec ze stanowiskiem Glinianka). W tej grupie towiono
Srednio 202 osobniki strzebli btotnej, z maksimum w Zielonce (297 osobn.). Stan niezadowalajacy (U1) dotyczyt 2 obszaréw (Hopowo ze stanowiskiem Hopowo, Prokowo
ze stanowiskiem Sosniak). Na 4 obszarach (Bartoznia Wolsztyriska, Dobromysl, Jelino, Podpakule) stan populacji okreslono jako zty (U2), a liczba ztowionych tam ryb
miescita sie w zakresie 2-14. Dla ocen stanu populacji decydujgce znaczenie miaty oceny wskaznika liczebnos¢.

W pordéwnaniu z wczesniejszymi ocenami stanu populacji na obszarach Natura 2000, obecnie zauwazono istotne zmiany o zdecydowanie negatywnym charakterze. W
2013 r. ocene FV przyznano bowiem populacjom na 8 obszarach z 11 wéwczas monitorowanych (ok. 73%), ocene U1 jednemu (Dobromysl), a dwém ocene U2. W obrebie
zadnego z 9 obszaréw monitorowanych w obu terminach nie stwierdzono poprawy oceny tego parametru. O pogorszeniu ocen stanu populacji mozna mowi¢ w
odniesieniu do 4 obszaréw, przy czym w Podpakulu nastgpit spadek z FV do U2, a w obszarze Dobromysl z U1 do U2. W odniesieniu do 5 obszardw nie stwierdzono zmian
stanu populacji.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu parametru populacja. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez
podczas poprzedniego monitoringu. Stan ochrony populacji strzebli btotnej na obszarach Natura 2000 wydaje sie nieco lepszy niz poza obszarami, pomimo duzego
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zroznicowania wskaznika liczebnos¢; w grupie stanowisk lezacych poza obszarami Natura 2000 przewazajg populacje o niskiej liczebnosci. Moze to jednak wynikaé z faktu,
ze ochrong w obszarach Natura 2000 obejmowano najsilniejsze populacje gatunku.
6. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku naobszarach Natura 2000

W wyniku ostatniego monitoringu stan siedliska oceniono jako wtasciwy na 10 obszarach Natura 2000 (ok. 83% z 12 badanych), gdzie stwierdzono witasciwy stan
kardynalnego wskaznika gtebokosc. W tej grupie znajdujg sie wszystkie (3) obszary Natura 2000 wtgczone do programu monitoringu w 2016 r. Dwa obszary otrzymaty
ocene U1, a zaden nie uzyskat oceny U2. Po 2013 r. pogorszenie oceny stanu siedliska z FV do Ul odnotowano tylko w Zielonce, gdzie nastapit wiekszy niz w innych
obszarach spadek poziomu wody. Nalezy podkreslié¢, ze po 2013 r. zanikowi wskutek wyschniecia ulegty zbiorniki wodne na dwdch obszarach: Jeziora Usciwierskie ze
stanowiskiem Ciesacin i Waémierz ze stanowiskiem Starzecin; drugi z wymienionych w czasie poprzedniego monitorinu cechowat sie wtasciwym stanem gtebokosci i tym
samym, stanem FV siedliska.

W 2016 r. wsrdd 9 obszaréw monitorowanych w obu terminach, tylko na jednym (Bartoznia Wolsztyriska) doszto do poprawy oceny stanu siedliska z U2 do FV. Byto to
efektem przeprowadzonego tam zabiegu odmulenia zbiornika wodnego. Sze$¢ obszarow (Dobromysl, Guzy, Hopowo, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo, Podpakule)
zachowato do dzisiaj ocene FV stanu siedliska, pomimo wszedzie tam dostrzegalnego spadku gtebokosci wody.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu parametru siedlisko. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez
podczas poprzedniego monitoringu. Stan ochrony siedlisk strzebli btotnej na obszarach Natura 2000 wydaje sie nieco lepszy niz poza obszarami, pomimo duzego
zrdznicowania kardynalnego wskaznika gfebokosc¢; w grupie stanowisk lezgcych poza obszarami Natura 2000 przewazajg najptytsze.

7. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku naobszarach Natura 2000

Wsréd 12 obszaréw Natura 2000 monitorowanych w 2016 r., perspektywy ochrony okreslono jako wtasciwe (FV) w odniesieniu do siedmiu (58%), przy trzech ocenach
U1 (Hopowo, Prokowo, Zielonka). Tylko dla obszaru Dobromysl przyjeto ocene U2, wytgcznie ze wzgledu na obecnos¢ inwazyjnej trawianki Perccottus glenii, za$ dla
obszaru Jelino uzasadniona jest ocena XX. Wynika ona z niekompletnosci i nieaktualnosci wiedzy na temat obecnej kompozycji gatunkowej i liczebnosci ichtiofauny w
miejscowych zbiornikach wodnych w tym zwtaszcza, wykazywanego tam od kilku dekad, drapieznego sumika kartowatego Ameiurus nebulosus. Wsréd obszaréw o
najlepszych perspektywach ochrony znajdujg sie dwa objete programem monitoringu po raz pierwszy w 2016 r.: Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego ze stanowiskiem
Drozdowo i Krogulec ze stanowiskiem Glinianka. Wiekszos¢ obszaréw z najwyzszymi ocenami perspektyw ochrony charakteryzuje sie peryferyjnym potozeniem z dala od
osad ludzkich, bezpieczng gtebokoscia i powierzchnig zbiornikdw wodnych, duzg odpornoscig na dtugotrwatg susze, niskim stopniem zarosniecia przez roslinnosc¢
szuwarowgy, stabilnoscig najwazniejszych wskaznikéw populacyjnych i siedliskowych. Na tych obszarach zazwyczaj trudno jest dostrzec symptomy obecnych oddziatywan
i potencjalnych zagrozen o duzej intensywnosci. Zdecydowana wiekszo$¢ najwyzej ocenionych obszaréw ma szanse istnienia bez koniecznosci przeprowadzenia w
najblizszych latach czynnych dziatan ochronnych.

W pordéwnaniu z wczesniejszym monitoringiem, radykalng poprawe oceny perspektyw ochrony (z U2 do FV) odnotowano jedynie dla obszaru Bartoznia Wolsztynska, w
efekcie zastosowanych zabiegéw ochronnych (odmulenie zbiornika wodnego). Pogorszenie ocen parametru perspektywy ochrony dotyczy 3 stanowisk, przy czym w
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Dobromysli doszto do pogorszenia o dwa stopnie (przyczyna: trawianka Perccottus glenii), a w Hopowie i Zielonce — o jeden stopien do oceny Ul. W Zielonce wskutek
dtugotrwatej suszy nastgpit wyrazny spadek poziomu wody, co spowodowato pogorszenie do Ul oceny parametru siedlisko, chociaz jeszcze nie miato to wptywu na
wiasciwy stan populacji. Warunkiem poprawy perspektyw ochrony na tym obszarze jest planowane tam, czesciowe pogtebienie zbiornika wodnego, analogicznie do
zabiegu przeprowadzonego w wielkopolskiej Bartozni Wolsztynskiej. W Hopowie réwniez nastgpit znaczny spadek poziomu wody, jednak mniej dotkliwy niz w Zielonce.
Parametr siedlisko zachowat ocene FV, lecz stwierdzono tutaj duzy spadek liczebnosci populacji, co obnizyto ocene tego parametru do U1 i zadecydowato o obnizeniu
oceny perspektyw ochrony. Ogdlnie w okresie 2013-2016 nie stwierdzono wiekszych zmian pod wzgledem liczby i udziatu poszczegdlnych ocen perspektyw ochrony dla
monitorowanych obszaréw Natura 2000.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu parametru perspektywy ochrony. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono
rowniez podczas poprzedniego monitoringu. Perspektywy ochrony strzebli btotnej na obszarach Natura 2000 wydajg sie nieco lepsze niz poza obszarami, pomimo duzego
zrdéznicowania ocen parametrow populacja i siedlisko; w grupie stanowisk lezgcych poza obszarami Natura 2000, przewazajg te o obnizonych ocenach perspektyw
ochrony.

8. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie naobszarach Natura 2000

W 2016 r. stan ochrony strzebli btotnej okreslono jako wtasciwy na 5 obszarach Natura 2000 (Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego, Krogulec, Guzy, Mikotajki Pomorskie,
Piotrowo), co stanowi ok. 42% monitorowanych 12 obszaréw; pierwsze i drugie z wymienionych to obszary wczesniej nie monitorowane. Stan niezadowalajacy
stwierdzono na 5 obszarach, przy czym dla Bartozni Wolsztynskiej i Podpakula oceny podniesiono do poziomu U1l pomimo nizszych ocen dla parametru populacja
(wyjasnienie: patrz rozdziat 1.A.2.4). Ocena U1 dla obszaru Podpakule jest spowodowana jedynie niskg liczebnoscig populacji (ocena U2), gdyz ani stan siedliska, ani
perspektywy ochrony nie budzg wiekszych zastrzezen (FV). W obszarze Prokowo ze stanowiskiem Sosniak, wszystkie oceny czastkowe okreslono jako niezadowalajace,
natomiast w Zielonce dotyczy to zaréwno oceny siedliska, jak i perspektyw ochrony. Stan zty stwierdzono tylko na obszarze Dobromysl, ze wzgledu na niska liczebnos¢
populacji (ocena U2) i obecnosé drapieznej trawianki Perccottus glenii (ocena perspektyw ochrony U2).

W 2013 r. do grupy z najwyzszg oceng ogdlng (FV) zaliczono 8 z 11 obszardw, co stanowito okoto 73% wszystkich wéwczas monitorowanych. Tylko jeden obszar otrzymat
wowczas ocene Ul (Prokowo ze stanowiskiem Sosniak), a dwa ocene U2 (Bartoznia Wolsztyriska oraz Jeziora Usciwierskie z nieistniejgcym juz stanowiskiem Ciesacin).
Obecna ocena ogdlna Bartozni Wolsztyriskiej jest jedyng, ktéra poprawita sie (efekt odmulenia zbiornika wodnego). Oceny ogdlne dla Hopowa i Podpakula obnizyty sie
do U1, a dla Dobromysli do U2, o czym zadecydowaty nizsze oceny dla parametru populacja, zas w Zielonce nastgpito obnizenie oceny ogdlnej do Ul z uwagi na
pogorszenie oceny dla parametru siedlisko.

Wyniki ostatniego monitoringu nie wskazujg na istnienie geograficznego zréznicowania stanu ochrony strzebli btotnej. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez
podczas poprzedniego monitoringu.
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II.LB. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2016

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
strzebla btotna Eupallasella percnurus — monitoring skoficzony

OCENY gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus na poszczegdlnych obszarach
Liczba stanowisk w Natura 2000**
KOD obszarze Natura 2000 . Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ochrf) B
Lp. OBSZARU Nazwa obszaru : Wo;ewod.ztwo ogolna)
Natura 2000* poprzedni ew. kraina ) ) . .
Natura 2000 teraz ) poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
o geograficzna
w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2013 2016 wroku2013 | g1 | Wroku2013 g0 | Wroku2013 1 o506 2013 2016
1. PLHO60009 Jeziora Usciwierskie 1 1 lubelskie U2 - U2 - U2 - U2 -
2. | PLHO60033 Dobromys| 1 1 lubelskie u1 u2 FV v | v e v T e |
3. | PLH060048 Podpakule 1 1 lubelskie [ v [ v | FV Fv FV FV FV u1
4, PLHO60095 Jelino - 1 lubelskie - U2 - FV - XX - XX
5. PLH140008 Krogulec - 1 mazowieckie - FV - FV - FV - FV
6 PLH140040 Strzebla Btotna w 1 1 mazowieckie FV FV FV Ul FV U1 FV Ul
) Zielonce
7. PLH220010 Hopowo 1 1 pomorskie FV Ul FV FV FV Ul FV Ul
8. PLH220031 Wacémierz 1 1 pomorskie FV - FV - FV - FV -
9. PLH220068 Guzy 1 1 pomorskie FV FV FV FV FV FV FV FV
10. | PLH220076 Mikotajki Pomorskie 1 1 pomorskie FV FV FV FV FV FV FV FV
11. PLH220080 Prokowo 1 1 pomorskie FV Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul
12. PLH220091 Piotrowo 1 1 pomorskie FV FV FV FV FV FV FV FV
13 PLH220095 Uroczyska Pojezierza - 1 pomorskie - FV - FV - FV - FV
’ Kaszubskiego
14 PLH300028 Bartoznia 1 1 wielkopolskie u2 u2 u2 FV u2 FV U2 Ul
’ Wolsztynska
FV 8 6 8 10 8 7 8 5
Suma obszaréw z danymi ocenami u1 L 2 ! 2 L 3 ! >
u2 2 4 2 - 2 1 2 1
XX - - - - - 1 - 1
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 11 12 11 12 11 12 11 12
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UWAGI: W 2013 r. badano stanowiska w 11 obszarach Natura 2000, a w 2016 r. w 12 obszarach. Przyczyng tej zmiany byt zanik stanowisk Ciesacin w obszarze Jeziora Usciwierskie i Starzecin w obszarze
Wacmierz. Wobec braku innych stanowisk gatunku w tych obszarach, obszary te wypadty z dalszego monitoringu. Stanowiska Ciesacin i Starzecin zastgpiono stanowiskami z innych obszaréw Natura 2000;
odpowiednio stanowiskiem Jelino w obszarze Jelino i stanowiskiem Drozdowo w obszarze Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego. Stanowisko Glinianka w obszarze Krogulec wtgczono do monitoringu w miejsce
nieistniejacego juz stanowiska Komorowo spoza sieci Natura 2000.

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono obszary ze stanowiskami badanymi w monitoringu gatunkdw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r., a szarym cieniem — obszary, na ktérych stanowiska
y Yy y y gug przy y p p y y \ y

monitoringowe zanikty przed 2016 r.

** Brak oceny oznacza, ze w obszarze Natura 2000 nie badano stanowisk w danym sezonie monitoringowym.
Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrdzniono zmiane oceny z nizszej na wyzszg, kolorem cimnozielonym - dwustopniowg zmiane oceny z nizszej na wyzszg, kolorem pomaranczowym —
zmiane oceny z wyzszej na nizszg, a kolorem czerwonym — dwustopniowg zmianeg oceny z wyzszej na nizsza.

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC])I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkow obcych stwierdzonych fagcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym — monitoring skoficzony

gibelio (Bloch, 1783)

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Id gatunku
Oceniony Obszar Natura 2000* stanowiska strzebla btotna » )
Eunallaselia Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2013) Teraz (2016)
Lupallaselia
percnurus**
4635 Betczac Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
4601 Bledzewo Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
4628 Chojnice Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
4617 Dreszew Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
4627 Komorowo Karas srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
4616 Kowalicha Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
4639 Sartowice Karas srebrzysty Carassius auratus + +
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Oceniony Obszar Natura 2000*

Id
stanowiska

Stanowisko
gatunku

strzebla btotna

Obserwowane GATUNKI OBCE***

gibelio (Bloch, 1783)

Eupallasella Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2013) Teraz (2016)
percnurus**
4640 Sek Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
6737 Siedliszcze Karas srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
4638 Sumin Karas srebrzysty Carassius auratus + -
gibelio (Bloch, 1783)
4638 Sumin Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le + -
Sueur, 1819)
Bartoznia Wolsztyriska 4626 Bartoznia Wolsztyriska Karas srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
Dobromysl 4637 Dobromysl 2 Trawianka Perccottus glenii +
Dybowski, 1877
Guzy 4630 Guzy 1 Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
Hopowo 4631 Hopowo 1 Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
Jelino 7756 Jelino Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le +
Sueur, 1819)
Jeziora Usciwierskie 4636 Ciesacin Karas srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
Jeziora Usciwierskie 4636 Ciesacin Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le +
Sueur, 1819)
Krogulec 7754 Glinianka Karas$ srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
Mikotajki Pomorskie 4632 Mikotajki Pomorskie Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
Piotrowo 4629 Piotrowo 1 Karas srebrzysty Carassius auratus - +
gibelio (Bloch, 1783)
Podpakule 706 Podpakule Karas srebrzysty Carassius auratus + +
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Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Id gatunku
Oceniony Obszar Natura 2000* stanowiska strzebla bfotna » .
Eupallasella Nazwa polska Nazwa tacifiska Poprzednio (2013) Teraz (2016)
percnurus**
Podpakule 706 Podpakule Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le + -
Sueur, 1819)
Prokowo 4633 Sosniak Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
Strzebla Bfotna w Zielonce 68 Zielonka Karas srebrzysty Carassius auratus + +
gibelio (Bloch, 1783)
Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego 6719 Drozdowo Karas srebrzysty Carassius auratus +
gibelio (Bloch, 1783)
Waémierz 4634 Starzecin Karas$ srebrzysty Carassius auratus + -
gibelio (Bloch, 1783)

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.

** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r., a szarym cieniem — stanowiska, z ktérych monitoringu
zrezygnowano, poniewaz zanikty przed 2016 r.

*** Obecnos¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.
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Tab. 10a. Poréwnanie stwierdzonych gatunkdéw obcych na stanowiskach gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus z poprzednimi latami

Stwierdzone gatunki obce na stanowiskach gatunku Liczbastanowisk
Lp. strzebla btotna Eupallasella percnurus Poprzednio
Teraz (2016
Nazwa polska Nazwa taciriska (2013) 2 )
1. karas srebrzysty Carassius auratus gibelio (Bloch, 1783) 17 18
2. sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le Sueur, 1819) 3 1
3. trawianka Perccottus glenii Dybowski, 1877 - 1

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Dominujgcym gatunkiem obcym, towarzyszagcym powszechnie krajowym populacjom strzebli btotnej jest inwazyjny kara$ srebrzysty Carassius gibelio. Osobniki tego
gatunku ztowiono w przewazajgcej wiekszosci zbiornikéw wodnych monitorowanych zaréwno w 2013 r. (17/20), jak i w 2016 r. (18/20). Kara$ srebrzysty zostat
stwierdzony m.in. na trzech sposrdd 4 stanowisk strzebli btotnej monitorowanych po raz pierwszy w 2016 r. (Drozdowo, Glinianka, Siedliszcze). Nieobecnos¢ tej ryby w
ostatnich potowach stwierdzono jedynie w obrebie lubelskich stanowisk Dobromysl 2 i Jelino. Wydaje sie, ze karas srebrzysty rzeczywiscie tam nie wystepuje, gdyz nie
notowano go rowniez w badaniach przy innych okazjach, przeprowadzonych kilka razy w odleglejszej przesztosci. W 2016 r. karas srebrzysty zostat stwierdzony po raz
pierwszy w diugiej historii badan wielkopolskiego stanowiska Bartoznia Wolsztyrska. Sugeruje to jego wsiedlenie do tamtejszych torfianek dopiero w okresie miedzy obu
etapami monitoringu (2013 i 2016). Innym gatunkiem obcym inwazyjnym, ktéry moze towarzyszy¢ strzebli btotnej jest sumik kartowaty Ameiurus nebulosus, jednak jego
wystepowanie jest ograniczone do nielicznych stanowisk lubelskich. W 2013 r. obecno$¢ tego gatunku potwierdzono jedynie w Ciesacinie i Suminie oraz Podpakulu. Do
2016 r. przetrwato tylko ostatnie z wymienionych, w ktérym jednak tej ryby nie stwierdzono. Sumik prawdopodobnie wygingt tam w okresie zimy 2015/2016, wskutek
bardzo trudnych warunkéw zimowania pod lodem przy skrajnie niskim poziomie wody w zbiorniku. Nowym gatunkiem obcym inwazyjnym, stwierdzonym w trakcie
monitoringu strzebli btotnej jest drapiezna trawianka Percottus glenii. W 2016 r. po raz pierwszy stwierdzono jej obecnos¢ w torfiankach stanowiska Dobromysl 2, dokad
trafita bez watpienia za sprawa ludzi towigcych tam ryby na wedke. Jest prawdopodobne, ze trawianka spowoduje w przysztosci catkowitg eliminacje miejscowej populacji
strzebli bfotnej, jednak ocena sity i skutecznosci jej negatywnego wptywu na rodzimy gatunek wymaga dtuzszego okresu obserwacji.

Wspdtbytowanie strzebli bfotnej z obcym inwazyjnym karasiem srebrzystym jest zjawiskiem powszechnym w Polsce, lecz fakt ten nie budzi obaw o ciggtosé egzystencji
poszczegblnych populacji rodzimego gatunku. W wielu wypadkach to strzebla bfotna jest liczniejsza od karasia srebrzystego (wyjatki: Betczac, Chojnice, Dreszew,
Sartowice, Siedliszcze), co wskazuje na jej zdolno$¢ do utrzymywania jego populacji pod kontrolg z pokolenia na pokolenie. Prawdopodobnie polega to na skutecznej
konkurencji gatunku liczniejszego z mniej licznym o miejsca tartowe (oba gatunki rozradzajg sie w tym samym czasie), o zasoby pokarmu, a nawet moze dotyczyé
wyjadania jego ikry i najmtodszych osobnikdw. Wspotwystepowanie strzebli btotnej i sumika karfowatego jest zjawiskiem o znaczeniu marginesowym, ograniczonym do
zaledwie kilku stanowisk w kraju, réwniez tych nie objetych monitoringiem. Gatunek ten prawdopodobnie jest zdolny do redukowania liczebnosci populacji strzebli
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btotnej, lecz nie s3 znane udokumentowane przypadki catkowite] eliminacji przez sumika populacji rodzimego gatunku ryby. Zjawiskiem nowym i wysoce niepokojgcym
jest natomiast — wspomagana przez cztowieka — inwazja drapieznej trawianki, niezmiernie niebezpiecznego dla rodzimej fauny wodnej (ryby, ptazy) obcego gatunku ryby.
Zagrozenie ze strony trawianki jest szczegdlnie namacalne w odniesieniu do lubelskich populacji strzebli btotnej, takich jak Dobromysl 2, gdyz wiadomo o obecnosci
trawianki w coraz liczniejszych matych akwenach w tej czesci kraju. Dane na temat postepu ekspansji tego drapieznika sugerujg, ze juz w bliskiej przysztosci moze on staé
sie jednym z najwazniejszych zagrozen dla istnienia wielu polskich populacji strzebli btotnej. Podobne obawy wzbudza, réwniez wspomagana przez cztowieka, intensywna
ekspansja czebaczka amurskiego Pseudorasbora parva w wielu regionach kraju. W monitorowanych zbiornikach wodnych tego gatunku jednak jeszcze nie stwierdzono.

V.UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Znaczne zmiany, wprowadzone oficjalnie w lipcu 2015 r. do metodyki monitoringu strzebli btotnej, opisanej w przewodniku metodycznym GIOS, wydaja sie dobrze
odpowiadaé potrzebom wiarygodnego monitoringu tego gatunku. Zmodyfikowang metodyke zastosowano w obu ostatnich sezonach monitoringu, dzieki czemu zebrane
woéweczas wyniki s w petni poréwnywalne. Obecnie nie widac¢ koniecznosci wprowadzania kolejnych zmian metodycznych o zasadniczym znaczeniu. Jako jedyng zmiane,
o charakterze raczej kosmetycznym, przewidziang do przysztych zastosowan, proponuje sie okreslenie szerszej niz dotychczas swobody, dotyczgcej czasu ekspozycji w
wodzie putapek do potowu ryb. W obecnej wers;ji jest to 1 godzina, a proponuje sie czas od 0,5 godziny do 1 godziny — do uznania eksperta wykonujgcego badania.
Motywem propozycji tej zmiany jest fakt, iz w zbiornikach wodnych zamieszkiwanych przez liczne populacje strzebli btotnej i innych gatunkdw ryb, 20-30 min. ekspozycji
pufapek jest czasem wystarczajgcym do ztowienia w kazdg z nich kilkudziesieciu osobnikéw. W takim wypadku przedtuzanie czasu potowu do petnej godziny niczego
nowego do wynikow juz nie wnosi. Komentarza wymaga takze kwestia potrzeby wykonywania pomiaréw odczynu (pH) i przewodnictwa elektrycznego wody, gdyz w
Swietle obowigzujgcej metodyki monitoringu wskazniki te nie sg waloryzowane. Wydaje sie, ze pomiar odczynu i przewodnictwa elektrycznego wody powinien jednak
pozosta¢ wymogiem metodycznym, bez obowigzku waloryzacji, gdyz takie dane sg cennym wktadem do wiedzy na temat obecnego stanu i dynamiki zmian jakosci
srodowiska ryb (jak m.in. stopien zakwaszenia wody, stopien zeutrofizowania wody, ogdélna zasobnos¢ wody w substancje mineralne). Informacji na ten temat nie daja
obserwacje innych wskaznikow, tak morfometrycznych, jak i biologicznych. Za celowoscig wykonywania pomiaréow obu wskaznikow dodatkowo przemawia fakt istnienia
obszernej bazy danych na ten temat, powstatej dzieki realizacji wielu projektéw badawczych i ochronnych. Znajduje sie ona w Instytucie Rybactwa Srédlagdowego, Zaktad
Rybactwa Stawowego w Zabiencu. Dotyczy ona nie tylko stanowisk strzebli btotnej objetych programem monitoringu, lecz wszystkich jej stanowisk w kraju, ktére
istniaty/istniejg w biezgcym stuleciu.

Jako potrzebe wazna i pilng widzi sie przygotowanie nowego, kompletnego rozdziatu na temat strzebli btotnej w podreczniku metodycznym GIOS. Informacje zawarte
bowiem w jego jedynej wersji wydanej w 2010 r. sg nieadekwatne do obecnego stanu wiedzy na temat samego gatunku, jego wystepowania, dynamiki zmian liczebnosci
populacji, dynamiki zmian podstawowych wtasciwosci wody, biologii gatunku, zagrozen dla populacji i siedlisk oraz metod ochrony. Rozdziat ten zawiera liczne informacje
zdezaktualizowane, niekompletne, a nawet catkowicie btedne.
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VL. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Sposrdd tacznie 24 stanowisk strzebli btotnej objetych programem monitoringu w latach 2013 i 2016 r., czynne dziatania ochronne dotychczas podjeto tylko w Bartozni
Wolsztynskiej. Pilng koniecznos¢ wykonania takich dziatan i propozycje ich zakresu wskazano na podstawie wynikéw badan przeprowadzonych podczas monitoringu w
2013 r. Zabiegi ochronne ostatecznie zostaty przeprowadzone w koncu sierpnia 2015 r., w ostatnich dniach istnienia stanowiska, gdy gtdwny zbiornik wodny zmniejszyt
sie do rozmiaréw matej katuzy, a przy zyciu pozostato mniej niz 100 osobnikdw strzebli btotnej. Celem przeprowadzonych prac byto radykalne poprawienie stanu siedliska
poprzez odmulenie (pogtebienie) gtéwnego zbiornika wodnego o 1-1,5 m i podwojenie powierzchni lustra wody, dzieki przytaczeniu do niego dwdch, lezacych tuz obok
rowow potorfowych, rdwniez wymagajacych gruntowanego odmulenia. Wszystkie prace wykonano planowo. W ich wyniku gtebokos¢ zbiornika wzrosta do > 1 m, a
powierzchnia lustra wody osiggneta okoto 400 m?2. Efektem dziatari ochronnych byta generalna poprawa niektdrych wskaZznikéw populacyjnych i wszystkich siedliskowych
i tym samym, wiekszos$ci parametrow. Obecny stan parametru siedlisko ocenia sie jako wtasciwy (FV) i takg ocene przyznano perspektywom ochrony. Na obecng ogdling
ocene stanu ochrony (U1) negatywnie rzutuje ocena parametru populacja (U2), gdyz biezgcy monitoring jeszcze nie wykazat wzrostu liczebnosci populacji. Wiadomo
jednak, ze poprawa warunkéw zycia ryb moze znalez¢ pozytywne odzwierciedlenie w wartosciach wskaznikéw populacyjnych nie wczesniej niz w 2017 r. W Swietle
przytoczonych informac;ji, skuteczno$é dziatan ochronnych podjetych w Bartozni Wolsztyriskiej nalezy ocenic jako wysoka. Ich efekt powinien byé widoczny przez 10-20
lat. Wskutek pogtebienia zbiornika zahamowaniu ulegto bowiem, wczesniej intensywne oddziatywanie K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja oraz wyptywajgce stad
zagrozenia K02.02 Nagromadzenie materii organicznej i K01.03 Wyschniecie.

W bliskiej przysztosci czesciowe pogtebianie zbiornikdw wodnych, jako podstawowa forma czynnych dziatah ochronnych, z pewnoscig bedzie musiato by¢ stosowane w
kraju czesciej. W warunkach ogdlnego ocieplenia klimatu, dtugich okreséw upatéw i suszy (jak w latach 2014-2016), czeSciowe pogtebienie skrajnie ptytkich, matych
zbiornikéw wodnych jest fundamentalnym warunkiem ich zachowania. Na podstawie wynikéw monitoringu z 2013 r., celowos$¢ czeSciowego pogtebienia zbiornikéw
wodnych zauwazono jeszcze w odniesieniu do stanowisk Betczac, Ciesacin, Sosniak i Zielonka. Wsréd nich zbiornik wodny w Ciesacinie rzeczywiscie wysecht juz w 2015
r. W tym samym czasie nie dostrzezono, bardzo trudnego do przewidzenia, zagrozenia wyschnieciem rozlegtych i dos¢ gtebokich zbiornikéw wodnych stanowisk
Komorowo, Starzecin i Sumin; panowata wdéwczas zgodna opinia przedstawicieli lokalnych spotecznosci, ze one nigdy nie wysychajg. W 2016 r. w grupie stanowisk
wymagajgcych pogtebienia umieszczono ponownie dwa sposrdéd wskazanych w 2013 r. (Betczac, Sosniak); ponadto Bledzewo i Kowaliche, ktére okazaty sie miec
ograniczong zdolnos$¢ do retencjonowania wody w warunkach suszy trwajgcej dtuzej niz przez rok. Dodatkowo, sugestie na temat prawdopodobnej koniecznosci
pogtebienia zbiornikdw wodnych w nieco dalszej przysztosci zawarto w propozycjach dla stanowisk Chojnice i Hopowo 1. Dwa stanowiska: Glinianka w obszarze Natura
2000 Krogulec i Zielonka (obszar Natura 2000 Strzebla btotna w Zielonce) sg przewidziane do przeprowadzenia takiego zabiegu zgodnie z obowigzujgcymi zapisami Planéw
Zadan Ochronnych dla macierzystych obszaréw. Wszystkie te dane dowodzg, ze sposréd 20 stanowisk monitorowanych w 2016 r., przynajmniej 8 (40%) dla swojego
istnienia juz wymaga pogtebienia lub bedzie wymagac tego zabiegu w przewidywalnej, nieodlegtej przysztosci. Sytuacja moze ulec pogorszeniu, jezeli dojdzie do
utrwalenia sie obecnych, niekorzystnych dla matych zbiornikdw wodnych trendéw klimatycznych i pogodowych.
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Obserwowane w ostatnich latach, globalne ocieplenie klimatu jest czynnikiem srodowiskowym, ktéry bedzie miat negatywny wptyw na mozliwos¢ przetrwania krajowych
stanowisk strzebli btotnej. Dtugie okresy bez letnich i zimowych opadéw oraz ekstremalne upaty spowodujg zanik licznych stanowisk tego gatunku, tak jak stato sie to w
okresie 2013-2016, kiedy prawdopodobnie utracono okoto 20 stanowisk sposréd 170 wdwczas istniejgcych. Okolicznosci te dowodzg, jak wazne jest, aby w przysztosci
przynajmniej utrzymac dotychczasowg czestotliwosé (co 3 lata) monitoringu stanowisk strzebli btotnej, chociaz stanowiska szczegdlnie cenne pod wzgledem swoich
waloréw przyrodniczych, z pewnoscig powinny by¢ monitorowane czesciej. Pomimo tego wydaje sie przesgdzone, ze lista stanowisk objetych nastepnymi etapami
monitoringu bedzie musiata by¢ modyfikowana ze wzgledu na zanik niektérych stanowisk z przyczyn klimatycznych i pogodowych, dzisiaj czesto niemozliwy do
przewidzenia. Inng przyczyng, zmuszajgcg do dokonywania zmian na liscie stanowisk monitorowanych w przysztosci bedzie postepujgca ekspansja obcych inwazyjnych
gatunkow ryb, zwtaszcza najbardziej niebezpiecznej sposrdd nich trawianki. Zagrozenie ptynace ze strony tego gatunku poteguje fakt jego wyjgtkowych zdolnosci do
przetrwania najbardziej surowych warunkow srodowiskowych w lecie i zimie, pod ktérym to wzgledem trawianka goéruje nad kazdym rodzimym gatunkiem ryby.

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku strzebla btotna Eupallasella percnurus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

kontynentalnym — monitoring skoriczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
strzebla btotna Eupallasella percnurus Id stanowiska ., (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska "
KOD ., o poprzednio teraz
Lp. wojewoddztwo gatunku
Obszaru obszar Natura 2000 — .
(kraina w roku 2013 w roku
Natura nazwa eograficzna) 2016
2000 i

kujawsko- 4627 Komorowo Jacek Wolnicki, Jan -

1 pomorskie Kusznierz

’ (Pojezierze

Dobrzynskie)
kujawsko- 4639 Sartowice Jacek Wolnicki, Grzegorz Grzegorz Radtke, Jan

5 pomorskie Radtke Kusznierz, Jacek Wolnicki

’ (Kotlina

Grudzigdzka)
kujawsko- 4640 Sek Jacek Wolnicki, Jan Grzegorz Radtke, Jan

3. pomorskie Kusznierz Kusznierz, Jacek Wolnicki
(Dolina Drwecy)
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Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
strzebla btotna Eupallasella percnurus Id stanowiska X (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska 2
KOD ., o poprzednio teraz
Lp. wojewodztwo gatunku
Obszaru obszar Natura 2000 — Rk
(kraina w roku 2013 w roku
Natura nazwa eograficzna) 2016
2000 =
lubelskie 4635 Betczac Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Jan
4, (Wysoczyzna Sikorska Kusznierz, Jacek Wolnicki
Lubartowska)
lubelskie 6737 Siedliszcze - Justyna Sikorska, Rafat
5. (Obnizenie Kaminski, Jacek Wolnicki
Dorohuckie)
lubelskie 4638 Sumin Jacek Wolnicki, Justyna -
(Réwnina Sikorska
6. .
teczynsko-
Wtodawska)
mazowieckie 4601 Bledzewo Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Rafat
7. (Pojezierze Sikorska Kaminski, Jacek Wolnicki
Dobrzynskie)
mazowieckie 4617 Dreszew Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Rafat
8. (Réwnina Sikorska Kaminski, Jacek Wolnicki
Wotominska)
mazowieckie 4616 Kowalicha Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Rafat
9. (Dolina Dolnego Sikorska Kaminski, Jacek Wolnicki
Bugu)
pomorskie 4628 Chojnice Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
10. (Pojezierze Radtke Radtke
Krajenskie)
1 PLHO60009 Jeziora Usciwierskie lubelskie 4636 Ciesacin Jacek Wolnicki, Justyna -
’ Sikorska
12 PLH060033 Dobromysl lubelskie 4637 Dobromysl 2 Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Jan
) Sikorska Kusznierz, Jacek Wolnicki
PLHO60048 Podpakule lubelskie 706 Podpakule Jacek Wolnicki, Justyna Justyna Sikorska, Jan
13. Sikorska Kusznierz, Jacek Wolnicki
PLH060095 Jelino lubelskie 7756 Jelino - Justyna Sikorska, Jan
14. . L.
Kusznierz, Jacek Wolnicki
PLH140008 Krogulec mazowieckie 7754 Glinianka - Justyna Sikorska, Rafat
15. AP s
Kaminski, Jacek Wolnicki
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Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
strzebla btotna Eupallasella percnurus Id stanowiska X (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska 2
KOD ., poprzednio teraz
Lp. wojewodztwo gatunku*
Obszaru obszar Natura 2000 — Rk
Natura nazwa (krallna w roku 2013 w roku
2000 geograficzna) 2016
16 PLH140040 Strzebla Btotna w | mazowieckie 68 Zielonka Jacek Wolnicki, Rafat Rafat Kaminski, Jan Kusznierz,
) Zielonce Kaminski Jacek Wolnicki
17 PLH220010 Hopowo pomorskie 4631 Hopowo 1 Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
: Radtke Radtke
18 PLH220031 Wacmierz pomorskie 4634 Starzecin Jacek Wolnicki, Grzegorz -
’ Radtke
19 PLH220068 Guzy pomorskie 4630 Guzy 1 Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
) Radtke Radtke
20 PLH220076 Mikotajki Pomorskie pomorskie 4632 Mikotajki Pomorskie Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
’ Radtke Radtke
21 PLH220080 Prokowo pomorskie 4633 Sos$niak Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
) Radtke Radtke
2 PLH220091 Piotrowo pomorskie 4629 Piotrowo 1 Jacek Wolnicki, Grzegorz Jacek Wolnicki, Grzegorz
) Radtke Radtke
23 PLH220095 Uroczyska Pojezierza | pomorskie 6719 Drozdowo - Jacek Wolnicki, Grzegorz
) Kaszubskiego Radtke
24 PLH300028 Bartoznia Wolsztyriska wielkopolskie 4626 Bartoznia Wolsztyriska Jacek Wolnicki, Jan Jacek Wolnicki, Jan Kusznierz
) Kusznierz

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.
** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX = stan nieznany

Populacja 2013

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX = stan nieznany
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Siedlisko 2016

9 (45,00%)

M FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX = stan nieznany

Siedlisko 2013

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX = stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX = stan nieznany

Perspektywy ochrony 2013

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX = stan nieznany
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Ocena ogodlna 2016

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX = stan nieznany

Ocena ogodlna 2013

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX = stan nieznany
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Uwagi wstepne

W 2016 r. monitorowano 20 stanowisk strzebli btotnej z catego krajowego zasiegu tego gatunku. Stanowig one co najmniej 13,3% obecnej ich liczby w Polsce, szacowanej
na okoto 150. W 2013 r. programem monitoringu objeto réwniez 20 stanowisk, stanowigcych okoto 11,8% ich éwczesnej liczby (170). Zaréwno obecnie, jak i wczesniej
sie¢ stanowisk monitoringowych byta reprezentatywna dla wystepowania gatunku w Polsce. W 2016 r. monitorowano 12 stanowisk lezacych na obszarach Natura 2000,
a w poprzednim monitoringu takich stanowisk byto 11. W obu latach monitoringu zastosowano te samg metodyke, badania przeprowadzono w tych samych miesigcach
i w zblizonych warunkach pogodowych, zapewniajgcych normalng aktywnosé zyciowa ryb, zas zespdét wykonawcdw monitoringu tworzyli ci sami specjalisci. Wszystkie te
okolicznosci sprawiajg, ze wyniki obu etapédw monitoringu nalezy uznaé za catkowicie poréwnywalne.

W kontrascie do powyzszego nalezy zwrdcié¢ uwage na fakt istnienia obiektywnych, istotnych réznic w ogdlnych warunkach realizacji monitoringu w obu terminach. |
wczesniej, i obecnie warunki te trzeba okresli¢ jako ekstremalne. W 2013 r. badania przeprowadzono bowiem pod koniec kilkuletniego okresu obfitujgcego w opady
atmosferyczne i powodzie, zapoczgtkowanego jeszcze w 2010 r. Wskutek tego niemal wszystkie badane zbiorniki wodne cechowaty sie wysokim, czasem nawet
maksymalnym poziomem wody. Bezposrednim efektem tego stanu byty wysokie wartosci kardynalnego wskaznika siedliskowego gfebokosc, posrednio wysokie oceny
dla innych wskaznikéw siedliskowych i populacyjnych, a w koncu rowniez wysokie oceny dla ocenianych parametréw. Wkrétce potem, juz w 2014 r. rozpoczat sie jednak
okres skrajnej suszy, ktory trwa do dzisiaj. Wynikiem deficytu opaddéw atmosferycznych w lecie i zimie oraz wyjgtkowych upatéw w 2015 r. stata sie szybka utrata wody
retencjonowanej w monitorowanych zbiornikach wodnych i drastyczny spadek jej gtebokosci w wiekszosci z nich. Lokalnie susza przybrata postac kleski ekologicznej, jak
na przyktad w pomorskim obszarze Natura 2000 Waémierz z monitorowanym tam w 2013 r. stanowiskiem Starzecin. Juz w 2015 r. nastgpito nieoczekiwanie catkowite
wyschniecie wszystkich tamtejszych zbiornikdw wodnych, ktére wczesniej wydawaty sie mie¢ duzg zdolnos$¢ do przetrwania niedoboru opadéw atmosferycznych. Przed
2016 r. stwierdzono wyschniecie trzech innych stanowisk objetych monitoringiem: lubelskiego Ciesacina z obszaru Natura 2000 Jeziora Usciwierskie, kujawsko-
pomorskiego Komorowa i lubelskiego Sumina. Utrata az 20% stanowisk monitorowanych w 2013 r. zmusita do wytypowania na ich miejsce 4 nowych, aby utrzyma¢é
pozadang liczbe 20 stanowisk objetych programem monitoringu. Podstawg wyboru nowych stanowisk byta odpornosé zbiornikéw wodnych na dtugotrwatg susze,
oceniana na podstawie pomiaréw gtebokosci lub znajomosci tego wskaznika z innych badan przeprowadzonych w przesztosci. Ostatecznie wybrano 3 stanowiska z
obszaréw Natura 2000: pomorskie Drozdowo (obszar Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego), mazowieckie stanowisko Glinianka z obszaru Krogulec, lubelskie Jelino z
obszaru Jelino; ponadto, takze lubelskie, Siedliszcze. Obecna kompozycja stanowisk do$¢ dobrze odzwierciedla stan wystepowania gatunku w poszczegdlnych
wojewddztwach. Najwiecej monitorowanych stanowisk (7) przypada na wojewddztwo pomorskie, gdzie istnieje ich okoto 100.

Populacja

W 2016 r. whasciwy (FV) stan populacji stwierdzono na 8 stanowiskach, stanowigcych 40% monitorowanych, a stan niezadowalajacy (U1) na 4 stanowiskach. Stan populacji
na 7 stanowiskach, ztgcznym udziatem 35%, oceniono jako zty U2 (Bartoznia Wolsztyriska w woj. wielkopolskim, Betczgc, Dobromysl 2, Jelino i Podpakule w woj. lubelskim,
Chojnice w woj. pomorskim, Sek w woj. kujawsko-pomorskim). Na stanowisku w Sartowicach (woj. kujawsko-pomorskie) nie potwierdzono obecnosci strzebli btotnej,
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ale jej nieobecnos¢ tam jeszcze nie wydaje sie przesgdzona (ocena XX). O ocenie stanu badanych populacji decydowat najwazniejszy wskaznik liczebnos¢; tylko w
odniesieniu do stanowiska Sek jego warto$é i ocena mogg by¢ niedoszacowane. Wskaznik struktura pfciowa byt wtasciwy na wszystkich stanowiskach, na ktérych udato
sie go ustali¢ (15). Dla wskaznika struktura wiekowa — okreslonego dla 12 populacji — przyznano 8 ocen FV.

W poréwnaniu z wczedniejszym monitoringiem stwierdzono pogorszenie sie ocen stanu ochrony populacji. Udziat stanowisk ze stanem FV zmniejszyt sie 0 20%, a udziat
stanowisk z oceng U2 wzrést o 15%. W obrebie 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, poprawa oceny wskaznika liczebnos¢ nie nastgpita w zadnym, a jego
pogorszenie dotyczyto 8 populacji; w jednej (Podpakule w woj. lubelskim) — az o dwa stopnie (z FV do U2). Tylko 5 stanowisk zachowato ocene FV stanu populacji w obu
terminach monitoringu (Guzy 1, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1 w woj. pomorskim, Kowalicha i Zielonka w woj. mazowieckim).

Wyniki monitoringu sugerujg, ze stan populacji gatunku w regionie kontynentalnym jest niewtasciwy U1/U2. Nalezy jednak pamietaé, ze oceny stanu populacji na
stanowiskach nie sg podstawg wnioskowania o stanie populacji w regionie biogeograficznym w raporcie do Komisji Europejskiej. Na poziomie regionu stan populacji
gatunku ocenia sie poprzez odniesienie aktualnej wielkosci populacji w regionie do tzw. wielkosci referencyjnej (gwarantujacej przetrwanie w dtuzszej perspektywie
czasowej, przy uwzglednieniu obserwowanych trendéw i danych o strukturze populacji). Dane z monitoringu majg przede wszystkim dostarczy¢ informacji o trendach
zachodzacych w populacji. W ramach prowadzonego monitoringu trendy sg na razie nie do uchwycenia. Mozna jednak stwierdzi¢, ze bilans zmian w ocenach stanu
populacji na powtdrnie badanych stanowiskach jest ujemny, a to wskazuje na pogorszenie sie stanu populacji.

Siedlisko

W 2016 r. stan siedlisk oceniono jako lepszy niz stan populacji. Zadnemu ze stanowisk nie przyznano oceny U2. Liczba stanowisk z najwyzszg oceng wynosi 11 (55%), a
tych z oceng Ul jest 9 (45%). O ocenach stanu siedliska zadecydowat kardynalny wskaznik gfebokos¢ wody. Wtasciwy stan wskaznika powierzchnia lustra wody
odnotowano w grupie 15 stanowisk, a 5 pozostatych otrzymato ocene Ul. Ocen U2 nie przyznano rowniez zadnemu stanowisku pod wzgledem stopnia zarosniecia przez
roslinnos$¢ szuwarowa. Ocene FV tego wskaznika otrzymato 12 stanowisk, a do grupy z oceng U1 zakwalifikowano 8 stanowisk.

W poréwnaniu z wczesniejszym monitoringiem stwierdzono generalnie mniejszg gtebokos¢ i mniejszg powierzchnie zbiornikéw wodnych, z wiekszym stopniem
zaro$niecia lustra wody. Udziat stanowisk z oceng siedliska FV zmniejszyt sie 0 25%, a z tych oceng U1 wzrdst o 35%. Jedyng zmiang pozytywna jest brak stanowisk z oceng
U2, ktére poprzednio stanowity 10%. W obrebie 16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, poprawe oceny parametru siedlisko stwierdzono tylko w Bartozni
Wolsztyniskiej (efekt odmulenia i powiekszenia zbiornika). Pogorszenie ocen do U1 nastgpito na 5 stanowiskach (Bledzewo, Dreszew, Kowalicha, Sartowice, Sek) i byto
skutkiem duzego spadku gtebokosci wody. Tylko 6 stanowisk (Dobromysl 2, Guzy 1, Hopowo 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1, Podpakule) zachowato ocene FV stanu
siedliska w obu terminach monitoringu.

W Swietle wynikdw monitoringu jako$¢ siedlisk gatunku w regionie kontynentalnym nalezatobt okresli¢ jako niezadowalajgcg U1, gtéwnie z uwagi na ptytkosé
zasiedlanych zbiornikow.
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Perspektywy ochrony

W 2016 r. perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe dla 8 stanowisk (40%), jako niezadowalajgce dla 6 (30%) i jako zte dla 5 stanowisk (25%; Betczac, Bledzewo,
Chojnice, Dobromysl 2, Sartowice); dla Jelina przyjeto ocene XX w zwigzku z brakiem wystarczajgcej wiedzy dla jej sprecyzowania. Przyczyng przyznania oceny U2 dla
Betczaca, Bledzewa i Sartowic jest niezadowalajgcy stan siedliska, dla Chojnic zty stan populacji, a dla Dobromysli 2 obecnos¢ obcej inwazyjnej trawianki Perccottus glenii.

W pordwnaniu z wczesniejszym monitoringiem, stwierdzono spadek udziatu ocen FV 0 30%, z jednoczesnym wzrostem udziatu ocen U1 0 15% i ocen U2 0 10%. W obrebie
16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, poprawe oceny parametru perspektywy ochrony stwierdzono tylko w Bartozni Wolsztynskiej (efekt odmulenia i
powiekszenia zbiornika). Pogorszenie ocen nastgpito na 8 stanowiskach, przy czym w Bledzewie, Dobromysli 2 i Sartowicach byt to spadek o 2 stopnie z FV do U2. Gtéwng
przyczyng pogorszenia ocen na tak licznych stanowiskach byt spadek poziomu wody w monitorowanych zbiornikach, czemu czesto towarzyszyt spadek liczebnosci ryb
(np. Betczac, Bledzewo, Chojnice, Dreszew). Tylko 4 stanowiska (Guzy 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1, Podpakule) zachowaty ocene FV perspektyw ochrony w obu
terminach monitoringu.

Wyniki monitoringu w 2016 r. dowiodty, ze najwazniejszym oddziatywaniem na stanowiska strzebli btotnej jest K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja, stwierdzona na 18
stanowiskach. Rezultatem tego catkowicie naturalnego oddziatywania jest zagrozenie zbiornikdw wodnych catkowitym wyptyceniem wskutek nagromadzenia materii
organicznej (K02.02), co w okresie przedtuzajgcej sie suszy moze doprowadzi¢ do ich wyschniecia (K01.03). Stwierdzony w wielu monitorowanych zbiornikach wodnych,
obnizony poziom wody sprzyja intensywnej sukcesji roslinnosci szuwarowej, czego efekty sg juz w wielu miejscach tatwe do zaobserwowania. Drugie co do czestosci
oddziatywanie, F02.03 Wedkarstwo, stwierdzone na 8 stanowiskach, zaczyna petni¢ przypisywang mu juz wczesniej negatywna role, jako Zrédto zagrozenia ze strony /101
Nierodzimych gatunkdw zaborczych. Najnowszym przyktadem jest obecnos¢ obcej inwazyjnej i drapieznej trawianki Perccottus glenii w zbiornikach wodnych stanowiska
Dobromysl 2. Nalezy oczekiwac, ze niski poziom wody i coraz wiekszy stopien zarosniecia zbiornikdw wodnych roslinnoscig szuwarowg bedg czynnikami ograniczajgcymi
intensywnos¢ oddziatywania F02.03. Pod wzgledem czestosci obu omawianych oddziatywan nie stwierdzono znaczacych réznic miedzy obu terminami monitoringu. W
odniesieniu do K02 mozna méwic o pogorszeniu sie sytuacji na 8 stanowiskach, co wynika ze zwiekszonej intensywnosci zarastania roslinnoscia, zwtaszcza wynurzong,
zbiornikéw z najmniejszg gtebokoscig wody.

W 2016 r. zidentyfikowano 5 potencjalnych zagrozen dla stanowisk strzebli btotnej, z najczestszym K02.02 Nagromadzenie materii organicznej, ktére dotyczy 16
stanowisk. Sze$¢ najbardziej wyptyconych stanowisk (Betczac, Bledzewo, Dreszew, Kowalicha, Chojnice, Sartowice) wydaje sie by¢ narazone na catkowite wyschniecie
(K01.03 Wyschniecie), a o tym, kiedy to sie stanie, zadecydujg przyszte warunki pogodowe (opady). Cztery stanowiska z réznych przyczyn uznano za nie podlegajgce
zadnym konkretnym zagrozeniom: Bartoznia Wolsztyriska, Jelino, Mikotajki Pomorskie i Piotrowo 1. W 2013 r. liczba przewidywanych zagrozen byta mniejsza niz obecnie
o jedno (F02.03 Wedkarstwo), stwierdzone teraz tylko w Dobromysli 2. Najczestsze zagrozenie K02.02 odnosito sie do 17 stanowisk. W pozostatych przypadkach nie
wystgpity znaczace réznice, z wyjgtkiem zagrozenia K01.03 Wyschniecie. Wéwczas dostrzezono je tylko w odniesieniu do Bartozni Wolsztynskiej, a obecnie juz na 6
stanowiskach wymienionych wyzej. Wieksza niz obecnie byta liczba stanowisk podlegajgcych zagrozeniu 101 Nierodzime gatunki zaborcze (3 wobec 1 teraz). Réznica
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wynikata ze stwierdzonej wéwczas, tylko w wojewddztwie lubelskim, obecnosci drapieznego sumika kartowatego Ameiurus nebulosus: Ciesacin i Sumin — stanowiska
nieistniejgce oraz Podpakule, gdzie tego gatunku obecnie nie ztowiono.

Wyniki monitoringu wskazujg, ze perspektyw ochrony strzebli blotnej w regionie kontynentalnym sg niezadowalajgce U1, a najpowazniejszym oddziatywaniem i
zagrozeniem dla egzystencji gatunku jest zachodzaca sukcesja (wyptycanie sie i zarastanie zbiornikéw).

Ocena ogolna

W 2016 r. stan ochrony strzebli btotnej okreslono jako wtasciwy tylko na 6 stanowiskach, stanowigcych 30% wszystkich monitorowanych. Osmiu stanowiskom przyznano
ocene Ul (40%), a pieciu ocene U2 (25%); stanu ochrony gatunku w Jelinie jeszcze nie mozna okresli¢ (XX; 5%). Zte oceny ogdlne dotycza tych samych stanowisk, w
ktorych wypadku Zle ocenia sie perspektywy ochrony (Betczac, Bledzewo, Chojnice, Dobromysl 2, Sartowice), wsrdd nich tylko jedno (Dobromysl 2) znajduje sie w sieci
Natura 2000 (obszar Dobromysl). Wsrdd stanowisk z najwyzszg oceng ogdlng, na obszarach Natura 2000 znajduje sie pie¢: Drozdowo (obszar Uroczyska ...), Glinianka
(Krogulec), Guzy 1 (Guzy), Mikotajki Pomorskie (Mikotajki Pomorskie), Piotrowo 1 (Piotrowo); wyjatek — stanowisko Siedliszcze. Wszystkie omawiane dane sugerujg lepszy
stan ochrony stanowisk znajdujgcych sie w obszarach Natura 2000, niz poza nimi. Tak jest w istocie w grupie stanowisk objetych programem monitoringu, lecz do
rozciggniecia takiej oceny na wszystkie stanowiska w kraju, potrzebne bytyby aktualne i kompletne informacje, a takich nie ma.

W poréwnaniu z wczesniejszym monitoringiem nastapit wyrazny — o 40% — spadek udziatu ocen FV, z réwnoczesnym wzrostem o 25% ocen Ul i 0 10% ocen U2. Wsrdd
16 stanowisk monitorowanych w obu terminach, poprawe oceny parametru ocena ogdlna stwierdzono tylko w Bartozni Wolsztyriskiej, jako efekt odmulenia i
powiekszenia zbiornika. Pogorszenie oceny ogodlnej nastgpito w odniesieniu do 10 stanowisk, przy czym w Bledzewie, Dobromysli 2 i Sartowicach jest to spadek o 2
stopnie do oceny U2, o czym zadecydowata ocena U2 dla perspektyw ochrony. Tylko 3 stanowiska pomorskie (Guzy 1, Mikotajki Pomorskie, Piotrowo 1) legitymuijg sie
oceng ogdblng FV w obu terminach monitoringu.

Niektdre, nizej obecnie ocenione stanowiska, majg szanse na poprawe obecnych ocen, w tym oceny ogdlnej, w efekcie juz przeprowadzonych dziatarh ochronnych
(Bartoznia Wolsztyriska) lub po ich przeprowadzeniu w bliskiej przysztosci (Zielonka). Wysoce prawdopodobne jest takze, ze wysokie oceny utrzymajg w najblizszych
latach 3 stanowiska monitorowane po raz pierwszy w 2016 r. (pomorskie Drozdowo, mazowieckie Glinianka, lubelskie Siedliszcze). Jednoczesnie nie ma watpliwosci, ze
w warunkach przedtuzajgcej sie suszy, dojdzie do zaniku najbardziej wyptyconych i szybko teraz zarastajgcych zbiornikéw wodnych takich stanowisk, jak lubelskiego
Betfczgca, mazowieckiego Bledzewa, czy kujawsko-pomorskich Sartowic.
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Uwagi koncowe

Na podstawie wynikdw ostatniego monitoringu, obecny stan ochrony strzebli btotnej w kraju nalezy uznaé za niezadowalajacy U1. Swiadczy o tym stosunkowo niski udziat
ocen FV dla stanu populacji (40%), stanu siedlisk (55%) i perspektyw ochrony (40%), czego skutkiem jest ocena ogdlna FV dla zaledwie 30% monitorowanych stanowisk.
Wszystkie te oceny ulegty wyraznemu obnizeniu w poréwnaniu z wynikami monitoringu z 2013 r. Gtéwng przyczyng gorszych ocen dla wielu waloryzowanych wskaznikéw
populacyjnych i siedliskowych oraz dla parametréw okreslonych na tej podstawie w ostatnim monitoringu, s3 wyjatkowo niesprzyjajace warunki klimatyczne i pogodowe
(susza), panujace w kraju po 2013 r. Wysokie prawdopodobienstwo ich kontynuacji w najblizszych latach dowodzi, ze utrzymanie istnienia stanowisk objetych programem
monitoringu, a takze wielu stanowisk niemonitorowanych, wymaga bezwzglednie przeprowadzenia w pore czynnych dziatan ochronnych. Ich celem powinna by¢
pozytywna ingerencja w siedlisko strzebli btotnej, w formie cze$ciowego pogtebienia zamieszkiwanych przez nig zbiornikdw wodnych, analogicznie do dziatan
przeprowadzonych z powodzeniem w Bartozni Wolsztynskiej.

Wyniki biezgcego monitoringu sugerujg nieco lepszy stan ochrony strzebli btotnej w sieci Natura 2000 od stanu pozostatych stanowisk. Wyniki tego monitoringu nie
potwierdzajg istnienia geograficznego zréznicowania stanu ochrony strzebli btotnej. Istnienia takiej zaleznosci nie stwierdzono réwniez podczas poprzedniego
monitoringu.
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