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1. Sprawozdanie z monitoringu bielistka siwa Leucobryum glaucum cala Polska wprowadzenie

INFORMACJE OGOLNE

1. KOD i nazwa gatunku
1400 Leucobryum glaucum — bielistka siwa

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany
gatunek

Alpejski i Kontynentalny

3. Koordynatorzy gtéwni: obecny i w poprzednich badaniach
2009-2011 Adam Stebel
2015-2018 Grzegorz Lesnianski

4. Koordynatorzy krajowi: obecny i w poprzednich badaniach
2009-2011 Adam Stebel
2015-2018 Bogustaw Binkiewicz

5. Ewentualni wspotpracownicy obecni i w poprzednim badaniu
2009-2011 brak
2015-2018 Adam Stebel
6. Eksperci lokalni obecni i w poprzednich badaniach
2009-2011 Adam Stebel
2015-2018 Adam Stebel, Marcin Kotodziej, Marcin Bielecki,

Grzegorz Lesnianski, Anna Koczur, Tomasz Kanclerski

Rysunek 1:Bielistka siwa Leucobryum glaucum
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy
kolejnymi powtdrzeniami badan, mogty one wptyngaé na réznice w wynikach badan - zestawienie

Bukowe Berdo sierpien 2011 czerwiec 2017 alpejski -
. L lipiec 2017
Dtugie Bagno sierpien 2011 kontynentalny -
Folusz, ,Diabli Kamien” - maj 2016 alpejski Stanowisko wtgczone do monitoringu w biezgcym cyklu
lipiec 2011, e
Gotoborze Kobendzy wrzesien 2011 pazdziernik 2017 kontynentalny -
Grzedy lipiec 2011 lipiec 2017 kontynentalny -
Jezioro Nierybno sierpien 2011 pazdziernik 2017 kontynentalny -
Jenki-Romanowo lipiec 2011 lipiec 2017 kontynentalny -
Lesnica - wrzesien 2015 kontynentalny Stanowisko wtgczone do monitoringu w biezgcym cyklu
o . . . wrzesien 2017
Ochlipéw, géra Grunik czerwiec 2011 alpejski -
Polana Biaty Potok sierpien 2011 sierpien 2017 alpejski -
Przebrno sierpien 2011 sierpien 2017 kontynentalny -
Rezerwat przyrody Lubon Wielki sierpien 2011 wrzesien 2017 alpejski -
. - wrzesien 2017
Rezerwat przyrody Smolnik lipiec 2011 kontynentalny -
Rezerwat przyrody Sokole Gory lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny -
Sokotowice 1 - pazdziernik 2015 kontynentalny Stanowisko witgczone do monitoringu w biezacym cyklu
Sokotowice 3 - pazdziernik 2015 kontynentalny Stanowisko wtgczone do monitoringu w biezgcym cyklu
Solec Kujawski 2 - pazdziernik 2015 kontynentalny Stanowisko wtgczone do monitoringu w biezgcym cyklu
Szprotawka 2 - pazdziernik 2015 kontynentalny Stanowisko witgczone do monitoringu w biezacym cyklu
lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny -
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Wielkie Torfowisko Batorowskie sierpien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny -
Wista-Podmalinka sierpien 2011 wrzesien 2017 alpejski -
N Stanowisko wtgczone do
- ) pazdziernik 2015 N .
Zaguznica kontynentalny monitoringu w biezgcym

cyklu
Obserwacje bielistki siwej mozna prowadzic¢ przez caty sezon wegetacyjny. Ze wzgledu na konieczno$¢ wykonania zdjecia fitosocjologicznego najlepszy

okres do prowadzenia badan trwa od korica maja do korica sierpnia. W poprzednim cyklu badania prowadzono od poczatku czerwca do korica sierpnia,
obecnie od maja do pazdziernika. Ze wzgledu na charakter stanowisk (gtdwnie bory), przesuniecie terminu badan w czesci stanowisk na wrzesien i

pazdziernik nie miato wptywu na wyniki.

8. Liczba stanowisk przypadajaca na poszczegdlne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1: Liczba stanowisk przypadajaca na poszczegélne etapy badan dla bielistki siwej Leucobryum glaucum- monitoring zakonczony — stan badan na
koniec 2017 r.

2011 byt pierwszym cyklem

2011 5 10 15 0 0 0 monitoringu, w ktérym
monitorowano bielistke siwg

2016, 6 16 22 0 7 0 brak
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Tab. 1A.: Liczba obszaréw przypadajaca na poszczeg6lne etapy badan dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan badan na
koniec 2017 r.

2011 byt pierwszym cyklem
2011 3 7 10 0 0 0 monitoringu, w ktérym
monitorowano bielistke siwg

2017 4 8 12 0 2 0 brak

9. Liczba stanowisk przypadajaca na poszczegodlne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

W latach 2015-2017 roku w stosunku do 2011 roku nie analizowano wskaznika ,fragmentacja siedliska”, natomiast wskaznik ,liczba skupisk” z 2011 roku

analizowany byt jako ,liczba darni" (nastapita jedynie zmiana nazwy), zgodnie z aktualnie obowigzujacg metodyka PMS zamieszczong na stronach
internetowych GIOS.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéow

Nie byty wykorzystane.
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11. Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego
rozmieszczenia stanowisk

Zbadano 2 nowe stanowiska (1 w regionie alpejskim i 1 w regionie kontynentalnym),
powtdrzono badania na wszystkich wczesniejszych stanowiskach.

Liczba stanowisk objetych monitoringiem wydaje sie zbyt mata do wtasciwej oceny stanu
populacji, siedlisk i perspektyw ochrony tego gatunku w Polsce. Minimalna liczba
monitorowanych stanowisk powinna wynosi¢ 30. Poniewaz gatunek wystepuje na
terenie catej Polski, gtdwnie w czesci nizowej, nalezy dogescic sie¢ stanowisk w regionie
kontynentalnym, tak aby byty rbwnomiernie rozmieszczone na terenie catego kraju.

12. Informacja o liczbie dziatek prywatnych

W latach 2015-2017 monitorowane stanowiska znajdowaty sie na terenie Lasow
Panstwowych (Nadle$nictwa Elblag, Herby, Karnieszewice, Limanowa, Nowy Targ,

Olesno, Wista, Ztoty Potok) oraz w Parkach Narodowych (Kampinoskim, Biebrzariskim, Bory Tucholskie, Gor Stotowych, Swietokrzyskim i otulinie

Narwianskiego); 1 stanowisko (Polana Biaty Potok) lezy na terenie prywatnym.

COPYRIGHT © GIOS ’
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@ Stanowisko monitorowane
Granica regionéw biogeograficznych

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
gatunku
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2. Sprawozdanie z monitoringu bielistki siwej Leucobryum glaucum w regionie alpejskim

II. A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISKA

Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikdw !acznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach
badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017.
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Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny

Uwaga: W latach 2015-2017 roku w stosunku do 2011 roku nie analizowano wskaznika ,fragmentacja siedliska”, natomiast wskaznik ,liczba skupisk” z

2011 roku analizowany byt jako ,liczba darni", zgodnie z aktualnie obowiazujaca metodyka PMS zamieszczona na stronach internetowych GIOS.
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Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaznikéw i parametrow tacznie tylko na tych stanowiskach(5), na ktérych powtarzano badania w
regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakoniczony — stan wynikéw badan
na koniec roku 2017.

1 0 1 4

5
0 0 0 5
1 0 1 4 5
0 0 0 5 5
1 0 1 4 5
0 0 0 5 5
0 0 0 5 5
0 0 0 5 5
0 0 0 5 5
1 0 1 4 5
0 0 0 5 5
1 0 1 4 5
1 0 1 4 5

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikow populacji na stanowiskach

— Powierzchnia darni: obecnie dla 3 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), dla 2 jako niezadowalajgcy (U1) a dla jednego jako zty (U2).
Powierzchnia darni wahata sie od 0,4 do ponad 10 m2. Najnizszg ocene uzyskato stanowisko Polana Biaty Potok. Poprzednio (w 2011 roku), wskaznik
oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 1 stanowisku, natomiast jako niezadowalajgcy (U1) na 3 stanowiskach. W stosunku do 2011 roku nastgpita
poprawa na stanowisku Ochlipéw, Géra Grunik (z U1 na FV) oraz pogorszenie na stanowisku Polana Biaty Potok (z U1 na U2). Na monitorowanym po raz
pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamier populacja jest obfita (ponad 5 m2) i oceniona zostata jako FV.

— Typ rozmieszczenia: obecnie dla 3 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a dla 3 stanowisk jako niezadowalajacy (U1). Obserwowano
od matych do duzych skupisk darni. W stosunku do 2011 roku zanotowano nieznaczng poprawe, poniewaz o 1 wzrosta liczba powierzchni z oceng FV. Na
monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamien typ rozmieszczenia jest wtasciwy (FV), wystepuja tu duze skupiska darni.

— Liczba darni: obecnie dla 3 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), na 2 stanowiska jako niezadowalajgcy (U1) i na 1 jako zty (U2).
Liczba darni na stanowiskach wynosita od 2 do 33. W stosunku do 2011 roku zanotowano pogorszenie na stanowisku Polana Biaty Potok, spowodowane
wiatrofomem. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamien wskaznik liczba darni oceniony zostat jako wtasciwy (FV),

zaobserwowano tu ponad 100 darni.

— Stan zdrowotny: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV),

stan darni byt dobry, nie zaobserwowano uszkodzen.
2. Stanizmiany w czasie poszczegdélnych wskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach

— Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat

jako wtasciwy (FV). Powierzchnia potencjalnego siedliska zwykle wynosita kilkadziesigt hektaréw.

— Powierzchnia zajetego siedliska: obecnie dla 3 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), a dla pozostatych 3 jako niezadowalajgcy (U1).
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Powierzchnia zajetego siedliska wahata sie od 0,35 do 1 ara. Oceny tego wskaznika nie ulegly zmianie. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku
Folusz, Diabli Kamien powierzchnia zajetego siedliska oceniona zostata jako wtasciwa (FV) i wynosita powyzej 1 ara.

— Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV). Nie zaobserwowano zadnych gatunkéw ekspansywnych.

— Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako

wtasciwy (FV). Nie zaobserwowano zadnych obcych gatunkéw inwazyjnych.

— Wysokos¢ runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV). Wysokos¢ runa wahata sie od 5 do 35 cm.

— Zwarcie runi lub runa: obecnie dla 5 stanowisk wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), a dla 1 jako niezadowalajgcy (U1). Zwarcie runa wahato
sie od 15 do 70%. Ocena tego wskaznika ulegta zmianie z FV na U1 na 1 stanowisku (Bukowe Berdo). Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku
Folusz, Diabli Kamien wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV) zwarcie runa wynosito 10%.

II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Stan populacji w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1). Zaréwno poprzednio, jak i obecnie na
stanowiskach Bukowe Berdo i rezerwat przyrody , Lubon Wielki” parametr populacja zostat oceniony jako niezadowalajgcy (U1) natomiast na stanowisku
Wista-Malinka jako wtasciwy (FV). Na stanowisku Ochlipédw, Géra Grunik ocena zostata podwyzszona z U1 na FV, natomiast na stanowisku Polana Biaty
Potok obnizona z U1 na U2. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamien parametr populacja oceniony zostat jako wtasciwy (FV).
O niezadowalajgcym stanie populacji w regionie decyduje niska liczebnos¢ gatunku na stanowiskach — niewielka liczba stosunkowo matych darni.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie zostat okreslony jako wiasciwy (FV). W poprzednim cyklu zostat okreslony jako niezadowalajacy (U1) — ocena
zostata podniesiona. Na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony zostat jako
wiasciwy (FV). Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamien parametr takze oceniony zostat jako wtasciwy (FV). Wiekszos¢
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wskaznikédw na wszystkich stanowiskach byta wtasciwa, tylko na jednym stanowisku wzrosto zwarcie runi, a na trzech powierzchnia zajetego siedliska
pozostata nadal niezadowalajgca.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

Aktualne oddziatywania na stanowiskach bielistki siwej obecnie nie majg istotnego wptywu. W obecnym cyklu badan zmiany aktualnych oddziatywan
okresli¢ nalezy jako relatywnie niewielkie. Podobnie jak w poprzednich badaniach monitoringowych odnotowywano oddziatywania zwigzane z ruchem
turystycznym (G01.04 oraz G01.02). Nalezy zaznaczyg, ze bielistka siwa Leucobryum glaucum ros$nie czesto w lasach gospodarczych, jednakze prowadzone
dziatania gospodarcze zazwyczaj nie majg wptywu na stan populacji bielistki na stanowiskach. Negatywne oddziatywanie gospodarki lesnej odnotowane w
biezgcym cyklu badan zwigzane jest ze zdarzeniem losowym na stanowisku Polana Biaty Potok (wiatrotom i usuwanie powalonych drzew). Na jednym ze
stanowisk (Bukowe Berdo) stwierdzono naturalng ewolucje biocenotyczng (sukcesje) - wkraczanie na potonine zarosli jarzebiny i olszy zielone;j.

Majgc powyzsze na wzgledzie perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu, zostaty okreslone jako wtasciwe (FV).

Na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i 4 w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony zostat jako wtasciwy (FV). Na 1
stanowisku, Polana Biaty Potok, ocena ulegta pogorszeniu z FV na U1. Obnizenie spowodowane zostato wiatrotomem, powodujgcym uszkodzenia
mechaniczne, a dodatkowo na odstonietej powierzchni nastepuje rozrost runa, co pogarsza warunki siedliskowe bielistki. Na monitorowanym po raz
pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamien parametr takze oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

Stan ochrony bielistki siwej na stanowiskach w rejonie alpejskim zostat oceniony jako niezadowalajgcy (U1). O niezadowalajacej ocenie zadecydowata niska
liczebnos¢ populacji na badanych stanowiskach. W regionie alpejskim gatunek ten wystepuje w znacznym rozproszeniu i tworzy jedynie mate skupiska.
Zwieksza to zagrozenie zaniku stanowisk na skutek nawet niewielkich lokalnych uszkodzern mechanicznych dna lasu, zmian siedliskowych itp. Oceny stanu
ochrony na poszczegdlnych stanowiskach sg takie same jak stanu populacji i podlegajg takim samym zmianom.
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Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla bielistki siwej Leucobryum
glaucum — monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku 2017.

1. PLC 180001 [Bieszczady | odkarpackie, ) Bukowe Berdo u1 FV FV FV FV u1 u1
Bieszczady Zachodnie Ul
2. PLH 120043 |Lubon Wielki \'\,"v‘;*:gg\:\,s}',"e' Beskid 149, Rezerwat Przyrody ,Lubon Wielki” U1 U1 FV FV FV FV FV U1
3. . - \'\,"v‘;*:glg's"'e' Beskid 191 Ochlipow, géra Grunik U1 FV FV FV FV FV U1 FV
4. PLH 120026 l;giiﬂa Bialy ';":é‘fgt‘:'zzkr,'gif°w 482 Polana Biaty Potok u1 u2 FV Fv FV u1 u1 u2
- - Sigskie, Beskid Slaski[523 Wista-Podmalinka FV FV FV FV FV FV FV FV
. Podkarpackie, Beskid — . : Fv nie nie
6. PLH 180001 |Ostoja Magurska Niski ’ 786 Folusz, ,Diabli Kamien" nie badano nie FVvV FVvV FVv
iski badano badano
badano

FV 1 3 5 6 5 5 2 3
Suma poszczegolnych ocen stanowisk Ul 4 2 0 0 0 L 3 2
U2 0 1 0 0 0 0 0 1
XX 0 0 0 0 0 0 0 0
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 5/5 6/6 5/5 6/6 5/5 6/6 5/5 6/6

UWAGI: W 2016 roku badano 1 nowe stanowisko.
Na stanowisku 491 Ochlipéw, gora Grunik zmiany ocen stanu populacji i stanu ochrony wynikajg ze zmian pozornych (wydaje sig, ze w
poprzednim cyklu stanowisko zostato ocenione zbyt surowo).
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Tab. 4: Aktualne oddzialywania tacznie - dane ogolne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla
bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

Gospodarka
B02 lesnai Uzytkowanie lasu 3/5 3/6 3 0 0 0 2 0 110
plantacyjna
Obserwuje si¢
dos¢ liczne "dzikie
Sciezki"
Turystyka turystyczne wsréd
gorska, wychodni
G01.04 wspinaczka, skalnych, ktérymi 215 3/6 2 0 0 0 1 0 11
speleologia wchodzacy turysci
moga uszkadzaé
darnie Leucobryum
glaucum
Turystyka Niszczenie
G01.02 piesza, jazda stanowisk przez 1/5 1/6 1 0 0 0 1 0 ol o
"7 konna i jazda najruch turystyczny i
pojazdach jiazde na rowerach
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niezmotoryzowa
nych

gorskich

Zmiana zbiorowisk
roslinnych

Ewolucja (wkraczanie na
K02 biocenotyczna, - 1 0/5 1/6 0 0 0 0 0 0 1|0
: potonine zarosli
sukcesja, harzebiny i olszy
zielonej)
Zagrozenie
Inne naturaine stanowiska przez
L10  [procesy : ap 0/5 1/6 0 0 0 0 0 0 |10
- zniszczenie
(wiatrofom) drzewostanu
!_lczba stan9vy|§k, na ktorych _zdlagno_zowano odd2|a+ywap|a 0 danym wptywie i 5/5 0/5 0/5 0/5 4/6 o6 | a6l 1/6
intensywnosci/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk
Liczba wystgpien oddziatywan o okreslonym wptywie i intensywnosci /liczba
stanowisk, na ktérych zdiagnozowano oddziatywania o danym wptywie i 6/5 0/0 0/0 0/0 4/4 0/0 |4/4|1/1
intensywnosci
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Tab.4.A: Zmiany" aktualnych oddziatywan gcznie na stanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy

roznymi okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku 2017.

B0O2 Gospodgrka lesna | Uzytkowanie lasu 3 2 0
plantacyjna
Obserwuje sie dos¢ liczne
) "dzikie sciezki" turystyczne
Turystyka gorska, | < <4 wychodni skalnych,
G01.04 |wspinaczka, . o 3 2 0
. ktorymi wchodzacy turysci
speleologia : ;
mogqg uszkadzaé darnie
Leucobryum glaucum
Turystyka piesza,
jazda konna i jazda |Niszczenie stanowisk przez
G01.02 |na pojazdach ruch turystyczny i jazde na 1 1 0
niezmotoryzowanyc [rowerach goérskich
h

Podsumowanie zmian: Zmiany aktualnych oddziatywan sg nieznaczne, w niewielkim stopniu pogorszyty sie oddziatywania B02 i G01.04.
Pojawity sie nowe, na pojedynczych stanowiskach: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja i L10 Inne naturalne procesy (wiatrotom), z
intensywnoscig B -.

D przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych
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Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna — oddziatywanie stwierdzono na 3 stanowiskach w cyklu 2009-2011, na wszystkich okreslono neutralny wptyw.
W latach 2015-2018 oddziatywanie stwierdzono na 3 stanowiskach, na 1 wptyw okreslono jako ujemny z intensywnoscia B.

G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia — oddziatywanie stwierdzono na 2 stanowiskach w cyklu 2009-2011, na obydwu okreslono neutralny
wptyw. W latach 2015-2018 oddziatywanie stwierdzono na 3 stanowiskach, na 2 wptyw okreslono jako ujemny z intensywnoscig B i C.

G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych — oddziatywanie z neutralnym wptywem stwierdzono w obu cyklach na

jednym stanowisku.

W latach 2015-2018 pojawity sie nowe oddziatywania, na pojedynczych stanowiskach: K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja i L10 Inne naturalne procesy

(wiatrotom), z intensywnoscig B -.
Komentarz:

Zmiany aktualnych oddziatywan okresli¢ nalezy jako relatywnie niewielkie. Podobnie jak w poprzednich badaniach monitoringowych odnotowywano
oddziatywania zwigzane z ruchem turystycznym (G01.04 oraz G01.02). Nalezy zaznaczy¢, ze bielistka siwa Leucobryum glaucum rosnie czesto w lasach
gospodarczych, jednakze prowadzone dziatania gospodarcze zazwyczaj nie majg wptywu na stan populacji bielistki na stanowiskach. Negatywne
oddziatywanie gospodarki lesnej odnotowane w biezgcym cyklu badan zwigzane jest ze zdarzeniem losowym na stanowisku Polana Biaty Potok (wiatrotom
i usuwanie powalonych drzew). Na jednym ze stanowisk (Bukowe Berdo) stwierdzono naturalng ewolucje biocenotyczng (sukcesje) - wkraczanie na

pofonine zarosli jarzebiny i olszy zielonej.
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Tab. 5: Przewidywane zagrozenia- dane ogolne - }acznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku bielistka siwa Leucobryum
glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Obserwuj
e sie
dosé
liczne

"dzikie
sciezki"

turystycz
ne wsrod
wychodn
i
skalnych,
ktorymi |Gospodarka lesna i plantacyjna Uzytkowanie lasu 0/5 1/6 0 0 0 1 0 0
wchodza
cy
turysci
moga
uszkadza
¢ darnie
Leucobry
um
glaucum
0/51/6000
100B02
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0/5

1/6

Liczba
stanowisk
, ha
ktorych
zdiagnozo
wano
zagrozeni
e o danej
intensywn
osci/
liczba
wszystkic
h
monitoro
wanych

stanowisk

0/5

0/6

0/5

2/6

0/5

0/6

Liczba wystgpien zagrozenia o okreslonej intensywnosci / liczba stanowisk,

na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci

0/0

0/0

0/0

32

0/0

0/0
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Tab.5.A: Zmiany przewidywanych zagrozen tacznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy r6znymi okresami
badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Gospodarka lesna i
plantacyjna

B0O2 Uzytkowanie lasu 3 2 0 1

Turystyka gorska,
wspinaczka,
speleologia
Obserwuje sie dosé
liczne "dzikie
Sciezki" turystyczne
wsrod wychodni
skalnych, ktorymi
wchodzgcy turysci
mogg uszkadzac
darnie Leucobryum
glaucum

G01.04

Zmiana zbiorowisk
roslinnych (wkraczanie na
potonine zarosli jarzebiny i
olszy zielonegj)
Podsumowanie zmian: Zmiany aktualnych oddziatywan sg nieznaczne, w niewielkim stopniu pogorszyty sie oddziatywania B02 i G01.04. Na 1
stanowisku pojawito sie nowe: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja , z intensywnosécig B -.

Ewolucja
K02 biocenotyczna,
sukcesja,
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Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna — zagrozenie stwierdzono na 3 stanowiskach w cyklu 2009-2011, na wszystkich okreslono neutralny wptyw.

W latach 2015-2018 zagrozenie stwierdzono na 3 stanowiskach, na 1 wptyw okreslono jako ujemny z intensywnoscia B.

G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia — zagrozenie stwierdzono na 2 stanowiskach w cyklu 2009-2011, na obydwu okres$lono neutralny
wptyw.
W latach 2015-2018 zagrozenie stwierdzono na 2 stanowiskach, na jednym pozostato neutralne, na drugim okreslono ujemny wptyw z intensywnoscia B.

W latach 2015-2018 pojawito sie nowe zagrozenie, na pojedynczym stanowisku: K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (z intensywnoscia B).
Komentarz:

Zmiany przewidywanych zagrozen okredli¢ nalezy jako relatywnie niewielkie. Negatywny wptyw gospodarki lesnej zwigzany jest ze zdarzeniem losowym na

stanowisku Polana Biaty Potok (wiatrotom i usuwanie powalonych drzew).
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III. A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6: Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikow tacznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych
okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017

WIWWWW|A~| W |WWWwWw

Flwlwlwlw|k| w [olw|lod
MMwa [ r|w| & [R[a]FF
Nviolololo|lw| o |w|lo|w|k
olr|ololo|o| o |w|lo|w|w
olo|lo|lo|lo|w| o |o|lo|olo

STAN

4 0 0 0 3 4 OCHRONY
(Ocena
0golna)
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Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny

Tab.6.A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréw w obszarach Natura 2000, w ktorych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
alpejskim w réznych okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony — stan wynikéw badan na koniec roku 2017
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OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

ITI.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym alpejskim

1. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw populacji na obszarach Natura 2000

— Powierzchnia darni: obecnie dla 3 obszaréw wskaznik zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1), w stosunku do 2011 roku nie zauwazono zmian. Na
monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska populacja jest obfita i oceniona zostata jako FV.

— Typ rozmieszczenia: obecnie na 1 obszarze wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a dla 3 jako niezadowalajgcy (U1). W stosunku do 2011 roku
zanotowano na dwdch wczesniej monitorowanych obszarach pogorszenie z FV do U1. Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska typ
rozmieszczenia jest wiasciwy (FV).

— Liczba darni: obecnie dla 1 obszaru wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), a na 3 obszarach jako niezadowalajacy (U1). W stosunku do 2011
roku nie zanotowano zmian. Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska wskaznik liczba darni oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

— Stan zdrowotny: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako witasciwy (FV).

2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku na obszarach Natura 2000

— Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat
jako wtasciwy (FV).

— Powierzchnia zajetego siedliska: obecnie dla 1 obszaru wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV), a dla pozostatych 3 jako niezadowalajgcy (U1).
Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

— Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV).
— Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV).

— Wysokos¢ runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV).
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— Zwarcie runi lub runa: obecnie na 3 obszarach wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a dla 1 jako niezadowalajgcy (U1). w 2011 roku na
wszystkich badanych obszarach wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

ITI.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na obszarach Natura 2000

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000
Zaréwno poprzednio, jak i obecnie na obszarach Bieszczady, Polana Biaty Potok i Lubon Wielki parametr populacja zostat oceniony jako niezadowalajgcy
(U1).
Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr populacja oceniony zostat jako wtasciwy (FV). O niezadowalajgcym stanie
populacji w regionie alpejskim (U1) decyduje niska liczebnos$¢ gatunku na stanowiskach — niewielka liczba stosunkowo matych darni.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000

Na wszystkich badanych obszarach w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony zostat jako wtasciwy (FV). Na monitorowanym po raz
pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr takze oceniony zostat jako wtasciwy (FV). W 2011 roku na dwéch obszarach parametr byt oceniony jako
niezadowalajgcy (U1), podwyzszenie oceny jest zmiang pozorng. Wiekszos¢ wskaznikdw na wszystkich obszarach byfa wtasciwa.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000

Na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony zostat jako wtasciwy (FV). Na
monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr takze oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000

Zaréwno poprzednio, jak i obecnie na obszarach Bieszczady, Polana Biaty Potok i Luboni Wielki parametr populacja zostat oceniony jako niezadowalajgcy
(U1).

Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska omawiany parametr oceniony zostat jako wtasciwy (FV). O niezadowalajacej ocenie stanu
ochrony w obszarze alpejskim (U1) zadecydowata niska liczebnos$¢ badanych populacji.
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IIL.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Tab.7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczeg6lnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim
dla gatunku bielistka siwa Leucobryum glaucum-monitoring zakonczony — stan na rok 2017.

Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegélnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku bielistka
siwa Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan na rok 2017.

PLC . Matopolskie, Bieszczady

1. 180001 Bieszczady 7 achodnie Ul Ul FV FV FV FV Ul Ul
PLH PEN Matopolskie, Beskid

2. 120043 Luboni Wielki Wyspowy Ul Ul Ul FV FV FV Ul Ul
PLH . Matopolskie, Row

3. 120026 Polana Biaty Potok Podtatrzanski Ul Ul Ul FV FV FV Ul Ul
PLH
180001 |Podkarpackie, . Nie Nie Nie

A Ostoja  |Beskid Niski Nie badano FV badano Fv badano Fv badano FV
Magurska

Sumaobszaréow zdanymi ocenami FV 0 L L 4 3 3 3 L

y Ul 3 2 2 0 0 1 2 2
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RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ ocen 3/3 4/4 3/3 4/4 3/3 4/4 3/3 4/4
UWAGI: Brak uwag.

Tab. 8: Aktualne oddziatywania - dane ogdlne - tacznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w r6znych okresach
badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

BO2 |lesnai 1/3 1/4 1 0 0 0 1 0
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Uzytkowanie
lasu
T e
. rod
G010 gdrska, vyehodnt skalnych, 2/3 3/4 2 0 0 1 1 1
wspinaczka, ktorymi wchodzacy turysci
Speleologla moga uszkadza¢ darnie
Leucobryum glaucum
K02 :
Ewol Z”?'a”a .
ucia zbiorowisk
bi(ice roslinnych
notve (wkraczanie na 0/3 1/4 0 0 0 0 1 0
znay potonine zarosli
Sukceje_arze.blr_ly i olszy
. zielonej)
sja
Zagrozenie
Inne naturaine stanowiska przez
L10 |procesy . ap 0/3 1/4 0 0 0 0 1 0
(wiatrotom) zniszczenie
drzewostanu
Liczba obszaréw, na ktorych zdiagnozowano oddziatywania o danym wptywie i 3/3 0/3 0/3 1/4 /4 1/4
intensywnosci/liczba wszystkich monitorowanych obszaréw
Liczba wystgpieh oddziatywan o okreslonym wptywie i intensywnosci /liczba
obszardw, na ktorych zdiagnozowano oddziatywania o danym wptywie i 3/3 0/0 0/0 1/1 4/2 1/1
intensywnosci
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Tab. 8A: Zmiany aktualnych oddziatywan tacznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy r6znymi
okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

B02 Gospodgrka lesna i Uzytkowanie lasu 3 0 0 1
plantacyjna
Tu r'ystyka gérska, Obserwuie sig dos¢ liczne "dzikie Sciezki”

GOLO4  wspinaczka, LU USEROLEANE o™ 3 1 0 1
speleologia Leucobryum glaucum
Ewolucja Zmiana zbiorowisk roslinnych

K02 biocenotyczna, (wkraczanie na potonine zarosli 3 0 0 1
sukcesja jarzebiny i olszy zielonej)

L10 Inne naturqlne Za_groZeni_e stanowiska przez 3 0 0 1
procesy (wiatrotom) zniszczenie drzewostanu

Suma obszaréw Natura 2000 (podsumowanie zmian): Na badanych obszarach Natura 2000 nastgpito pogorszenie aktualnych oddziatywan
B02 Gospodarka lesna i plantacyjna (1 obszar) oraz G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia (1 obszar). Pojawity sie 2 nowe

oddziatywania: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (1 obszar) i L10 Inne naturalne procesy (wiatrotom) (1 obszar).
D przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych
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Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna — oddziatywanie stwierdzono w 1 obszarze w 2011 roku (neutralne i w latach 2015-2018 (B-).

G01.04 Turystyka gérska, wspinaczka, speleologia — oddziatywanie stwierdzono w 2 obszarach w 2011 roku, natomiast w latach 2015-2018 oddziatywanie

stwierdzono w 3 obszarach, negatywne o $redniej i stabej intensywnosci (2 obszary) i neutralne (1 obszar).

W latach 2015-1018 pojawity sie nowe oddziatywania, na pojedynczych stanowiskach: K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja i L10 Inne naturalne procesy

(wiatrotom), z intensywnoscig B -.
Komentarz:

W latach 2015-2017 zaszty negatywne zmiany w aktualnych oddziatywaniach (oddziatywania BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna i G01.04 Turystyka gorska,
wspinaczka, speleologia) pogorszyty sie na 3 stanowiskach. Pojawity sie nowe oddziatywania: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (samoczynne
wkraczanie na pofonine zarosli jarzebiny i olszy zielonej) -1 obszar i L10 Inne naturalne procesy (wiatrotom) (1 obszar).
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Tab. 9: Przewidywane zagrozenia - dane og6lne tj. }acznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w r6znych okresach
badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Prowadzenie gospodarki lesnej,
B02 Gospodarka lesna w tym zrebow niszczacych 0/3 1/4 0 0 0 1 0 0
stanowiska bielistki
G01.04
Turystyk
a gorska, Nieuporzadkowany ruch
wspinacz|turystyczne, gtéwnie w obrebie 1/3 1/4 0 0 0 1 1 0
ka, wychodni skalnych
speleolo
gia
Ewolucja biocenotyczna,
sukcesja
K02 Zmiana zbiorowisk roslinnych 0/3 1/4 1
(wkraczanie na potoniny zarosli
jarzebiny i olszy zielonegj)
Liczba obszardéw, na ktérych zdiagnozovs_/ano zagrozenie o dgnej intensywnosci / liczba wszystkich 0/3 0/4 0/3 3/4 13 0/4
monitorowanych obszaréw
Liczba wystgpien zagrozenia o okreslonej intensywnosci / liczba obszaréw, 0/0 0/0 0/0 3/3 11 0/0
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci
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Tab.9.A: Zmiany przewidywanych zagrozen tacznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy réznymi
okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Prowadzenie gospodarki
B0O2 Gospodarka lesna Ie_snej, w tym zrebov_v 3 0 1
niszczacych stanowiska
bielistki
G01.04 .
Turystyka Nieuporzgdkowany
- ruch turystyczne,
gorska, OWN brebi 3 0 1
wspinaczka giownieé w obrebie
. wychodni skalnych
speleologia
Ewolucja Zmiana zbiorowisk
K02 biocenotyczna, ros*llnpych (wk,l;fa_czanﬁ na 3 0 1
sukcesja potoniny zarosli jarzebiny i
olszy zielonej)

Suma obszaréw Natura 2000 (podsumowanie zmian): Na badanych obszarach Natura 2000 nastgpito pogorszenie przewidywanych
zagrozen : BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna (1 obszar) oraz G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia (1 obszar). Pojawito sie 1
nowe przewidywane zagrozenie: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (1 obszar).
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Podsumowanie:

G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia — zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze w 2011 roku, o matej intensywnosci, w latach 2015-2018
odnotowano
na 1 obszarze z Srednig intensywnoscig (pogorszenie).

B02 Gospodarka le$na —1 obszarze w 2011 roku uznano za neutralne, w latach 2015-2018 o Sredniej intensywnosci.
W latach 2015-2018 Pojawito sie 1 nowe przewidywane zagrozenie: K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (1 obszar).
Komentarz:

W 2011 roku stwierdzono 2 rodzaje przewidywanych zagrozen: BO2 Gospodarka le$na (na 1 obszarze) i G01.04 Turystyka goérska, wspinaczka, speleologia
(na 1 obszarze). W latach 2015-2017, podobnie jak w roku 2011, na monitorowanych stanowiskach odnotowano zagrozenie zwigzane z ogdlnie rozumiang
gospodarka lesna (B.02)

na 1 obszarze oraz zagrozenie G01.04 Turystyka gdrska, wspinaczka, speleologia (1 obszar), przy czym uznano ze zagrozenie to ma srednig intensywnos¢,
zwiekszona

w stosunku do poprzednich badan. Pojawito sie 1 nowe przewidywane zagrozenie - K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja (1 obszar).
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3. Sprawozdanie z monitoringu bielistki siwej Leucobryum glaucum w regionie kontynentalnym

II. A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISKA

Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznik6w tacznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznychokresach
badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017.
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Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Uwaga: W 2016 i 2017 roku w stosunku do 2011 i 2015 roku nie analizowano wskaznika ,fragmentacja siedliska”, natomiast wskaznik ,liczba skupisk” z
2011 roku analizowany byt jako ,liczba darni", zgodnie z aktualnie obowigzujacg metodyka PMS zamieszczong na stronach internetowych GIOS.

Tab. 2.A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaZnikow i parametréw tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano badania w
regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakoniczony — stan
wynikow badan na koniec roku 2017.

||| |©|W©]| ©

Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny; ?Na jednym stanowisku zmieniono ocene na XX
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OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw populacji na stanowiskach

— Powierzchnia darni: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako
niezadowalajgcy (U1) na 3 stanowiskach. Powierzchnia darni wynosita od 2 do ponad 10 m2. Obecnie na powtérnie monitorowanych stanowiskach nie
zanotowano wiekszych zmian. Wyjatkiem byto stanowisko Jenki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na U2). Na monitorowanych po
raz pierwszy stanowiskach wskaznik oceniony zostat jako U1 na 4 stanowiskach a na dwdch jako U2. Powierzchnia darni wynosita od 0,2 do okoto 10 m2.

— Typ rozmieszczenia: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako
niezadowalajgcy (U1) na 3 stanowiskach. Obserwowano od stosunkowo matych po duze skupiska darni bielistki siwej. Obecnie na powtdrnie
monitorowanych stanowiskach nie zanotowano wiekszych zmian. Wyjatkiem byto stanowisko Jerki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z
FV na XX). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaznik oceniony zostat jako U1 na 4 stanowiskach a na dwdch jako U2. Obserwowano
jedynie mate skupiska lub mate darnie byty silnie rozproszone.

— Liczba darni: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako niezadowalajacy (U1)
na 3 stanowiskach. Obserwowano od 5 do ponad 10 (nawet 100) darni. Obecnie na powtdrnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano wiekszych
zmian. Wyjatkiem byto stanowisko Jenki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na U2). Na monitorowanych po raz pierwszy
stanowiskach wskaznik oceniony zostat jako U1 na 3 stanowiskach a na 3 jako U2. Obserwowano od 2 do 40 darni.

— Stan zdrowotny: na wszystkich stanowiskach badanych w obu cyklach monitoringowych wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV) z wyjatkiem
stanowiska Jenki-Romanowo, gdzie gatunek nie zostat odnaleziony (spadek z FV na XX). Nie zaobserwowano oznak chorobowych i uszkodzenl. Na
monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaznik oceniony zostat jako FV na 5 stanowiskach a na 1 jako U2, gdzie obserwowano czeste uszkodzenia
kepek.

2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach
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— Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich stanowiskach badanych w obu cyklach monitoringowych wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV). Powierzchnia potencjalnego siedliska wynosita kilkadziesigt hektaréw. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaznik oceniony zostat
jako FV na 5 stanowiskach a na 1 jako U2. Powierzchnia potencjalnego siedliska wynosita od jednego do kilkudziesieciu hektaréw.

— Powierzchnia zajetego siedliska: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaznik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 9 stanowiskach i wynosit powyzej 1
ara, a jako niezadowalajacy (U1) na jednym stanowisku (0,8 ara). Obecnie na powtérnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano wiekszych zmian.
Wyjatkiem byto stanowisko Jerki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na XX). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach
wskaznik oceniony zostat jako FV na 2 stanowiskach, U1 na 2 stanowiskach i na 2 jako U2. Powierzchnia zajetego siedliska wahata sie od 0,1 do ponad 10
arow.

— Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV), natomiast w obecnym
cyklu monitoringowym zostat obnizony na jednym stanowisku (Jenki-Romanowo) z FV do XX. Nie zaobserwowano zadnych gatunkéw ekspansywnych. Na
monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wspotczynnik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 5 stanowiskach, a na jednym jako zty (U2).
Gatunkiem ekspansywnym jest tam trzeslica modra Molinia caerulea.

— Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako
wiasciwy (FV), tylko na stanowisku Jenki-Romanowo zostat obnizony z FV do XX. Gatunki obce (gtéwnie dgb czerwony Quercus rubra) pojawiajg sie ta
nielicznych stanowiskach, a ich udziat jest znikomy.

— Wysokos¢ runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako
wtasciwy (FV), tylko na stanowisku Jeriki-Romanowo zostat obnizony z FV do XX. Srednia wysoko$¢ runa wynosita od 10 do 20 cm. Na monitorowanych po
raz pierwszy stanowiskach wspétczynnik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 2 stanowiskach, a na 4 jako niezadowalajacy (U1). Srednia wysoko$¢ runa
wynosita od 5 do 35 cm.

— Zwarcie runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako
wtasciwy (FV), tylko na stanowisku Jeriki-Romanowo zostat obnizony z FV do XX. Srednie zwarcie runa wynosito od 10 do 50%. Na monitorowanych po raz
pierwszy stanowiskach wspétczynnik oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 4 stanowiskach, na 1 jako niezadowalajacy (U1) i na 1 jako zty (U2). Srednie
zwarcie runa wynosito od 5 do 80%.
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II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Stan populacji w regionie kontynentalnym obecnie zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1). W poprzednim cyklu oceniono go jako prawidtowy (FV) z
tendencja do obnizania sie. O obnizeniu oceny zadecydowat zanik jednego z wcze$niej monitorowanych stanowisk oraz zdecydowanie gorsza kondycja
populacji na stanowiskach dotgczonych do monitoringu.

Na 9 monitorowanych stanowiskach parametr nie ulegt zmianie (na 6 stanowiskach FV i na 3 U1), natomiast na stanowisku Jernki-Romanowo ulegt
pogorszeniu z FV do U2. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony zostat jako niezadowalajacy (U1) na 3 stanowiskach i zty
(U2) na 3 stanowiskach. O gorszej ocenie zadecydowata niska liczebnos$¢é populacji na stanowiskach (niewielka liczba darni i ich niewielkie rozmiary). Stan
populacji na nowych stanowiskach byt gorszy

niz na monitorowanych wczesnie;.

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach
Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostat okreslony jako wtasciwy (FV).

Na 9 monitorowanych wczesniej stanowiskach parametr nie ulegt zmianie (w obu cyklach FV), a na jednym (Przebrno) ulegt poprawie z U1 na FV. Na
monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 3 stanowiskach i zty (U2) na 3 stanowiskach. O gorszej
ocenie nowych stanowisk zadecydowaty takie czynniki jak: zbyt duza wysokos$¢ i zwarcie runa, wystepowanie gatunku ekspansywnego, zbyt mata
powierzchnia zajetego i potencjalnego siedliska. Stan siedliska na nowych stanowiskach byt gorszy niz na monitorowanych wczesniej, jednak nie na tyle,
aby wptyneto to na ocene w skali regionu.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach
Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostaty okreslone jako wtasciwe (FV).

Wiekszos$¢ odnotowanych w trakcie monitoringu oddziatywan jest neutralnych dla gatunku. Tylko w pojedynczych przypadkach gospodarka lesna,
penetrowanie stanowisk (turystyka, $ciezki zbieractwo grzybdw) majg negatywny wptyw na gatunek. Oddziatywaniem o istotnym negatywnym znaczeniu
dla gatunku, lecz rzadko spotykanym
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jest obecnos¢ gatunkéw ekspansywnych (problematyczne gatunki rodzime).

Na 9 monitorowanych wczesniej stanowiskach parametr nie ulegt zmianie (w obu cyklach FV), natomiast na stanowisku Jenki-Romanowo ulegt pogorszeniu
z FV do XX. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na 3 stanowiskach i zty (U2) na 3
stanowiskach. O gorszej ocenie zadecydowata przede wszystkim niska liczebno$¢ populacji na stanowiskach. Perspektywy ochrony na nowych
stanowiskach sg gorsze niz na monitorowanych wczesniej.

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie zostat okreslony jako niezadowalajacy (U1). W poprzednim cyklu oceniono go jako prawidtowy
(FV).

Na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony nie ulegt zmianie (na 6 stanowiskach FV i na 2 U1), na jednym stanowisku (Jenki-Romanowo) ulegt
pogorszeniu z FV do XX, a na jednym (Przebrno) poprawie z U1 na FV. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach stan ochrony zostat uznany za
niezadowalajgcy (U1) na 3 stanowiskach i zty (U2) na 3 stanowiskach. O obnizonej ocenie zadecydowata niska liczebnos¢ populacji i zty stan niektérych

parametréw siedliska. Stanowiska dotgczone do monitoringu cechuje zdecydowanie gorszy stan niz dotychczas monitorowanych, co ostatecznie ma
przetozenie na ocene ogdlng dla bioregionu.
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Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla bielistki siwej
Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Oceny gatunku bielistka siwa Leucobryum glaucum
na poszczegoélnych stanowiskach

Kod jewo Populacja Siedlisko gatunku | Perspekt ochrony | Stan ochrony (ocena
L obszaru | Nazwa obszaru WO]::;?::tWO Id Nazwa & J Y i J ogo6ina)
P-1 Natura Natura 2000 fi stanowiska| stanowiska | poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
2000 geograficzna
w latach w latach w latach w latach w latach | w latach w latach w latach
2009-2011 |2015-2018 | 2009-2011 |2015-2018 | 2009-2011 |2015-2018]|2009-2011 |2015-2018
pomorskie / Jezioro
1 |PLH220026 Sandr Brdy Réwnina 483 Niervbno Ul Ul FV FV FV FV Ul Ul
Chorzykowska y
2 |PLC140001 Puszcza mazowieckie / 484 | Diugie Bagno FV FV FV FV FV FV FV FV
Kampinoska Kotlina Warszawska
3 |pLH280007| JZaleW Wislany i | pomorskie / Zulawy | g5 Przebrno U1 U1 U1 FV FV FV u1 FV
Mierzeja Wislana Wislane
4 |PLH200008| Dolina Biebrzy | Podlaskie/Kotlina | a0 Grzedy FV FV FV FV FV FV FV FV
Biebrzanska
podlaskie / Jenki-
5 - - Wysoczyzna 487 FV U2 FV FV FV XX FV XX
. Romanowo
Wysokomazowiecka
. . . . . Rezerwat
6 |PLH240015|Ostoia Olsztynsko-) - Slaskie / Wyzyna 488 przyrody FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska A
Sokole Géry
Uzytek
7 - - Slaskie / Prég 489 ekologiczny FV FV FV FV FV FV FV FV
Herbski Jeziorowe
Bagno
opolskie / Réwnina Rezerwat
8 - - P 490 przyrody FV FV FV FV FV FV FV FV
Opolska !
Smolnik
dolnoslaskie / Go Wielkie
9 |PLH020004| Gory Stotowe a ry 513 Torfowisko Ul Ul FV FV FV FV Ul Ul
Stotowe ;
Batorowskie
. Swigtokrzyskie / Gotoborze
10 {PLH260002 tysogory Gory Swietokrzyskie 549 Kobendzy FV FV FV FV FV FV FV FV
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zachodniopomorskie
11 - - ! Wybrzeze 748 Lesnica - U1 - u2 - Ul - Ul
Stowinskie
12 - - dolnoslaskie / 749 | Sokolowice 1 - u2 - u2 - FV - U2
Roéwnina Olesnicka
13 - - dolnoslaskie / 750 | Sokotowice 3 - u2 - u2 - FV - u2
Réwnina Ole$nicka
Buczyna
14 |PLHO80007| Szprotawsko- lubuskie 751 Szprotawka 2 - Ul - FV - FV - Ul
Piotrowicka
15 ) ) ku1aws_ko-pom9rsk|e 759 Solec Kujawski ) U2 ) Fv ) Ul ) U2
/ Kotlina Torunska 2
wielkopolskie /
16 - - Roéwnina 753 Zaguznica - Ul - FV - Ul - Ul
Rychwalska
FV 7 6 9 13 10 12 7 7
] . Ul 3 6 1 - - 3 3 5
Suma poszczegolnych ocen stanowisk U2 _ 4 _ 3 _ _ _ 3
XX - - - - - 1 - 1
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 10/10 16/16 10/10 16/16 10/10 16/16 10/10 16/16
UWAGI: brak
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Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

Tab. 4: Aktualne oddzialywania tacznie - dane ogdlne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla
bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Gospodarka lesna i W wickszosci dké
lantacyjna i Wighszoscl przypadkow
B02 . P f .. |gospodarka lesna prowadzona jest 6/10 8/16 - - - - 3 3 - - - - - - - 4 3 - 1 -
uzytkowanie lasow i ekstensywnie
plantacji ywnie.
i Wptyw ruchu turystycznego,
Sciezki, szlaki piesze, zwigzanego z przebiegiem w
D01.01 | szlaki rowerowe (w tym poblizu stanowiska szlaku 0/10 1/16 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
gruntowe drogi lesne) | turystycznego, nie wydaje si¢ by¢
duzy.
Zbieractwo grzybow, Stanowisko sporadycznie ) ) ) ) ) ) ) o o ) ) ) | )
F04.02 porostéw, jagod itp.) |penetrowane jest przez grzybiarzy. 0/10 1/16 1
Sporty i rézne formy Zbiornik wodny jest intensywnie
Go1 czynnego wypoczyn ku |uzytkowany przez kol_o wed!(a_r§k|_e, 110 116 ) ) ) ) 1 ) ) ) ) ) ) ) ) 1 ) ) ) )
rekreacji, uprawiane w | prowadza do niego liczne $ciezki,
plenerze ktére przecinaja ptaty boréw.
Tur)ll(sotr)]/rljg ip.'ziéz' r{z;zda Stanowisko znajduje sie w poblizu
G01.02 poja zj dach szlaku turystycznego, drogi lesnej 6/10 6/16 - - - - 3 3 - - - - - - - 3 2 - - 1
niezmotoryzowanych Itp
. | Na stanowisku zaznacza sie¢ silna
102 Problemra:)t()j/(;izr:t; gatunki ekspansja trzeslicy modrej Molinia 0/10 1/16 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - -
caerulea.
Ewolucja biocenotyczna, : ) ) ) ) ) ) ) . ol ) ) | ) )
K02 sukcesja Proces zarastania gotoborzy. 0/10 1/16 1
Liczba stanowisk, na ktorych Stw'erdzonc;g:]‘lf,:l?;{(wa”'a/ liczba wszystkich monitorowanych 0/10{0/10|0/10|0/10|4/10|6/10|0/10|0/20|0/10||0/16| 0116 | 0116 | 0116 | 6/16 | 5/16|1/16| 1/16 | 3/16
Liczba wystapien oddzialywania o okreslonej intensywnoscil liczba stanowisk, na kiorych 0/0 | 0/0 | 0/0 | 00 | 774 | 6/6 | 0/0 | 0/0 [ 0/0 [| 00 | 0/0 | 0/0 [ 0/0 |96 | Bi5 | 11| 11 | 3s3
zdiagnozowano oddziatywanie o danej intensywnosci
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Tab.4.A: Zmiany aktualnych oddziatywan acznie na stanowiskach, na ktoérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy
roznymi okresami badawczymi dla h bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

Llctzjt?aeﬂa}sntol\(/v;sl;?a:l;nku Liczba Liczba stanowisk, | Liczba stanowisk, na
Uszczegétowienie - wyttumaczenie na Leucobryum SRS 12 L e
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE g Y ktorych nastapita poprawa?, pogorszenie|,
czym ono polega glaucum zdanym . . St . . .
. ; nie nastapity |w tym zmniejszenie| w tym zwiekszenie
oddzialywaniem . ; . " .-
_ razem zmiany intensywnosci intensywnosci
Gospodarka lesna i plantacyjna i | W wiekszosci przypadkow gospodarka lesna
B02 . . L .. . . 6/10 6 - -
uzytkowanie laséw i plantaciji prowadzona jest ekstensywnie.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki Whplyw ruchu turystycznego, zwigzanego z
D01.01 | rowerowe (w tym gruntowe drogi | przebiegiem w poblizu stanowiska szlaku 1/10 - - 1
lesne) turystycznego, nie wydaje sie by¢ duzy.
F04.02 Zbleractwq gr;yt?ow, porostéw, | Stanowisko sporadycznlg penetrowane jest 110 ) ) 1
jagad itp.) przez grzybiarzy.
Sporty i rézne formy czynnego | Zbiornik wodny jest intensywnie uzytkowany
G01 |wypoczynku rekreacji, uprawiane | przez koto wedkarskie, prowadzg do niego 1/10 1 - -
w plenerze liczne $ciezki, ktdre przecinajg ptaty boréw.
Turystyka piesza, jazda konna i . o .
: ; Stanowisko znajduje sie w poblizu szlaku
G01.02 Jazda na pojazdach turystycznego, drogi lesnej itp 6/10 5 1 0
niezmotoryzowanych
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Proces zarastania gotoborzy. 1/10 - - 1
Podsumowanie zmian: W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 7 réznych oddziatywan sposréd 7 wszystkich. W poprzednim cyklu
2009-2011 odnotowano 13 wystgpien (3 réznych oddziatywan na stanowiskach). W biezgcym cyklu 2015-2018 odnotowano 19 wystgpien
(7 réznych oddziatywan na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 12 przypadkach nie nastgpita zmiana, w 3
przypadkach nastgpito pogorszenie, w 1 poprawa.

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna - oddziatywanie stwierdzono na 6 stanowiskach w cyklu 2009-2011, o wptywie neutralnym, z intensywnos$cig na 3 stanowiskach

okreslong jako stabg, a na 3 jako $rednig. W latach 2015-2018 stwierdzono oddziatywanie na 8 stanowiskach, o wptywie neutralnym, z intensywnoscig na 3

stanowiskach okreslong jako stabg, a na 4 jako srednig i na 1 o wptywie negatywnym ze srednig intensywnoscig.

D01.01 sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o

stabej intensywnosci i negatywnym wptywie na 1 stanowisku.
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F04.02 zbieractwo grzybow, porostéw, jagod itp.). W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o stabej intensywnosci i
negatywnym wpftywie na 1 stanowisku.

GO01 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie o sredniej intensywnosci i
neutralnym wptywie. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o sredniej intensywnosci i neutralnym wptywie na 1 stanowisku.

G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - oddziatywanie stwierdzono na 6 stanowisku w cyklu 2009-2011 i
okreslono ich wptyw jako neutralny o stabej (3) i Sredniej (3) intensywnosci. W latach 2015-2018 powtdrzono badania uzyskujgc taki sam wynik na 5
stanowiskach, na jednym oddziatywanie nie byto obserwowane, natomiast pojawito sie podobne D01.01, o stabym wptywie negatywnym.

GO01 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku i rekreacji uprawiane w plenerze - oddziatywanie stwierdzono na 1 stanowisku w cyklu 2009-2011 i
okreslono je jako neutralne o sredniej intensywnosci; podobny wynik uzyskano w latach 2015-2018.

102 problematyczne gatunki rodzime. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym
wptywie na 1 stanowisku.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o $redniej intensywnosci i neutralnym

wptywie na 1 stanowisku.
Komentarz:

Wiekszos¢ obserwowanych oddziatywan jest neutralnych dla gatunku. Tylko w pojedynczych przypadkach gospodarka lesna, penetrowanie stanowisk
(turystyka, sciezki zbieractwo grzybdw) majg negatywny wptyw na gatunek. Oddziatywaniem o istotnym negatywnym znaczeniu dla gatunku, lecz rzadko
spotykanym jest obecnosé gatunkéw ekspansywnych (problematyczne gatunki rodzime).
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Tab. 5: Przewidywane zagrozenia - dane ogoélne - tacznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla bielistki siwej Leucobryum

glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

B02 C.-:-o§podarka _Iesna'| p!antacyjr!.a Prowadzenie gospodarki lesnej. 6/10 7116 - - 3 4 3
i uzytkowanie laséw i plantacji
B02.02 Wycinka lasu Mechaniczne niszczenie. 0/10 2/16 - - - - -
Poszerzenie drogi leSnej moze
DO1 | Drogi, $ciezki i drogi kolejowe | _ SPoWodowac uszkodzenie = | ), 2/16 - - - - - 2
mechaniczne okazéw jak réwniez
wzmozong penetracje.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki . L
D01.01 rowerowe (w tym gruntowe w pob|_|zu_ stanc_;wlsk biegna 0/10 1/16 - - - - - 1
A szlaki piesze i rowerowe
drogi le$ne)
F04.02 Zbleractwq gr;yb_ow, porostow,| Stanowisko odv_wedzane przez 0/10 116 i i ) ) i 1
jagod itp.) grzybiarzy.
Lo Infrastruktura i sciezki
Sporty i r6zne formy czynnego o
GO01 wypoczynku rekreacji, P rowadz_ace do_zbnornlkg 1/10 1/16 - - 1 1 - -
Uprawiane w plenerze zwigzane z jego uzytkowaniem
P P prze koto wedkarskie.
Turystyka piesza, jazda konna i . L
G01.02 jazda na pojazdach Obok stanowisk przebiegaja 6/10 6/16 1 - 3 3 2 3
. szlaki turystyczne
niezmotoryzowanych
K02 Ewolucja biocenotyczna, Proces zarastania gotoborzy 0/10 1/16 - - - 1 - -
sukcesja
Liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci / liczba wszystkich
monitorowanych stanowisk 1/10 0/16 4/10 6/16 5/10 9/16
Liczba wysta!plen zagrozenia o okreslongj |qtensywn9§0| / liczba s’ta_nOW|sk, 1”1 0/0 7/4 96 5/5 12/9
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci
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Tab.5.A: Zmiany przewidywanych zagrozen tacznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy réznymi

okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

Liczba stanowisk gatunku Liczba Liczba stanowisk, | Liczba stanowisk, na
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegétowienie - wyttumaczenie na bielistka siwa stanoIW|sk na na L A nast_apllo
KOD ktorych nastapita poprawa?, pogorszenie|,
W PRZYSZLOSCI czym ono polega Leucobryum St .
laucum -razem nie nastapity |w tym zmniejszenie w tym zwiekszenie
9 zmiany intensywnosci intensywnosci
B02 Gos_podarka .Iesna’l p!antacymg : Prowadzenie gospodarki lesnej. 6/10 6 - -
qzytkowanle laséw i plantaciji
Sciezki, szlaki piesze, szlaki W poblizu stanowisk biegng szlaki piesze i
D01.01 | rowerowe (w tym gruntowe drogi P gng P 1/10 - - 1
. rowerowe
lesne)
F04.02 Zbleractw?a%rézt)i:)r;/v), porostow, Stanowisko odwiedzane przez grzybiarzy. 1/10 - - 1
Sporty i rézne formy czynnego Infrastruktura i Sciezki prowadzgce do
G01 |wypoczynku rekreacji, uprawiane |zbiornika zwigzane z jego uzytkowaniem prze 1/10 1 - -
w plenerze koto wedkarskie.
Turystyka piesza, jazda konna i . _ .
G01.02 jazda na pojazdach Obok stanowisk przebiegajg szlaki 6/10 5 1 )
; turystyczne
niezmotoryzowanych
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Proces zarastania gotoborzy 1/10 - - 1

Podsumowanie zmian: W biezagcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 8 réznych zagrozen sposrdd 8 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009-
2011 odnotowano 13 wystgpien (3 réznych zagrozen na stanowiskach). W biezgcym cyklu 2015-2018 odnotowano 21 wystgpien (8 roznych
zagrozen na stanowiskach). Jak wynika z powyzszego poréwnania w 12 przypadkach nie nastgpita zmiana, w 1 przypadku nastgpita
poprawa, w 3 przypadkach nastgpito pogorszenie

Podsumowanie:

B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 3 stanowiskach w
stopniu $rednim, na 3 stanowiskach w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu srednim,

na 3 stanowiskach w stopniu matym.

B02.02 wycinka lasu. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 2

stanowiskach w stopniu matym.
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D01 drogi, Sciezki i drogi kolejowe. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie
zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu matym.

DO01.01 sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu
2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu matym.

F04.02 zbieractwo grzybow, porostéw, jagod itp.). W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage
wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu matym.

GO01 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1
stanowisku w stopniu srednim. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu srednim.

G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1
stanowisku w stopniu duzym, na 3 stanowiskach w stopniu $rednim, na 2 stanowiskach w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage
wystgpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu srednim, na 3 stanowiskach w stopniu matym.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie

zjawiska na 1 stanowisku w stopniu srednim.
Komentarz:

Zagrozeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym, moze by¢ intensyfikacja gospodarki lesnej, w tym wycinka laséw (przede wszystkim zreby zupetne).
Gatunek moze by¢ niszczony mechanicznie réwniez w trakcie penetrowania stanowisk (turystyka, sciezki zbieractwo grzybéw). Zagrozeniem jest tez

przeksztatcenie siedliska na mniej korzystne dla gatunku w trakcie procesu sukces;ji.
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III. A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab.6: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikow tacznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w r6znych
okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

N DM N N
o< T I - IE N NG NG N
N NN NN
o |00| o |||

6 7 1 1 - - - - 7 8
7 8 - - - - - - 7 8
7 8 - - - - - - 7 8
7 8 - - - - - - 7 8
7 8 - - - - - - 7 8
6 7 1 1 - - - - 7 8
7 8 - - - - - - 7 8
4 4 3 4 - - - - 7 8
Dpodkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
COPYRIGHT © GIOS Strona 50 z 69

Praca zlecona przez Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Sfinansowano ze $rodkow Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

Narodowego Funduszu specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Ochrony Srodowiska
L Gospodarki WodRe] WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 6.A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréw na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum — monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku
2017.
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OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

ITI.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym

1. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw populacji na obszarach Natura 2000

— Powierzchnia darni: obecnie dla 4 obszaréw wskaznik zostat oceniony jako wtasciwy (FV) a dla 4 jako niezadowalajacy (U1). Podobng ocene uzyskaty
obszary w 2011 roku. Nie zaobserwowano zmian.

— Typ rozmieszczenia: obecnie na 4 obszarach wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a na 4 jako niezadowalajacy (U1). W stosunku do 2011 roku
na 3 obszarach nastgpito pogorszenie wskaznika z wiasciwego (FV) na niezadowalajacy (U1).

— Liczba darni: obecnie dla 4 obszaréw wskaznik zostat oceniony jako wtasciwy (FV) a dla 4 jako niezadowalajacy (U1). Podobng ocene uzyskaty obszary w
2011 roku. Nie zaobserwowano zmian.

— Stan zdrowotny: obecnie na 7 obszarach wskaznik zostat oceniony jako prawidtowy (FV) a na 1 jako niezadowalajgcy (U1). W stosunku do 2011 roku na 1
obszarze nastgpito pogorszenie wskaznika z wtasciwego (FV) na niezadowalajacy (U1).

2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow siedliska gatunku na obszarach Natura 2000

— Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat

jako witasciwy (FV). Nie zaobserwowano zmian.

— Powierzchnia zajetego siedliska: obecnie dla 7 obszaréw wskaznik zostat oceniony jako wtasciwy (FV) a dla 1 jako niezadowalajgcy (U1). Podobng ocene
uzyskaty obszary w 2011 roku. Nie zaobserwowano zmian.

— Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV).
— Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV).

— Wysokos¢€ runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy
(FV).
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— Zwarcie runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaznik oceniony zostat jako wtasciwy (FV).

ITI.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na obszarach Natura 2000

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000

Obecnie na 4 obszarach parametr populacja zostat oceniony jako wtasciwy (FV) natomiast na 3 obszarach jako niezadowalajgcy (U1). O gorszej ocenie na
czesci obszardow zadecydowata niska liczebnosé populacji na stanowiskach (niewielka liczba darni i ich niewielkie rozmiary). W poréwnaniu z poprzednim

cyklem nie zaobserwowano zmian.
2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000

Obecnie na 7 obszarach parametr siedlisko gatunku zostat oceniony jako wtasciwy (FV) natomiast na 1 obszarze jako niezadowalajgcy (U1). O gorszej
ocenie na jednym obszarze zadecydowaty zbyt mata powierzchnia zajetego i potencjalnego siedliska. W poréwnaniu z poprzednim cyklem nie
zaobserwowano zmian.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000

Zaréwno poprzednio, jak i obecnie na wszystkich badanych obszarach parametr populacja zostat oceniony jako wtasciwy (FV). Nie zaobserwowano zmian.

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000

Obecnie na 4 obszarach stan ochrony gatunku zostat oceniony jako wtasciwy (FV) natomiast na 3 jako niezadowalajgcy (U1). O obnizonej ocenie na czesci
obszaréw zadecydowata niska liczebnos¢ populacji i zty stan niektorych parametréw siedliska. W poréwnaniu z poprzednim cyklem nie zaobserwowano

zmian.
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III. B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla bielistki

siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan na rok 2017.

. mazowieckie /
1 PLC140001 Puszcza Kampinoska Kotlina Warszawska FV FV FV FV FV FV Fv Fv
2 PLH020004 Gory Stolowe dolnoslaskie / Gory u1 U1 Fv FV FV FV u1 u1
Stotowe
3 PLH080007 Buczyna Szprotawsko- lubuskie - u1 : FV : FV : u1
Piotrowicka
4 PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie / Kotlina FV FV FV FV FV FV FV FV
Biebrzanska
pomorskie /
5 PLH220026 Sandr Brdy Réwnina Ul Ul FV FV FV FV Ul Ul
Chorzykowska
6 PLH240015 Ostoja Olsztynsko- Slaskie / Wyzyna FV FV FV FV FV FV FV FV
Mirowska Czestochowska
. Swigtokrzyskie /
7 PLH260002 Lysogory Gory Swietokrzyskie FVvV FV FV FVv FVv FVv FVv FVv
pomorskie / Mierzeja|
Zalew Wislany i Mierzeja Wislana,
8 PLH280007 L2 Wzniesienia Ul Ul Ul Ul FV FV Ul Ul
Wislana -
Elblgskie, Zutawy
Wislane
FV 4 4 6 7 7 8 4 4
. . . Ul 3 4 1 1 - - 3 4
Sumaobszardéw z danymi ocenami U2 - - - - - - - -
XX - - - - - - - -
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RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 717 8/8 717 8/8 717 8/8 77 8/8

UWAGI: Brak uwag.

Tab.8: Aktualne oddziatywania - dane ogdlne - tacznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Prowadzenie
gospodarki lesnej,

B02 Gospodarka lesna (w tym zrebéw a/7 4/8 4 0 0 4 0 0
niszczacych
stanowisko
Sciezki, szlaki [ POPIZM L
D01.01 |piesze i szlaki Wi ana 0/7 1/8 0 0 0 0 0o | 1
szlaki piesze i
rowerowe
rowerowe
F04.02 |Zbieractwo Penetracja o/7 1/8 0 0 0 0 0 1
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grzyboéw, ludnosci w celu
porostow i jagéd |pozyskiwania
grzybéw i owocow
runa lesnego

Turystyka piesza,
jazda konna, jazda [Obok stanowisk

G01.02 |na pojazdach przebiegaja szlaki a/7 4/8 4 0 0 3 0 1
niezmotoryzowanyfturystyczne
ch
Ewolucja Naturalne
K02 bi przemiany szaty [0/7 1/8 0 0 0 1 0 0
iocenotyczna A
roslinnej
Ialt?:zb:r gv?/szarow, na ktoérych stwierdzono oddziatywanie/liczba wszystkich monitorowanych 7/7 0/7 0/7 7/8 o8 | 38
Liczba wystgpien oddziatywan o okreslonym wptywie i intensywnosci /liczba obszaréw, na 8/7 0/0 0/0 8/7 00 | 33

ktérych zdiagnozowano oddziatywania o danym wptywie i intensywnosci

Tab. 8.A: Zmiany" aktualnych oddzialywan lgcznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy
réznymi okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony — stan wynikow badan na koniec roku 2017.

BO?2 Gospodarka lesna Prow’adzgnle gospodarki Ies_nej, w tym 7 1 0
] zrebdw niszczgcych stanowisko

D01.01 Sciezki, szlaki piesze W poblizu stanowisk biegng szlaki 7 0
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i szlaki rowerowe piesze i rowerowe
Zbieractwo grzybow Penetracja ludnosci w celu
F04.02 L ' |pozyskiwania grzybow i owocow runa 7 0 1
porostow i jagod les
esSnego
Turystyka piesza,
G01.02 jazda konna, jazda nalObok stanowisk przebiegajg szlaki E 5 1
' pojazdach turystyczne
niezmotoryzowanych
K02 Eyvoluqa Naturalne przemiany szaty roslinnej 7 0 1
iocenotyczna
Suma obszaréow Natura 2000 (podsumowanie zmian): W latach 2015-2017 na obszarach wykazano niewielkie zmiany, zwigzane z
poprawg oddziatywania G01.02 i pogorszeniem/pojawieniem sie oddziatywan D01.01, K02 F04.02.

D przy uwzglednieniu wszystkich okresow badawczych

Podsumowanie:

B02 Gospodarka le$na - oddziatywanie stwierdzono na 4 obszarach w 2011 r., o wptywie neutralnym, z intensywnos$cig na 2 obszarach okreslong jako stabg
(C), na 1 jako $rednia (B) i na 1 jako silng (A). W latach 2015-2015 powtdrzono badania, obserwujgc poprawe z A na C na 1 obszarze.

G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - oddziatywanie stwierdzono na 4 obszarach w 2011 roku i okreslono ich
wptyw jako neutralny o stabej (2) i Sredniej (1) intensywnosci. Na 1 obszarze wptyw byt negatywny o stabej intensywnosci. W latach 2015-2017 powtdérzono
badania uzyskujac taki sam wynik na 2 obszarach, na jednym oddziatywanie nie byto obserwowane, natomiast pojawito sie podobne D01.01 (Sciezki, szlaki
piesze i szlaki rowerowe), o stabym wptywie negatywnym, na 1 ulegto poprawie z wptywu negatywnego na neutralny.

Brak oddziatywan - stwierdzono na 1 obszarze w 2011. W latach 2015-2017 na obszarze obserwowano zagrozenia K02 Ewolucja biocenotyczna i G01.02

Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych.

F04.02 Zbieractwo grzybow, porostow i jagéd — w poprzednim cyklu nie stwierdzone, obecnie na jednym obszarze ze stabym wptywem negatywnym.

Komentarz:

Wiekszos$¢ obserwowanych oddziatywan jest neutralnych dla gatunku. Tylko w pojedynczych przypadkach penetrowanie stanowisk (turystyka, sciezki,
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zbieractwo grzybéw) majg negatywny wptyw na gatunek.
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Tab. 9. Przewidywane zagrozenia - dane ogoélne tj. }acznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

B02 (::-o§podarka _Iesna'| p!antacyjn"a Prowadzenie gospodarki lesnej. or7 2/8 - - - 1 - 1
i uzytkowanie laséw i plantacji
Sciezki, szlaki piesze, szlaki i . .
’ ’ W poblizu stanowisk biegng i i ) ) i
D01.01 rowerov‘\;e (w_ tyrp gruntowe szlaki piesze i rowerowe o/7 1/8 1
rogi lesne)
F04.02 Zbleractwq grz'yb_ow, porostow,| Stanowisko odv_wedzane przez 0/7 1/8 i i ) ) i 1
jagod itp.) grzybiarzy.
Turystyka piesza, jazda konna i . Lo
G01.02 jazda na pojazdach ObOKSsztle?m'rSl; tp rgzer:)éegaja o/7 1/8 - - - - - 1
niezmotoryzowanych ysty
Ewolucja biocenotyczna, .
K02 sukcesja Proces zarastania gotoborzy o7 1/8 - - - 1 - -
Liczba stanowisk, na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci / liczba wszystkich
monitorowanych stanowisk o7 0/8 0r7 218 o7 418
Liczba wyste}plen zagrozenia o okreslongj |qtensywnqs_0| / liczba slta_nOW|sk, 0/0 0/0 0/0 2/2 0/0 4/4
na ktorych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci
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Tab.9.A: Zmiany przewidywanych zagrozen tacznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy
roznymi okresami badawczymi dla bielistki siwej Leucobryum glaucum - monitoring zakonczony - stan wynikéw badan na koniec roku 2017.

. , Liczba Liczba obszarow, Liczba obszaréw, na
; LEZiziolos ze ey 2 obszaréw na na ktérych ktérych nastapito
ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegotowienie - wyttumaczenie na gatunkiembielistka = . )
XD W PRZYSZLOSCI czym ono polega siwa Leucobryum A ] e pogorszenie|,
nie nastapity |w tym zmniejszenie w tym zwiekszenie
glaucum -razem . ; e . .
zmiany intensywnosci intensywnosci
B02 Gos_podarka .Iesna’l p!antacymg : Prowadzenie gospodarki lesnej. 7 - - 1
uzytkowanie laséw i plantaciji
Sciezki, szlaki piesze, szlaki W poblizu stanowisk biegng szlaki piesze i
D01.01 | rowerowe (w tym gruntowe drogi P 9ng P 7 - - 1
] rowerowe
lesne)
F04.02 Zbleractwojgé?ébi?;v, porostow, Stanowisko odwiedzane przez grzybiarzy. 7 - - 1
Turystyka piesza, jazda konna i . _ .
G01.02 jazda na pojazdach Obok stanomrsléfrgze:éegajq szlaki 7 - - 1
niezmotoryzowanych ysty
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Proces zarastania gotoborzy 7 - - 1
Podsumowanie zmian: W latach 2015-2017 na stanowiskach wykazano niewielkie zmiany, zwigzane z poprawg oddziatywania G01.02 i
pogorszeniem/pojawieniem sie oddziatywan D01.01, KO2 F04.02.

Podsumowanie:

B02 Gospodarka leSna — W latach 2015-2018 przewidywane zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnoscig stabg (C). Wczesniej uznano

oddziatywanie gospodarki lesnej za neutralne.

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leéne) — Obecnie przewidywane zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze z

intensywnoscig stabg (C). Wczesniej uznano za neutralne.

F04.02 Zbieractwo grzybow, porostow, jagod itp. — Obecnie przewidywane zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnoscig stabg (C). Wczesniej

nie podawano.

G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych — Obecnie przewidywane zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze z

intensywnoscig stabg (C). Wczesniej uznano za neutralne.
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K02 Ewolucja biocenotyczna - Obecnie przewidywane zagrozenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnoscig srednig (B). Wczesniej nie podawano.

Komentarz:

Zagrozeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym w obszarach Natura 2000, moze by¢ intensyfikacja gospodarki lesnej, w tym wycinka laséw (przede
wszystkim zreby zupetne). Gatunek moze by¢ niszczony mechanicznie réwniez w trakcie penetrowania stanowisk (turystyka, sciezki zbieractwo grzybéw).
Zagrozeniem jest tez przeksztatcenie siedliska na mniej korzystne dla gatunku w trakcie procesu sukces;ji.
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4. Sprawozdanie z monitoringu bielistki siwej Leucobryum glaucum cala Polska podsumowanie

IV. PODSUMOWANIE INFORMACIJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH

Tab. 10: Lista gatunkow obcych inwazyjnych stwierdzonych tacznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku bielistka siwa Leucobryum glaucum -
monitoring zakonczony - stan wynikow badan na koniec roku 2017.

Rezerwat Prostozab orthodonti
AN iallki : rostoza rthodontium : ,
1 PLH120043 Lubonh Wielki 492 pr_zyrc_de Lubon |- rownowaski lineare Nie stwierdzono
Wielki
2 PLH280007 Z'a|eW W|S|any 485 _ Przebmo I?rostoqu_ OrthOdontlum Nie stwierdzono
I Mierzeja Wislana rownowgski lineare
Rezerwat Prostozab Orthodonti
rostozg rthodontium . .
3 - 490 - przyrod_y rownowaski lineare Nie stwierdzono
,Smolnik"
4 - 750 - Sokotowice 3 - Dab czerwony | Quercus rubra

Tab. 10 A: Poréwnanie stwierdzonych gatunkéw obcych inwazyjnych na stanowiskach gatunku bielistki siwej Leucobryum glaucum z poprzednimi latami.

1 |Prostozgb réwnowagski Orthodontium lineare 3 0
2 |Dab czerwony Quercus rubra 0 1
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PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH

W poprzednim cyklu monitoringu stwierdzono obecnos¢ prostozeba réwnowaskiego Orthodontium lineare na trzech stanowiskach, w obecnym cyklu

stwierdzono obecnos¢ debu czerwonego Quercus rubra na jednym stanowisku.

V. UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Nie wnosi sie uwag do metodyki monitoringu i nie proponuje sie jej zmiany.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIAEAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAEAN OCHRONNYCH

W parkach narodowych (Bieszczadzki PN, Magurski PN, PN Boréw Tucholskich) i rezerwatach przyrody stanowiska bielistki siwej objete sg ochrong bierng.
Inne dziatania nie s3 wymagane. Na pozostatych stanowiskach ochrona czynna stanowisk omawianego gatunku nie jest prowadzona.

VII. INNE UWAGI

Brak uwag.

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku bielistka siwa Leucobryum glaucum wg obszaréw Natura 2000 — monitoring zakonczony - stan na
koniec roku 2017

. Podkarpackie, Bieszczady _r Marcin
1 |PLC180001 Bieszczady ~ achodnie alpejski 530 Bukowe Berdo Adam Stebel Bielecki
2 |PLC140001 [Puszcza Mazowieckie kontynentalny 484 Dtugie Bagno Adam Stebel |Grzegorz
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— , : . : NAZWISKO EKSPERTA
Lokalizacja stanowiska z gatunkiem bielistka siwa
Leucobryum glaucum ld LOKALNEGO
y 9 . . (wykonawcy monitoringu)
Lp. stanowisk | Nazwa stanowiska :
KOD " . : poprzednio teraz
Obszaru obszar Wo;ewodzt\]:lo, kraina " Reglofr_x a W latach
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna logeograficzny 2009-2011 2015-2017
Kampinoska Lesnianski
3 [PLH180001 Ostoja Podkarpackie, Beskid Niski [alpejski 768 Folugz,’l,l,D|abI| - Adam Stebel
Magurska Kamien
Swietokrzyskie, Géry Tomasz Marcin
4 |PLH260002 {ysogory - ! kontynentalny 549 Gotoborze Kobendzy|Paciorek, : .
Swietokrzyskie Bielecki
Adam Stebel
. . Podlaskie, Kotlina Grzegorz
5 |PLH200008 |Dolina B'eeryBiebrzahska kontynentalny 486 Grzedy Adam Stebel Lesnianski
6 | - Padlaskie, Wys_oczyzna kontynentalny 487 Jenki-Romanowo  |Adam Stebel Marcm. .
Wysokomazowiecka Kotodziej
7 |PLH220026 [Sandr Brdy |Pomorskie kontynentalny 483  |Jezioro Nierybno Adam Stebel |\B/Iiaér|((;lcnki
Zachodniopomorskie, -
8 | - Wybrzeze Stowinskie kontynentalny 748 Lednica - Adam Stebel
9 |PLH120043 [Lubon Wielki [Matopolskie, Beskid alpejski agp  [Rezemwatprzyrody |nqom stepel  |Anna Koczur
Wyspowy Lubon Wielki
Matopolskie, Beskid " Ochlipow, gora Marcin
10 i Zywiecki alpejski 491 I runik Adam Stebel o) odziej
11 |PLH 120026 Polana Biaty Ma’fopolsk'le, .ROW alpejski 482 Polana Biaty Potok |Adam Stebel |Anna Koczur
Potok Podtatrzanski
zalew Wislany Pomorskie, Mierzeja Grzegorz
12 |PLH280007 |i Mierzeja " ’ ) kontynentalny 485  |Przebrno Adam Stebel egorz
iy Wislana Lesnianski
Wislana
i i . o Rezerwat przyrody Marcin
13 (’)polskle, Réwnina Opolska kontynentalny 490 ' Smolnik” Adam Stebel Kolodziej
14 |PLH240015 |Ostoja Slaskie, Wyzyna kontynentalny 488 Rezerwat przyrody |Adam Stebel |Grzegorz
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2

— , : . : NAZWISKO EKSPERTA
Lokalizacja stanowiska z gatunkiem bielistka siwa
Leucobryum glaucum ld LOKALNEGO
y 9 . . (wykonawcy monitoringu)
Lp. stanowisk | Nazwa stanowiska :
KOD " . : poprzednio teraz
Obszaru obszar Wo;ewodztvyo, kraina : Reg|or_1 a W latach
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna biogeograficzny 2009-2011 2015-2017
Olsztynsko- |Czestochowska ,o0kole Goéry” Lesnianski
Mirowska
: , . , Uzytek ekologiczny Marcin
15 |- - Slaskie, Prog Herbski kontynentalny 489 Jeziorowe Bagno" Adam Stebel Kolodziej
16 |PLH020004 |Géry Stotowe |Dolnoslgskie, Gory Stotowe |kontynentalny 513 Wielkie Tor.fOW|sko Adam Stebel Grz’ego’r Z
Batorowskie Lesnianski
17 - ' Slaskie, Beskid Slaski  [alpejski 723 |Wista-Podmalinka  |[Adam Stebel [ w2rc
Kotodziej
Dolnoslaskie, Rownina . i Marcin
18 | - Olesnicka kontynentalny 749 Sokotowice 1 Kolodziej
Dolnoslaskie, Rownina . i Marcin
19 |- - Olesnicka kontynentalny 750 Sokotowice 3 Kolodziej
Buczyna Marcin
20 |PLHO080007 |Szprotawsko- [Lubuskie kontynentalny 751  [Szprotawka 2 - .
: . Kotodziej
Piotrowicka
i i Kujawsko-pomorskie, : . I Tomasz
21 Kotlina Torunska kontynentalny 752 Solec Kujawski 2 Kanclerski
Wielkopolskie, Rownina .. Tomasz
22 | - Rychwalska kontynentalny 753 Zaguznica - Kanclerski

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU BIELISTKA SIWA LEUCOBRYUM
GLAUCUM

W latach 2015-2017 przeprowadzono monitoring bielistki siwej na 22 stanowiskach rozmieszczonych w réznych miejscach kraju — 16 w regionie

biogeograficznym kontynentalnym i 6 w regionie biogeograficznym alpejskim. Z tej liczby 15 stanowisk byto powtdérzeniem monitoringu z roku 2011.

Dodano 7 stanowisk, potozonych w regionach biogeograficznych - kontynentalnym (6 stanowisko) i alpejskim (1 stanowisko). Liczba stanowisk objetych
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monitoringiem wydaje sie zbyt mata do wtasciwej oceny stanu populacji, siedlisk i perspektyw ochrony tego gatunku w Polsce. Minimalna liczba

monitorowanych stanowisk powinna wynosi¢ 30.

Bielistka siwa Leucobryum glaucum rosnie czesto w lasach gospodarczych, stad tez cechuje sie pewng odpornoscig na wptyw antropopresji. Zagrozeniem
dla gatunku moze by¢ intensyfikacja gospodarki lesnej, w tym wycinka laséw (przede wszystkim zreby zupetne). Gatunek moze by¢ niszczony mechanicznie
réwniez w trakcie penetrowania stanowisk. Zagrozeniem sg tez przeksztatcenia siedliska na mniej korzystne dla gatunku wywotane naturalnymi procesami

sukcesji ekologiczne;j.

REGION ALPEJSKI

Stan populacji (U1)
Stan populacji bielistki siwej w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu oceniono jako
niezadowalajacy (U1). O takiej ocenie w regionie decyduje niska liczebnos¢ gatunku na stanowiskach — niewielka

liczba stosunkowo matych darni. W poréwnaniu z poprzednim cyklem niekorzystnie zmienita sie sytuacja

na stanowisku Polana Biaty Potok, co spowodowato obnizenie oceny z U1 do U2, natomiast na stanowisku
Ochlipéw, Géra Grunik ocena zostata podwyzszona z U1 na FV. Najliczniejsza populacja znajdowata si¢ na NOWYM  mg, _ ganwiasciwy D1 - stan riezadowalaigcy B U2~ stan 2ty DIXX— stan nieznany

stanowisku (Folusz ,Diabli kamien”). Rysunek 3: Stan populacji gatunku

Stan siedliska(FV)

Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie oceniono jako wiasciwy. W poprzednim cyklu zostat okreslony jako
niezadowalajacy (U1) — ocena zostata podniesiona. Bielistka siwa zasiedla gtéwnie Scidtke w borach swierkowych i
jedlinach oraz wilgotne wychodnie piaskowca, a wiec siedliska obecnie rozpowszechnione w regionie alpejskim.

Parametr siedlisko gatunku na wszystkich stanowiskach otrzymat ocene FV.

BFv -stanwiasciwy O U1 - stan niezadowalajgcy B U2 - stan zly 0 XX - stan nieznany

Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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Perspektywy ochrony(FV)
Perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu ocenione zostaty ogdlnie jako
wiasciwe (FV). Takg ocene otrzymat 5 z 6 monitorowanych stanowisk (ryc. 3). Na jednym stanowisku, Polana Biaty

Potok, perspektywy ochrony pogorszyly sie (z wtasciwych - FV na niezadowalajgce - U1), ze wzgledu na wiatrolom

wywotany wichurg i zagrozenie stanowiska zniszczeniem podczas usuwania martwych pni swierkow.

BV -stan whasciwy 0 U1 - stan niezadow alajacy B U2 - stan zty XX - stan nieznany

Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku

Stan ochrony (U1l)

Stan ochrony gatunku w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu zostat okreslony jako
niezadowalajgcy (U1). O takiej ocenie zadecydowata niska liczebno$¢ populacji na badanych stanowiskach. Na
potowie ocenianych stanowisk stan ochrony jest wtasciwy (FV). Na stanowisku Polana Biaty Potok ocena zostata

obnizona z U1 na U2, gdzie zniszczenie drzewostanu przez wichure negatywnie wptyneto na populacje i

perspektywy jej ochrony, natomiast na stanowisku Ochlipéw, Géra Grunik zostata podwyzszona z U1 na FV. RV — stan wiasciny 01 - stan niezadow alsacy U2 stan zly 0 XX - stan nieznany

Rysunek 6: Ogdlny stan ochrony gatunku

COPYRIGHT © GIOS

Strona 67 z 69
Praca zlecona przez Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Sfinansowano ze $rodkéw Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem
Narodowego Funduszu specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
Ochrony Srodowiska

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

i Gospodarki Wodnej

REGION KONTYNENTALNY
Stan populacji (U1)
Stan populacji w regionie kontynentalnym obecnie zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1). W poprzednim cyklu
oceniono go jako prawidtowy (FV) z tendencjg do obnizania sie. Na 9 monitorowanych stanowiskach parametr nie
ulegt zmianie, natomiast na stanowisku Jenki-Romanowo ulegt pogorszeniu z FV do U2, gdyz gatunku nie
odnaleziono. By¢ moze stanowisko zostato zniszczone (znajduje sie w otulinie Narwianskiego PN, ale w lasach

gospodarczych). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony zostat gorzej niz na

monitorowanych wczesniej. O nizszej ocenie zadecydowata niska liczebnos¢ populacji na stanowiskach (niewielka g, _ g wiatciny DUt -stan riezadowalsacy B U2 —stanzly BXX - stan nieznany

liczba darni i ich niewielkie rozmiary).

Stan siedliska(FV)

Stan siedlisk bielistki siwej w regionie kontynentalnym w obu cyklach oceniony zostat jako wiasciwy (FV). Na 9
monitorowanych wczes$niej stanowiskach parametr nie ulegt zmianie, a na jednym (Przebrno) ulegt poprawie z U1
na FV. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony zostat gorzej niz na monitorowanych
wczesniej. O nizszej ocenie zadecydowaly zbyt duza wysokos¢ i zwarcie runa, gatunek ekspansywny, zbyt mata

powierzchnia zajetego i potencjalnego siedliska.

Perspektywy ochrony(FV)

Perspektywy ochrony stanowisk bielistki siwej w regionie kontynentalnym w obu cyklach ocenione zostaty jako
wiasciwe. Na 9 monitorowanych wczeéniej stanowiskach parametr nie ulegt zmianie, natomiast na stanowisku
Jenki-Romanowo ulegt pogorszeniu z FV do XX. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr
oceniony zostat jako prawidtowy (FV) na potowie stanowisk i zty (U2) na pozostatych. O gorszej ocenie
zadecydowata przede wszystkim niska liczebnos¢ populacji na stanowiskach. Perspektywy ochrony na potowie

nowych stanowisk sg gorsze niz na monitorowanych wczesnie;.
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Rysunek 7: Stan populacji gatunku

BFV - stan wiasciwy O U1 - stan niezadow alajacy B U2 - stan zly 0 XX - stan nieznany

Rysunek 8: Stan siedliska gatunku

BFV -stan wiasciwy U1 - stan niezadowalajgcy B U2 —stan zty [ XX — stan nieznany

Rysunek 9: Perspektywy ochrony gatunku
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Stan ochrony (U1l)

Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie zostat okreslony jako niezadowalajgcy (U1). W
poprzednim cyklu oceniono go jako prawidtowy (FV). Na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony nie ulegt
zmianie, na jednym stanowisku (Jenki-Romanowo) gatunek nie zostat odnaleziony, co skutkowato obnizeniem
oceny z FV do XX, a na jednym (Przebrno) ocena zostata podwyzszona z U1 na FV. Na monitorowanych po raz

pierwszy stanowiskach stan ochrony zostat uznany za niezadowalajgcy (U1) na potowie stanowisk i zty (U2) na

pozostatych. O obnizonej ocenie zadecydowata niska liczebnos¢ populacji i zty stan niektorych parametrow e _ g wiasciny DUt -stan riezadowalsacy B U2 stanzly BXX - stan nieznany

siedliska. Stanowiska dotgczone do monitoringu cechuje zdecydowanie gorszy stan niz dotychczas

monitorowanych, co ostatecznie ma przetozenie na oceng ogdlng dla regionu. Rysunek 10: Ogoélny stan ochrony gatunku
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	Uwaga: W latach 2015-2017 roku w stosunku do 2011 roku nie analizowano wskaźnika „fragmentacja siedliska”, natomiast wskaźnik „liczba skupisk” z 2011 roku analizowany był jako „liczba darni", zgodnie z aktualnie obowiązującą metodyką PMŚ zamieszczoną na stronach internetowych GIOŚ. 
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	nowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 


	– Powierzchnia darni: obecnie dla 3 stanowisk wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), dla 2 jako niezadowalający (U1) a dla jednego jako zły (U2). Powierzchnia darni wahała się od 0,4 do ponad 10 m2. Najniższą ocenę uzyskało stanowisko Polana Biały Potok. Poprzednio (w 2011 roku), wskaźnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 1 stanowisku, natomiast jako niezadowalający (U1) na 3 stanowiskach. W stosunku do 2011 roku nastąpiła poprawa na stanowisku Ochlipów, Góra Grunik  (z U1 na FV) oraz pogorsze
	– Typ rozmieszczenia: obecnie dla 3 stanowisk wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV) a dla 3 stanowisk jako niezadowalający (U1). Obserwowano od małych do dużych skupisk darni. W stosunku do 2011 roku zanotowano nieznaczną poprawę, ponieważ o 1 wzrosła liczba powierzchni z oceną FV. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień typ rozmieszczenia jest właściwy (FV), występują tu duże skupiska darni.   
	– Liczba darni: obecnie dla 3 stanowisk wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), na 2 stanowiska jako niezadowalający (U1) i na 1 jako zły (U2). Liczba darni na stanowiskach wynosiła od 2 do 33. W stosunku do 2011 roku zanotowano pogorszenie na stanowisku Polana Biały Potok, spowodowane wiatrołomem. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień wskaźnik liczba darni oceniony został jako właściwy (FV), zaobserwowano tu ponad 100 darni.   
	– Stan zdrowotny: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV), stan darni był dobry, nie zaobserwowano uszkodzeń. 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 


	– Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Powierzchnia potencjalnego siedliska zwykle wynosiła kilkadziesiąt hektarów. 
	– Powierzchnia zajętego siedliska: obecnie dla 3 stanowisk wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), a dla pozostałych 3 jako niezadowalający (U1). 
	Powierzchnia zajętego siedliska wahała się od 0,35 do 1 ara. Oceny tego wskaźnika nie uległy zmianie. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień powierzchnia zajętego siedliska oceniona została jako właściwa (FV) i wynosiła powyżej 1 ara.   
	– Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Nie zaobserwowano żadnych gatunków ekspansywnych. 
	– Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Nie zaobserwowano żadnych obcych gatunków inwazyjnych. 
	– Wysokość runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Wysokość runa wahała się od 5 do 35 cm. 
	– Zwarcie runi lub runa: obecnie dla 5 stanowisk wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), a dla 1 jako niezadowalający (U1). Zwarcie runa wahało się od 15 do 70%. Ocena tego wskaźnika uległa zmianie z FV na U1 na 1 stanowisku (Bukowe Berdo). Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV) zwarcie runa wynosiło 10%. 
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	jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 


	Stan populacji w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu został określony jako niezadowalający (U1). Zarówno poprzednio, jak i obecnie na stanowiskach Bukowe Berdo i rezerwat przyrody „Luboń Wielki” parametr populacja został oceniony jako niezadowalający (U1) natomiast na stanowisku Wisła-Malinka jako właściwy (FV). Na stanowisku Ochlipów, Góra Grunik ocena została podwyższona z U1 na FV, natomiast na stanowisku Polana Biały Potok obniżona z U1 na U2. Na monitorowanym po raz pierwszy stanow
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 


	Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie został określony jako właściwy (FV). W poprzednim cyklu został określony jako niezadowalający (U1) – ocena została podniesiona. Na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony został jako właściwy (FV). Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień parametr także oceniony został jako właściwy (FV). Większość 
	wskaźników na wszystkich stanowiskach była właściwa, tylko na jednym stanowisku wzrosło zwarcie runi, a na trzech powierzchnia zajętego siedliska pozostała nadal niezadowalająca. 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 


	Aktualne oddziaływania na stanowiskach bielistki siwej obecnie nie mają istotnego wpływu. W obecnym cyklu badań zmiany aktualnych oddziaływań określić należy jako relatywnie niewielkie. Podobnie jak w poprzednich badaniach monitoringowych odnotowywano oddziaływania związane z ruchem turystycznym (G01.04 oraz G01.02). Należy zaznaczyć, że bielistka siwa Leucobryum glaucum rośnie często w lasach gospodarczych, jednakże prowadzone działania gospodarcze zazwyczaj nie mają wpływu na stan populacji bielistki na s
	Mając powyższe na względzie perspektywy ochrony w regionie alpejskim obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu, zostały określone jako właściwe (FV). 
	Na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i 4 w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony został jako właściwy (FV). Na 1 stanowisku, Polana Biały Potok, ocena uległa pogorszeniu z FV na U1. Obniżenie spowodowane zostało wiatrołomem, powodującym uszkodzenia mechaniczne, a dodatkowo na odsłoniętej powierzchni następuje rozrost runa, co pogarsza warunki siedliskowe bielistki. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Folusz, Diabli Kamień parametr także oceniony został jako właściwy (FV)
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 


	Stan ochrony bielistki siwej na stanowiskach w rejonie alpejskim został oceniony jako niezadowalający (U1). O niezadowalającej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji na badanych stanowiskach. W regionie alpejskim gatunek ten występuje w znacznym rozproszeniu i tworzy jedynie małe skupiska. Zwiększa to zagrożenie zaniku stanowisk na skutek nawet niewielkich lokalnych uszkodzeń mechanicznych dna lasu, zmian siedliskowych itp. Oceny stanu ochrony na poszczególnych stanowiskach są takie same jak stanu p
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	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna i plantacyjna – zagrożenie stwierdzono na 3 stanowiskach w cyklu 2009-2011, na wszystkich określono neutralny wpływ.  W latach 2015-2018 zagrożenie stwierdzono na 3 stanowiskach, na 1 wpływ określono jako ujemny z intensywnością B. 
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	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na obszarach Natura 2000 


	– Powierzchnia darni: obecnie dla 3 obszarów wskaźnik został oceniony jako niezadowalający (U1), w stosunku do 2011 roku nie zauważono zmian. Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska populacja jest obfita i oceniona została jako FV.   
	– Typ rozmieszczenia: obecnie na 1 obszarze wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV) a dla 3 jako niezadowalający (U1). W stosunku do 2011 roku zanotowano na dwóch wcześniej monitorowanych obszarach pogorszenie z FV do U1. Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska typ rozmieszczenia jest właściwy (FV).   
	– Liczba darni: obecnie dla 1 obszaru wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), a na 3 obszarach jako niezadowalający (U1). W stosunku do 2011 roku nie zanotowano zmian. Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska wskaźnik liczba darni oceniony został jako właściwy (FV).   
	– Stan zdrowotny: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000 


	– Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych stanowiskach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). 
	– Powierzchnia zajętego siedliska: obecnie dla 1 obszaru wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV), a dla pozostałych 3 jako niezadowalający (U1).  Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska oceniony został jako właściwy (FV).   
	– Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). – Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). – Wysokość runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). 
	– Zwarcie runi lub runa: obecnie na 3 obszarach wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV) a dla 1 jako niezadowalający (U1). w 2011 roku na wszystkich badanych obszarach wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). 
	III.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na obszarach Natura 2000
	III.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim na obszarach Natura 2000
	 

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 


	Zarówno poprzednio, jak i obecnie na obszarach Bieszczady, Polana Biały Potok i Luboń Wielki parametr populacja został oceniony jako niezadowalający (U1).  Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr populacja oceniony został jako właściwy (FV). O niezadowalającym stanie populacji w regionie alpejskim (U1) decyduje niska liczebność gatunku na stanowiskach – niewielka liczba stosunkowo małych darni. 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 


	Na wszystkich badanych obszarach w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony został jako właściwy (FV). Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr także oceniony został jako właściwy (FV).  W 2011 roku na dwóch obszarach parametr był oceniony jako niezadowalający (U1), podwyższenie oceny jest zmianą pozorną. Większość wskaźników na wszystkich obszarach była właściwa.   
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 


	Na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym omawiany parametr oceniony został jako właściwy (FV). Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska parametr także oceniony został jako właściwy (FV).   
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 


	Zarówno poprzednio, jak i obecnie na obszarach Bieszczady, Polana Biały Potok i Luboń Wielki parametr populacja został oceniony jako niezadowalający (U1).  Na monitorowanym po raz pierwszy obszarze Ostoja Magurska omawiany parametr oceniony został jako właściwy (FV). O niezadowalającej ocenie stanu ochrony w obszarze alpejskim (U1) zadecydowała niska liczebność badanych populacji. 
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	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym n
	a stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 


	– Powierzchnia darni: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaźnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako niezadowalający (U1) na 3 stanowiskach. Powierzchnia darni wynosiła od 2 do ponad 10 m2. Obecnie na powtórnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano większych zmian. Wyjątkiem było stanowisko Jeńki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na U2). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako U1 na 4 stanowiskach a na dwóch jako 
	– Typ rozmieszczenia: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaźnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako niezadowalający (U1) na 3 stanowiskach. Obserwowano od stosunkowo małych po duże skupiska darni bielistki siwej. Obecnie na powtórnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano większych zmian. Wyjątkiem było stanowisko Jeńki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na XX). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako U1 na 4 stano
	– Liczba darni: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaźnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 7 stanowiskach, natomiast jako niezadowalający (U1)  na 3 stanowiskach. Obserwowano od 5 do ponad 10 (nawet 100) darni. Obecnie na powtórnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano większych zmian. Wyjątkiem było stanowisko Jeńki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na U2). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako U1 na 3 stanowiskach a na 3 jako U2. Obserw
	– Stan zdrowotny: na wszystkich stanowiskach badanych w obu cyklach monitoringowych wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV) z wyjątkiem stanowiska Jeńki-Romanowo, gdzie gatunek nie został odnaleziony (spadek z FV na XX). Nie zaobserwowano oznak chorobowych i uszkodzeń. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako FV na 5 stanowiskach a na 1 jako U2, gdzie obserwowano częste uszkodzenia kępek. 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 


	– Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich stanowiskach badanych w obu cyklach monitoringowych wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Powierzchnia potencjalnego siedliska wynosiła kilkadziesiąt hektarów. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako FV na 5 stanowiskach a na 1 jako U2. Powierzchnia potencjalnego siedliska wynosiła od jednego do kilkudziesięciu hektarów. 
	– Powierzchnia zajętego siedliska: Poprzednio (w latach 2009-2011), wskaźnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 9 stanowiskach i wynosił powyżej 1 ara, a jako niezadowalający (U1) na jednym stanowisku (0,8 ara). Obecnie na powtórnie monitorowanych stanowiskach nie zanotowano większych zmian. Wyjątkiem było stanowisko Jeńki-Romanowo, gdzie nie odnaleziono gatunku (spadek z FV na XX). Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach wskaźnik oceniony został jako FV na 2 stanowiskach, U1 na 2 stanowiskach i
	– Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV), natomiast  w obecnym cyklu monitoringowym został obniżony na jednym stanowisku (Jeńki-Romanowo) z FV do XX. Nie zaobserwowano żadnych gatunków ekspansywnych. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach współczynnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 5 stanowiskach, a na jednym jako zły (U2). Gatunkiem ekspansywnym jest tam trzęślica modra Molinia caerulea. 
	– Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV), tylko na stanowisku Jeńki-Romanowo został obniżony z FV do XX. Gatunki obce (głównie dąb czerwony Quercus rubra) pojawiają się ta nielicznych stanowiskach, a ich udział jest znikomy. 
	– Wysokość runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV), tylko na stanowisku Jeńki-Romanowo został obniżony z FV do XX. Średnia wysokość runa wynosiła od 10 do 20 cm. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach współczynnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 2 stanowiskach, a na 4 jako niezadowalający (U1). Średnia wysokość runa wynosiła od 5 do 35 cm. 
	– Zwarcie runi lub runa: na wszystkich badanych stanowiskach w cyklu 2009-2011 i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV), tylko na stanowisku Jeńki-Romanowo został obniżony z FV do XX. Średnie zwarcie runa wynosiło od 10 do 50%. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach współczynnik oceniony został jako prawidłowy (FV) na 4 stanowiskach, na 1 jako niezadowalający (U1) i na 1 jako zły (U2). Średnie zwarcie runa wynosiło od 5 do 80%.     
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
	 

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 


	Stan populacji w regionie kontynentalnym obecnie został określony jako niezadowalający (U1). W poprzednim cyklu oceniono go jako prawidłowy (FV) z tendencją do obniżania się. O obniżeniu oceny zadecydował zanik jednego z wcześniej monitorowanych stanowisk oraz zdecydowanie gorsza kondycja populacji na stanowiskach dołączonych do monitoringu. 
	Na 9 monitorowanych stanowiskach parametr nie uległ zmianie (na 6 stanowiskach FV i na 3 U1), natomiast na stanowisku Jeńki-Romanowo uległ pogorszeniu z FV do U2. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony został jako niezadowalający (U1) na 3 stanowiskach i zły (U2) na 3 stanowiskach. O gorszej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji na stanowiskach (niewielka liczba darni i ich niewielkie rozmiary). Stan populacji na nowych stanowiskach był gorszy  niż na monitorowanych wcześn
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 


	Stan siedliska w regionie kontynentalnym w obu cyklach został określony jako właściwy (FV). 
	Na 9 monitorowanych wcześniej stanowiskach parametr nie uległ zmianie (w obu cyklach FV), a na jednym (Przebrno) uległ poprawie z U1 na FV. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony został jako prawidłowy (FV) na 3 stanowiskach i zły (U2) na 3 stanowiskach. O gorszej ocenie nowych stanowisk zadecydowały takie czynniki jak: zbyt duża wysokość i zwarcie runa, występowanie gatunku ekspansywnego, zbyt mała powierzchnia zajętego i potencjalnego siedliska. Stan siedliska na nowych stanowisk
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 


	Perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym w obu cyklach zostały określone jako właściwe (FV). 
	Większość odnotowanych w trakcie monitoringu oddziaływań jest neutralnych dla gatunku. Tylko w pojedynczych przypadkach gospodarka leśna, penetrowanie stanowisk (turystyka, ścieżki zbieractwo grzybów) mają negatywny wpływ na gatunek. Oddziaływaniem o istotnym negatywnym znaczeniu dla gatunku, lecz rzadko spotykanym  
	jest obecność gatunków ekspansywnych (problematyczne gatunki rodzime). 
	Na 9 monitorowanych wcześniej stanowiskach parametr nie uległ zmianie (w obu cyklach FV), natomiast na stanowisku Jeńki-Romanowo uległ pogorszeniu z FV do XX. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony został jako prawidłowy (FV) na 3 stanowiskach i zły (U2) na 3 stanowiskach. O gorszej ocenie zadecydowała przede wszystkim niska liczebność populacji na stanowiskach. Perspektywy ochrony na nowych stanowiskach są gorsze niż na monitorowanych wcześniej. 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 


	Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie został określony jako niezadowalający (U1). W poprzednim cyklu oceniono go jako prawidłowy (FV). 
	Na 8 monitorowanych stanowiskach stan ochrony nie uległ zmianie (na 6 stanowiskach FV i na 2 U1), na jednym stanowisku (Jeńki-Romanowo) uległ pogorszeniu z FV do XX, a na jednym (Przebrno) poprawie z U1 na FV. Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach stan ochrony został uznany za niezadowalający (U1) na 3 stanowiskach i zły (U2) na 3 stanowiskach.  O obniżonej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji i zły stan niektórych parametrów siedliska. Stanowiska dołączone do monitoringu cechuje zdecydow
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	stanu ochrony i jego parametrów na poszczególnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla bielistki siwej
	 
	Leucobryum glaucum 
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	monitoring zakończony 
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	stan wyników badań na koniec roku 2017.
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	Podsumowanie zmian:
	Podsumowanie zmian:
	Podsumowanie zmian:
	Podsumowanie zmian:
	 
	W bieżącym cyklu 2015
	-
	2018 stwierdzono 7 różnych oddziaływań spośród 7 wszystkich. W poprzednim cyklu 
	2009
	-
	2011 odnotowano 13 wystą
	pień (3 różnych oddziaływań na stanowiskach). W bieżącym cyklu 2015
	-
	2018 odnotowano 19 wystąpień 
	(7 różnych oddziaływań na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania  w 12 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 3 
	przypadkach nastąpiło pogorszenie, w 1 
	poprawa.
	 





	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna - oddziaływanie stwierdzono na 6 stanowiskach w cyklu 2009-2011, o wpływie neutralnym, z intensywnością na 3 stanowiskach określoną jako słabą, a na 3 jako średnią. W latach 2015-2018 stwierdzono oddziaływanie na 8 stanowiskach, o wpływie neutralnym, z intensywnością na 3 stanowiskach określoną jako słabą, a na 4 jako średnią i na 1 o wpływie negatywnym ze średnią intensywnością. 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne).  W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie na 1 stanowisku. 
	F04.02 zbieractwo grzybów, porostów, jagód itp.).  W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o słabej intensywności i negatywnym wpływie na 1 stanowisku. 
	G01 Sporty i różne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze.  W cyklu 2009-2011 oddziaływanie o średniej intensywności i neutralnym wpływie. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o średniej intensywności i neutralnym wpływie na 1 stanowisku. 
	G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - oddziaływanie stwierdzono na 6 stanowisku w cyklu 2009-2011 i określono ich wpływ jako neutralny o słabej (3) i średniej (3) intensywności. W latach 2015-2018 powtórzono badania uzyskując taki sam wynik na 5 stanowiskach, na jednym oddziaływanie nie było obserwowane, natomiast pojawiło się podobne D01.01, o słabym wpływie negatywnym. 
	G01 Sporty i różne formy czynnego wypoczynku i rekreacji uprawiane w plenerze - oddziaływanie stwierdzono na 1 stanowisku w cyklu 2009-2011 i określono je jako neutralne o średniej intensywności; podobny wynik uzyskano w latach 2015-2018. 
	I02 problematyczne gatunki rodzime.  W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie na 1 stanowisku. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja.  W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o średniej intensywności i neutralnym wpływie na 1 stanowisku. 
	Komentarz: 
	Większość obserwowanych oddziaływań jest neutralnych dla gatunku. Tylko w pojedynczych przypadkach gospodarka leśna, penetrowanie stanowisk (turystyka, ścieżki zbieractwo grzybów) mają negatywny wpływ na gatunek. Oddziaływaniem o istotnym negatywnym znaczeniu dla gatunku, lecz rzadko spotykanym jest obecność gatunków ekspansywnych (problematyczne gatunki rodzime). 
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	stan wyników badań na koniec roku 2017.
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	Podsumowanie zmian: 
	Podsumowanie zmian: 
	Podsumowanie zmian: 
	Podsumowanie zmian: 
	W bieżącym cyklu 2015
	-
	2018 stwierdzono 8 różnych zagrożeń spośród 8 wszystkich. W poprzednim cyklu 2009
	-
	2011 odnotowano 13 wystąpień (3 różnych zagrożeń na stanowiskac
	h). W bieżącym cyklu 2015
	-
	2018 odnotowano 21 wystąpień (8 różnych 
	zagrożeń na stanowiskach). Jak wynika z powyższego porównania  w 12 przypadkach nie nastąpiła zmiana, w 1 przypadku nastąpiła
	 
	poprawa, w 3 przypadkach nastąpiło pogorszenie
	 





	Podsumowanie: 
	B02 gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji.  W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu średnim, na 3 stanowiskach w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 4 stanowiskach w stopniu średnim,  na 3 stanowiskach w stopniu małym. 
	B02.02 wycinka lasu.  W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu małym. 
	D01 drogi, ścieżki i drogi kolejowe.  W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu małym. 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne).  W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	F04.02 zbieractwo grzybów, porostów, jagód itp.).  W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu małym. 
	G01 Sporty i różne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze.  W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych.  W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym, na 3 stanowiskach w stopniu średnim,  na 2 stanowiskach w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 3 stanowiskach w stopniu średnim,  na 3 stanowiskach w stopniu małym. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja.  W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu średnim. 
	Komentarz: 
	Zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym, może być intensyfikacja gospodarki leśnej, w tym wycinka lasów (przede wszystkim zręby zupełne). Gatunek może być niszczony mechanicznie również w trakcie penetrowania stanowisk (turystyka, ścieżki zbieractwo grzybów). Zagrożeniem jest też przekształcenie siedliska na mniej korzystne dla gatunku w trakcie procesu sukcesji. 
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	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000
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	– Powierzchnia darni: obecnie dla 4 obszarów wskaźnik został oceniony jako właściwy (FV) a dla 4 jako niezadowalający (U1). Podobną ocenę uzyskały obszary w 2011 roku. Nie zaobserwowano zmian. 
	– Typ rozmieszczenia: obecnie na 4 obszarach wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV) a na 4 jako niezadowalający (U1). W stosunku do 2011 roku na 3 obszarach nastąpiło pogorszenie wskaźnika z właściwego (FV) na niezadowalający (U1). 
	– Liczba darni: obecnie dla 4 obszarów wskaźnik został oceniony jako właściwy (FV) a dla 4 jako niezadowalający (U1). Podobną ocenę uzyskały obszary w 2011 roku. Nie zaobserwowano zmian. 
	– Stan zdrowotny: obecnie na 7 obszarach wskaźnik został oceniony jako prawidłowy (FV) a na 1 jako niezadowalający (U1). W stosunku do 2011 roku na 1 obszarze nastąpiło pogorszenie wskaźnika z właściwego (FV) na niezadowalający (U1). 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000 
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	– Powierzchnia potencjalnego siedliska: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). Nie zaobserwowano zmian. 
	– Powierzchnia zajętego siedliska: obecnie dla 7 obszarów wskaźnik został oceniony jako właściwy (FV) a dla 1 jako niezadowalający (U1). Podobną ocenę uzyskały obszary w 2011 roku. Nie zaobserwowano zmian. 
	– Gatunki ekspansywne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). – Gatunki obce, inwazyjne: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). – Wysokość runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV). 
	– Zwarcie runi lub runa: na wszystkich badanych obszarach w 2011 roku i w obecnym cyklu monitoringowym wskaźnik oceniony został jako właściwy (FV).  
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	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 
	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 


	Obecnie na 4 obszarach parametr populacja został oceniony jako właściwy (FV) natomiast na 3 obszarach jako niezadowalający (U1). O gorszej ocenie na części obszarów zadecydowała niska liczebność populacji na stanowiskach (niewielka liczba darni i ich niewielkie rozmiary). W porównaniu z poprzednim cyklem nie zaobserwowano zmian. 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 
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	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 


	Obecnie na 7 obszarach parametr siedlisko gatunku został oceniony jako właściwy (FV) natomiast na 1 obszarze jako niezadowalający (U1). O gorszej ocenie na jednym obszarze zadecydowały zbyt mała powierzchnia zajętego i potencjalnego siedliska. W porównaniu z poprzednim cyklem nie zaobserwowano zmian. 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 
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	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 


	Zarówno poprzednio, jak i obecnie na wszystkich badanych obszarach parametr populacja został oceniony jako właściwy (FV). Nie zaobserwowano zmian.  
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 


	Obecnie na 4 obszarach stan ochrony gatunku został oceniony jako właściwy (FV) natomiast na 3 jako niezadowalający (U1). O obniżonej ocenie na części obszarów zadecydowała niska liczebność populacji i zły stan niektórych parametrów siedliska. W porównaniu z poprzednim cyklem nie zaobserwowano zmian. 
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	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna - oddziaływanie stwierdzono na 4 obszarach w 2011 r., o wpływie neutralnym, z intensywnością na 2 obszarach określoną jako słabą (C), na 1 jako średnią (B) i na 1 jako silną (A). W latach 2015-2015 powtórzono badania, obserwując poprawę z A na C na 1 obszarze. 
	G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - oddziaływanie stwierdzono na 4 obszarach w 2011 roku i określono ich wpływ jako neutralny o słabej (2) i średniej (1) intensywności. Na 1 obszarze wpływ był negatywny o słabej intensywności. W latach 2015-2017 powtórzono badania uzyskując taki sam wynik na 2 obszarach, na jednym oddziaływanie nie było obserwowane, natomiast pojawiło się podobne D01.01 (Ścieżki, szlaki piesze i szlaki rowerowe), o słabym wpływie negatywnym, na 1 ul
	Brak oddziaływań - stwierdzono na 1 obszarze w 2011. W latach 2015-2017 na obszarze obserwowano zagrożenia K02 Ewolucja biocenotyczna i G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. 
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	W latach 2015
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	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna – W latach 2015-2018 przewidywane zagrożenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnością słabą (C). Wcześniej uznano oddziaływanie gospodarki leśnej za neutralne. 
	D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) – Obecnie przewidywane zagrożenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnością słabą (C). Wcześniej uznano za neutralne. 
	F04.02 Zbieractwo grzybów, porostów, jagód itp. – Obecnie przewidywane zagrożenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnością słabą (C). Wcześniej nie podawano. 
	G01.02 Turystyka piesza, jazda konna, jazda na pojazdach niezmotoryzowanych – Obecnie przewidywane zagrożenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnością słabą (C). Wcześniej uznano za neutralne. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna - Obecnie przewidywane zagrożenie stwierdzono na 1 obszarze z intensywnością średnią (B). Wcześniej nie podawano. 
	 Komentarz: 
	Zagrożeniem dla gatunku w regionie kontynentalnym w obszarach Natura 2000, może być intensyfikacja gospodarki leśnej, w tym wycinka lasów (przede wszystkim zręby zupełne). Gatunek może być niszczony mechanicznie również w trakcie penetrowania stanowisk (turystyka, ścieżki zbieractwo grzybów). Zagrożeniem jest też przekształcenie siedliska na mniej korzystne dla gatunku w trakcie procesu sukcesji. 
	4.  Sprawozdanie z monitoringu bielistki siwej Leucobryum glaucum cała Polska podsumowanie
	4.  Sprawozdanie z monitoringu bielistki siwej Leucobryum glaucum cała Polska podsumowanie
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	Porównanie stwierdzonych gatunków obcych inwazyjnych na stanowiskach gatunku bielistki siwej 
	Leucobryum glaucum
	 
	z poprzednimi latami
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	PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH 
	PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH 
	GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH
	 

	W poprzednim cyklu monitoringu stwierdzono obecność prostozęba równowąskiego Orthodontium lineare na trzech stanowiskach, w obecnym cyklu stwierdzono obecność dębu czerwonego Quercus rubra na jednym stanowisku. 
	V. UWAGI DO METO
	V. UWAGI DO METO
	DYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAŃ
	 

	Nie wnosi się uwag do metodyki monitoringu i nie proponuje się jej zmiany. 
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	 

	W parkach narodowych (Bieszczadzki PN, Magurski PN, PN Borów Tucholskich) i rezerwatach przyrody stanowiska bielistki siwej objęte są ochroną bierną. Inne działania nie są wymagane. Na pozostałych stanowiskach ochrona czynna stanowisk omawianego gatunku nie jest prowadzona. 
	VII. INNE UWAGI
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	Brak uwag. 
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	IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU GATUNKU BIELISTKA SIWA LEUCOBRYUM 
	IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU GATUNKU BIELISTKA SIWA LEUCOBRYUM 
	GLAUCUM
	 

	W latach 2015-2017 przeprowadzono monitoring bielistki siwej na 22 stanowiskach rozmieszczonych w różnych miejscach kraju – 16 w regionie biogeograficznym kontynentalnym i 6 w regionie biogeograficznym alpejskim. Z tej liczby 15 stanowisk było powtórzeniem monitoringu z roku 2011. Dodano 7 stanowisk, położonych w regionach biogeograficznych -  kontynentalnym (6 stanowisko) i alpejskim (1 stanowisko). Liczba stanowisk objętych 
	monitoringiem wydaje się zbyt mała do właściwej oceny stanu populacji, siedlisk i perspektyw ochrony tego gatunku w Polsce. Minimalna liczba monitorowanych stanowisk powinna wynosić 30. 
	Bielistka siwa Leucobryum glaucum rośnie często w lasach gospodarczych, stąd też cechuje się pewną odpornością na wpływ antropopresji. Zagrożeniem dla gatunku może być intensyfikacja gospodarki leśnej, w tym wycinka lasów (przede wszystkim zręby zupełne). Gatunek może być niszczony mechanicznie również w trakcie penetrowania stanowisk. Zagrożeniem są też przekształcenia siedliska na mniej korzystne dla gatunku wywołane naturalnymi procesami sukcesji ekologicznej. 
	REGION ALPEJSKI
	REGION ALPEJSKI
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	 

	Stan populacji bielistki siwej w regionie alpejskim 
	Stan populacji bielistki siwej w regionie alpejskim 
	obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu 
	oceniono jako 
	niezadowalający (U1). 
	O takiej ocenie w regionie decyduje niska liczebność gatunku na stanowi
	skach 
	–
	 
	niewielka 
	liczba stosunkowo małych darni. 
	W porównaniu z poprzednim cyklem niekorzystnie zmieniła się sytuacja 
	 
	na stanowisku Polana Biały Potok, co spowodowało obniżenie oceny z U1 do U2, natomiast na stanowisku 
	Ochlipów, Góra Grunik ocena została
	 
	podwyższona z U1 na FV. Najliczniejsza populacja znajdowała się na nowym 
	stanowisku (Folusz „Diabli kamień”).
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	Rysunek 3: Stan populacji gatunku
	Rysunek 3: Stan populacji gatunku
	 



	Stan siedliska(FV)
	Stan siedliska(FV)
	Stan siedliska(FV)
	Stan siedliska(FV)
	 

	Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie oceniono jako właściwy. W poprzednim cykl
	Stan siedliska w regionie alpejskim obecnie oceniono jako właściwy. W poprzednim cykl
	u został określony jako 
	niezadowalający (U1) 
	–
	 
	ocena została podniesiona. 
	Bielistka siwa zasiedla głównie ściółkę w borach świerkowych i 
	jedlinach oraz wilgotne wychodnie piaskowca, a wiec siedliska obecnie rozpowszechnione w regionie alpejskim. 
	Parametr s
	iedlisko gatunku na wszystkich stanowiskach otrzymał ocenę FV.
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	Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
	Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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	Perspektywy ochrony(FV)
	Perspektywy ochrony(FV)
	 

	Perspektywy ochrony w regionie alpejskim 
	Perspektywy ochrony w regionie alpejskim 
	obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu 
	ocenione zostały ogólnie jako 
	właściwe (FV). Tak
	ą ocenę otrzymał 5 z 6 monitorowanych stanowisk (ryc. 3). Na jednym stanowisku, Polana Biały 
	Potok, perspektywy ochrony pogorszyły się (z właściwych 
	-
	 
	FV na niezadowalające 
	-
	 
	U1), ze względu na wiatrołom 
	wywołany wichurą i zagrożenie stanowiska zniszczenie
	m podczas usuwania martwych pni świerków.
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	Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
	Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
	 

	 
	 



	 
	 
	 
	 

	Stan ochrony (U1)
	Stan ochrony (U1)
	 

	Stan ochrony gatunku w regionie alpejskim
	Stan ochrony gatunku w regionie alpejskim
	 
	obecnie, tak jak i w poprzednim cyklu
	 
	został określony jako 
	niezadowalający (U1).
	 
	O takiej ocenie zadecydowa
	ła niska liczebność populacji na badanych stanowiskach. 
	Na 
	połowie ocenianych stanowisk stan ochrony jest właściwy (FV). Na stanowisku Polana Biały Potok ocena została 
	obniżona z U1 na U2, gdzie zniszczenie drzewostanu przez wichurę negatywnie wpłynęło na 
	populację i 
	perspektywy jej ochrony, natomiast na stanowisku Ochlipów, Góra Grunik została podwyższona z U1 na FV.
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	Rysunek 6: Ogólny stan ochrony gatunku
	Rysunek 6: Ogólny stan ochrony gatunku
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	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	Stan populacji (U1)
	 

	Stan populacji w regionie kontynentalnym obecnie został
	Stan populacji w regionie kontynentalnym obecnie został
	 
	określony jako niezadowalający (U1). W poprzednim cyklu 
	oceniono go jako prawidłowy (FV) z tendencją do obniżania się. 
	Na 9 monitorowanych stanowiskach parametr nie 
	uległ zmianie, natomiast na
	 
	stanowisku Jeńki
	-
	Romanowo uległ pogorszeniu z FV do U2, gdyż 
	g
	atunku nie 
	odnaleziono. Być może stanowisko zostało zniszczone (znajduje się w otulinie Narwiańskiego PN, ale w lasach 
	gospodarczych). 
	Na monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony został gorzej niż na 
	monitorowanych wcześniej. O niższej
	 
	ocenie zadecydowała niska liczebność populacji na stanowiskach (niewielka 
	liczba darni i ich niewielkie rozmiary).
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	Rysunek 7: Stan populacji gatunku
	Rysunek 7: Stan populacji gatunku
	 



	 
	 
	 
	 

	Stan siedliska(FV)
	Stan siedliska(FV)
	 

	Stan siedlisk bielistki siwej w regionie kontynentalnym w obu cyklach oceniony zo
	Stan siedlisk bielistki siwej w regionie kontynentalnym w obu cyklach oceniony zo
	stał jako właściwy (FV). Na 9 
	monitorowanych wcześniej stanowiskach parametr nie uległ zmianie, a na jednym (Przebrno) uległ poprawie z U1 
	na FV. Na
	 
	monitorowanych po raz pierwszy stanowiskach parametr oceniony został gorzej niż na monitorowanych 
	wcześniej
	. O niższej ocenie zadecydowały zbyt duża wysokość i zwarcie runa, gatunek ekspansywny, zbyt mała 
	powierzchnia zajętego i potencjalnego siedliska.
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	Rysunek 8: Stan siedliska gatunku
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	Perspektywy ochrony(FV)
	 

	Perspektywy ochrony stanowisk bielistki siwej 
	Perspektywy ochrony stanowisk bielistki siwej 
	w regionie kontynentalnym w obu cyklach ocenione zostały jako 
	właściwe. Na 9 monitorowanych wcześniej stanowiskach parametr nie uległ zmianie, natomiast na
	 
	stanowisku 
	Jeńki
	-
	Romanowo uległ pogorszeniu z FV do XX. 
	Na
	 
	monitorowanych po raz pierwszy stanowiska
	ch parametr 
	oceniony został jako prawidłowy (FV) na połowie stanowisk i zły (U2) na pozostałych. O gorszej ocenie 
	zadecydowała przede wszystkim niska liczebność populacji na stanowiskach. Perspektywy ochrony na połowie 
	nowych stanowisk są gorsze niż na mon
	itorowanych wcześniej.
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	Rysunek 9: Perspektywy ochrony gatunku
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	Stan ochrony (U1)
	Stan ochrony (U1)
	 

	Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie został określony jako niezadowalający (U1). W 
	Stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym obecnie został określony jako niezadowalający (U1). W 
	poprzednim cyklu oceniono go jako prawidłowy (FV). 
	Na 8 monitorowanych
	 
	stanowiskach stan ochrony nie uległ 
	zmianie, na
	 
	jednym stanowisku (Jeńki
	-
	Romanowo) 
	gatunek nie został odnaleziony, co skutkowało obniżeniem 
	oceny z
	 
	FV do XX, a na jednym (Przebrno) ocena została podwyższona z U1 na FV. Na monitorowanych po raz 
	pierwszy st
	anowiskach stan ochrony został uznany za niezadowalający (U1) na połowie stanowisk i zły (U2) na 
	pozostałych. O obniżonej ocenie zadecydowała niska liczebność populacji i zły stan niektórych parametrów 
	siedliska. Stanowiska dołączone do monitoringu cechuje
	 
	zdecydowanie gorszy stan niż dotychczas 
	monitorowanych, co ostatecznie ma przełożenie na ocenę ogólną dla regionu.
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	Rysunek 10: Ogólny stan ochrony gatunku
	Rysunek 10: Ogólny stan ochrony gatunku
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