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Sfinansowano ze srodkéw
Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska

i Gospodarki Wodnej

1. KOD i nazwa gatunku
Lycopodium spp. — widtaki

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek

Alpejski, kontynentalny

3. Koordynator gtéwny:
2009-2011 brak

2015-2018 Marcin Bielecki

4. Koordynator krajowy
2009-2011 Edward Walusiak
2015-2018 Aleksandra Grabos

5. Ewentualni wspoétpracownicy
2009-2011 brak

2015-2018 brak

6. Eksperci lokalni

2009-2011 Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Krzysztof Pierzgalski
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Rysunek 1:Widtaki Lycopodium spp.
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specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
owtdrzeniami badan, czy mogly one wptynaé na réznice w wynikach badan — zestawienie

Monitorowane stanowisko widtaki

Termin przeprowadzenia prac monitoringowych

Region

Lp. Lycopodium spp. Poprzednio Teraz biogeograficzny Uwagi
2009-2011 2015-2018

1 Babia Gora wrzesien 2011 wrzesien 2017 alpejski Brak

2 Bagna Izbickie sierpien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

3 Bagno Ciemino sierpien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

4 Bagno Kusowo wrzesien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

5 Czechy Orlanskie - maj 2016 kontynentalny stanowisko mpmtorowane po raz

pierwszy.

6 Dolina Olczyska sierpien 2011 wrzesien 2017 alpejski Brak

7 Gilgajny sierpien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

8 Jar w Bukowej Kepie sierpien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

9 Nowa Wies wrzesien 2011 wrzesien 2017 alpejski Brak

10 Pod Pielgrzymami - sierpien 2016 kontynentalny stanowisko monltorowane po raz

pierwszy.

11 Rezerwat Cisy nad Liswarta lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

12 Rezerwat Szum - maj 2016 kontynentalny stanowisko monitorowane po raz pierwszy.
13 Sadykierz - maj 2016 kontynentalny stanowisko monitorowane po raz pierwszy.
14 Stok weniesienta ha pomocny-wschod od lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

15 Targanice wrzesien 2011 wrzesien 2017 alpejski Brak

16 Tatry, ponizej Morskiego Oka sierpien 2011 wrzesien 2017 alpejski Brak

17 Wudzyn wrzesien 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

18 Wzgorze w potnocno-wschodniej czesci lipiec 2011, lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak

rezerwatu Parkowe
19 Zielony Bor | lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak
20 Zielony Bor I lipiec 2011 wrzesien 2017 kontynentalny Brak
RAZEM monitorowano 16 20 - -

Monitoring widtakdw mozna prowadzi¢ przez wiekszo$¢ sezonu wegetacyjnego, od czerwca do wrzesnia. Termin ten jest odpowiedni przede wszystkim do wykonania

zdjecia fitosocjologicznego, ale takze oceny stanu populacji widtakéw. W roku 2016 badania terenowe na czesci stanowisk wykonywano wczeéniej, juz w maju. Nie byt to

jednak termin zbyt wczesny, poniewaz cata wiosna 2016, charakteryzowata sie nadzwyczaj wysokg temperaturg. W roku 2017 badania przeprowadzono we wrzesniu. Ze

wzgledu na przebieg sezonu wegetacyjnego byt to termin do przeprowadzenia monitoringu optymalny i najbardziej zblizony do warunkéw pogodowych jakie panowaty w
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latach 2011 i 2016. Nie byto istotnych réznic w porze badan i warunkéw pogodowych pomiedzy kolejnymi powtérzeniami badan, ktére mogtyby wptyngé na otrzymane
wyniki.
8. Liczba stanowisk przypadajaca na poszczegoélne etapy (cykle), ile nowych, ile usunietych oraz niemonitorowanych w danym etapie

Tab. 1.Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegoélne etapy badan dla rodzaju widtaki Lycopodium spp. — monitoringzakonczony — stan badan na
koniec 2017 r.

2009-2011 byto pierwszym cyklem monitoringu, w
ktérym monitorowano widtaki

2011 5 1" 16 - - -

2016, 2017 5 15 20 - 4 - R

Tab. 1A. Liczba obszaréw przypadajgca na poszczegolne etapy badan dlawidtakoéw Lycopodium spp. —monitoringzakohczony — stan badah na koniec
2017r.

2009-2011 byto pierwszym cyklem
2011 monitoringu, w ktérym
monitorowano widtaki

2016, 2017 2 10 12 - 2 - -

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata.

Metodyka monitoringu widtakéw pozostata niezmieniona w poréwnaniu do poprzedniego cyklu badan (ij. z lat 2009-2011).

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow

Przy wykonywaniu monitoringu nie korzystano z wynikow z innych projektéw.
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11. Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia stanowisk

W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono tgcznie na 20 stanowiskach
widtakow Lycopodium spp. Poniewaz rodzaj widtaki w Polsce wystepuje stosunkowo
czesto, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub
pogorszenie stanu jednego lub dwdch ze stanowisk istotnie wptynetoby na ocene
dla regionu, co mogtoby zafatszowa¢ wyniki. Wskazane byloby powigekszenie liczby
stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one byé
réwnomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeograficznych, w innych niz do

tej pory czesciach kraju.

@ Stanowisko monitorowane k
[ Granica regionéw biogeograficznych

Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych gatunku

12. Informacja o liczbie dziatek prywatnych

Dwa stanowiska monitoringowe lezg na gruntach prywatnych i sg to: ,Stok wzniesienia na pétnocny—wschéd od Skat Morskich” i ,Wudzyn
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Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikéw tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych
okresach badawczych dla rodzaju widtaki Lycopodium spp. —monitoringzakornczony — stan badan na koniec 2017r.

5 5
5 5

- - - - - - - - 5 5
3 3 2 2 - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
3 3 2 - - 2 - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 3 - 2 - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 4 - - - - - 1 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
5 5 - - - - - - 5 5
3 4 2 - - 1 - - 5 5

podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny

* wskaznik nie podlegajacy ocenie
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Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaznikéw i parametréw 1igcznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano

badania w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dlawidtakoéw Lycopodium spp.— monitoringzakonczony — stan badan
na koniec 2017 r.

wlaolajlajlalaloa | Al ia|lw| O |~ |W
ol OO OO

)podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

1. Stan i zmiany w czasie poszczegéinychwskaznikéw populacji na stanowiskach T

- Liczba kep:

W latach 2009-2011 na dwodch stanowiskach znajdujgcych sie w Beskidzie Matym liczba znalezionych kep widlakéw byta niewielka (6 i 7 szt.), stad nizsza ocena
wskaznika - U1 — stan niezadowalajgcy. W przypadku trzech kolejnych stanowisk w Tatrach i na Babiej Gorze wskaznik oceniono jako FV — stan wtasciwy.

W latach 2015-2018 Liczba kep widtakéw na poszczegodlnych stanowiskach byt bardzo rézna i zawiera sie w przedziale od 2 kep (stanowiska Targanice, Niwa Wies)
do ponad 100 (stanowisko Tatry Morskie Oko). Ocena wskaznika pogorszyta sie na dwdch stanowiskach (Targanice, Nowa Wie$) z U1 na U2 (na obu stanowiskach
spadek liczby kep do 2). Na pozostatych stanowiskach ocena nadal jest wtasciwa (FV).

- Liczba kep z klosami zarodnikowymi:

W latach 2009-2011 pomimo tego, ze na stanowisku nr 621 Targanice liczba kep z klosami stanowita wiecej niz 50% wszystkich rosngcych tam kep widtakow wskaznik
otrzymat ocene U1 — stan niezadowalajgcy. Na pozostatych czterech monitorowanych stanowiskach wskaznik oceniono jako FV — stan wiasciwy.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, poniewaz zawsze procent kep z ktosami byt bardzo wysoki, w tym na 3 stanowiskach osiggnat
wartos¢ 100% (Morskie Oko, Targanice, Nowa Wies). W obu cyklach udziat kep z ktosami zarodnikowymi wynosit od nieco ponad 50 do 100%.

- Lista gatunkoéw:

Wedtug aktualnej metodyki wskaznik nie podlegajacy ocenie (por. J. Perzanowska, E. Walusiak. 2012: 1413 Widtaki Lycopodium L. spp., s.: 239-258. W: J. Perzanowska
(red.) Monitoring gatunkéw roslin. Przewodnik metodyczny. Czes$é trzecia. Biblioteka Monitoringu Srodowiska. Inspekcja Ochrony Srodowiska., s.: 239-258.)..

W latach 2009-2011 na wszystkich pieciu badanych stanowiskach obserwowano po dwa gatunki. Na kazdym z nich rést wroniec widlasty Huperzia selago, oprécz niego
na 3 stanowiskach rést widtak jalowcowaty Lycopodium annotinum, na jednym widtak gozdzisty Lycopodium clavatum i rdwniez na jednym widlicz alpejski Diphasiastrum
alpinum.

W latach 2015-2018 na 2 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka nadal obserwowano po 2 gatunki (wroniec widlasty i widtak jatowcowaty).
Na 3 pozostatych stanowiskach zanotowano tylko po jednym gatunku. Gatunkami, ktére rosty na tych stanowiskach byty widlak jatowcowaty (Nowa Wies, Targanice)
i wroniec widlasty (Babia Goéra). W przypadku stanowiska Babia Géra prawdopodobnie zmiana jest pozorna, gdyz drugi z gatunkoéw (widlicz alpejski) rost w sgsiedztwie

wyznaczonego transektu. Na dwéch pozostatych stanowiskach stwierdzono zanik jednego z gatunkéw (wroniec widlasty).
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- Wielkos¢ skupisk:

W latach 2009-2011 na 3 stanowiskach lezgcych w Tatrach i Beskidzie Zywieckim w roku 2011 liczba skupien byta na tyle duza (zawsze powyzej 30 m2), ze wskaznik
mogt otrzymac ocene FV (stan wtasciwy). Dla dwdch pozostatych stanowisk monitoringowych, ktére zlokalizowane sg w Beskidzie Matym, tj. Targanice i Nowa Wie$
ocena byta nizsza — U1 (stan niezadowalajgcy), poniewaz sumaryczna powierzchnia skupien na tych stanowiskach wynosita po okoto 8 m2.

Takich samych ocen dokonano w latach 2015-2018. Wielko$¢ skupien na 3 stanowiskach pozostata bez zmian (utrzymano ocene FV). Na dwéch pozostatych (Targanice,
Nowa Wies$) wielkos$¢ skupisk znacznie zmalata (do okoto 1,5 m2), jednak nie na tyle aby zmieni¢ ocene (nadal U1).

- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokréj):

W latach 2009-2011 na wszystkich monitorowanych stanowiskach stan zdrowotny widtakéw byt bardzo dobry (FV — stan wtasciwy).

Takg samag ocene wykonano w latach 2015-2018, obserwujac jedynie niewielkie uszkodzenia mechaniczne pojedynczych peddw, ktére nie miaty wptywu na stan

zdrowotny catych populacji widtakéw.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

- Powierzchnia potencjalnego siedliska:

W latach 2009-2011 kazdorazowo wskaznik oceniono jako FV (stan wiasciwy), poniewaz na wszystkich monitorowanych w 2011 roku stanowiskach oszacowana
powierzchnia potencjalnego siedliska byta wigksza niz 80 % powierzchni transektu badawczego.

W latach 2015-2018 réwniez wystawiono ocene FV na wszystkich 5 stanowiskach. W liczbach bezwzglednych powierzchnie potencjalnego siedliska poszczegdinych
stanowisk byty bardzo rézne, od 0,012 ha (Babia Goéra) do 50 ha. Nie ma zaleznosci miedzy wielkoscig tej powierzchni a ilosciowoscig widtakéw (wyrazong liczbg kep).
- Powierzchnia zajetego siedliska:

W latach 2009-2011 dla wszystkich badanych stanowisk ( Dolina Olczyska, Tatry ponizej Morskiego Oka, Babia Géra, Targanice, Nowa Wies) stan wskaznika oceniono
jako wiasciwy (FV). Poniewaz byt to pierwszy cykl monitoringu, nie wiadomo na jakich zasadach byty wystawiane oceny.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 3 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka, Babia Géra (powierzchnia zajetego siedliska nie
zmniejszyta sie). Ocene U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Targanice, Nowa Wie$ (powierzchnia zajetego siedliska wyraznie zmalata). Wielkos¢ tej powierzchni na
jednych stanowiskach byta mata (2-3 m2 — Targanice), a innych duza (1 200 m2 Babia Gora, 1 000 m2 Tatry Morskie Oko).

- Wysokos¢€ runi/runa:

W latach 2009-2011 w kazdym z pieciu zbadanych w 2011 roku stanowisk $rednia wysokos$¢ runa nie byta wieksza niz 30 cm, stagd dla kazdego stanowiska (Dolina
Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka, Babia Géra, Targanice, Nowa Wie$) oceniono stan wskaznika jako wtasciwy (FV).

Takiej samej oceny dokonano w latach 2015-2018. Wysokos$¢ runa wahata sie od 20 do 25 cm. Wiekszg wysokos¢ stwierdzono na stanowiskach Babia Géra i Targanice

(25 cm), a mniejsza (20 cm) na pozostatych trzech stanowiskach. Nie zaobserwowano tu Zadnych istotnych zmian.
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- Zwarcie koron drzew:

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka, Babia Géra, Targanice, Nowa Wie$. Na wszystkich
monitorowanych stanowiskach zwarcie koron drzew byto wieksze niz 50%.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka, Targanice, Nowa Wies. Ocene XX wystawiono
na 1 stanowisku Babia Gora (wskaznik dla siedlisk nielesnych nie podlega ocenie). W stosunku do poprzedniego cyklu nie zaobserwowano tu zmian.
- Zwarcie krzewow:

Zaréwno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach. Wskaznik przyjmowat wartosci od 0 % (Babia Géra) do 30%
(Nowa Wies$).

- Zwarcie runi/runa:

Zarowno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach. W roku 2011 dla wszystkich monitorowanych stanowisk stan
wskaznika okreslono jako wiasciwy (FV), poniewaz zwarcie warstwy runa na zadnym z nich nie przekraczato 80 % (wyniki mieszczg sie w przedziale 40-80%).
- Gatunki ekspansywne:

Zarowno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, na zadnym ze zbadanych stanowisk nie znaleziono gatunkow
ekspansywnych.

- Gatunki obce, inwazyjne:

Zaréwno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, na zadnym ze zbadanych stanowisk nie znaleziono gatunkéw

obcych inwazyjnych.

1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Stan populacji widtakéw w regionie alpejskim w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wtasciwy (FV), obecnie (2015-2018) oceniono jako niezadawalajgcy
(U1). Ocena oparta jest wytgcznie na stanie populacji na badanych stanowiskach, przy czym préba (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie
zbyt mata, a badaniami objeto stosunkowo niewielkg cze$¢ bioregionu).

W latach 2009-2011 stan populacji widtakéw byt niejednakowy dla poszczegdlnych stanowisk. Najlepszy, FV — stan wtasciwy, na trzech stanowiskach lezgcych w Tatrach
i na Babiej Gérze. Na obu stanowiskach lezgcych w obrebie Beskidu Matego (Nowa Wies, Targanice) stan ten byt gorszy i oceniony jako U1 — stan niezadowalajacy,
z uwagi na ogoélnie matg liczebnos¢ populacji widtakéw i niewystarczajgco wysoki (wg kryteriow metodyki) w nich udziat kep wytwarzajgcych kltosy zarodnionosne.

W latach 2015-2018 ocena parametru populacja stanowisk w Beskidzie Malym pogorszyta sie do stanu ztego (U2) — zmniejszenie sig i tak niskiej liczby kep z widtakami.
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Na pozostatych trzech stanowiskach (Babia Géra, Dolina Olczyska, Tatry ponizej Morskiego Oka) ocena nie zmienita sie. Gidwny wptyw na ocene parametru miat

wskaznik liczba kep widtakéw, ktory przybierat bardzo ré6zne wartosci (od 2 do ponad 100 kep w zaleznosci od stanowiska).

2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska widtakéw w regionie alpejskim obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wiasciwy (FV).

Dla wszystkich stanowisk monitorowanych w roku 2011 oraz w latach 2015-2018 stan siedliska okreslono jako witasciwy (FV). Zdecydowaty o tym wartosci wtasciwie
wszystkich wskaznikéw. Jedynie stabiej oceniono wskaznik powierzchni zajetego siedliska dla dwoch stanowisk (Targanice, Nowa Wies), ale nie miato to wptywu na ocene
parametru. Wielkos$¢ i jakos¢ siedliska dla widtakow w obszarze ALP wcigz jest duza.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach

Perspektywy ochrony widtakéw w regionie alpejskim obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wiasciwe (FV).

Dla wszystkich stanowisk monitorowanych w roku 2011, oraz w latach 2015-2018 stan siedliska okreslono jako wtasciwy (FV).

W biezgcym okresie badawczym istotnymi dla ochrony widlakéw oddziatywaniami (o duzej intensywnosci) byty dziatalno$¢ gospodarcza w lasach (B02), ewolucja
biocenotyczna (K02) i ruch turystéw (D01.01). Pozostate odziatywania wystepowaty z mniejszg intensywnoscia (np. zanieczyszczenia terenu z intensywnoscig stabg) i
maty wyraznie mniejsze znaczenie dla ochrony widtakow. Na monitorowanych stanowiskach nie stwierdzono oddziatywanh i zagrozen, ktére mogtyby doprowadzi¢ do
istotnego zmniejszenia potencjalnej powierzchni siedlisk. Tam, gdzie oddziatywania istniejg, mogg spowodowac jedynie punktowo zmniejszenie sie wielkosci populacji, a
poniewaz obszar o dogodnych warunkach siedliskowych dla widtakéw jest duzy, zmiany te nie wptyng istotnie na catos$¢ populacji. Na niektérych monitorowanych
stanowiskach perspektywy ochrony siedliska sg szczegdlnie dobre, tak jak np. w przypadku stanowiska Babia Gdra, na ktérym nie stwierdzono zadnych oddziatywan i
zagrozen.

W przypadku stanowiska Targanice oddziatywanie/zagrozenie jest tylko jedno — ewolucja biocenotyczna. Na stanowiskach Tatry ponizej Morskiego Oka i Dolina Olczyska
liczba oddziatywan i zagrozen rowniez jest mata (2-3) i tylko jedno zagrozenie J03.01 zmniejszenie lub utrata cech siedliska (rozpad drzewostanu) dziata¢ moze z silng
intensywnos$cig (na stanowisku Dolina Olczyska). Najwiecej oddziatywan i zagrozen stwierdzono na stanowisku Nowa Wies (po trzy, ale z silng intensywnoscig dziatajg
dwa B02 gospodarka lesna ... i D01.01 Sciezki, szlaki ...). Ale i w tym przypadku, ich wystgpienie (jako oddziatywan lub zagrozen) nie spowoduje pogorszenie oceny

perspektyw ochrony siedlisk widtakow.
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4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena stanowiskach

Stan ochrony widtakéw w regionie alpejskim w latach 2009-2011 okreslono jako wiasciwy (FV), obecnie stan ten obnizono do niezadowalajgcego (U1). Obnizenie tej oceny
jest konsekwencjg pogorszenia stanu populacji w rejonie Beskidu Matego. Ocena oparta jest na stanie pozostatych parametréw na badanych stanowiskach, przy czym
préba (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mata, a badaniami objeto stosunkowo niewielkg czes¢ bioregionu).

W latach 2009-2011 stan ochrony widlakéw na trzech stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka i Babia Goéra, po przeprowadzeniu badan
monitoringowych w roku 2011, oceniono jako FV (stan witasciwy). Dwa stanowiska - Targanice oraz Nowa Wie$, uzyskaty ocene nizszg - U1 (stan niezadowalajgcy).
W latach 2015-2018 ocene FV utrzymano na 3 stanowiskach. Ocene U2 wystawiono na stanowiskach Targanice i Nowa Wies$ (ocena obnizona z U1). Poza dwoma
wymienionymi stanowiskami widtaki rosty w duzych lub bardzo duzych skupieniach (do ponad 100 kep na stanowisku Tatry Morskie Oko), rozmnazaty sie prawidiowo
(zawsze wytwarzaty ktosy zarodnionosne), miaty wystarczajgco duzo miejsca do rozwoju (duzg powierzchnie potencjalng). Zwarcie warstw drzew, krzewdw i runa byty

odpowiednie dla ich rozwoju.

1. B. POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWIS KA

Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametréow na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla
widtakdéw Lycopodium spp. — monitoring zakohczony — stan badan na koniec 2017 r.

Oceny rodzajuwidtaki Lycopodium spp. naposzczegdlnych stanowiskach w
danym regionie
. Lo Stan ochrony
iewo Populacja Siedlisko gatunku | Perspekt ochron .
. Kod obszaru Nazwa Wolewqdztwol Id : Nazwa Y ] 9 pektywy y (ocena ogélna)
P-| Natura 2000 oI paing LR stanowiska poprzednio teraz poprzednio| teraz |poprzednio teraz poprzednio| teraz
Natura 2000 | geograficzna a
w latach w latach w latach | w latach | wlatach w latach w latach | w latach
2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 {2015-2018| 2009-2011 | 2015-2018 | 2009-2011 {2015-2018
matopolskie /
1 | PLC120001* Tatry Row 581 Dolina Olczyska FV FV FV FV FV FV FV FV
Podtatrzanski
. matopolskie / Tatry, ponizej
2 | PLC120001 Tatry Tatry Wschodnie 582 Morskiego Oka FV FV FV FV FV FV FV FV
3 | PLH120001* |, OStoja = | malopolskie/ | ggq Babia Gora FV FV FV FV FV FV FV FV
Babiogorska | Beskid Zywiecki
matopolskie / .
4 - - Beskid Maly 621 Targanice U1 u2 FV FV FV FV U1 U2
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matopolskie / -
5 - - Beskid Maty 623 Nowa Wies U1 u2 FV FV FV FV U1 U2
FV 3 3 5 5 5 5 3 3
] ] U1 2 - - - - - 2 -
Suma poszczegodlnych ocen/ stanowisk U2 _ 2 _ _ _ _ _ 2
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 5/5 5/5 5/5 5/5 5/5 5/5 5/5 5/5
UWAGI: brak

* - Obszary Natura 2000, w ktorych ocena stanu ochrony oraz ocena parametréw i wskaznikéw jest taka sama jak na stanowiskach w nich zlokalizowanych.

Tab. 4: Aktualne oddziatywania tacznie - dane ogélne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych

okresach badawczych dla widtakéw Lycopodium s

B02

Gospo|Zabieg
darka i
lesna ilhodow
planta| lane
cyjna i| moga
uzytko|negaty 175 115
wanie | wnie
lasow i wptyw
planta| a¢ na
cji |rosnac

. — monitorin

zakonczon

— stan badan na koniec 2017 r.
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ozowa
no
oddziat
ywanie
o danej
intensy
WnoSci

Tab. 4A: Zmiany aktualnych oddziatywan tgcznie na stanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym alpejskim

omiedzy réznymi okresami badawczymi dla widtakéw Lycopodium spp.— monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

. . Liczba
. . Liczba stanowisk, .
Liczba stanowisk . p stanowisk, na
; ; . Liczba na ktorych a
rodzajuwidtaki . 4 ktérych
Uszczegotowienie - wyttumaczeniena| Lycopodium GERGLIL O TEGEEE nastapito
KOD AKTUALNE ODDZIALYWANIE ktorych poprawaf, .
czym ono polega spp. zdanym n n pogorszenie|,
; : nie nastgpity w tym
oddzialywaniem - . - . w tym
zZmiany zZmniejszenie . .
- razem n aop zwigkszenie
intensywnosci | . B
intensywnosci
S oo Zabiegi hodowlane mogg negatywnie
B02 Gos_podarka .Iesna’l p!antacyjn_g ! wptywaé na rosngce wzdtuz drég lesnych 1/5 1 - -
uzytkowanie lasow i plantaciji .
kepy gatunkow.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w Teren penetrowany ze znaczng
D01.01 S ; o 2/5 - 1 1
tym gruntowe drogi lesne) intensywnoscig

D06 Inne formy transportu i komunikacji Quady byty w przeszlosci i s3 znacznym 1/5 - - 1

problemem.

HO7 Inne formy zanieczyszczenia Zanieczyszczenia fekaliami, zasmiecanie. 1/5 - - 1

Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech Masowe opumieranie é_wierka moze
J03.01 . doprowadzi¢ do catkowitego rozpadu 1/5 - - 1
siedliska
warstwy drzew.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Zmiana warunkovg/;;:tc:al‘l;s kowych (gtéwnie 1/5 - - 1
Podsumowanie zmian: w biezgcym cyklu monitoringowym 2015-2018 liczba oddziatywan wynosi szes¢. W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringowym (2009-2011)
stwierdza sie nasilenie pigciu z szesciu odnotowanych w przesztosci oddziatywan. Tylko w jednym przypadku (B02 gospodarka lesna ...) na jednym stanowisku/ powierzchni
monitoringowej nie zmienita sie intensywnosé odziatywania. Réwniez tylko w przypadku jednej powierzchni nastgpita poprawa, polegajgca na zmniejszeniu sie intensywnosci
oddziatywania D01.01 $ciezki, szklaki piesze. W pozostatych przypadkach doszto do lokalnego pogorszenia stanu ochrony widtakow, poniewaz intensywnosé oddziatujgcych na
nie oddziatywan zwigkszyta sie.

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA RODZAJU WIDLAKI LYCOPODIUM SPP.
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NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji. W cyklu 2009-2011. oddzialywania stwierdzone na jednym stanowisku nr 623 Nowa Wie$, gdzie
wplywato na gatunki widtakoéw z silng intensywnoscig i negatywnym wptywem. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie to wystgpito z takim samg intensywnoscig i wptywem (A-
).

D01.01 s$ciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 wptyw oddziatywania byt negatywny w stosunku do populac;ji

widtakow na stanowisku nr 582 Tatry, ponizej Morskiego Oka, a pozytywny dla populacji rosngcych na stanowisku nr 623 Nowa Wie$. W przypadku obu stanowisk

intensywno$¢ oddziatywania byta silna. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej i $redniej intensywnosci i negatywnym wptywie wystgpito na dwoch stanowiskach — Tatry

ponizej Morskiego Oka i Nowa Wies.

D06 Inne formy transportu i komunikacji. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie stwierdzone tylko na powierzchni nr 623 Nowa Wie$, gdzie oddziatywato z silng

intensywnoscig, a wptyw jego byt ujemny. W cyklu 2015-2018 oddziatywanie wystgpito na tym samym stanowisku co poprzednio (Nowa Wie$) natezenie byto jednak

srednie, a wptyw negatywny.

HO7 Inne formy zanieczyszczenia. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie charakteryzowalo sie $rednig intensywnoscig i

negatywnym wptywem. Wystgpito tylko na jednym stanowisku, a mianowicie Tatry ponizej Morskiego Oka,

J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W_cyklu 2015-2018 oddziatywanie o $redniej intensywnosci

i negatywnym wptywie. Wystgpito tylko na jednym stanowisku — Dolina Olczyska

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W _cyklu 2015-2018 oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie.

Pojawito sie tylko na jednym stanowisku — Targanice.

Komentarz:

Zaobserwowane oddziatywania nie majg charakteru ogélnego, dotyczg zwykle jednego, maksymalnie dwéch stanowisk. Zwigzane sg gtéwnie z ruchem turystycznym
(penetracja terenu, jazda quadami, zanieczyszczenie fekaliami) oraz gospodarkg lesng. W cyklu 2015-2018, na pojedynczych stanowiskach zaobserwowano nowe
oddziatywania (zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska oraz ewolucja biocenotyczna) zwigzane z lokalnym rozpadem drzewostandéw (masowe wymieranie

Swierka). Obserwowane oddziatywania majg charakter lokalny i nie wptywajg na ogdt populacji widtakéw w regionie.
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specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 5: Przewidywane zagrozenia— dane ogdlne — fgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych

dla rodzaju widtaki Lycopodium spp. — monitoringzakohczony — stan badan na koniec 2017 r.
Liczba stanowisk Liczba stanowisk z rodzajemwidtaki Lycopodium spp. z
z rodzajem dang intensywnoscig zagrozenia
; widtaki
ZAGROZENIE Uszczegoétowienie - p TR SR e
KOD PRZEWIDYWANE W wyttumaczenie na czym ono Lzy i g; gL:'g’iezigr,r:. e 4
PRZYSZtOSCI polega y A B c
Poprzednio Teraz Poprzednio| Teraz Poprzednio Teraz |Poprzednio| Teraz
w latach w latach w latach | w latach (w latach 2009- w latach | wlatach | w latach
2009-2011 | 2015-2018 |2009-2011|2015-2018 2011 2015-2018| 2009-2011 | 2015-2018
Zabiegi hodowlane moga
Gospodarka lesna i plantacyjna| negatywnie wpltywac¢ na rosnace
B02 | . . L - Lo . 1/2 1/5 1 1 - - - -
i uzytkowanie laséw i plantacji wzdtuz drég lesnych kepy
gatunkéw.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki Dysi)l(‘arrsgtl t:zrx:tc;w;:r:ﬁlaku
D01.01 rowerowe (w tym gruntowe ysty go. 2/2 2/5 2 1 - 1 - -
N penetrowany ze znaczna
drogi lesne) g o
intensywnoscia
D06 Inne formy tl:ans!?ortu i Quady byly w przeszitosci i sg 112 115 ) ) ) ) 1 1
komunikacji znacznym problemem.
HO7 Inne formy zanieczyszczenia Zanleczys'zcz_enla fekallaml, - 1/5 - - - 1 - -
zasmiecanie.
Masowe obumieranie swierka
J03.01 Zmniejszenie lub utrata moze doprowadzi¢ do ) 2/5 ) 2 _ ) ) }
’ okreslonych cech siedliska catkowitego rozpadu warstwy
drzew.
Ewolucja biocenotyczna, Zmiana warunkoéw siedliskowych
K02 . L - 1/5 - 1 - - - -
sukcesja (gtownie swiatta).
Liczba stanowisk, na ktérych zdlagnozowano zagrozenie o0 qanej intensywnosci / liczba wszystkich 2/2 4/5 0/2 115 172 15
monitorowanych stanowisk
Liczba wyste;plen zagroZenla o] okreslongj |ntensyan§C| / liczba s’tap0W|sk, 3/2 5/4 0/0 21 11 "
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci
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Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrozen fgcznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim pomiedzy roznymi okresami

badawczymidlawidtakoéow Lycopodium spp. — monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.
Liczba Liczba stanowisk, Liczba stanowisk, na
B . S . Liczba stanowisk rodzaju | stanowisk na [na ktérych nastapita ktorych nastapito
KOD ZAGRO‘IZVE;“';I;;’gZZEC‘;\ggIYWANE Uszczegolowmngenow%t::rr;aczeme naczym. idtaki L ycopodium ktérych poprawaf, pogorszenie |,
poleg sSpp. -razem nie nastapity |w tym zmniejszenie w tym zwiekszenie
zmiany intensywnosci intensywnosci
o . _ . |Zabiegi hodowlane mogg negatywnie wptywac
B02 Gos_podarka .Iesna’l p!antacyqu ! na rosngce wzdtuz drég lesnych kepy 1/2 1 - -
uzytkowanie lasow i plantaciji R
gatunkow.
Sciezki, szlaki piesze, szlaki Teren penetrowany ze znaczn
D01.01 | rowerowe (w tym gruntowe drogi pe y z€ a 2/2 1 1 -
. intensywnoscia
lesne)
Inne formy transportu i Quady byly w przesztosci i sg znacznym
D06 L 1/2 1 - -
komunikacji problemem.
HO7 Inne formy zanieczyszczenia Zanieczyszczenia fekaliami, zasmiecanie. 1/2 - - 1
Zmnieiszenie lub utrata Masowe obumieranie $wierka moze
J03.01 nie) . doprowadzi¢ do catkowitego rozpadu warstwy 2/2 - - 2
okreslonych cech siedliska d
rzew.
K02 |Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Zmiana warunkow siedliskowych (gtownie 1/2 - - 1

Swiatta).

Podsumowanie zmian: w biezgcym cyklu 2015-2018, po zbadaniu wszystkich stanowisk przewidzianych do monitoringu stwierdzono istnienie szesciu rodzajow zagrozen (wyzej
wymienionych). Zadne z zagrozen nie powtérzyto sie wiecej niz na dwdch stanowiskach. Obecnie z wiekszg niz poprzednio intensywnoscig przewiduje sie wystgpienie zjawisk ewolugji
biocenotycznej, zmniejszenia lub utraty okreslonych cech siedliska i zjawisk zwigzanych z zanieczyszczaniem siedlisk. Przewiduje sie, Ze na jednym stanowisku z mniejszg niz poprzednio
prognozowang intensywnoscig pojawi¢ sie moze problem penetracji terenu przez turystéw. Gospodarka lesna i plantacyjna oraz ruch quadéw bedzie w najblizszej przysztosci wptywac na
widtaki z niezmieniong intensywnoscia.

) przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych
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STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA RODZAJU WIDLAKI
LYCOPODIUM SPP. NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji. Zagrozenie prognozowano w okresie badawczym 2009-2011 dla stanowiska 623 Nowa Wies,

gdzie miato oddziatywa¢ silnie. W _cyklu 2015-2018 natezenie w tej samej lokalizacji, z tym samym natezeniem.

D01.01 S$ciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi lesne). W cyklu 2009-2011 zagrozenie prognozowano, z silng intensywnoscig dla dwdch
stanowisk: 582 Tatry, ponizej Morskiego Oka i nr 623 Nowa Wies. W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu duzym (Nowa
Wies),

na 1 stanowisku w stopniu $rednim, a wiec mniejszym niz poprzednio (Tatry ponizej Morskiego Oka).

D06 Inne formy transportu i komunikacji. Oddziatywanie prognozowane w okresie 2009-2011, ktére ze stabg intensywnoscig miato wystgpi¢ na stanowisku nr 623

Nowa Wies$. Tak samo w cyklu 2015-2018 (tj. na tym samym stanowisku i z takg samym natezeniem).

HO7 Inne formy zanieczyszczenia. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W_cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 stanowisku w stopniu $rednim (na stanowisku Tatry ponizej Morskiego Oka)..

J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage

wystapienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu duzym. Dotyczy to stanowisk zlokalizowanych w Tatrach (Dolina Olczyska, Tatry ponizej Morskiego Okaz) i polega¢ ma

zmianie warunkoéw siedliskowych, ktérg wywotuje rozpad Swierczyn.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 stanowisku w stopniu duzym, na stanowisku Targanice.

Komentarz:

Przewidywane zagrozenia sg takie same jak obecne negatywne oddziatywania. Liczba przewidywanych rodzajéw zagrozen dla widtakdw (Lycopodium spp.) na obszarze
biogeograficznym alpejskim jest stosunkowo niewielka i nie ma charakteru ogdlnego (kazdorazowo dotyczy tylko jednego lub dwdch stanowisk monitoringowych).
W poréwnaniu do poprzedniego cyklu monitoringu, obejmujgcego lata 2009-2011, na niektérych stanowiskach utrzymujg sie zagrozenia zwigzane z gospodarkg lesng
i presjg ze strony ruchu turystycznego. Obecnie pojawity sie nowe zagrozenia powigzane z procesami obumierania drzewostandw, rowniez one majg charakter lokalny.

Liczba stanowisk widtakéw jest duza, dlatego obserwowane lokalnie zagrozenia nie sg istotne dla populacji widtakéw w regionie biogeograficznym alpejskim.
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IIl. A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000

Badania prowadzono w dwéch obszarach Natura 2000 (PLC120001 Tatry i PLH120001 Ostoja Babiogorska). W obszarze PLC 120001 Tatry znajdowaty sie
dwa stanowiska (Dolina Olczyska, Tatry, ponizej Morskiego Oka), w obszarze PLH120001 Ostoja Babiogérska jedno stanowisko — Babia Géra. Na wszystkich tych stanowiskach
oceny parametrow populacja, siedlisko, perspektywy ochrony, jak réwniez stan zachowania gatunku okreslono jako witasciwy (FV). Oceny wskaznikéw, parametrow

oddziatywan
i zagrozen z poszczegolnych stanowisk odpowiadajg ocenom dla obszaru Natura 2000.
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Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametréw iwskaznikdéw tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w
réznych okresach badawczych dlawidtakéw Lycopodium spp.— monitoringzakonczony — stan badar na koniec 2017r.

podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
*wskaznik nie podlega ocenie
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Sfinansowano ze $rodkéw Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem
Narodowego Funduszu specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

Ochrony rodowiska: WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017
i Gospodarki Wodnej

Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaznikéw i parametréw 1igcznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano

badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla widtakéw Lycopodium spp.— monitoring zakonczony —
stan badan na koniec 2017r.

podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

1. Stan i zmiany w czasie poszczegolnychwskaznikow populacji na stanowiskach

- Liczba kep.

W latach 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako prawidtowy (FV) na 5 stanowiskach: Zielony Bor I, Zielony Bor I, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Bagno Kusowo.
Ocene niezadawalajgca (U1) wystawiono na 2 stanowiskach: Wudzyn, Gilgajny. Ocene ztg (U2) wystawiono na 4 stanowiskach: Stok wzniesienia na potnocny—wschéd od
Skat Morskich, Jar w Bukowej Kepie, Wzgorze w potnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe, Rezerwat Cisy nad Liswarta.

W obecnym cyklu (2015-2018) ocene FV wystawiono na 11 stanowiskach, ocene U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocene U2 wystawiono na 3 stanowiskach. Liczba kep
wahata sie od 0 (np. stanowisko Jar w Bukowej ...) do 65 (Bagno Ciemino). Réwniez na stanowisku Bagna Izbickie widtaki rosty w licznych kepach (45), a na pozostatych
Z mniejszg liczebnoscig (np. Gilgajny 15, Zielony Bor | 12, Zielony Bor 1l 14). Z 11 stanowisk, ktére byty monitorowane powtorne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena
wskaznika ,liczba kep” w przypadku dwoch stanowisk (Rezerwat Cisy nad Liswartg i Gilgajny) poprawita sie (odpowiednio z U2 na FV i z U1 na FV — w obu przypadkach
liczba kep znacznie wzrosta). Dla 9 stanowisk ocena ta nie zmienita sie — pozostata FV na 5, U1 na 1, a U2 na 3 stanowiskach (przy czym obecnie nie zanotowano tam
widtakow, podczas gdy wczesniej byto od 2 do 4 kep).

- Liczba kep z ktosami zarodnikowymi.

W latach 2009-2011 Ocene FV wystawiono na 5 stanowiskach: Zielony Bér |, Zielony Bér Il, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Bagno Kusowo. Ocene U1 wystawiono
na 4 stanowiskach: Stok wzniesienia na potnocny—wschéd od Skat Morskich, Jar w Bukowej Kepie, Wzgdrze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe, Gilgajny.
Ocene U2 wystawiono na 2 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartg, Wudzyn.

W obecnym cyklu monitoringowym (2015-2018) ocene FV wystawiono na 9 stanowiskach, ocene U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocene U2 wystawiono na 5
stanowiskach. Liczba kep z klosami zarodnionosnymi wynosita co najmniej V2 wszystkich kep, stad tak wysokie oceny wskaznika. W przypadku stanowiska Gilgajny bylo to
100%,

na stanowisku Czechy Orlanskie ponad 70%, w Rez. Szum ponad 60%, itp. Jedynie na stanowisku Zielony Bor Il liczba kep z ktosami zmniejszyta sie z 10 do 6, stad
nizsza ocena tego wskaznika (U1). Z 11 stanowisk, ktére byty monitorowane powtérne (ij. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), na 2 stanowiskach stwierdzono poprawe
wskaznika

(zU1naFVizU2naFV), na 4 nastgpito pogorszenie (na 3 stanowiskach z U1 na U2 — tam obecnie w ogdle nie odnaleziono gatunkéw i na 1 stanowisku z FV na U1),
natomiast na 5 stanowiskach oceny nie zmienity sie (FV na 4 stanowiskach, U2 na 1 stanowisku). Ogdtem na wigkszosci stanowisk widtaki dobrze zarodnikujg, a w

obecnym cyklu wyniki sg lepsze niz w poprzednim. Mimo to obserwowane zmiany pomiedzy cyklami nie wydajg sie istotne, prawdopodobnie wynikajg z etapéw rozwoju
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osobnikow

i réznic fenologicznych pomiedzy sezonami.

- Liczba (lista) gatunkow widlakéw. Wedtug aktualnej metodyki wskaznik nie podlegajgcy ocenie.

W latach 2009-2011 na 3 stanowiskach obserwowano po dwa gatunki widtakéw, a na 8 po jednym gatunku. Na monitorowanych stanowiskach rosty: wroniec widlasty
Huperzia selago, widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum, widtak gozdzisty Lycopodium clavatum, widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum, i widlicz
cyprysowaty Diphasiastrum tristachyum.

W latach 2015-2018 na 12 monitorowanych stanowiskach (w tym 4 nowych) stwierdzono tylko po jednym gatunku, a na trzech stanowiskach widtakéw nie udato sie
odnalez¢é. Gatunkami, ktérych nie odnaleziono sa: widlicz cyprysowaty (na 2 stanowiskach), wroniec widlasty (na 2 stanowiskach), widlicz sptaszczony i widlak
jatowcowaty

(na 1 stanowisku). Wyniki z badanych stanowisk wskazujg na pogorszenie stanu wskaznika (zanik gatunkéw na stanowiskach), jednak ze wzgledu na bardzo matg probe
i zréznicowanie gatunkowe (analizowane sg razem gatunki czeste na terenie kraju i bardzo rzadkie) nie mozna wyciggnaé ogodlnych wnioskéw dla regionu.
- Wielkos¢ skupien.

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na 6 stanowiskach: Stok wzniesienia na pétnocny—wschéd od Skat Morskich, Zielony Bor |, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino,
Gilgajny, Bagno Kusowo. Ocene U1 wystawiono na 3 stanowiskach: Jar w Bukowej Kepie, Wudzyn, Zielony Bor Il. Ocene U2 wystawiono na 2 stanowiskach: Wzgérze
w poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe oraz Rezerwat Cisy nad Liswartg.

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 7 stanowiskach, ocene U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocene U2 wystawiono réwniez na jednym stanowisku. Ocene XX
wystawiono na 2 stanowiskach. Wielko$¢ skupien, na stanowiskach, na ktérych widtaki wystepowaty byta rézna, ale najczesciej byto to 20-40 m? (np. Rez, Szum — 20-21
m?, Gigajny , Bagno Ciemino, Bagno Kusowo — ponad 30 m?2), rzadko wiecej (Czechy Orlanskie 45 m2, Bagna lzbickie ponad 60 m?2).Tylko na stanowisku Wudzyn
skupienia widtakéw zajmowaty matg powierzchnie (2-3 m?). Z 11 stanowisk, ktoére byty monitorowane powtorne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaznika
wielko$¢ skupieh na 2 stanowiskach poprawita sie (z U1 lub U2 na FV), na 1 stanowisku pogorszyta sie (z FV na U2 — zanik obu gatunkéw widtakéw na stanowisku), na 6
stanowiskach nie zmienita sie (FV na 5, a U1 na 1 stanowisku). Na 1 stanowisku poprzednio byta ocena U1 a obecnie jest XX i réwniez na 1 poprzednio byta U2 a obecnie
jest XX (zanik gatunku na stanowiskach). Na réznych stanowiskach tendencje sg rézne — podczas gdy na jednych stanowiskach powierzchnia zajmowana przez widtaki
kurczy sie (az do ich catkowitego zaniku) na innych pozostaje bez zmian lub wyraznie wzrasta. Ze wzgledu na stosunkowo matg liczbe monitorowanych stanowisk nie
mozna wyciggng¢ ogolinych wnioskow.

- Stan zdrowotny.

W latach 2009-2011 ocene FV wystawiono na wszystkich monitorowanych wéwczas stanowiskach.

COPYRIGHT © GIOS ) Strona 25 z 67
Praca zlecona przez Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

Sfinansowano ze srodkow
[ E \ Narodowego Funduszu specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
‘\ S5/ Ochrony Srodowiska

: : - WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017
i Gospodarki Wodnej

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 12 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartg, Wudzyn, Zielony Boér |, Zielony Bér I, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino,
Gilgajny, Bagno Kusowo, Czechy Orlanskie, Rezerwat Szum, Sadykierz, Pod Pielgrzymami. Ocene XX wystawiono na 3 stanowiskach: Stok wzniesienia na poétnocny—
wschéd

od Skat Morskich, Jar w Bukowej Kepie, Wzgdérze w poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe (na stanowiskach tych nie odnaleziono widtakéw).
Z 11 stanowisk, ktore byly monitorowane powtérne (ti. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaznika stan zdrowotny na 8 stanowiskach nie zmienita

sie (FV na wszystkich), w przypadku trzech stanowisk zmienita z FV na XX. Stan zdrowotny widtakéw byt i nadal jest dobry.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnychwskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

- Powierzchnia potencjalnego siedliska.

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, zaréwno w okresie 2009-2011, jak i w latach 2015-2018, stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV). Dla badanych
w latach 2016 i 2017 stanowisk wielko$¢ powierzchni potencjalnego siedliska oceniano od 0,2 ha (Czechy Orlanskie), poprzez wartosci 1,5 ha (Gilgajny), do nawet ponad
120 ha (Bagno Kusowo).

- Powierzchnia zajetego siedliska.

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011, stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV). Powierzchnia zajetego siedliska wahata sie
od 1 m2 do 5 hektaréw. Poniewaz byt to pierwszy cykl monitoringu, nie wiadomo na jakich zasadach byty wystawiane oceny.

W cyklu 2015-2018 ocene FV wystawiono na 8 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartg, Wudzyn, Zielony Bor I, Zielony Bér Il, Bagna lzbickie, Bagno Ciemino,
Gilgajny, Bagno Kusowo (stanowiska powtdrnie monitorowane). Byly to w wiekszosci powierzchnie duze, np. ponad 1,5 ha na stanowisku Gilgajny i od poprzedniego cyklu
badanh nie zmienity sie lub wzrosty. Ocene U2 wystawiono na 1 stanowisku - Jar w Bukowej Kepie (powierzchnia zajetego siedliska od poprzednich badan skurczyta sie do
0). Ocene XX wystawiono na 6 stanowiskach: dwéch monitorowanych powtdrnie, na ktérych widtakéw juz nie odnaleziono (Stok wzniesienia na potnhocny—wschéd od Skat
Morskich, Wzgdrze w poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe) oraz czterech monitorowanych po raz pierwszy (Czechy Orlainskie, Rezerwat Szum, Sadykierz,
Pod Pielgrzymami). Z 11 stanowisk, ktére byty monitorowane powtérne (ij. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), na trzech widtakéw nie odnaleziono (powierzchnia zajetego
siedliska spadta do zera), na pozostatych pozostata bez zmian lub wzrosta (nadal ocena FV). Ze wzgledu na stosunkowo matg liczbe monitorowanych stanowisk nie
mozna wyciggng¢ ogolnych wnioskdow.

- Wysokos¢ runa lub runi.

Na 10 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaznika okreslono jako wtasciwy (FV), natomiast na jednym (Cisy nad Liswartg) jako niezadowalajacy
(u1).

W latach 2015-2018 Ocene FV wystawiono na 13 stanowiskach, natomiast ocene U1 wystawiono na 2 stanowiskach - Wzgérze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu

Parkowe, Wudzyn. Z 11 stanowisk, ktére byly monitorowane powtérne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaznika wysokos$¢ runa na 1 stanowisku poprawita sie
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(z U1 na FV), na 2 stanowiskach pogorszyta sie (z FV na U1), a na pozostatych 8 nie zmienita sie (byta i jest FV). Wysokos¢ runa na wszystkich badanych poprzednio
i obecnie powierzchniach byta rézna, od 16 cm (stanowisko Jar w Bukowej ...) do 50 cm (Bagno Ciemino). Nie zaobserwowano zwigzku miedzy wysokoscig runa, a
stanem populacji widtakéw. Na stanowiskach gdzie widtaki zanikly, w dwoch przypadkach runo byta niskie (Srednio 16- 17 cm), a tylko w jednym $rednia wysokos$c¢ runa
wzrosta

(z 16 do 40 cm).

- Zwarcie koron drzew.

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaznika okreslono jako wtasciwy (FV).

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 13 stanowiskach. Ocene U1 wystawiono na 1 stanowisku (Wudzyn), natomiast ocene U2 wystawiono na stanowisku Pod
Pielgrzymami. Na zbadanych stanowiskach zwarcie koron miescito sie w szerokim przedziale 10-100%. Z 11 stanowisk, ktére byty monitorowane powtérne (tj. w cyklu
2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaznika zwarcie koron drzew pogorszyta sie na 1 stanowisku (z FV na U1 — zwarcie koron spadto z 60 do 30%), natomiast na 10
pozostatych nie zmienita sie (pozostata FV). Zréznicowanie ocen i bardzo szeroki przedziat wartosci (10-100%) nie majg zwigzku z liczebnoscig kep widtakéw. Na
wszystkich stanowiskach, na ktérych gatunki zanikty zwarcie koron drzew byto prawidtowe, przy czym na jednym stanowisku wzrosto, a na innym sie zmniejszyto.
- Zwarcie warstwy krzewow.

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaznika okreslono jako wiasciwy (FV); natomiast w latach 2015-2018 ocene FV
wystawiono na 13 stanowiskach. Jako stan niezadowalajgcy (U1) oceniono stan wskaznika na 2 stanowiskach - Rezerwat Szum oraz Pod Pielgrzymami . Na wszystkich
11 stanowiskach, ktére byty monitorowane powtérne (j. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny wskaznika pozostaty takie same (FV). Wartosci zwarcia krzewéw byty
bardzo rézne.
Na niektorych wynosity 0 % (brak krzewdw, np. Zielony Bor Il), podczas gdy na innych byto bardzo znaczne (60% na stanowisku Bagno Kusowo). Zréznicowanie ocen
i stosunkowo szeroki przedziat wartosci (0-60%) nie maja zwigzku z liczebno$cig kep widtakow. Na wszystkich stanowiskach, na ktérych gatunki zanikty zwarcie warstwy
krzewow byto prawidtowe (0-10%).

- Zwarcie warstwy runa.

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaznika okreslono jako wtasciwy (FV); natomiast w latach 2015-2018 ocene FV
wystawiono na 13 stanowiskach. Jako stan niezadowalajgcy (U1) oceniono stan wskaznika na 2 stanowiskach - Rezerwat Szum oraz Pod Pielgrzymami. Na zbadanych w
biezagcym cyklu stanowiskach zwarcie warstwy runa wahato sie od 40% (Wzgorze ...) do nawet 80% (np. Bagno Ciemino, Gilgajny, a na stanowisku Pod Pielgrzymami
ponad 80%). Dla czesci stanowisk byto troche mniejsze (np. Bagna Izbickie 50-70%, Rez. Sadykierz 60%) ale byly to wartosci poréwnywalne do poprzedniego cyklu. Na
wszystkich 11 stanowiskach, ktére byty monitorowane powtérne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny wskaznika pozostaty takie same (FV), a wartosci nie zmienity
sie istotnie.

- Gatunki ekspansywne.
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W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, zarébwno w okresie 2009-2011, jak i w latach 2015-2018, stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV), poniewaz

takich gatunkéw na powierzchniach monitorowanych nie stwierdzano.

- Gatunki obce inwazyjne

Na 9 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaznika okreslono jako wiasciwy (FV), natomiast na dwadch, tj. Cisy nad Liswartg i Gilgajny, oceniono
jako niezadowalajgcy (U1). W tych miejscach odnotowano obecnos$¢ niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora.

W przypadku stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018 ocene FV uzyskal wskaznik na 14 stanowiskach (na 15 badanych). Na stanowisku Glgajny niecierpek
drobnokwiatowy utrzymuje sie (nadal ocena U1), a na stanowisku Cisy nad Liswartg obecnie go nie odnaleziono (poprawa oceny z U1 na FV). Na pozostatych powtérnie

monitorowanych stanowiskach nadal nie zaobserwowano gatunkéw obcych.

1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Stan populacji widtakow w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badahn (2009-2011) oceniono jako wiasciwy (FV).
W odniesieniu do stanowisk monitorowanych w latach 2009-2011, stan populacji widtakéw na 5 stanowiskach byt wtasciwy (FV), na 4 niezadowalajgcy (U1), a na 2 zly
(U2). W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 11 stanowiskach, ocene U1 wystawiono na 1 stanowisku — Wudzyn (taka samg jak w poprzednim cyklu), z uwagi na
matg liczebnos¢ widtakdéw (8 kep). Ocene U2 wystawiono na 3 stanowiskach: Jar w Bukowej Kepie (gorszg o jeden stopien niz poprzednio), Stok wzniesienia na
potnocny—wschdd od Skat Morskich (gorszg o jeden stopien jak poprzednio), Wzgérze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe (tak jak poprzednio), poniewaz w
tych miejscach obecno$ci widtakéw nie stwierdzono. Stan zdrowotny kep, udziat kep z wyksztatconymi ktosami zarodnionosnymi byt wiasciwy. Wielkos¢ kep byta duza, a
jedyny wyjatek stanowito stanowisko Wudzyn (o ktérym wspomniano powyzej). Z 11 stanowisk, ktére bylty monitorowane powtérne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018),
oceny parametru poprawity sie na 2 stanowiskach (z U1 na FV i z U2 na FV), pogorszyly réwniez na 2 stanowiskach (z U1 na U2) a pozostaty bez zmiany na 7
stanowiskach (FV na 5, U1 na 1 i U2 rowniez na 1 stanowisku). Gatunki z rodziny widtakowatych wystepujg w catym bioregionie kontynentalnym Polski. Monitoring
zaktada analize fgcznie gatunkéw bardzo rzadkich i czestych na terenie kraju (dwa z nich w ogdle nie zostaty uwzglednione w monitoringu). Dlatego préba 15 stanowisk
nie jest reprezentatywna (jest zdecydowanie zbyt mata), z tego wzgledu nie mozna wyciggna¢ ogdélnych wnioskéw o stanie zachowania populacji widtakéw w regionie. Na
podstawie badanych stanowisk mozna zauwazy¢ jedynie pewng dynamike — podczas gdy na jednych stanowiskach liczba kep i wielkos¢ skupien widtakow wzrasta, na

innych maleje, az do ich catkowitego zaniku. Na wiekszosci badanych stanowisk stan populacji widtakéw uznano za wtasciwy.
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2. Stan i zmiany w czasie parametrusiedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska widtakow w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wtasciwy (FV).

W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, tak w okresie 2009-2011, parametr siedlisko gatunku oceniono jako wtasciwy (FV).

W cyklu monitoringowym 2015-2018. Ocene FV wystawiono na 13 stanowiskach, natomiast ocene U1 wystawiono na 2 stanowiskach (w obu przypadkach w stosunku do
poprzedniego cyklu obnizenie oceny z FV na U1). O gorszej ocenie parametru siedlisko na tych stanowiskach decydowaly oceny wskaznikéw powierzchni zajetego
siedliska (Jar w Bukowej Kepie) i wskaznik obecnos$¢ gatunkéw inwazyjnych (na stanowisku Gilgajny). Stan siedliska na zdecydowanej wiekszosci stanowisk byt
prawidtowy. Nie zaobserwowano zwigzku miedzy wartosciami zadnego z wskaznikow opisujgcych siedlisko, a stanem populacji widtakow. Na stanowiskach gdzie widtaki
zanikty, stan siedliska nie odbiegat od pozostatych.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna stanowiskach
Perspektywy ochrony widtakéw w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wiasciwe (FV).

Na 9 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011, stan parametru perspektywy ochrony okreslono jako wiasciwy (FV), natomiast na dwdch, tj. Stok wzniesienia

na potnocny-wschod od Skat Morskich i Wzgérze w pdtnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe, uznano e sg niezadowalajgce (U1). W przypadku wszystkich
stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018 parametr perspektywy ochrony gatunku oceniono jako wiasciwy (FV). Z11 stanowisk, ktére byty monitorowane powtérne
(tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny parametru poprawity sie na 2 stanowiskach (z U1 na FV), a na 9 pozostaty bez zmian (wszedzie FV).

Na tak dobre perspektywy ochrony wptyw ma mata liczba oddziatywan i zagrozeh i ich mate natezenie. Intensywnos$¢ srednig ma zagrozenie B02.06. przerzedzanie
warstwy drzew (na jednym stanowisku - Rez. Szum, ktérego powstanie mogg wywota¢ zabiegi gospodarcze w lasach). Oddziatywanie K02 ewolucja biocenotyczna
oddziatuje

z duzym natezeniem na dwdch stanowiskach (Stok wzniesienia ..., Rezerwat Przyrody Parkowe, w ktérych obserwuje sie szybki wzrost zageszczenia drzewostanu i bujny
rozwdj podrostu). Na pozostatych stanowiska wystepujg tylko oddziatywania/ zagrozenia o matym natezeniu (C, B02 gospodarka lesna ..., D01.01 Sciezki, szlaki

turystyczne, F04.01 plgdrowanie stanowisk ro$lin), co stwarza pomysine perspektywy do ochrony siedlisk widtakow.

4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena stanowiskach

Stan ochrony widtakéw w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018) i w poprzednim cyklu badan (2009-2011) oceniono jako wtasciwy (FV).

Oceny stanu zachowania gatunku na stanowisk monitorowanych w latach 2009-2011, nie byty jednakowe dla wszystkich stanowisk. Na 6 stan ochrony widtakéw byt
wiasciwy (FV), ale trzech, tj. Stok wzniesienia na pétnocny-wschdd od Skat Morskich, Jar w Bukowej Kepie i Wudzyn, byt niezadowalajacy (U1), natomiast na dwéch,

tj. Wzgdérze w poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe i Rezerwat Cisy nad Liswartg, byt zty (U2). W przypadku stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018
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ocene FV wystawiono na 11 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswarta, Jar w Bukowej Kepie, Sadykierz, Pod Pielgrzymami, Rezerwat Szum, Bagno Ciemino, Zielony
Bor 1l, Czechy Orlanskie, Bagna Izbickie, Zielony Bor |, Bagno Kusowo. Ocene U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Wudzyn, Gilgajny. Ocene U2 wystawiono na
2 stanowiskach: Wzgdrze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe, Stok wzniesienia na potnocny—wschéd od Skat Morskich. Z 11 stanowisk, ktére byty
monitorowane powtérne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny wskaznika pogorszyty sie na 3 stanowiskach (z FV na U1 na 1 stanowisku, a z U1 na U2 na 2),
poprawita a 1 stanowisku (z u2 na FV),
a bez zmian pozostata na 7 stanowiskach (FV na 5, U1 na 1i U2 na 1). Przyczyng spadku ocen jest przede wszystkim kurczenie sie i w koncu zupetny zanik populacji
widtakow na niektérych stanowiskach. Niestety dotychczasowy monitoring nie wyjasnia powodow tego zjawiska. Préba 15 stanowisk nie jest reprezentatywna (jest
zdecydowanie zbyt mata), z tego wzgledu nie mozna wyciggng¢ ogoélnych wnioskéw o stanie zachowania populacji widtakow w regionie. Na wigekszosci badanych

stanowisk stan ochrony widtakéw uznano za wtasciwy.

Il. B. POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA:

Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegolnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla widtakéw Lycopodium spp.—
monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Stok
. Ostoja $laskie / Wyzyna wzniesienia na
1 | PLH240032 509 pétnocny— U1 u2 FV FV U1 u2
Kroczycka Czestochowska X
wschod od Skat
Morskich
Ostoja slagskie / Wyzyna Jar w Bukowej
2 PLH240020 Ziotopotocka Crestochowska 510 Kepie U1 u2 FV U1 FV FV U1 u2
Wzgérze w
potnocno-
Ostoja Slaskie / Wyzyna wschodniej
3 PLH240020 Ztotopotocka Czestochowska 511 czesci U2 uz Fv FV U2 u2
rezerwatu
Parkowe
4 | PLH240027* tegi w lasach slq_skle / Obnizenie 512 Rezerv_vat Cisy Fv FV Fv EV
nad Liswartg Liswarty-Prosny nad Liswartg
5 ; ; kujawsko-pomorskie /| 54, Wudzyn U1 U1 FV FV FV FV U1 u1
Wysoczyzna Swiecka
6 PLH320046 Uroczyska wielkopolskie / 625 Zielony Bér | FV FV FV FV FV FV FV FV
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Puszczy Réwnina Drawska
Drawskiej
Uroczyska wielkopolskie /
7 | PLH320046 Puszczy wietkop 626 Zielony Bor I FV FV FV FV FV FV FV FV
A Roéwnina Drawska
Drawskiej
8 | PLH220001* | Bagna Izbickie p°m°r§*';'\‘fvi/ﬁ‘2’k>i'grzeze 627 Bagna Izbickie FV FV FV FV FV FV FV FV
Baano i Jezioro zachodniopomorskie /
9 | PLH320036* gC' . Pojezierze 628 Bagno Ciemino FV FV FV FV FV FV FV FV
iemino . .
Szczecineckie
10 | PLH280046* Swajnie  |Varminsko-mazurskie /- g Gilgajny FV U1 FV FV FV U1
Pojezierze Olsztyriskie
11 | PLH320009* Jeziora | zachodniopomorskie / 630 Bagno Kusowo FV FV FV FV FV FV FV FV
Szczecineckie | Pojezierze Bytowskie
12 | PLH200019* Jelonka podlaskie 776 Ocﬁlza‘f]‘glz’e Nie badano | FV | Niebadano| FV |Niebadano| FV [Niebadano| FV
13 - - lubelskie 777 Rezerwat Szum| Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV
14 - - podkarpackie 778 Sadykierz Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV
15 | PLH020006* | Karkonosze dolnoslgskie 779 . Pod . | Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV
Pielgrzymami
FV 5 11 11 13 9 15 6 10
Suma poszczegolnych ocen stanowisk U1 4 1 = 2 2 i 3 2
P goiny u2 2 3 - - - - 2 3
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 11/11 15/15 11/11 15/15 11/11 15/15 11/11 15/15
UWAGI: brak

* - Obszary Natura 2000, w ktorych ocena stanu ochrony oraz ocena parametréw i wskaznikow jest taka sama jak na stanowiskach w nich zlokalizowanych.

Tab. 4: Aktualne oddziatywania tgcznie - dane ogdlne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach

badawczych dlawidtakéw Lycopodium s

.— monitoringzakonczon

— stan badan na koniec 2017 r.
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WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

i i Gospodarki Wodnej
Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015-2018
A B C|lA B C A B C|/A|B C|A|[B|C]|A B C
Gosplv::taa l;l:a_rl‘c;sina ! Gospodarka lesna ma maty wplyw
B02 , pamacyinal . |nazachowanie stanowiska widtaka|  4/11 4115 S R I R e T A R E IR N N O R IR B -
uzytkowanie lasow i
. splaszczonego.
plantacji
B02.03 Usuwanie podszytu 111 - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - -
Przerzedzenie warstwy Zabiegi gospodarcze moga
B02.06 zmieniaé warunki siedliskowe (w - 1/15 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 -
drzew P
tym zwlaszcza swietlne).
Sciezki, szlaki piesze,
D01.01 | szlaki rowerowe (w tym | Widoczne slady penetracji terenu. 111 2/15 - - - 1 - - - - - - - - - - - - - 2
gruntowe drogi lesne)
. . Odnawianie paséow
D01.04 Drogi ko'?‘:,we’ w tym przeciwpozarowych w sasiedztwie - 1/15 - - - - - - - - - - - - - - - - 1 -
9 stanowiska.
Z uwagi na nieznaczng odlegtos¢
Pladrowanie stanowisk | od siedzib ludzkich, istniejace ale
F04.01 P . i - 115 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
roslin niewielkie prawdopodobienstwo
zbierania roslin..
Inna ingerencja i
zakltocenia powodowane
GO5 przez dziatalno$é ) 11 ) ) ) ) ) ) ) L ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
cztowieka
Zanieczyszczenie
powietrza, Zanieczyszczenia powietrza docierajg
HO4 zanieczyszczenia zaréwno z aglomerac;ji Slaskiej, jak i 4/11 - - - - - - - - - 4 - - - - - - - - -
przenoszone drogg miasta Czestochowy.
powietrzng
Biotyczne i abiotyczne
K procesy naturalne (z ) 111 i} 1 ) ) ) ) ) ) ) ) i} i} i} i} i} i} i} i} i}
wytgczeniem katastrof
naturalnych)
Ewolucja biocenotyczna,| Zmiana sktadu gatunkowego i
K02 < oo ) - 2/15 - - - - - - - - - - - - - - - 2 - -
sukcesja struktury ilosciowej runa.
Szkody wyrzadzane przez . . .
K04.05 | roslinozercow (w tym Mc'at_:han_lczne niszczenie p_okry\{vy - 115 - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
. roslinnej, w tym okazéw widtakow.
przez zwierzyne fowna)
Po silnej burzy 20.07.2011 ma jedng
Zjawiska geologiczne, kep upadta ztamana gataz. Nie
L ) 2/11 - - - - - - - - - 2 - - - - - - - - -
katastrofy naturalne spowodowata trwatego uszkodzenia
rosliny. Wiatrotomy
Liczba stanowisk, na ktorych Stw“"”””%&iﬂi\'{?&""a”'a/ liczba wszystkich monitorowanych f o4 10,44 Lo/ 3/11 | 0111 | 0111 | 211 [ 1111 | 4111 | 0115 | 0115 | 0115 | 015 | 1115 | 0115 | 215 | 215 | 6115
Liczba wystgpien od.dZ|a’fywan|a o) okre§lonej |r)tensywnc.>§0|/ liczba st,ar)owsk, na ktérych o2 ool oo lamloolool22! 11 16a ooloolooloo!l 11! o0l22! 22|76
zdiagnozowano oddziatywanie o danej intensywnosci
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WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab.4A: Zmiany aktualnych oddziatywan fagcznie nastanowiskach, na ktérych powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym
omiedzy réznymi okresami badawczymi dlawidtakéw Lycopodium spp.— monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba Liczba
Liczba stanowisk Liczba stanowisk, stanowisk, na
rodzajuwidtaki stanowisk na na ktérych ktorych
KOD AKTUALNE Uszczegotowienie - wyttumaczenie na czym ono Lycopodium ktérveh nastapita nastapito
ODDZIALYWANIE polega spp. zdanym nie narsyt ity poprawaf, pogorszenie |,
oddzialywaniem zmianap w tym w tym
- razem y zZmniejszenie zwigkszenie
intensywnosci | intensywnosci
BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna i Gospodarka lesna ma maty wptyw na zachowanie stanowiska 5/11 } 3 2
uzytkowanie lasow i plantacji widtaka sptaszczonego.
. Zabiegi gospodarcze mogg zmienia¢ warunki siedliskowe (w tym } )
B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew Zwiaszcza $wistine). 111 1
Sciezki, szlaki piesze, szlaki
D01.01 rowerowe (w tym gruntowe drogi Widoczne $lady penetracii terenu. 2/11 - - 2
lesne)
D01.04 Drogi kolejowe, w tym tgv Odnawianie pasow przeciwpozarowych w sgsiedztwie stanowiska. 111 - - 1
. . . Z uwagi na nieznaczng odlegto$¢ od siedzib ludzkich, istniejace _ _
F04.01 Pladrowanie stanowisk roslin ale niewielkie prawdopodobienstwo zbierania roslin.. 111 1
K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja Zmiana sktadu gatunkowego i struktury ilosciowej runa. 2/11 - - 2
Szkody wyrzadzane przez . . . . .
K04.05 ro$linozercéw (w tym przez Mechaniczne niszczenie pokryyvy roslinnej, w tym okazow 1/11 } } 1
. widtakow.
zwierzyne towna)

) przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — w okresie 2009-2011 z negatywnym wptywem i silng intensywnoscig: nr 629 Gilgajny; z
wplywem negatywnym i Srednig intensywnoscig: nr 509 Stok wzniesienia nad na p6tnocny wschod od Skat Morskich; z neutralnym wptywem i silng intensywnoscig: nr 625

Zielony Bér; z wptywem negatywnym i silng intensywnos$cia nr 626 Zielony Bor Il. W_okresie 2015-2018 z wptywem negatywnym i duzg intensywnoscig okreslono

oddziatywanie na stanowisku 623- Nowa Wies. Stabg intensywnoscig: nr 778 Sadykierz, 509 Stok wzniesienia na potnocny—wschéd od Skat Morskich oraz 626 Zielony
Bor Il.
B02.03 Usuwanie podszytu — w okresie 2009-2011 z wptywem pozytywnym i silng intensywnoscig: nr 628 Bagno Ciemino. W cyklu 2015-2018 brak oddziatywania.

B02.06 Przerzedzanie warstwy drzew — w_okresie 2015-2018 z wptywem negatywnym i Srednim oddziatywaniem: nr 777 Rezerwat Szum (zabiegi gospodarcze —

usuwanie posuszu, trzebieze),
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D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — w okresie 2009-2011 oddziatywanie ma wystepowac (lub tez nie) na stanowisku nr 580 Wudzyn z neutralnym wptywem
i silng intensywnoscig poniewaz: ,miejsce czesto odwiedzane przez amatoréw grzybobrania i spacerowiczow — jednak nie obserwuje sie zagrozen z tego typu dziatalnosci”
(fragment Raportu dla gatunku na stanowisku). W _okresie 2015-2018 z wplywem negatywnym i stabg intensywno$cig na dwdch stanowiskach 580 Wudzyn i 778

Sadykierz,
D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV — w_okresie 2015-2018 z wplywem negatywnych srednim na stanowisku nr 776 Czechy Orlahskie (nowym, wczesniej nie

monitorowanym) W poprzednim cyklu oddziatywania nie notowano.

F04.01 Pladrowanie stanowisk roslin —_w _okresie 2015-2018 z wplywem negatywnym i stabg intensywnoscig na stanowisku nr 777 Rezerwat Szum (w _zwigzku z

lokalizacjg stanowiska monitoringowego w bliskiej odlegto$ci od zabudowan). W poprzednim cyklu (2009-2011) oddziatywanie nie bytlo odnotowywane na zadnym

stanowisku monitoringowym.

GO05 Inna ingerencja i zaklécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka — w okresie 2009-2011 z wptywem negatywnym i silnym natezeniem: nr 630 Bagno
Kusowo (bez okreslenia rodzaju tego oddziatywania), Obecnie oddziatywanie nie jest stwierdzane.

HO04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone droga powietrzng — w okresie 2009-2011 z wptywem negatywnym i matg intensywnoscig: nr 509
Stok wzniesienia nad na pétnocny wschod od Skat Morskich, nr 510 Jar w Bukowej Kepie, nr 511 Wzgdrze w potnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe, nr 512
Rezerwat Cisy nad Liswartg. Obecnie oddziatywanie nie jest stwierdzane.

K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wylaczeniem katastrof naturalnych). — w okresie 2009-2011 z wptywem pozytywnym i silnym natezeniem na 1
stanowisku. Oddziatywanie w cyklu 2015-2018 nie jest stwierdzane.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 oddziatywanie nie bylo odnotowywane na zadnym z badanych stanowisk . W_cyklu 2015-2018

oddziatywanie o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie na dwoch stanowiskach.

K04.05 Szkody wyrzadzane przez roslinozercow (w tym przez zwierzyne towng) — w okresie 2015-2018 z w wptywem negatywnym i matg intensywnoscig: nr 776

Czechy Orlanskie (ktére polegajg na mechanicznym niszczeniu roslin). Wczesniej nie byto raportowane.

L10 Inne naturalne katastrofy — w okresie 2009-2011 z wptywem negatywnym i matg intensywnoscig: 510 Jar w Bukowej Kepie (wiatrotomy, wedtug Autora raportu dla
gatunku byto nig: , przygniatanie pedéw przez odfamane w wyniku silnych wiatréow gatezie”), nr 511 Wzgérze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe (wedtug
Autora raportu oddziatywanie zaistniato gdy ,po silnej burzy 20.07.2011 na jedng z kep upadta ztamana gatgz. Nie spowodowata trwatego uszkodzenia rosliny” ). Obecnie
oddziatywanie nie jest stwierdzane. Poprzednio réwniez najprawdopodobniej nie wystepowato na wskazanych stanowiskach. Zacytowane powyzej opisy odnoszg sie do

zdarzen a nie oddziatywan.
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Komentarz:

W jedenastu raportach z monitoringu na stanowiskach, ktére dotyczyty cyklu 2009-2011, wskazano na istnienie 5 rodzajéw oddziatywan, przy tgcznej liczbie wystgpien
wynoszacej 11. W raporcie dla gatunku na stanowisku nr 627 Bagna Izbickie w wykazie oddziatywan, podano m. in., ze z wpltywem dodatnim i silng intensywnoscig
oddziatujg inne naturalne procesy (opatrzone kodem 990). Niestety w tekscie raportu niestety nie znalazto sie wyjasnienie na czym te procesy miatyby polegaé. Tym
samym, by¢ moze nawet i trafne spostrzezenie dotyczgce stanu zachowania widtaka jalowcowego w ,Rezerwacie Bagna Izbickie” nie moze byé wykorzystane w
podsumowaniu stanu i zmian oddziatywah. W biezgcym cyklu 2015-2018 stwierdzono 8 réznych oddziatywan sposréd 13, jakie stwierdzono we wszystkich okresach
monitoringu. Analiza powyzszego zestawienia pozwala stwierdzi¢, ze w 10 przypadkach nastgpita poprawa, a w 12 przypadkach nastgpito pogorszenie. Warto zauwazyc,
ze na zadnym z monitorowanych stanowisk nie potwierdzono podanych poprzednio oddziatywan, ktdre by miaty taki sam wptyw lub natezenie. Niektére oddziatywania w
ogole nie sg obecnie stwierdzane, np. "zanieczyszczenia powietrza", ktére wczesniej notowano na 4 stanowiskach, co jest wynika nie tyle z poprawy stanu jakosci
powietrza ale raczej gtebszego poznania wptywu réznych oddziatywan na gatunki widtakéw. Z listy aktualnych oddziatywan skreslono rowniez dwie podawane wczesniej
kategorie "katastrofy naturalne" i "biotyczne i abiotyczne procesy naturalne", podawane wczes$niej z pojedynczych stanowisk. Uznano, m.in. ze uznanie za ,katastrofe
naturalng” incydentu polegajgcego na spadaniu posuszu na pedy widtakdéw nie byto uzasadnione. W czasie obecnego monitoringu stwierdzono natomiast oddziatywania
nie wykazywane wczesniej, a mianowicie ewolucje biocenotyczng, plgdrowanie, odnawianie pasow przeciwpozarowych, przerzedzanie warstwy drzew w czasie zabiegdéw

gospodarczych w lasach, Istotnym waznym oddziatywaniem, ktérego intensywnos$¢ byta silna, a wplyw negatywny byta K02 ewolucja biocenotyczna. Z intensywnoscig

Srednig na widtaki oddziatywaty — B02.06 przerzedzenie warstwy drzew i D01.04 drogi kolejowe. Wplyw pozostatych oddziatywan na widtaki byt maty.
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Tab. 5: Przewidywane zagrozenia - dane ogdlne - fgcznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla widtakéw Lycopodium spp.— monitoring

zakonczon

— stan badan na koniec 2017 r.

PR W czasie prac
Gospodarka lesna i hodowl h .
lantacyjna i odowfanych moze
B02 . P yjnal niewielkie 2/10 2/15 2
uzytkowanie lasow i . ] .
lantacji nlebezplef:zenst\nfo
P uszkodzenia okazéw.
Usuwanie martwvch i Mozliwe mechaniczne
B02.04 Lo y zniszczenia okazow - 115 1
umierajacych drzew widlakow
Zabiegi gospodarcze
B02.06 Przerzedzenie warstwy moga zmienia¢ warunki ) 215 1
drzew siedliskowe (w tym
zwlaszcza $wietine)
Sciezki, szlaki piesze, Mechaniczne
D01.01 szlaki rowerowe (w_ niszczenie roslin przez 2/10 3/15 3
tym gruntowe drogi pieszych lub
lesne) rowerzystow
Moze wystgpi¢ w
przypadku powtorzenia
D01.04 Drogi kolejowe, w tym zableg.u odrjOW|en|a pasal ) 115 1
tgv przeciwpozarowedo (co
jest bardzo
prawdopodobne)
F02.03 Wec!karstwo (inne niz z ) 1110 ) }
uzyciem przynety)
Z uwagi na nieznaczna
odlegtos¢ od siedzib
F04.01 Pladrowamg_stanomsk Iudzkch], |s_tn|e_jqce ale ) 115 1
roslin niewielkie
prawdopodobienstwo
zbierania roslin..
Turystyka piesza,
G01.02 jazda konna i jazda na | Intensyfikacja ruchu 2/10 215 )
: pojazdach turystycznego
niezmotoryzowanych
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Pojazdy Istnieje potencjalne
G01.03 zagrozenie ze strony 2/10 2/15 - - - - 2 2
zmotoryzowane P
quadoéw.
G01.08 Inne rodzaje sportu i ) 110 i} 1 i} ) i} ) i}
) aktywnego wypoczynku
Inna ingerencja i
GO5 zaktocenia powodoy\{ane ) 1110 ) 1 ) ) ) ) )
przez dziatalnosc¢
cziowieka
Gos.01 | _ Wydeptywanie, - 1/10 - 1 - : - : -
nadmierne uzytkowanie
Obnizenie zwierciadta
wod gruntowych
teoretycznie jest mozliwe
. na skutek ewentualnych
Zasypywanie terenu, zabiegéw melioracyjnych
J02.01 | melioracje i osuszanie - ok 9 yiny 3/10 - 2 - - - 1 -
ogélnie o] on_ywany_ch na polach
w sgsiedztwie rezerwatu.
W chwili obecnej
zagrozenie takie nie
wystepuije.
Biotyczne i abiotyczne
procesy naturalne (z
K wylgczeniem katastrof 110 ) L ) ) ) ) )
naturalnych)
W przysztosci, mozliwe
Szkody wyrzadzane |jest niszczenie pewnej
K04.05 |PrZez roslinozercow (w| liczby osobnikow 2/10 115 ) } ) } 2 1
’ tym przez zwierzyne widlakéw przez
towna) zwierzyne (zwlaszcza
przez dziki).
W przypadku upadku na
L Zjawiska geologiczne, |kepe widtaka wiatrotomu 1110 ) ) } ) } 1 }
katastrofy naturalne [lub duzego konaru, moze
dojs¢ do jej zniszczenia.
Liczba stanowisk, na ktérych zdlggnozov_vano zagrozenie o qanej intensywnosci / liczba 6/10 0/15 0/10 315 410 7115
wszystkich monitorowanych stanowisk
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DR BT WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017
i Gospodarki Wodnej

Liczba wyste!plen zagrozenia o okreslongj |qtensywn9§0| /liczba sjcapowwk, 10/6 0/0 0/0 33 9/4 1217
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci

Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrozen igcznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiedzy roznymi
okresami badawczymidlawidtakéw Lycopodium spp. — monitoringzakonczony — stan badah na koniec 2017 r.

Gospodarka lesna i plantacyjna i W czasie prac hodowlanych moze niewielkie
B02 . . e . : / , - . 3/10 - 2 1
uzytkowanie laséw i plantaciji niebezpieczenstwo uszkodzenia okazow.
B02.04 | USUWWaNIe martwyoh TUMIeraacyeh | - wosjiwe mechaniczne zniszczenia okazow widtakow. 1110 - - 1
B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew Zabiegi gospodarcze moga zmieniaé warunki siedliskowe 2/10 ) ) 2
) (w tym zwtaszcza Swietlne)
Sciezki, szlaki piesze, szlaki
D01.01 | rowerowe (w tym gruntowe drogi - 3/10 1 1 1
lesne)
D01.04 Drogi kolejowe, w tym tgv Moze wystapic w przypadku powtorzenia zabiegu 110 - - 1
odnowienia pasa przeciwpozarowedo.
Z uwagi na nieznaczng odlegtos¢ od siedzib ludzkich,
F04.01 Pladrowanie stanowisk roslin istniejgce ale niewielkie prawdopodobienstwo zbierania 110 - - 1

roslin..

Turystyka piesza, jazda konna i
G01.02 jazda na pojazdach Intensyfikacja ruchu turystycznego 2/10 - - 2
niezmotoryzowanych

G01.03 Pojazdy zmotoryzowane Istnieje potencjalne zagrozenie ze strony quadow. 2/10 2 - -
G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego ) 1710 ) 1 )
wypoczynku
Inna ingerencja i zaktocenia
G05 powodowane przez dziatalnosé - 110 - 1 -
cztowieka
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:j (@ )

. . Liczba Liczba stanowisk, Hizres stfmomsk,
; e o6 G O S stanowisk na |na ktérych nastagpita i) L
KOD | ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE |  Uszczegélowienie - wytlumaczenie na czym ono rodzaju widtak Dy ';V v ap nastapito
W PRZYSZLOSCI polega Lycopodium . rych poprav .T’ . pogorszenie |,
nie nastapily | w tym zmniejszenie " .
spp. -razem zmiany intensywnosci w tym zwigkszenie
intensywnosci
G05.01 Wydepty_wanle, ngdmlerne ) 1110 ) y )
uzytkowanie
Obnizenie zwierciadta wod gruntowych teoretycznie jest
Zasypywanie terenu, melioracje i |mozliwe na skutek ewentualnych zabiegéw melioracyjnych
J02.01 : s . ; 3/10 - 3 -
osuszanie - ogdélnie dokonywanych na polach w sgsiedztwie rezerwatu. W
chwili obecnej zagrozenie takie nie wystepuje.
Biotyczne i abiotyczne procesy
K naturalne (z wylgczeniem katastrof - 1/10 - 1 -
naturalnych)
Szkody wyrzgdzane przez W przysztosci, mozliwe jest niszczenie pewnej liczby
K04.05 roslinozercéw (w tym przez osobnikéw widtakéw przez zwierzyne (zwtaszcza przez 3/10 - 2 1
zwierzyne fowng) dziki).
L Zjawiska geologiczne, katastrofy W przypadku upadku na kepe widtaka wiatrotomu lub 1110 ) 1 )
naturalne duzego konaru, moze doj$¢ do jej zniszczenia.

) przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA RODZAJU
NA STANOWISKACH

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — w cyklu monitoringu 2009-2011 z silng intensywnoscig na dwoch stanowiskach, tj. nr 626

Zielony Bér Il i nr 629 Gilgajny. W_cyklu monitoringu 2015-2018 z niewielkg intensywnoscig na stanowisku nr 778 Sadykierz oraz 626 Zielony Bor |l

B02.04 Usuwanie martwych i umierajacych drzew — W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 ze stabg intensywnoscig

na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie.

B02.06 Przerzedzanie warstwy drzew — W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 stanowisku w stopniu $Srednim (777 Rezerwat Szum) oraz na 1 stanowisku w stopniu matym - 778 Sadykierz.

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe — w cyklu monitoringu 2009-2011 z stabg intensywnoscig na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia na pétnocny-wschéd
od Skat Morskich (,stanowisko znajduje sie przy niebieskim szlaku turystycznym”); natomiast z silng intensywnos$cig na stanowisku nr 580 Wudzyh. W_cyklu monitoringu
2015-2018 z matg 778 Sadykierz, Morskich, 580 Wudzyn.
D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV —_w cyklu monitoringu 2015-2018 z stabg intensywnoscig na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie.

intensywnoscig na__stanowisku nr 509 Stok wzniesienia na_ poétnocny-wschéd od  Skat
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F02.03 Wedkarstwo (inne niz z uzyciem przynety). W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu duzym (629 Gigajny).
W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W przesziosci dla tego stanowiska zagrozenie podane zostato btednie. Widtaki nie zasiedlajg stawu ale
okalajgce go skarpy, poprzecinane $ciezkami. W tym przypadku bardziej uzasadnione bytoby wskazanie na wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie jako Zzrédto
(przysztych) zagrozen.

F04.01 Plagdrowanie stanowisk roslin. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W_cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska

na 1 stanowisku w stopniu matym (777 Rezerwat Szum).

G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda pojazdami niezmotoryzowanymi w cyklu monitoringu 2009-2011 z stabg intensywnoscig na stanowiskach nr 509 Stok
wzniesienia na potocny-wschdd od Skat Morskich (“ruch pieszy i rowerowy na szlakach miedzy Kroczycami a Morskiem jest dos¢ intensywny. Teoretycznie moze
powodowaé pewne straty w wyniku wydeptywania pedow”) i nr 511 Wzgorze na potnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe (,ruch turystyczny w okolicach Ztotego
Potoku stale sie nasila. Powstajg nowe sciezki rowerowe {takze w rezerwacie}.. W odlegtosci okoto 500 m od stanowiska organizowane sg imprezy masowe. We wsi

istnieje stajnia Viking. W Dolinie Wiercicy stwierdzono slady kopyt konskich”). W _cyklu 2015-2018 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na tych samych 2 stanowiskach

w stopniu Srednim.

G01.03 Pojazdy zmotoryzowane — w cyklu monitoringu 2009-2011 ze stabg intensywnoscig na dwdch stanowiskach, tj. 509 Stok wzniesienia na pétnocny-wschod od Skat
Morskich (,droga lesna przy ktérej znajdujg sie stanowiska bywa uczeszczana przez pojazdy silnikowe, takze quady, dlatego istnieje ryzyko zniszczenia czesci pedow,
zwlaszcza Diphasiastrum complanatum”) oraz nr 511 Wzgdrze na poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe (,istnieje potencjalne zagrozenie ze strony quadow.

W wielu nieodlegtych od rezerwatu parkowe miejscach, np. w rez. Sokole Géry, Gérach Towarnych, ruch tych pojazdéw jest intensywny”). Réwniez w obecnym cyklu,

2015-2018, oba te stanowiska sg w tym samym stopniu zagrozone.

G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku — w cyklu monitoringu 2009-2011 z silng intensywnoscig na stanowisku nr 629 Gilgajny ( zagrozone podane
w raporcie prawdopodobnie dlatego, ze stanowisko znajduje sie na potudniowym brzegu Jeziora Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska.
GO05 Inna ingerencja i zaklocenia powodowane przez dziatalnosé¢ cztowieka — w cyklu monitoringu 2009-2011 z silng intensywnos$cig na stanowisku nr 630 Bagno
Kusowo. W cyklu 2015-2018 wystgpienie tego zagrozenia na wymienionym stanowisku jest mato prawdopodobne.

G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie — w cyklu monitoringu 2009-2011 z silng intensywno$cia na stanowisku 629 Gilgajny (zagrozone podane w raporcie
prawdopodobnie dlatego, ze stanowisko znajduje sie na potudniowym brzegu Jeziora Gilgajny). W cyklu 2015-2018 uznano ze wystgpienia zjawiska jest mato
prawdopodobne, poniewaz istniejgca sie¢ $ciezek wokét tego akwenu dobrze kanalizuje ruch pieszych.

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogélnie — w cyklu monitoringu 2009-2011 z silng intensywnoscig na stanowisku nr 628 Bagno Ciemino a ze staba
intensywnoscig na stanowisku nr 512 Cisy nad Wartg (,0bnizenie zwierciadta wod gruntowych teoretycznie jest mozliwe na skutek ewentualnych zabiegéw melioracyjnych

dokonywanych na polach w sagsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrozenie takie nie istnieje”) oraz z neutralng intensywnoscig na stanowisku nr 627 Bagna Izbickie.
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W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska poniewaz nie znaleziono ku temu przestanek (na zadnym ze zbadanych stanowisk nie prognozuje sie
wystgpienia tego niebezpieczenstwa).

K04.05 Szkody wyrzadzane przez roslinozercéw (w tym przez zwierzyne towna) — w cyklu monitoringu 2009-2011_z stabg intensywnoscig na dwéch stanowiskach nr
510 Jar w Bukowej Kepie (,budowa nor przez borsuki i zwigzane z tym zasypywanie runa w sgsiedztwie nor, buchtowanie dzikow”) i 511 Wzgédrze na potnocno-wschodniej
czesci rezerwatu Parkowe (,w poblizu stanowiska stwierdzono s$lady buchtowania dzikéw”). W _roku 2016 w cyklu monitoringu 2015-2018 z stabg intensywnoscig

na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie.

L10 Inne naturalne katastrofy —w cyklu monitoringu 2009-2011 z stabg intensywnoscig na stanowisku 511 Wzgdrze na poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe
(,w przypadku upadku na kepe widtaka wiatrotomu lub duzego konaru, moze doj$¢ do jego zniszczenia”). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage wystgpienia tego
zagrozenie, zwtaszcza w przesztosci nie zaistniato (mozliwo$¢ upadku konaru nie mozna uwazac za zagrozenie)..

Komentarz:

W poprzednim cyklu 2009-2011 na stanowiskach monitoringowych prognozowano mozliwo$¢ wystgpien 12 réznych zagrozen. W raporcie z monitoringu widtakéw
na stanowisku nr 630 Bagno Kosowo W cyklu 2009-2011, w wykazie zagrozen podano m. in. ze z silng intensywnoscig zagraza¢ mogg inne naturalne procesy
(opatrzone 6wczesnie uzywanym kodem 990). Niestety raport ten nie zawiera wyjasnienia na czym owe procesy miatyby polegaé, stad brak tego rodzaju zagrozenia w
prognozie na nastepny okres. Na zwrocenie uwagi zastuguje rowniez grupa zagrozen odnoszacych sie do gospodarki lesnej (B.02, B.02.4, B.02.6). W czasie wykonywania
czynnosci zwigzanych z hodowlg lasu moze nastgpi¢ mechaniczne uszkodzenie lub w skrajnych sytuacjach catkowite zniszczenie catych roslin. Nie wydaje sie jednak aby
prawidtowo prowadzona gospodarka lesna stanowita zagrozenie dla widtakéw. W biezgcym cyklu monitoringu (2015-2018) sg dwa zdiagnozowane zagrozenia o
intensywnosci $redniej:_B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew oraz G01.02 Turystyka piesza. Uznano je za najwazniejsze dla dalszego istnienia widtakow na
monitorowanych stanowiskach. Oprdcz nich, raportowano réwniez mozliwo$¢ wystapienia paru rodzajéw zagrozen o matej intensywnosci, w tym najczesciej wymieniane
B02 gospodarka lesna i plantacyjna
(w przesztym cyklu prognozowana w duzg intensywnoscig !), D01.01 Sciezki, szlaki piesze ... i G01.08. Sg to zagrozenia, ktére mogg w przyszioéci jedynie przemijajgco
wpltyngé na wielkosé populacji widtakéw. Lista obecnie przewidywanych zagrozen, w poréwnaniu do cykli poprzednich, jest krotsza przede wszystkim dlatego, ze z nigj
usunieto podawane we wczesniejszych stanowiskach zagrozenia scharakteryzowane bardzo ogélnie (np. biotyczne i abiotyczne procesy naturalne, z wytgczeniem
katastrof naturalnych) lub tez takie, ktérych wptyw na stan ochrony rodzaju nie wydaje sie by¢ istotny (np. wedkarstwo, inne niz z uzyciem przynety). Liczba zagrozen,
ktéra w ten sposdb powstata wcigz wydaje sie zbyt wielka i zapewne wymagaé bedzie kolejnych korekt w nastepnych cyklach monitoringu. W czasie prowadzenia
obserwacji podczas obecnego cyklu badanh, na zadnym z monitorowanych stanowisk nie stwierdzono zagrozenia "zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie", poprzednio

podawanego
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az z trzech stanowisk. W posumowaniu warto réwniez zauwazy¢, ze w stosunku do liczby zbadanych stanowisk monitoringowych, liczba zagrozen dla widlakéw jest

niewielka i ze na zaden rodzaj zagrozenia nie wskazano wigcej niz trzy razy.

Il A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOQBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6: Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdéw figcznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w réznych okresach badawczych dlawidtakow Lycopodium s .— monitoring zakohczony — stan badan na koniec 2017 r.

8
8
8
6 6 1 - 1 1 - 1 8
8 8 - - - - - 2 8
4 8 2 - 2 2 - i 8
8 10 - - - - - - 8
8 6 - - - - - 4 8 10
8 9 - 1 - - - - 8 10
8 9 - - - 1 - - 8 10
8 10 - - - - - - 8 10
8 9 - 1 - - - - 8 10
8 10 - - - - - - 8 10
5 10 3 - - - - - 8 10
8 9 - 1 - - - - 8 10
6 10 2 - - - - - 8 10
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") podkreslenie oznacza wskaznik kardynalny
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Tab. 6A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, jego wskaznikéw i parametréw na obszarach Natura 2000, w ktdérych
powtarzano badania, wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla widtakéw Lycopodium spp.— monitoring
zakonczony —stan badan na koniec 2017 r.

1

1

L]

-

1

-
AlO|N|JO1|N |0 |0 | 0|~
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OMOWIENIE | PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIEOBSZAROW NATURA 2000

1. Stan i zmiany w czasie poszczegéinychwskaznik6w populacji na obszarach Natura 2000 77

- Liczba kep.

W cyklu 2009-2011 na 4 obszarach stan wtasciwy (FV), na dwdéch obszarach, tj. Ostoja Ztotopotocka i Swajnie stan niezadowalajgcy (U1), natomiast na dwdch, tj. Ostoja
Kroczycka i tegi w lasach nad Liswartg byt zty (U2) .

W latach 2015-2018 Ocene FV wystawiono na 8 obszarach. Ocene U2 wystawiono na 2 obszarach: PLH240020 Ostoja Ztotopotocka oraz PLH240032 Ostoja Kroczycka.
Najmniejszg liczbe kep stwierdzona na obszarze Ostoi Kroczyckiej (0) a najwigcej na Bagno i Jezioro Ciemino (65). Liczba kep byta duza réwniez na obszarze Natura
2000 Bagna Izbickie (45 na monitorowanym stanowisku).

- Liczba kep z klosami zarodnikowymi.

W cyklu 2009-2011 na wiekszosci obszarow (5) wtasciwy stan wskaznika (FV), a na trzech, tj, Ostoja Kroczycka, tegi w lasach nad Liswartg i Swajnie byt niezadowalajgcy
(u1).

W cyklu 2015-2018 Ocene FV wystawiono na 6 obszarach. Ocene U1 wystawiono na obszarze PLH320046 Uroczyska Puszczy Drawskiej. Natomiast ocene U2
wystawiono na 3 obszarach: PLH020006 Karkonosze, PLH240020 Ostoja Ztotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka. Na obszarze najwyzej ocenionym 100% kep miato
wyksztatcone pedy zarodnionos$ne. Stabszy wynik odnotowano dla obszaru Uroczyska Puszczy Drawskiej, gdzie jedynie 40% ogladanych kep miato pedy zarodnionosne.
- Liczba (lista) gatunkow widtakéw. Wedtug aktualnej metodyki wskaznik nie podlegajgcy ocenie.

W latach 2009-2011 w monitorowanych obszarach na badanych stanowiskach rosty: wroniec widlasty Huperzia selago, widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum, widlicz
sptaszczony Diphasiastrum complanatum, i widlicz cyprysowaty Diphasiastrum tristachyum. Na wiekszosci stanowisk obserwowano tylko po jednym gatunku z rodziny
widtakowatych, tylko na pojedynczych po dwa.

W latach 2015-2018 w monitorowanych obszarach na badanych stanowiskach stwierdzono tylko po jednym gatunku, a na niektérych stanowiskach widtakéw nie udato sie
odnalezé. Na obu badanych stanowiskach w obszarze Natura 2000 Uroczyska Puszczy Drawskiej nie odnaleziono sa: widlicza cyprysowatego. Na stanowisku w dodanym
do monitoringu obszarze Natura 2000 Jelonka rosnie widtak gozdzisty Lycopodium clavatum.

- Wielkos¢ skupien.

W cyklu 2009-2011 w przypadku pieciu obszarow stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV) a pozostatych trzech jako niezadowalajgcy (U1).

W latach 2015-2018 Ocene FV wystawiono na 8 obszarach. Ocene U2 wystawiono na 1 obszarze - PLH240032 Ostoja Kroczycka (brak skupien). Ocene XX wystawiono
na obszarze: PLH240020 Ostoja Ztotopotocka (brak na stanowisku ale mozliwe do odszukania w jego poblizu). Najwieksze skupienia (kepy) widtakéw rosty na obszarze
Natura 2000 Bagna Izbickie (o powierzchni ponad 60 m?2), a nastepnej kolejnosci na obszarach Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino (ponad 30 m2) i Swajnie (rowniez

ponad 30 m2).
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- Stan zdrowotny.
Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).
W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 8 obszarach, natomiast na 2 obszarach - PLH240020 Ostoja Ztotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka — wystawiono

ocene XX (brak okazow widtakéw do oceny).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdélnychwskaznikéow siedliska gatunku na obszarach Natura 2000

- Powierzchnia potencjalnego siedliska.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 oraz w latach 2015-2018 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV). Najwiekszg powierzchnie
potencjalnego siedliska stwierdzono na obszarze Natura 2000 Jeziora Szczecinieckie (wynosita ponad 120 ha).

- Powierzchnia zajetego siedliska.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).

W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 6 obszarach. Ocene XX wystawiono na 4 obszarach - PLH020006 Karkonosze, PLH200019 Jelonka, PLH240020 Ostoja
Ziotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka. Najwiekszg powierzchnie zajetego siedliska odnotowano na obszarach Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino (5 ha) i
Uroczyska Puszczy Drawskiej (2 i 3 ha). Na innych obszarach powierzchnia ta nie przekraczata kilku lub kilkunastu aréw (np. w Naturze 2000 Jeziora Szczecinieckie —
ponad 1,5 ha).
- Wysokos¢ runa lub runi.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).

W latach 2015-2018 Ocene FV wystawiono na 9 obszarach. Najwieksza byta na obszarze Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino.. Tylko na obszarze PLH240020 Ostoja
Ztotopotocka wystawiono ocene U1 (wysokos$¢ runa wyniosta srednio 16 cm).

- Zwarcie koron drzew.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako wiasciwy (FV).

W cyklu 2015-2018 ocene FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH020006 Karkonosze wystawiono ocene U2 (zwarcie ponizej 10%).
- Zwarcie warstwy krzewoéw.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 oraz w latach 2015-2018 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).

- Zwarcie warstwy runa.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-201 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).
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W cyklu 2015-2018 ocene FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH020006 Karkonosze wystawiono ocene U1 (zwarcie 75-80%).
- Gatunki ekspansywne.

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaznika oceniono jako wtasciwy (FV).

W cyklu 2015-2018 ocene FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH280046 Swajnie wystawiono ocene U1.

- Gatunki obce, inwazyjne.

W przypadku wszystkich obszaréw monitorowych w latach 2015-2018 stan wskaznika oceniono jako wiasciwy (FV) poniewaz obecnosci takich gatunkéw tam nie
stwierdzono, natomiast w przypadku trzech obszaréw Natura 2000 (Ostoja Ztotopotocka, tegi w lasach nad Liswartg i Swajnie), badanych w ramach cyklu monitoringu
2009-2011, stan wskaznika byt niezadowalajgcy (U1).

1. Stan i zmiany w czasie parametrupopulacja na obszarach Natura 2000

Rozktad ocen stanu populacji widtakow dla cyklu badan wykonanych w latach 2009-2011 na 8 obszarach Natura 2000 byt nastepujgcy: stan wiasciwy (FV) na 4
obszarach, stan niezadowalajgcy (U1) na 2 obszarach, stan zty (U2) rowniez na 2 obszarach (Ostoja Kroczycka, tegi w Lasach nad Liswartg). W latach 2015-2018 ocene
FV wystawiono na 8 obszarach, natomiast ocene U2 wystawiono na 2 obszarach - PLH240020 Ostoja Ztotopotocka i PLH240032 Ostoja Kroczycka, ze wzgledu na nie
potwierdzenie obecnosci gatunkéw widtakéw na monitorowanych stanowiskach. Oceny wtasciwe (FV) dotyczyly obszaréow Natura 2000, na ktérych populacje widtakow
byty duze. W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu, stan ochrony populacji na jednym obszarze poprawit sie (Swajnie — liczba kep i liczba kep z pedami

zarodniono$nymi wzrosta, odpowiednio z 9 i 3 na 15).

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000

Dla wszystkich obszaréw monitorowych w okresie 2009-2011 stan parametru siedlisko gatunku oceniono jako stan wtasciwy (FV). W latach 2015-2018 ocene FV
wystawiono réwniez dla wszystkich obszaréw (byto ich tym razem 10), co wynikato z wlasciwych ocen wszystkich wskaznikéw siedliska na wiekszosci obszarow.
Wyjatkami byty, w przypadku Ostoi Ztotopotockiej niezadowalajgca ocena wysokosci runa, w przypadku obszaru Karkonosze niezadowalajgca ocena zwarcia runa i zta

ocena wskaznika zwarcie koron drzew.

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunkuna obszarach Natura 2000
Rozkfad ocen parametru perspektywy ochrony dla cyklu badan wykonanych w latach 2009-2011 z 8 zbadanych obszaréw Natura 2000 na szesciu byt wtasciwy stan (FV),

a na dwoch (Ostoja Ztotopotocka i Ostoja Kroczycka) niezadowalajgcy (U1). W latach 2015-2018 wiasciwe perspektywy ochrony (FV) stwierdzono na wszystkich 10
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monitorowanych obszarach. Poprawa perspektyw jest konsekwencjg ustania wielu oddziatywan (obecnie pozostaty tylko ich dwa rodzaje — gospodarka lesna i ewolucja

biocenotycza) i niewiele zagrozen na przysztos¢ z srednig lub matg intensywnoscig (D01.01, G01.02, G01.03).

4.Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasiena obszarach Natura 2000

Stan ochrony widlakéw dla cyklu badan wykonanych w latach 2009-2011 na 8 obszarach Natura 2000 byt nastepujacy: stan wiasciwy (FV) — 5 obszaréw Natura 2000,
tj. Uroczyska Puszczy Drawskiej, Bagna Izbickie, Bagno i Jezioro Ciemino, Swajnie oraz Jeziora Szczecinieckie; stan niezadowalajacy (U1) — 2 obszary, tj. Ostoja
Kroczycka i Ostoja Zitotopotocka; oraz stan zly (U2) na jednym obszarze, {j. tegi w lasach nad Liswartg. W latach 2015-2018 ocene FV wystawiono na 8 obszarach:
Jeziora Szczecineckie, Karkonosze, Bagna Izbickie, Bagno i Jezioro Ciemino, tegi w lasach nad Liswartg, Jelonka, Uroczyska Puszczy Drawskiej i Swajnie. Ocene U2

wystawiono na 2 obszarach: Ostoja Ztotopotocka oraz Ostoja Kroczycka poniewaz nie potwierdzono obecnosci gatunkéw widtakow na monitorowanych stanowiskach.

Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym dlawidtakéw Lycopodium spp. — monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

1 PLH020006* Karkonosze dolno$lgskie Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV Nie badano FV
2 PLH200019* Jelonka podiaskies ROWNINA | Nje badano |~ FV  [Niebadano |  FV  |Niebadano| FV  [Niebadano| — FV
3 PLH220001* Bagna Izbickie pomorskie / Wybrzeze FV FV FV FV FV FV FV FV
Stowinskie
4 PLH240020 Ostoja Ztotopotocka Slaskie / Wyzyna U2 U2 FV FV U1 U2
Czestochowska
5 PLH240027* tegi tv lasach nad slq§kle / Obnizenie U2 FV Fv FV Fv FV
iswartg Liswarty-Prosny
" . slagskie / Wyzyna
6 PLH240032 Ostoja Kroczycka Czestochowska u2 u2 FV FV U1 U2
7 PLH280046* Swaijnie "P"afm'.”s'@'mazu'"?k'? / FV FV FV FV FV FV
ojezierze Olsztynskie
8 PLH320009* Jeziora Szczecineckie | 2achodniopomorskie / FV FV FV FV FV FV FV FV
Pojezierze Bytowskie
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zachodniopomorskie /
9 PLH320036* Bagno i Jezioro Ciemino Pojezierze FV FV FV FV FV FV FV FV
Szczecineckie
10 PLH320046 Uroczyska P.u§zczy wielkopolskie / Réwnina FV FV FV FV FV FV FV FV
Drawskiej Drawska
FV 4 8 8 10 6 10 5 7
Sumaobszaréw zdanymi ocenami ui ! . - . 2 . 2 1
y u2 3 2 - - - - 1 2
XX - - - - - - - -
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 8/8 10/10 8/8 10/10 8/8 10/10 8/8 10/10
UWAGI : brak uwag.
* - Obszary Natura 2000, w ktorych ocena stanu ochrony oraz ocena parametrow i wskaznikéw jest taka sama jak na stanowiskach w nich zlokalizowanych.
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Tab. 8: Aktualne oddziatywania - dane ogdélne - tgcznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym
kontynentalnym wréznych okresach badawczych dlawidtakéw Lycopodium spp.— monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba
obszarow
Natura 2000 Liczbaobszarow Natura 2000 rodzajuwidtaki Lycopodium
z danym s p p. zdanym oddziatywaniem i intensywnoscia
oddziatywaniem
AKTUALNE Uszczegoétowienie - wyttumaczenie na czym =razem
KOD 9 y Wplyw Wptyw Wptyw Wplyw Wplyw Wplyw
ODDZIALYWANIE ono polega
pozytywny neutralny negatywny | pozytywny | neutralny | negatywny
Poprzedn| Teraz + 0 . + 0 -
io 2009- | 2015- -
2011 | 2018 Poprzednio 2009-2011 Teraz 2015-2018
A|/B|C|A|B|C|A|B|C A|B|C|A|B|[C|A|B|C
Gospodarka lesna ma maly wplyw na zachowanie
stanowiska widtaka sptaszczonego. Poprzednio a
Gospodarka lesna i 0, obecnie intensywnos$¢ mniejsza. Stwierdzono
B02 plantacyjna i uzytkowanie [skladowanie posuszu na kepach widlakow wptyw| 3/8 2/10 - - - 1 - - 1 1 - - - - -1 - - - 1
laséw i plantaciji gospodarki lesnej na gatunek wydaje sie
znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejsza
intensywnoscia c.
B02.03 Usuwanie podszytu - 1/8 - 1 - - - - - - - - - - - - - - - - -
Sciezki, szlaki piesze, szlaki
D01.01 roWerowe - 1/8 - - - - - - - - - 1 - - -l - - - - - -
Inna ingerencja i zakiocenia
G05 |powodowane przez dziatalno$¢ - 1/8 - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - -
czlowieka
Zanieczyszczenie powietrza,
HO04 |zanieczyszczenia przenoszone - 3/8 - - - - - - - - - 3 - - - = -] - - - -
drogg powietrzng
J02.01 | Zasypywanie terenu, ; 1/8 A A I T e (R N A A O A
melioracje i osuszanie - ogdlnie
Biotyczne i abiotyczne procesy
K naturalne (z wytgczeniem - 1/8 - - - - 1 - - - - - - - - - - - - - -
katastrof naturalnych)
Zmiana sktadu gatunkowego. Poprzednio nie
Ewolucja biocenotyczna, stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogty
K02 . . LY - 2/10 - - - - - - - - - - - =l - - -] 2 - -
sukcesja spowodowac ustapienie gatunku z obrebu
stanowiska. Poprzednio nie podawane.
L Zjawiska geologiczne, Wiatrotomy 1/8 . } } } } } } } } 1 . i} i} i} ol i} i} .
katastrofy naturalne

Liczba obszaréw Natura 2000, na ktérych stwierdzono oddziatywania/liczba wszystkich
monitorowanych obszaréw Natura 2000
Liczba wystgpien oddziatywania o okreslonej intensywnosci/ liczba obszaréw Natura 2000, na
ktoérych zdiagnozowano oddziatywanie o danej intensywnosci

1/8 | 0/8 | 0/8 |1 2/8 |0/8|0/8|3/8|1/8| 3/8 |0/10|0/10(0/10/0/10|1/10|0/10]2/10 |0/10|1/10

1/1 | 0/0 | 0/0 | 2/2 | 0/0 | O/O | 3/3 | 1/1 | 5/3 | 0/0 | 0/0 [0/0]|0/0|1/1|0/0| 2/2 |0/0 | 11
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Tab. 8A: Zmiany aktualnych oddziatywan fgcznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym

omiedzy réznymi okresami badawczymidlawidtakoéow Lycopodium spp. — monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.
L|czb_a ob_s. Zarow Liczba Liczba obszaréw, | Liczba obszaréw, na
rodzajuwidtaki . . ; " ;
Uszczegoétowienie - wyttumaczenie naczymono | Lycopodium by yai e e EEEE) LU el I
KOD | AKTUALNE ODDZIALYWANIE oleqa P 2 danym ktorych poprawat, pogorszenie|,
poleg o d‘:'liz’i;lywanii m nie nastapity |w tym zmniejszenie | w tym zwiekszenie
zmiany intensywnosci intensywnosci
- razem
Gospodarka lesna ma maty wplyw na zachowanie stanowiska
widtaka sptaszczonego. Poprzednio a 0, obecnie
BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna i| intensywno$é mniejsza. Stwierdzono sktadowanie posuszu 3/8 ) 3 )
uzytkowanie lasow i plantaciji na kepach widtakow wptyw gospodarki lesnej na gatunek
wydaje sie znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejszg
intensywnoscia c.
o Zmiana skfadu gatunkowego runa. Poprzednio nie
K02 Ewolucja biocenotyczna, stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogty spowodowa¢ /8 } } 2
sukcesja ustgpienie gatunku z obrebu stanowiska. Poprzednio nie
podawane.

) przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych
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STAN | ZMIANY W CZASIE POSZCZEGOLNYCH AKTUALNYCH ODDZIALYWAN DLA GATUNKU NA OBSZARACH NATURA 2000

Podsumowanie:

B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — w okresie 2009-2011 z negatywnym wplywem i silng intensywnoscig na trzech Obszarach
Natura 2000, tj. Swajnie (stanowisko nr 629 Gilgajny; z wptywem negatywnym i $rednig intensywnoscig), Ostoja Kroczycka (ze stanowiskiem nr 509 Stok wzniesienia
nad na poétnocny wschéd od Skat Morskich), natomiast z neutralnym wplywem i silng intensywnoscig na obszarze Uroczyska Puszczy Drawskiej (na stanowiskach nr 625

Zielony Bor ). Z wplywem negatywnym i silng intensywnoscig na obszarze Uroczyska Puszczy Drawskiej (na stanowisku nr 626 Zielony Bér Il). W _cyklu 2015-2018

oddziatywanie wystepuje z srednig intensywnoscig i neutralnym wptywem na obszarze Uroczyska Puszczy Drawskiej, a z stabg intensywnoscig i negatywnym wptywem

w obszarze Ostoja Kroczycka .

B02.03 Usuwanie podszytu — w okresie 2009-2011 z wptywem pozytywnym i silng intensywnoscig w obszarze Bagno i Jezioro Ciemino (na stanowisku nr 628 Bagno
Ciemino). W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na zadnym z monitorowanych obszaréw.

D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV — w okresie 2015-2018 z wptywem negatywnych $rednim w obszarze Natura Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie).
W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na zadnym z monitorowanych obszaréw.

G 05.01 Inna ingerencja i zaklécenia powodowane przez dziatalnosé¢ cztowieka — w okresie 2009-2011 z wptywem negatywnym i silnym natezeniem w obszarze
Jeziora Szecinieckiego (na stanowisku nr 630 Bagno Kusowo). W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na zadnym z monitorowanych obszaréw.

H 04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone droga powietrzng - w okresie 2009-2011 z wptywem negatywnym i matg intensywnoscig
w obszarach Ostoi Kroczyckiej (na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia nad na pétnocny wschéd od Skat Morskich), Ostoi Ztotopotockiej (na stanowiskach nr 510 Jar
w Bukowej Kepie i nr 511 Wzgdrze w pétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe) oraz w obszarze tegi w lasach nad Liswartg (na stanowisku nr 512 Rezerwat Cisy
nad Liswartg). W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na zadnym z monitorowanych obszaréw.

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziatywania. W _cyklu 2015-2018 oddziatywanie to, o silnej intensywnosci i negatywnym wptywie,

stwierdzono na w obszarach Ostoja Ztotopotocka i Ostoja Kroczycka.

K04.05 Szkody wyrzadzane przez roslinozercéw, w tym przez zwierzyne towna — w okresie 2015-2018 z w wptywem negatywnym i matg intensywnoscig w obszarze
Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie). W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na zadnym z monitorowanych obszaréw.

L10 Inne naturalne katastrofy — w okresie 2009-2011 z wplywem negatywnym i matg intensywno$cig w obszarze Ostoja Ztotopotocka (na stanowiskach nr 510 Jar
w Bukowej Kepie i nr 511 Wzgdrze w potnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe). W cyklu 2015-2018 oddziatywania nie stwierdzono na Zzadnym z monitorowanych

obszaréw.

Komentarz:
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Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

Liczby i rodzaje oddziatywan stwierdzonych poprzednio (cykl 2009-2011) i obecnie sg bardzo r6zne. Obecnie stwierdzono wystepowanie jedynie dwoch kategorii/rodzajow
oddziatywan, a mianowicie: gospodarka lesna i plantacyjna ... i ewolucja biocenotyczna ..., podczas gdy poprzednio, ogétem na wszystkich monitorowanych w regionie
kontynentalnym stanowiskach, stwierdzono dziewie¢ rodzajow zagrozen, przy czym tylko jeden z dwdch obecnie podawanych rodzajow oddziatywan (gospodarka le$na
i plantacyjna ...) wymieniano we wczesniejszym raporcie. Obecnie uznano, ze nie ma uzasadnienia wskazywania oddziatywan o bardzo ogélnym charakterze (np. inne
ingerencje cztowieka ...), mato przydatnych w kohicowej ocenie stanu ochrony lub takich, ktére jezeli juz wywierajg wptyw na populacje widtakéw to jedynie w posredni
sposoéb (zjawiska geologiczne ...). Inne nie wymienione w obecnym sprawozdaniu oddziatywania aktualnie nie wystepujg (np. usuwanie podszytu). Istotnymi
oddziatywaniami, ktére obecnie w istotny sposéb wptywajg na populacje widtakéw (na stanowiskach monitoringowych), sg wiec tylko gospodarka lesna i ewolucja
biocenotyczna. Gospodarka lesna ogranicza wielko$¢ siedliska, na ktérym moga rosnac widtaki. Ewolucja biocenotyczna siedliska powoduje, ze miejsca ktore wczesniej

byty optymalne dla rozwoju widtakéw stajg sie dla nich nie najlepsze.

Tab. 9: Przewidywane zagrozenia - dane ogolne tj. fgcznie na obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dlawidtakéw Lycopodium spp. — monitoringzakonhczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba obszaréw Natura | Liczba obszarf')w Natura 2000 z rodzajemwidtaki
2000 z rodzajem Lycopodium spp. z d_anq intensywnoscia
widtaki zagrozenia
. Lycopodium spp. Intensywnos¢ zagrozenia
KOD ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegotowienie - wyttumaczenie na czym z danym zagrozeniem A B [
W PRZYSZLOSCI ono polega P . Poprzedni Poprzedni Poprzedni
oprzednio Teraz o Teraz o Teraz o Teraz
w latach wlatach | W latach |w latach | w latach |w latach | w latach |w latach
2009- 2015- | 2009- 2015- | 2009- 2015-
AN || AR 2011 2018 2011 2018 2011 2018
Intensywne nawozenie pot uprawnych w sgsiedztwie
- kompleksu lesnego "Lasy nad Gorng Liswartg" mogtoby
A08 Nawozenie /nawozy sztuczne/ wplynaé niekorzystnie na flore rezerwatow potozonych 18 " ) " B " 1 )
w obrebie ostoi.
B02 Gos_podarka .Iesnarl p!antacymg i ) 3/8 ) 5 ) ) ) 1 )
uzytkowanie laséw i plantaciji
D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki Stanowiska znajduja sie przy niebieskim szlaku _ 110 ) _ _ . ) 1
’ rowerowe turystycznym. Poprzednio C — Bez zmian.
E01.03 Zabudowa rozproszona - 1/8 - - - - - 1 -
Pozbywanie sie odpadow z
E03.01 gospodarstw domowych / - 1/8 - - - - - 1 -
obiektéw rekreacyjnych
F02.03 Wedkarstwo - 1/8 - 1 - - - - -

COPYRIGHT © GIOS Strona 53 z 67

Praca zlecona przez Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Sfinansowano ze $rodkéw Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej

specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Liczba obszaréw Natura | Liczba obszaréw Natura 2000 z rodzajem widtaki
2000 z rodzajem Lycopodium spp. z qanq intensywnoscia
widtaki zagrozenia
. Lycopodium spp. Intensywnos¢ zagrozenia
KOD ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE| Uszczegétowienie - wyttumaczenie na czym z danym zagrozeniem A B [
W PRZYSZLOSCI ono polega = 3 Poprzedni Poprzedni Poprzedni
oprzednio Teraz o Teraz o Teraz o Teraz
w latach wlatach | W latach |w latach | w latach |w latach | w latach |w latach
2009- | 2015- | 2009- | 2015- | 2009- | 2015-
AU AN | 2N 2011 2018 2011 2018 2011 2018
Turystyka piesza, jazda konna i Duza int <6 ruchu turyst . .
G01.02 jazda na pojazdach B b ey S - 2110 - - - 2 - -
- Y)
niezmotoryzowanych
G01.03 Pojazdy zmotoryzowane Istnieje potenc;a;r:lz;ge;ozeme ze strony 1/8 2/10 - - - - 1 2
G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego ) 178 ) 1 ) ) ) ) i
wypoczynku
Inna ingerencja i zakt6cenia
G05 powodowane przez dziatalno$é - 1/8 - 1 - - - - -
cztowieka
G05.01 Wydepty_wanle, ngdmlerne ) /8 ) 1 ) ) ) 1 i
uzytkowanie
Zanieczyszczenie powietrza, Zanieczyszczenia powietrza mogg docierac z okolic
HO4 zanieczyszczenia przenoszone Lublifica | Czestochowy. 1/8 - - - - - 1 -
droga powietrzng
J02.01 Zasypywanie tgrenu, rpe!loraCJe i ) /8 ) 2 ) ) ) ) i
osuszanie - ogodlnie
Obnizenie poziomu wéd gruntowych spowodowane
J02.04 Zalewanie - modyfikacje pracami melioracyjnymi w sgsiedztwie ostoi mogtoby 1/8 - - - - - 1 -
doprowadzi¢ do zanikania laséw tegowych.
Biotyczne i abiotyczne procesy
K naturalne (z wytgczeniem - 1/8 - 1 - - - - -
katastrof naturalnych)
Szkody wyrzgdzane przez
K04.05 roslinozercéw (w tym przez Buchtowanie dzikow 1/8 - - - - - 1 -
zwierzyne towng)
Liczba obszaréw Natura 2000, na ktoérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci / liczba wszystkich monitorowanych 5/8 0/10 0/8 2/10 3/8 2/10
obszaréw Natura 2000
Liczba wystgpien zagrozenia o okreslonej intensywnosci / liczba obszaréw Natura 2000, 95 0/0 0/0 2/2 93 3/2
na ktérych zdiagnozowano zagrozenie o danej intensywnosci
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Tab. 9A: Zmiany przewidywanych zagrozeh facznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym
omiedzy réznymi okresami badawczymi dlawidtakéw Lycopodium spp. — monitoringzakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

Liczba Liczba
Liczba stanowisk, stanowisk, na
Liczba stanowisk |stanowisk| na ktérych ktérych
KOD ZAGROZENIE PRZEWIDYWANE W Uszczeadlowienie - wythumaczenie na czym ono boleda rodzajuwidtak |naktorych| nastapita nastapito
PRZYSZtOSCI 9 i y! polega| , ycopodium nie poprawaf, pogorszenie|,
sSpp. -razem nastapity w tym w tym

zmiany | zmniejszenie | zwiekszenie
intensywnosci | intensywnosci

Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w

D01.01 tym gruntowe drogi lesne) Intensyfikacja ruchu turystycznego 3/10 1 1 1

G01.02 Turyst){ka piesza, jazda konna i jazda na Intensyfikacja ruchu turystycznego 2/10 - - 2
pojazdach niezmotoryzowanych

G01.03 Pojazdy zmotoryzowane Istnieje potencjalne zagrozenie ze strony quadéw. | innych 2/10 9 R )

pojazdow silnikowych

Podsumowanie zmian: w poprzednim cyklu monitoringu (2009-2011) odnotowano az 14 réznych zagrozen (tgcznie 18 razy na réznych stanowiskach), natomiast w biezgcym cyklu (2015-
2018) tylko 2 rodzaje zagrozen (fgcznie 5 razy). Sg to zagrozenia wynikajgce z uprawianiem szeroko pojetg rekreacjg. Autorzy raportow przewiduja, ze dlugiemu trwaniu widtakow na
zbadanych stanowiskach moze zagrozi¢ wydeptywanie sciezki, turystyka piesza, oraz ruch pojazdéw mechanicznych (w tym quadéw). Pozostate wymieniane w wczesniejszym raporcie
zagrozenia w ocenie ekspertdow nie bedg miaty istotnego diugotrwatego wptywu na monitowany rodzaj widtak.

") przy uwzglednieniu wszystkich okreséw badawczych

STAN | ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE | INTENSYWNOSCI POSZCZEGOLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROZEN DLA GATUNKU
NA OBSZARACH NATURA 2000

Podsumowanie:

A08 Nawozenie/ nawozy sztuczne — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu matym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod
uwage mozliwosci wystgpienia tego zagrozenia.
B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z silng intensywnoscig w dwoch
obszarach, tj. Uroczyska Puszczy Drawskiej (na stanowisku nr 626 Zielony Bor 1) i w obszarze Swajnie (na stanowisku nr 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod
uwage mozliwosci wystgpienia tego zagrozenia.

D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W _cyklu 2015-2018 to zagrozenie stwierdzono

na 1 obszarze (Ostoja Kroczycka), z matg intensywnoscig (w miejscu gdzie znajduje sie stanowisko monitoringowe penetracja terenu przez turystow nie jest szczegdlnie

intensywna).

COPYRIGHT © GIOS ) Strona 55 z 67
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska



Sfinansowano ze $rodkéw Monitoring gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem

[ E \ Narodowego Funduszu specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
“‘ S5/ Ochrony Srodowiska

: : - WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017
i Gospodarki Wodnej

E01.03 Zabudowa rozproszona — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z stabg intensywnoscig w obszarze Ostoja Kroczycka (ale raport dla
gatunku na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia nie wspomina o takim zagrozeniu). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwo$ci wystgpienia tego zagrozenia.
E03.01 Pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw domowych/ obiektéw rekreacyjnych — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska ze stabg
intensywnoscia w obszarze Ostoja Kroczycka (w sprawozdaniu dla stanowiska nr 509 Stok wzniesienia ... nie podano jakich stanowisk ma ono dotyczyc).
W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia w przysztosci tego zagrozenia.

F02.03 Wedkarstwo — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z silng intensywnoscig w obszarze Swajnie (na stanowisku 629 Gilgajny).
W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia w przysziosci tego zagrozenia.

G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwage wystgpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018

wzieto pod uwage mozliwos¢ wystgpienia teqo zagrozenia na dwoch monitorowanych obszarach Natura 2000 (tj. Ostoja Ziotopocka i Ostoja Kroczycka), w stopniu

Srednim. Obszary tych ostoi chetnie odwiedzane sg przez turystow. W niektérych porach roku ruch ten bywa znaczny.

G01.03 Pojazdy zmotoryzowane — ze sfabg intensywnoscig w obszarze Ostoja Kroczycka (_na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia na pétnocny-wschéd od Skat

Morskich) oraz obszarze Ostoja Ztotopotocka w obu cyklach monitoringowych (2009-2011 i 2015-2018) poniewaz teren stanowisk jest tatwo dostepny dla tych pojazdéw.

G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z silng intensywnoscig w obszarze Swajnie (na
stanowisku nr 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia w przysztosci tego zagrozenia.

GO05 Inna ingerencja i zaklécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka - W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z silng intensywnoscig
w obszarze Jeziora Szczecinieckie (na stanowisku nr 630 Bagno Kusowo). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia tego zagrozenia w
przysztosci.

G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z silng intensywnoscig w obszarze Smolajny (na
stanowisku 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwo$ci wystgpienia tego zagrozenia w przyszitosci.

HO04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogg powietrzng — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystagpienie zjawiska w obszarze Bagno
i Jezioro Ciemino (na stanowisku nr 628 Bagno Ciemino), a ze stabg intensywnoscig w obszarze tegi w lasach nad Liswartg (na stanowisku nr 512 Cisy nad Wartg)
oraz z neutralng intensywnoscig w obszarze Bagna Izbickie (na stanowisku nr 627 Bagna lzbickie). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia
w nastepnych latach tego zagrozenia.

K04.05 Szkody wyrzadzane przez roslinozercow (w tym przez zwierzyne towng) — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystapienie zjawiska z stabg intensywnoscig
w obszarze Ostoja Ztotopotocka (na dwéch stanowiskach nr 510 Jar w Bukowej Kepie i nr 510) i w obszarze Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlanskie). W cyklu

2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia tego zjawiska na tyle nasilonego i trwatego aby mogto by¢ uznane za zagrozenie.
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L10 Inne naturalne katastrofy — W cyklu 2009-2011 brano pod uwage wystgpienie zjawiska z stabg intensywnoscig w obszarze Ostoja Ziotopotocka (na stanowisku
511 Wzgérze na poétnocno-wschodniej czesci rezerwatu Parkowe). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwage mozliwosci wystgpienia w przysztosci tego zagrozenia.
Komentarz:
We wczesniejszych (2009-2011) raportach dla obszaréw Natura 2000 Ostoja Kroczycka, z nieznanych powoddéw, pominiete zostaty nastepujgce zagrozenia: D01.01
Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe i G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda pojazdami niezmotoryzowanymi, ktére sg wymienione w raportach z monitoringu na
stanowiskach zlokalizowanych w tych obszarach (nr 509 Stok wzniesienia ...). Monitoring przeprowadzony w latach 2016-2017 wskazuje na zwiekszajgcg sie
intensywno$¢ zagrozen, ktére zwigzane sg z ruchem turystycznym (pieszym i zmotoryzowanym). W lasach lezgcych na terenie monitorowanych obszaréw Natura 2000
gospodarka lesna prowadzona jest we wiasciwy sposob, dlatego tez nie stanowi zagrozenia dla widtakéw. Podsumowujac, w perspektywie okoto dwéch cykli monitoringu
jedynymi realnymi zagrozeniami dla widlakéw, ktére obecnie sie przewiduje, bedzie nadmierna presja na ich siedliska ze strony cztowieka, ktéra przyjmowac¢ bedzie forme

turystyki pieszej, konnej, rowerowe;j i z uzyciem pojazdow silnikowych.
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Tab. 10: Lista gatunkdéw obcych inwazyjnych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu widtakéw Lycopodium spp. —
monitoring zakonczony — stan badan na koniec 2017 r.

R R Obserwowane GATUNKI OBCE INWAZYJNE
L Oceniony Obszar Natura Id ycop pp. -
P 2000 stanowiska .. .. Poprzednio (lata 2009-2011) Teraz (lata 2015-2018)
w regionie ALP w regionie CON — =
Nazwa polska Nazwa facinska Nazwa polska | Nazwa tacinska
1 PLH240027 512 ) Rezerwat Cisy nad Niecierpek Impatiens parviflora ) )
tegi w lasach nad Liswartg Liswartg drobnokwiatowy p p
PLH280046 o Niecierpek . . Niecierpek , .
2 Swajnie 629 - Gilgajny drobnokwiatowy Impatiens parviflora drobnokwiatowy Impatiens parviflora

* Dodatkowo, w raporcie dla obszaru Natura 2000 PLH240020 Ostoja Ztotopotocka, dotyczacym cyklu 2009-2011, znalazta sie informacja o wystepowaniu na jego obszarze czeremchy
amerykanskiej (Padus serotina), niestety bez wskazania, na ktérym z monitorowanych stanowisku miat wystepowac ten gatunek.

Tab. 10A: Poréwnanie stwierdzonychgatunkdéw obcych inwazyjnych nastanowiskach widtakéw Lycopodium spp. zpoprzednimilatami

STWIERDZONE GATUNKI OBCE INWAZYJNE NA STANOWISKACH RODZAJU Liczbastanowisk
L WIDELAKI LYCOPODIUM SPP.
& Nazwa polska Nazwa tacinska AT LT
(lata 2009-2011) (lata 2015-2018)
1 Impatiens parviflora Niecierpek drobnokwiatowy 2 1

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH
Na dwdch stanowiskach, z 15 zbadanych w okresie 2009-2011, Cisy nad Liswartg i Gilgajny, znaleziono jeden gatunek obcy inwazyjny, tj. niecierpek drobnokwiatowy
(Impatiens parviflora). W czasie badan monitoringowych w cyklu 2015-2018 nie potwierdzono wystepowania tego gatunku jednym stanowisku, a na drugi (Gilgajny) jest on

nadal obecny. Ponadto na zadnym innym nowym monitorowanym stanowisku nie stwierdzono obecnosci dalszych innych gatunkéw inwazyjnych.

V. UWAGIDOMETODYKI| EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Gatunki z rodziny widtakowatych wystepujg w catym kraju, w obu regionach biogeograficznych. Monitoring zaktada analize tgcznie gatunkéw bardzo rzadkich i czestych
na terenie kraju, réznigcych sie miedzy sobg znacznie co do wymagan siedliskowych, reakcji na antropopresje, rozmiaréw osobnikdéw itp. Dlatego jedna metodyka
monitorowania wszystkich widtakéw nie sprawdza sie. Juz wczesniej do osobnego monitoringu zostaty wytypowane dwa gatunki (widlicz Issera Diphasiastrum isslefi i

widlicz alpejski Diphasiastrum alpinum). Problematyczne jest tez tgczne ocenianie wszystkich gatunkéw widtakéw na stanowisku. Jak wykazaty dotychczasowe badania,
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ubytek jednego z dwoch gatunkéw rosngcych na stanowisku nie musi mie¢ przetozenia na pogorszenie ocen. O ocenie wskaznikéw populacji decyduje gatunek tworzgcy
liczniejsze i wieksze skupiska — np. gdy na jednym stanowisku rosng razem widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum i wroniec widlasty Huperzia selago, wptyw na
ocene tego drugiego zwykle jest pomijalny. Dlatego monitoring na konkretnym stanowisku powinien dotyczy¢ jednego gatunku (z podaniem informacji, czy jest ich wiecej).
Wskazniki parametru ,,populacja”:

Aby nie tworzy¢ osobnych metodyk dla wszystkich osmiu wystepujgcych w Polsce gatunkéw, proponuje sie podzieli¢ je na dwie grupy i ustali¢ odpowiednie dla nich dwa
warianty metodyki badawczej.

Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ gatunki tworzace zwykle mate skupiska lub niewielkie kepy, czesto rosngce w duzym rozproszeniu. Bedg to: widtaczek torfowy

Lycopodiella inundata, widlicz cyprysowy Diphasiastrum tristachyum i wroniec widlasty Huperzia selago, a takze monitorowane juz osobno widlicz Issera Diphasiastrum
issleri i widlicz alpejski Diphasiastrum alpinum. Metodyka badania populacji powinna by¢ taka sama, jak w przypadku dwoch ostatnich (po wczesniej zaproponowanych
modyfikacjach). Analizowane powinny by¢ osobniki na stanowiskach. Proponuje sie zrezygnowa¢ ze wskaznika ,liczba kep”, poniewaz ustalenie granic miedzy kepami
bywa problematyczne, a pozostawienie wskaznika ,wielko$¢ skupisk”’ i zmiana jego kalibracji na: FV - >1 m2, U1 - 0,5-1 m2, U2 - <0,5 m2. Analogicznie nalezy
zrezygnowac z wskaznika ,liczba kep z klosami zarodnikowymi” i wprowadzenie wskaznika ,liczba kloséw zarodnionosnych” (w przypadku widtaczka torfowego i
wronca widlastego nalezy liczy¢/oszacowaé pedy na ktérych wystepujg zarodnie). Waloryzacja to: FV - >30, U1 - 20-30, U2 - <20. Wskaznik ,stan zdrowotny” nalezy
pozostawi¢ bez zmian (FV - <10% peddéw uszkodzonych, U1 - 10-30% pedoéw uszkodzonych, U2 - >30% peddéw uszkodzonych). Rowniez wskaznik ,liczba (lista)
gatunkéw widlakéw” nalezy pozostawi¢ (a w przypadku widlicza Isslera i widlicza alpejskiego wprowadzi¢), jednak traktujgc go wytgcznie jako wartos¢ informacyjng
(proby oceniania go nie przyniosty spodziewanych rezultatow). Wskaznikiem kardynalnym dla parametru ,populacja” powinna by¢ ,wielko$é skupisk”.

Do drugiej grupy nalezy zaliczy¢é gatunki stosunkowo najczestsze, tworzgce zwykle bardzo duze skupiska pokrywajgce duze powierzchnie terenu lub niewielkie kepy

rosngce w rozproszeniu na duzym obszarze. Bedg to: widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum, widtak gozdzisty Lycopodium clavatum i widlicz sptaszczony
Diphasiastrum complanatum. Analizowane powinny by¢ osobniki na transektach (jak pierwotnie zakfadano dla wszystkich widtakéw). Proponuje sie zrezygnowaé ze
wskaznika ,liczba kep”, poniewaz ustalenie granic miedzy kepami bywa problematyczne, a pozostawienie wskaznika ,wielkosé skupisk” z pozostawieniem
dotychczasowej kalibracji (suma wszystkich powierzchni skupien: FV - >30 m?, U1 — 1-30 m?, U2 - <1 m?). Analogicznie nalezy zrezygnowaé¢ z wskaznika ,liczba kep z
ktosami zarodnikowymi”
i wprowadzenie wskaznika ,liczba kloséw zarodnionosnych”. Waloryzacja to: FV - >30% peddéw zakonczonych ktosami zarodnionosnymi, U1 - 5-30% pedow
zakonczonych ktosami zarodnionosnymi, U2 - <5% pedow zakonczonych ktosami zarodniono$nymi. Wskaznik ,stan zdrowotny” nalezy pozostawi¢ bez zmian (FV - <10%
pedéw uszkodzonych, U1 - 10-30% peddw uszkodzonych, U2 - >30% peddéw uszkodzonych). Réwniez wskaznik ,liczba (lista) gatunkéw widtakéw” nalezy pozostawic,
jednak traktujgc go wytgcznie jako wartos¢ informacyjng. Wskaznikiem kardynalnym dla parametru ,populacja” powinna by¢ ,wielko$¢ skupisk”.

Wskazniki parametru ,,siedlisko”:
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Niestety dotychczas nie zaobserwowano zwigzku miedzy wartosciami zadnego z wskaznikow opisujgcych siedlisko, a stanem populacji widtakéw. Potwierdzono jedynie
bardzo duzg tolerancje niektérych gatunkéw na wybrane czynniki siedliskowe (np. stopien ocienienia). Na prawie wszystkich badanych stanowiskach stan siedliska
uznano za prawidiowy, a na stanowiskach gdzie widtaki zanikty, stan siedliska nie odbiegat od pozostatych. Poniewaz dotychczasowa analiza wskaznikow siedliska
niewiele wniosta, na razie nie proponuje sie zadnych zmian lecz zaleca dalszg obserwacje i analize wiekszej liczby stanowisk.

Inne problemy metodyczne:

Niestety obecna préba (20 stanowisk) nie jest reprezentatywna, co wptywa w istotny sposéb na wyniki, Oprécz powiekszenia liczby stanowisk (co najmniej o kolejne 20)
nalezatoby tez zwrdci¢ uwage na odpowiedniag reprezentacje wszystkich gatunkéw rosngcych w Polsce. W obecnym monitoringu brak widtaczka torfowego Lycopodiella
inundata, a widlicz cyprysowy Diphasiastrum tristachyum nie zostat odnaleziony na obu stanowiskach, na ktérych wykazano go w poprzednim cyklu. Zdecydowanie za
mato jest stanowisk, na ktérych monitorowane sg widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum i widtak gozdzisty Lycopodium clavatum. Wiecej jest stanowisk wronca
widlastego Huperzia selago, a najczesciej monitorowany byt widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum.

Nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ skrécenia nazw niektérych stanowisk badawczych, przyktadowo o numerze 509 "Stok wzniesienia na pétnocny-zachéd od Skat Morskich”,
w obecnym ksztalcie bardzo niewygodnych w uzyciu.

W wielu wczesniejszych sprawozdaniach z monitoringu gatunkéw roslin nie ustrzezono sie powaznego btedu metodycznego, ktéry polegat na ignorowaniu hierarchii
rodzajow oddziatywan/zagrozen, tj. traktowaniu w jednakowy sposéb ich kategorii i podkategorii. W konsekwencji dochodzito do wystgpienia zjawiska nadmiarowosci

oddziatywan/ zagrozen.

W rezerwacie ,Bagna Izbickie” (stanowisko monitoringowe nr 627) prowadzono zabiegi ochrony czynnej, zwigzanej z odstanianiem mszarnikow wrzoscowych.
W rezerwacie przyrody ,Bagno Ciemino” (stanowisko monitoringowe nr 628) od wielu lat prowadzone sg dziatania ochronne, polegajgce na usuwaniu nalotu brzozy
brodawkowatej oraz blokowaniu rowéw odwadniajgcych, ktérych celem jest zachowanie w stanie wiasciwym znajdujgcych sie w nim ptatéw brzeziny bagiennej Vaccinium
uliginosum — Betuletum pubescentis. W rezerwacie ,Bagno Kusowo” (stanowisko monitoringowe nr 630 Bagno Kusowo) prowadzono dziatania ochronne, zwigzane
z tworzeniem tam na rowach melioracyjnych znajdujgcych sie potudniowej czesci rezerwatu. Na innych stanowiskach dziatan ochronnych nie podejmowano. Zadne z
wymienionych dziatah ochronnych nie bylo podejmowane ze wzgledu na rosngce tam populacje widtakéw i nie miato na nie wiekszego wptywu. Dziatania ochronne

widtakéw nie sg konieczne, wystarczy niedopuszczanie do ich mechanicznego niszczenia i nie pogarszanie stanu ich siedlisk.

VII. INNE UWAGI

Brak innych uwag.
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specjalnych obszarow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W ROKU 2017

Tab. 11: Eksperci lokalni badanych stanowisk widtakéw Lycopodium spp. wgobszaréw Natura 2000 — monitoring zakonczony — stan
badan na koniec 2017 r.

Lokalizacja stanowiska z rodzajem widtaki NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lycopodium spp. Id (wykonawcy monitoringu)
Lp. KOD L . . t isk Nazwa stanowiska poprzednio teraz
obszaru Obszar Natura WOJewodzt\A_lo, kraina _ Reglor_i stanowiska W latach w latach
2000 geograficzna biogeograficzny
Natura 2000 2009-2011 2015-2018
\ . . Stok wzniesienia na
1 | PLH240032 | Ostoja Kroczycka Sézzgﬁ)éngg;: kontynentalny 509 potnocny-wschdéd od Skat | Krzysztof Pierzgalski | Grzegorz Lesnianski
Morskich
Ostoja Slgskie / Wyzyna . . . . P
2 | PLH240020 Ziotopotocka Czestochowska kontynentalny 510 Jar w Bukowej Kepie Krzysztof Pierzgalski | Grzegorz Le$nianski
Ostoja Slaskie / Wyzyna Wzgarze w péinocno- . . e
3 | PLH240020 kontynentalny 511 wschodniej czesci rezerwatu | Krzysztof Pierzgalski | Grzegorz Lesnianski
Ziotopotocka Czestochowska Parkowe
4 | PLH240027 tegi w lasach nad sla_sk|e / Obnizenie kontynentalny 512 Rezerwat Cisy nad Liswartg | Krzysztof Pierzgalski | Grzegorz Lesnianski
Liswartg Liswarty-Prosny
5 - - W{Zgilz(;ﬁgn%%sekéié kontynentalny 580 Wudzyn Edward Walusiak Marcin Kotodziej
6 | PLC120001 Tatry ma;gz‘t’;fg: r< st?W alpejski 581 Dolina Olczyska Edward Walusiak Anna Koczur
7 | PLC120001 Tatry malopolskie rﬁ et alpejski 582  |Tatry, ponizej Morskiego Oka| Edward Walusiak Anna Koczur
8 | PLH120001 Ostoja malopolskie / Beskid alpejski 583 Babia Géra Edward Walusiak | Grzegorz Lesnianski
Babiogdrska Zywiecki
9 ; ; ma*o"o':/‘l‘;fy/ Beskid alpejski 621 Targanice Edward Walusiak | Marcin Kolodziej
10 ; ; ma*o"o':/‘l‘;fy/ Beskid alpejski 623 Nowa Wies Edward Walusiak | Marcin Kolodziej
11 | PLH320046 | Uroczyska | wielkopolskie / =1\ o ontalny 625 Zielony Bor | Jolanta Kujawa- | 0y < andra Grabos
uszczy Drawskiej Rovymna Drawska Pawlac;yk
12 | PLH320046 | Yroczyska | wielkopoalskie / |\ o neniainy 626 Zielony Bor i Jolanta Kujawa- | »0y < andra Grabos
Puszczy Drawskiej| Roéwnina Drawska Pawlaczyk
13 | PLH220001 | Bagna Izbickie |POmMorskie/ Wybrzeze |\ o nentainy 627 Bagna Izbickie Jolanta Kujawa- Marcin Kotodziej
Stowinskie Pawlaczyk
Bagno i Jezioro zachodniopomorskie / Jolanta Kujawa-
14 | PLH320036 Ciemino Pojezierze kontynentalny 628 Bagno Ciemino Pawlaczvk Marcin Kotodziej
Szczecineckie y
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Lokalizacja stanowiska z rodzajem widtaki NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lycopodium spp. (wykonawcy monitoringu)
Lp. KOD . . . 1) . Nazwa stanowiska poprzednio teraz
Obszar Natura |Wojewodztwo, kraina Region stanowiska
T 2000 geograficzna biogeograficzny Ve LIELEE
Natura 2000 2009-2011 2015-2018
15 | PLH280046 Swajnie "P"ijrg’;';ggliif;ﬁ‘;ﬁ e/ kontynentalny 629 Gilgajny Jo'ggtﬁ;ﬂ;‘f’a' Marcin Kolodziej
16 | PLH320009 s Jez|_ora : zac_ho_dmopomorsk@ / kontynentalny 630 Bagno Kusowo Jolanta Kujawa- Marcin Kotodziej
zczecineckie Pojezierze Bytowskie Pawlaczyk
17 | PLH200019 Jelonka podlaskie / kontynentalny 776 Czechy Orlanskie - Grzegorz Les$nianski
18 - - lubelskie / kontynentalny 777 Rezerwat Szum - Grzegorz Les$nianski
19 - - podkarpackie / kontynentalny 778 Sadykierz - Grzegorz Les$nianski
20 | PLH020006 Karkonosze dolnoslaskie / kontynentalny 779 Pod Pielgrzymami - Grzegorz Les$nianski

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU WIDLAKOW.LYCOPODIUM SPP.

W pierwszym cyklu monitoringu widtakéw, prowadzonym w okresie 2009-2011, zatozono 16 stanowisk (11 w obszarze biogeograficznym kontynentalnym i 5 w alpejskim).
W biezgcym cyklu 2015-2018 monitoringiem objeto dotychczasowe 16 stanowisk oraz zatozono 4 dodatkowe w regionie kontynentalnym.

Monitorowany szeroko ujmowany rodzaj widtaki Lycopodium obejmuje wiele gatunkéw. Widtak jalowcowaty Lycopodium annotinum i widlak gozdzisty Lycopodium
clavatum sg w Polsce gatunkami dosy¢ czestymi i oba posiadajg status gatunku bliskiego zagrozeniu (NT), (R. Kazmierczakowa (red.) i in. 2016: Polska czerwona lista
paprotnikow i rolin naczyniowych). Inny takson bliski stanu zagrozenia (NT), ktéry wedtug zalecerh metodyki objety jest projektem monitoringu widtakéw to wroniec
widlasty Huperzia selago, gatunek w obszarze alpejskim bardzo czesty, ale w kontynentalnym znacznie rzadszy. Nastepny gatunek widlaczek torfowy Lycopodiella
inundata w Polsce jest nieczesty i wedtug Czerwonej listy posiada status gatunku zagrozonego (EN). Widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum, kolejny objety
monitoringiem takson, posiada w Polsce status gatunku narazonego (V) i réwniez nie jest w niej gatunkiem czestym. Kolejny monitorowany gatunek to widlicz cyprysowy
Diphasiastrum tristachyum, takson wspotczesnie w Polsce znany z niewielu stanowisk i na Czerwonej liscie ... posiadajgcy status gatunku zagrozonego (EN). Jedynie
dla dwéch innych rosngcych w Polsce gatunkéw widliczy, a mianowicie widlicza Issera Diphasiastrum issleri i widlicza alpejskiego Diphasiastrum alpinum,
realizowany jest odrebny program monitoringu.

Zamkniecie w jednej ocenie stanu populacji, siedliska, perspektyw ochrony siedliska i w koricu stanu ochrony catego rodzaju Lycopodium, na ktéry w Polsce sktada sie
6 ww. gatunkéw, réznigcych sie miedzy sobg znacznie co do rozpowszechnienia (lub frekwencji), wymagan siedliskowych (od miejsc umiarkowanie suchych do bardzo
wilgotnych, od w peini oswietlonych do zacienionych), reakcji na antropopresje itp., jest zadaniem trudnym ale mozliwym do wykonania. Niestety obecna préba (20
stanowisk) nie jest reprezentatywna, co wptywa w istotny sposéb na wyniki, Monitoringiem nie objeto wszystkich wystepujgcych gatunkéw (brak widtaczka torfowego), a na
dziesieciu

z badanych dwudziestu stanowisk rosnie widtak jatowcowaty.
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// \\‘ Sfinansowano ze srodkow
}“ (gj \ Narodowego Funduszu specjalnych
\ S/ Ochrony Srodowiska

N

i Gospodarki Wodnej

REGION ALPEJSKI

Stan populacji (U1)

Ocena oparta jest na stanie populacji na badanych stanowiskach, przy czym préba
(5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mata, a badaniami
objeto stosunkowo niewielkg czes¢ bioregionu) .Stan populacji widlakéw Lycopodium sensu lato na
obszarze alpejskim w Polsce, okreslony w mys| zasad oceny zawartych w przewodniku metodycznym
dla monitoringu widtakéw jest niezadowalajgcy (U1), podczas gdy w poprzednim cyklu okreslono go
jako wiasciwy (FV). Ocena ta jest konsekwencjg gorszej niz poprzednio (lata 2009-2011) kondyc;ji
populacji gatunkéw widtakéw znajdujgcych sie na dwéch stanowiskach oraz zaniku jednego z dwoch
rosngcych tam gatunkéw. Gtéwny wptyw na ocene parametru miat wskaznik liczba kep widtakow,
ktory przybierat bardzo rézne wartosci (od 2 do ponad 100 kep w zaleznosci

od stanowiska).

Stan siedliska (FV)

Stan siedliska widtakéw w obszarze alpejskim w Polsce jest wtasciwy (FV) i ocena nie zmienita
sie od poprzedniego cyklu. Na wszystkich zbadanych stanowiskach nie stwierdzano
pogorszenia warunkéw siedliskowych, nie notowano gatunkéw obcych i inwazyjnych.
Odpowiednie zwarcie drzew i krzewow stwarzato korzystne warunki Swietlne, ktére nie
pozwalaty na nadmierny rozwdj roslinnosci runa. Wszystkie wskazniki okreslajgce stan siedliska
otrzymaty na tyle wysokie oceny, ze kohcowa ocena parametru siedlisko zawsze byta wlasciwa
(FV).
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2;40%

3,60%

O FV—stan wlasciwy [0 U1 —stan niezadowalajacy
B U2 —stan zty 00 XX —stan nieznany

Rysunek 3: Stan populacji gatunku

5;100%

O FV-stan wlasciwy O U1 —stan niezadowalajgcy
B U2 —stan zty [0 XX —stan nieznany

Rysunek 4: Stan siedliska gatunku
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Perspektywy ochrony (FV)

Perspektywy ochrony siedlisk widtakéw w obszarze alpejskim w Polsce obecnie, podobnie jak w
poprzednim cyklu badan, sg bardzo dobre. Zdecydowaty o tym wiasciwe oceny tego parametru
na wszystkich monitorowanych w tym cyklu stanowiskach. Nie zauwazono niepokojgcych

zjawisk, ktore mogtyby w istotny sposdb zagrozi¢ istnieniu gatunkéw z rodzaju widtak
. L. 5;100%
Lycopodium w obszarze alpejskim w Polsce..
O FV —stan wtasciwy [0 U1 —stan niezadowalajacy

B U2 —stan zty [0 XX —stan nieznany

Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku

Stan ochrony (U1)

Obecny stan ochrony widlakéw w Polsce zostat oceniony jako niezadowalajgcy (U1), 2;40%
w poprzednim cyklu okreslono go jako wiasciwy (FV). Obnizenie tej oceny jest konsekwencjg

pogorszenia stanu dwdch populacji w rejonie Beskidu Matego (zmniejszenia sie populacji 3 60%

widtakéw oraz zaniku jednego z dwdéch rosngcych tam gatunkéw). Ocena oparta jest na stanie
populacji, siedliska i perspektywach ochrony na badanych stanowiskach, przy czym proba [ FV —stan whaéciwy [0 U1 —stan niezadowalajacy
(5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mata, a badaniami W U2 —stan zty L XX —stan nieznany

objeto stosunkowo niewielkg cze$¢ bioregionu). Niektére z gatunkoéw widtakow (przede

wszystkim widtak jatowcowaty i wroniec widlasty) w regionie alpejskim sg nadal czeste i ich

wystepowaniu nic nie grozi.
Rysunek 6: Ogolny stan ochrony gatunku
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REGION KONTYNENTALNY

Stan populacji (FV)

Stan populacji widtakéw Lycopodium spp. na obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie
jak w poprzednim cyklu badan, oceniono jako wtasciwy (FV) z tendencjg do pogorszenia, co
jest konsekwencjg gorszych niz wtasciwe ocen stanu populacji na 4 z 15 monitorowanych
stanowisk. Populacje widtakéw w regionie kontynentalnym sg zréznicowane, od skrajnie
nielicznych do bardzo duzych. W trakcie obecnych badan
na 3 stanowiskach stwierdzano istotne pogorszenie - zanik gatunkoéw widtakéw. Gatunki
z rodziny widtakowatych wystepujg w catym bioregionie kontynentalnym Polski. Monitoring
zaktada analize fgcznie gatunkéw bardzo rzadkich i czestych na terenie kraju. Dlatego
préba 15 stanowisk nie jest reprezentatywna (jest zdecydowanie zbyt mata), z tego wzgledu
nie mozna wycigagng¢ ogolnych wnioskéw o stanie zachowania populacji widtakow w
regionie. Na podstawie badanych stanowisk mozna zauwazy¢ jedynie pewng dynamike —
podczas gdy na jednych stanowiskach liczba kep i wielko$¢ skupien widtakow wzrasta, na
innych maleje, az do ich catkowitego zaniku. Na wiekszosci badanych stanowisk stan

populacji widlakéw uznano za wtasciwy.
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3;20%

1,7%

11;73%

O FV —stan wlasciwy [J U1 —stan niezadowalajacy
B U2 —stan zly [0 XX —stan nieznany

Rysunek 7: Stan populacji gatunku
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2;13%
Stan siedliska (FV)
Stan siedliska widtakow w obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie jak w poprzednim
cyklu badan, jest wilasciwy (FV). Nie majg wiekszego wplywu gorsze oceny (U1 stan
niezadowalajgcy) tego parametru na dwoéch z pietnastu monitorowanych stanowisk.
O gorszej ocenie parametru siedlisko na tych stanowiskach decydowaty oceny wskaznikow:
powierzchnia zajetego siedliska (co nalezatoby poming¢) i obecnos¢ gatunkéw inwazyjnych. 13 879%

Stan siedliska na zdecydowanej wiekszosci stanowisk byt prawidtowy. Niestety nie

zaobserwowano zwigzku miedzy wartosciami zadnego z wskaznikdw opisujgcych siedlisko, FIFV-stan whasciwy [ U1 —stan niezadowalajacy

B U2 —stan zly OO XX —stan nieznany

a stanem populacji widtakéw. Na stanowiskach gdzie widtaki zanikty, stan siedliska nie

odbiegat od pozostatych. Rysunek 8: Stan siedliska gatunku

Perspektywy ochrony(FV)

Perspektywy ochrony siedlisk widtakdéw na obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie jak

w poprzednim cyklu badan, sg wtasciwe. Takie same oceny czgstkowe perspektyw ochrony

otrzymaly wszystkie zbadane stanowiska widlakéw. Ocena ta wynika gidwnie

z braku odnotowania w biezgcym cyklu badan istotnych negatywnych oddziatywan, 15; 100%

ktére mogtyby trwale zagraza¢ populacjom widtakéw. O FV —stan whaéciwy [ U1 —stan niezadowalajacy
B U2 —stan zty [0 XX —stan nieznany

Rysunek 9: Perspektywy ochrony gatunku
Stan ochrony (FV)
Obecny stan ochrony widtakdw na obszarze biogeograficznym kontynentalnym w Polsce,
podobnie jak w poprzednim cyklu badan, jest wiasciwy (FV). Na blisko 3% zbadanych
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stanowisk stwierdzono witasciwe warunki siedliskowe i dobry stan zachowania populaciji
widtakéw. Przyczyng spadku ocen na niektérych stanowiskach jest przede wszystkim
kurczenie sie i w kohAcu zupetny zanik populacji widtakow. Niestety dotychczasowy monitoring
nie wyjasnia powodoéw tego zjawiska. Préba 15 stanowisk nie jest reprezentatywna (jest

2;13%
zdecydowanie zbyt mata), z tego wzgledu nie mozna wyciggna¢ ogélnych wnioskéw o stanie

zachowania populacji widtakéw w regionie. Na wigkszosci badanych stanowisk stan ochrony
widtakéw uznano za wiasciwy, stad tez pomimo gorszych jednostkowych ocen na czterech
stanowiskach monitoringowych okreslono ogélny stan ochrony widtakéw jako wiasciwy. 11: 73%

O FV—stan wlasciwy [0 U1 —stan niezadowalajacy

B U2 —stan zty [0 XX —stan nieznany
Ry

sunek 10: Ogéiny stan ochrony gatunku
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	1. Sprawozdanie z monitoringu widłaków Lycopodium spp. cała Polska wprowadzenie 
	I.
	I.
	I.
	I.
	I.
	I.
	I.
	I.
	I. INFORMACJE OGÓLNE
	 
	Span



	1. KOD i nazwa gatunku 
	Lycopodium spp. – widłaki 
	2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych występuje dany gatunek 
	Alpejski, kontynentalny 
	3. Koordynator główny: 
	2009-2011 brak 
	2015-2018 Marcin Bielecki 
	4. Koordynator krajowy 
	2009-2011 Edward Walusiak 
	2015-2018 Aleksandra Graboś 
	5. Ewentualni współpracownicy 
	2009-2011 brak 
	2015-2018 brak 
	6. Eksperci lokalni 
	2009-2011 Jolanta Kujawa-Pawlaczyk, Krzysztof Pierzgalski 
	2015-2018 Aleksandra Graboś, Anna Koczur, Grzegorz Leśniański, Marcin Kołodziej 
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	Rysunek 1:Widłaki Lycopodium spp. 




	 
	7. Lata i miesiące obecnych i poprzednich badań z informacją, czy jeżeli były istotne różnice w porze badań oraz warunkach pogodowych pomiędzy kolejnymi powtórzeniami badań, czy mogły one wpłynąć na różnice w wynikach badań – zestawienie 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Monitorowane stanowisko widłaki Lycopodium spp. 
	Monitorowane stanowisko widłaki Lycopodium spp. 

	Termin przeprowadzenia prac monitoringowych 
	Termin przeprowadzenia prac monitoringowych 

	Region biogeograficzny 
	Region biogeograficzny 

	Uwagi 
	Uwagi 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 
	2009-2011 

	Teraz 
	Teraz 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	Babia Góra 
	Babia Góra 

	wrzesień 2011 
	wrzesień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	alpejski 
	alpejski 

	Brak 
	Brak 


	2 
	2 
	2 

	Bagna Izbickie 
	Bagna Izbickie 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	3 
	3 
	3 

	Bagno Ciemino 
	Bagno Ciemino 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	4 
	4 
	4 

	Bagno Kusowo 
	Bagno Kusowo 

	wrzesień 2011 
	wrzesień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	5 
	5 
	5 

	Czechy Orlańskie 
	Czechy Orlańskie 

	- 
	- 

	maj 2016 
	maj 2016 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 
	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 


	6 
	6 
	6 

	Dolina Olczyska 
	Dolina Olczyska 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	alpejski 
	alpejski 

	Brak 
	Brak 


	7 
	7 
	7 

	Gilgajny 
	Gilgajny 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	8 
	8 
	8 

	Jar w Bukowej Kępie 
	Jar w Bukowej Kępie 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	9 
	9 
	9 

	Nowa Wieś 
	Nowa Wieś 

	wrzesień 2011 
	wrzesień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	alpejski 
	alpejski 

	Brak 
	Brak 


	10 
	10 
	10 

	Pod Pielgrzymami 
	Pod Pielgrzymami 

	- 
	- 

	sierpień 2016 
	sierpień 2016 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 
	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 


	11 
	11 
	11 

	Rezerwat Cisy nad Liswartą 
	Rezerwat Cisy nad Liswartą 

	lipiec 2011 
	lipiec 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	12 
	12 
	12 

	Rezerwat Szum 
	Rezerwat Szum 

	- 
	- 

	maj 2016 
	maj 2016 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 
	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 


	13 
	13 
	13 

	Sadykierz 
	Sadykierz 

	- 
	- 

	maj 2016 
	maj 2016 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 
	stanowisko monitorowane po raz pierwszy. 


	14 
	14 
	14 

	Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich 
	Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich 

	lipiec 2011 
	lipiec 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	15 
	15 
	15 

	Targanice 
	Targanice 

	wrzesień 2011 
	wrzesień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	alpejski 
	alpejski 

	Brak 
	Brak 


	16 
	16 
	16 

	Tatry, poniżej Morskiego Oka 
	Tatry, poniżej Morskiego Oka 

	sierpień 2011 
	sierpień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	alpejski 
	alpejski 

	Brak 
	Brak 


	17 
	17 
	17 

	Wudzyn 
	Wudzyn 

	wrzesień 2011 
	wrzesień 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	18 
	18 
	18 

	Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe 
	Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe 

	lipiec 2011, lipiec 2011 
	lipiec 2011, lipiec 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	19 
	19 
	19 

	Zielony Bór I 
	Zielony Bór I 

	lipiec 2011 
	lipiec 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	20 
	20 
	20 

	Zielony Bór II 
	Zielony Bór II 

	lipiec 2011 
	lipiec 2011 

	wrzesień 2017 
	wrzesień 2017 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	Brak 
	Brak 


	RAZEM monitorowano 
	RAZEM monitorowano 
	RAZEM monitorowano 

	16 
	16 

	20 
	20 

	- 
	- 

	- 
	- 




	Monitoring widłaków można prowadzić przez większość sezonu wegetacyjnego, od czerwca do września. Termin ten jest odpowiedni przede wszystkim do wykonania zdjęcia fitosocjologicznego, ale także oceny stanu populacji widłaków. W roku 2016 badania terenowe na części stanowisk wykonywano wcześniej, już w maju. Nie był to jednak termin zbyt wczesny, ponieważ cała wiosna 2016, charakteryzowała się nadzwyczaj wysoką temperaturą. W roku 2017 badania przeprowadzono we wrześniu. Ze względu na przebieg sezonu wegetac
	latach 2011 i 2016. Nie było istotnych różnic w porze badań i warunków pogodowych pomiędzy kolejnymi powtórzeniami badań, które mogłyby wpłynąć na otrzymane wyniki. 8. Liczba stanowisk przypadająca na poszczególne etapy (cykle), ile nowych, ile usuniętych oraz niemonitorowanych w danym etapie 
	Tab. 1.Liczba stanowisk przypadająca na poszczególne etapy badań dla rodzaju widłaki Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 

	Dokładnie w latach 
	Dokładnie w latach 

	Liczba monitorowanych stanowisk gatunków z rodzaju widłaki Lycopodium spp. w latach 
	Liczba monitorowanych stanowisk gatunków z rodzaju widłaki Lycopodium spp. w latach 

	Liczba usuniętych stanowisk 
	Liczba usuniętych stanowisk 

	Liczba dodanych stanowisk 
	Liczba dodanych stanowisk 

	Pozostała liczba stanowisk do monitorowania w bieżącym cyklu 
	Pozostała liczba stanowisk do monitorowania w bieżącym cyklu 

	Uwagi 
	Uwagi 


	TR
	W regionie ALP 
	W regionie ALP 

	W regionie CON 
	W regionie CON 

	RAZEM 
	RAZEM 


	2009-2011 
	2009-2011 
	2009-2011 

	2011 
	2011 

	5 
	5 

	11 
	11 

	16 
	16 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2009-2011 było pierwszym cyklem monitoringu, w którym monitorowano widłaki 
	2009-2011 było pierwszym cyklem monitoringu, w którym monitorowano widłaki 


	2015-2018 
	2015-2018 
	2015-2018 

	2016, 2017 
	2016, 2017 

	5 
	5 

	15 
	15 

	20 
	20 

	- 
	- 

	4 
	4 

	- 
	- 

	- 
	- 




	 
	Tab. 1A. Liczba obszarów przypadająca na poszczególne etapy badań dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017r. 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 
	W latach (cykl) 

	Dokładnie 
	Dokładnie 
	w latach 

	Liczba monitorowanych obszarów Natura 2000 ze stanowiskami gatunków z rodzaju widłaki Lycopodium spp. w latach 
	Liczba monitorowanych obszarów Natura 2000 ze stanowiskami gatunków z rodzaju widłaki Lycopodium spp. w latach 

	Liczba usuniętych obszarów 
	Liczba usuniętych obszarów 

	Liczba dodanych obszarów 
	Liczba dodanych obszarów 

	Pozostała liczba obszarów do monitorowania w bieżącym cyklu 
	Pozostała liczba obszarów do monitorowania w bieżącym cyklu 

	Uwagi 
	Uwagi 


	TR
	W regionie ALP 
	W regionie ALP 

	W regionie CON 
	W regionie CON 

	RAZEM 
	RAZEM 


	2009-2011 
	2009-2011 
	2009-2011 

	2011 
	2011 

	2 
	2 

	8 
	8 

	10 
	10 

	0 
	0 

	10 
	10 

	0 
	0 

	2009-2011 było pierwszym cyklem monitoringu, w którym monitorowano widłaki 
	2009-2011 było pierwszym cyklem monitoringu, w którym monitorowano widłaki 


	2015-2018 
	2015-2018 
	2015-2018 

	2016, 2017 
	2016, 2017 

	2 
	2 

	10 
	10 

	12 
	12 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 




	 
	9. Informacja czy była zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegała. 
	Metodyka monitoringu widłaków pozostała niezmieniona w porównaniu do poprzedniego cyklu badań (tj. z lat 2009-2011). 
	 
	10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wyników z innych projektów 
	Przy wykonywaniu monitoringu nie korzystano z wyników z innych projektów. 
	 
	 
	 
	 
	11. Reprezentatywność wyników pod względem lokalizacji, ocena właściwego rozmieszczenia stanowisk 
	W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono łącznie na 20 stanowiskach widłaków Lycopodium spp. Ponieważ rodzaj widłaki w Polsce występuje stosunkowo często, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub pogorszenie stanu jednego lub dwóch ze stanowisk istotnie wpłynęłoby na ocenę dla regionu, co mogłoby zafałszować wyniki. Wskazane byłoby powiększenie liczby stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one być równomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeografic
	W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono łącznie na 20 stanowiskach widłaków Lycopodium spp. Ponieważ rodzaj widłaki w Polsce występuje stosunkowo często, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub pogorszenie stanu jednego lub dwóch ze stanowisk istotnie wpłynęłoby na ocenę dla regionu, co mogłoby zafałszować wyniki. Wskazane byłoby powiększenie liczby stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one być równomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeografic
	W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono łącznie na 20 stanowiskach widłaków Lycopodium spp. Ponieważ rodzaj widłaki w Polsce występuje stosunkowo często, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub pogorszenie stanu jednego lub dwóch ze stanowisk istotnie wpłynęłoby na ocenę dla regionu, co mogłoby zafałszować wyniki. Wskazane byłoby powiększenie liczby stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one być równomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeografic
	W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono łącznie na 20 stanowiskach widłaków Lycopodium spp. Ponieważ rodzaj widłaki w Polsce występuje stosunkowo często, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub pogorszenie stanu jednego lub dwóch ze stanowisk istotnie wpłynęłoby na ocenę dla regionu, co mogłoby zafałszować wyniki. Wskazane byłoby powiększenie liczby stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one być równomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeografic
	W latach 2016-2017 monitoring przeprowadzono łącznie na 20 stanowiskach widłaków Lycopodium spp. Ponieważ rodzaj widłaki w Polsce występuje stosunkowo często, liczba stanowisk nie jest reprezentatywna. Przypadkowe zniszczenie, lub pogorszenie stanu jednego lub dwóch ze stanowisk istotnie wpłynęłoby na ocenę dla regionu, co mogłoby zafałszować wyniki. Wskazane byłoby powiększenie liczby stanowisk monitoringowych o co najmniej kolejne 20. Powinny one być równomiernie rozmieszczone w obu regionach biogeografic
	 
	 


	TD
	P
	Span
	 
	InlineShape

	Rysunek 2: Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych gatunku 




	 
	12. Informacja o liczbie działek prywatnych 
	Dwa stanowiska monitoringowe leżą na gruntach prywatnych i są to: „Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich” i „Wudzyn
	2. Sprawozdanie z monitoringu widłaków Lycopodium spp. w regionie alpejskim 
	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	STANOWISKA
	 
	Span

	Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w różnych okresach badawczych dla rodzaju widłaki Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017r. 
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	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp. na stanowiskach 
	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp. na stanowiskach 

	Suma monitorowanych stanowisk 
	Suma monitorowanych stanowisk 
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	Lista gatunków* 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	5 
	5 


	TR
	Wielkość skupisk 
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	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
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	1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	* wskaźnik nie podlegający ocenie 
	Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów łącznie tylko na tych stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym alpejskim w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 

	Suma stanowisk, 
	Suma stanowisk, 
	na których powtarzano monitoring 


	TR
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	Liczba stanowisk z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 
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	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE STANOWISK 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	alpejskim 
	na 
	stanowiskach
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	- Liczba kęp: 
	W latach 2009-2011 na dwóch stanowiskach znajdujących się w Beskidzie Małym liczba znalezionych kęp widłaków była niewielka (6 i 7 szt.), stąd niższa ocena wskaźnika - U1 – stan niezadowalający. W przypadku trzech kolejnych stanowisk w Tatrach i na Babiej Górze wskaźnik oceniono jako FV – stan właściwy. 
	W latach 2015-2018 Liczba kęp widłaków na poszczególnych stanowiskach był bardzo różna i zawiera się w przedziale od 2 kęp (stanowiska Targanice, Niwa Wieś)  do ponad 100 (stanowisko Tatry Morskie Oko). Ocena wskaźnika pogorszyła się na dwóch stanowiskach (Targanice, Nowa Wieś) z U1 na U2 (na obu stanowiskach spadek liczby kęp do 2). Na pozostałych stanowiskach ocena nadal jest właściwa (FV). 
	- Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi: 
	W latach 2009-2011 pomimo tego, że na stanowisku nr 621 Targanice liczba kęp z kłosami stanowiła więcej niż 50% wszystkich rosnących tam kęp widłaków wskaźnik otrzymał ocenę U1 – stan niezadowalający. Na pozostałych czterech monitorowanych stanowiskach wskaźnik oceniono jako FV – stan właściwy. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, ponieważ zawsze procent kęp z kłosami był bardzo wysoki, w tym na 3 stanowiskach osiągnął wartość  100% (Morskie Oko, Targanice, Nowa Wieś). W obu cyklach udział kęp z kłosami zarodnikowymi wynosił od nieco ponad 50 do 100%. 
	- Lista gatunków: 
	Według aktualnej metodyki wskaźnik nie podlegający ocenie (por. J. Perzanowska, E. Walusiak. 2012: 1413 Widłaki Lycopodium L. spp., s.: 239-258. W: J. Perzanowska (red.) Monitoring gatunków roślin. Przewodnik metodyczny. Część trzecia. Biblioteka Monitoringu Środowiska. Inspekcja Ochrony Środowiska., s.: 239-258.).. 
	W latach 2009-2011 na wszystkich pięciu badanych stanowiskach obserwowano po dwa gatunki. Na każdym z nich rósł wroniec widlasty Huperzia selago, oprócz niego  na 3 stanowiskach rósł widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum, na jednym widłak goździsty Lycopodium clavatum i również na jednym widlicz alpejski Diphasiastrum alpinum.   
	W latach 2015-2018 na 2 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka nadal obserwowano po 2 gatunki (wroniec widlasty i widłak jałowcowaty).  Na 3 pozostałych stanowiskach zanotowano tylko po jednym gatunku. Gatunkami, które rosły na tych stanowiskach były widłak jałowcowaty (Nowa Wieś, Targanice)  i wroniec widlasty (Babia Góra). W przypadku stanowiska Babia Góra prawdopodobnie zmiana jest pozorna, gdyż drugi z gatunków (widlicz alpejski) rósł w sąsiedztwie wyznaczonego transektu. Na dwóch p
	 
	 
	 
	- Wielkość skupisk: 
	W latach 2009-2011 na 3 stanowiskach leżących w Tatrach i Beskidzie Żywieckim w roku 2011 liczba skupień była na tyle duża (zawsze powyżej 30 m2), że wskaźnik mógł otrzymać ocenę FV (stan właściwy). Dla dwóch pozostałych stanowisk monitoringowych, które zlokalizowane są w Beskidzie Małym, tj.  Targanice i Nowa Wieś ocena była niższa – U1 (stan niezadowalający), ponieważ sumaryczna powierzchnia skupień na tych stanowiskach wynosiła po około 8 m2. 
	Takich samych ocen dokonano w latach 2015-2018. Wielkość skupień na 3 stanowiskach pozostała bez zmian (utrzymano ocenę FV). Na dwóch pozostałych (Targanice, Nowa Wieś) wielkość skupisk znacznie zmalała (do około 1,5 m2), jednak nie na tyle aby zmienić ocenę (nadal U1). 
	- Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój): 
	W latach 2009-2011 na wszystkich monitorowanych stanowiskach stan zdrowotny widłaków był bardzo dobry (FV – stan właściwy). 
	Taką samą ocenę wykonano w latach 2015-2018, obserwując jedynie niewielkie uszkodzenia mechaniczne pojedynczych pędów, które nie miały wpływu na stan zdrowotny całych populacji widłaków. 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	- Powierzchnia potencjalnego siedliska: 
	W latach 2009-2011 każdorazowo wskaźnik oceniono jako FV (stan właściwy), ponieważ na wszystkich monitorowanych w 2011 roku stanowiskach oszacowana powierzchnia potencjalnego siedliska była większa niż 80 % powierzchni transektu badawczego. 
	W latach 2015-2018 również wystawiono ocenę FV na wszystkich 5 stanowiskach. W liczbach bezwzględnych powierzchnie potencjalnego siedliska poszczególnych stanowisk były bardzo różne, od 0,012 ha (Babia Góra) do 50 ha. Nie ma zależności między wielkością tej powierzchni a ilościowością widłaków (wyrażoną liczbą kęp). - Powierzchnia zajętego siedliska: 
	W latach 2009-2011 dla wszystkich badanych stanowisk ( Dolina Olczyska, Tatry poniżej Morskiego Oka, Babia Góra, Targanice, Nowa Wieś) stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). Ponieważ był to pierwszy cykl monitoringu, nie wiadomo na jakich zasadach były wystawiane oceny. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 3 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka, Babia Góra (powierzchnia zajętego siedliska nie zmniejszyła się). Ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Targanice, Nowa Wieś (powierzchnia zajętego siedliska wyraźnie zmalała). Wielkość tej powierzchni na jednych stanowiskach była mała (2-3 m2 – Targanice), a innych duża (1 200 m2 Babia Góra, 1 000 m2 Tatry Morskie Oko). 
	- Wysokość runi/runa: 
	W latach 2009-2011 w każdym z pięciu zbadanych w 2011 roku  stanowisk średnia wysokość runa nie była większa niż 30 cm, stąd dla każdego stanowiska (Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka, Babia Góra, Targanice, Nowa Wieś) oceniono stan wskaźnika jako właściwy (FV). 
	Takiej samej oceny dokonano w latach 2015-2018. Wysokość runa wahała się od 20 do 25 cm. Większą wysokość stwierdzono na stanowiskach Babia Góra i Targanice (25 cm), a mniejszą (20 cm) na pozostałych trzech stanowiskach. Nie zaobserwowano tu żadnych istotnych zmian. 
	- Zwarcie koron drzew: 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 5 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka, Babia Góra, Targanice, Nowa Wieś. Na wszystkich monitorowanych stanowiskach zwarcie koron drzew było większe niż 50%. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 4 stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka, Targanice, Nowa Wieś. Ocenę XX wystawiono  na 1 stanowisku Babia Góra (wskaźnik dla siedlisk nieleśnych nie podlega ocenie). W stosunku do poprzedniego cyklu nie zaobserwowano tu zmian. - Zwarcie krzewów: 
	Zarówno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach. Wskaźnik przyjmował wartości od 0 % (Babia Góra) do 30% (Nowa Wieś). 
	- Zwarcie runi/runa: 
	Zarówno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach. W roku 2011 dla wszystkich monitorowanych stanowisk stan wskaźnika określono jako właściwy (FV), ponieważ zwarcie warstwy runa na żadnym z nich nie przekraczało 80 % (wyniki mieszczą się w przedziale 40-80%). - Gatunki ekspansywne: 
	Zarówno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, na żadnym ze zbadanych stanowisk nie znaleziono gatunków ekspansywnych. 
	- Gatunki obce, inwazyjne: 
	Zarówno latach 2009-2011 jak i latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na wszystkich 5 stanowiskach, na żadnym ze zbadanych stanowisk nie znaleziono gatunków obcych inwazyjnych. 
	 
	 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	alpejskim
	 
	na stanowiskach
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	Stan populacji widłaków w regionie alpejskim w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwy (FV), obecnie (2015-2018) oceniono jako niezadawalający (U1). Ocena oparta jest wyłącznie na stanie populacji na badanych stanowiskach, przy czym próba (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mała, a badaniami objęto stosunkowo niewielką część bioregionu). 
	W latach 2009-2011 stan populacji widłaków był niejednakowy dla poszczególnych stanowisk. Najlepszy, FV – stan właściwy, na trzech stanowiskach leżących w Tatrach  i na Babiej Górze. Na obu stanowiskach leżących w obrębie Beskidu Małego (Nowa Wieś, Targanice) stan ten był gorszy i oceniony jako U1 – stan niezadowalający, z uwagi na ogólnie małą liczebność populacji widłaków i niewystarczająco wysoki (wg kryteriów metodyki) w nich udział kęp wytwarzających kłosy zarodnionośne.  W latach 2015-2018 ocena param
	Na pozostałych trzech stanowiskach (Babia Góra, Dolina Olczyska, Tatry poniżej Morskiego Oka) ocena nie zmieniła się. Główny wpływ na ocenę parametru miał wskaźnik liczba kęp widłaków, który przybierał bardzo różne wartości (od 2 do ponad 100 kęp w zależności od stanowiska). 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	Stan siedliska widłaków w regionie alpejskim obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwy (FV). 
	Dla wszystkich stanowisk monitorowanych w roku 2011 oraz w latach 2015-2018 stan siedliska określono jako właściwy (FV). Zdecydowały o tym wartości właściwie wszystkich wskaźników. Jedynie słabiej oceniono wskaźnik powierzchni zajętego siedliska dla dwóch stanowisk (Targanice, Nowa Wieś), ale nie miało to wpływu na ocenę parametru. Wielkość i jakość siedliska dla widłaków w obszarze ALP wciąż jest duża. 
	 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	Perspektywy ochrony widłaków w regionie alpejskim obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwe (FV). 
	Dla wszystkich stanowisk monitorowanych w roku 2011, oraz w latach 2015-2018 stan siedliska określono jako właściwy (FV). 
	W bieżącym okresie badawczym istotnymi dla ochrony widłaków oddziaływaniami (o dużej intensywności) były działalność gospodarcza w lasach (B02), ewolucja biocenotyczna (K02) i ruch turystów (D01.01). Pozostałe odziaływania występowały z mniejszą intensywnością (np. zanieczyszczenia terenu z intensywnością słabą) i mały wyraźnie mniejsze znaczenie dla ochrony widłaków. Na monitorowanych stanowiskach nie stwierdzono oddziaływań i zagrożeń, które mogłyby doprowadzić do istotnego zmniejszenia potencjalnej powie
	 
	 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	Stan ochrony widłaków w regionie alpejskim w latach 2009-2011 określono jako właściwy (FV), obecnie stan ten obniżono do niezadowalającego (U1). Obniżenie tej oceny jest konsekwencją pogorszenia stanu populacji w rejonie Beskidu Małego. Ocena oparta jest na stanie pozostałych parametrów na badanych stanowiskach, przy czym próba (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mała, a badaniami objęto stosunkowo niewielką część bioregionu). 
	W latach 2009-2011 stan ochrony widłaków na trzech stanowiskach: Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka i Babia Góra, po przeprowadzeniu badań monitoringowych w roku 2011, oceniono jako FV (stan właściwy). Dwa stanowiska - Targanice oraz Nowa Wieś, uzyskały ocenę niższą - U1 (stan niezadowalający).  W latach 2015-2018 ocenę FV utrzymano na 3 stanowiskach. Ocenę U2 wystawiono na stanowiskach Targanice i Nowa Wieś (ocena obniżona z U1). Poza dwoma wymienionymi stanowiskami widłaki rosły w dużych lub ba
	 
	 
	 
	I. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE
	I. B. POZOSTAŁE TABELE NA POZIOMIE
	 
	STANOWISKA
	:
	 
	Span

	Tab. 3: Oceny: stanu ochrony i jego parametrów na poszczególnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
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	Tab. 4: Aktualne oddziaływania łącznie - dane ogólne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
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	Tab. 4A: Zmiany aktualnych oddziaływań łącznie na stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym alpejskim pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
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	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu monitoringowym 2015-2018 liczba oddziaływań wynosi sześć. W porównaniu z poprzednim cyklem monitoringowym (2009-2011) stwierdza się nasilenie pięciu z sześciu odnotowanych w przeszłości oddziaływań. Tylko w jednym przypadku (B02 gospodarka leśna …) na jednym stanowisku/ powierzchni monitoringowej nie zmieniła się intensywność odziaływania. Również tylko w przypadku jednej powierzchni nastąpiła poprawa, polegająca na zmniejszeniu się intensywności oddziaływania D01.01 ści
	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu monitoringowym 2015-2018 liczba oddziaływań wynosi sześć. W porównaniu z poprzednim cyklem monitoringowym (2009-2011) stwierdza się nasilenie pięciu z sześciu odnotowanych w przeszłości oddziaływań. Tylko w jednym przypadku (B02 gospodarka leśna …) na jednym stanowisku/ powierzchni monitoringowej nie zmieniła się intensywność odziaływania. Również tylko w przypadku jednej powierzchni nastąpiła poprawa, polegająca na zmniejszeniu się intensywności oddziaływania D01.01 ści
	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu monitoringowym 2015-2018 liczba oddziaływań wynosi sześć. W porównaniu z poprzednim cyklem monitoringowym (2009-2011) stwierdza się nasilenie pięciu z sześciu odnotowanych w przeszłości oddziaływań. Tylko w jednym przypadku (B02 gospodarka leśna …) na jednym stanowisku/ powierzchni monitoringowej nie zmieniła się intensywność odziaływania. Również tylko w przypadku jednej powierzchni nastąpiła poprawa, polegająca na zmniejszeniu się intensywności oddziaływania D01.01 ści




	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ DLA RODZAJU WIDŁAKI LYCOPODIUM SPP.  
	NA STANOWISKACH 
	Podsumowanie: 
	B02 gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji. W cyklu 2009-2011. oddziaływania stwierdzone na jednym stanowisku nr 623 Nowa Wieś, gdzie wpływało na gatunki widłaków z silną intensywnością i negatywnym wpływem. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie to wystąpiło z takim samą intensywnością i wpływem (A-). 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W cyklu 2009-2011 wpływ oddziaływania był negatywny w stosunku do populacji widłaków na stanowisku nr 582 Tatry, poniżej Morskiego Oka, a pozytywny dla populacji rosnących na stanowisku nr 623 Nowa Wieś. W przypadku obu stanowisk intensywność oddziaływania była silna. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej i średniej intensywności i negatywnym wpływie wystąpiło na dwóch stanowiskach – Tatry poniżej Morskiego Oka i Nowa Wieś. 
	D06 Inne formy transportu i komunikacji. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie stwierdzone tylko na powierzchni nr 623 Nowa Wieś, gdzie oddziaływało z silną intensywnością, a wpływ jego był ujemny. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie wystąpiło na tym samym stanowisku co poprzednio (Nowa Wieś) natężenie było jednak średnie, a wpływ negatywny. 
	H07 Inne formy zanieczyszczenia. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie charakteryzowało się średnią intensywnością i negatywnym wpływem. Wystąpiło tylko na jednym stanowisku, a mianowicie Tatry poniżej Morskiego Oka, 
	J03.01 zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o średniej intensywności i negatywnym wpływie. Wystąpiło tylko na jednym stanowisku – Dolina Olczyska 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie. Pojawiło się tylko na jednym stanowisku – Targanice. 
	Komentarz: 
	Zaobserwowane oddziaływania nie mają charakteru ogólnego, dotyczą zwykle jednego, maksymalnie dwóch stanowisk. Związane są głównie z ruchem turystycznym (penetracja terenu, jazda quadami, zanieczyszczenie fekaliami) oraz gospodarką leśną. W cyklu 2015-2018, na pojedynczych stanowiskach zaobserwowano nowe oddziaływania (zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska oraz ewolucja biocenotyczna) związane z lokalnym rozpadem drzewostanów (masowe wymieranie świerka). Obserwowane oddziaływania mają charakter
	  
	 
	Tab. 5: Przewidywane zagrożenia– dane ogólne – łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w różnych okresach badawczych dla rodzaju widłaki Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z rodzajem 
	widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	Zabiegi hodowlane mogą negatywnie wpływać na rosnące wzdłuż dróg leśnych kępy gatunków. 
	Zabiegi hodowlane mogą negatywnie wpływać na rosnące wzdłuż dróg leśnych kępy gatunków. 

	1/2 
	1/2 

	1/5 
	1/5 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Dyspersja turystów za szlaku turystycznego. Teren penetrowany ze znaczną intensywnością 
	Dyspersja turystów za szlaku turystycznego. Teren penetrowany ze znaczną intensywnością 

	2/2 
	2/2 

	2/5 
	2/5 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	D06 
	D06 
	D06 

	Inne formy transportu i komunikacji 
	Inne formy transportu i komunikacji 

	Quady były w przeszłości i są znacznym problemem. 
	Quady były w przeszłości i są znacznym problemem. 

	1/2 
	1/2 

	1/5 
	1/5 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 


	H07 
	H07 
	H07 

	Inne formy zanieczyszczenia 
	Inne formy zanieczyszczenia 

	Zanieczyszczenia fekaliami, zaśmiecanie. 
	Zanieczyszczenia fekaliami, zaśmiecanie. 

	- 
	- 

	1/5 
	1/5 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	J03.01 
	J03.01 
	J03.01 

	Zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska 
	Zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska 

	Masowe obumieranie świerka może doprowadzić do całkowitego rozpadu warstwy drzew. 
	Masowe obumieranie świerka może doprowadzić do całkowitego rozpadu warstwy drzew. 

	- 
	- 

	2/5 
	2/5 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zmiana warunków siedliskowych (głównie światła). 
	Zmiana warunków siedliskowych (głównie światła). 

	- 
	- 

	1/5 
	1/5 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 

	2/2 
	2/2 

	4/5 
	4/5 

	0/2 
	0/2 

	1/5 
	1/5 

	1/2 
	1/2 

	1/5 
	1/5 


	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

	3/2 
	3/2 

	5/4 
	5/4 

	0/0 
	0/0 

	2/1 
	2/1 

	1/1 
	1/1 

	1/1 
	1/1 




	 
	 
	Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrożeń łącznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk rodzaju widłaki Lycopodium spp. - razem 
	Liczba stanowisk rodzaju widłaki Lycopodium spp. - razem 

	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	Zabiegi hodowlane mogą negatywnie wpływać na rosnące wzdłuż dróg leśnych kępy gatunków. 
	Zabiegi hodowlane mogą negatywnie wpływać na rosnące wzdłuż dróg leśnych kępy gatunków. 

	1/2 
	1/2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Teren penetrowany ze znaczną intensywnością 
	Teren penetrowany ze znaczną intensywnością 

	2/2 
	2/2 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 


	D06 
	D06 
	D06 

	Inne formy transportu i komunikacji 
	Inne formy transportu i komunikacji 

	Quady były w przeszłości i są znacznym problemem. 
	Quady były w przeszłości i są znacznym problemem. 

	1/2 
	1/2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 


	H07 
	H07 
	H07 

	Inne formy zanieczyszczenia 
	Inne formy zanieczyszczenia 

	Zanieczyszczenia fekaliami, zaśmiecanie. 
	Zanieczyszczenia fekaliami, zaśmiecanie. 

	1/2 
	1/2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	J03.01 
	J03.01 
	J03.01 

	Zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska 
	Zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska 

	Masowe obumieranie świerka może doprowadzić do całkowitego rozpadu warstwy drzew. 
	Masowe obumieranie świerka może doprowadzić do całkowitego rozpadu warstwy drzew. 

	2/2 
	2/2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zmiana warunków siedliskowych (głównie światła). 
	Zmiana warunków siedliskowych (głównie światła). 

	1/2 
	1/2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu 2015-2018, po zbadaniu wszystkich stanowisk przewidzianych do monitoringu stwierdzono istnienie sześciu rodzajów zagrożeń (wyżej wymienionych). Żadne z zagrożeń nie powtórzyło się więcej niż na dwóch stanowiskach. Obecnie z większą niż poprzednio intensywnością przewiduje się wystąpienie zjawisk ewolucji biocenotycznej, zmniejszenia lub utraty określonych cech siedliska i zjawisk związanych z zanieczyszczaniem siedlisk. Przewiduje się, że na jednym stanowisku z mniejszą 
	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu 2015-2018, po zbadaniu wszystkich stanowisk przewidzianych do monitoringu stwierdzono istnienie sześciu rodzajów zagrożeń (wyżej wymienionych). Żadne z zagrożeń nie powtórzyło się więcej niż na dwóch stanowiskach. Obecnie z większą niż poprzednio intensywnością przewiduje się wystąpienie zjawisk ewolucji biocenotycznej, zmniejszenia lub utraty określonych cech siedliska i zjawisk związanych z zanieczyszczaniem siedlisk. Przewiduje się, że na jednym stanowisku z mniejszą 
	Podsumowanie zmian: w bieżącym cyklu 2015-2018, po zbadaniu wszystkich stanowisk przewidzianych do monitoringu stwierdzono istnienie sześciu rodzajów zagrożeń (wyżej wymienionych). Żadne z zagrożeń nie powtórzyło się więcej niż na dwóch stanowiskach. Obecnie z większą niż poprzednio intensywnością przewiduje się wystąpienie zjawisk ewolucji biocenotycznej, zmniejszenia lub utraty określonych cech siedliska i zjawisk związanych z zanieczyszczaniem siedlisk. Przewiduje się, że na jednym stanowisku z mniejszą 




	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
	 
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ DLA RODZAJU WIDŁAKI LYCOPODIUM SPP. NA STANOWISKACH 
	Podsumowanie: 
	B02 gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji. Zagrożenie prognozowano w okresie badawczym 2009-2011 dla stanowiska 623 Nowa Wieś,  gdzie miało oddziaływać silnie. W cyklu 2015-2018 natężenie w tej samej lokalizacji, z tym samym natężeniem. 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne). W cyklu 2009-2011 zagrożenie prognozowano, z silną intensywnością dla dwóch stanowisk: 582 Tatry, poniżej Morskiego Oka i nr 623 Nowa Wieś. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym (Nowa Wieś),  na 1 stanowisku w stopniu średnim, a więc mniejszym niż poprzednio (Tatry poniżej Morskiego Oka). 
	D06 Inne formy transportu i komunikacji. Oddziaływanie prognozowane w okresie 2009-2011, które ze słabą intensywnością miało wystąpić na stanowisku nr 623 Nowa Wieś. Tak samo w cyklu 2015-2018 (tj. na tym samym stanowisku i z taką samym natężeniem). 
	H07 Inne formy zanieczyszczenia. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 stanowisku w stopniu średnim (na stanowisku Tatry poniżej Morskiego Oka).. 
	J03.01 zmniejszenie lub utrata określonych cech siedliska. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 2 stanowiskach w stopniu dużym. Dotyczy to stanowisk zlokalizowanych w Tatrach (Dolina Olczyska, Tatry poniżej Morskiego Okaz) i polegać ma zmianie warunków siedliskowych, którą wywołuje rozpad świerczyn. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 stanowisku w stopniu dużym, na stanowisku Targanice. 
	Komentarz: 
	Przewidywane zagrożenia są takie same jak obecne negatywne oddziaływania. Liczba przewidywanych rodzajów zagrożeń dla widłaków (Lycopodium spp.) na obszarze biogeograficznym alpejskim jest stosunkowo niewielka i nie ma charakteru ogólnego (każdorazowo dotyczy tylko jednego lub dwóch stanowisk monitoringowych).  W porównaniu do poprzedniego cyklu monitoringu, obejmującego lata 2009-2011, na niektórych stanowiskach utrzymują się zagrożenia związane z gospodarką leśną  i presją ze strony ruchu turystycznego. O
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	OBSZARÓW NATURA 2000
	 
	Span

	Badania prowadzono w dwóch obszarach Natura 2000 (PLC120001 Tatry i PLH120001 Ostoja Babiogórska). W obszarze PLC 120001 Tatry znajdowały się dwa stanowiska (Dolina Olczyska, Tatry, poniżej Morskiego Oka), w obszarze PLH120001 Ostoja Babiogórska jedno stanowisko – Babia Góra. Na wszystkich tych stanowiskach oceny parametrów populacja, siedlisko, perspektywy ochrony, jak również stan zachowania gatunku określono jako właściwy (FV). Oceny wskaźników, parametrów oddziaływań  i zagrożeń z poszczególnych stanowi
	3. Sprawozdanie z monitoringu widłaków Lycopodium spp. w regionie kontynentalnym 
	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA 
	II. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA 
	POZIOMIE 
	STANOWISKA
	 
	Span

	Tab. 2: Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017r. 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	na stanowiskach 

	Suma monitorowanych stanowisk 
	Suma monitorowanych stanowisk 


	TR
	Liczba stanowisk z daną oceną: 
	Liczba stanowisk z daną oceną: 


	TR
	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 

	XX 
	XX 

	 
	 


	TR
	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Liczba kęp 
	Liczba kęp 

	5 
	5 

	11 
	11 

	2 
	2 

	1 
	1 

	4 
	4 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 

	5 
	5 

	9 
	9 

	4 
	4 

	1 
	1 

	2 
	2 

	5 
	5 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Lista gatunków* 
	Lista gatunków* 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Wielkość skupisk 
	Wielkość skupisk 

	6 
	6 

	7 
	7 

	3 
	3 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	2 
	2 

	11 
	11 

	11 
	11 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	11 
	11 

	12 
	12 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	5 
	5 

	11 
	11 

	4 
	4 

	1 
	1 

	2 
	2 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	11 
	11 

	15 
	15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	11 
	11 

	8 
	8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	6 
	6 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Wysokość runi/runa 
	Wysokość runi/runa 

	10 
	10 

	13 
	13 

	1 
	1 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Zwarcie koron drzew 
	Zwarcie koron drzew 

	11 
	11 

	13 
	13 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Zwarcie krzewów 
	Zwarcie krzewów 

	11 
	11 

	13 
	13 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Zwarcie runi/runa 
	Zwarcie runi/runa 

	11 
	11 

	13 
	13 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	11 
	11 

	15 
	15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	9 
	9 

	14 
	14 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	TR
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	11 
	11 

	13 
	13 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	9 
	9 

	15 
	15 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	6 
	6 

	11 
	11 

	3 
	3 

	2 
	2 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	15 
	15 




	1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	*wskaźnik nie podlega ocenie 
	 
	Tab. 2A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaźników i parametrów łącznie tylko na tych stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017r. 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 
	Nazwa wskaźnika i parametru/Stan ochrony 

	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 

	Suma stanowisk, 
	Suma stanowisk, 
	na których powtarzano badania 


	TR
	Liczba stanowisk z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 
	Liczba stanowisk z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 


	TR
	poprawa 
	poprawa 

	pogorszenie 
	pogorszenie 

	brak zmian 
	brak zmian 


	TR
	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	poprawa 

	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	pogorszenie 

	 
	 

	 
	 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Liczba kęp 
	Liczba kęp 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	9 
	9 

	11 
	11 


	TR
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	4 
	4 

	- 
	- 

	4 
	4 

	5 
	5 

	11 
	11 


	TR
	Wielkość skupisk 
	Wielkość skupisk 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	6 
	6 

	9 
	9 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	7 
	7 

	11 
	11 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	11 
	11 


	TR
	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	8 
	8 

	9 
	9 


	TR
	Wysokość runi/runa 
	Wysokość runi/runa 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	8 
	8 

	11 
	11 


	TR
	Zwarcie koron drzew 
	Zwarcie koron drzew 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	10 
	10 

	11 
	11 


	TR
	Zwarcie krzewów 
	Zwarcie krzewów 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	11 
	11 


	TR
	Zwarcie runi/runa 
	Zwarcie runi/runa 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	11 
	11 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	11 
	11 

	11 
	11 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	10 
	10 

	11 
	11 


	TR
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	9 
	9 

	11 
	11 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	9 
	9 

	11 
	11 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	7 
	7 

	11 
	11 




	1)podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE STANOWISK 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie 
	II.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie 
	biogeograficznym 
	kontynentalnym 
	na 
	Span
	stanowiskach
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na stanowiskach 
	- Liczba kęp. 
	W latach 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako prawidłowy (FV) na 5 stanowiskach: Zielony Bór I, Zielony Bór II, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Bagno Kusowo. Ocenę niezadawalającą (U1) wystawiono na 2 stanowiskach: Wudzyn, Gilgajny. Ocenę złą (U2) wystawiono na 4 stanowiskach: Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich, Jar w Bukowej Kępie, Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, Rezerwat Cisy nad Liswartą. 
	W obecnym cyklu (2015-2018) ocenę FV wystawiono na 11 stanowiskach, ocenę U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocenę U2 wystawiono na 3 stanowiskach. Liczba kęp wahała się od 0 (np. stanowisko Jar w Bukowej …) do 65 (Bagno Ciemino). Również na stanowisku Bagna Izbickie widłaki rosły w licznych kępach (45), a na pozostałych  z mniejszą liczebnością (np. Gilgajny 15, Zielony Bór I 12, Zielony Bór II 14). Z 11 stanowisk, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaźnika „liczba 
	- Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi. 
	W latach 2009-2011 Ocenę FV wystawiono na 5 stanowiskach: Zielony Bór I, Zielony Bór II, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Bagno Kusowo. Ocenę U1 wystawiono  na 4 stanowiskach: Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich, Jar w Bukowej Kępie, Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, Gilgajny. Ocenę U2 wystawiono na 2 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartą, Wudzyn. 
	W obecnym cyklu monitoringowym (2015-2018) ocenę FV wystawiono na 9 stanowiskach, ocenę U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocenę U2 wystawiono na 5 stanowiskach. Liczba kęp z kłosami zarodnionośnymi wynosiła co najmniej ½ wszystkich kęp, stąd tak wysokie oceny wskaźnika. W przypadku stanowiska Gilgajny było to 100%,  na stanowisku Czechy Orlańskie ponad 70%, w Rez. Szum ponad 60%, itp. Jedynie na stanowisku Zielony Bór II liczba kęp z kłosami zmniejszyła się z 10 do 6, stąd niższa ocena tego wskaźnika (U1).  
	osobników  i różnic fenologicznych pomiędzy sezonami. 
	 
	- Liczba (lista) gatunków widłaków. Według aktualnej metodyki wskaźnik nie podlegający ocenie. 
	W latach 2009-2011 na 3 stanowiskach obserwowano po dwa gatunki widłaków, a na 8 po jednym gatunku. Na monitorowanych stanowiskach rosły: wroniec widlasty Huperzia selago, widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum, widłak goździsty Lycopodium clavatum, widlicz spłaszczony Diphasiastrum complanatum, i widlicz cyprysowaty Diphasiastrum tristachyum. 
	W latach 2015-2018 na 12 monitorowanych stanowiskach (w tym 4 nowych) stwierdzono tylko po jednym gatunku, a na trzech stanowiskach widłaków nie udało się odnaleźć. Gatunkami, których nie odnaleziono są: widlicz cyprysowaty (na 2 stanowiskach), wroniec widlasty (na 2 stanowiskach), widlicz spłaszczony i widłak jałowcowaty  (na 1 stanowisku). Wyniki z badanych stanowisk wskazują na pogorszenie stanu wskaźnika (zanik gatunków na stanowiskach), jednak ze względu na bardzo małą próbę  i zróżnicowanie gatunkowe 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na 6 stanowiskach: Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich, Zielony Bór I, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Gilgajny, Bagno Kusowo. Ocenę U1 wystawiono na 3 stanowiskach: Jar w Bukowej Kępie, Wudzyn, Zielony Bór II. Ocenę U2 wystawiono na 2 stanowiskach: Wzgórze  w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe oraz Rezerwat Cisy nad Liswartą. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 7 stanowiskach, ocenę U1 wystawiono na 1 stanowisku, a ocenę U2 wystawiono również na jednym stanowisku. Ocenę XX wystawiono na 2 stanowiskach. Wielkość skupień, na stanowiskach, na których widłaki występowały była różna, ale najczęściej było to 20-40 m2 (np. Rez, Szum – 20-21 m2, Gigajny , Bagno Ciemino, Bagno Kusowo – ponad 30 m2), rzadko więcej (Czechy Orlańskie 45 m2, Bagna Izbickie ponad 60 m2).Tylko na stanowisku Wudzyń skupienia widłaków zajmowały małą powier
	- Stan zdrowotny. 
	W latach 2009-2011 ocenę FV wystawiono na wszystkich monitorowanych wówczas stanowiskach. 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 12 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartą, Wudzyn, Zielony Bór I, Zielony Bór II, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Gilgajny, Bagno Kusowo, Czechy Orlańskie, Rezerwat Szum, Sadykierz, Pod Pielgrzymami. Ocenę XX wystawiono na 3 stanowiskach: Stok wzniesienia na północny–wschód  od Skał Morskich, Jar w Bukowej Kępie, Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe (na stanowiskach tych nie odnaleziono widłaków).  Z 11 stanowisk, które były monitorowane powtórne 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na stanowiskach 
	- Powierzchnia potencjalnego siedliska. 
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, zarówno w okresie 2009-2011, jak i w latach 2015-2018, stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). Dla badanych w latach 2016 i 2017 stanowisk wielkość powierzchni potencjalnego siedliska oceniano od 0,2 ha (Czechy Orlańskie), poprzez wartości 1,5 ha (Gilgajny), do nawet ponad 120 ha (Bagno Kusowo). 
	- Powierzchnia zajętego siedliska. 
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011, stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). Powierzchnia zajętego siedliska wahała się  od 1 m2 do 5 hektarów. Ponieważ był to pierwszy cykl monitoringu, nie wiadomo na jakich zasadach były wystawiane oceny. 
	W cyklu 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 8 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartą, Wudzyn, Zielony Bór I, Zielony Bór II, Bagna Izbickie, Bagno Ciemino, Gilgajny, Bagno Kusowo (stanowiska powtórnie monitorowane). Były to w większości powierzchnie duże, np. ponad 1,5 ha na stanowisku Gilgajny i od poprzedniego cyklu badań nie zmieniły się lub wzrosły. Ocenę U2 wystawiono na 1 stanowisku - Jar w Bukowej Kępie (powierzchnia zajętego siedliska od poprzednich badań skurczyła się do 0). Ocenę XX wystawiono na 6
	- Wysokość runa lub runi. 
	Na 10 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika określono jako właściwy (FV), natomiast na jednym (Cisy nad Liswartą) jako niezadowalający (U1). 
	W latach 2015-2018 Ocenę FV wystawiono na 13 stanowiskach, natomiast ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach - Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, Wudzyn. Z 11 stanowisk, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaźnika wysokość runa na 1 stanowisku poprawiła się 
	(z U1 na FV), na 2 stanowiskach pogorszyła się (z FV na U1), a na pozostałych 8 nie zmieniła się (była i jest FV). Wysokość runa na wszystkich badanych poprzednio  i obecnie powierzchniach była różna, od 16 cm (stanowisko Jar w Bukowej …) do 50 cm (Bagno Ciemino). Nie zaobserwowano związku między wysokością runa, a stanem populacji widłaków. Na stanowiskach gdzie widłaki zanikły, w dwóch przypadkach runo była niskie (średnio 16- 17 cm), a tylko w jednym średnia wysokość runa wzrosła  (z 16 do 40 cm). 
	- Zwarcie koron drzew. 
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika określono jako właściwy (FV). 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 13 stanowiskach. Ocenę U1 wystawiono na 1 stanowisku (Wudzyn), natomiast ocenę U2 wystawiono na stanowisku Pod Pielgrzymami. Na zbadanych stanowiskach zwarcie koron mieściło się w szerokim przedziale 10-100%. Z 11 stanowisk, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), ocena wskaźnika zwarcie koron drzew pogorszyła się na 1 stanowisku (z FV na U1 – zwarcie koron spadło z 60 do 30%), natomiast na 10 pozostałych nie zmieniła się (pozostała FV)
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika określono jako właściwy (FV); natomiast w latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 13 stanowiskach. Jako stan niezadowalający (U1) oceniono stan wskaźnika na 2 stanowiskach - Rezerwat Szum oraz Pod Pielgrzymami . Na wszystkich 11 stanowiskach, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny wskaźnika pozostały takie same (FV). Wartości zwarcia krzewów były bardzo różne.  Na niektórych wynosiły 0 % (
	- Zwarcie warstwy runa. 
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika określono jako właściwy (FV); natomiast w latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 13 stanowiskach. Jako stan niezadowalający (U1) oceniono stan wskaźnika na 2 stanowiskach - Rezerwat Szum oraz Pod Pielgrzymami. Na zbadanych w bieżącym cyklu stanowiskach zwarcie warstwy runa wahało się od 40% (Wzgórze …) do nawet 80% (np. Bagno Ciemino, Gilgajny, a na stanowisku Pod Pielgrzymami ponad 80%). Dla części stanowisk było trochę mni
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, zarówno w okresie 2009-2011, jak i w latach 2015-2018, stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV), ponieważ takich gatunków na powierzchniach monitorowanych nie stwierdzano. 
	 
	- Gatunki obce inwazyjne 
	Na 9 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika określono jako właściwy (FV), natomiast na dwóch, tj. Cisy nad Liswartą i Gilgajny, oceniono jako niezadowalający (U1). W tych miejscach odnotowano obecność niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora. 
	W przypadku stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018 ocenę FV uzyskał wskaźnik na 14 stanowiskach (na 15 badanych). Na stanowisku Glgajny niecierpek drobnokwiatowy utrzymuje się (nadal ocena U1), a na stanowisku Cisy nad Liswartą obecnie go nie odnaleziono (poprawa oceny z U1 na FV). Na pozostałych powtórnie monitorowanych stanowiskach nadal nie zaobserwowano gatunków obcych.   
	 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	II.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym na stanow
	iskach
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach 
	Stan populacji widłaków w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwy (FV). W odniesieniu do stanowisk monitorowanych w latach 2009-2011, stan populacji widłaków na 5 stanowiskach był właściwy (FV), na 4 niezadowalający (U1), a na 2 zły (U2). W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 11 stanowiskach, ocenę U1 wystawiono na 1 stanowisku – Wudzyn (taką samą jak w poprzednim cyklu), z uwagi na małą liczebność widłaków (8 kęp). Ocenę U2 wystawiono n
	 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach 
	Stan siedliska widłaków w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwy (FV). 
	W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych, tak w okresie 2009-2011, parametr siedlisko gatunku oceniono jako właściwy (FV). 
	W cyklu monitoringowym 2015-2018. Ocenę FV wystawiono na 13 stanowiskach, natomiast ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach (w obu przypadkach w stosunku do poprzedniego cyklu obniżenie oceny z FV na U1). O gorszej ocenie parametru siedlisko na tych stanowiskach decydowały oceny wskaźników powierzchni zajętego siedliska (Jar w Bukowej Kępie) i wskaźnik obecność gatunków inwazyjnych (na stanowisku Gilgajny). Stan siedliska na zdecydowanej większości stanowisk był prawidłowy. Nie zaobserwowano związku między wa
	 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach 
	Perspektywy ochrony widłaków w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwe (FV). 
	Na 9 stanowiskach monitorowanych w okresie 2009-2011, stan parametru perspektywy ochrony określono jako właściwy (FV), natomiast na dwóch, tj. Stok wzniesienia na północny-wschód od Skał Morskich i Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, uznano że są niezadowalające (U1). W przypadku wszystkich stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018 parametr perspektywy ochrony gatunku oceniono jako właściwy (FV). Z11 stanowisk, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-2018), oceny
	Na tak dobre perspektywy ochrony wpływ ma mała liczba oddziaływań i zagrożeń i ich małe natężenie. Intensywność średnią ma zagrożenie B02.06. przerzedzanie warstwy drzew (na jednym stanowisku - Rez. Szum, którego powstanie mogą wywołać zabiegi gospodarcze w lasach). Oddziaływanie K02 ewolucja biocenotyczna oddziałuje  z dużym natężeniem na dwóch stanowiskach (Stok wzniesienia …, Rezerwat Przyrody Parkowe, w których obserwuje się szybki wzrost zagęszczenia drzewostanu i bujny rozwój podrostu). Na pozostałych
	 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach 
	Stan ochrony widłaków w regionie kontynentalnym obecnie (2015-2018)  i w poprzednim cyklu badań (2009-2011) oceniono jako właściwy (FV). 
	Oceny stanu zachowania gatunku na stanowisk monitorowanych w latach 2009-2011, nie były jednakowe dla wszystkich stanowisk. Na 6 stan ochrony widłaków był właściwy (FV), ale trzech, tj. Stok wzniesienia na północny-wschód od Skał Morskich, Jar w Bukowej Kępie i Wudzyn, był niezadowalający (U1), natomiast na dwóch, tj. Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe i Rezerwat Cisy nad Liswartą, był zły (U2). W przypadku stanowisk monitorowanych w latach 2015-2018 
	ocenę FV wystawiono na 11 stanowiskach: Rezerwat Cisy nad Liswartą, Jar w Bukowej Kępie, Sadykierz, Pod Pielgrzymami, Rezerwat Szum, Bagno Ciemino, Zielony Bór II, Czechy Orlańskie, Bagna Izbickie, Zielony Bór I, Bagno Kusowo. Ocenę U1 wystawiono na 2 stanowiskach: Wudzyn, Gilgajny. Ocenę U2 wystawiono na 2 stanowiskach: Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich. Z 11 stanowisk, które były monitorowane powtórne (tj. w cyklu 2009-2011 i 2015-
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	* - Obszary Natura 2000, w których ocena stanu ochrony oraz ocena parametrów i wskaźników jest taka sama jak na stanowiskach w nich zlokalizowanych. 
	 
	Tab. 4: Aktualne oddziaływania łącznie - dane ogólne - na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
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	Po silnej burzy 20.07.2011 ma jedną kęp upadła złamana gałąź. Nie spowodowała trwałego uszkodzenia rośliny. Wiatrołomy 

	2/11 
	2/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 

	2/11 
	2/11 

	0/11 
	0/11 

	0/11 
	0/11 

	3/11 
	3/11 

	0/11 
	0/11 

	0/11 
	0/11 

	2/11 
	2/11 

	1/11 
	1/11 

	4/11 
	4/11 

	0/15 
	0/15 

	0/15 
	0/15 

	0/15 
	0/15 

	0/15 
	0/15 

	1/15 
	1/15 

	0/15 
	0/15 

	2/15 
	2/15 

	2/15 
	2/15 

	6/15 
	6/15 


	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba stanowisk, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

	2/2 
	2/2 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	3/3 
	3/3 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	2/2 
	2/2 

	1/1 
	1/1 

	6/4 
	6/4 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	2/2 
	2/2 

	2/2 
	2/2 

	7/6 
	7/6 




	 
	Tab. 4A: Zmiany aktualnych oddziaływań łącznie na stanowiskach, na których powtarzano badania w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem 
	Liczba stanowisk rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem 
	- razem 

	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. 
	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. 

	5/11 
	5/11 

	- 
	- 

	3 
	3 

	2 
	2 


	B02.06 
	B02.06 
	B02.06 

	Przerzedzenie warstwy drzew 
	Przerzedzenie warstwy drzew 

	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne). 
	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne). 

	1/11 
	1/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Widoczne ślady penetracji terenu. 
	Widoczne ślady penetracji terenu. 

	2/11 
	2/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	D01.04 
	D01.04 
	D01.04 

	Drogi kolejowe, w tym tgv 
	Drogi kolejowe, w tym tgv 

	Odnawianie pasów przeciwpożarowych w sąsiedztwie stanowiska. 
	Odnawianie pasów przeciwpożarowych w sąsiedztwie stanowiska. 

	1/11 
	1/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	F04.01 
	F04.01 
	F04.01 

	Plądrowanie stanowisk roślin 
	Plądrowanie stanowisk roślin 

	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 
	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 

	1/11 
	1/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zmiana składu gatunkowego i struktury ilościowej runa. 
	Zmiana składu gatunkowego i struktury ilościowej runa. 

	2/11 
	2/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	K04.05 
	K04.05 
	K04.05 

	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 
	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 

	Mechaniczne niszczenie pokrywy roślinnej, w tym okazów widłaków. 
	Mechaniczne niszczenie pokrywy roślinnej, w tym okazów widłaków. 

	1/11 
	1/11 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 




	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
	 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ DLA GATUNKU NA STANOWISKACH 
	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji – w okresie 2009-2011 z negatywnym wpływem i silną intensywnością: nr 629 Gilgajny; z wpływem negatywnym i średnią intensywnością: nr 509 Stok wzniesienia nad na północny wschód od Skał Morskich; z neutralnym wpływem i silną intensywnością: nr 625 Zielony Bór; z wpływem negatywnym i silną intensywnością nr 626 Zielony Bór II. W okresie 2015-2018 z wpływem negatywnym i dużą intensywnością określono oddziaływanie na stanowisku 623- Nowa Wieś. 
	D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe – w okresie 2009-2011 oddziaływanie ma występować (lub też nie) na stanowisku nr 580 Wudzyń z neutralnym wpływem i silną intensywnością ponieważ: „miejsce często odwiedzane przez amatorów grzybobrania i spacerowiczów – jednak nie obserwuje się zagrożeń z tego typu działalności” (fragment Raportu dla gatunku na stanowisku). W okresie 2015-2018 z wpływem negatywnym i słabą intensywnością na dwóch stanowiskach 580 Wudzyn i 778 Sadykierz, 
	D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV – w okresie 2015-2018 z wpływem negatywnych średnim na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie (nowym, wcześniej nie monitorowanym) W poprzednim cyklu oddziaływania nie notowano. 
	F04.01 Plądrowanie stanowisk roślin – w okresie 2015-2018 z wpływem negatywnym i słabą intensywnością na stanowisku nr 777 Rezerwat Szum (w związku z lokalizacją stanowiska monitoringowego w bliskiej odległości od zabudowań). W poprzednim cyklu (2009-2011) oddziaływanie nie było odnotowywane na żadnym stanowisku monitoringowym. 
	G05 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i silnym natężeniem: nr 630 Bagno Kusowo (bez określenia rodzaju tego oddziaływania), Obecnie oddziaływanie nie jest stwierdzane. 
	H04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i małą intensywnością: nr 509 Stok wzniesienia nad na północny wschód od Skał Morskich, nr 510 Jar w Bukowej Kępie, nr 511 Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe, nr 512 Rezerwat Cisy nad Liswartą. Obecnie oddziaływanie nie jest stwierdzane. 
	K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych). – w okresie 2009-2011 z wpływem pozytywnym i silnym natężeniem na 1 stanowisku. Oddziaływanie w cyklu 2015-2018 nie jest stwierdzane. 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 oddziaływanie nie było odnotowywane na żadnym z badanych stanowisk . W cyklu 2015-2018 oddziaływanie o silnej intensywności i negatywnym wpływie na dwóch stanowiskach. 
	K04.05 Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) – w okresie 2015-2018 z w wpływem negatywnym i małą intensywnością: nr 776 Czechy Orlańskie (które polegają na mechanicznym niszczeniu roślin). Wcześniej nie było raportowane. 
	L10 Inne naturalne katastrofy – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i małą intensywnością: 510 Jar w Bukowej Kępie (wiatrołomy, według Autora raportu dla gatunku było nią: „ przygniatanie pędów przez odłamane w wyniku silnych wiatrów gałęzie”), nr 511 Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe (według Autora raportu oddziaływanie zaistniało gdy „po silnej burzy 20.07.2011 na jedną z kęp upadła złamana gałąź. Nie spowodowała trwałego uszkodzenia rośliny” ). Obecnie oddziaływanie nie jest stw
	 
	 
	 
	Komentarz: 
	W jedenastu raportach z monitoringu na stanowiskach, które dotyczyły cyklu 2009-2011, wskazano na istnienie 5 rodzajów oddziaływań, przy łącznej liczbie wystąpień wynoszącej 11. W raporcie dla gatunku na stanowisku nr 627 Bagna Izbickie w wykazie oddziaływań, podano m. in., że z wpływem dodatnim i silną intensywnością oddziałują inne naturalne procesy (opatrzone kodem 990). Niestety w tekście raportu niestety nie znalazło się wyjaśnienie na czym te procesy miałyby polegać. Tym samym, być może nawet i trafne
	 
	Tab. 5: Przewidywane zagrożenia - dane ogólne - łącznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z gatunkiem widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	W czasie prac hodowlanych może niewielkie niebezpieczeństwo uszkodzenia okazów. 
	W czasie prac hodowlanych może niewielkie niebezpieczeństwo uszkodzenia okazów. 

	2/10 
	2/10 

	2/15 
	2/15 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	B02.04 
	B02.04 
	B02.04 

	Usuwanie martwych i umierających drzew 
	Usuwanie martwych i umierających drzew 

	Możliwe mechaniczne zniszczenia okazów widłaków. 
	Możliwe mechaniczne zniszczenia okazów widłaków. 

	- 
	- 

	1/15 
	1/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	B02.06 
	B02.06 
	B02.06 

	Przerzedzenie warstwy drzew 
	Przerzedzenie warstwy drzew 

	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne) 
	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne) 

	- 
	- 

	2/15 
	2/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Mechaniczne niszczenie roślin przez pieszych lub rowerzystów 
	Mechaniczne niszczenie roślin przez pieszych lub rowerzystów 

	2/10 
	2/10 

	3/15 
	3/15 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	3 
	3 


	D01.04 
	D01.04 
	D01.04 

	Drogi kolejowe, w tym tgv 
	Drogi kolejowe, w tym tgv 

	Może wystąpić w przypadku powtórzenia zabiegu odnowienia pasa przeciwpożarowego (co jest bardzo prawdopodobne) 
	Może wystąpić w przypadku powtórzenia zabiegu odnowienia pasa przeciwpożarowego (co jest bardzo prawdopodobne) 

	- 
	- 

	1/15 
	1/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	F02.03 
	F02.03 
	F02.03 

	Wędkarstwo (inne niż z użyciem przynęty) 
	Wędkarstwo (inne niż z użyciem przynęty) 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	F04.01 
	F04.01 
	F04.01 

	Plądrowanie stanowisk roślin 
	Plądrowanie stanowisk roślin 

	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 
	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 

	- 
	- 

	1/15 
	1/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 

	Intensyfikacja ruchu turystycznego 
	Intensyfikacja ruchu turystycznego 

	2/10 
	2/10 

	2/15 
	2/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z gatunkiem widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	G01.03 
	G01.03 
	G01.03 

	Pojazdy zmotoryzowane 
	Pojazdy zmotoryzowane 

	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 
	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 

	2/10 
	2/10 

	2/15 
	2/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	2 
	2 


	G01.08 
	G01.08 
	G01.08 

	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 
	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G05 
	G05 
	G05 

	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 
	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G05.01 
	G05.01 
	G05.01 

	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 
	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	J02.01 
	J02.01 
	J02.01 

	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 
	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 

	Obniżenie zwierciadła wód gruntowych teoretycznie jest możliwe na skutek ewentualnych zabiegów melioracyjnych dokonywanych na polach w sąsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrożenie takie nie występuje. 
	Obniżenie zwierciadła wód gruntowych teoretycznie jest możliwe na skutek ewentualnych zabiegów melioracyjnych dokonywanych na polach w sąsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrożenie takie nie występuje. 

	3/10 
	3/10 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	K 
	K 
	K 

	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 
	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 

	 
	 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K04.05 
	K04.05 
	K04.05 

	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 
	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 

	W przyszłości, możliwe jest niszczenie pewnej liczby osobników widłaków przez zwierzynę (zwłaszcza przez dziki). 
	W przyszłości, możliwe jest niszczenie pewnej liczby osobników widłaków przez zwierzynę (zwłaszcza przez dziki). 

	2/10 
	2/10 

	1/15 
	1/15 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	1 
	1 


	L 
	L 
	L 

	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 
	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 

	W przypadku upadku na kępę widłaka wiatrołomu lub dużego konaru, może dojść do jej zniszczenia. 
	W przypadku upadku na kępę widłaka wiatrołomu lub dużego konaru, może dojść do jej zniszczenia. 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 
	Liczba stanowisk, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych stanowisk 

	6/10 
	6/10 

	0/15 
	0/15 

	0/10 
	0/10 

	3/15 
	3/15 

	4/10 
	4/10 

	7/15 
	7/15 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 
	z gatunkiem widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba stanowisk z gatunkiem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba stanowisk, 
	na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

	10/6 
	10/6 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	3/3 
	3/3 

	9/4 
	9/4 

	12/7 
	12/7 




	 
	 
	 
	Tab. 5A: Zmiany przewidywanych zagrożeń łącznie na tych samych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 
	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 

	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	W czasie prac hodowlanych może niewielkie niebezpieczeństwo uszkodzenia okazów. 
	W czasie prac hodowlanych może niewielkie niebezpieczeństwo uszkodzenia okazów. 

	3/10 
	3/10 

	- 
	- 

	2 
	2 

	1 
	1 


	B02.04 
	B02.04 
	B02.04 

	Usuwanie martwych i umierających drzew 
	Usuwanie martwych i umierających drzew 

	Możliwe mechaniczne zniszczenia okazów widłaków. 
	Możliwe mechaniczne zniszczenia okazów widłaków. 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	B02.06 
	B02.06 
	B02.06 

	Przerzedzenie warstwy drzew 
	Przerzedzenie warstwy drzew 

	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne) 
	Zabiegi gospodarcze mogą zmieniać warunki siedliskowe (w tym zwłaszcza świetlne) 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	- 
	- 

	3/10 
	3/10 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 


	D01.04 
	D01.04 
	D01.04 

	Drogi kolejowe, w tym tgv 
	Drogi kolejowe, w tym tgv 

	Może wystąpić w przypadku powtórzenia zabiegu odnowienia pasa przeciwpożarowego. 
	Może wystąpić w przypadku powtórzenia zabiegu odnowienia pasa przeciwpożarowego. 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	F04.01 
	F04.01 
	F04.01 

	Plądrowanie stanowisk roślin 
	Plądrowanie stanowisk roślin 

	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 
	Z uwagi na nieznaczną odległość od siedzib ludzkich, istniejące ale niewielkie prawdopodobieństwo zbierania roślin.. 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 

	Intensyfikacja ruchu turystycznego 
	Intensyfikacja ruchu turystycznego 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	G01.03 
	G01.03 
	G01.03 

	Pojazdy zmotoryzowane 
	Pojazdy zmotoryzowane 

	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 
	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 

	2/10 
	2/10 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.08 
	G01.08 
	G01.08 

	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 
	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	G05 
	G05 
	G05 

	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 
	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 
	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 

	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	G05.01 
	G05.01 
	G05.01 

	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 
	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	J02.01 
	J02.01 
	J02.01 

	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 
	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 

	Obniżenie zwierciadła wód gruntowych teoretycznie jest możliwe na skutek ewentualnych zabiegów melioracyjnych dokonywanych na polach w sąsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrożenie takie nie występuje. 
	Obniżenie zwierciadła wód gruntowych teoretycznie jest możliwe na skutek ewentualnych zabiegów melioracyjnych dokonywanych na polach w sąsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrożenie takie nie występuje. 

	3/10 
	3/10 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 


	K 
	K 
	K 

	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 
	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	K04.05 
	K04.05 
	K04.05 

	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 
	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 

	W przyszłości, możliwe jest niszczenie pewnej liczby osobników widłaków przez zwierzynę (zwłaszcza przez dziki). 
	W przyszłości, możliwe jest niszczenie pewnej liczby osobników widłaków przez zwierzynę (zwłaszcza przez dziki). 

	3/10 
	3/10 

	- 
	- 

	2 
	2 

	1 
	1 


	L 
	L 
	L 

	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 
	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 

	W przypadku upadku na kępę widłaka wiatrołomu lub dużego konaru, może dojść do jej zniszczenia. 
	W przypadku upadku na kępę widłaka wiatrołomu lub dużego konaru, może dojść do jej zniszczenia. 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 




	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
	 
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ DLA RODZAJU  NA STANOWISKACH 
	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji – w cyklu monitoringu 2009-2011 z silną intensywnością na dwóch stanowiskach, tj. nr 626 Zielony Bór II i nr 629 Gilgajny. W cyklu monitoringu 2015-2018 z niewielką intensywnością na stanowisku nr 778 Sadykierz oraz 626 Zielony Bór II. B02.04 Usuwanie martwych i umierających drzew – W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 ze słabą intensywnością  na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie. 
	B02.06 Przerzedzanie warstwy drzew – W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 stanowisku w stopniu średnim (777 Rezerwat Szum) oraz na 1 stanowisku w stopniu małym - 778 Sadykierz. 
	D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe – w cyklu monitoringu 2009-2011 z słabą intensywnością na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia na północny-wschód  od Skał Morskich („stanowisko znajduje się przy niebieskim szlaku turystycznym”); natomiast z silną intensywnością na stanowisku nr 580 Wudzyń. W cyklu monitoringu 2015-2018 z małą intensywnością na stanowisku nr 778 Sadykierz, 509 Stok wzniesienia na północny-wschód od Skał Morskich, 580 Wudzyn. D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV – w cyklu monitoringu
	F02.03 Wędkarstwo (inne niż z użyciem przynęty). W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 stanowisku w stopniu dużym (629 Gigajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W przeszłości dla tego stanowiska zagrożenie podane zostało błędnie. Widłaki nie zasiedlają stawu ale okalające go skarpy, poprzecinane ścieżkami. W tym przypadku bardziej uzasadnione byłoby wskazanie na wydeptywanie, nadmierne użytkowanie jako źródło (przyszłych) zagrożeń. 
	F04.01 Plądrowanie stanowisk roślin. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska  na 1 stanowisku w stopniu małym (777 Rezerwat Szum). 
	G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda pojazdami niezmotoryzowanymi w cyklu monitoringu 2009-2011 z słabą intensywnością na stanowiskach nr 509 Stok wzniesienia na północny-wschód od Skał Morskich (”ruch pieszy i rowerowy na szlakach między Kroczycami a Morskiem jest dość intensywny. Teoretycznie może powodować pewne straty w wyniku wydeptywania pędów”) i nr 511 Wzgórze na północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe („ruch turystyczny w okolicach Złotego Potoku stale się nasila. Powstają nowe ścieżki
	G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku – w cyklu monitoringu 2009-2011 z silną intensywnością na stanowisku nr 629 Gilgajny ( zagrożone podane w raporcie prawdopodobnie dlatego, że stanowisko znajduje się na południowym brzegu Jeziora Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. 
	G05 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka – w cyklu monitoringu 2009-2011 z silną intensywnością na stanowisku nr 630 Bagno Kusowo. W cyklu 2015-2018 wystąpienie tego zagrożenia na wymienionym stanowisku jest mało prawdopodobne. 
	G05.01 Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie – w cyklu monitoringu 2009-2011 z silną intensywnością na stanowisku 629 Gilgajny (zagrożone podane w raporcie prawdopodobnie dlatego, że stanowisko znajduje się na południowym brzegu Jeziora Gilgajny). W cyklu 2015-2018 uznano że wystąpienia zjawiska jest mało prawdopodobne, ponieważ istniejąca sieć ścieżek wokół tego akwenu dobrze kanalizuje ruch pieszych. 
	J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie – w cyklu monitoringu 2009-2011 z silną intensywnością na stanowisku nr 628 Bagno Ciemino a ze słabą intensywnością na stanowisku nr 512 Cisy nad Wartą („obniżenie zwierciadła wód gruntowych teoretycznie jest możliwe na skutek ewentualnych zabiegów melioracyjnych dokonywanych na polach w sąsiedztwie rezerwatu. W chwili obecnej zagrożenie takie nie istnieje”) oraz z neutralną intensywnością na stanowisku nr 627 Bagna Izbickie. 
	W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska ponieważ nie znaleziono ku temu przesłanek (na żadnym ze zbadanych stanowisk nie prognozuje się wystąpienia tego niebezpieczeństwa). 
	K04.05 Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) – w cyklu monitoringu 2009-2011 z słabą intensywnością na dwóch stanowiskach nr 510 Jar w Bukowej Kępie („budowa nor przez borsuki i związane z tym zasypywanie runa w sąsiedztwie nor, buchtowanie dzików”) i 511 Wzgórze na północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe („w pobliżu stanowiska stwierdzono ślady buchtowania dzików”). W roku 2016 w cyklu monitoringu 2015-2018 z słabą intensywnością  na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie. 
	L10 Inne naturalne katastrofy –w cyklu monitoringu 2009-2011 z słabą intensywnością na stanowisku 511 Wzgórze na północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe („w przypadku upadku na kępę widłaka wiatrołomu lub dużego konaru, może dojść do jego zniszczenia”). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę wystąpienia tego zagrożenie, zwłaszcza w przeszłości nie zaistniało (możliwość upadku konaru nie można uważać za zagrożenie).. 
	Komentarz: 
	W poprzednim cyklu 2009-2011 na stanowiskach monitoringowych prognozowano możliwość wystąpień 12 różnych zagrożeń. W raporcie z monitoringu widłaków  na stanowisku nr 630 Bagno Kosowo w cyklu 2009-2011, w wykazie zagrożeń podano m. in. że z silną intensywnością zagrażać mogą inne naturalne procesy (opatrzone ówcześnie używanym kodem 990). Niestety raport ten nie zawiera wyjaśnienia na czym owe procesy miałyby polegać, stąd brak tego rodzaju zagrożenia w prognozie na następny okres. Na zwrócenie uwagi zasług
	aż z trzech stanowisk. W posumowaniu warto również zauważyć, że w stosunku do liczby zbadanych stanowisk monitoringowych, liczba zagrożeń dla widłaków jest niewielka i że na żaden rodzaj zagrożenia nie wskazano więcej niż trzy razy. 
	 
	 
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	III. A. PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE 
	OBSZARÓW NATURA 2000
	 
	Span

	Tab. 6: Oceny: stanu ochrony, jego parametrów i wskaźników łącznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp 
	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp 
	na obszarach Natura 2000 

	Suma monitorowanych obszarów 
	Suma monitorowanych obszarów 


	TR
	Liczba obszarów z daną oceną: 
	Liczba obszarów z daną oceną: 


	TR
	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 

	XX 
	XX 

	 
	 


	TR
	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Liczba kęp 
	Liczba kęp 

	4 
	4 

	8 
	8 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 

	5 
	5 

	6 
	6 

	3 
	3 

	1 
	1 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Lista gatunków 
	Lista gatunków 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Wielkość skupisk 
	Wielkość skupisk 

	6 
	6 

	6 
	6 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	8 
	8 

	8 
	8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	4 
	4 

	8 
	8 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	8 
	8 

	10 
	10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	8 
	8 

	6 
	6 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	4 
	4 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Wysokość runi/runa 
	Wysokość runi/runa 

	8 
	8 

	9 
	9 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Zwarcie koron drzew 
	Zwarcie koron drzew 

	8 
	8 

	9 
	9 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Zwarcie krzewów 
	Zwarcie krzewów 

	8 
	8 

	10 
	10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Zwarcie runi/runa 
	Zwarcie runi/runa 

	8 
	8 

	9 
	9 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	8 
	8 

	10 
	10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	5 
	5 

	10 
	10 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	TR
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	8 
	8 

	9 
	9 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	6 
	6 

	10 
	10 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 




	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp 
	OCENA stanu rodzaju widłaki Lycopodium spp 
	na obszarach Natura 2000 

	Suma monitorowanych obszarów 
	Suma monitorowanych obszarów 


	TR
	Liczba obszarów z daną oceną: 
	Liczba obszarów z daną oceną: 


	TR
	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 

	XX 
	XX 

	 
	 


	TR
	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 

	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	5 
	5 

	7 
	7 

	2 
	2 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	10 
	10 




	1) podkreślenie oznacza wskaźnik kardynalny 
	 
	Tab. 6A: Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, jego wskaźników i parametrów na obszarach Natura 2000, w których powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	Nazwa parametru 
	/ Stan ochrony 

	Nazwa wskaźnika 
	Nazwa wskaźnika 
	/ Nazwa parametru 

	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	ZMIANY OCEN rodzaju widłaki Lycopodium spp. 

	Suma obszarów, 
	Suma obszarów, 
	na których powtarzano badania 


	TR
	Liczba obszarów z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 
	Liczba obszarów z daną zmianą oceny, w tym rzeczywistą 


	TR
	poprawa 
	poprawa 

	pogorszenie 
	pogorszenie 

	brak zmian 
	brak zmian 

	 
	 


	TR
	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	poprawa 

	o 1 stopień 
	o 1 stopień 

	o 2 stopnie 
	o 2 stopnie 

	Razem 
	Razem 
	pogorszenie 

	 
	 


	Populacja 
	Populacja 
	Populacja 

	Liczba kęp 
	Liczba kęp 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	5 
	5 

	8 
	8 


	TR
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 
	Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	2 
	2 

	1 
	1 

	3 
	3 

	3 
	3 

	8 
	8 


	TR
	Wielkość skupisk 
	Wielkość skupisk 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	5 
	5 

	7 
	7 


	TR
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 
	Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrój) 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	6 
	6 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	1 
	1 

	1 
	1 

	2 
	2 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	5 
	5 

	8 
	8 


	Siedlisko 
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	Powierzchnia potencjalnego siedliska 
	Powierzchnia potencjalnego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Powierzchnia zajętego siedliska 
	Powierzchnia zajętego siedliska 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	TR
	Wysokość runi/runa 
	Wysokość runi/runa 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	7 
	7 

	8 
	8 


	TR
	Zwarcie koron drzew 
	Zwarcie koron drzew 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Zwarcie krzewów 
	Zwarcie krzewów 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Zwarcie runi/runa 
	Zwarcie runi/runa 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	8 
	8 

	8 
	8 


	TR
	Gatunki ekspansywne 
	Gatunki ekspansywne 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	7 
	7 

	8 
	8 


	TR
	Gatunki obce, inwazyjne 
	Gatunki obce, inwazyjne 

	3 
	3 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	5 
	5 

	8 
	8 


	TR
	Siedlisko 
	Siedlisko 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	1 
	1 

	7 
	7 

	8 
	8 


	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	6 
	6 

	8 
	8 


	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 
	Ocena ogólna 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	3 
	3 

	- 
	- 

	3 
	3 

	4 
	4 

	8 
	8 




	 
	 
	OMÓWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKÓW NA POZIOMIE OBSZARÓW NATURA 2000 
	III.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	III.A.1 Wskaźniki stanu ochrony, aktualne oddziaływania i przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników populacji na obszarach Natura 2000 
	- Liczba kęp. 
	W cyklu 2009-2011 na 4 obszarach stan właściwy (FV), na dwóch obszarach, tj. Ostoja Złotopotocka i Swajnie stan niezadowalający (U1), natomiast na dwóch, tj. Ostoja Kroczycka i Łęgi w lasach nad Liswartą był zły (U2) . 
	W latach 2015-2018 Ocenę FV wystawiono na 8 obszarach. Ocenę U2 wystawiono na 2 obszarach: PLH240020 Ostoja Złotopotocka oraz PLH240032 Ostoja Kroczycka. Najmniejszą liczbę kęp stwierdzona na obszarze Ostoi Kroczyckiej (0) a najwięcej na Bagno i Jezioro Ciemino (65). Liczba kęp była duża również na obszarze Natura 2000 Bagna Izbickie (45 na monitorowanym stanowisku). 
	- Liczba kęp z kłosami zarodnikowymi. 
	W cyklu 2009-2011 na większości obszarów (5) właściwy stan wskaźnika (FV), a na trzech, tj, Ostoja Kroczycka, Łęgi w lasach nad Liswartą i Swajnie był niezadowalający (U1). 
	W cyklu 2015-2018 Ocenę FV wystawiono na 6 obszarach. Ocenę U1 wystawiono na obszarze PLH320046 Uroczyska Puszczy Drawskiej. Natomiast ocenę U2 wystawiono na 3 obszarach: PLH020006 Karkonosze, PLH240020 Ostoja Złotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka. Na obszarze najwyżej ocenionym 100% kęp miało wykształcone pędy zarodnionośne. Słabszy wynik odnotowano dla obszaru Uroczyska Puszczy Drawskiej, gdzie jedynie 40% oglądanych kęp miało pędy zarodnionośne. - Liczba (lista) gatunków widłaków. Według aktualnej met
	W latach 2009-2011 w monitorowanych obszarach na badanych stanowiskach rosły: wroniec widlasty Huperzia selago, widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum, widlicz spłaszczony Diphasiastrum complanatum, i widlicz cyprysowaty Diphasiastrum tristachyum. Na większości stanowisk obserwowano tylko po jednym gatunku z rodziny widłakowatych, tylko na pojedynczych po dwa.   
	W latach 2015-2018 w monitorowanych obszarach na badanych stanowiskach stwierdzono tylko po jednym gatunku, a na niektórych stanowiskach widłaków nie udało się odnaleźć. Na obu badanych stanowiskach w obszarze Natura 2000 Uroczyska Puszczy Drawskiej nie odnaleziono są: widlicza cyprysowatego. Na stanowisku w dodanym do monitoringu obszarze Natura 2000 Jelonka rośnie widłak goździsty Lycopodium clavatum. 
	- Wielkość skupień. 
	W cyklu 2009-2011 w przypadku pięciu obszarów stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV) a pozostałych trzech jako niezadowalający (U1). 
	W latach 2015-2018 Ocenę FV wystawiono na 8 obszarach. Ocenę U2 wystawiono na 1 obszarze - PLH240032 Ostoja Kroczycka (brak skupień). Ocenę XX wystawiono  na obszarze: PLH240020 Ostoja Złotopotocka (brak na stanowisku ale możliwe do odszukania w jego pobliżu). Największe skupienia (kępy) widłaków rosły na obszarze Natura 2000 Bagna Izbickie (o powierzchni ponad 60 m2), a następnej kolejności na obszarach Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino (ponad 30 m2) i Swajnie (również ponad 30 m2). 
	- Stan zdrowotny. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 8 obszarach, natomiast na 2 obszarach - PLH240020 Ostoja Złotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka – wystawiono ocenę XX (brak okazów widłaków do oceny). 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie poszczególnych wskaźników siedliska gatunku na obszarach Natura 2000 
	- Powierzchnia potencjalnego siedliska. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 oraz w latach 2015-2018 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). Największą powierzchnię potencjalnego siedliska stwierdzono na obszarze Natura 2000 Jeziora Szczecinieckie (wynosiła ponad 120 ha). 
	- Powierzchnia zajętego siedliska. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 6 obszarach. Ocenę XX wystawiono na 4 obszarach - PLH020006 Karkonosze, PLH200019 Jelonka, PLH240020 Ostoja Złotopotocka, PLH240032 Ostoja Kroczycka. Największą powierzchnię zajętego siedliska odnotowano na obszarach Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino (5 ha) i Uroczyska Puszczy Drawskiej (2 i 3 ha). Na innych obszarach powierzchnia ta nie przekraczała kilku lub kilkunastu arów (np. w Naturze 2000 Jeziora Szczecinieckie – ponad 1,5 ha). - Wysokość runa lub runi. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W latach 2015-2018 Ocenę FV wystawiono na 9 obszarach. Największa była na obszarze Natura 2000 Bagno i Jezioro Ciemino.. Tylko na obszarze PLH240020 Ostoja Złotopotocka wystawiono ocenę U1 (wysokość runa wyniosła średnio 16 cm). 
	- Zwarcie koron drzew. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W cyklu 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH020006 Karkonosze wystawiono ocenę U2 (zwarcie poniżej 10%). - Zwarcie warstwy krzewów. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 oraz w latach 2015-2018 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	 
	- Zwarcie warstwy runa. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-201 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W cyklu 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH020006 Karkonosze wystawiono ocenę U1 (zwarcie 75-80%). - Gatunki ekspansywne. 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV). 
	W cyklu 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 9 obszarach, a tylko na obszarze PLH280046 Swajnie wystawiono ocenę U1. 
	- Gatunki obce, inwazyjne. 
	W przypadku wszystkich obszarów monitorowych w latach 2015-2018 stan wskaźnika oceniono jako właściwy (FV) ponieważ obecności takich gatunków tam nie stwierdzono, natomiast w przypadku trzech obszarów Natura 2000 (Ostoja Złotopotocka, Łęgi w lasach nad Liswartą i Swajnie), badanych w ramach cyklu monitoringu 2009-2011, stan wskaźnika był niezadowalający (U1). 
	 
	III.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	III.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym 
	kontynentalnym na 
	obszarach Natura 2000
	 
	Span

	1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na obszarach Natura 2000 
	Rozkład ocen stanu populacji widłaków dla cyklu badań wykonanych w latach 2009-2011 na 8 obszarach Natura 2000 był następujący: stan właściwy (FV) na 4 obszarach, stan niezadowalający (U1) na 2 obszarach, stan zły (U2) również na 2 obszarach (Ostoja Kroczycka, Łęgi w Lasach nad Liswartą). W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 8 obszarach, natomiast ocenę U2 wystawiono na 2 obszarach - PLH240020 Ostoja Złotopotocka i PLH240032 Ostoja Kroczycka, ze względu na nie potwierdzenie obecności gatunków widłaków 
	 
	2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na obszarach Natura 2000 
	Dla wszystkich obszarów monitorowych w okresie 2009-2011 stan parametru siedlisko gatunku oceniono jako stan właściwy (FV). W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono również dla wszystkich obszarów (było ich tym razem 10), co wynikało z właściwych ocen wszystkich wskaźników siedliska na większości obszarów. Wyjątkami były, w przypadku Ostoi Złotopotockiej niezadowalająca ocena wysokości runa, w przypadku obszaru Karkonosze niezadowalająca ocena zwarcia runa i zła ocena wskaźnika zwarcie koron drzew. 
	 
	3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na obszarach Natura 2000 
	Rozkład ocen parametru perspektywy ochrony dla cyklu badań wykonanych w latach 2009-2011 z  8 zbadanych obszarów Natura 2000 na sześciu był właściwy stan (FV), a na dwóch (Ostoja Złotopotocka i Ostoja Kroczycka) niezadowalający (U1). W latach 2015-2018 właściwe perspektywy ochrony (FV) stwierdzono na  wszystkich 10 
	monitorowanych obszarach. Poprawa perspektyw jest konsekwencją ustania wielu oddziaływań (obecnie pozostały tylko ich dwa rodzaje – gospodarka leśna i ewolucja biocenotycza) i niewiele zagrożeń na przyszłość z średnią lub małą intensywnością (D01.01, G01.02, G01.03). 
	 
	4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na obszarach Natura 2000 
	Stan ochrony widłaków dla cyklu badań wykonanych w latach 2009-2011 na 8 obszarach Natura 2000 był następujący: stan właściwy (FV) – 5 obszarów Natura 2000, tj. Uroczyska Puszczy Drawskiej, Bagna Izbickie, Bagno i Jezioro Ciemino, Swajnie oraz Jeziora Szczecinieckie; stan niezadowalający (U1) – 2 obszary, tj. Ostoja Kroczycka i Ostoja Złotopotocka; oraz stan zły (U2) na jednym obszarze, tj. Łęgi w lasach nad Liswartą. W latach 2015-2018 ocenę FV wystawiono na 8 obszarach: Jeziora Szczecineckie, Karkonosze, 
	 
	 
	III. B. POZOSTAŁE TABELE DOTYCZĄCE
	III. B. POZOSTAŁE TABELE DOTYCZĄCE
	 
	OBSZARÓW NATURA 2000
	 
	Span

	Tab. 7: Oceny: stanu ochrony i jego parametrów na poszczególnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Kod obszaru Natura 2000 
	Kod obszaru Natura 2000 

	Nazwa obszaru Natura 2000 
	Nazwa obszaru Natura 2000 

	Województwo 
	Województwo 
	/ kraina geograficzna 

	Oceny rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	Oceny rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	na poszczególnych obszarach Natura 2000 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	Siedlisko gatunku 
	Siedlisko gatunku 

	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	Stan ochrony 
	Stan ochrony 
	(ocena ogólna) 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	PLH020006* 
	PLH020006* 

	Karkonosze 
	Karkonosze 

	dolnośląskie 
	dolnośląskie 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 


	2 
	2 
	2 

	PLH200019* 
	PLH200019* 

	Jelonka 
	Jelonka 

	podlaskie/ Równina Bielska 
	podlaskie/ Równina Bielska 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 

	Nie badano 
	Nie badano 

	FV 
	FV 


	3 
	3 
	3 

	PLH220001* 
	PLH220001* 

	Bagna Izbickie 
	Bagna Izbickie 

	pomorskie / Wybrzeże Słowińskie 
	pomorskie / Wybrzeże Słowińskie 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	4 
	4 
	4 

	PLH240020 
	PLH240020 

	Ostoja Złotopotocka 
	Ostoja Złotopotocka 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	U2 
	U2 

	U2 
	U2 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 


	5 
	5 
	5 

	PLH240027* 
	PLH240027* 

	Łęgi w lasach nad Liswartą 
	Łęgi w lasach nad Liswartą 

	śląskie / Obniżenie Liswarty-Prosny 
	śląskie / Obniżenie Liswarty-Prosny 

	U2 
	U2 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	U2 
	U2 

	FV 
	FV 


	6 
	6 
	6 

	PLH240032* 
	PLH240032* 

	Ostoja Kroczycka 
	Ostoja Kroczycka 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	U2 
	U2 

	U2 
	U2 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	FV 
	FV 

	U1 
	U1 

	U2 
	U2 


	7 
	7 
	7 

	PLH280046* 
	PLH280046* 

	Swajnie 
	Swajnie 

	warmińsko-mazurskie / Pojezierze Olsztyńskie 
	warmińsko-mazurskie / Pojezierze Olsztyńskie 

	U1 
	U1 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	8 
	8 
	8 

	PLH320009* 
	PLH320009* 

	Jeziora Szczecineckie 
	Jeziora Szczecineckie 

	zachodniopomorskie / Pojezierze Bytowskie 
	zachodniopomorskie / Pojezierze Bytowskie 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 




	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Kod obszaru Natura 2000 
	Kod obszaru Natura 2000 

	Nazwa obszaru Natura 2000 
	Nazwa obszaru Natura 2000 

	Województwo 
	Województwo 
	/ kraina geograficzna 

	Oceny rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	Oceny rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	na poszczególnych obszarach Natura 2000 


	TR
	Populacja 
	Populacja 

	Siedlisko gatunku 
	Siedlisko gatunku 

	Perspektywy ochrony 
	Perspektywy ochrony 

	Stan ochrony 
	Stan ochrony 
	(ocena ogólna) 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 

	2009-2011 
	2009-2011 

	2015-2018 
	2015-2018 


	9 
	9 
	9 

	PLH320036* 
	PLH320036* 

	Bagno i Jezioro Ciemino 
	Bagno i Jezioro Ciemino 

	zachodniopomorskie / Pojezierze Szczecineckie 
	zachodniopomorskie / Pojezierze Szczecineckie 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	10 
	10 
	10 

	PLH320046 
	PLH320046 

	Uroczyska Puszczy Drawskiej 
	Uroczyska Puszczy Drawskiej 

	wielkopolskie / Równina Drawska 
	wielkopolskie / Równina Drawska 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 

	FV 
	FV 


	Suma obszarów z danymi ocenami 
	Suma obszarów z danymi ocenami 
	Suma obszarów z danymi ocenami 

	FV 
	FV 

	4 
	4 

	8 
	8 

	8 
	8 

	10 
	10 

	6 
	6 

	10 
	10 

	5 
	5 

	7 
	7 


	TR
	U1 
	U1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	2 
	2 

	1 
	1 


	TR
	U2 
	U2 

	3 
	3 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	2 
	2 


	TR
	XX 
	XX 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 
	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 
	RAZEM liczba ocenianych obszarów/ocen 

	8/8 
	8/8 

	10/10 
	10/10 

	8/8 
	8/8 

	10/10 
	10/10 

	8/8 
	8/8 

	10/10 
	10/10 

	8/8 
	8/8 

	10/10 
	10/10 


	UWAGI : brak uwag. 
	UWAGI : brak uwag. 
	UWAGI : brak uwag. 




	* - Obszary Natura 2000, w których ocena stanu ochrony oraz ocena parametrów i wskaźników jest taka sama jak na stanowiskach w nich zlokalizowanych. 
	 
	Tab. 8: Aktualne oddziaływania - dane ogólne - łącznie na badanych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp.– monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba obszarów Natura 2000 z danym oddziaływaniem - razem 
	Liczba obszarów Natura 2000 z danym oddziaływaniem - razem 

	Liczba obszarów Natura 2000 rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem i intensywnością 
	Liczba obszarów Natura 2000 rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem i intensywnością 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 

	Wpływ pozytywny 
	Wpływ pozytywny 
	+ 

	Wpływ neutralny 
	Wpływ neutralny 
	 0 

	Wpływ negatywny 
	Wpływ negatywny 
	- 


	TR
	Poprzednio 2009-2011 
	Poprzednio 2009-2011 

	Teraz 2015-2018 
	Teraz 2015-2018 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 

	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. Poprzednio a 0, obecnie intensywność mniejsza. Stwierdzono składowanie posuszu na kępach widłaków wpływ gospodarki leśnej na gatunek wydaje się znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejszą intensywnością c. 
	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. Poprzednio a 0, obecnie intensywność mniejsza. Stwierdzono składowanie posuszu na kępach widłaków wpływ gospodarki leśnej na gatunek wydaje się znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejszą intensywnością c. 

	3/8 
	3/8 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	B02.03 
	B02.03 
	B02.03 

	Usuwanie podszytu 
	Usuwanie podszytu 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G05 
	G05 
	G05 

	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 
	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	H04 
	H04 
	H04 

	Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną 
	Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną 

	- 
	- 

	3/8 
	3/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	J02.01 
	J02.01 
	J02.01 

	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 
	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K 
	K 
	K 

	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 
	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zmiana składu gatunkowego. Poprzednio nie stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogły spowodować ustąpienie gatunku z obrębu stanowiska. Poprzednio nie podawane. 
	Zmiana składu gatunkowego. Poprzednio nie stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogły spowodować ustąpienie gatunku z obrębu stanowiska. Poprzednio nie podawane. 

	- 
	- 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 


	L 
	L 
	L 

	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 
	Zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne 

	Wiatrołomy 
	Wiatrołomy 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których stwierdzono oddziaływania/liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 

	1/8 
	1/8 

	0/8 
	0/8 

	0/8 
	0/8 

	2/8 
	2/8 

	0/8 
	0/8 

	0/8 
	0/8 

	3/8 
	3/8 

	1/8 
	1/8 

	3/8 
	3/8 

	0/10 
	0/10 

	0/10 
	0/10 

	0/10 
	0/10 

	0/10 
	0/10 

	1/10 
	1/10 

	0/10 
	0/10 

	2/10 
	2/10 

	0/10 
	0/10 

	1/10 
	1/10 


	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 
	Liczba wystąpień oddziaływania o określonej intensywności/ liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano oddziaływanie o danej intensywności 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	2/2 
	2/2 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	3/3 
	3/3 

	1/1 
	1/1 

	5/3 
	5/3 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 

	0/0 
	0/0 

	2/2 
	2/2 

	0/0 
	0/0 

	1/1 
	1/1 




	 
	 
	Tab. 8A: Zmiany aktualnych oddziaływań łącznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 
	AKTUALNE ODDZIAŁYWANIE 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba obszarów rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem 
	Liczba obszarów rodzaju widłaki Lycopodium spp. z danym oddziaływaniem 
	- razem 

	Liczba obszarów na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba obszarów na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba obszarów, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba obszarów, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba obszarów, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba obszarów, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. Poprzednio a 0, obecnie intensywność mniejsza. Stwierdzono składowanie posuszu na kępach widłaków wpływ gospodarki leśnej na gatunek wydaje się znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejszą intensywnością c. 
	Gospodarka leśna ma mały wpływ na zachowanie stanowiska widłaka spłaszczonego. Poprzednio a 0, obecnie intensywność mniejsza. Stwierdzono składowanie posuszu na kępach widłaków wpływ gospodarki leśnej na gatunek wydaje się znikomy. Poprzednio b -, obecnie z mniejszą intensywnością c. 

	3/8 
	3/8 

	- 
	- 

	3 
	3 

	- 
	- 


	K02 
	K02 
	K02 

	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 
	Ewolucja biocenotyczna, sukcesja 

	Zmiana składu gatunkowego runa. Poprzednio nie stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogły spowodować ustąpienie gatunku z obrębu stanowiska. Poprzednio nie podawane. 
	Zmiana składu gatunkowego runa. Poprzednio nie stwierdzana. Przemiany siedliskowe mogły spowodować ustąpienie gatunku z obrębu stanowiska. Poprzednio nie podawane. 

	2/8 
	2/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 




	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
	STAN I ZMIANY W CZASIE POSZCZEGÓLNYCH AKTUALNYCH ODDZIAŁYWAŃ DLA GATUNKU NA OBSZARACH NATURA 2000 
	Podsumowanie: 
	B02 Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji – w okresie 2009-2011 z negatywnym wpływem i silną intensywnością na trzech Obszarach Natura 2000, tj. Swajnie (stanowisko nr 629 Gilgajny; z wpływem negatywnym i średnią intensywnością), Ostoja Kroczycka (ze stanowiskiem nr 509 Stok wzniesienia  nad na północny wschód od Skał Morskich), natomiast z neutralnym wpływem i silną intensywnością na obszarze Uroczyska Puszczy Drawskiej (na stanowiskach nr 625 Zielony Bór I). Z wpływem negatywnym i
	B02.03 Usuwanie podszytu – w okresie 2009-2011 z wpływem pozytywnym i silną intensywnością w obszarze Bagno i Jezioro Ciemino (na stanowisku nr 628 Bagno Ciemino). W cyklu 2015-2018 oddziaływania nie stwierdzono na żadnym z monitorowanych obszarów. 
	D01.04 Drogi kolejowe, w tym TGV – w okresie 2015-2018 z wpływem negatywnych średnim w obszarze Natura Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie).  W cyklu 2015-2018 oddziaływania nie stwierdzono na żadnym z monitorowanych obszarów. 
	G 05.01 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i silnym natężeniem w obszarze Jeziora Szecinieckiego (na stanowisku nr 630 Bagno Kusowo). W cyklu 2015-2018 oddziaływania nie stwierdzono na żadnym z monitorowanych obszarów. 
	H 04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną  – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i małą intensywnością w obszarach Ostoi Kroczyckiej (na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia nad na północny wschód od Skał Morskich), Ostoi Złotopotockiej (na stanowiskach nr 510 Jar w Bukowej Kępie i nr 511 Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe) oraz w obszarze Łęgi w lasach nad Liswartą (na stanowisku nr 512 Rezerwat Cisy nad Liswartą). W cyklu 2015-2018 oddziaływania 
	K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja. W cyklu 2009-2011 brak oddziaływania. W cyklu 2015-2018 oddziaływanie to, o silnej intensywności i negatywnym wpływie, stwierdzono na w obszarach  Ostoja Złotopotocka i Ostoja Kroczycka. 
	K04.05 Szkody wyrządzane przez roślinożerców, w tym przez zwierzynę łowną – w okresie 2015-2018 z w wpływem negatywnym i małą intensywnością w obszarze Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie). W cyklu 2015-2018 oddziaływania nie stwierdzono na żadnym z monitorowanych obszarów. 
	L10 Inne naturalne katastrofy – w okresie 2009-2011 z wpływem negatywnym i małą intensywnością w obszarze Ostoja Złotopotocka (na stanowiskach nr 510 Jar w Bukowej Kępie i nr 511 Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe). W cyklu 2015-2018 oddziaływania nie stwierdzono na żadnym z monitorowanych obszarów. 
	 
	Komentarz: 
	Liczby i rodzaje oddziaływań stwierdzonych poprzednio (cykl 2009-2011) i obecnie są bardzo różne. Obecnie stwierdzono występowanie jedynie dwóch kategorii/rodzajów oddziaływań, a mianowicie: gospodarka leśna i plantacyjna … i ewolucja biocenotyczna …, podczas gdy poprzednio, ogółem na wszystkich monitorowanych w regionie kontynentalnym stanowiskach, stwierdzono dziewięć rodzajów zagrożeń, przy czym tylko jeden z dwóch obecnie podawanych rodzajów oddziaływań (gospodarka leśna i plantacyjna …) wymieniano we w
	 
	Tab. 9: Przewidywane zagrożenia - dane ogólne tj. łącznie na obszarach Natura2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w różnych okresach badawczych dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem 
	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem 
	widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	A08 
	A08 
	A08 

	Nawożenie /nawozy sztuczne/ 
	Nawożenie /nawozy sztuczne/ 

	Intensywne nawożenie pół uprawnych w sąsiedztwie kompleksu leśnego "Lasy nad Górną Liswartą" mogłoby wpłynąć niekorzystnie na florę rezerwatów położonych w obrębie ostoi. 
	Intensywne nawożenie pół uprawnych w sąsiedztwie kompleksu leśnego "Lasy nad Górną Liswartą" mogłoby wpłynąć niekorzystnie na florę rezerwatów położonych w obrębie ostoi. 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	B02 
	B02 
	B02 

	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 
	Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji 

	- 
	- 

	3/8 
	3/8 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe 

	Stanowiska znajdują się przy niebieskim szlaku turystycznym. Poprzednio C – Bez zmian. 
	Stanowiska znajdują się przy niebieskim szlaku turystycznym. Poprzednio C – Bez zmian. 

	- 
	- 

	1/10 
	1/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 


	E01.03 
	E01.03 
	E01.03 

	Zabudowa rozproszona 
	Zabudowa rozproszona 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	E03.01 
	E03.01 
	E03.01 

	Pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych / obiektów rekreacyjnych 
	Pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych / obiektów rekreacyjnych 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	F02.03 
	F02.03 
	F02.03 

	Wędkarstwo 
	Wędkarstwo 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 




	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem 
	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem 
	widłaki 
	Lycopodium spp. 
	z danym zagrożeniem 

	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 
	Liczba obszarów Natura 2000 z rodzajem widłaki Lycopodium spp. z daną intensywnością zagrożenia 


	TR
	Intensywność zagrożenia 
	Intensywność zagrożenia 


	TR
	A 
	A 

	B 
	B 

	C 
	C 


	TR
	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 

	Poprzednio 
	Poprzednio 

	Teraz 
	Teraz 


	TR
	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 

	w latach 2009-2011 
	w latach 2009-2011 

	w latach 2015-2018 
	w latach 2015-2018 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 

	Duża intensywność ruchu turystycznego (pieszy i rowerowy) 
	Duża intensywność ruchu turystycznego (pieszy i rowerowy) 

	- 
	- 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G01.03 
	G01.03 
	G01.03 

	Pojazdy zmotoryzowane 
	Pojazdy zmotoryzowane 

	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 
	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. 

	1/8 
	1/8 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	2 
	2 


	G01.08 
	G01.08 
	G01.08 

	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 
	Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G05 
	G05 
	G05 

	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 
	Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	G05.01 
	G05.01 
	G05.01 

	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 
	Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie 

	- 
	- 

	2/8 
	2/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	H04 
	H04 
	H04 

	Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną 
	Zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną 

	Zanieczyszczenia powietrza mogą docierać z okolic Lublińca i Częstochowy. 
	Zanieczyszczenia powietrza mogą docierać z okolic Lublińca i Częstochowy. 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	J02.01 
	J02.01 
	J02.01 

	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 
	Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie - ogólnie 

	- 
	- 

	2/8 
	2/8 

	- 
	- 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	J02.04 
	J02.04 
	J02.04 

	Zalewanie - modyfikacje 
	Zalewanie - modyfikacje 

	Obniżenie poziomu wód gruntowych spowodowane pracami melioracyjnymi w sąsiedztwie ostoi mogłoby doprowadzić do zanikania lasów łęgowych. 
	Obniżenie poziomu wód gruntowych spowodowane pracami melioracyjnymi w sąsiedztwie ostoi mogłoby doprowadzić do zanikania lasów łęgowych. 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	K 
	K 
	K 

	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 
	Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wyłączeniem katastrof naturalnych) 

	- 
	- 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 


	K04.05 
	K04.05 
	K04.05 

	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 
	Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) 

	Buchtowanie dzików 
	Buchtowanie dzików 

	1/8 
	1/8 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	- 
	- 

	1 
	1 

	- 
	- 


	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 
	Liczba obszarów Natura 2000, na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności / liczba wszystkich monitorowanych obszarów Natura 2000 

	5/8 
	5/8 

	0/10 
	0/10 

	0/8 
	0/8 

	2/10 
	2/10 

	3/8 
	3/8 

	2/10 
	2/10 


	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	Liczba wystąpień zagrożenia o określonej intensywności / liczba obszarów Natura 2000, 
	na których zdiagnozowano zagrożenie o danej intensywności 

	9/5 
	9/5 

	0/0 
	0/0 

	0/0 
	0/0 

	2/2 
	2/2 

	9/3 
	9/3 

	3/2 
	3/2 




	 
	 
	Tab. 9A: Zmiany przewidywanych zagrożeń łącznie na tych samych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym pomiędzy różnymi okresami badawczymi dla widłaków Lycopodium spp. – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 
	KOD 

	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 
	ZAGROŻENIE PRZEWIDYWANE W PRZYSZŁOŚCI 

	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 
	Uszczegółowienie - wytłumaczenie na czym ono polega 

	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 
	Liczba stanowisk rodzaju widłak Lycopodium spp. - razem 

	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 
	Liczba stanowisk na których nie nastąpiły zmiany 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiła poprawa↑, w tym zmniejszenie intensywności 

	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 
	Liczba stanowisk, na których nastąpiło pogorszenie↓, w tym zwiększenie intensywności 


	D01.01 
	D01.01 
	D01.01 

	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 
	Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe (w tym gruntowe drogi leśne) 

	Intensyfikacja ruchu turystycznego 
	Intensyfikacja ruchu turystycznego 

	3/10 
	3/10 

	1 
	1 

	1 
	1 

	1 
	1 


	G01.02 
	G01.02 
	G01.02 

	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 
	Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych 

	Intensyfikacja ruchu turystycznego 
	Intensyfikacja ruchu turystycznego 

	2/10 
	2/10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	2 
	2 


	G01.03 
	G01.03 
	G01.03 

	Pojazdy zmotoryzowane 
	Pojazdy zmotoryzowane 

	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. I innych pojazdów silnikowych 
	Istnieje potencjalne zagrożenie ze strony quadów. I innych pojazdów silnikowych 

	2/10 
	2/10 

	2 
	2 

	- 
	- 

	- 
	- 


	Podsumowanie zmian: w poprzednim cyklu monitoringu (2009-2011) odnotowano aż 14 różnych zagrożeń (łącznie 18 razy na różnych stanowiskach), natomiast w bieżącym cyklu (2015-2018) tylko 2 rodzaje zagrożeń (łącznie 5 razy). Są to zagrożenia wynikające z uprawianiem szeroko pojętą rekreacją. Autorzy raportów przewidują, że długiemu trwaniu widłaków na zbadanych stanowiskach może zagrozić wydeptywanie ścieżki, turystyka piesza, oraz ruch pojazdów mechanicznych (w tym quadów). Pozostałe wymieniane w wcześniejszy
	Podsumowanie zmian: w poprzednim cyklu monitoringu (2009-2011) odnotowano aż 14 różnych zagrożeń (łącznie 18 razy na różnych stanowiskach), natomiast w bieżącym cyklu (2015-2018) tylko 2 rodzaje zagrożeń (łącznie 5 razy). Są to zagrożenia wynikające z uprawianiem szeroko pojętą rekreacją. Autorzy raportów przewidują, że długiemu trwaniu widłaków na zbadanych stanowiskach może zagrozić wydeptywanie ścieżki, turystyka piesza, oraz ruch pojazdów mechanicznych (w tym quadów). Pozostałe wymieniane w wcześniejszy
	Podsumowanie zmian: w poprzednim cyklu monitoringu (2009-2011) odnotowano aż 14 różnych zagrożeń (łącznie 18 razy na różnych stanowiskach), natomiast w bieżącym cyklu (2015-2018) tylko 2 rodzaje zagrożeń (łącznie 5 razy). Są to zagrożenia wynikające z uprawianiem szeroko pojętą rekreacją. Autorzy raportów przewidują, że długiemu trwaniu widłaków na zbadanych stanowiskach może zagrozić wydeptywanie ścieżki, turystyka piesza, oraz ruch pojazdów mechanicznych (w tym quadów). Pozostałe wymieniane w wcześniejszy




	1) przy uwzględnieniu wszystkich okresów badawczych 
	 
	STAN I ZMIANY W CZASIE W ZAKRESIE I INTENSYWNOŚCI POSZCZEGÓLNYCH PRZEWIDYWANYCH ZAGROŻEŃ DLA GATUNKU  NA OBSZARACH NATURA 2000 
	Podsumowanie: 
	A08 Nawożenie/ nawozy sztuczne – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska na 1 obszarze w stopniu małym. W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zagrożenia. 
	B02 Gospodarka leśna i plantacyjna i użytkowanie lasów i plantacji – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z silną intensywnością w dwóch obszarach, tj. Uroczyska Puszczy Drawskiej (na stanowisku nr 626 Zielony Bór II) i w obszarze Swajnie (na stanowisku nr 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zagrożenia. 
	D01.01 ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 to zagrożenie stwierdzono  na 1 obszarze (Ostoja Kroczycka), z małą intensywnością (w miejscu gdzie znajduje się stanowisko monitoringowe penetracja terenu przez turystów nie jest szczególnie intensywna). 
	E01.03 Zabudowa rozproszona – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z słabą intensywnością w obszarze Ostoja Kroczycka (ale raport dla gatunku na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia nie wspomina o takim zagrożeniu). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zagrożenia. E03.01 Pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych/ obiektów rekreacyjnych – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska ze słabą intensywnością w obszarze Ostoja Kroczycka (w sprawozdaniu 
	F02.03 Wędkarstwo – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z silną intensywnością w obszarze Swajnie (na stanowisku 629 Gilgajny).  W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia w przyszłości tego zagrożenia. 
	G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych. W cyklu 2009-2011 nie brano pod uwagę wystąpienia zjawiska. W cyklu 2015-2018 wzięto pod uwagę możliwość wystąpienia tego zagrożenia  na dwóch monitorowanych obszarach Natura 2000 (tj. Ostoja Złotopocka i Ostoja Kroczycka), w stopniu średnim. Obszary tych ostoi chętnie odwiedzane są przez turystów. W niektórych porach roku ruch ten bywa znaczny. 
	G01.03 Pojazdy zmotoryzowane – ze słabą intensywnością w obszarze Ostoja Kroczycka ( na stanowisku nr 509 Stok wzniesienia na północny-wschód od Skał Morskich) oraz obszarze Ostoja Złotopotocka w obu cyklach monitoringowych (2009-2011 i 2015-2018) ponieważ teren stanowisk jest łatwo dostępny dla tych pojazdów. G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z silną intensywnością w obszarze Swajnie (na stanowisku nr 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 
	G05 Inna ingerencja i zakłócenia powodowane przez działalność człowieka - W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z silną intensywnością  w obszarze Jeziora Szczecinieckie (na stanowisku nr 630 Bagno Kusowo). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zagrożenia w przyszłości. 
	G05.01 Wydeptywanie, nadmierne użytkowanie – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z silną intensywnością w obszarze Smolajny (na stanowisku 629 Gilgajny). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zagrożenia w przyszłości. 
	H04 Zanieczyszczenia powietrza, zanieczyszczenia przenoszone drogą powietrzną – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska w obszarze Bagno  i Jezioro Ciemino (na stanowisku nr 628 Bagno Ciemino), a ze słabą intensywnością w obszarze Łęgi w lasach nad Liswartą (na stanowisku nr 512 Cisy nad Wartą)  oraz z neutralną intensywnością w obszarze Bagna Izbickie (na stanowisku nr 627 Bagna Izbickie). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia  w następnych latach tego zagrożenia. 
	K04.05 Szkody wyrządzane przez roślinożerców (w tym przez zwierzynę łowną) – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z słabą intensywnością w obszarze Ostoja Złotopotocka (na dwóch stanowiskach nr 510 Jar w Bukowej Kępie i nr 510) i w obszarze Jelonka (na stanowisku nr 776 Czechy Orlańskie). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia tego zjawiska na tyle nasilonego i trwałego aby mogło być uznane za zagrożenie. 
	L10 Inne naturalne katastrofy – W cyklu 2009-2011 brano pod uwagę wystąpienie zjawiska z słabą intensywnością w obszarze Ostoja Złotopotocka (na stanowisku  511 Wzgórze na północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe). W cyklu 2015-2018 nie brano pod uwagę możliwości wystąpienia w przyszłości tego zagrożenia. Komentarz: 
	We wcześniejszych (2009-2011) raportach dla obszarów Natura 2000 Ostoja Kroczycka, z nieznanych powodów, pominięte zostały następujące zagrożenia: D01.01 Ścieżki, szlaki piesze, szlaki rowerowe i G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda pojazdami niezmotoryzowanymi, które są wymienione w raportach z monitoringu na stanowiskach zlokalizowanych w tych obszarach (nr 509 Stok wzniesienia …). Monitoring przeprowadzony w latach 2016-2017 wskazuje na zwiększającą się  intensywność zagrożeń, które związane są z
	4. Sprawozdanie z monitoringu widłaków Lycopodium spp. cała Polska podsumowanie 
	IV. PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH 
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	Tab. 10: Lista gatunków obcych inwazyjnych stwierdzonych łącznie na stanowiskach w trakcie monitoringu widłaków Lycopodium spp. –monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp 
	Lp 
	Lp 
	Lp 
	Lp 

	Oceniony Obszar Natura 2000 
	Oceniony Obszar Natura 2000 

	Id 
	Id 
	stanowiska 

	Stanowisko rodzaju widłaki Lycopodium spp. 
	Stanowisko rodzaju widłaki Lycopodium spp. 

	Obserwowane GATUNKI OBCE INWAZYJNE 
	Obserwowane GATUNKI OBCE INWAZYJNE 


	TR
	w regionie ALP 
	w regionie ALP 

	w regionie CON 
	w regionie CON 

	Poprzednio (lata 2009-2011) 
	Poprzednio (lata 2009-2011) 

	Teraz (lata 2015-2018) 
	Teraz (lata 2015-2018) 


	TR
	Nazwa polska 
	Nazwa polska 

	Nazwa łacińska 
	Nazwa łacińska 

	Nazwa polska 
	Nazwa polska 

	Nazwa łacińska 
	Nazwa łacińska 


	1 
	1 
	1 

	PLH240027 Łęgi w lasach nad Liswartą 
	PLH240027 Łęgi w lasach nad Liswartą 

	512 
	512 

	- 
	- 

	Rezerwat Cisy nad Liswartą 
	Rezerwat Cisy nad Liswartą 

	Niecierpek drobnokwiatowy 
	Niecierpek drobnokwiatowy 

	Impatiens parviflora 
	Impatiens parviflora 

	- 
	- 

	- 
	- 


	2 
	2 
	2 

	PLH280046 Swajnie 
	PLH280046 Swajnie 

	629 
	629 

	- 
	- 

	Gilgajny 
	Gilgajny 

	Niecierpek drobnokwiatowy 
	Niecierpek drobnokwiatowy 

	Impatiens parviflora 
	Impatiens parviflora 

	Niecierpek drobnokwiatowy 
	Niecierpek drobnokwiatowy 

	Impatiens parviflora 
	Impatiens parviflora 




	* Dodatkowo, w raporcie dla obszaru Natura 2000 PLH240020 Ostoja Złotopotocka, dotyczącym cyklu 2009-2011, znalazła się informacja o występowaniu na jego obszarze czeremchy amerykańskiej (Padus serotina), niestety bez wskazania, na którym z monitorowanych stanowisku miał występować ten gatunek. 
	 
	Tab. 10A: Porównanie stwierdzonych gatunków obcych inwazyjnych na stanowiskach widłaków Lycopodium spp. z poprzednimi latami 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	STWIERDZONE GATUNKI OBCE INWAZYJNE NA STANOWISKACH RODZAJU 
	STWIERDZONE GATUNKI OBCE INWAZYJNE NA STANOWISKACH RODZAJU 
	WIDŁAKI LYCOPODIUM SPP. 

	Liczba stanowisk 
	Liczba stanowisk 


	TR
	Nazwa polska 
	Nazwa polska 

	Nazwa łacińska 
	Nazwa łacińska 

	Poprzednio 
	Poprzednio 
	(lata 2009-2011) 

	Teraz 
	Teraz 
	(lata 2015-2018) 


	1 
	1 
	1 

	Impatiens parviflora 
	Impatiens parviflora 

	Niecierpek drobnokwiatowy 
	Niecierpek drobnokwiatowy 

	2 
	2 

	1 
	1 




	 
	PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH INWAZYJNYCH 
	Na dwóch stanowiskach, z 15 zbadanych w okresie 2009-2011, Cisy nad Liswartą i Gilgajny, znaleziono jeden gatunek obcy inwazyjny, tj. niecierpek drobnokwiatowy (Impatiens parviflora). W czasie badań monitoringowych w cyklu 2015-2018 nie potwierdzono występowania tego gatunku jednym stanowisku, a na drugi (Gilgajny) jest on nadal obecny. Ponadto na żadnym innym nowym monitorowanym stanowisku nie stwierdzono obecności dalszych innych gatunków inwazyjnych. 
	 
	V. UWAGI DO 
	V. UWAGI DO 
	METODYKI 
	EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAŃ
	 
	Span

	Gatunki z rodziny widłakowatych występują w całym kraju, w obu regionach biogeograficznych. Monitoring zakłada analizę łącznie gatunków bardzo rzadkich i częstych  na terenie kraju, różniących się między sobą znacznie co do wymagań siedliskowych, reakcji na antropopresję, rozmiarów osobników itp. Dlatego jedna metodyka monitorowania wszystkich widłaków nie sprawdza się. Już wcześniej do osobnego monitoringu zostały wytypowane dwa gatunki (widlicz Issera Diphasiastrum issleri i widlicz alpejski Diphasiastrum
	ubytek jednego z dwóch gatunków rosnących na stanowisku nie musi mieć przełożenia na pogorszenie ocen. O ocenie wskaźników populacji decyduje gatunek tworzący liczniejsze i większe skupiska – np. gdy na jednym stanowisku rosną razem widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum i wroniec widlasty Huperzia selago, wpływ na ocenę tego drugiego zwykle jest pomijalny. Dlatego monitoring na konkretnym stanowisku powinien dotyczyć jednego gatunku (z podaniem informacji, czy jest ich więcej). Wskaźniki parametru „popula
	Aby nie tworzyć osobnych metodyk dla wszystkich ośmiu występujących w Polsce gatunków, proponuje się podzielić je na dwie grupy i ustalić odpowiednie dla nich dwa warianty metodyki badawczej. 
	Do pierwszej grupy należy zaliczyć gatunki tworzące zwykle małe skupiska lub niewielkie kępy, często rosnące w dużym rozproszeniu. Będą to: widłaczek torfowy Lycopodiella inundata, widlicz cyprysowy Diphasiastrum tristachyum i wroniec widlasty Huperzia selago, a także monitorowane już osobno widlicz Issera Diphasiastrum issleri i widlicz alpejski Diphasiastrum alpinum. Metodyka badania populacji powinna być taka sama, jak w przypadku dwóch ostatnich (po wcześniej zaproponowanych modyfikacjach). Analizowane 
	Do drugiej grupy należy zaliczyć gatunki stosunkowo najczęstsze, tworzące zwykle bardzo duże skupiska pokrywające duże powierzchnie terenu lub niewielkie kępy rosnące w rozproszeniu na dużym obszarze. Będą to: widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum, widłak goździsty Lycopodium clavatum i widlicz spłaszczony Diphasiastrum complanatum. Analizowane powinny być osobniki na transektach (jak pierwotnie zakładano dla wszystkich widłaków). Proponuje się zrezygnować ze wskaźnika „liczba kęp”, ponieważ ustalenie gra
	Wskaźniki parametru „siedlisko”: 
	Niestety dotychczas nie zaobserwowano związku między wartościami żadnego z wskaźników opisujących siedlisko, a stanem populacji widłaków. Potwierdzono jedynie bardzo dużą tolerancję niektórych gatunków na wybrane czynniki siedliskowe (np. stopień ocienienia).  Na prawie wszystkich badanych stanowiskach stan siedliska uznano za prawidłowy, a na stanowiskach gdzie widłaki zanikły, stan siedliska nie odbiegał od pozostałych. Ponieważ dotychczasowa analiza wskaźników siedliska niewiele wniosła, na razie nie pro
	Inne problemy metodyczne: 
	Niestety obecna próba (20 stanowisk) nie jest reprezentatywna, co wpływa w istotny sposób na wyniki, Oprócz powiększenia liczby stanowisk (co najmniej o kolejne 20) należałoby też zwrócić uwagę na odpowiednią reprezentację wszystkich gatunków rosnących w Polsce. W obecnym monitoringu brak widłaczka torfowego Lycopodiella inundata, a widlicz cyprysowy Diphasiastrum tristachyum nie został odnaleziony na obu stanowiskach, na których wykazano go w poprzednim cyklu. Zdecydowanie za mało jest stanowisk, na któryc
	Należy rozważyć możliwość skrócenia nazw niektórych stanowisk badawczych, przykładowo o numerze 509 "Stok wzniesienia na północny-zachód od Skał Morskich",  w obecnym kształcie bardzo niewygodnych w użyciu. 
	W wielu wcześniejszych sprawozdaniach z monitoringu gatunków roślin nie ustrzeżono się poważnego błędu metodycznego, który polegał na ignorowaniu hierarchii rodzajów oddziaływań/zagrożeń, tj. traktowaniu w jednakowy sposób ich kategorii i podkategorii. W konsekwencji dochodziło do wystąpienia zjawiska nadmiarowości oddziaływań/ zagrożeń. 
	 
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	VI. SKUTECZNOŚĆ PODJĘTYCH DZIAŁAŃ OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIAŁAŃ OCHRONNYCH
	 
	Span

	W rezerwacie „Bagna Izbickie” (stanowisko monitoringowe nr 627) prowadzono zabiegi ochrony czynnej, związanej z odsłanianiem mszarników wrzoścowych. W rezerwacie przyrody „Bagno Ciemino” (stanowisko monitoringowe nr 628) od wielu lat prowadzone są działania ochronne, polegające na usuwaniu nalotu brzozy brodawkowatej oraz blokowaniu rowów odwadniających, których celem jest zachowanie w stanie właściwym znajdujących się w nim płatów brzeziny bagiennej Vaccinium uliginosum – Betuletum pubescentis. W rezerwaci
	 
	VII. INNE UWAGI
	VII. INNE UWAGI
	 
	Span

	Brak innych uwag. 
	 
	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
	VIII. WYKONAWCY MONITORINGU
	 
	Span

	Tab. 11: Eksperci lokalni badanych stanowisk widłaków Lycopodium spp. wg obszarów Natura 2000 – monitoring zakończony – stan badań na koniec 2017 r. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Lokalizacja stanowiska z rodzajem widłaki Lycopodium spp. 
	Lokalizacja stanowiska z rodzajem widłaki Lycopodium spp. 

	Id 
	Id 
	stanowiska 

	Nazwa stanowiska 
	Nazwa stanowiska 

	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	(wykonawcy monitoringu) 


	TR
	KOD obszaru 
	KOD obszaru 
	Natura 2000 

	Obszar Natura 2000 
	Obszar Natura 2000 

	Województwo, kraina geograficzna 
	Województwo, kraina geograficzna 

	Region biogeograficzny 
	Region biogeograficzny 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	1 
	1 
	1 

	PLH240032 
	PLH240032 

	Ostoja Kroczycka 
	Ostoja Kroczycka 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	509 
	509 

	Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich 
	Stok wzniesienia na północny–wschód od Skał Morskich 

	Krzysztof Pierzgalski 
	Krzysztof Pierzgalski 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	2 
	2 
	2 

	PLH240020 
	PLH240020 

	Ostoja Złotopotocka 
	Ostoja Złotopotocka 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	510 
	510 

	Jar w Bukowej Kępie 
	Jar w Bukowej Kępie 

	Krzysztof Pierzgalski 
	Krzysztof Pierzgalski 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	3 
	3 
	3 

	PLH240020 
	PLH240020 

	Ostoja Złotopotocka 
	Ostoja Złotopotocka 

	śląskie / Wyżyna Częstochowska 
	śląskie / Wyżyna Częstochowska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	511 
	511 

	Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe 
	Wzgórze w północno-wschodniej części rezerwatu Parkowe 

	Krzysztof Pierzgalski 
	Krzysztof Pierzgalski 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	4 
	4 
	4 

	PLH240027 
	PLH240027 

	Łęgi w lasach nad Liswartą 
	Łęgi w lasach nad Liswartą 

	śląskie / Obniżenie Liswarty-Prosny 
	śląskie / Obniżenie Liswarty-Prosny 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	512 
	512 

	Rezerwat Cisy nad Liswartą 
	Rezerwat Cisy nad Liswartą 

	Krzysztof Pierzgalski 
	Krzysztof Pierzgalski 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	5 
	5 
	5 

	- 
	- 

	- 
	- 

	kujawsko-pomorskie / Wysoczyzna Świecka 
	kujawsko-pomorskie / Wysoczyzna Świecka 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	580 
	580 

	Wudzyn 
	Wudzyn 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	6 
	6 
	6 

	PLC120001 
	PLC120001 

	Tatry 
	Tatry 

	małopolskie / Rów Podtatrzański 
	małopolskie / Rów Podtatrzański 

	alpejski 
	alpejski 

	581 
	581 

	Dolina Olczyska 
	Dolina Olczyska 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Anna Koczur 
	Anna Koczur 


	7 
	7 
	7 

	PLC120001 
	PLC120001 

	Tatry 
	Tatry 

	małopolskie / Tatry Wschodnie 
	małopolskie / Tatry Wschodnie 

	alpejski 
	alpejski 

	582 
	582 

	Tatry, poniżej Morskiego Oka 
	Tatry, poniżej Morskiego Oka 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Anna Koczur 
	Anna Koczur 


	8 
	8 
	8 

	PLH120001 
	PLH120001 

	Ostoja Babiogórska 
	Ostoja Babiogórska 

	małopolskie / Beskid Żywiecki 
	małopolskie / Beskid Żywiecki 

	alpejski 
	alpejski 

	583 
	583 

	Babia Góra 
	Babia Góra 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	9 
	9 
	9 

	- 
	- 

	- 
	- 

	małopolskie / Beskid Mały 
	małopolskie / Beskid Mały 

	alpejski 
	alpejski 

	621 
	621 

	Targanice 
	Targanice 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	10 
	10 
	10 

	- 
	- 

	- 
	- 

	małopolskie / Beskid Mały 
	małopolskie / Beskid Mały 

	alpejski 
	alpejski 

	623 
	623 

	Nowa Wieś 
	Nowa Wieś 

	Edward Walusiak 
	Edward Walusiak 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	11 
	11 
	11 

	PLH320046 
	PLH320046 

	Uroczyska Puszczy Drawskiej 
	Uroczyska Puszczy Drawskiej 

	wielkopolskie / Równina Drawska 
	wielkopolskie / Równina Drawska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	625 
	625 

	Zielony Bór I 
	Zielony Bór I 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	12 
	12 
	12 

	PLH320046 
	PLH320046 

	Uroczyska Puszczy Drawskiej 
	Uroczyska Puszczy Drawskiej 

	wielkopolskie / Równina Drawska 
	wielkopolskie / Równina Drawska 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	626 
	626 

	Zielony Bór II 
	Zielony Bór II 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Aleksandra Graboś 
	Aleksandra Graboś 


	13 
	13 
	13 

	PLH220001 
	PLH220001 

	Bagna Izbickie 
	Bagna Izbickie 

	pomorskie / Wybrzeże Słowińskie 
	pomorskie / Wybrzeże Słowińskie 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	627 
	627 

	Bagna Izbickie 
	Bagna Izbickie 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	14 
	14 
	14 

	PLH320036 
	PLH320036 

	Bagno i Jezioro Ciemino 
	Bagno i Jezioro Ciemino 

	zachodniopomorskie / Pojezierze Szczecineckie 
	zachodniopomorskie / Pojezierze Szczecineckie 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	628 
	628 

	Bagno Ciemino 
	Bagno Ciemino 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 




	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 
	Lp. 

	Lokalizacja stanowiska z rodzajem widłaki Lycopodium spp. 
	Lokalizacja stanowiska z rodzajem widłaki Lycopodium spp. 

	Id 
	Id 
	stanowiska 

	Nazwa stanowiska 
	Nazwa stanowiska 

	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO 
	(wykonawcy monitoringu) 


	TR
	KOD obszaru 
	KOD obszaru 
	Natura 2000 

	Obszar Natura 2000 
	Obszar Natura 2000 

	Województwo, kraina geograficzna 
	Województwo, kraina geograficzna 

	Region biogeograficzny 
	Region biogeograficzny 

	poprzednio 
	poprzednio 

	teraz 
	teraz 


	TR
	w latach 
	w latach 
	2009-2011 

	w latach 
	w latach 
	2015-2018 


	15 
	15 
	15 

	PLH280046 
	PLH280046 

	Swajnie 
	Swajnie 

	warmińsko-mazurskie / Pojezierze Olsztyńskie 
	warmińsko-mazurskie / Pojezierze Olsztyńskie 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	629 
	629 

	Gilgajny 
	Gilgajny 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	16 
	16 
	16 

	PLH320009 
	PLH320009 

	Jeziora Szczecineckie 
	Jeziora Szczecineckie 

	zachodniopomorskie / Pojezierze Bytowskie 
	zachodniopomorskie / Pojezierze Bytowskie 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	630 
	630 

	Bagno Kusowo 
	Bagno Kusowo 

	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 
	Jolanta Kujawa-Pawlaczyk 

	Marcin Kołodziej 
	Marcin Kołodziej 


	17 
	17 
	17 

	PLH200019 
	PLH200019 

	Jelonka 
	Jelonka 

	podlaskie / 
	podlaskie / 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	776 
	776 

	Czechy Orlańskie 
	Czechy Orlańskie 

	- 
	- 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	18 
	18 
	18 

	- 
	- 

	- 
	- 

	lubelskie / 
	lubelskie / 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	777 
	777 

	Rezerwat Szum 
	Rezerwat Szum 

	- 
	- 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	19 
	19 
	19 

	- 
	- 

	- 
	- 

	podkarpackie / 
	podkarpackie / 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	778 
	778 

	Sadykierz 
	Sadykierz 

	- 
	- 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 


	20 
	20 
	20 

	PLH020006 
	PLH020006 

	Karkonosze 
	Karkonosze 

	dolnośląskie / 
	dolnośląskie / 

	kontynentalny 
	kontynentalny 

	779 
	779 

	Pod Pielgrzymami 
	Pod Pielgrzymami 

	- 
	- 

	Grzegorz Leśniański 
	Grzegorz Leśniański 




	 
	IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU WIDŁAKÓW 
	IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKÓW MONITORINGU WIDŁAKÓW 
	LYCOPODIUM SPP.
	 
	Span

	W pierwszym cyklu monitoringu widłaków, prowadzonym w okresie 2009-2011, założono 16 stanowisk (11 w obszarze biogeograficznym kontynentalnym i 5 w alpejskim). W bieżącym cyklu 2015-2018 monitoringiem objęto dotychczasowe 16 stanowisk oraz założono 4 dodatkowe w regionie kontynentalnym. 
	Monitorowany szeroko ujmowany rodzaj widłaki Lycopodium obejmuje wiele gatunków. Widłak jałowcowaty Lycopodium annotinum i widłak goździsty Lycopodium clavatum są w Polsce gatunkami dosyć częstymi i oba posiadają status gatunku bliskiego zagrożeniu (NT), (R. Kaźmierczakowa (red.) i in. 2016: Polska czerwona lista paprotników i roślin naczyniowych). Inny takson bliski stanu zagrożenia (NT), który według zaleceń metodyki objęty jest projektem monitoringu widłaków to wroniec widlasty Huperzia selago, gatunek w
	Zamknięcie w jednej ocenie stanu populacji, siedliska, perspektyw ochrony siedliska i w końcu stanu ochrony całego rodzaju Lycopodium, na który w Polsce składa się 6 ww. gatunków, różniących się między sobą znacznie co do rozpowszechnienia (lub frekwencji), wymagań siedliskowych (od miejsc umiarkowanie suchych do bardzo wilgotnych, od w pełni oświetlonych do zacienionych), reakcji na antropopresję itp., jest zadaniem trudnym ale możliwym do wykonania. Niestety obecna próba (20 stanowisk) nie jest reprezenta
	REGION ALPEJSKI
	REGION ALPEJSKI
	 

	 
	 

	Stan populacji (U1) 
	Stan populacji (U1) 
	Stan populacji (U1) 
	Stan populacji (U1) 
	Stan populacji (U1) 
	Ocena oparta jest na stanie populacji na badanych stanowiskach, przy czym próba  (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt mała, a badaniami objęto stosunkowo niewielką część bioregionu) .Stan populacji widłaków Lycopodium sensu lato na obszarze alpejskim w Polsce, określony w myśl zasad oceny zawartych w przewodniku metodycznym dla monitoringu widłaków jest niezadowalający (U1), podczas gdy w poprzednim cyklu określono go jako właściwy (FV). Ocena ta jest konsekwencją gorsz

	 
	 
	 
	InlineShape

	Rysunek 3: Stan populacji gatunku
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	Stan siedliska (FV) 
	Stan siedliska (FV) 
	Stan siedliska (FV) 
	Stan siedliska widłaków w obszarze alpejskim w Polsce jest właściwy (FV) i ocena nie zmieniła się od poprzedniego cyklu. Na wszystkich zbadanych stanowiskach nie stwierdzano pogorszenia warunków siedliskowych, nie notowano gatunków obcych i inwazyjnych. Odpowiednie zwarcie drzew i krzewów stwarzało korzystne warunki świetlne, które nie pozwalały na nadmierny rozwój roślinności runa. Wszystkie wskaźniki określające stan siedliska otrzymały na tyle wysokie oceny, że końcowa ocena parametru siedlisko zawsze by
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	Perspektywy ochrony (FV) 
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	Perspektywy ochrony (FV) 
	Perspektywy ochrony (FV) 
	Perspektywy ochrony siedlisk widłaków w obszarze alpejskim w Polsce obecnie, podobnie jak w poprzednim cyklu badań, są bardzo dobre. Zdecydowały o tym właściwe oceny tego parametru na wszystkich monitorowanych w tym cyklu stanowiskach. Nie zauważono niepokojących zjawisk, które mogłyby w istotny sposób zagrozić istnieniu gatunków z rodzaju widłak Lycopodium w obszarze alpejskim w Polsce.. 
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	Rysunek 5: Perspektywy ochrony gatunku
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	Stan ochrony (U1) 
	Obecny stan ochrony widłaków w Polsce został oceniony jako niezadowalający (U1),  w poprzednim cyklu określono go jako właściwy (FV). Obniżenie tej oceny jest konsekwencją pogorszenia stanu dwóch populacji w rejonie Beskidu Małego (zmniejszenia się populacji widłaków oraz zaniku jednego z dwóch rosnących tam gatunków). Ocena oparta jest na stanie populacji, siedliska i perspektywach ochrony na badanych stanowiskach, przy czym próba  (5 stanowisk) nie jest reprezentatywna dla regionu (jest zdecydowanie zbyt 
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	Rysunek 6: Ogólny stan ochrony gatunku 




	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	REGION KONTYNENTALNY
	REGION KONTYNENTALNY
	 

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	Stan populacji (FV) 
	Stan populacji widłaków Lycopodium spp. na obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie jak w poprzednim cyklu badań, oceniono jako właściwy (FV) z tendencją do pogorszenia, co jest konsekwencją gorszych niż właściwe ocen stanu populacji na 4 z 15 monitorowanych stanowisk. Populacje widłaków w regionie kontynentalnym są zróżnicowane, od skrajnie nielicznych do bardzo dużych. W trakcie obecnych badań  na 3 stanowiskach stwierdzano istotne pogorszenie - zanik gatunków widłaków. Gatunki  z rodziny widłakowatych 
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	Rysunek 7: Stan populacji gatunku
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	Stan siedliska (FV) 
	Stan siedliska widłaków w obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie jak w poprzednim cyklu badań, jest właściwy (FV). Nie mają większego wpływu gorsze oceny (U1 stan niezadowalający) tego parametru na dwóch z piętnastu monitorowanych stanowisk.  O gorszej ocenie parametru siedlisko na tych stanowiskach decydowały oceny wskaźników: powierzchnia zajętego siedliska (co należałoby pominąć) i obecność gatunków inwazyjnych. Stan siedliska na zdecydowanej większości stanowisk był prawidłowy. Niestety nie zaobserw
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	Rysunek 8: Stan siedliska gatunku 
	 


	Perspektywy ochrony(FV) 
	Perspektywy ochrony(FV) 
	Perspektywy ochrony(FV) 
	Perspektywy ochrony siedlisk widłaków na obszarze kontynentalnym w Polsce, podobnie jak w poprzednim cyklu badań, są właściwe. Takie same oceny cząstkowe perspektyw ochrony otrzymały wszystkie zbadane stanowiska widłaków. Ocena ta wynika głównie  z braku odnotowania w bieżącym cyklu badań istotnych negatywnych oddziaływań,  które mogłyby trwale zagrażać populacjom widłaków. 
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	Stan ochrony (FV) 
	Stan ochrony (FV) 
	Stan ochrony (FV) 
	Obecny stan ochrony widłaków na obszarze biogeograficznym kontynentalnym w Polsce, podobnie jak w poprzednim cyklu badań, jest właściwy (FV). Na blisko ¾ zbadanych 

	 
	 
	 





	stanowisk stwierdzono właściwe warunki siedliskowe i dobry stan zachowania populacji widłaków. Przyczyną spadku ocen na niektórych stanowiskach jest przede wszystkim kurczenie się i w końcu zupełny zanik populacji widłaków. Niestety dotychczasowy monitoring nie wyjaśnia powodów tego zjawiska. Próba 15 stanowisk nie jest reprezentatywna (jest zdecydowanie zbyt mała), z tego względu nie można wyciągnąć ogólnych wniosków o stanie zachowania populacji widłaków w regionie. Na większości badanych stanowisk stan o
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