Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

NFOSIGW

Wyniki monitoringu zaby moczarowej Rana arvalis

zaba moczarowa Rana arwalis (fot. Maciej Bonk)
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1. Sprawozdanie z monitoringu zaby moczarowej Rana arvalis wPolsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa tacinska
1214 zaba moczarowa Rana arvalis

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym.
Ewentualne stwierdzenia z regionu alpejskiego nalezy uzna¢ za watpliwe.

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2010: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2016-2017: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2010: Tomasz Majtyka
2016-2017: Maciej Bonk

5. Ewentualni wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2010: Brak
2016-2017: Brak

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2010: Anna Zaborowska, Barttomiej Najbar, Anna Najbar, Ewa Petnia-lwanicka, Sikora Anna, Jacek Btazuk, Joanna Mazgajska, Justyna Niewolewska, Krzysztof Zajchowski,
Kamil Szpotkowski, Krzysztof Klimaszewski, Maciej Bonk, Bury Stanistaw, Mariusz Rybacki, Magdalena Pawlak, Michat Rybacki, Pawet Kisiel, Przemystaw Stachyra, Szymon
Fritzkowski, Tomasz Majtyka, Wojciech Rézanski

2016-2017: Adam Hermaniuk, Radostaw Kossakowski, Alicja Szadowiak, Marta Piasecka, Jan Kaczmarek, Anna Zaborowska, Barttomiej Najbar, Najbar Anna, Barttomiej
Pacuk, Ewa Petnia-lwanicka, Pawet Koperski, Joanna Kajzer-Bonk, Maciej Bonk, Rafat Bobrek, Monika Bobrek, Justyna Niewolewska, Krzysztof Zajchowski, Kamil
Szpotkowski, Katarzyna Siwak, Siwak Pawet, Krzysztof Kolenda, Maciej Pabijan, Matgorzata Smétka, taciak Tomasz, Mariusz Rybacki, Monika Bykowska, Pawet Gorski,
Pawet Kisiel, Pawet Knozowski, Dominik Maciot, Piotr Chybowski, Chybowska Maria, Przemystaw Stachyra, Szymon Fritzkowski, Tomasz Hetmanski, Tomasz Majtyka,
Witold Struzynski

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiskg
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 2z 72



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

[T —y WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
— MNFOSIGW

7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2010: marzec-lipiec

2016-2017: marzec-lipiec

W latach 2016-2017 prowadzono badania w okresie wiosennym od poczatku marca do konca lipca co jest zgodne z fenologiag gatunku. Badania w 2010 roku byty

prowadzone w takim samym okresie, jednak ze wzgledu na powdédz, ktéra wystgpita wiosng tamtego roku wyniki moga by¢ zaburzone, gdyz powddz utrudnia dostep

do zbiornikéw oraz wptywa na zachowania rozrodcze ptazéw.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan

Tab. 1.A. Lliczba stanowisk* przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku zaba moczarowa Rana arvalis w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, monitoring skoinczony

Liczba stanowisk gatunku

W latach Doktadnie w zaba moczarowa
(cykl) latach Rana arvalis

monitorowanych w latach

Liczba
Liczba usunietych Liczba dodanych niemonitorowanych Uwagi
(i nieusunietych)

2009-2012 2010 148 0 0 0 Brak

Zrezygnowano z nielicznych stanowisk z
powodu ograniczenia nadmiernej liczby
2015-2019 2016-2017 326 4 182 0 stanowisk wykonywanych w latach
poprzednich w niektérych rejonach Polski
np. na Mazowszu.

*W tabeli liczba stanowisk monitoringowych oznacza liczbe stanowisk gdzie gatunek byt wykryty choé raz w ciggu monitoringu w latach 2010-2017. Na tych stanowiskach niezaleznie od aktualnej obecnosci lub nie gatunku, (zgodnie
z metodyka) zawsze byly przeprowadzone wszystkie badania monitoringowe. Liczba dodanych stanowisk obejmuje wszystkie stanowiska, na ktérych gatunek byt stwierdzony po raz pierwszy w latach 2016-2017. Badania
prowadzono na 358 stanowiskach pod katem wszystkich ptazéw tacznie w roku 2010 oraz na 769 tacznie dla wszystkich ptazéw w latach 2016-2017.

Tab. 1.B. Liczba obszarow Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku zaba moczarowa Rana arvalis w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, monitoring skoriczony

Nie dotyczy. Zaba moczarowa nie jest gatunkiem Natura 2000.
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9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata

Metodyka monitoringu gatunku zostata w zasadzie po raz pierwszy zastosowana w roku 2016. Rok 2010 byt rokiem testowym. W zwigzku z tym zaréwno wskazniki
odnotowywane w pierwszym etapie ulegty zmianie, jak réwniez sposéb waloryzacji — na etapie badan w 2010 r. nie byto ustalonej jeszcze waloryzacji. Na podstawie
opublikowanej w 2012 r. metodyki ustalono ostateczng liczbe wskaznikéw stanu siedliska i populacji. Nastepnie do zebranych charakterystyk w roku 2010 starano sie
dopasowac nowg waloryzacje. Warto jednak podkresli¢, ze ma ona znaczenie jedynie orientacyjne, gdyz sama metodyka oceny wartosci wskaznikow w terenie zostata
doprecyzowana dopiero na etapie tworzenia przewodnika metodycznego w 2012 r. Stad poréwnanie zmian we wskaznikach na obecnym etapie badan moze by¢
obarczone duzym btedem, a odnotowane zmiany mogg by¢ pozorne.

Na etapie tworzenia metodyki zrezygnowano ze wskaznikow wptyw ryb i jakosé wody. Wprowadzono natomiast nowe wskazniki: zanieczyszczenie wody i obecnosc ryb
drapieznych. Wskazniki: Srodowisko w promieniu do 100 m i liczba zbiornikow w otoczeniu zmienity nazwy odpowiednio na: srodowisko w otoczeniu zbiornika i inne
zbiorniki wodne w promieniu 500 m.

Przy ocenie parametréw w skali regionu wykorzystano algorytm zaproponowany na zlecenie GIOS. Szczegdty oceniania przedstawiono w opisie poszczegdlnych
parametréw.

10. Reprezentatywnos$¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia
Gatunek jest monitorowany wraz z innymi gatunkami ptazéw. Potencjalnie monitorowanych jest ok. 800 stanowisk, co sprawia, ze monitoring jest reprezentatywny.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionow biogeograficznych
[ Granice wojewdédztw
[ Granica panstwa
Ryc. Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu zaby moczarowej Rana arvalis w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

I1.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jegoparametrow i wskaznikow tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku zaba moczarowa Rana arvalis — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku zaba moczarowa Rana arvalis nastanowiskach .
Liczba stanowisk z dang oceng: Suma monltor?wanych
BB Nazwa wskaznika/ (Fv)1* (u1)o,5* (u2)o* XX stanowisk
parametru/ Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Stan parametru
ochrony w roku w roku w roku 2010 w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2010 2016-2017 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017
Obecnosc¢ gatunku** 146 270 X X 2 56 - - 148 326
Populacja Parametr - - - - - - - - 148 326
Populacja***
bezposrednie otoczenie 148 326
zbiornika 126 247 13 56 4 18 1 5
inne zbiorniki wodne w 148 326
promieniu 500 m 110 215 28 87 8 20 1
‘ obecnosé ryb drapieznych - 229 - 0 - 102 - 5 148 326
‘ region geograficzny - 322 - - 146 - - 4 148 326
Siedlisko srodowisko w  otoczeniu 148 326
gatunku zbiornika 121 255 19 57 4 5 1 4
udziat szuwaru w linii 148 326
brzegowej 73 154 31 78 41 920 - 4
‘ zanieczyszczenie wody - 277 - 9 - 25 - 14 148 326
| Jako$¢ wody**** 70 - 36 - 18 - 22 -
Parametr 148 326
Siedlisko gatunku 130 260 15 42 2 18 1 6
Perspektywy ochrony 81 152 64 140 - 32 3 2 148 326
STAN OCHRONY 78 151 64 143 2 29 4 3 148 326

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 6z 72



/ ""\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

\\_,___,__.,/ NFOESGW WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
L Iy

OCENA stanu gatunku zaba moczarowa Rana arvalis nastanowiskach i
- . Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang oceng: stanowisk
Nazwa Nazwa wskaznika/ (Fv)1* (u1)o,5* (U2)o* XX
para;metru/ Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
tan parametru
ochrony w roku w roku w roku 2010 w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2010 2016-2017 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017
(Ocena ogodlna)

*w przypadku wiekszosci gatunkow ptazéw nie ocenia sie wskaznikow stanu siedliska przyznaje wartosci punktowe, stuzace wyliczeniu wartosci do oceny parametru. W tabeli podano liczbe stanowisk z dang oceng wskaznika.
**wskaznik obecnos¢ gatunku przyjmuje jedynie wartosci 0 1.

***w przypadku populacji ocena podejmowana jest dla regionu biogeograficznego.

****pogrubiono nazwy wskaznikéw, z ktérych zrezygnowano w ostatecznej wersji metodyki.

***%* Mniejsza o jeden liczba stanowisk przy sumie stanowisk dla parametréw wynika z faktu wykrycia gatunku w roku 2016 na stanowisku gdzie gatunek nie byt wykryty wczesniej i w zwigzku z tym brak jest oceny parametréw dla
tego stanowiska.

»~» myslnik w rubrykach dotyczacych wskaznikdw oznacza brak wykorzystania danego wskaznika w danym roku.

Zgodnie z tym, co napisano w punkcie 9: Metodyka monitoringu gatunku zostata w zasadzie po raz pierwszy zastosowana w roku 2016. Rok 2010 byt rokiem testowym.
W zwigzku z tym zaréwno wskazniki odnotowywane w pierwszym etapie ulegty zmianie, jak réwniez sposdb waloryzacji — na etapie badan w 2010 r. nie byto ustalonej
jeszcze waloryzacji. Na podstawie opublikowanej w 2012 r. metodyki ustalono ostateczng liczbe wskaznikéw stanu siedliska i populacji. Nastepnie do zebranych
charakterystyk w roku 2010 starano sie dopasowac nowga waloryzacje. Warto jednak podkresli¢, ze ma ona znaczenie jedynie orientacyjne, gdyz sama metodyka oceny
wartosci wskaznikdw w terenie zostata doprecyzowana dopiero na etapie tworzenia przewodnika metodycznego w 2012 r. Stad poréwnanie zmian we wskaznikach na
obecnym etapie badan moze by¢ obarczone duzym btedem.
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikéow tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych

powtarzano badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku zaba moczarowa Rana arvalis
— monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku zaba moczarowa Rana arvalis
Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista Suma
* ia¥ i
Nazwa wskaznika/ parametru/ Poprawa Pogorszenie stanoywsk,
na ktérych
Stan ochrony zZmiana z i owtarzano
o 1 stopief: 0 2 stopnie Razem o 1 stopier 0 2 stopnie Razem oceny XX* ZHang n: brak zmian P badania
P (zOna1l)) poprawa P (z1naO0) pogorszenie v oceng XX
Obecnos¢ gatunku 23 - 23 53 - 53 - - - 144
Parametr: Populacja - - - - - - - - - 144
bezposrednie otoczenie zbiornika 6 0 6 12 2 14 0 4 120 144
inne zbiorniki wodne w promieniu 500 m 9 1 10 9 4 13 1 4 116 144
obecnos¢ ryb drapieznych 9 0 9 21 8 29 4 15 87 144
region geograficzny - - - - - 144 144
Srodowisko w otoczeniu zbiornika 11 0 11 9 0 9 1 4 119 144
udziat szuwaru w linii brzegowej 15 2 17 19 13 32 0 4 91 144
Parametr
Siedlisko gatunku 6 - 6 17 11 28 1 6 103 144
Perspektywy ochrony 19 - 19 50 12 62 3 2 58 144
STAN OCHBONY 20 - 20 50 9 59 4 3 58 144
(Ocena ogodlna)
UWAGI: np. podanie informacji o zmianach Zmiany w duzej mierze sg zmianami pozornymi, poniewaz ostateczna lista wskaznikdw, sposdb ich okreslania w terenie oraz waloryzacja zostaty
pozornych ustalone ostatecznie na etapie redakcji przewodnika metodycznego — dwa lata po zakonczeniu badan w 2010 r.

*wskaznikéw dla gatunku nie ocenia sie w skali FV, U1, U2, XX.
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Il.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddziatywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegélnych wskaznikow populacji na stanowiskach

Obecnos¢ gatunku: sposréd monitorowanych w latach 2016-2017 stanowisk gatunek stwierdzono na 270 stanowiskach z 769 monitorowanych pod katem ptazéw co
stanowi ok. 35% wszystkich stanowisk. W roku 2010 gatunek stwierdzono na 146 stanowiskach. Przy czym pod katem ptazéw monitorowano wtedy 358 zbiornikéw
(zatem zabe moczarowg wykryto na 40% stanowisk). Gatunek jest tak samo pospolity jak w poprzednim etapie. Niemniej, niektore stanowiska np. w okolicach Otawy,
gdzie gatunek stwierdzano, definitywnie zniknety. Ponadto, biorgc pod uwage monitoring na wszystkich powtarzajacych sie dla ptazow stanowiskach (358) wykryto 23
kolonizacje nowych stanowisk i 53 przypadki znikniecia ze stanowisk. Przewaga wymieran jest istotna statystycznie. Pomimo wzglednie czestego wystepowania gatunku
w Polsce, wydaje sie, ze moze on zanika¢ wzglednie szybko.

2. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Inne zbiorniki wodne w promieniu 500 m: na wiekszosci (215) stanowisk wskaznik oceniono w latach 2016-2017 najwyzej (1 punkt). Rdwniez w roku 2010 wskaznik
otrzymat najwyzszg punktacje na wiekszosci stanowisk. Wydaje sie, ze cze$¢ zmian mozna ttumaczy¢ ewidenentym zanikiem innych zbiornikéw wokot stanowisk (np.
Biskupice Row D), jednak niekiedy zmiany moga wynika¢ z dostepu do lepszych map i tatwiejszego dzieki nim wykrycia dodatkowych zbiornikéw w okolicy. Niekiedy
zmiany wynikaja z natury otaczajgcych stanowisko zbiornikdw. Na przyktad na stanowiskach w Zabiericu znaczny udziat innych zbiornikéw stanowig stawy rybne, z ktérych
okresowo jest spuszczana woda. Liczba zbiornikdw, na ktérych oceniono wskaznik gorzej niz w poprzednim etapie, jest pordwnywalna z liczba, gdzie wskaznik oceniono
lepiej. Nie ma wiec zasadniczych zmian jezeli chodzi o ten wskaznik. Wskaznik nie wykazuje zwigzku z potozeniem geograficznym. Nalezy jednak podkresli¢, ze sposéb
waloryzacji i doprecyzowanie sposobu zbierania danych w terenie nastgpito juz po pierwszym etapie monitoringu, dlatego zmiany w tym wskazniku mogg by¢
przynajmniej czeSciowo pozorne.

Region geograficzny: wszystkie stanowiska monitoringowe zaby moczarowej zlokalizowane sg na terenach nizinnych lub wyzynnych kwalifukujgcych je wedtug metodyki
do kategorii A, za ktérg przyznawany jest jeden punkt. Gatunku mozna sie spodziewac nieco wyzej, jednak nie przewiduje sie znaczgcych zmian w obrebie tego wskaznika.

Srodowisko w otoczeniu zbiornika: w latach 2016-2017 na wiekszoéci stanowisk oceniono ten wskaznik wysoko (1 punkt na 255 stanowiskach), podobnie przewazaty
wysokie oceny w roku 2010. Czynnikami, ktére zanizaty punktacje (0,5 punktu) tego wskaznika byt duzy udziat pdl uprawnych np. Na zakrecie na Asmus, zabudowa wiejska
np. Zabno- Przy torach PKP nr 2, inne obiekty urbanizacyjne jak np. drogi np. Zytkiejmy 1. Wysokie oceny (1 punkt) zwigzane byty z dominacja wokét stanowisk tak, laséw
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i terenéw mato przeksztatconych np. topuchowo 2. Najgorsze oceny (0 punktéw) zwigzane byty z wystepowaniem miejskiej zabudowy w otoczeniu zbiornika np. w
okolicach Olsztyna (Osiedle Mazurskie 01). Wykazano niewielkg przewage poprawy w stosunku do pogorszenia tego wskaznika pomiedzy etapami. Liczby te sg jednak
porownywalne. Wskaznik nie wykazuje zwigzku z potozeniem geograficznym. Nalezy jednak podkresli¢, ze sposéb waloryzacji i doprecyzowanie sposobu zbierania danych
w terenie nastgpito juz po pierwszym etapie monitoringu, dlatego zmiany w tym wskazniku mogg by¢ przynajmniej czeSciowo pozorne.

Udziat szuwaru w linii brzegowej: w latach 2016-2017 wskaznik oceniono najwyzej niemal na potowie monitorowanych stanowisk. Catkiem spory udziat (24%) stanowity
jednak nizsze oceny — 0,5 punktu. Niemal 27% stanowisk oceniono pod katem tego wskaznika najnizej. Wartosci wskaznika ksztattowaty sie rdéznie, od zupetnego braku
szuwaru (0%) np. URWITALT_4, poprzez umiarkowanie obfity szuwar (np. Brzezno 6) po ewidentng domicje roslinnosci szuwarowej (np. Kobyli tug (Chojnowski 3)).
Odnotowano znaczacg przewage pogorszen wskaznika na stanowiskach np. Kobyli tug (Chojnowski 3), Kamionna 6 i inne. Wskaznik nie wykazuje zwigzku z potozeniem
geograficznym. Nalezy jednak podkresli¢, ze sposdb waloryzacji i doprecyzowanie sposobu zbierania danych w terenie nastgpito juz po pierwszym etapie monitoringu,
dlatego zmiany w tym wskazniku mogg by¢ przynajmniej czesciowo pozorne.

Obecnos¢ ryb drapieznych: wskaznik przyjmuje tylko wartosci O (ryby drapiezne obecne) i 1 (brak ryb drapieznych). Brak ryb drapieznych stwierdzono na 229 z 326
stanowisk np. Krepa 18, Ludwikéw 2 (Chojnowski 14). Ryby drapiezne obecne byty na 102 stanowiskach np. Krepa 2, Otawa 19. Wskaznik nie byt monitorowany w roku
2010. Brak wyraznych zwigzkdéw z jego oceng i wartos$cig w odniesieniu do regiondéw geograficznych.

Zanieczyszczenie wody: wskaznik przyjmuje jedynie wartosci 0 i 1 odpowiednio dla obecnych zanieczyszczen jak i braku zanieczyszczen. Wskaznik nie byt oceniany w
2010 r. stad brak mozliwosci jego poréwnania. Obecnie najwyzej tj. najlepiej oceniono go na 287 (ok. 34%) stanowiskach np. URWITALT_4, Kamionna 1. Oceny 0 punktéw
(25 stanowisk) zwigzane byty ze stwierdzeniem pewnych zanieczyszczen wody np. Zielona Géra - Ochla 4, Sadowice 31. Powaznym problemem w ocenie tego stanowiska
jest brak dobrej definicji zanieczyszczent chemicznych. Niekiedy zanieczyszczenia pochodzenia naturalnego np. powstajgcy w wyniku rozktadu siarkowodér mogg by¢
mylone z zaniczyszczeniami chemicznymi. Z drugiej strony niektdére antropogeniczne zanieczyszczenia, jak zostawiane w wodzie przynety i zaneta wedkarska, mogg by¢
kwalifikowane rdéznie przez réznych wykonawcéw. Niekiedy zanieczyszczenie chemiczne moze pozosta¢ niewykryte, jezeli zanieczyszczajgca substancja jest
bezzapachowa i niewidoczna. Szczegdlnym przypadkiem jest tez btona bakteryjna na powierzchni wody — moze ona dawac niemal identyczny efekt jak zanieczyszczenie
substancjami ropopochodnymi. Wydaje sie, ze liczba zbiornikéw gdzie stwierdzono zanieczyszczenie chemiczne moze by¢ wiec nieco zawyzona.

Jakos$¢ wody: zrezygnowano z tego wskaznika. Oceniany byt jedynie w 2010 roku.
3. Stanizmiany w czasie poszczegolnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach
Najczesciej odnotowywanym w latach 2016 i 2017 oddziatywaniem byto wyschniecie (60 stanowisk tj.7,2%). Stwierdzono je np. na stanowiskach: Torzym - Réznéwka 1,

Hamulka 3. Wynika to z faktu, ze wiele zbiornikdéw rozrodczych zaby moczarowej to akweny ptytkie i okresowe. Kolejnym waznym negatywnym oddziatywaniem (49
stanowisk) byly drogi i autostrady (np. stanowisko Staw przy patacu w Wielkich Chetmach). Znaczna cze$é zbiornikéw znajduje sie w bezposrednim sagsiedztwie z droga.
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Znaczenie tego oddziatywania polega gtéwnie na smiertelnosci ptazéw na drodze oraz sptywie zanieczyszczen (soli i ptynéw eksploatacyjnych pojazdéw) z drogi do
zbiornikéw. Wykonawcy czesto zwracali réwniez uwage na zmiany stosunkéw wodnych (30 stanowisk). Melioracje terendw przylegtych do stanowisk mogg prowadzi¢
do zaniku zbiornikéw wodnych. Na 34 stanowiskach stwierdzono brak oddziatywan (np. Komérki, Sieradz 6). Pozostate zagrozenia wystepujg w liczbie od kilku do ponad
20 stanowisk sposréd monitorowanych pod katem gatunku 326. Na stanowiskach monitorowanych powtdrnie na ogét nie stwierdzano istotnej réznicy w przypadkach
poprawy i pogorszenia pod wzgledem oddziatywan. Wyjatkiem jest wyschniecie, gdzie poprawe odnotowano na dwdch stanowiskach, natomiast pogorszenia na 31.
Ponadto, wieksze réznice zaobserwowano dla zmian stosunkéw wodnych (10 przypadkéw poprawy i 29 pogorszenia). Rdwniez drogi i Sciezki kolejowe wykazaty rdznice,
jezeli chodzi o poprawe (1 przypadek) i pogorszenie (15 przypadkdéw). Ogdlnie poréwnanie oddziatywan na stanowiskach jest dos¢ trudne. Nie koniecznie wynika ono z
faktycznych zmian (choé w przypadkach oddziatywan o najwiekszej réznicy miedzy poprawg i pogorszeniem mozna przypuszczac, ze faktycznie zaszty zmiany). Wykrycie
oddziatywan zalezy w duzej mierze od doswiadczenia obserwatora i jego wiedzy odnosnie réznych czynnikdéw wptywajacych na ptazy. Stad, czesto zmiany w listach
oddziatywan dla stanowisk mogg wynika¢ np. ze zmiany wykonawcy pomiedzy etapami. Nawet jednak w przypadku tych samych wykonawcdéw, zmienia sie ich
doswiadczenie i wiedza, stad w jednym etapie monitoringu dany czynnik mogg uznaé za oddziatywania, a innym razem nie. Nie wykazano zréznicowania pomiedzy
regionami w kraju, jezeli chodzi o oddziatywania.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach

Podobnie jak w przypadku oddziatywan, najczesciej stwierdzonym zagrozeniem jest zdecydowanie wyschniecie (80 stanowisk, tj 9% np. teg 1). Niemal réwnie czesto jak
w przypadku oddziatywan wskazywano na spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych (28 przypadkéw np. Krepa 12). Rdwniez drogi i autostrady nalezy
uznac za bardzo czeste zagrozenie — 34 stanowiska (np. Skatka 13). Ogélnie, znaczna czes¢ przewidywanych zagrozen wynika ze stwierdzonych oddziatywan, ktore
najpewniej bedg sie utrzymywac przez dtuzszy czas. Jezeli chodzi o zmiany w przewidywanych zagrozeniach, to wieksze réznice zaszty dla wyschniecia (11 przypadkow
poprawy i 34 pogorszenia), zmian stosunkow wodnych (dwie poprawy i 27 pogorszen), drogi i Sciezki (jedna poprawa, 12 przypadkdow pogorszenia), stosowanie biocydéw
(ani jednej poprawy, 11 przypadkdéw pogorszenia). Ogdlnie, jezeli chodzi o zmiany, to nalezy mie¢ na uwadze, ze podobnie jak w przypadku oddziatywan, zmiany mogg
wynikac z réznego postrzegania czynnikdw szkodzgcych ptazom przez réznych wykonawcow. Wydaje sie, ze poziom subiektywizmu jest tez wiekszy niz w przypadku
oddziatywan, poniewaz trudniej przewidzie¢ co bedzie zagrazato danemu stanowisku w przysztosci. Nie wykazano zréznicowania pomiedzy regionami w kraju, jezeli
chodzi o oddziatywania.

1I.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Parametr populacja nie jest oceniany na poziomie stanowisk. Ocenia sie dla catego regionu biogeograficznego na podstawie zmian w liczbie zajetych stanowisk. Jedynym
wskaznikiem odnoszgcycm sie do stanu populacji jest obecnos$¢ gatunku. Sposréd monitorowanych w latach 2016-2017 stanowisk (769) gatunek stwierdzono na 324
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stanowiskach monitorowanych pod katem ptazéw co stanowi ok. 42% wszystkich stanowisk. W roku 2010 gatunek stwierdzono na 146 stanowiskach. Przy czym pod
katem ptazéw monitorowano wtedy 358 zbiornikéw (zatem zabe moczarowg wykryto na 40% stanowisk). Gatunek jest tak samo pospolity jak w poprzednim etapie.
Niemniej, niektdre stanowiska np. w okolicach Ofawy, gdzie gatunek stwierdzano, definitywnie zniknety. Ponadto, biorgc pod uwage monitoring na wszystkich
powtarzajgcych sie dla ptazéw stanowiskach (358) wykryto 23 kolonizacje nowych stanowisk i 53 przypadki znikniecia ze stanowisk. Zatem ubytek netto (ubytek
pomniejszony o liczbe stanowisk gdzie gatunek stwierdzono po raz pierwszy w puli monitorowanych wczesniej pod katem ptazéw zbiornikéw) stanowisk w puli
monitorowanych ponownie wynosi 20%. Przewaga wymieran jest istotna statystycznie. Zatem, pomimo wzglednie czestego wystepowania gatunku w Polsce, wydaje sie,
ze moze on zanika¢ wzglednie szybko. Zgodnie z zaproponowanym, na zlecenie GIOS, algorytmem stan populacji w regionie kontynententalnym nalezy oceni¢ jako zty —
u2.

Sugerowany sposéb wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

FV Ul U2
Populacja a) liczba stanowisk z gatunkiem spadek liczby a) spadek liczby stanowisk z gatunkiem
utrzymuje sie na poziomie stanowisk z >10% i przewaga wymieran nad
referencyjnym gatunkiem >5-10% kolonizacjami**
lub lub
b) | jej spadek wynosi <5 % b) spadek liczby stanowisk z gatunkiem

>10% i przewaga wymieran nad
kolonizacjami**
lub
c) tempo utraty monitorowanych
stanowisk > 1% rocznie**

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach

Stan siedliska na przewazajacej czesci stanowisk (78%) zostat w latach 2016-2017 oceniony na FV. Na 13% stanowisk stan gatunku zostat oceniony jako niezadowalajacy
i na niecatych 6% stan siedlisk oceniono jako zty. Podobna proporcja ocen stanu siedliska wystepowata w 2010 roku. Ogélnie na pogorszenie ocen stanu siedliska miaty
wptyw rézne czynniki. Nie mozna wskazac¢ jednoznacznie konkretnego czynnika wptywajgcego na oceny stanu siedliska. Jednak najczesciej Zzle ocenianymi wskaznikami
byta obecnosé ryb i udziat szuwaru w linii brzegowej. Na stanowiskach monitorowanych powtérnie odnotowano przewage sytuacji, gdy stan siedliska sie pogorszyt. Na
28 stanowiskach odnotowano pogorszenie np. na stanowiskach Krepa 21, Zielona Géra - Ochla 1, Zielona Géra - Ochla 2, natomiast na 17 poprawe np. na stanowiskach
Ofawa 19, Pilawski Grad (Chojnowski 2).Proporcje poszczegdlnych ocen stanu siedliska nie réznig sie zasadniczo miedzy sezonami, jednak jak wida¢, w puli zbiornikow
gdzie powtarzano monitoring zaznacza sie pogarszanie ocen tego parametru. Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, podobnie jak w przypadku poszczegdlnych
wskaznikow, ze sposdb waloryzacji i doprecyzowanie sposobu zbierania danych w terenie nastgpito juz po pierwszym etapie monitoringu, a wiec zmiany mogg by¢
przynajmniej czesciowo pozorne. Co wiecej, w roku 2010 stosowano nieco inny zestaw wskaznikéw np. jakos¢ wody zamiast zanieczyszczenia wody, ktdre sg zdefiniowane
inaczej. Dlatego petna interpretacja zmian w stanie siedliska jest obecnie obarczona duzym btedem.
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Zgodnie z algorytmem opracowanym na zlecenie GIOS, w zwigzku z przewagg ocen FV na stanowiskach i matym udziatem ocen (mniejszy niz 20%) U2 stan siedlisk
oceniono jako FV — wtasciwy.

Sugerowany sposob wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

FV Ul U2
Siedlisko Jesli parametr zostat Inne kombinacje Jesli parametr zostat okreslony jako U2
okreslony jako: na >33%

- FV na > 50% stanowisk
i
- U2 na £20% stanowisk

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

W latach 2016-2017 na 47% stanowisk, perspektywy oceniono jako witasciwe — FV. Nieco mniej stanowisk (ok. 43%) oceniono pod katem perspektyw, jako
niezadowalajgce. Niecate 10% oceniono jako zte. W roku 2010 réwniez przewazaty oceny wtasciwe nad niezadowalajgcymi, przy czym nie stwierdzono wtedy ocen ztych.
Na przewazajgcej czesci stanowisk odnotowano pogorszenie ocen tego parametru (62 przypadki), tylko na 19 poprawe. Fakt ten wynika czesto z braku wykrycia obecnosci
gatunku na stanowiskach, co jest zwigzane ze stwierdzonym zanikaniem gatunku (patrz populacja). Na ocene tego parametru miat réwniez duzy wptyw wzrost liczby
stwierdzonych oddziatywan i zagrozen na stanowiskach monitorowanych powtdrnie. W szczegdlnosci duze znaczenie miato zagrozenie wyschniecie np. stanowisko
Podstolice 4. Nie odnotowano zwigzku z ocenami perspektyw ani ich zmianami w zaleznosci od regionu w Polsce.

Zgodnie z algorytmem zaproponowanym na zlecenie GIOS, w zwigzku z przewaga ocen wiasciwych i matym udziatem (ok. 10%) ocen ztych, ale tez ztym stanem populacji,
perspektywy w regionie kontynentalnym oceniono, jako niezadowalajgce — U1.

Sugerowany sposob wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

FV Ul U2
Perspektywy Jesli parametr zostat Inne kombinacje Jesli parametr zostat okreslony jako U2
ochrony okreslony jako: na >33%

- FV na 250% stanowisk
i
- U2 na £20% stanowisk
i
- jesli stan populacji lub stan
siedliska w regionie nie zostat
oceniony jako U2
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4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach
W latach 2016-2017 na niemal potowie (47%) stanowisk ogdlny stan ochrony oceniono jako wtasciwy. Niemal drugie tyle (44%) stanowisk oceniono na Ul. Okoto 9%
stanowisk oceniono Zle (U2). Ogdlnie oceny stanu ochrony niemal catkowicie pokrywajg sie z ocenami perspektyw. Oznacza to, ze z dwdch parametréw branych pod
uwage w ocenie ogdlnej, to perspektywy w przewazajacej wiekszosci decydowaty o stanie ochrony. Réwniez, podobnie jak w przypadku perspektyw, przewazata liczba
stanowisk gdzie ocena ogdlna ulegta pogorszeniu nad liczbg stanowisk, gdzie wykryto poprawe ogdlnego stanu ochrony. W ocenie ogdlnego stanu ochrony na
stanowiskach nie bierze sie pod uwage parametru populacja. Jednak zaréwno oceny stanu ochrony na poszczegdlnych stanowiskach jak i ocena stanu populacji w skali
kraju, sugeruija, ze stan ochrony na poziomie regionu kontynentalnego jest zty — U2 co potwierdza ocena zta stanu populacji.
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I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 3. Oceny:stanu ochrony ijego parametréw na poszczegélnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku zaba
moczarowa Rana arvalis — monitoring skoficzony

OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdlnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARG Stan ochr? i) (e
KOD ., Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = - - -
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
1. | PLH020017 g?r:y w Dolinie |, 01 oslaskie 6394 | Kotowice K11 - 1 - FV - FV - FV
Grady w Dolinie P .
2. PLH020017 Odry dolnoslgskie 6415 Kotowice K12 - 1 - FV - FV - FV
Grady w Dolinie p . .
3. PLH020017 Odry dolnoslaskie 6417 Kotowice K14 - 1 - FV - FV - FV
Grady w Dolinie P .
4. PLH020017 Odry dolnoslaskie 6387 Kotowice K20 - 1 - FV - FV - FV
Grady w Dolinie L .
5. PLH020017 Odry dolnoslaskie 6386 Kotowice K21 - 1 - FV - Ul - Ul
Grady w Dolinie P .
6. PLH020017 Odry dolnoslaskie 6397 Kotowice K22 - 1 - FV - Ul - Ul
Grady w Dolinie L .
7. PLH020017 Odry dolnoslaskie 6405 Kotowice K8 - 1 - FV - FV - FV
8. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10519 Kumaki Dobrej 1 - 1 - FV - FV - FV
9. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 11061 Kumaki Dobrej 10 - 1 - FV - FV - FV
10. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10517 Kumaki Dobrej 13 - 1 - FV - Ul - Ul
11. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 11067 Kumaki Dobrej 16 - 1 - FV - Ul - Ul
12. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 2896 Kumaki Dobrej 17 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
13. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 2923 Kumaki Dobrej 18 1 0 FV FV FV U2 FV U2
14, PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 11042 Kumaki Dobrej 19 - 1 - FV - Ul - Ul
15. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1496 Kumaki Dobrej 2 1 0 FV FV Ul Ul Ul Ul
16. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1518 Kumaki Dobrej 3 1 1 FV FV U1l U2 Ul Ul
17. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10918 Kumaki Dobrej 4 - 1 - FV - U2 - Ul
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OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
18. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1547 Kumaki Dobrej 5 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
19. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1752 Kumaki Dobrej 6 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
20. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10664 Kumaki Dobrej 7 - 1 - FV - Ul - Ul
21. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 2692 Kumaki Dobrej 9 1 1 FV FV Ul FV Ul FV
22. | PLH020103 tegi nad | Homnoslaskie 7817 | Gatéw 10 - 1 - FV - U1 - U1
Bystrzyca
23. | PLH020103 tegi nad | Joinoslaskie 7811 | Jarnoftéw 5 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Bystrzyca
24. | PLH020103 tegi nad | Homnoslaskie 7784 | Jerzmanowo 1 - 1 - u1 - FV - U1
Bystrzyca
tegi nad P .
25. PLH020103 dolnoslaskie 8051 Katy Wroctawskie 36 - 1 - FV - Ul - Ul
Bystrzyca
tegi nad e L .
26. PLH020103 dolnoslaskie 8061 Katy Wroctawskie 37 - 1 - FV - Ul - Ul
Bystrzyca
27. | PLH020103 tegi nad | Homnoslaskie 7800 | Ratyn3 - 1 - FV - U1 - U1
Bystrzyca
28. | PLH020103 tegi nad | yoinoslaskie 7806 | Ratyn 4 ; 1 ; FV - U1 ; U1
Bystrzyca
29. | PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 7904 | Romnéw 29 ; 1 ; FV ; FV ; FV
Bystrzyca
30. | PLH020103 tegi nad | Homnoslaskie 7912 | Romnéw 30 - 1 - FV ; FV - FV
Bystrzyca
31. | PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 8028 | Sadkéwek 33 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Bystrzyca
32. | PLH020103 tegi nad | yolnoslaskie 7990 | Sadowice 31 - 1 - u1 - u1 - u1
Bystrzyca
33. | PLH020103 tel nad | Jolnoslaskie 7994 | Sadowice 32 - 1 - FV - u1 - u1
Bystrzyca
34. | PLH020103 tegi nad | olnoslaskie 7858 | Samotwér 12 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Bystrzyca
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

// R
Ny e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
35. | PLH020103 tegi nad | Joinoslaskie 7862 | Skatka 13 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Bystrzyca
36. | PLH020103 tegi nad | Homnoslaskie 7871 | Skatka 22 - 1 - FV - U1 - U1
Bystrzyca
dolnoslaskie/
37. Pradolina 6358 Otawa 1 - 1 - FV - FV - FV
Wroctawska
dolnoslaskie/
38. Pradolina 1124 Otawa 10 1 0 FV XX U2 Ul U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
39. Pradolina 1125 Otfawa 12 1 0 FV XX Ul u2 FV U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
40. Pradolina 1126 Otawa 15 1 0 FV XX U1l U2 Ul U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
41. Pradolina 1127 Otawa 16 1 1 FV FV FV FV FV FV
Wroctawska
dolnoslaskie/
42. Pradolina 1128 Otfawa 19 1 1 Ul FV Ul FV Ul FV
Wroctawska
dolnoslaskie/
43, Pradolina 1120 Ofawa 2 1 0 FV FV Ul FV Ul FV
Wroctawska
dolnoslaskie/
44, Pradolina 1121 Otfawa 5 1 1 FV FV FV U2 FV U2
Wroctawska
45, dolno$laskie/ 1122 Otawa 8 1 1 FV FV FV FV FV FV
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

'\-_7 = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pradolina
Wroctawska
dolnoslaskie/
46. Pradolina 1123 Otawa 9 1 1 FV FV FV FV FV FV
Wroctawska
47. | PLH040003 Solecka Dolina | kujawsko- 10381 | Nowe Dobra 2 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Wisty pomorskie
kujawsko-
48. pomorskie/ 2995 Bydgoszcz - Fordon 1 1 - FV - Ul - Ul -
Dolina Fordonska
kujawsko- ,
49. pomorskie/ 9986 gzgag::z': “ Ogréd - 1 ; FV - FV ; FV
Kotlina Torunska v
kujawsko- .
50. pomorskie/ 2996 | Dvdgoszcz - Ogrod 1 0 FV FV FV FV FV FV
. , Botaniczny 15
Kotlina Torunska
kujawsko- ,
51. pomorskie/ 9968 gz‘:ag::z';z N Ogréd - 1 - FV - FV ; FV
Kotlina Torunska v
kujawsko- .
52. pomorskie/ 9971 | Bydgoszez - Ogréd ; 1 ; u2 - U1 ; u2
. , Botaniczny 9
Kotlina Torunska
kujawsko-
53. pomorskie/ 10200 tegl - 1 - Ul - Ul - Ul
Kotlina Grudzigdzka
kujawsko-
54. pomorskie/ 10430 tega - 1 - FV - FV - FV
Dolina Drwecy
55. kujawsko- 10431 | Miliszewy 1 - 1 - u1 - u1 - u1
pomorskie/
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

\\_
dii—~)/ ket | WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
56. pomorskie/ 10474 | Piotrkowo 1 - 1 - U2 - U2 - U2
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
57. pomorskie/ 10432 | Rudaw 1 - 1 - U1 - U1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
58. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3001 | Roztoczaiski - Park 1 0 Fv U2 FV U2 FV U2
Srodkowe Narodowy_Bér
Roztoczanski Park
Roztocze .
59. PLH060017 . lubelskie 3191 Narodowy_Chropacz 1 1 FV FV FV FV Fv FV
Srodkowe . .
6w Duzy
Roztoczanski Park
Roztocze .
60. PLH060017 . lubelskie 3197 Narodowy_Chropacz 1 0 FV u2 FV u2 FV u2
Srodkowe .
ow Maty
61. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3019 | Roztoczaiski ~Park 1 1 FV FV FV FV Fv FV
Srodkowe Narodowy_Ozga
62. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3252 | RPN_Czarny Staw 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Srodkowe
63. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3278 | RPN_doprowadzalnik 1 1 Fv u2 FV U2 FV u1
Srodkowe _oddz. 206
64. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3250 | RPN_Echo_Dwojka 1 1 FV U1 FV U1 FV U1
Srodkowe
65. | PLHO60017 Roztocze lubelskie 3256 | RPN_Echo_stare 1 1 FV U1 u1 U2 u1 U1
Srodkowe stawy
66. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3244 | RPN_Echo_Tréjka 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Srodkowe
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

\\_
dii—~)/ ket | WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
67. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3284 | RPN_odprowadzalnik 1 0 FV U1 FV U2 FV U1
Srodkowe _oddz. 204
68. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3272 | RPN_torfowisko_206 1 0 FV U1 u1 U1 u1 u1
Srodkowe
lubelskie/
69. Obnizenie 10930 Cycow 5 - 1 - FV - FV - FV
Dorohuckie
lubelskie/
ROwni .
70. ownina 10969 | Cycow 9 - 0 . FV . u1 - u1
teczynsko-
Wiodawska
lubelskie/ .
71. . . . 3171 Jezior_1 1 1 FV FV XX FV XX FV
Réwnina Bitgorajska
72. lubelskie/, 3175 | Kosobudy 1 1 1 FV U2 XX U2 XX U2
Roztocze Srodkowe
73. lubelskie/ 3180 | Kosobudy 2 1 0 Fv U2 XX U2 XX U2
Roztocze Srodkowe
74. lubelskie/ 3221 | Uroczysko Jezior_2 1 0 FV u2 FV U2 FV U2
Réwnina Bitgorajska
lubelski
75. ubelskie/ 3226 | Uroczysko Jezior 3 1 0 FV u2 FV u2 FV u2
Réwnina Bitgorajska
76. lubelskie/ 3235 | Uroczysko Jezior_5 1 0 Fv U2 Fv U2 Fv U2
Réwnina Bitgorajska
77. lubelskie/ 3239 | Uroczysko Jezior 6 1 0 FV U2 FV U2 FV U2
Réwnina Bitgorajska
. Wielacza
78. lubelskie/ 10321 | Poduchowna - jezioro ; 1 ; FV ; FV ; FV
Padot Zamojski
krasowe_3
79, Iube’Iskle/ o 10210 }Nc?Ika Nieliska - i 1 i - i v i v
Padot Zamojski jezioro krasowe_1
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

'\-_7 == WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubelskie/ Wélka Nieliska
80. Padot Zamojski 10217 jezioro krasowe_2 ) 1 ) Fv ) FV ) FV
lubelskie/ Wélka Nieliska
81. Pad6t Zamojski 10233 jezioro krasowe_3 i 1 i Fv ) FV ) FV
lubelskie/ Wélka Nieliska
82. Padot Zamojski 10237 jezioro krasowe_4 ) 1 ) Fv ) FV ) FV
lubelskie/ Wélka Nieliska
83. Pad6t Zamojski 10239 jezioro krasowe_6 ) 1 ) Fv ) FV ) FV
lubelskie/ Wodélka Nieliska
4. . . 10242 .. - 1 - FV - FV - FV
8 Padé6t Zamojski 0 jezioro krasowe_7
lubelskie/ Wélka Nieliska
85. Pado6t Zamojski 10243 jezioro krasowe_8 i 1 i Fv i FV i FV
86. | PLH080002 Rynna ~ Jezior | 1 skie 1409 | Brzezno 1 1 1 FV FV u1 FV U1 FV
Obrzanskich
87. | PLH080002 Rynna — Jezior |\ )\ okie 1415 | Brze#no2 1 1 FV FV Ul FV U1 FV
Obrzanskich
88. | PLH080002 Rynna = Jezior |\ )\ iskie 1427 | Brze#no3 1 1 FV FV U1 FV U1 FV
Obrzanskich
89. | PLH080002 Rynna — Jezior |\ )\ okie 1421 | Brzetno 4 1 1 FV FV Ul U1 U1 FV
Obrzanskich
90. | PLH080002 Rynna = Jezior |\ ) iskie 1434 | Brze#nos 1 1 FV FV Ul FV U1 FV
Obrzanskich
91. | PLH080002 Rynna = Jezior |\ )\ iskie 1441 | Brzetno6 1 1 FV FV Ul U1 u1 U1
Obrzaniskich
92 lubuskie/ 1247 | Krepa1l 1 1 FV FV FV u1 FV U1
) Kotlina Kargowska &P
lubuskie/
93. Kotlina Kargowska 2418 Krepa 10 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
94. Kotlina Kargowska 2427 Krepa 11 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

PSERN
%} J:I‘
\\-_, ~./ e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
95, lubuskie/ 2436 | Krepa 12 1 1 FV FV FV U1 FV U1
Kotlina Kargowska
lubuskie/
96. Kotlina Kargowska 2446 Krepa 13 1 1 FV FV FV FV FV FV
97. lubuskie/ 2456 | Krepa 14 1 1 FV FV FV FV FV FV
Kotlina Kargowska
lubuskie/
98. Kotlina Kargowska 2471 Krepa 15 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
99. Kotlina Kargowska 2511 Krepa 16 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
100. lubuskie/ 2521 | Krepa 17 1 1 FV FV FV FV FV FV
Kotlina Kargowska
lubuskie/
101. Kotlina Kargowska 2531 Krepa 18 1 1 FV FV FV FV FV FV
lubuskie/
102. Kotlina Kargowska 2546 Krepa 19 1 1 FV FV FV FV FV FV
103, lubuskie/ 2353 | Krepa2 1 1 FV FV FV FV FV FV
Kotlina Kargowska
lubuskie/
104. Kotlina Kargowska 2557 Krepa 20 1 1 FV FV FV FV FV FV
lubuskie/
105. Kotlina Kargowska 2564 Krepa 21 1 1 FV FV FV FV FV FV
lubuskie/
106. Kotlina Kargowska 2576 Krepa 22 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
107. 2 2 1 1
07 Kotlina Kargowska 585 Krepa 23 FV FV FV Ul FV Ul
108. lubuskie/ 2596 | Krepa 24 1 1 FV FV FV FV FV FV
Kotlina Kargowska
lubuskie/
1009. Kotlina Kargowska 2609 Krepa 25 1 1 FV Ul FV Ul FV Ul
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

. B\
:I" % ":I
N v~ - WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
110. lubuskie/ 2621 | Krepa 26 1 1 FV FV FV FV FV FV
Kotlina Kargowska
lubuskie/
111. Kotlina Kargowska 2629 Krepa 27 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
112, lubuskie/ 2638 | Krepa 28 1 1 FV FV FV U1 FV U1
Kotlina Kargowska
lubuskie/
113. Kotlina Kargowska 2649 Krepa 29 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
114. Kotlina Kargowska 2357 Krepa 3 1 1 FV FV FV FV FV FV
115. lubuskie/ 2656 | Krepa 30 1 1 FV FV FV U1 FV U1
Kotlina Kargowska
lubuskie/
116. Kotlina Kargowska 2369 Krepa 4 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
117. Kotlina Kargowska 2376 | Krepas 1 1 FV FV FV u1 FV u1
118, lubuskie/ 2383 | Krepa 6 1 1 FV FV FV U1 FV U1
Kotlina Kargowska
119 lubuskie/ 6370 | Krepa7 - 1 - FV - U1 - U1
’ Kotlina Kargowska wP
lubuskie/
120. Kotlina Kargowska 2397 | Krepa8 1 1 FV FV FV u1 FV u1
lubuskie/
121. Kotlina Kargowska 2405 Krepa 9 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
122. Pojezierze 10187 Torzym - Réznéwka 1 1 0 Fv FV U1l Ul Ul Ul
tagowskie
lubuskie/
123. Pojezierze 10188 Torzym - R6znéwka 2 1 0 FVv FV FV ul FV ul
tagowskie
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%} J:I‘
o~ e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
=5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubuskie/
124. Pojezierze 10191 Torzym - Rézndéwka 3 1 1 FV FV U1l Ul Ul Ul
tagowskie
lubuskie/
125. Pojezierze 10189 Torzym - Réznéwka 4 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
tagowskie
lubuskie/
126. Pojezierze 10192 Torzym - Rézndéwka 5 1 1 FV FV FV FV FV FV
tagowskie
lubuskie/
127. Pojezierze 10193 Torzym - Réznéwka 6 1 1 FV FV FV FV FV FV
tagowskie
lubuskie/
128. Pojezierze 10190 Torzym - Réznéwka 8 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
tagowskie
lubuskie/
129. Pojezierze 3027 Torzym 1 1 0 FV FV Ul Ul Ul Ul
tagowskie
130. lubuskie/ 1962 | Zielona Géra - Ochla 1 1 1 u1 U2 u1 U2 u1 U2
Wat Zielonogorski
lubuskie/ Zielona Gora - Ochla
131. Wat Zielonogdrski 2076 10 1 0 U2 u2 Ul Ul u2 u2
lubuskie/ Zielona Gora - Ochla
132. Wat Zielonogérski 2084 11 1 0 Ul Ul Ul Ul Ul Ul
lubuskie/ Zielona Goéra - Ochla
133. Wat Zielonogérski 2218 12 1 0 FV FV Ul Ul Ul Ul
lubuskie/ Zielona Gora - Ochla
134. Wat Zielonogérski 2220 13 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
- 7i P
135. lubuskie/ 2232 lelona Gora - Ochla 1 0 FV U2 u1 U2 U1 u2
Wat Zielonogdrski 15
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

N == WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o MFO=IGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubuskie/ Zielona Gora - Ochla
136. Wat Zielonogérski 2243 17 1 0 Ul U2 Ul U2 Ul U2
137. lubuskie/ 2083 | Zielona Gora - Ochla 1 0 FV U2 u1 U2 u1 U2
Wat Zielonogorski 19
138. lubuskie/ 1975 | Zielona Géra - Ochla 2 1 0 u1 U2 u1 u2 u1 u2
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ Zielona Gora - Ochla
139. Wat Zielonogédrski 2327 23 1 ) u1 ) u1 ) U1 )
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
140. Wat Zielonogédrski 2336 24 ! ) u1 ) u1 ) u1 )
141, lubuskie/ 1995 | Zielona Géra - Ochla 4 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Wat Zielonogérski
142. lubuskie/ 2003 | Zielona Géra - Ochla 5 1 0 FV FV u1 U1 u1 U1
Wat Zielonogorski
143. lubuskie/ 2030 | Zielona Géra - Ochla 6 1 0 FV FV u1 u1 u1 U1
Wat Zielonogérski
144, lubuskie/ 2051 | Zielona Géra - Ochla 8 1 0 u1 U1 u1 u1 u1 u1
Wat Zielonogérski
145. lubuskie/ 2067 | Zielona Géra - Ochla 9 1 0 FV U1 u1 U1 u1 U1
Wat Zielonogorski
146. tédzkie/ 10915 | Poleszyn 3 - 1 - FV - U1 - U1
Wysoczyzna taska
tédzkie/ .
147. . . 11015 Sieradz 5 - 1 - Ul - FV - Ul
Kotlina Sieradzka
tédzkie/ .
148. Kotlina Sieradzka 11019 Sieradz 6 - 1 - FV - FV - FV
matopolskie/
149. Podgorze 7869 Biadoliny 8 - 1 - FV - Ul - Ul
Bochenskie
150. matopolskie/ 7965 Brzeznica 4A - 1 - FV - FV - FV
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

S e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Nizina
Nadwislanska
151, malopolskle/ 6549 | Chrzanéw 3 - 1 . FV - u1 - u1
ROw Krzeszowicki
152. matopolskie/ 6548 | Chrzanow 7 - 1 - FV - U1 - U1
ROw Krzeszowicki
matopolskie/
153. Podgérze 1914 Dotega 2 1 0 U1l FV U1 U2 U1l U2
Bochenskie
matopolskie/
154, Podgérze 7997 Hysne 3 - 1 - Ul - FV - FV
Bochenskie
matopolskie/
155. Nizina 8002 Hysne 4 - 1 - Ul - FV - Ul
Nadwislanska
matopolskie/
156. Podgorze 8007 Hysne 5 - 1 - FV - FV - FV
Bochenskie
matopolskie/
157. Nizina 8021 Jadowniki 1 - 1 - FV - FV - FV
Nadwislanska
matopolskie/
158. Podgorze 8012 Ktaj Pole 1 - 1 - FV - Ul - Ul
Bochenskie
matopolskie/
159. Nizina 1919 Wat Ruda 1 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
Nadwislanska
matopolskie/
160. Podgérze 8074 Warys 1 - 1 - Ul - Ul - Ul
Bochenskie
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

%} J:I‘
o~ e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
161. | PLC140001 Puszcza mazowieckie ee6g | Kampinoski  Park ; 1 ; FV ; FV ; FV
Kampinoska Narodowy_12
162. | PLC140001 puszcza mazowieckie 6653 | kampinoski - Park . 1 - FV . FV . FV
Kampinoska Narodowy_13
163. | PLC140001 Puszcza mazowieckie geo | Kampinoski — Park - 1 - FV ; u1 ; u1
Kampinoska Narodowy_14
164. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 6667 | ampinoski - Park 0 1 U1 FV FV u1 u1 u1
Kampinoska Narodowy_2
165. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 6649 | Kampinoski — - Park . 1 - u1 . u1 . u1
Kampinoska Narodowy_4
166. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1205 | Kampinoski Park 1 0 FV FV FV U1 FV U1
Kampinoska Narodowy_8
167. | PLH140006 Dolina Zwolenki | mazowieckie 2898 zwolenkal 1 1 FV FV FV FV FV FV
168. | PLH140006 Dolina Zwolenki | mazowieckie 2903 zwolenka2 1 - FV FV FV FV FV FV
169. | PLH140039 Stawy W' mazowieckie 2797 | Z3bieniec ! 1 1 FV FV FV FV FV FV
Zabiencu (Chojnowski 8)
170. | PLH140039 Stawy W | mazowieckie 2875 | Z3bieniec 3 1 1 FV FV FV U1 FV U1
Zabiencu (Chojnowski 10)
mazowieckie/
171. Réwnina  towicko- 3148 Biskupice Row D 1 0 u2 Ul Ul Ul U2 Ul
Btonska
mazowieckie/
172. Wzniesienie 2928 Chemik 1 - U1 - FV - Ul -
Mtawskie
mazowieckie/ .
R6éwnina gog3 | Koovii - tug 1 1 XX FV FV FV XX FV
(Chojnowski 3)
Warszawska
mazowieckie/ L
173. Réwnina gear | Ludwikéw 1 - 1 - FV - U1 - u1
(Chojnowski 13)
Warszawska
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'\-_7 == WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
mazowieckie/ o
174, Réwnina geaz | Ludwikéw 2 - 1 - FV - U1 - u1
(Chojnowski 14)
Warszawska
mazowieckie/ tesi oborskie
175. Dolina  Srodkowej | 2855 Gl . 1 0 FV FV Ul U1 u1 U1
. (Chojnowski 5)
Wisty
mazowieckie/ . .
176. Réwnina 2840 %rzeszyn (Chojnowski 1 0 FV FV Ul U1 u1 U1
Warszawska
mazowieckie/ ) .
177. R6éwnina 2845 | Pilawski - Grad 1 1 U1 FV u1 U2 u1 U2
(Chojnowski 2)
Warszawska
mazowieckie/ . .
178. Réwnina 6679 | Stainia Chojnow 1 1 u1 FV u1 FV u1 FV
(Chojnowski 6)
Warszawska
mazowieckie/ .. .
179. Réwnina geg7 | owaimia - tos - 1 - U1 - U1 - u1
(Chojnowski PK)
Warszawska
mazowieckie/
180. Dolina  Srodkowej 3163 Swierze 1 1 FvV FV FV FV FvV FV
Wisty
181. | PLH160011 tee | opolskie 7848 | zdzieszowice 2 - 1 - U1 - FV - u1
Zdzieszowicki
taki w okolicach
182. | PLH160013 Kluczborka nad | opolskie 9597 Kluczbork 2 - 1 - FV - FV - FV
Stobrawa
183, opolskie/ 9600 | Kluczbork 10 - 1 ; U1 ; U1 ; U1
Réwnina Opolska
184, opolskie/ 9601 | Kluczbork 15 : 1 . ut . u1 : u1
Prég Woznicki

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 28z 72
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'\-_7 e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
185. opolskie/ 9603 | Kluczbork 16 ; 1 ; FV ; FV ; FV
Prog Woznicki
186. opolskle/ 9598 | Kluczbork 3 . 1 . FV . FV . FV
Réwnina Opolska
187. opolskie/ 9599 | Kluczbork 5 . 1 - FV - FV - FV
Réwnina Opolska
podkarpackie/
188. Pradolina 8163 Pustkow Rudki - 1 - FV - ul - Ul
Podkarpacka
podkarpackie/
189. Pradolina 8104 Sadykierz - 1 - FV - FV - FV
Podkarpacka
podkarpackie/
190. Dolina Dolnej 8080 Wola Ociecka 1 - 1 - FV - FV - FV
Wistoki
191. | PLH200001 Jeleniewo podlaskie 6607 Kazimierowka - 1 - FV - FV - FV
192. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6564 | Bachanowo 1 ; 1 ; FV - FV ; FV
Suwalska
Ostoja .
193. | PLH200003 podlaskie 6564 Bachanowo 1 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . .
194. | PLH200003 podlaskie 6604 Btaskowizna - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
195. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6594 | Cisowek 1 ; 1 ; FV ; FV ; FV
Suwalska
Ostoja . s
196. | PLH200003 podlaskie 6588 Cisowek 2 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja .
197. | PLH200003 podlaskie 6610 topuchowo 1 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja .
198. | PLH200003 podlaskie 6612 topuchowo 2 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
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%} J:I‘
o~ e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
=5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Ostoja .
199. | PLH200003 podlaskie 6614 Opartowo - 1 - Ul - Ul - Ul
Suwalska
200. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6558 | Rutka 1 ; 1 - FV - FV - FV
Suwalska
201. | PLH200003 | Ostoia podiaskie 6567 | Szeszupka . 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . .
202. | PLH200003 podlaskie 6576 Targowisko - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . - .
203. | PLH200003 podlaskie 6623 Udziejek Gérny 1 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . - P
204. | PLH200003 podlaskie 6627 Udziejek Gorny 2 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . .
205. | PLH200003 podlaskie 6584 Wodzitki 2 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
206. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10099 Debowo - 1 - FV - FV - FV
207. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10139 Hamulka 2 - 1 - FV - FV - FV
208. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10145 Hamulka 3 - 1 - FV - FV - FV
podlaskie/
Pojezierze .
2009. Wschodniosu- 6619 Szurpity 2 - 1 - FV - FV - FV
walskie
210. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9542 Dystrof nr 2 Turowiec - 1 - Ul - FV - Ul
211. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9501 Jezioro Dtugie - 1 - Ul - FV - Ul
212. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9541 Jezioro Mate Gacno - 1 - FV - FV - FV
213. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9502 Jezioro Sosnowek - 1 - FV - FV - FV
214. | PLH220026 | Sandr Brdy pomorskie 9539 | onore Wielkie - 1 - FV - Fv - FV
215. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9512 Jezioro Zabionek - 1 - FV - FV - FV
216. | PLH220026 Sandr Brdy pomorskie o543 | Z3lewisko Zachodnie - 1 - FV - FV - FV
-Turowiec

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 30z 72
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'\-_7 == WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
217, pomorskie/ . 9656 Brusy przy zakrecie i 1 i v i - i Vv
Bory Tucholskie na Czarnowo
pomorskie/
218. Pojezierze 9545 Charzykowy - 1 - FV - FV - FV
Krajenskie
pomorskie/
219. Pojezierze 2111 Gdansk-Klukowo 1 1 0 U1 u2 U1l Ul Ul u2
Kaszubskie
pomorskie/
220. Pojezierze 9585 Jarcewo - 1 - FV - FV - FV
Krajenskie
pomorskie/ .
221. Bory Tucholskie 9657 Kampiatka - 1 FV FV FV
222. pomorskie/ 2162 | Koscierzyna-Rybaki 1 1 0 FV u1 FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
223. pomorskie/ 2163 | Koscierzyna-Rybaki 2 1 0 FV FV FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
224. pomorskie/ 2164 | Koécierzyna-Rybaki 3 1 1 FV FV FV FV FV FV
Bory Tucholskie
ki
225. pomorskie/ 2165 | Koscierzyna-Rybaki 4 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
226. pomorskie/ 2166 | Koscierzyna-Rybaki 5 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
227. pomorskie/ 2167 | Koscierzyna-Rybaki 6 1 1 FV FV FV FV FV FV
Bory Tucholskie
228. pomorskie/ 2168 | Koscierzyna-Rybaki 7 1 1 FV U1 FV FV FV U1
Bory Tucholskie
pomorskie/ taki nad
229. Bory Tucholskie 9655 Niechwaszcza 1 Fv FV FV
230. pomorskie/ 9834 Na Kréwnie na rowie - 1 - Ul - FV - Ul
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'\-_7 e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
— MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Bory Tucholskie
231, pomorskie/ ) 9835 Na . .KI'OWI"IIQ staw ) 1 ) EV ) FV ) FV
Bory Tucholskie mniejszy
232 pomorskie/ ) 9836 N? Krownie staw ) 1 ) EV ) FV ) FV
Bory Tucholskie wiekszy
pomorskie/ . s
233. Bory Tucholskie 9658 Na przeciw Kampiatki 1 FV FV FV
234. pomorskie/ . 9892 Na zakrecie na Asmus - 1 - U1 - FV - Ul
Bory Tucholskie
235. pomorskie/ 9659 | Parcela Przewoskich - 1 - FV - FV . FV
Bory Tucholskie
pomorskie/
236. Pojezierze 9616 Przesinl - 1 - Ul - ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
237. Pojezierze 9665 Przesinll - 1 - FV - ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
238. Pojezierze 9669 Przesin14 - 1 - FV - Ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
239. Pojezierze 9619 Przesin2 - 1 - FV - ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
240. Pojezierze 9639 Przesin5 - 1 - FV - Ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
241. Réwnina 9842 Przy jeziorze tackim - 1 - FV - FV - FV
Charzykowska
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%} J:I‘
o~ e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
=5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
pomorskie/ Rozlewisko
242. Bory Tucholskie 9544 Wschodnie- Turowiec 1 Fv FV FV
pomorskie/ Staw przy patacu w
243. Bory Tucholskie 9840 Wielkich Chetmach 1 Fv Fv Fv
244, pomorskie/ 9660 | Torfowisko Leéno - 1 - FV - FV - FV
Bory Tucholskie
pomorskie/
245. Wysoczyzna 9847 Wytowno5 - 1 - FV - FV - FV
Damnicka
pomorskie/ .
246. Bory Tucholskie 9584 Zbeniny 1 FV FV FV
pomorskie/ Zabno- Przy torach
247. Bory Tucholskie 9653 PKP ) 1 u1 FV u1
pomorskie/ Zabno- Przy torach
248. Bory Tucholskie 9654 PKP nr 2 1 u1 FV u1
249, Slaskie/ , 1257 | Szczygtowice 1 1 0 u1 XX u1 XX u1 XX
Wyzyna Katowicka
Slaskie/ .
250. Wyzyna Katowicka 1263 Szczygtowice 4 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
Ostoja L. .
251. | PLH260003 e Swietokrzyskie 10235 Chotel Czerwony - 1 - FV - Ul - Ul
Nidzianska
Ostoja . . .
252. | PLH260003 e Swietokrzyskie 10031 Wislica 1 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja P . -
253. | PLH260003 s, Swietokrzyskie 10152 Wislica 3 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja - . L or
254. | PLH260003 . Swietokrzyskie 10183 Wislica 6 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja - .
255. | PLH260003 S Swietokrzyskie 10760 Witochy 1 - 1 - FV - Ul - Ul
Nidzianska
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'\-_7 e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o= MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Ostoja
256. | PLH260034 Szaniecko- Swietokrzyskie 10756 Trzebica - 1 - FV - FV - FV
Solecka
Ostoja
257. | PLH260034 Szaniecko- Swietokrzyskie 10783 Zagorzany - 1 - FV - FV - FV
Solecka
258. Swigtokrzyskie/ 10860 | Beszowa - 1 : FV . u1 ; u1
Niecka Potaniecka
259. Swigtokrzyskie/ 10744 | Ciecierze 1 . 1 - FV . FV . FV
Niecka Potaniecka
Swietokrzyskie/
260. Pogorze 10763 Komoérki - 1 - FV - FV - FV
Szydtowskie
Swigtokrzyskie/
261. Nizina 10870 Ostrowce - 1 - FV - FV - FV
Nadwislanska
Swietokrzyskie/ .
262. . . 10872 Potaniec 1 - 1 - FV - Ul - Ul
Niecka Potaniecka
Swigtokrzyskie/
263. Nizina 10852 Swiniary 2 - 1 - FV - Ul - Ul
Nadwislanska
264. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6525 | Btadziszki1 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
265. | PLH28000S | U2 warmisko- 6540 | Bladziszki3 . 1 . FV . FV . FV
Romincka mazurskie
266. | PLH280005 | FUsC warmirisko- 6545 | Bladziszki 4 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
267. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6499 | Czarnowo Mate 1 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
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SN
%} J:I‘
\\-_, J/ e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o MFO=IGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
268. | PLH280005 Puszcza warmirisko- 6466 | Droga Romincka ; 1 ; FV ; FV ; FV
Romincka mazurskie
269. | PLH280005 Puszcza warmifsko- 6506 | Hajnowek 3 ; 1 - FV ; U2 ; U2
Romincka mazurskie
270. | PLH280005 Puszcza warmifsko- 6493 | Jurkiszki 1 - 1 - FV ; FV ; FV
Romincka mazurskie
271. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6501 | Jurkiszki3 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
272. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6490 | Jurkiszki 4 - - - FV - U1 - U1
Romincka mazurskie
273. | PLH280005 Puszcza warmirisko- 6519 | Markawy 1 ; 1 ; FV - FV ; FV
Romincka mazurskie
274. | PLH280005 Puszcza warmirisko- 6553 | Niezapominajka - 1 - FV ; FV - FV
Romincka mazurskie
275. | PLH280005 Puszcza warmifsko- 6477 | Zytkiejmy 2 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
warminsko-
276. mazurskie/ 9714 | Osiedle Mazurskie 01 - 1 ; FV ; u1 ; u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
277. mazurskie/ 9712 | Osiedle Mazurskie 02 - 1 - U1 - U2 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
278. mazurskie/ 9717 | Osiedle Mazurskie 04 - 1 - FV - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
279. warmifisko- 9718 | Osiedle Mazurskie 05 - 1 - FV - u1 - FV
mazurskie/
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2\
o~ e 1 WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
=5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
280. mazurskie/ 9787 | Osiedle Mazurskie 06 - 1 - FV - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
281. mazurskie/ 9724 | Osiedle Mazurskie 09 - 1 . FV - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
282. mazurskie/ 9789 | Osiedle Mazurskie 11 - 1 - FV - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
283. mazurskie/ 9791 | Osiedle Mazurskie 13 - 1 - FV - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
284, mazurskie/ 10957 | Osiedle Mazurskie 14 - 1 - U1 - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
285. mazurskie/ 9803 | Osiedle Mazurskie 15 - 1 . FV . u1 . u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
286. mazurskie/ 9805 | Osiedle Mazurskie 16 - 1 - FV . u1 . u1
Pojezierze
Olsztynskie
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S NFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
warminisko-
287. mazurskie/ 9810 | Osiedle Mazurskie 17 . 1 - FV . u1 . u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
288. mazurskie/ 9903 | Osiedle Mazurskie 18 - 1 - FV - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
289. mazurskie/ 9905 | Osiedle Mazurskie 19 - 1 - FV - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
290. mazurskie/ 9906 | Osiedle Mazurskie 20 - 1 - u1 - u1 - u2
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
291. mazurskie/ 9726 | Stoneczny Stok 01 - 1 . FV . u1 . Fv
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
292. mazurskie/ 9729 | Stoneczny Stok 02 - 1 . FV . u1 . Fv
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
293, mazurskie/ 9736 | Stoneczny Stok 03 - 1 ; FV ; U1 ; FV
Pojezierze
Olsztynskie
294. warmirisko- 9813 | Stoneczny Stok 04 - 1 - FV - u1 - FV
mazurskie/
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\\_
Lt / e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Olsztynskie
warminisko-
295. mazurskie/ 9852 | Stoneczny Stok 05 - 1 . FV . u1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
ki
296. mazurskie/ 9856 | Stoneczny Stok 06 - 1 . FV . u1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
297. mazurskie/ 9878 | Stoneczny Stok 07 . 1 . FV . u1 . FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
298. mazurskie/ 9888 | Stoneczny Stok 09 - 1 - FV - U1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
299. mazurskie/ 1473 | URWITALT 1 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
300. mazurskie/ 1482 | URWITALT 10 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
warminsko-
301. mazurskie/ 1474 | URWITALT 2 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
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\\_
NG / ket | WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
= MFO=IGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku ARSI sl ochr’ony e
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - = 2 :
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
warminsko-
302. mazurskie/ 1475 | URWITALT 3 1 1 FV FV u1 FV U1 FV
Kraina Wielkich =
Jezior Mazurskich
warminsko-
303, mazurskie/ 1476 | URWITALT 4 1 1 FV FV u1 FV U1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
warminsko-
304, mazurskie/ 1477 | URWITALT 5 1 0 FV FV u1 FV U1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
warminsko-
305. mazurskie/ 1478 | URWITALT 6 1 0 FV U1 u1 FV u1 u1
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
306. mazurskie/ 1479 | URWITALT 7 1 1 FV FV u1 FV U1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
307. mazurskie/ 1480 | URWITALT 8 1 1 FV FV u1 FV U1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
308. mazurskie/ 1481 | URWITALT 9 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
300. warmirisko- 6473 | Zytkiejmy 1 ; 1 ; U1 ; U1 ; U1
mazurskie/
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NG e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
— MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Puszcza Romincka
310. | PLH300031 Dolina Kamionki | wielkopolskie 1379 Kamionna 4 1 1 FV FV FV FV FV FV
311. | PLH300031 Dolina Kamionki | wielkopolskie 1384 Kamionna 5 1 1 FV FV FV FV FV FV
312. | PLH300031 Dolina Kamionki | wielkopolskie 1389 Kamionna 6 1 0 FV XX FV U2 FV XX
313. | PLH300031 Dolina Kamionki | wielkopolskie 1398 Kamionna 8 1 1 FV XX FV XX FV XX
314. | PLH300031 Dolina Kamionki | wielkopolskie 1403 Kamionna 9 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
wielkopolskie/
315. Pojezierze 1366 Kamionna 1 1 1 FV FV FV FV FV FV
Poznanskie
wielkopolskie/
316. Pojezierze 1451 Kamionna 2 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
Poznanskie
wielkopolskie/
317. Pojezierze 1373 Kamionna 3 1 0 FV FV Ul U2 Ul U2
Poznanskie
wielkopolskie/
318. Pojezierze 1395 Kamionna 7 1 1 FV FV FV Ul FV FV
Poznanskie
wielkopolskie/
3109. Pojezierze 2966 Podstolice 1 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
320. Pojezierze 2967 Podstolice 2 1 1 FV FV Ul ul Ul ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
321. Pojezierze 10467 Podstolice 3 - 1 - FV - U2 - u2
Chodzieskie
wielkopolskie/
322. Pojezierze 2968 Podstolice 4 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
Chodzieskie
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2N
/ / e WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
=5 MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
wielkopolskie/
323. Pojezierze 2969 Podstolice 7 1 1 FV FV U1l Ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
324. Pojezierze 2971 Podstolice 8 1 1 FV FV U1l Ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
325. Pojezierze 2970 Podstolice 9 1 1 FV FV Ul ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
326. Réwnina 1302 Robakowo 1 1 0 FV FV Ul Ul Ul Ul
Wrzesinska
wielkopolskie/
327. Réwnina 1303 Robakowo 2 1 0 FV FV Ul U2 Ul U2
Wrzesinska
zachodniopomorski
328. e/ 9930 Borucin - 1 - FV - FV - FV
Réwnina Gryficka
zachodniopomorski
329. e/ 9929 | Gryficka_2 - 1 - FV - FV - FV
Réwnina Gryficka
zachodniopomorski
330. e/ 9931 | Kamien_4 - 1 ; FV ; U1 ; U1
Wybrzeie
Trzebiatowskie
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk Fy**** 146 270 130 260 81 152 78 151
Ul - - 15 42 64 140 64 143
u2 - - 2 18 - 32 2 29
XX 148 322 1 6 3 2 4 3
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 148 326 148 326 148 326 148 326
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= WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
b MFOSIGW
OCENY gatunku zaba moczarowa Rana arvalis na poszczegdélnych
stanowiskach**
Populacja*** Siedlisko gatunku R sl ochr’o 1Y) eri
KOD . Id ochrony ogolna)
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = 2 :
Lp. OBSZARU . ) stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach latach
w roku 2010 2016- 2010 2016- w roku 2010 2016- w roku 2010 2016-
2017 2017 2017 2017

UWAGI: w roku 2010 objeto monitoringiem dziewie¢ stanowisk. Na skutek wykrycia gatunku na nowych stanowiskach liczba ta zostata zwiekszona do 24.

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 i 2017r., a szarym cieniem - stanowiska, z ktérych monitoringu zrezygnowano,
poniewaz zanikly przed 2016 r.

** Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym.

*** parametr populacja nie podlega ocenie na stanowiskach.
****podano informacje o obecnosci dal parametru populacja.

Wyroéznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrdzniono zmiane oceny z nizszej na wyzsza, kolorem pomarariczowym — zmiane oceny z wyzszej na nizszg.

Uwaga: Trzem stanowiskom w 2016 r. przyznano oceny ogdlne wyzsze niz najnizsza ocena czastkowa (patrz rozdziat 11.A.2.4).
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

NFOSIGW

III.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000
Zaba moczarowa nie jest gatunkiem Natura 2000

I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Zaba moczarowa nie jest gatunkiem Natura 2000
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o WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o MFOSIGW

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkdéw obcych stwierdzonych tacznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku
biogeograficznym kontynentalnym — monitoring skonczony

zaba moczarowa Rana arvalis w regionie

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
. Id gatunku
N 2 i
LU I Elc ey stanowiska zaba moczarowa Rana Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
arvalis**
7869 Biadoliny 8 Klon jesionolistny Acer negundo L. - +
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3171 Jezior_1 amerykanska Borkh. ) *
1366 Kamionna 1 Tatarak zwyczajny Acorus calamus L. - +
1366 Kamionna 1 Moczarka kanadyjska EIQdea canadensis - +
Michx.
6358 Ofawa 1 Moczarka kanadyjska E/?dea canadensis - +
Michx.
‘ Roztoczanski Park | Czeremcha Padus serotina (Erhr)
Roztocze Srodkowe 3191 Narodowy_Chropaczédw Duzy amerykanska Borkh. i *
. Roztoczanski Park s Solidago gigantea
Roztocze Srodkowe 3191 , . Nawto¢ pdzna . - +
Narodowy_Chropaczéw Duzy Aiton
P Roztoczanski Park | Czeremcha Padus serotina (Erhr)
Roztocze Srodkowe 3197 Narodowy_Chropaczéw Maty amerykanska Borkh. *
Roztocze Srodkowe 3197 Roztoczaniski Park Nawto¢ pdzna solidago gigantea - +
Narodowy_Chropaczéw Maty P Aiton
. i 1
Roztocze Srodkowe 3210 Roztoczanski Park Narodowy_Ozga Nawto¢ pdzna iiot;ci]ago gigantea - +
Roztocze Srodkowe 3278 RPN_doprowadzalnik_oddz. 206 Czerech,\a Padus serotina_ (Erhr) - +
amerykanska Borkh.
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3221 Uroczysko Jezior_2 amerykariska Borkh. - +
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3226 Uroczysko Jezior_3 amerykariska Borkh. - +
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3235 Uroczysko Jezior_5 amerykariska Borkh. - +
. ] E
Roztocze Srodkowe 3284 RPN_odprowadzalnik_oddz. 204 Czeremcrl]a Padus serotina (Erhr) - +
amerykanska Borkh.
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3221 Uroczysko Jezior_2 amerykariska Borkh. - +
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Id gatunku
i N 2 o . . .
LU I Elc ey stanowiska zaba moczarowa Rana Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
arvalis **
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3226 Uroczysko Jezior_3 amerykariska Borkh. - +
. Czeremcha Padus serotina (Erhr)
3235 Uroczysko Jezior_5 amerykariska Borkh. - +
Ostoja Szaniecko-Solecka 10783 Zagorzany Niecierpek Impatiens glandulifera - +
gruczotowaty Royle
2327 Zielona Goéra - Ochla 23 Moczarka kanadyjska llf/ll(i)cdhexa canadensis + -
. . El j
2336 Zielona Goéra - Ochla 24 Moczarka kanadyjska M?gfxa canadensis + -
Carassius auratus
7965 Brzeznica 4A Karas ztocisty auratus (Linnaeus, - +
1758)
. . Perccottus glenii
2111 Gdansk-Klukowo 1 Trawianka Dybowski, 1877 + -
Cyprinus carpio
9600 Kluczbork 10 Karp Linnaeus, 1758 +
taki w okolicach Kluczborka nad Stobrawa 9597 Kluczbork 2 Czebaczek amurski Pseudorasbora ~ parva - +
(Schlegel, 1842)
. Neovison vison
1247 Krepa 1 Norka amerykanska (Schreber, 1777) + +
, Neovison vison
2456 Krepa 14 Norka amerykanska (Schreber, 1777) + +
. Neovison vison
2521 Krepa 17 Norka amerykarska (schreber, 1777) + +
. Neovison vison
2531 Krepa 18 Norka amerykanska (Schreber, 1777) - +
, Neovison vison
2546 Krepa 19 Norka amerykarska (Schreber, 1777) + +
Neovison vison
2 2 A + +
353 Krepa Norka amerykanska (Schreber, 1777)
. . . . Procyon lotor
Kumaki Dobrej 1496 Kumaki Dobrej 2 Szop pracz Linnaeus, 1758 + -
. . . . - . Trachemys scripta
2 4 Z - +
855 egi oborskie (Chojnowski 5) 6tw czerwonolicy elegans (Wied, 1839)
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

1834

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
X Id gatunku
CEAET T RO ALY stanowiska zaba moczarowa Rana Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
arvalis **
6358 Ofawa 1 Sumik kartowaty Ameiurus  nebulosus - +
(Le Sueur, 1819)
. Pseudorasbora parva
6358 Otawa 1 Czebaczek amurski (Schlegel, 1842) - +
, Carassius auratus
1123 Otawa 9 Karas srebrzysty gibelio (Bloch, 1783) - +
. Pseudorasbora parva
1123 Ofawa 9 Czebaczek amurski (Schlegel, 1842) - +
. . . Elodea canadensis
2076 Zielona Gora - Ochla 10 Moczarka kanadyjska Michx. + +
2283 Zielona Goéra - Ochla 19 Moczarka kanadyjska lli/ll(i)cdhexa canadensis + +
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3210 Roztoczanski Park Narodowy_Ozga Jenot procyonoides Gray, - +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3252 RPN_Czarny Staw Jenot procyonoides Gray, + +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3278 RPN_doprowadzalnik_oddz. 206 Jenot procyonoides Gray, - +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3250 RPN_Echo_Dwadjka Jenot procyonoides Gray, + +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3256 RPN_Echo_stare stawy Jenot procyonoides Gray, + +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3244 RPN_Echo_Tréjka Jenot procyonoides Gray, + +
1834
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3284 RPN_odprowadzalnik_oddz. 204 Jenot procyonoides Gray, - +
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Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Id gatunku
Oceni Ob Natura 2000* . . , .
ceniony Ubszar Natura stanowiska zaba moczarowa Rana Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
arvalis **
Nyctereutes
Roztocze Srodkowe 3272 RPN_torfowisko_206 Jenot procyonoides Gray, - +
1834
. Phasianus  colchicus
10432 Rudaw 1 Bazant Linnaeus, 1758 - +
10852 Swiniary 2 Karas srebrzysty Carassius auratus - +

gibelio (Bloch, 1783)
8074 Warys$ 1 Sumik karfowaty ?[:Zt’gﬁi 182589?1/05“5 - +

Dreissena polymorpha

teg Zdzieszowicki 7848 Zdzieszowice 2 Racicznica zmienna Pallas, 1771 - +
. s . . Orconectes  limosus
teg Zdzieszowicki 7848 Zdzieszowice 2 Rak pregowany (Rafinesque, 1817) - +
Carassius auratus
1962 Zielona Gora - Ochla 1 Karas ztocisty auratus (Linnaeus, - +
1758)
Carassius auratus
1975 Zielona Goéra - Ochla 2 Karas ztocisty auratus (Linnaeus, - +
1758)
Carassius auratus
2067 Zielona Géra - Ochla 9 Karas ztocisty auratus (Linnaeus, - +
1758)
. L) . Perccottus glenii
Dolina Zwoleniki 2898 zwolenkal Trawianka - +

Dybowski, 1877

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.

** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkow i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r., a szarym cieniem — stanowiska, z ktérych monitoringu zrezygnowano, poniewaz zanikty
przed 2016 r.

*** Obecnosc¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 10a. Porédwnanie stwierdzonych gatunkdw obcych na stanowiskach zaba moczarowa Rana arvalis z poprzednimi latami

Stwierdzone gatunki obce na stanowiskach gatunku Liczba stanowisk
. zaba moczarowa Rang arvalis Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
Nazwa polska Nazwa tacinska
Rosliny
1. Klon jesionolistny Acer negundo L. - 1
2. Tatarak zwyczajny Acorus calamus L. - 1
3. Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. 4 4
4. Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - 1
5. Czeremcha amerykariska Padus serotina (Erhr) Borkh. - 9
6. Nawtoé pdzna Solidago gigantea Aiton - 3
Zwierzeta
7 Rak pregowany Orconectes limosus (Rafinesque, 1817) - 1
8. Racicznica zmienna Dreissena polymorpha Pallas, 1771 - 1
9. 26tw czerwonolicy Trachemys scripta elegans (Wied, 1839) 1 2
10. Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le Sueur, 1819) - 2
11. Karas ztocisty Carassius auratus auratus (Linnaeus, 1758) - 4
12. Karas srebrzysty Carassius auratus gibelio (Bloch, 1783) - 2
13. Karp Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 - 1
14. Czebaczek amurski Pseudorasbora parva (Schlegel, 1842) - 3
15. Trawianka Perccottus glenii Dybowski, 1877 1 1
16. Bazant Phasianus colchicus Linnaeus, 1758 - 1
17. Norka amerykanska Neovison vison (Schreber, 1777) 5 6
18. Jenot Nyctereutes procyonoides Gray, 1834 4 8
19. Szop pracz Procyon lotor Linnaeus, 1758 1 -

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Obecnie stwierdza sie wiecej gatunkdéw obcych niz w badaniach w 2010 r., co moze by¢ spowodowane gtdwnie zwiekszeniem liczby stanowisk monitoringowych. Z punktu
widzenia ochrony gatunku szczegdlne znaczenie ma wykrywanie obcych gatunkéw ryb, co w szczegélnosci dotyczy sumika kartowatego, trawianki, w mniejszym za$
stopniu karasia srebrzystego, karpia i czebaczka amurskiego. Ryby sg konkurentami ptazéw, ponadto gatunki drapiezne czesto zywig sie kijankami, co moze mie¢ duzy
wptyw na zachowanie populacji na stanowisku. Ponadto, zagrozeniem ze strony obcych gatunkéw moze by¢ stwierdzona norka amerykanska i szop pracz, ktére chetnie
odzywiajg sie ptazami. Pewne zagrozenie moze stwarzac tez z6tw czerwonolicy, ktéry zostat jeden raz odnotowany. Stwierdzana na niektdrych stanowiskach moczarka
kanadyjska nie powinna mie¢ negatywnego wptywu na ptazy, w tym zabe moczarowa.
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V. UWAGI DO METODYKI I EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Podobnie jak w przypadku innych ptazéw, proponuje sie nastepujace uproszczenia metodyki.

Przede wszystkim postuluje sie rezygnacje z oceny stanu siedliska pod katem gatunku. Wszystkie ptazy (z wyjatkiem terenéw goérskich) monitorowane sg kompleksowo,
co powoduje przy wiekszej liczbie gatunkéw na danym stanowisku znaczne ryzyko pomytek przy wprowadzaniu danych. Pomytki te sg trudne do wychwycenia przez
koordynatoréw. Duza ztozonos$¢ niektdrych wskaznikow powoduje tez problemy z okreslaniem ich wartosci w terenie. Niektdre sg nazbyt opisowe. Dajg, mimo
wskazéwek, zbyt duze pole do interpretacji wystawienia oceny w zaleznosci od wykonawcy np. wystepujgcy przy kilku gatunkach ptazéw, w tym takze dla zaby
moczarowe] wskaznik $rodowisko w otoczeniu zbiornika. Wydaje sie jednoczesnie, ze doprecyzowywanie podobnych wskaznikdw nie rozwigze problemoéw
interpretacyjnych gdyz ztozonos$¢ srodowiska uniemozliwia przewidzenie wszelkich sytuacji i umieszczenia ich w instrukcji. To powoduje problemy interpretacyjne oraz
mozliwo$é wystawienia réznych ocen przy podobnej jakosci siedliska. Warto tez zauwazyé, ze pomimo korzystania z najlepszej dostepnej wiedzy podczas tworzenia
metodyk monitoringu, brak byto, i nadal brak kompleksowych badan nad ekologig poszczegdlnych gatunkéw ptazéw, w tym zaby moczarowej. W efekcie, trudno o dobrg
waloryzacje wskaznikow stanu siedliska. Proponuje sie, aby dla wiekszosci ptazéw jedynym wyznacznikiem stanu ich ochrony byty zmiany w liczbie zajetych stanowisk.
Powoduje to notowanie na stanowisku jedynie obecnosci gatunku, ewentualnie jego form rozwojowych i zachowan godowych. Podejscie to jest o tyle uzasadnione, ze
na kazdym monitorowanym obecnie stanowisku zbiera sie kompleksowo informacje o stanie siedliska na podstawie wskaznikéw opracowanych dla traszki grzebieniaste;j.
Te zawarte sg w sprawozdaniu dla traszki grzebieniastej. Zestaw wskaznikdéw ,traszkowych” obejmuje znaczgcy ilos¢ charakterystyk i do minimum ogranicza koniecznos¢
stosowania oceny eksperckiej. W razie potrzeby mozna wykorzystywac te charakterystyki do oceny zmian w siedlisku ptazéw. Ponadto, wedtug wstepnych analiz, ocena
jakosci siedliska dokonana dla traszki grzebieniastej jest pozytywnie zwigzana z wiekszg liczbg gatunkéw ptazéw na stanowisku. Ocena te jest pewnym przyblizeniem
jakosci siedlisk ptazéw w Polsce. Ponadto warto zauwazy¢, ze niektore wskazniki, sg ze sobg skorelowane np. udziat szuwaru w linii brzegowej jest mocno zwigzany ze
wskaznikiem zarosniecie lustra wody w przypadku traszki grzebieniastej. Pojawia sie tu po raz kolejny aspekt praktyczny. Wykonawcy zmuszeni wpisac kilkukrotnie
wskazniki o podobnym charakterze, ale inaczej oceniane poddawani sg wiekszemu ryzyku popetnienia btedéw. Na bazie rozméw z wykonawcami monitoringu mozna tez
stwierdzié, ze czasochtonne i wymagajace wielu poprawek uzupetnianie bazy jest dla nich niejednokrotnie czynnoscig frustrujagcg. Obecnie cze$s¢ wykonawcéw
zadeklarowata, ze nie podejmie sie w przysztos$ci monitoringu ptazéw przy obecnym systemie zbierania danych, w szczegdlnosci chodzi o poziom komplikacji. Jest to
powazny problem, poniewaz w Polsce brakuje kompetentnych herpetologdw, ktérym bez watpliwosci mozna powierzy¢ wykonanie badan w terenie. Nie wydaje sie
rowniez, zeby sytuacja miata sie w najblizszym czasie zmienic. Przy rezygnacji chocby kilku z obecnych wykonawcéw wykonanie monitoringu w zakresie takim jak
dotychczas moze stac sie niemozliwe. Warto tu podkresli¢, ze dla monitoringu wazniejsze jest przeprowadzenie badan w obecnej skali, jezeli chodzi o liczbe stanowisk,
niz znaczne zmniejszanie liczby stanowisk kosztem dokfadniejszych danych ze stanowiska. Proponowane zmiany zmuszajg réwniez do zmiany sposobu organizacji
zbierania danych. W przypadku ptazéw, punktem wyjscia nie powinien by¢ gatunek na stanowisku, ale stanowisko, jako miejsce gdzie potencjalnie mogg wystepowac
wszystkie rodzime gatunki ptazéw, w tym zaba moczarowa. Dla takiego stanowiska, wprowadza¢ nalezy wskazniki dotyczgce traszki grzebieniastej, pozostate gatunki za
pomocg odpowiednich rubryk dopisywac do stanowiska zaznaczajgc ich brak lub obecnos¢ w odpowiednim polu. Alternatywnie, mozna pozostawi¢ obecng forme bazy,
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jednak nalezy wtedy przyjgé, ze dla kazdego innego gatunku z wyjatkiem traszki grzebieniastej nie podajemy dodatkowych informacji poza obecnoscig gatunku oraz
ewentualnie niezbednymi uwagami.

W celu oceny stanu parametréw i ogdlnego stanu ochrony zaleca sie stosowanie algorytmu opracowanego na zlecenie GIOS, nalezy jednak dopuécié modyfikacje tak
wyprowadzonych ocen w oparciu o wiedze ekspercka.

VL. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Dotychczas nie podejmowano dziatan ochronnych gatunku na monitorowanych stanowiskach. Brak jest tez informacji o innych dziataniach ukierunkowanych na ten
gatunek w Polsce. Sugerowane dziatania, ktére mozna podja¢ na badanych stanowiskach, dotyczg w duzej mierze obecnosci drég w poblizu stanowisk. Na czesci stanowisk
wykonawcy wskazywali umozliwienie migracji drobnych zwierzat, w tym ptazéw w poprzek pobliskich drég. W niektérych sytuacjach wykonawcy sugerowali redukcje
ilosci ryb w zbiornikach. Dla kilku stanowisk na Roztoczu i w Kotlinie Sandomierskiej zasugerowano objecie ochrong w postaci uzytku ekologicznego badz rezerwatu.
Szereg propozycji odnosi sie do ograniczenia wptywu wedkarzy na zbiorniki np. poprzez ograniczenie stosowania zanet, czy zarybiania. W pewnych sytuacjach wykonawcy
proponowali pogtebianie zbiornikdw i poprawe stosunkéw wodnych w okolicach stanowiska.

VII. INNE UWAGI
Brak
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku zaba moczarowa Rana arvalis wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

kontynentalnym — monitoring skonczony

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
Obszaru nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 2016-2017
1. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6394 Kotowice K11 Krzysztof Kolenda
2. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6415 Kotowice K12 Krzysztof Kolenda
3. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6417 Kotowice K14 Krzysztof Kolenda
4, PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6387 Kotowice K20 Krzysztof Kolenda
5. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6386 Kotowice K21 Krzysztof Kolenda
6. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6397 Kotowice K22 Krzysztof Kolenda
7. PLH020017 Grady w Dolinie Odry dolnoslgskie 6405 Kotowice K8 Krzysztof Kolenda
8. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 10519 Kumaki Dobrej 1 Pawet Kisiel
9. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslagskie 11061 Kumaki Dobrej 10 Pawet Kisiel
10. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10517 Kumaki Dobrej 13 Pawet Kisiel
11. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 11067 Kumaki Dobrej 16 Pawet Kisiel
12. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 2896 Kumaki Dobrej 17 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
13. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 2923 Kumaki Dobrej 18 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
14. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 11042 Kumaki Dobrej 19 Pawet Kisiel
15. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1496 Kumaki Dobrej 2 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
16. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1518 Kumaki Dobrej 3 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
17. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 10918 Kumaki Dobrej 4 Pawet Kisiel
18. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1547 Kumaki Dobrej 5 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
19. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1752 Kumaki Dobrej 6 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
20. | PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10664 Kumaki Dobrej 7 Pawet Kisiel
21. | PLHO20078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 2692 Kumaki Dobrej 9 Pawet Kisiel Pawet Kisiel
22. | PLHO020103 tegi nad Bystrzycy dolnoslgskie 7817 Gatéw 10 Pawet Kisiel
23. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7811 Jarnottow 5 Pawet Kisiel
24. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7784 Jerzmanowo 1 Pawet Kisiel
25. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 8051 Katy Wroctawskie 36 Pawet Kisiel
26. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 8061 Katy Wroctawskie 37 Pawet Kisiel
27. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7800 Ratyn 3 Pawet Kisiel
28. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7806 Ratyn 4 Pawet Kisiel
29. | PLHO020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7904 Romnéw 29 Pawet Kisiel
30. | PLHO020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7912 Romndéw 30 Pawet Kisiel
31. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 8028 Sadkéwek 33 Pawet Kisiel
32. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7990 Sadowice 31 Pawet Kisiel
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Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
CLEENY nazwa kraina geograficzna w roku 2010 CIlEZE
Natura 2000 S 2016-2017

33. | PLHO20103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7994 Sadowice 32 Pawet Kisiel

34. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7858 Samotwor 12 Pawet Kisiel

35. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7862 Skatka 13 Pawet Kisiel

36. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7871 Skatka 22 Pawet Kisiel
dolnoslgskie/ .

37. Pradolina Wroclawska 6358 Otawa 1 Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

38. Pradolina Wroctawska 1124 Otawa 10 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

39. Pradolina Wroclawska 1125 Otawa 12 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

40. Pradolina Wroctawska 1126 Otawa 15 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

41. Pradolina Wroclawska 1127 Otawa 16 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

42. Pradolina Wroctawska 1128 Otawa 19 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

43. Pradolina Wroctawska 1120 Otawa 2 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

44, Pradolina Wroctawska 1121 Otawa 5 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

45. Pradolina Wroctawska 1122 Otawa 8 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

46. Pradolina Wroclawska 1123 Otawa 9 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka

47. | PLH040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10381 Nowe Dobra 2 Szymon Fritzkowski
kujawsko-pomorskie/ Mariusz Rybacki, Magdalena

48. Dolina Fordoriska 2995 Bydgoszcz - Fordon 1 Pawlak

49, kUJa.wsko-po’morskle/ 9986 Bydgoszcz - Ogréd Botaniczny Monika Bykowska
Kotlina Torunska 14

50. kUJayvsko—po’rr10rsk|e/ 2996 Bydgoszcz - Ogrdod Botaniczny | Mariusz Rybacki, Magdalena Monika Bykowska
Kotlina Torunska 15 Pawlak
kujawsko-pomorskie/ , . .

51. Kotlina Toruriska 9968 Bydgoszcz - Ogréd Botaniczny 2 Monika Bykowska
kujawsko-pomorskie/ , . )

52. Kotlina Toruriska 9971 Bydgoszcz - Ogréd Botaniczny 9 Monika Bykowska
kujawsko-pomorskie/ . .

53. Kotlina Grudziadzka 10200 tegl Szymon Fritzkowski

54. kujawsko-pomorskie/ 10430 tega Barttomiej Pacuk

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 52z 72



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

0 NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
Dolina Drwecy
kujawsko-pomorskie/
55. Pojezierze 10431 Miliszewy 1 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
56. Pojezierze 10474 Piotrkowo 1 Barttomiej Pacuk
Dobrzyniskie
kujawsko-pomorskie/
57. Pojezierze 10432 Rudaw 1 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
58. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3201 Roztoczafiski 3 Park Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_Bor
59. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3191 Roztoczafiski . Ffark Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_Chropaczéw Duzy
60. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3197 Roztoczafiski 3 Park Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_Chropaczéw Maty
61. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3210 Roztoczafiski . Park Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_0zga
62. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3252 RPN_Czarny Staw Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
63. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3278 ggeN—d()prowadzalmk—Oddz' Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
64. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3250 RPN_Echo_Dwdjka Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
65. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3256 RPN_Echo_stare stawy Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
66. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3244 RPN_Echo_Trdjka Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
67. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3284 §g4N_odprowadzaln|k_oddz. Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
68. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3272 RPN_torfowisko_206 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ . .
69. Obnisenie Dorohuckie 10930 Cycoéw 5 Joanna Kajzer-Bonk
lubelskie/
70. Roéwnina teczyrisko- 10969 Cycéw 9 Joanna Kajzer-Bonk
Wtodawska
71 lubelskie/ 3171 Jezior_1 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
) Réwnina Bitgorajska czior_ ¥ v y y
lubelskie/
72. Roztocze $rodkowe 3175 Kosobudy 1 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/
73. Roztocze $rodkowe 3180 Kosobudy 2 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

: MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis Namwaletanae (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD L . azwa sta o* >K@ poprzednio teraz
obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku
CLEENY nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 2016-2017

Kotlina Kargowska

lubelskie/ .

74. Réwnina Bitgorajska 3221 Uroczysko Jezior_2 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ .

75. Réwnina Bitgorajska 3226 Uroczysko Jezior_3 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ .

76. Réwnina Bitgorajska 3235 Uroczysko Jezior_5 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ :

77. Réwnina Bitgorajska 3239 Uroczysko Jezior_6 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wielacza Poduchowna - jezioro

78. Padst Zamojski 10321 krasowe_3 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Woélka Nieliska - jezioro

79. Padst Zamojski 10210 krasowe_1 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wélka Nieliska - jezioro

80. Padst Zamojski 10217 krasowe_2 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Woélka Nieliska - jezioro

81. Padst Zamojski 10233 krasowe._3 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wélka Nieliska - jezioro

82. Padst Zamojski 10237 krasowe_4 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Woélka Nieliska - jezioro

83. Padst Zamojski 10239 krasowe_6 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wdlka Nieliska - jezioro

84. Padst Zamojski 10242 krasowe_7 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wdlka Nieliska - jezioro

85. Padst Zamojski 10243 krasowe_8 Przemystaw Stachyra

86. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzarskich lubuskie 1409 Brzezno 1 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski

87. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzanskich lubuskie 1415 Brzezno 2 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski

88. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzanskich lubuskie 1427 Brzezno 3 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski

89. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzanskich lubuskie 1421 Brzezno 4 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski

90. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzanskich lubuskie 1434 Brzezno 5 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski

91. | PLHO80002 Rynna Jezior Obrzarskich lubuskie 1441 Brzezno 6 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
lubuskie/ L . - .

92. Kotlina Kargowska 1247 Krepa 1 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
lubuskie/ L . I .

93. X 2418 Krepa 10 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska

94 lubuskie/ 2427 Krepa 11 Bartfomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna

) Kotlina Kargowska &P 1 Najbar, ) ) Rajoar, Naj

lubuskie/ o . . .

95. 2436 Krepa 12 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
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2\
%} J:I‘
)/ P T ket WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
— MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
CLEENY nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
lubuskie/ S . s .
96. R 2446 Krepa 13 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
97 lubuskie/ 2456 Krepa 14 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P 1 Najbar, ) ) Najoar, Naj
98 lubuskie/ 2471 Krepa 15 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Fajoar, | 1 Tajoar, Na)
99 lubuskie/ 2511 Krepa 16 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, ) ) Najoar, Naj
100 lubuskie/ 2521 Krepa 17 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
: Kotlina Kargowska &p ) Rajbar, ) ) Najbar, Naj
101 lubuskie/ 2531 Krepa 18 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, ) ) Najoar, Naj
lubuskie/ L . L .
102. R 2546 Krepa 19 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
103 lubuskie/ 2353 Krepa 2 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Fajoar, | 1 Tajoar, Na)
lubuskie/ L . L .
104. R 2557 Krepa 20 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L . . .
105. R 2564 Krepa 21 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L . I .
106. R 2576 Krepa 22 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L . s .
107. R 2585 Krepa 23 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L ) . .
108. R 2596 Krepa 24 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L . s .
109. R 2609 Krepa 25 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ L ) . .
110. R 2621 Krepa 26 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
111 lubuskie/ 2629 Krepa 27 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P 1 Najbar, ) ) Majoar, Naj
112 lubuskie/ 2638 Krepa 28 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
’ Kotlina Kargowska &p 1 Najbar, ) ) Najoar, Naj
113 lubuskie/ 2649 Krepa 29 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
: Kotlina Kargowska &P 1 Rajbar, ) ) Najbar, Naj
114 lubuskie/ 2357 Krepa 3 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najbar, ) ) Najoar, Naj
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
lubuskie/ S . s .
115. R 2656 Krepa 30 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
116 lubuskie/ 2369 Krepa 4 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P 1 Najbar, ) ) Najoar, Naj
117 lubuskie/ 2376 Krepa 5 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
: Kotlina Kargowska &p ) Rajbar, ) ) Najbar, Naj
118 lubuskie/ 2383 Krepa 6 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, ) ) Najoar, Naj
lubuskie/ T .
119. Kotlina Kargowska 6370 Krepa 7 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
120 lubuskie/ 2397 Krepa 8 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, ) ) Najoar, Naj
lubuskie/ L . L .
121. R 2405 Krepa 9 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
122. Iuk?us.kle/ ) 10187 Torzym - R6zndéwka 1 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
123. Iub.us'kle/ . 10188 Torzym - R6zndéwka 2 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
124. Iub‘us.kle/ . 10191 Torzym - R6zndéwka 3 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
125. Iubys!(le/ . 10189 Torzym - R6znéwka 4 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
126. Iub‘us.kle/ . 10192 Torzym - Rézndéwka 5 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
127. Iub.us'kle/ . 10193 Torzym - R6znéwka 6 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
128. Iub‘us.kle/ . 10190 Torzym - Réznowka 8 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
129. Iub.us'kle/ . 3027 Torzym 1 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
lubuskie/ . , L . T .
130. X L. 1962 Zielona Gora - Ochla 1 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) , L . L .
131. X L 2076 Zielona Géra - Ochla 10 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ . , L . T .
132. . . 2084 Zielona Gora - Ochla 11 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogérski
lubuskie/ ) , L . L .
133. X L 2218 Zielona Géra - Ochla 12 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
lubuskie/ ) . S . I .
134. X . 2220 Zielona Géra - Ochla 13 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ; , T . L .
135. . oL 2232 Zielona Géra - Ochla 15 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ . . L . I .
136. X L. 2243 Zielona Géra - Ochla 17 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ . , L . L .
137. . L 2283 Zielona Géra - Ochla 19 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ . . L . I .
138. X L 1975 Zielona Géra - Ochla 2 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
139. IUbUSI.(Ie/ L 2327 Zielona Géra - Ochla 23 Barttomiej Najbar, Anna Najbar
Wat Zielonogorski
140. Iubusl'<|e/ . 2336 Zielona Géra - Ochla 24 Barttomiej Najbar, Anna Najbar
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) . S . L .
141. X . 1995 Zielona Géra - Ochla 4 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) , T . T .
142. . L 2003 Zielona Géra - Ochla 5 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ ) . T . . .
143. X . 2030 Zielona Géra - Ochla 6 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) . T . T .
144. X L 2051 Zielona Géra - Ochla 8 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ ) . L . T .
145. X . 2067 Zielona Géra - Ochla 9 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
todzkie/ .
146. 10915 Poleszyn 3 Joanna Kajzer-Bonk
Wysoczyzna taska
147 fodzkie/ 11015 Sieradz 5 Joanna Kajzer-Bonk
' Kotlina Sieradzka )
148. fodz'k|e/ . 11019 Sieradz 6 Joanna Kajzer-Bonk
Kotlina Sieradzka
matopolskie/ ) ) .
149. Podgérze Bocheriskie 7869 Biadoliny 8 Joanna Kajzer-Bonk
150. m.afropolskle/” . 7965 Brzeznica 4A Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislanska
151. m?fopolsk|e/ L 6549 Chrzandéw 3 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
Row Krzeszowicki
152. mlafopolskle/ _ 6548 Chrzanéw 7 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
Row Krzeszowicki
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
matopolskie/ - . .
153. Podgorze Bocheriskie 1914 Dotega 2 Maciej Bonk, Bury Stanistaw Joanna Kajzer-Bonk
matopolskie/ - "
154. Podgérze Bochenskie 7997 Hysne 3 Maciej Pabijan
matopolskie/ . .
155. Nizina Nadwiélakska 8002 Hysne 4 Maciej Pabijan
matopolskie/ " .
156. Podgbrze Bochenskie 8007 Hysne 5 Maciej Pabijan
157. m'a.fopolskle/” , 8021 Jadowniki 1 Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislariska
matopolskie/ ) . -
158. Podgérze Bocheriskie 8012 Ktaj Pole 1 Maciej Pabijan
159. m'a.fopolskle/” . 1919 Wat Ruda 1 Maciej Bonk Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislariska
matopolskie/ , .
160. Podgérze Bocheriskie 8074 Warys$ 1 Joanna Kajzer-Bonk
161.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6668 Kampinoski Park Narodowy_12 E\gp?erski Petnia-lwanicka, Pawet
. L . . Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
162.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6653 Kampinoski Park Narodowy_13 Koperski
. Lo . . Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
163.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6669 Kampinoski Park Narodowy_14 Koperski
164.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6667 Kampinoski Park Narodowy_2 Ewa  Pefnia-lwanicka, - Sikora | Ewa .Pefnla-lwanlcka, Pawet
Anna Koperski
. L . . Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
165.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6649 Kampinoski Park Narodowy_4 Koperski
166.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1205 Kampinoski Park Narodowy_8 Ewa  Pefnia-lwanicka, - Sikora | Ewa .Pefnla-lwanlcka, Pawet
Anna Koperski
167.] PLH140006 Dolina Zwolenki mazowieckie 2898 zwolenkal Krzysztof Klimaszewski Witold Struzynski
168.] PLH140006 Dolina Zwolenki mazowieckie 2903 zwolenka?2 Krzysztof Klimaszewski Witold Struzynski
N o . ] Justyna Niewolewska, Krzysztof | Just Niewolewska, Krzysztof
169.] PLH140039 Stawy w Zabiericu mazowieckie 2792 Zabieniec 1 (Chojnowski 8) us. yna I?WO ewska, Krzyszto us? yna . iewolewska reyszto
Zajchowski Zajchowski
170.] PLH140039 Stawy w Zabiericu mazowieckie 2875 Zabieniec 3 (Chojnowski 10) Jus.tyna NI?WOIEWSka' Krzysztof Justyna Nlewolewska, Krzysztof
Zajchowski Zajchowski
mazowieckie/
171. Réwnina towicko- 3148 Biskupice Réw D Joanna Mazgajska Pawet Gorski
Btoriska
172. mazowieckie/ 2928 Chemik Krzysztof Klimaszewski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

: NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
Wozniesienie Mtawskie
mazowieckie/ . . . Justyna Niewolewska, Krzysztof | Justyna Niewolewska, Krzysztof
173. Réwnina Warszawska 6683 Kobyli tug (Chojnowski 3) Zajchowski Zajchowski
174, m’am\.Nleckle/ 6641 Ludwikéw 1 (Chojnowski 13) Juﬁtyna Nlewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski
175, mlaZO\.NIeCkIe/ 6642 Ludwikéw 2 (Chojnowski 14) Jus?tyna !\llewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski
mazowieckie/ ) )
. N lewska, K f N lewsk K f
176. Dolina Srodkowej 2855 tegi oborskie (Chojnowski 5) Jus.tyna I?WO ewska, Krzyszto Ju§tyna . lewolewska, ~ Krzyszto
} Zajchowski Zajchowski
Wisty
177, mIaZO\.N|eck|e/ 2840 Orzeszyn (Chojnowski 1) Jus.tyna N|gwolewska, Krzysztof Ju§tyna Nlewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
178, mlaZO\.NIeCkIe/ 2845 Pilawski Grad (Chojnowski 2) Jus.tyna le-zwolewska, Krzysztof Jus?tyna !\llewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
179. mIaZO\.N|eck|e/ 6679 Stajnia Chojnéw (Chojnowski 6) Jus.tyna N|gwolewska, Krzysztof Ju§tyna Nlewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
180. mlaZO\.NIeCkIe/ 6687 Stajnia tos (Chojnowski PK) Jus?tyna !\llewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski
mazowieckie/
181. Dolina Srodkowej 3163 Swierze Krzysztof Klimaszewski Witold Struzynski
Wisty
182.] PLH160011 teg Zdzieszowicki opolskie 7848 Zdzieszowice 2 Joanna Kajzer-Bonk
taki w okolicach . .
183.] PLH160013 Kluczborka nad Stobrawa opolskie 9597 Kluczbork 2 Tomasz Majtyka
184. 0?0|$I.(Ie/ 9600 Kluczbork 10 Tomasz Majtyka
Réwnina Opolska
opolskie/ .
185. Prog Woinicki 9601 Kluczbork 15 Tomasz Majtyka
opolskie/ .
186. Prog Woznicki 9603 Kluczbork 16 Tomasz Majtyka
187. OF,)O|SI.(Ie/ 9598 Kluczbork 3 Tomasz Majtyka
Réwnina Opolska
188. opl!olsl.qe/ 9599 Kluczbork 5 Tomasz Majtyka
Réwnina Opolska
podkarpackie/
189. Pradolina 8163 Pustkéw Rudki Joanna Kajzer-Bonk
Podkarpacka
190. podkarpackie/ 8104 Sadykierz Joanna Kajzer-Bonk
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

TR WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
s NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 2016-2017
Pradolina
Podkarpacka
191. podkarpackie/ 8080 Wola Ociecka 1 Joanna Kajzer-Bonk
Dolina Dolnej Wistoki
192.] PLH200001 Jeleniewo podlaskie 6607 Kazimieréwka Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
193.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6564 Bachanowo 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
194.| PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6604 Bfaskowizna Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
195.|] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6594 Cisdwek 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
196.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6588 Ciséwek 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
197.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6610 topuchowo 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
198.| PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6612 topuchowo 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
199.| PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6614 Opartowo Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
200.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6558 Rutka 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
201.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6567 Szeszupka Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
202.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6576 Targowisko Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
203.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6623 Udziejek Gérny 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
204.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6627 Udziejek Gérny 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
205.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6584 Wodzitki 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
206.| PLH200008 Dolina Biebrzy podiaskie 10099 Debowo Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
207.| PLH200008 Dolina Biebrzy podiaskie 10139 Hamulka 2 Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
208.| PLH200008 Dolina Biebrzy podiaskie 10145 Hamulka 3 Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
podlaskie/
209. Pojezierze 6619 Szurpity 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
Wschodnio-suwalskie
210.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9542 Dystrof nr 2 Turowiec Piotr Chybowski, Chybowska Maria
211.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9501 Jezioro Dtugie Piotr Chybowski, Chybowska Maria
212.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9541 Jezioro Mate Gacno Piotr Chybowski, Chybowska Maria
213.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9502 Jezioro Sosnéwek Piotr Chybowski, Chybowska Maria
214.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9539 Jezioro Wielkie Gacno Piotr Chybowski, Chybowska Maria
215.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9512 Jezioro Zabionek Piotr Chybowski, Chybowska Maria
216.] PLH220026 Sandr Brdy pomorskie 9543 Zalewisko Zachodnie -Turowiec Piotr Chybowski, Chybowska Maria
217. pomorskie/ . 9656 Brusy przy  zakrecie  na Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie Czarnowo
218. pomorskie/ 9545 Charzykowy Piotr Chybowski, Chybowska Maria

Pojezierze Krajenskie
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

A NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
219. po.mcfrskle/ ) 2111 Gdarnisk-Klukowo 1 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
Pojezierze Kaszubskie
220. por\ﬁqrskle/ s 9585 Jarcewo Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Pojezierze Krajenskie
pomorskie/ ) . ) .
221. Bory Tucholskie 9657 Kampiatka Piotr Chybowski, Chybowska Maria
222. pomorskie/ . 2162 Koscierzyna-Rybaki 1 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Bory Tucholskie
223. pomorskie/ . 2163 Koscierzyna-Rybaki 2 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
Bory Tucholskie
224. pomorskie/ . 2164 Koscierzyna-Rybaki 3 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Bory Tucholskie
225. pomorskie/ . 2165 Koscierzyna-Rybaki 4 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Bory Tucholskie
226. pomorskie/ ) 2166 Koscierzyna-Rybaki 5 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
Bory Tucholskie
227. pomorskie/ . 2167 Koscierzyna-Rybaki 6 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Bory Tucholskie
228. pomorskie/ . 2168 Koscierzyna-Rybaki 7 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
Bory Tucholskie
pomorskie/ ) . . . )
229. Bory Tucholskie 9655 taki nad Niechwaszcza Piotr Chybowski, Chybowska Maria
pomorskie/ P ) . . .
230. Bory Tucholskie 9834 Na Kréwnie na rowie Piotr Chybowski, Chybowska Maria
pomorskie/ A - . ) .
231. Bory Tucholskie 9835 Na Kréwnie staw mniejszy Piotr Chybowski, Chybowska Maria
pomorskie/ P . . . .
232. Bory Tucholskie 9836 Na Krownie staw wiekszy Piotr Chybowski, Chybowska Maria
pomorskie/ ) . ) ) .
233. Bory Tucholskie 9658 Na przeciw Kampiatki Piotr Chybowski, Chybowska Maria
234, pomorskie/ . 9892 Na zakrecie na Asmus Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie
235. pomorskie/ . 9659 Parcela Przewoskich Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie
236. po.mo'rskle/ . 9616 Przesinl Tomasz Hetmanski
Pojezierze Bytowskie
237. pomqrskle/ . 9665 Przesinll Tomasz Hetmanski
Pojezierze Bytowskie
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

: NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
238. po.mcfrskle/ . 9669 Przesin14 Tomasz Hetmanski
Pojezierze Bytowskie
239. por\ﬁgrskle/ . 9619 Przesin2 Tomasz Hetmaniski
Pojezierze Bytowskie
240. pomqrskle/ . 9639 Przesin5 Tomasz Hetmanski
Pojezierze Bytowskie
pomorskie/
241. Réwnina 9842 Przy jeziorze tackim Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Charzykowska
242. pomorskie/ . 9544 ROZIEVYISkO Wschodnie- Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie Turowiec
pomorskie/ Staw przy patacu w Wielkich . . .
243, Bory Tucholskie 9840 Chetmach Piotr Chybowski, Chybowska Maria
244, pomorskie/ . 9660 Torfowisko Lesno Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie
245, pomorskie/ . 9847 Wytowno5 Tomasz Hetmanski
Wysoczyzna Damnicka
pomorskie/ . . . .
246. Bory Tucholskie 9584 Zbeniny Piotr Chybowski, Chybowska Maria
247. pomorskie/ . 9653 Zabno- Przy torach PKP Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie
ki .
248. pomorskie/ . 9654 Zabno- Przy torach PKP nr 2 Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie
249 Slaskie/ 1257 Szczygtowice 1 Wojciech Rézanski Joanna Kajzer-Bonk
’ Wyzyna Katowicka v8 ! !
250 Slaskie/ 1263 Szczygtowice 4 Wojciech Rézanski Joanna Kajzer-Bonk
) Wyzyna Katowicka 8 | ;
251.] PLH260003 Ostoja Nidzianska Swietokrzyskie 10235 Chotel Czerwony Joanna Kajzer-Bonk, Bonk Maciej
252.] PLH260003 Ostoja Nidziariska Swietokrzyskie 10031 Wislica 1 Matgorzata Smétka, taciak Tomasz
253.] PLH260003 Ostoja Nidziariska Swietokrzyskie 10152 Wislica 3 Matgorzata Smétka, taciak Tomasz
254.] PLH260003 Ostoja Nidzianska Swietokrzyskie 10183 Wislica 6 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
255.| PLH260003 Ostoja Nidziariska swigtokrzyskie 10760 Wiochy 1 Joanna Kajzer-Bonk, Rafaf Bobrek,
Monika Bobrek
256.] PLH260034 Ostoja Szaniecko-Solecka Swietokrzyskie 10756 Trzebica Joanha Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek,
Monika Bobrek
257.] PLH260034 Ostoja Szaniecko-Solecka Swietokrzyskie 10783 Zagorzany Joanna Kajzer-Bonk
258. swle;tokrzysk|.e/ 10860 Beszowa Joanna Kajzer-Bonk, Maciej Bonk
Niecka Potaniecka
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
CLEENY nazwa kraina geograficzna w roku 2010 CIlEZE
Natura 2000 2016-2017
259. svyletokrzysk|.e/ 10744 Ciecierze 1 Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek
Niecka Potaniecka
260. SWIQ,tOerySkle/ . 10763 Komérki Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek
Pogdrze Szydtowskie
261. SV.VI.etOerySk.I?/ , 10870 Ostrowce Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislariska
262. S\{VIQtOkFZySkI.E/ 10872 Potaniec 1 Joanna Kajzer-Bonk, Bonk Maciej
Niecka Potaniecka
Swietokrzyskie/ . Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek,
263. Nizi?wa Na?:ilwis'lahska 10852 Swiniary 2 Monika Bonrek
264.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6525 Btadziszki 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
265.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6540 Btadziszki 3 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
266.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6545 Btadziszki 4 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
267.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6499 Czarnowo Mate 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
268.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6466 Droga Romincka Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
269.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6506 Hajnéwek 3 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
270.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6493 Jurkiszki 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
271.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6501 Jurkiszki 3 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
272.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6490 Jurkiszki 4 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
273.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6519 Markawy 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
274.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6553 Niezapominajka Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
275.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6477 Zytkiejmy 2 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
warminsko-
276. mazurskie/ 9714 Osiedle Mazurskie 01 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
warminsko-
277. mazurskie/ 9712 Osiedle Mazurskie 02 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
warminsko-
278. mazurskie/ 9717 Osiedle Mazurskie 04 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
warminsko-
279. mazurskie/ 9718 Osiedle Mazurskie 05 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
warminsko-
280. mazurskie/ 9787 Osiedle Mazurskie 06 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
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MFOSIGW

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lp.

Lokalizacjastanowiska gatunku
zaba moczarowa Rana arvalis

KOD
Obszaru
Natura 2000

obszar Natura 2000 —
nazwa

wojewodztwo
kraina geograficzna

Id stanowiska

Nazwa stanowiska
gatunku*

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)**

poprzednio teraz

w latach

w roku 2010 2016-2017

281.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9724

Osiedle Mazurskie 09

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

282.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9789

Osiedle Mazurskie 11

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

283.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9791

Osiedle Mazurskie 13

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

284.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

10957

Osiedle Mazurskie 14

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

285.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9803

Osiedle Mazurskie 15

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

286.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9805

Osiedle Mazurskie 16

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

287.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9810

Osiedle Mazurskie 17

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

288.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9903

Osiedle Mazurskie 18

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

2809.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9905

Osiedle Mazurskie 19

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

290.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9906

Osiedle Mazurskie 20

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

291.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9726

Stoneczny Stok 01

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

292.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9729

Stoneczny Stok 02

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

293.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9736

Stoneczny Stok 03

Pawet Knozowski, Dominik Maciot
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lp.

Lokalizacjastanowiska gatunku
zaba moczarowa Rana arvalis

KOD
Obszaru
Natura 2000

obszar Natura 2000 —
nazwa

wojewodztwo
kraina geograficzna

Id stanowiska

Nazwa stanowiska

gatunku*

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)**

poprzednio

teraz

w roku 2010

w latach
2016-2017

294.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9813

Stoneczny Stok 04

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

295.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9852

Stoneczny Stok 05

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

296.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9856

Stoneczny Stok 06

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

297.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9878

Stoneczny Stok 07

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

298.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9888

Stoneczny Stok 09

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

299.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1473

URWITALT_1

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

300.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1482

URWITALT 10

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

301.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1474

URWITALT_2

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

302.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1475

URWITALT_3

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

303.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1476

URWITALT_4

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

304.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1477

URWITALT_5

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

s NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
LEE I nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
Natura 2000 . 2016-2017
warminsko-
305. ma'zursklt.e/ . . 1478 URWITALT_6 Anna Zaborowska Anna Zaborowska
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich
warminsko-
306. ma.zurskn'e/ . . 1479 URWITALT_7 Anna Zaborowska Anna Zaborowska
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich
warminsko-
307. ma.zurskn.e/ . . 1480 URWITALT_8 Anna Zaborowska Anna Zaborowska
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich
warminsko-
308. mazurskie/ 1481 URWITALT_9 Anna Zaborowska Anna Zaborowska
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich
warminsko-
309. mazurskie/ 6473 Zytkiejmy 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
Puszcza Romincka
310.] PLH300031 Dolina Kamionki wielkopolskie 1379 Kamionna 4 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
311.] PLH300031 Dolina Kamionki wielkopolskie 1384 Kamionna 5 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
312.] PLH300031 Dolina Kamionki wielkopolskie 1389 Kamionna 6 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
313.] PLH300031 Dolina Kamionki wielkopolskie 1398 Kamionna 8 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
314.] PLH300031 Dolina Kamionki wielkopolskie 1403 Kamionna 9 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
315. W|§Ik?polsk|e/ L 1366 Kamionna 1 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
Pojezierze Poznanskie
316. WI?IKQPOISkle/ L. 1451 Kamionna 2 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
Pojezierze Poznariskie
317. W|§Ik?polsk|e/ L 1373 Kamionna 3 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
Pojezierze Poznanskie
318. wu.elkfupolskm/ A 1395 Kamionna 7 Kamil Szpotkowski Kamil Szpotkowski
Pojezierze Poznanskie
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . .
319. Pojezierze Chodzieskie 2966 Podstolice 1 Rybacki Mariusz Rybacki
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . .
320. Pojezierze Chodzieskie 2967 Podstolice 2 Rybacki Mariusz Rybacki
wielkopolskie/ ) ) .
321. Pojezierze Chodzieskie 10467 Podstolice 3 Mariusz Rybacki
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

: MFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
zaba moczarowa Rana arvalis ) (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska oprzednio teraz
+* obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* pop
CLEENY nazwa kraina geograficzna w roku 2010 CIlEZE
Natura 2000 S 2016-2017
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . .
322. Pojezierze Chodzieskie 2968 Podstolice 4 Rybacki Mariusz Rybacki
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . .
323. Pojezierze Chodzieskie 2969 Podstolice 7 Rybacki Mariusz Rybacki
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . . .
324. Pojezierze Chodzieskie 2971 Podstolice 8 Rybacki Mariusz Rybacki, Monika Bykowska
wielkopolskie/ . Mariusz Rybacki, Michat . . .
325. Pojezierze Chodzieskie 2970 Podstolice 9 Rybacki Mariusz Rybacki, Monika Bykowska
326. W|’elkc.>polsk|e/ L, 1302 Robakowo 1 Szymon Fritzkowski Szymon Fritzkowski
Réwnina Wrzesinska
327. W|'elkr.)polsk|e/ L 1303 Robakowo 2 Szymon Fritzkowski Szymon Fritzkowski
Réwnina Wrzesinska
128, za’cho.dnlo-po'morskle/ 9930 Borucin Alicja Szadowiak, Marta Piasecka,
Réwnina Gryficka Jan Kaczmarek
329, za’choqnlo—pomorskle/ 9929 Gryficka_2 Alicja Szadowiak, Marta Piasecka,
Réwnina Gryficka Jan Kaczmarek
zachodnio-pomorskie/ - . A
330. Wybrzeze 9931 Kamier_4 Alicja Szadowiak, Marta Piasecka,
. . Jan Kaczmarek
Trzebiatowskie

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.
** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Siedlisko 2016-2017

Siedlisko 2010

5 (10,14%)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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NFOSIGW

Perspektywy ochrony 2016-2017

140 (42,94%)

Perspektywy ochrony 2010

64 (43,24%)

M FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 -stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogodlna 2016-2017

143 (43,87%)

Ocena ogdlna 2010

64 (43,24%)

M FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 -stan zty XX — stan nieznany
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Uwagi wstepne

Zaba moczarowa podobnie jak inne ptazy jest potencjalnie monitorowana na wszystkich stanowiskach monitoringowych ptazéw. Jest zatem szansa, ze w przysztosci, jako
stanowiska monitoringowe tego gatunku zostang wykazane kolejne z puli 780 monitorowanych pod kgtem ptazéw.

Jest to gatunek wystepujgcy niemal wyfacznie na nizu, rzadko notowany w gdérach. Wzglednie pospolita na terenie catego kraju. Na wyniki monitoringu mogta miec
negatwyny wptyw powddz w 2010, stad do poréwnan nalezy podchodzi¢ ostroznie.

Populacja

Stan populacji w regionie kontynententalnym nalezy oceni¢ jako zty — U2. Parametr populacja nie jest oceniany na poziomie stanowisk. Ocenia sie dla catego regionu
biogeograficznego na podstawie zmian w liczbie zajetych stanowisk. Jedynym wskaznikiem odnoszgcycm sie do stanu populacji jest wiec obecnos¢ gatunku. Zarowno w
latach 2016-2017 jak i w roku 2010 udziat zajetych stanowisk stanowisk byt poréwnywalny i stanowit 40 % w stosunku do monitorowanych pod katem wszystkich ptazéw
358 stanowisk w 2010i i 35% sposrdd 769 stanowisk badanych pod katem wszystkich ptazéw w latach 2016-2017.

Sposréd monitorowanych w latach 2016-2017 stanowisk, gatunek stwierdzono na 324 stanowiskach z 780 wszystkich monitorowanych pod katem ptazéw, co stanowi
ok. 40% wszystkich stanowisk. W roku 2010 gatunek stwierdzono na 146 stanowiskach. Przy czym pod katem ptazéw monitorowano wtedy 358 zbiornikdw (zatem zabe
moczarowg wykryto réwniez na 40% stanowisk). Gatunek jest tak samo pospolity jak w poprzednim etapie. Niemniej, niektdre stanowiska np. w okolicach Otawy, gdzie
gatunek ten stwierdzano, definitywnie zniknety. Ponadto, biorgc pod uwage monitoring na wszystkich powtarzajgcych sie dla ptazéw stanowiskach (358) wykryto 23
kolonizacje nowych stanowisk i 53 przypadki znikniecia ze stanowisk gdzie wystepowata. Zatem ubytek netto stanowisk w puli monitorowanych ponownie wynosi 20%.
Przewaga wymieran jest istotna statystycznie. Zatem, pomimo w miare czestego wystepowania gatunku w Polsce, wydaje sie, ze moze on zanika¢ wzglednie szybko.

Siedlisko

Zgodnie z algorytmem opracowanym na zlecenie GIOS, w zwigzku z przewaga ocen FV na stanowiskach i matym udziatem ocen (mniejszy niz 20%) U2 stan siedlisk
oceniono jako FV — wiasciwy. Stan siedliska na przewazajacej czesci stanowisk (78%) zostat w latach 2016-2017 oceniony na FV. Na 13% stanowisk stan gatunku zostat
oceniony jako niezadowalajacy i na niecatych 6% stan siedlisk oceniono jako zty. Podobna proporcja ocen stanu siedliska wystepowata w 2010 roku. Na stanowiskach
monitorowanych powtérnie odnotowano przewage sytuacji, gdy stan siedliska sie pogorszyt. Na 28 stanowiskach odnotowano pogorszenie, natomiast na 17 poprawe.
Poprawe odnotowano np. na stanowiskach Otawa 19, Pilawski Grad (Chojnowski 2), pogorszenie na Krepa 21, Zielona Géra - Ochla 1, Zielona Gdra - Ochla 2., w puli
zbiornikéw gdzie powtarzano monitoring, zaznacza sie pogarszanie ocen tego parametru, cho¢ proporcje poszczegdlnych ocen stanu siedliska nie réznig sie zasadniczo
miedzy sezonami badawczymi.

Perspektywy ochrony
Zgodnie z algorytmem zaproponowanym na zlecenie GIOS, w zwigzku z przewaga ocen wiasciwych i matym udziatem (ok. 10%) ocen ztych, ale tez ztym stanem populacji,
perspektywy w regionie kontynentalnym oceniono, jako niezadowalajgce — U1.
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W latach 2016-2017 na 47% stanowisk, perspektywy oceniono jako witasciwe — FV. Nieco mniej stanowisk (ok. 43%) oceniono pod katem perspektyw jako
niezadowalajgce. Niecate 10% oceniono jako zte. W roku 2010 réwniez przewazaty oceny witasciwe nad niezadowalajgcymi, przy czym nie stwierdzono wtedy ocen ztych.
Na przewazajacej czesci stanowisk odnotowano pogorszenie ocen tego parametru (62 przypadki), tylko na 19 poprawe. Fakt ten wynika czesto z braku wykrycia obecnosci
gatunku na stanowiskach, co jest zwigzane ze stwierdzonym zanikaniem gatunku (patrz populacja). Na ocene tego parametru duzy wpltyw miat tez wzrost liczby
stwierdzonych oddziatywan i zagrozen na stanowiskach monitorowanych powtdrnie. W szczegdlnosci duze znaczenie miato zagrozenie wyschniecie np. stanowisko
Podstolice 4. Nie odnotowano zwigzku z ocenami perspektyw ani ich zmianami w zaleznosci od regionu w Polsce.

Ocena ogolna

Stan populacji w regionie oceniono jako zty.

W latach 2016-2017 na niemal potowie (47%) stanowisk ogdlny stan ochrony oceniono jako wtasciwy. Niemal drugie tyle (44%) stanowisk oceniono na Ul. Okoto 9%
stanowisk oceniono Zle (U2). Ogdlnie oceny stanu ochrony niemal catkowicie pokrywaja sie z ocenami perspektyw. Oznacza to, ze z dwdch parametréw branych pod
uwage w ocenie ogolnej, to perspektywy w przewazajgcej wiekszosci decydowaty o stanie ochrony. Réwniez, podobnie jak w przypadku perspektyw, przewazata liczba
stanowisk gdzie ocena ogdlna ulegta pogorszeniu nad liczbg stanowisk, gdzie wykryto poprawe ogdlnego stanu ochrony. W ocenie ogdlnego stanu ochrony na
stanowiskach nie bierze sie pod uwage parametru populacja. Jednak zaréwno oceny stanu ochrony na poszczegdlnych stanowiskach jak i ocena stanu populacji w skali
kraju, sugeruija, Zze stan ochrony na poziomie regionu kontynentalnego jest zty — U2 co potwierdza ocena zta stanu populacji.

Uwagi koncowe

Wydaje sie, ze stan zachowania zaby moczarowej moze budzi¢ niepokdj. Nie jest wykluczone, ze liczba stanowisk jest nieco wieksza, co moze wynikac z problemoéw w
identyfikacji jaj i larw, gdy na stanowisku nie ma juz osobnikéw dorostych. Niemniej znaczaca przewaga wymieran nad kolonizacjami budzi powazny niepokd;j.
Oceniajac stan ochrony zaby moczarowej nalezy pamieta¢ o ograniczeniach zwigzanych ze zmiang metodyki w stosunku do pierwszego etapu badan.
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