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Wyniki monitoringu grzebiuszki ziemnej Pelobates fuscus

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (fot. Maciej Bonk)

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiskg
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 1z 65



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

SR
\, / WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
= NFOSIGW

1. Sprawozdanie z monitoringu grzebiuszki ziemnej Pelobates fuscus w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa tacinska
1197 grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus

2. Region alpejski i kontynentalny
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym.
Ewentualne stwierdzenia z regionu alpejskiego nalezy uznac¢ za watpliwe.

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2010: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2016-2017: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2010: Matgorzata taciak
2016-2017: Maciej Bonk

5. Ewentualni wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2010: brak
2016-2017: brak

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2010: Anna Sikora, Petnia-lwanicka Ewa, Anna Zaborowska, Barttomiej Najbar, Anna Najbar, Jacek Btazuk, Justyna Niewolewska, Krzysztof Zajchowski, Kamil Szpotkowski,
Katarzyna Miernik, Krzysztof Klimaszewski, Maciej Bonk, Bury Stanistaw, Matgorzata Smatka, Baran Paulina, Mariusz Rybacki, Magdalena Pawlak, Michat Rybacki, Pawet
Kisiel, Przemystaw Stachyra, Szymon Fritzkowski, Tomasz Hetmanski, Tomasz Majtyka, Wojciech Rdzanski

2016-2017: Adam Hermaniuk, Radostaw Kossakowski, Agata Starzecka, Anna Zaborowska, Barttomiej Najbar, Najbar Anna, Barttomiej Pacuk, Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
Koperski, Joanna Kajzer-Bonk, Maciej Bonk, Rafat Bobrek, Monika Bobrek, Justyna Niewolewska, Krzysztof Zajchowski, Kamil Szpotkowski, Katarzyna Miernik, Katarzyna
Siwak, Siwak Pawet, Krzysztof Kolenda, Maciej Pabijan, Matgorzata Smatka, taciak Tomasz, Marcin liczuk, Mariusz Rybacki, Monika Bykowska, Marta Piasecka, Kaczmarek
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Jan, Pawet Kisiel, Pawet Knozowski, Dominik Maciot, Piotr Chybowski, Chybowska Maria, Przemystaw Stachyra, Szymon Fritzkowski, Tomasz Hetmanski, Tomasz Majtyka,
Witold Struzynski
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2010: marzec-lipiec

2016-2017: marzec-lipiec

W latach 2016-2017 prowadzono badania w okresie wiosennym od poczatku marca do korica lipca co jest zgodne z fenologia gatunku. Badania w 2010 rku byty
prowadzone w takim samym okresie jednak ze wzgledu na powddz, ktéra wystgpita wiosng tamtego roku wyniki mogg by¢ zaburzone, gdyz powddz utrudnia dostep do
zbiornikéw oraz wptywa na zachowania rozrodcze ptazéw.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan

Tab. 1.A. Liczba stanowisk* przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla grzebiuszki ziemnej Pelobates fuscus w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, monitoring skoficzony

Liczba stanowisk gatunku

W latach Doktadnie w grzebiuszka ziemna Liczba
Pelobates fuscus Liczba usunietych Liczba dodanych** niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach . .. .
monitorowanych w latach (i nieusunietych)
2009-2012 2010 98 - - - Brak
2015-2019 2016-2017 259 6 167 - Zrezygnowano z nielicznych zbiornikéw z

powodu ograniczenia nadmiernej liczby
stanowisk wykonywanych w latach
poprzednich.

*W tabeli liczba stanowisk monitoringowych oznacza liczbe stanowisk gdzie gatunek byt wykryty choé raz w ciggu monitoringu w latach 2010-2017. Na tych stanowiskach niezaleznie od aktualnej obecnosci lub nie gatunku, (zgodnie
z metodyka) zawsze byly przeprowadzone wszystkie badania monitoringowe. Liczba dodanych stanowisk obejmuje wszystkie stanowiska, na ktérych gatunek byt stwierdzony po raz pierwszy w latach 2016-2017. Badania
prowadzono na 358 stanowiskach pod katem wszystkich ptazéw tacznie w roku 2010 oraz na 769 tacznie dla wszystkich ptazéw w latach 2016-2017.

Tab. 1.B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skonczony
Nie dotyczy. Grzebiuszka ziemna nie jest gatunkiem Natura 2000.
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9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata

Metodyka monitoringu gatunku zostata w zasadzie po raz pierwszy zastosowana w roku 2016. Rok 2010 byt rokiem testowym. W zwigzku z tym zaréwno wskazniki
odnotowywane w pierwszym etapie ulegty zmianie, jak réwniez sposdb waloryzacji — na etapie badan w 2010 r nie byto jeszcze dopracowanej waloryzacji. Na podstawie
opublikowanej w 2012 metodyki ustalono ostateczng liczbe wskaznikdw stanu siedliska i populacji. Nastepnie do zebranych charakterystyk w roku 2010 starano sie
dopasowac nowg waloryzacje. Warto jednak podkresli¢, ze ma ona znaczenie jedynie orientacyjne, gdyz sama metodyka oceny wartosci wskaznikow w terenie zostata
doprecyzowana dopiero na etapie tworzenia przewodnika metodycznego w 2012 r. Stad poréwnanie zmian we wskaznikach na obecnym etapie badan moze by¢
obarczone duzym btedem, a odnotowane zmiany mogg by¢ pozorne.

W poréwnaniu do pierwszego etapu badan wprowadzono j nowe wskazniki — obecnos¢ ryb i stopien zarosniecia lustra wody przez roslinnosc¢. Zrezygnowano ze
wskaznikow: odlegtosc do najblizszego lasu (m), udziat ptycizn w linii brzegowej zbiornika (%). Wskaznik srodowisko w promieniu do 100 m obecnie funkcjonuje pod inng
Nnazwa: srodowisko w otoczeniu zbiornika.

W skali regionu biogeograficznego punktem wyjscia do oceny parametru byty wskazania oparte na opracowanych na proébe GIOS algorytméw oceny parametru w skali
regionu (patrz podsumowanie wynikow) . Ocena ta w zaleznosci od potrzeb byta modyfikowana w oparciu o wiedze ekspercka.

10. Reprezentatywno$¢ wynikdéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wiasciwego rozmieszczenia
Gatunek jest monitorowany wraz z innymi gatunkami pfazow. Potencjalnie monitorowanych jest, wiec ok. 800 stanowisk, co sprawia, ze monitoring jest
reprezentatywny.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionow biogeograficznych
[ Granice wojewdédztw
[ Granica panstwa
Ryc. Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jegoparametrow i wskaznikdw tgcznie nastanowiskach wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus nastanowiskach .
. . Suma monitorowanych
Nazwa Nazwa wskaznika/ Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
parametru/ Nazwa (FV) 1* (U1) 0,5* (U2)o* XX
Stan poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
parametru
ochrony w roku w roku w roku 2010 w roku w roku w roku w roku w roku w roku w roku
2010 2016-2017 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017 2010 2016-2017
Obecnos¢ gatunku** 94 209 X X 4 50 - - 98 259
Populacja Parametr ) i ) ) ) ) ) ) 08 259
Populacja***
dominujacy charakter linii 08 259
brzegowej 83 158 11 90 2 2 9
\ jakos¢ wody 90 223 8 18 0 11 - 7 98 259
| obecnosé ryb**** - 153 - 9 - 88 - 9 98 259
podtoze w strefie brzegowej ) 9 98 259
zbiornika 87 201 9 49 0 0
Siedlisko \ region geograficzny 99 258 0 1 0 0 - 5 98 259
gatunku stopien zarosniecia lustra 1 9 98 259
wody przez roslinnos¢* *** - 184 - 37 - 29
srodowisko w  otoczeniu 9 98 259
zbiornika 76 178 19 70 2 2
udziat ptycizn 51 133 21 65 24 51 10 98 259
Parametr
Siedlisko gatunku 60 128 38 116 - 1 1 24 98 259
Perspektywy ochrony 48 102 46 131 - 25 5 1 98 259
STAN OCHRO'\,IY***** 33 79 60 152 - 27 6 1 98 259
(Ocena ogdlna)

*w przypadku wiekszosci gatunkow ptazéw nie ocenia sie wskaznikow stanu siedliska przyznaje wartosci punktowe, stuzace wyliczeniu wartosci do oceny parametru. W tabeli podano liczbe stanowisk z dang oceng wskaznika.
**wskaznik obecnos¢ gatunku przyjmuje jedynie wartosci 0 1.

***w przypadku populacji ocena podejmowana jest dla regionu biogeograficznego.

****pogrubiono nowe wskazniki.

»~» W polach odnoszgcych sie do wskaznikdw oznacza, ze w danym roku nie byt on monitorowany, co wynika z jego pojawienia sie na etapie tworzenia metodyki w 2012.

*****Na poziomie stanowiska stan ochrony nie obejmuje wynikéw bada populacji
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Zgodnie z tym, co napisano w punkcie 9: Metodyka monitoringu gatunku zostata w zasadzie po raz pierwszy zastosowana w roku 2016. Rok 2010 byt rokiem testowym.
W zwigzku z tym zaréwno wskazniki odnotowywane w pierwszym etapie ulegty zmianie, jak rdwniez sposéb waloryzacji — na etapie badan w 2010 r nie byto ustalone;j
jeszcze waloryzacji. Na podstawie opublikowanej w 2012 metodyki ustalono ostateczng liczbe wskaznikéw stanu siedliska i populacji. Nastepnie do zebranych
charakterystyk w roku 2010 starano sie dopasowac nowg waloryzacje. Warto jednak podkresli¢, ze ma ona znaczenie jedynie orientacyjne, gdyz sama metodyka oceny
wartosci wskaznikdéw w terenie zostata doprecyzowana dopiero na etapie tworzenia przewodnika metodycznego w 2012 r. Stgd poréwnanie zmian we wskaznikach na
obecnym etapie badan moze by¢ obarczone duzym btedem.

W pordéwnaniu do pierwszego etapu badan wprowadzono nowe wskazniki —obecnosé ryb i stopien zarosniecia lustra wody przez roslinnosé. Zrezygnowano ze wskaznikow:

odlegtos¢ do najblizszego lasu (m), udziat ptycizn w linii brzegowej zbiornika (%). Wskaznik srodowisko w promieniu do 100 m obecnie funkcjonuje pod inng nazwa:
Srodowisko w otoczeniu zbiornika
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikdw facznie tylko na tych stanowiskach, na ktdrych

powtarzano badania, wregionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates

fuscus —monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus Suma
T isk . — .
Nazwa wskainika/ parametru/ iczba stanowisk z dang zm.lanq, w tym rzeczywistg stanoyvlsk,
Poprawa* Pogorszenie* . . na ktérych
Stan ochrony : : zZmiana z zmiana na .
o 1 stopier o 2 stopnie Razem e 0 2 stopnie Razem oceny XX* ocene XX* brak zmian powtarzano
P (zOna1l)) poprawa P (z1naO) pogorszenie v < badania
Obecnos¢ gatunku** 23 - 45 - - 43 93
- X X
Parametr: Populacja - - - - - - - -
dominujgcy charakter linii brzegowe;j 8 0 8 23 2 24 0 5 53 93
jakos¢ wody 3 0 3 5 7 12 0 5 71 93
podtoze w strefie brzegowej zbiornika 3 0 3 7 1 8 0 5 74 93
region geograficzny - - - - - - - - 98 93
srodowisko w otoczeniu zbiornika 6 0 6 22 1 23 0 5 56 93
udziat ptycizn 9 3 12 8 13 21 0 5 49 93
stczgnen ”zarosnleua lustra wody przez 7 6 13 a 1 15 0 5 57 93
roslinnos¢
Parametr
4 - 4 24 2 1 1 4
Siedlisko gatunku 8 3 0 6 3
Perspektywy ochrony 10 - 10 33 12 45 5 1 32 93
STAN OCHBONY 8 - 8 27 11 38 6 1 40 93
(Ocena ogolna)

UWAGI: np. podanie informacji o zmianach
pozornych

Zmiany w duzej mierze sg zmianami pozornymi, poniewaz ostateczna lista wskaznikdw, sposéb ich okreslania w terenie oraz waloryzacja zostaty

ustalone ostatecznie na etapie redakcji przewodnika metodycznego — dwa lata po zakonczeniu badarn w 2010 r.

*wskaznikéw dla gatunku nie ocenia sie w skali FV, U1, U2, XX.
**wskazniki sg oceniane w punktach: wskaznik przyjmuje jedynie wartosci 0, 0,5 lub 1, co oznacza, ze poprawa i pogorszenie moze réznic sie najwyzej o 1 stopien.
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

11.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
Powddz w 2010 mogta mie¢ wptyw na oceny parametréow, wskaznikdw i wykrywalnosé gatunkéw. Gtodwnie poprzez utrudniony dostep do zbiornikdw oraz koniecznosé
dostosowania terminéw kontroli do warunkdéw terenowych.

1. Stan i zmiany w czasie poszczegoélnych wskaznikéw populacji na stanowiskach

Obecnos¢ gatunku: Gatunek stwierdzono w roku 2010 na 94 stanowiskach (okoto 27 % wszystkich 358 stanowisk monitorownaych pod katem ptazéw), obecnie udziat
209, stanowisk zajetych przez ten gatunek w odniesieniu do puli wszystkich 769 monitorowanych pod katem ptazéw stanowisk wynosi 26%. Grzebiuszka nie zostata
wykryta na 45 stanowiskach, gdzie stwierdzano jg w 2010 (wymierania), natomiast wykryto jg po raz pierwszy na 23 stanowiskach monitorowanych wczesniej
(kolonizacje). Przewaga liczby stanowisk z zanikiem gatunku jest niemal dwukrotna i istotna statystycznie co moze swiadczy¢ o wzglednie szybkim tempie zaniku gatunku.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegolnych wskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach

Region geograficzny: wszystkie monitorowane stanowiska gatunku znajdywaty sie zarowno w roku 2020 jak i w latach 2016-2017 w regionie A, czyli na nizu lub w nizszych
potozeniach wyzyn. Brak wiec zmiennosci jezeli chodzi o ten wskaznik.

Srodowisko w otoczeniu zbiornika: w latach 2016-2017 stwierdzono dominacje dobrego otoczenia stanowisk, o czym $wiadczg jednopunktowe oceny na 73% stanowisk
zbadanych w tym czasie. Niespetna 15% stanowisk oceniono nieco gorzej (0,5 pkt), a Zle tylko dwa stanowiska (0 pkt). Grzebiuszka ziemna jest ptazem terenéw otwartych,
dobrze znoszacym rolnictwo, stgd w rolniczym krajobrazie Polski fatwo o otoczenie zbiornikdw spetniajgce optymalne warunki dla gatunku. O wysokich ocenach tego
wskaznika decydowaty obecnosc tak i pél uprawnych np. Parcela Przewoskich, Staw przy patacu w Wielkich Chetmach, Na zakrecie na Asmus. Oceny zanizat z kolei zbyt
duzy udziat laséw np. Gugny, Koscierzyna-Rybaki 3. Przyktadem ztego otoczenia jest Zielona Gdéra - Ochla 2, gdzie dominowata zabudowa miejska. Odnotowano 6
przypadkéw poprawy i 23 pogorszenia jezli chodzi o ten wskaznik. Brak wyraznego geograficznego zréznicowania pod katem tego wskaznika.

Pomimo okreslenia w instrukcji roznych kombinacji siedlisk, wskaznik wydaje sie subiektywny, ponadto, instrukcja nie wyczerpuje wszystkich mozliwych kombinacji (patrz
uwagi do metodyki). Co wiecej, ostateczna instrukcja i waloryzacja powstata na etapie tworzenia przewodnika, a wiec dwa lata po pierwszym, testowym etapie prac nad
monitoringiem gatunku, stad zmiany w ocenach tego wskaznika mogg by¢ w duzej mierze pozorne, a poréwnania zmian nie muszg odzwierciedla¢ zmian faktycznych.

Udziat ptycizn: ponadto potowa stanowisk (55%) zostata w latach 2016-2017 oceniona pod katem tego wskaznika wysoko, co oznacza, ze zbiorniki wykazywaty
odpowiednio dla gatunku udziat ptytkich miejsc. Na jednej czwartej stanowisk udziat ten byt nizszy od optymalnego (mniej niz 40% tj. 0-0,5 pkt), natomiast udziat ptycizn
mniejszy niz 10% (tj. zty — 0 pkt) stwierdzono na jednej pigtej stanowisk. Réwniez w 2010 r przewazata dobra sytuacja na stanowiskach i na wiekszosci wystepowaty
ptycizny w ilosci odpowiedniej dla gatunku. Mimo to odnotowano 21 przypadkdéw pogorszenia ocen tego wskaznika — o 10 wiecej niz przypadkéw jego poprawy. Stan taki
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moze wynika¢ z faktu wykonywania badan podczas bardziej suchej wiosny, wtedy sitg rzeczy, nie wyschniete zostajg te zbiorniki gdzie jest najptycej. Przyktadem takiego
zbiornika moze by¢ np. stanowisko Kotaczkowice 1, ktérego znaczna czes$é powierzchni w 2017 roku stanowifa zalana tgka. Stanowisko to znane z monitoringu traszki
grzebieniastej w 2008 r. skfgdato sie jedynie z gtebokiej czesci o stromych brzegach. Poza tym, trudno jest uzasadnié¢ zmiany w obrebie tego wskaznika. Trzeba podkreslié,
ze_moga by¢ w duzej mierze pozorne i wynikaé ze zmian w waloryzacji w punktacji i sposobu zbierania danych w terenie pomiedzy pierwszym etapem monitoringu i
wspotczesnymi badaniami.

Jakos¢ wody: w latach 2016-2017 jakos¢ wody optymalng dla gatunku stwierdzono na 90% stanowisk (1 punkt). Na 7% zaobserwowano jakos$¢ niskg (0,5 punktéwy), a do
wody zanieczyszczonej zakwalifikowano niespetna 4,5% (0 punktéw) stanowisk np. Tarnowo Podgdrne 5. Bardzo podobng proporcje ocen obserwowano w roku 2010,
przy czym nie odnotowano wtedy wody zanieczyszczonej. Brak wyraznego zrdznicowania geograficznego pod wzgledem tego wskaznika, ale warto zaznaczy¢, ze okazat
sie on w ogole bardzo mato zmienny o czym swiadczy fakt, ze prawie wszystkie stanowiska zostaty pod jego katem ocenione najlepiej jak to byto mozliwe.

Ogdlnie, grzebiuszka jest wzglednia toleancyjna na nizszg jako$¢ wody, stad nawet $rednia jakos¢ wody nie przeszkadza w odbywaniu efektywnego rozrodu. Mimo to
odnotowano znaczng przewage przypadkow pogorszenia jakosci wody w stosunku do poprawy. Trzeba, podobnie jak w przypadku innych wskaznikow podkresli¢, ze
zmiany_mogg by¢é w duzej mierze pozorne i wynika¢ ze zmian w waloryzacji i sposobu zbierania danych w terenie pomiedzy pierwszym etapem monitoringu i
wspoétczesnymi badaniami.

Stopien zaros$niecia lustra wody przez roslinnos¢: obecnie 75% stanowisk oceniono wysoko, co oznacza, ze pokrycie roslinnoscig wynosito od ok. 30% (1 punkt, np. Chotel
Czerwony) do niemal 100% (np. Pustkdw — Budy). Skgpe porosniecie roslinnoscig, ponizej progu uznanego za optymalny dla gatunku stwierdzono na ok. 15% stanowisk
(0,5 punktu Poleszyn 1). Brak roslinnosci lub pokrycie o udziale nawyzej 10% (0 punktéw) stwierdzono na niespetna 12% stanowisk. W roku 2010 réwniez przewazaty
wysokie oceny tego wskaznika. Liczba przypadkdéw poprawy jest tylko nieco mniejsza (13) od przypadkdw pogorszenia (15). Wskaznik cechuje sie raczej matym poziomem
subiektywnosci, jednak ze wzgledu na ustalenie sposobu waloryzacji (punktacji) juz po pierwszym etapie monitoringu, przynajmniej cze$¢ zmian (trudno okresli¢ jaka)
moze by¢ pozorna.

Podtoze w strefie brzegowej zbiornika: W latach 2016-2017 podtoze w strefie brzegowej byto odpowiednie dla grzebiuszki (luzne piaski, zwiry, ziemia itp.) na 80%
stanowisk. Niemal 20% stanowisk charakteryzowato sie podfozem suboptymalnym (np. glina). Na zadnym stanowisku nie stwierdzono podtoza ewidentnie
nieodpowiedniego dla gatunku. Réwniez w 2010 r. domionowato podtoze najlepsze, a niewielki udziat stanowisk charakteryzowat sie podtozem suboptymalnym, réwniez
nie stwierdzono wtedy podtoza ztego. Zaobserwowane zmiany na gorsze (8 przypadkdw) i na lepsze (3 przypadki), s3 najprawdopodobniej wynikiem doprecyzowania
metodyki zbierania danych i waloryzacji juz po etapie prac terenowych w 2010 r. Stad w ogdle poréwnania obarczone mogg by¢ duzym btedem, a stwierdzone na obecnym
etapie zmiany — pozorne.

Dominujgcy charakter linii brzegowej: w latach 2016-2017 wskaznik ten oceniono w 65% przypadkow jako najwyzszy, co oznacza, ze brzeg byt naturalny lub mato
zmieniony, z ro$linnoscig trawiastg lub bez roslinnosci, ale z naturalnym podtozem. Ponad 1/3 przypadkéw to brzeg mniej dogodny z duzym udziatem szuwaru, porosniety
krzewami itp. Tylko na dwdch stanowiskach odnotowano brzeg niedogodny np. Jezior_2. W przypadku tego stanowiska zanotowano zanczng przewage przypadkow
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pogorszenia stanu niz poprawy. Waloryzacja tego wskaznika, opis ocenianych kategorii zostaty jednak ustalone juz po pwierwszym etapie monitoringu. Nalezy sie
spodziewaé, ze z tego powodu czes$¢ zmian jest pozorna. Wskaznik ten cechuje sie réwniez duzym stopniem subiektywnosci. Problemy mogg nastgpi¢ szczegdlnie w
przypadku decyzji czy jest to 1 punkt czy 0,5 punktu. Niektére kategorie mogg byé trudno rozréznialne przez czes¢ wykonawcédw (patrz uwagi do metodyki), np. niski
szuwar, moze byc¢ kwalifikowany do typu trawiastego i odwrotnie, trawiasty jezeli jest wysoki poziom wody moze by¢ zakwalifikowany do szuwaru. Szczegélnie moze to
miec znaczenie w przypadku, gdy dochodzi do zmiany wykonawcy na danym stanowisku.

Obecnos¢ ryb: w latach 2016-2017 stwierdzono na 61% stanowisk. Pozostate uznano za bezrybne. Wskaznik ten nie byt monitorowany w w roku 2010. Brak
geograficznego zréznicowania tego wskaznika. Wskaznik ten moze powodowac¢ pewne problemy w ocenie. Jednoznaczne stwierdzenie braku lub obecnosci ryb jest
stosunkowo trudne. Wydaje sie, ze lepsza jest skala stosowana w przypadku traszki grzebieniastej gdzie istnieje jeszcze opcja ,mozliwe wystepowanie ryb” oraz srednie
oddziatywanie, stwierdzane np. przypadku matych gatunkdw ryb roslinozernych, nie konfliktowych dla ptazéw np. stonecznica i podobne. Sugestie dotyczgce zmian
metodyki zamieszczono w innej czesci niniejszego sprawozdania.

3. Stan i zmiany w czasie poszczegoéinych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

W latach 2016-2017 na 259 stanowiskachmonitorowanych zaréwno w roku 2010 jak i w latach 2016-2017 wykryto 69 tych samych lub réznych oddziatywan, o 23 wiecej
niz w roku 2010. Najczesciej stwierdzanym oddziatywaniem byto wyschniecie. Stwierdzono je na 55 stanowiskach. Z tym oddziatywaniem byto zwigzane rowniez czeste
stwierdzanie oddziatywania susze i zmniejszenie opadéw. Ponadto, jednym z gtéwnych zagrozen byly zagrozenia komunikacyjne drogi i autostrady i drogi, Sciezki i drogi
kolejowe. Zaktadajgc, ze susze i wysychanie zbiornikdw bywajg niekiedy efektem naturalnych zmian, to wtasnie istniejgce i powstajgce drogi mogg by¢ jednym z
kluczowych oddziatywan, powodujgcych spadek liczebnosci populacji i fragmentacje siedlisk. Z drugiej strony nie mozna w ochronie ptazéw lekcewazyé zjawisk
zwigzanych z obnizaniem poziomu wdd gruntowych, w tym sposowodowanego nieodpowiednim drenazem gleby, co czesto wykazywano dla innych ptazéw, i w
konsekwencji zanikaniem mniejszych zbiornikdw wodnych. Drogi i autostrady byty réowniez najczesciej wykazywane w roku 2010, wtedy tez jednym z gtéwnych
oddziatywan, jednak znacznie rzadszym byto wyschniecie. Odnotowane przewage przypadkdw pogorszenia nad poprawg co w szczegdlnosci dotyczy suszy i zmniejszenia
opadow.

W przypadku oddziatywan i zagrozen nalezy jednak pamietaé, ze zmiany moga by¢ bardzo trudne do analizy. Wynika to z faktu, ze rézni wykonawcy moga by¢ w rézny
sposéb wyczuleni na rézne czynniki wptywajace na ptazy, co zalezy od ich doswiadczenia i wiedzy. Szczegdlne znaczenie ma to w przypadku gdy wykonawcy sg inni w
latach poprzednich, co miato miejsce. Ale nawet ten sam wykonaweca z biegiem lat i w miare nabywania doswiadczenie jest w stanie zrwaca¢ uwage na inne problemy na
stanowiskach. Oddziatywania i zagrozenia, powinny by¢ zatem uwzglednione w planowaniu ochrony danych terenéw, ale analiza zmian jest obarczona duzym ryzykiem
btedu.
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4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach

W latach 2016-2017 na wszystkich monitorowanych stanowiskach tgcznie przewidziano 67 tych samych lub réznych zagrozen, podczas gdy w roku 2010 odnotowano ich
49. Podobnie jak w przypadku oddziatywan dominowato obecnie i w przesztosci wyschniecie. Kolejnym istotnym zagrozeniem byty drogi i autostrady, zaréwno obecnie
jak i w poprzednim etapie. Stwierdzone zagrozenia sg, wiec w znacznym stopniu pochodng zaobserwowanych oddziatywan, tzn. przewiduje sie ich utrzymywanie sie
przez dtuzszy czas z negatywnym wptywem na populacje ptazéw. Podobnie jak w przypadku oddziatywan, zanotowano przewage pogorszen nad przypadkami poprawy.
Proporcja jednych przypadkédw do drugich jest mniej wiecej taka sama jak w przypadku oddziatywan. Réwniez, podobnie jak w przypadku oddziatywan najwiecej
przypadkéw pogorszenia odnotowano w stosunku do czynnika susze i zmniejszenie opadow.

W przypadku oddziatywan i zagrozen nalezy jednak pamietaé, ze zmiany mogg by¢ bardzo trudne do analizy. Wynika to z faktu, ze rézni wykonawcy mogg by¢ w rézny
sposob wyczulenie na rézne czynniki wptywajgce na ptazy, co zalezy od ich doswiadczenia i wiedzy. Szczegdlne znaczenie ma to w przypadku, gdy wykonawcy sg inni w
latach poprzednich, co miato miejsce. Ale nawet ten sam wykonawca z biegiem lat i w miare nabywania do$wiadczenie jest w stanie zwraca¢ uwage na inne problemy na
stanowiskach. Oddziatywania i zagrozenia, powinny by¢, zatem uwzglednione w planowaniu ochrony danych terendw, ale analiza zmian jest obarczona duzym ryzykiem
btedu.
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I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim/kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stan i zmiany w czasie parametru populacja na stanowiskach

Zmiana w udziale stanowisk zajetych przez gatunek wsérdéd wszystkich badanych jest niewielka (ok. 1%).
Jedynym wyznacznikiem stanu populacji jest zmiana w udziale zajetych przez gatunek stanowisk pomiedzy poszczegdlnymi etapami monitoringu wsrdd wszystkich
badanych pod katem wszystkich ptazéow zbiornikéw. Gatunek w roku 2010 stwierdzono (1 pkt w tabeli 2) na 94 stanowiskach (okoto 26 % wszystkich 358 stanowisk
monitorowanych pod katem ptazéw). Obecnie tj. w latach 2016-2017 obecnos¢ gatunku stwierdzono na 209 stanowiskach zajetych przez ten gatunek, co w odniesieniu
do puli wszystkich monitorowanych pod katem ptazéw 769 stanowisk wynosi 27%. W latach 2016-2017 grzebiuszka nie zostata wykryta na 45 stanowiskach, na ktérych
stwierdzano jg w 2010 r. (wymarty), natomiast wykryto jg po raz pierwszy na 23 stanowiskach monitorowanych wczesniej pod katem innych ptazéw (kolonizacje). Udziat
procentowy gatunku zmienit sie jedynie nieznacznie, jednak nie daje on petnego obrazu i zgodnie ze sposobem oceny stanu populacji dla regionu biogeograficznego
(patrz uwagi do metodyki), w regionie ocena powinna by¢ wtasciwa, przewaga liczby stanowisk z zanikiem gatunku jest niemal dwukrotna i istotna statystycznie, co moze
Swiadczyc¢ o wzglednie szybkim tempie zaniku gatunku. Uwzgledniajac przedstawiony nizej algorytm uwzgledniajaca jednak spadek liczby stanowisk z gatunkiem (ok. 21%
netto, czyli po uwzglednieniu pojawienia sie gatunku na nowych stanowiskach monitorowanych wczesniej pod katem innych gatunkéw ptazéw) powinna by¢ ocena zta

U2. Gatunek ten moze jednak powodowaé pewne problemy z wykryciem, szczegdlnie, jezeli wystepuje w matych liczebnosciach dlatego sytuacja moze by¢ w

rzeczywistosci nieco lepsze.

Sugerowany sposob wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

referencyjnym
lub
b) | jej spadek wynosi <5 %

gatunkiem >5-10%

FV Ul U2
Populacja a) liczba stanowisk z gatunkiem spadek liczby a) spadek liczby stanowisk z gatunkiem
utrzymuje sie na poziomie stanowisk z >10% i przewaga wymieran nad

kolonizacjami**

lub
b) spadek liczby stanowisk z gatunkiem
>10% i przewaga wymieran nad

kolonizacjami**

lub
c) tempo utraty monitorowanych
stanowisk > 1% rocznie**

2. Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko gatunku na stanowiskach

W latach 2016-2017 parametr ten oceniono, jako wtasciwy na niemal 50% stanowisk. Podobna liczba stanowisk uzyskata ocene niezadowalajgcg (U1). Tylko na jednym
stanowisku stwierdzono ocene zt3. Warto jednak zaznaczy¢, ze w czesci przypadkdéw o ztym stanie danego miejsca rozrodu moze Swiadczy¢ ocena XX gdyz poza

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

Sfinansowano ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 13 z 65



gaon \ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

; : WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
e NFOSIGW

szczegdlnymi przypadkami braku dostepu do stanowiska byta ona stosowana na stanowiskach gdzie zbiorniki wyschty przed terminem okreslania, jakosci siedliska lub
woda nie pojawita sie w nich wcale w danym roku. Tan np. byto w czesci stanowisk na Roztoczu (np. Kosobudy), Zutawach, czy w okolicach Otawy. Warto tu zwrdcié
uwage, ze taki stan jest spdjny z notowanym czesto oddziatywaniem i zagrozeniem wyschniecie i jemu podobnym. Poza tym, wydaje sie, ze stan siedlisk nie jest najgorszy.
Co wiecej, czesé stanowisk, gdzie na zanizenie oceny mdogt wptyngé nadmiar lasu w udziale siedliska lgdowego jest stanem naturalnym — siedliska lesne sg suboptymalne
dla grzebiuszki, przy czym nadal te srddlesne stanowiska sg odpowiednie dla wielu innych gatunkdéw ptazéw. Wysychanie wptyneto tez na proporcje zmian na gorsze,
wiekszg niz przypadkéw poprawy. Warto jednak mie¢ na uwadze fakt, ze ostateczne wersja metodyki monitoringu gatunku zostata ustalona juz po pierwszym sezonie
badan, a wiec zastosowana zostata po raz pierwszy w 2016 r. Zmiany polegaty przede wszystkim na dopracowaniu waloryzacji wskaznikdw, ale tez uwzglednieniu jednego
nowego, niestosowanego w roku 2010 — obecnos¢ ryb. Stad, zarejestrowane zmiany mogg by¢ w duzej mierze pozorne. Zgodnie z opracowanym algorytmem, do
okreslenia oceny na poziomie regionu biogeograficznego w oparciu o ww. wyniki monitoringu (liczba ocen FV wieksza niz 40% zblizona do 50%, znikomy udziat ocen U2
— 1 stanowisko) ocena stanu siedliska obecnie uznana jest za wtasciwa FV w skali regionu.

Sugerowany sposob wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

FV Ul U2
Siedlisko Jesli parametr zostat Inne kombinacje Jesli parametr zostat okreslony jako U2
okreslony jako: na >33%

- FV na >50% stanowisk
i
- U2 na £20% stanowisk

3. Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

W latach 2016-2017 perspektywy oceniono na potowie stanowisk, jako niezadowalajgce. Na porownywalnej liczbie stanowisk (niemal 40%) perspektywy oceniono, jako
wiasciwe. Na 25 stanowiskach (niespetna 10%) odnotowano zte oceny perspektyw. Réwniez w 2010 odnotowano poréwnywalne liczby stanowisk z ocenami FV i Ul
jednak nie stwierdzono wtedy ocen ztych. Na oceny perspektyw w duzej mierze miato zjawisko wysychania stwierdzone gtdwnie na Roztoczu i w okolicach Otawy oraz
inne zagrozenia i oddziatywania. Ogdlnie, na stanowiskach monitorowanych po raz drugi pogorszenie ocen tego parametru odnotowano na 45 stanowiskach, podczas
gdy poprawe jedynie na dziesieciu. To pogorszenie, to tez w duzej mierze efekt odnotowania wyschniecia zbiornikdw monitorowanych poprzednio (np. Kosobudy 1,
Otawa 12). Wykonawcy uzasadniali tez obnizanie ocen perspektyw innymi zjawiskami jak zasypywanie stanowisk gruzem (np. Kumaki Dobrej 3, Otawa 5), niekiedy
wyjatkowo zty stan siedliska réwniez wptywat negatywnie na oceny (np. Urwitatt 6).

Wydaje sie, ze, mimo, ze grzebiuszka jest ptazem wzglednie pospolitym, a wnioski dotyczgce jej zaniku mogg by¢ wynikiem niedoszacowania liczby stanowisk to
perspektywy w dtuzszej skali czasowej powinny budzi¢ niepokédj i nalezy oceni¢ je ostroznie, jako niezadowalajgce. Oceny dokonano na podstawie algorytmu
opracowanego na pros$be GlIOS(patrz punkt 9 oraz tabelka ponizej) w oparciu o ww. wyniki monitoringu (mniej niz potowa ocen FV i mniej niz 20% ocen U2) - nalezy
jednak podchodzi¢ do tego tej oceny ostroznie ze wzgledu na jej ekspercki charakter.
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Sugerowany sposob wyprowadzenia oceny dla gatunku w skali regionu przedstawiono w ponizszej tabeli.

FV Ul U2
Perspektywy Jesli parametr zostat Inne kombinacje Jesli parametr zostat okreslony jako U2
ochrony okreslony jako: na >33%

- FV na 250% stanowisk
i
- U2 na £20% stanowisk
i
- jesli stan populacji lub stan
siedliska w regionie nie zostat
oceniony jako U2

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

58% stanowisk oceniono w latach 2016-2017 na ocene U1. Znacznie mniej, bo 30% stanowisk oceniono ogélnie, jako wiasciwie zachowanych. 10% stanowisk oceniono,
jako zte. O ocenie w duzej mierze zadecydowaty oceny perspektyw ochrony. Ogdlnie, na stanowiskach monitorowanych po raz drugi pogorszenie stanu ochrony
odnotowano na 38 stanowiskach, podczas gdy poprawe jedynie na osmiu. Warto zaznaczyg, ze o ile obecnie wzglednie duzo odnotowano ocen U2, to nie stwierdzano
ich w pierwszym etapie monitoringu. Nalezy jednak podkresli¢, ze pierwszy etap monitoringu byt etapem testowym, co powoduje, ze rejestrowane zmiany, szczegélnie
jezeli chodzi o oceny siedliska mogg by¢ w duzej mierze pozorne (przyczyny tego stanu rzeczy przedstawiono w opisie zmian stanu siedliska). Mimo to, bazujgc na
obserwacjach z ostatnich dwdch lat oraz zmianie w liczbie stanowisk zajetych przez gatunek nalezy uznaé, ze stan ochrony jest daleki od zadowalajgcego. Jest to tym
bardziej niepokojace, ze grzebiuszka jest ptazem stosunkowo odpornym na przeksztatcenia antropogeniczne, szczegdlnie w odniesieniu do rolnictwa. Nalezy zatem uznaé
obecnie stan ochrony gatunku za niezadowalajgcy U1, co wynika z niezadowalajgcych ocen parametréw siedlisko i perspektywy ochrony.

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiskg
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 15 z 65



ST
\ (%% : /';I
i

NFOSIGW

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

2. Sprawozdanie z monitoringu grzebiuszki ziemnej Pelobates fuscus w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

II.LB. POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus — monitoring skoficzony
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KoD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ot;hr;.::z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoédztwo Nazwa - - - g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5516. 2010 2016 | VKU 2010 | 5016 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
1. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1280 Kumaki Dobrej 1 1 1 Ul Ul U1l FV Ul Ul
2. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1495 Kumaki Dobrej 2 1 0 Ul FV U1l Ul Ul Ul
3. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1516 Kumaki Dobrej 3 1 0 Ul Ul FV U2 Ul U2
4. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10739 Kumaki Dobrej 5 - 1 - Ul - Ul - Ul
5. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 10856 Kumaki Dobrej 6 - 1 - Ul - Ul - Ul
6. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslaskie 1755 Kumaki Dobrej 7 0 1 XX Ul Ul Ul XX Ul
7. | PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 7814 | Gatéw 10 ; 1 ; U1 - U1 - U1
Bystrzyca
8. | PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 7781 | Jerzmanowo 1 - 1 - U1 - FV - U1
Bystrzyca
9. PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 7804 | Ratyn 4 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Bystrzyca
10. | PLH020103 tegi nad | olnoslaskie 7901 | Romnéw 29 - 1 - u1 - FV - u1
Bystrzyca
teri
11. | PLH020103 <8l nad | olnoslaskie 7910 | Romnéw 30 - 1 - u1 - FV - u1
Bystrzyca
12. | PLH020103 tegi nad | omnoslaskie 7894 | Sadowice 40 ; 1 ; U1 ; FV - U1
Bystrzyca
teri
13. | PLH020103 <8l nad | Jolnoslaskie 7861 | Skatka 13 - 1 - u1 - u1 - u1
Bystrzyca
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

J WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)hg:;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = :
Lp. OBSZARU . . stanow . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 506, 2010 2016- | Wroku2010 | 5016 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
dolnoslaskie/
14. Pradolina 1115 Otfawa 12 1 0 FV XX FV u2 FV U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
15. Pradolina 1116 Otfawa 13 1 1 FV Ul FV U2 FV U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
16. Pradolina 1117 Otawa 15 1 0 Ul XX Ul U2 Ul U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
17. Pradolina 1118 Otfawa 16 1 1 Ul Ul FV Ul Ul Ul
Wroctawska
dolnoslaskie/
18. Pradolina 1119 Otawa 19 1 1 FV Ul U1l Ul Ul Ul
Wroctawska
dolnoslaskie/
19. Pradolina 1111 Otfawa 4 1 1 FV Ul Ul Ul Ul Ul
Wroctawska
dolnoslaskie/
20. Pradolina 1112 Otawa 5 1 1 FV Ul FV U2 FV U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
21. Pradolina 1113 Ofawa 6 1 0 FV XX FV U2 FV U2
Wroctawska
dolno$laskie/
22. Pradolina 1114 Otfawa 9 1 1 FV Ul FV Ul FV Ul
Wroctawska
dolno$laskie/
23. Pradolina 1160 Ofawa R4 1 0 U1 XX FV U2 U1 u2
Wroctawska
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

== MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
dolnoslaskie/
24. Pradolina 1165 Otfawa R5 1 0 Ul XX FV u2 Ul U2
Wroctawska
dolnoslaskie/
25. Pradolina 6433 Trestno T6 - 1 - FV - FV - FV
Wroctawska
26. | PLHosooo3 | Solecka Dolina | kujawsko- 10227 | Nowe Dobra 1 - 1 - u1 - u1 - u1
Wisty pomorskie
27. | pLHosooos | Solecka Dolina | kujawsko- 10384 | Nowe Dobra 3 - 1 - u1 . u1 . u1
Wisty pomorskie
28. | PLH040003 Solecka Dolina | kujawsko- 10386 | Nowe Dobra 4 ; 1 ; U1 ; U1 ; U1
Wisty pomorskie
29. | PLHosooo3 | Solecka Dolina | kujawsko- 10225 | Ostréw Swiecki 1 . 1 . u1 . u1 . u1
Wisty pomorskie
lecka Doli kuj ko-
30. | PLHoaogoz | olecka Dolina ) kujawsko 10487 | Starogréd 3 . 1 . u1 - u2 - u2
Wisty pomorskie
31. | PLH040003 Solecka Dolina | kujawsko- 10476 | Starogréd 4 ; 1 ; U1 ; U1 ; U1
Wisty pomorskie
lecka Doli kuj ko-
32. | PLHoaogos | Solecka Dolina ) kujawsko 10483 | Starogréd 5 . 1 . u1 - u1 - u1
Wisty pomorskie
kujawsko-
33. pomorskie/ 2762 Bydgoszcz - Fordon 1 1 FV - U1 - U1 -
Dolina Fordonska
kujawsko- ,
B -
34, pomorskie/ 2994 ydgoszcz - Ogrod 1 0 FV FV Ul U1 U1 U1
. . Botaniczny 7
Kotlina Torunska
kujawsko-
35. pomorskie/ 10198 tegl - 1 - ul - ul - ul
Kotlina Grudzigdzka
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e 2\
\ % ;'
N S/ = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
B MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
ROD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l oc(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - - - g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | VKU 2010 | 556 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
kujawsko-
36. pomorskie/ 10433 tega - 1 - Ul - Ul - Ul
Dolina Drwecy
kujawsko-
37. pomorskie/ 10434 | Parcele 1 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
38. pomorskie/ 10424 | Piotrkowo 3 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
39, pomorskie/ 10435 | Piotrkowo 4 - 1 - u2 - u2 - u2
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
40. pomorskie/ 10436 | Piotrkowo 5 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
a1, pomorskie/ 10437 | Piotrkowo 6 - 1 - FV - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
a2. pomorskie/ 10438 | Piotrkowo 7 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
43. kujawsko- 10439 | Piotrkowo 8 - 1 - u1 - u1 - u1
pomorskie/
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& N\
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\\;, S/ i WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
44. pomorskie/ 10440 | Rudaw 1 - 1 - u1 . u1 . u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
45. pomorskie/ 10441 | Rudaw 3 - 1 - FV . FV . FV
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
46. pomorskie/ 10442 | Rudaw 4 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-
47. pomorskie/ 10444 Starogrod 9 - 1 - Ul - Ul - Ul
Dolina Fordornska
Roztocze Roztoczanski Park
48. PLH060017 P lubelskie 8189 Narodowy_Boér_wyr - 1 - FV - U2 - Ul
Srodkowe .
obisko
Roztoczanski Park
Roztocze .
49, PLH060017 . lubelskie 3188 Narodowy_Chropacz 1 1 FV FV FV FV FV u2
Srodkowe . .
ow Duzy
50. | PLH060017 Roztocze lubelskie 3206 | Roztoczaniski ~Park 1 1 FV FV FV FV FV FV
Srodkowe Narodowy_0Ozga
51. | PLHO60017 Roztocze lubelskie 3246 | RPN_Echo_Dwéjka 1 0 U1 U1 FV U1 Ul U1
Srodkowe
lubelskie/
52. Obnizenie 10963 Cycow 1 - 1 - FV - Ul - Ul
Dorohuckie
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,.’/ \
\\;, 4/ oy WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
SE= MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)l;:;)l:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = :
Lp. OBSZARU . ) stanow X poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubelskie/
53. Obnizenie 10949 Cycow 2x - 1 - FV - u2 - u2
Dorohuckie
lubelskie/
54, Obnizenie 10938 Cycow 3x - 1 - FV - Ul - Ul
Dorohuckie
lubelskie/
55. Obnizenie 10921 Cycow 4 - 1 - FV - FV - FV
Dorohuckie
lubelskie/
56. Obnizenie 10954 Cycow 4x - 1 - Ul - FV - Ul
Dorohuckie
lubelskie/
57. Obnizenie 10929 Cycow 5 - 1 - FV - FV - FV
Dorohuckie
lubelskie/
58. Obnizenie 10943 Cycow 6 - 1 - FV - Ul - Ul
Dorohuckie
lubelskie/
59. Obnizenie 10991 Cycow 7 - 1 - FV - Ul - Ul
Dorohuckie
lubelskie/
60. Obnizenie 10994 Cycow 8 - 1 - FV - Ul - Ul
Dorohuckie
lubelskie/
61. Rownina 10968 | Cycow 9 - 1 - FV - U1 - U1
teczynsko-
Wiodawska
lubelskie/ .
62. . . . 3167 Jezior_1 1 1 FV FV XX FV XX FV
Réwnina Bitgorajska
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. N\
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\ -/ iy WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
T MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)hl;;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 516, 2010 2016- | W OKU2010 | 5516 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
63. lubelskie/ 3216 | Jezior 2 1 0 FV U2 FV u1 FV u2
Rownina Bitgorajska
64. lubelskie/ 3173 | Jezior 7 1 0 u1 u1 XX FV XX U2
Réwnina Bitgorajska
65. lubelskie/ 3174 | Kosobudy 1 1 0 FV U2 XX U2 XX U2
Roztocze Srodkowe
66. lubelskie/ 3177 | Kosobudy 2 1 0 FV u2 XX u2 XX u2
Roztocze Srodkowe
| Iski
67. ubelskie/ 3183 | Kosobudy 3 1 0 FV U2 XX U2 XX U2
Roztocze Srodkowe
68. lubelskie/ 3222 | Uroczysko Jezior 3 1 0 FV u2 FV u2 FV u2
Réwnina Bitgorajska
69. lubelskie/ 3227 | Uroczysko Jezior 4 1 0 Fv U2 FV U2 FV U2
Réwnina Bitgorajska
| Iski
70. ubelskie/ 3231 | Uroczysko Jezior 5 1 0 FV u2 FV u2 FV u2
Réwnina Bitgorajska
. Wielacza
71. lubelskie/ 10351 | Poduchowna - 1 - FV - FV - FV
Padé6t Zamojski -
jezioro krasowe_1
lubelskie/ Wielacza
72. o . 10353 | Poduchowna . 1 . FV . FV . FV
Padé6t Zamojski -
jezioro krasowe_4
lubelskie/ Wielacza
73. , . 10350 Poduchowna - 1 - FV - FV - FV
Padot Zamojski ..
jezioro krasowe_6
. Wielacza
74. lubelskie/ 10352 | Poduchowna - 1 - FV - FV - FV
Padot Zamojski -
jezioro krasowe_9
lubelskie/ Wélka Nieliska
. 10322 . - 1 - - -
7> Padot Zamojski 03 jezioro krasowe_3 FV FV FV
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- WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
o MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = : g
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 516, 2010 2016- | W OKU2010 | 5516 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubelskie/ Wdélka Nieliska
’6. Padot Zamojski 10323 jezioro krasowe_5 ) 1 ) u1 ) FV ) u1
lubelskie/ Wélka Nieliska
77. . . s 10324 .. - 1 - FV - FV - FV
Padé6t Zamojski 03 jezioro krasowe_7
lubelskie/ Wélka Nieliska
/8. Padot Zamojski 10325 jezioro krasowe_9 ) 1 ) u1 ) FV ) u1
lubuskie/
79. Kotlina Kargowska 1250 Krepa 1 1 1 FV Ul FV Ul FV Ul
lubuskie/
80. Kotlina Kargowska 2434 Krepa 11 1 0 U1l Ul FV Ul Ul Ul
81 lubuskie/ 6377 | Krepa13 - 1 - u1 - u1 - u1
) Kotlina Kargowska P
lubuskie/
82. Kotlina Kargowska 2467 Krepa 14 1 1 FV U1 FV U1 FV U1
lubuskie/
83. Kotlina Kargowska 2510 Krepa 16 1 0 Fv FV FV U1 FV U1
84. lubuskie/ 2545 | Krepa 19 1 1 Fv u1 FV u1 FV u1
Kotlina Kargowska
85 lubuskie/ 6364 | Krepa2 - 1 - u1 - u1 - u1
’ Kotlina Kargowska wP
lubuskie/
86. Kotlina Kargowska 2573 Krepa 22 1 1 U1l Ul FV Ul ul Ul
lubuskie/
87 Kotlina Kargowska 2582 Krepa 23 1 1 FV u1 FV U1 FV U1
lubuskie/
. 2 2 1 1 1 1 1
88 Kotlina Kargowska 593 Krepa 24 0 u U FV Ul u U
lubuskie/
8. Kotlina Kargowska 2606 Krepa 25 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
lubuskie/
%0 Kotlina Kargowska 2618 Krepa 26 1 1 FV u1 FV U1 FV U1
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

& 3N\
\ % ;'
\\;, S/ i WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
91. lubuskie/ 2626 | Krepa 27 1 1 FV U1 FV u1 FV u1
Kotlina Kargowska
lubuskie/
92. Kotlina Kargowska 2635 Krepa 28 1 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
93. Kotlina Kargowska 6403 Krepa 29 - 1 - Ul - Ul - Ul
lubuskie/
94, Kotlina Kargowska 2407 Krepa 9 1 0 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/
95. Pojezierze 10157 Torzym - R6znéwka 5 - 1 - FV - U1 - Ul
tagowskie
lubuskie/
96. Pojezierze 10158 Torzym - R6znéwka 6 - 1 - FV - Ul - Ul
tagowskie
lubuskie/
97. Pojezierze 10156 Torzym - Réznéwka 8 1 1 U1l FV U1 Ul U1 Ul
tagowskie
lubuskie/
98. Pojezierze 3020 Torzym 1 1 1 FV FV U1l Ul Ul Ul
tagowskie
99. lubuskie/ 1965 | Zielona Gora - Ochla 1 1 0 u1 u1 u1 u1 u1 u1
Wat Zielonogérski
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
100. . 1 1 - 1 - 1 - 1
00 Wat Zielonogdrski 6458 10 v v v
lubuskie/ Zielona Goéra - Ochla
101. 1 - 1 - 1 - - 1
0 Wat Zielonogorski 646 12 v FV v
lubuskie/ Zielona Goéra - Ochla
102. Wat Zielonogérski 2222 13 - 1 FV FV FV Ul FV Ul
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
103. s 22 1 1 1 1 1
03 Wat Zielonogdrski 45 17 0 Fv U1 v v v v
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/G 3N\
I‘I % ":II
\\;, 4/ i WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
e MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
104. Wat Zielonogérski 2250 18 1 1 FV Ul Ul Ul Ul Ul
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
105. Wat Zielonogérski 2282 19 0 1 FV Ul Ul Ul Ul Ul
106. lubuskie/ 1976 | Zielona Géra - Ochla 2 1 1 u1 u1 u1 u1 u1 u1
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
107. Wat Zielonogédrski 2326 23 ! 1 u1 ) u1 ) U1 )
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
108. Wat Zielonogédrski 2341 24 ! ) u1 ) u1 ) u1 )
109. lubuskie/ 6454 | Zielona Géra - Ochla 4 1 - - u1 - u1 - u1
Wat Zielonogérski
lubuskie/ Zielona Géra - Ochla
110. Wat Zielonogorski 6455 8 i ! i u1 ) u1 ) u1
111, lubuskie/ 2066 | Zielona Gora - Ochla - 1 Fv u1 u1 u1 u1 u1
Wat Zielonogorski 9
112 tédzkie/ 10908 | Poleszyn 1 - 1 - U1 - FV - U1
’ Wysoczyzna taska v
tédzkie/
113. 10913 Poleszyn 3 - 1 - FV - Ul - Ul
Wysoczyzna taska
tédzkie/
114. 10897 Poleszyn 6 - 1 - FV - FV - FV
Wysoczyzna taska
tédzkie/
115. 10890 Poleszyn2 - 1 - FV - FV - FV
Wysoczyzna taska
116 todzkie/ 11027 | Sieradz 1 - 1 - FV - FV - FV
) Kotlina Sieradzka
117. todzkie/ 11025 | Sieradz2 - 1 - FV - U1 - U1
Kotlina Sieradzka
tédzkie/ .
118. Kotlina Sieradzka 11005 Sieradz 3 - 1 - FV - Ul - Ul
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& 3N\
\ % ;'
N S/ =t WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
B MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
tédzkie/ .
119. . . 11010 Sieradz 4 - 1 - FV - Ul - Ul
Kotlina Sieradzka
tédzkie/ .
120. Kotlina Sieradzka 11013 Sieradz 5 - 1 - Ul - FV - Ul
121. fodzkie/ 11018 | Sieradz 6 - 1 - FV - FV - FV
Kotlina Sieradzka
matopolskie/
122. Podgoérze 7873 Biadoliny 8 - 1 - FV - Ul - Ul
Bochenskie
123. matopolskie/ 6550 | Chrzanow 3 - 1 - U1 - U1 - U1
ROw Krzeszowicki
124, matopolskie/ 1444 | Chrzanéw 7 1 1 FV FV u1 u1 u1 u1
ROw Krzeszowicki
matopolskie/
125. Podgorze 1924 | Dotegal 1 - FV - U1 - U1 -
Bochenskie
matopolskie/
126. Podgorze 8024 Ktaj Pole 1 - 1 - FV - Ul - Ul
Bochenskie
127. matopolskie/ 1916 | WatRuda 1 1 0 FV FV u1 u1 u1 u1
Nizina Nadwislanska
128. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1195 | Kampinoski - Park 1 0 FV FV FV U1 FV U1
Kampinoska Narodowy_1
129. | PLC140001 | PUSE*@ mazowieckie 6aa7 | Kampinoski - Park - 1 - FV - Fv - FV
Kampinoska Narodowy_12
130. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1201 | K@mpinoski Park 1 0 FV FV FV U1 FV U1
Kampinoska Narodowy_14
131. | PLC140001 Puszcza mazowieckie gaag | Kampinoski - Park ; 1 ; FV ; U1 - U1
Kampinoska Narodowy_15
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y WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
— MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)hl;;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 516, 2010 2016- | W OKU2010 | 5516 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
132. | PLC140001 Puszcza mazowieckie gaqo | Kampinoski  Park ; 1 ; FV ; FV ; FV
Kampinoska Narodowy_16
133. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1196 | Kampinoski Park 1 0 U1 U1 Ul U1 Ul U1
Kampinoska Narodowy_4
134. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1197 | Kampinoski -~ Park 1 1 FV U1 U1 U1 U1 U1
Kampinoska Narodowy_6
135. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1108 | Kampinoski - Park 1 0 FV FV FV U1 FV U1
Kampinoska Narodowy_8
136. | PLC140001 Puszcza mazowieckie 1199 | Kampinoski Park 1 1 FV U1 FV FV FV U1
Kampinoska Narodowy_9
137. | PLH140006 Dolina Zwolenki | mazowieckie 2890 moskol 1 0 FV Ul FV Ul FV Ul
138. | PLH140039 Stawy W | mazowieckie gaso | Z2Pieniec 1 1 1 FV FV FV FV FV FV
Zabiencu (Chojnowski 8)
139. | PLH140039 Stawy W | mazowieckie 2878 | 2bieniec 3 1 0 U1 FV FV U1 U1 U1
Zabiencu (Chojnowski 10)
mazowieckie/ ) . .
140. Réwnina 2800 | CZamow (Chojnowski 1 0 FV U1 FV U2 FV U2
11)
Warszawska
mazowieckie/ Kampinoski Park
141. 12 1 1 1 1 1 1 1
Kotlina Warszawska 00 Narodowy_10 0 U v v v v v
mazowieckie/ Kampinoski Park
142. Kotlina Warszawska 1194 Narodowy_3 ! 0 Fv FV FV u2 Fv u2
mazowieckie/ o
143. Réwnina 6639 | Ludwikow - ! 0 1 u1 FV u1 u1 u1 u1
(Chojnowski 13)
Warszawska
mazowieckie/ o
144, Réwnina gos0 | Ludwikow - 2 1 1 u1 FV u1 u1 u1 U1
(Chojnowski 14)
Warszawska
145. mazowieckie/ 6601 Miednik 2 - 1 - Ul - Ul - Ul
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

& 3N\
\ % ;'
\\;, 4/ =it WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
e MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Réwnina
Wotominska
mazowieckie/ - L,
146. R6éwnina 2860 | Stania  Chojnow 1 0 u1 u1 u1 FV u1 u1
(Chojnowski 6)
Warszawska
mazowieckie/ . . .
147. Réwnina 2791 | 22 siatka (Chojnowski 1 u1 - u1 - u1 -
7)
Warszawska
taki w okolicach
148. | PLH160013 Kluczborka nad | opolskie 9777 Kluczbork 2 - 1 - Ul - Ul - Ul
Stobrawga
149. opolskie/ 9781 | Kluczbork 11 - 1 - FV - FV - FV
Réwnina Opolska
150. opolskie/ 9798 | Kluczbork 13 - 1 - u1 - u1 - u1
Prog Woznicki
151. opolskie/ 9799 | Kluczbork 14 - 1 - U1 - U1 - U1
Prog Woznicki
152. opolskie/ 9800 | Kluczbork 15 - 1 - u1 - u1 - u1
Prog Woznicki
153. opolskie/ 9801 | Kluczbork 16 - 1 - u1 - u1 - u1
Prog Woznicki
154. opolskie/ 9778 | Kluczbork 5 - 1 - U1 - U1 - U1
Réwnina Opolska
155, opolskie/ 9779 | Kluczbork 6 . 1 . u1 . u1 . u1
Réwnina Opolska
156. opolskie/ 9780 | Kluczbork 8 - 1 - u2 - u2 - u2
Réwnina Opolska
podkarpackie/
157. Dolina Dolnej 8122 Krownice - 1 - FV - FV - FV
Wistoki
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

& N\
\ % ;'
\;, S/ = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
podkarpackie/
158. Pradolina 8132 Pustkow - Budy - 1 - FV - FV - FV
Podkarpacka
podkarpackie/
159. Pradolina 8103 Sadykierz - 1 - FV - FV - FV
Podkarpacka
podkarpackie/
160. Dolina Dolnej 8087 Wola Ociecka 2 - 1 - Ul - Ul - Ul
Wistoki
Ostoja .
161. | PLH200003 podlaskie 6563 Bachanowo 1 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja .
162. | PLH200003 podlaskie 6570 Bachanowo 2 - 1 - Ul - FV - Ul
Suwalska
Ostoja . .
163. | PLH200003 podlaskie 6603 Btaskowizna - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
164. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6592 | Ciséwek 1 ; 1 ; FV ; FV ; FV
Suwalska
Ostoja .
165. | PLH200003 podlaskie 6609 topuchowo 1 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
166. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6557 | Rutka 1 - 1 - FV - FV ; FV
Suwalska
167. | PLH200003 Ostoja podlaskie 6579 | Szurpity 1 ; 1 ; U1 ; U1 ; U1
Suwalska
Ostoja . .
168. | PLH200003 podlaskie 6575 Targowisko - 1 - Ul - FV - Ul
Suwalska
Ostoja . . P
169. | PLH200003 podlaskie 6626 Udziejek Gorny 2 - 1 - FV - FV - FV
Suwalska
Ostoja . .
170. | PLH200003 podlaskie 6583 Wodzitki 2 - 1 - Ul - Ul - Ul
Suwalska
171. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10100 Debowo - 1 - FV - FV - FV
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

. = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
5o MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)l;:;)l:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoédztwo Nazwa - - - -
Lp. OBSZARU . ) stanow X poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5516. 2010 2016 | VKU 2010 | 556 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
172. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10057 Dobarz - 1 - Ul - FV - Ul
173. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10045 Gietczyn - 1 - FV - FV - FV
174. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10053 Gugny - 1 - FV - FV - FV
175. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10140 Hamulka 2 - 1 - FV - FV - FV
176. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10146 Hamulka 3 - 1 - FV - FV - FV
177. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10105 Jagtowo 1 - 1 - FV - FV - FV
178. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10110 Jagtowo 2 - 1 - FV - FV - FV
179. | PLH200008 Dolina Biebrzy | podiaskie 10095 | J3sionowo ; 1 ; FV ; FV ; FV
Debowskie
180. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10092 Kapice - 1 - FV - FV - FV
181. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10124 Mogilnice - 1 - FV - FV - FV
182. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10012 Zajki 2 - 1 - FV - FV - FV
183. | PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 9647 Zajki 3 - 1 - FV - FV - FV
184. podlaskie/ 10133 | Krasnoborki ; 1 ; FV ; FV ; FV
Kotlina Biebrzanska
podlaskie/
185. :\‘l’;zféﬁo 6618 | Szurpity 2 . 1 . FV . FV . FV
suwalskie
pomorskie/ Brusy przy zakrecie
186. . 10301 - 1 - FV - FV - FV
Bory Tucholskie na Czarnowo
pomorskie/
187. Pojezierze 10300 Charzykowy - 1 - Ul - FV - FV
Krajenskie
pomorskie/
188. Pojezierze 2108 Gdansk-Klukowo 1 1 0 U1l Ul U1l Ul U1l Ul
Kaszubskie
189. pomorskie/ 6047 | Gnojewo 1 0 1 u1 u1 u1 u1 u1 u1
Zutawy Wislane
190. pomorskie/ 10258 Jarcewo - 1 - FV - FV - FV
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5
:I" % ""I
-/ = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
5o MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)hl;;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 516, 2010 2016- | W OKU2010 | 5516 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Krajenskie
pomorskie/ .
191. Bory Tucholskie 10302 Kampiatka 1 ul FV Ul
192. pomorskie/ 1718 | Koniecwatd 2 1 0 FV u2 u1 u2 u1 u2
Pojezierze ltawskie
193, pomorskie/ 1719 | Koniecwatd 3 0 1 u1 U1 u1 U1 u1 U1
Pojezierze ltawskie
194. pomorskie/ 2155 | Koscierzyna-Rybaki 1 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
195, pomorskie/ 2156 | Koscierzyna-Rybaki 2 1 0 Ul U1 FV U1 U1 U1
Bory Tucholskie
196. pomorskie/ 2157 | Koscierzyna-Rybaki 3 1 0 Ul U1 FV U1 Ul u1
Bory Tucholskie
ki
197. pomorskie/ 2158 | Koscierzyna-Rybaki 4 1 0 FV U1 FV U1 FV U1
Bory Tucholskie
198, pomorskie/ 2159 | Koscierzyna-Rybaki 5 1 0 Ul U1 FV U1 U1 U1
Bory Tucholskie
199. pomorskie/ 2160 | Koécierzyna-Rybaki 6 1 1 FV U1 FV FV FV U1
Bory Tucholskie
200. pomorskie/ 2161 | Koscierzyna-Rybaki 7 1 0 Ul U1 FV U1 Ul U1
Bory Tucholskie
pomorskie/ Laki nad
201. Bory Tucholskie 10303 Niechwaszczg 1 FV FV FV
202, pomorskie/ . 10304 Na . .Krowme staw i 1 i - i - i -
Bory Tucholskie mniejszy
203. pomorskie/ . 10305 Ng Krownie  staw i 1 i u1 i v i u1
Bory Tucholskie wiekszy
pomorskie/ . .
204. Bory Tucholskie 10306 Na przeciw Kampiatki 1 FV FV FV

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 31 z 65
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s N\
\ % ;'
\\;, S/ = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | VKU 2010 | 556 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
205. pomorskie/ 10307 | Na zakrecie na Asmus ; 1 ; FV ; FV ; FV
Bory Tucholskie
206. pomorskie/ 10308 | Parcela Przewoskich . 1 . u1 - FV - u1
Bory Tucholskie
pomorskie/
207. Pojezierze 9672 Przesinl4 - 1 - FV - Ul - Ul
Bytowskie
pomorskie/
208. Pojezierze 9637 Przesin5 - 1 - FV - FV - FV
Bytowskie
pomorskie/ Staw przy patacu w
209. Bory Tucholskie 10309 Wielkich Chetmach 1 FV FV FV
pomorskie/ Zabno- Przy torach
210. Bory Tucholskie 10311 PKP 1 Ul FV Ul
pomorskie/ Zabno- Przy torach
211. Bory Tucholskie 10310 PKP nr 2 1 u1 FV u1
212. Slaskie/ 9823 | Cieszyn 2 ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Pogorze Slaskie
213, Slaskie/ 9687 | Cieszyn 5 . 1 . FV - u1 - u1
Pogorze Slaskie
Slaskie/ )
214, Wyzyna Katowicka 1272 Szczygtowice 7 1 0 Ul - Ul - Ul -
Ostoja - .
215. | PLH260003 e Swietokrzyskie 10238 Chotel Czerwony - 1 - FV - U1 - Ul
Nidzianska
Ostoja - . L or
216. | PLH260003 e Swietokrzyskie 10014 Wislica 1 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja - . .
217. | PLH260003 e Swietokrzyskie 10034 Wislica 2 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja P . -
218. | PLH260003 s . Swietokrzyskie 10150 Wislica 3 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
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. = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
5o MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Ostoja - . -
219. | PLH260003 e . Swietokrzyskie 10482 Wislica 5 - 1 - FV - FV - FV
Nidzianska
Ostoja . . -
220. | PLH260003 S swietokrzyskie 10469 Wislica 9 - 1 - U1 - FV - Ul
Nidzianska
Ostoja
221. | PLH260034 Szaniecko- Swietokrzyskie 10757 Trzebica - 1 - FV - FV - FV
Solecka
Ostoja
222. | PLH260034 Szaniecko- Swietokrzyskie 10784 Zagoérzany - 1 - FV - FV - FV
Solecka
223. Swigtokrzyskie/ 10859 | Beszowa ; 1 ; FV ; U1 ; U1
Niecka Potaniecka
224. Swigtokrzyskie/ 10742 | Ciecierze 1 . 1 . FV . FV . FV
Niecka Potaniecka
225. Swigtokrzyskie/ 10738 | Kotaczkowice 1 : 1 : FV . FV . FV
Niecka Potaniecka
226. Swigtokrzyskie/ 10740 | Kotaczkowice 2 ; 1 ; U1 ; U1 ; U1
Niecka Potaniecka
Swigtokrzyskie/
227. Nizina 10865 Osiek - 1 - FV - FV - FV
Nadwislanska
Swietokrzyskie/
228. Nizina 10868 Ostrowce - 1 - Ul - FV - Ul
Nadwislanska
$wietokrzyskie/ . .
229. Praskowy? 1891 ika”ySko Kamienna 1 1 U1 U1 Ul FV U1 U1
Suchedniowski
Swietokrzyskie/ ,
230. .. . 10766 Smogorzéw - 1 - FV - FV - FV
Garb Pinczowski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

/G 3N\
\ % ;'
\;, 4/ =it WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
e MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | o6 2010 2016- | VKU 2010 | 5516 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
231. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6515 | Bludzie 1 - 1 - U1 - U1 - U1
Romincka mazurskie
232. | PLH2800DS | FUsE warmifisko- 6495 | Czarnowo Mate 1 - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
233. | PLH280005 Puszcza warmifsko- 6465 | Droga Romincka - 1 - U1 - FV - U1
Romincka mazurskie
234. | PLH280005 Puszcza warmifisko- 6485 | Zabojedy - 1 - FV - FV - FV
Romincka mazurskie
warminsko-
235. mazurskie/ 9715 | Osiedle Mazurskie 03 - 1 - U1 - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
236. mazurskie/ 9784 | Osiedle Mazurskie 06 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
237. mazurskie/ 9788 | Osiedle Mazurskie 11 - 1 - u1 - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
238, mazurskie/ 9802 | Osiedle Mazurskie 15 - 1 ; u1 - u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
239. mazurskie/ 9806 | Osiedle Mazurskie 16 - 1 - FV - U1 - U1
Pojezierze
Olsztynskie
240. warmifisko- 9727 | Stoneczny Stok 01 . 1 . FV - u1 - FV
mazurskie/
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

& 3N\
I‘I % ":II
\\;, 4/ i WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
SE= MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
241, mazurskie/ 9733 | Stoneczny Stok 02 . 1 . Fv . u1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
242, mazurskie/ 9734 | Stoneczny Stok 03 . 1 . u1 . u1 - u1
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
243. mazurskie/ 9812 | Stoneczny Stok 04 . 1 . FV . u1 . FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
244, mazurskie/ 9882 | Stoneczny Stok 07 - 1 - FV - U1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
245. mazurskie/ 9884 | Stoneczny Stok 08 - 1 - FV - U1 - FV
Pojezierze
Olsztynskie
warminsko-
mazurskie/
246. Kraina Wielkich 6479 URWITALT_1 - 1 - FV - FV - FV
Jezior Mazurskich
warminsko-
247. mazurskie/ 1472 | URWITALT 10 1 0 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

. N\
\ -/ iy WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
SE=r MFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)h:;)l:z)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = g
Lp. OBSZARU . . stanow . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 506, 2010 2016- | Wroku2010 | 5016 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
warminsko-
mazurskie/
248. Kraina Wielkich 6546 URWITALT_2 - 1 - FV - FV - FV
Jezior Mazurskich
warminsko-
249, mazurskie/ 1467 | URWITALT 3 1 1 u1 FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
warminsko-
250. mazurskie/ 1468 | URWITALT 5 1 0 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich
warminsko-
251. mazurskie/ 1469 | URWITALT 6 1 0 u1 U2 u1 U2 u1 U2
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
252. mazurskie/ 2853 | URWITALT 7 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
253. mazurskie/ 1470 | URWITALT 8 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
warminsko-
254, mazurskie/ 1471 | URWITALT 9 1 1 FV FV u1 FV u1 FV
Kraina Wielkich -
Jezior Mazurskich
255. wielkopolskie/ 1365 Kamionna 1 1 1 Ul FV FV FV Ul FV
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

,.’/ \
\\;, S/ = WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony 2l ot(:)l;:;)l:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa = = = :
Lp. OBSZARU . ) stanow X poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska*
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Poznanskie
wielkopolskie/
256. Pojezierze 1447 Kamionna 2 1 1 Ul XX FV XX Ul XX
Poznanskie
wielkopolskie/
257. Pojezierze 2963 Podstolice 1 1 1 FV FV Ul Ul U1 Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
258. Pojezierze 10462 Podstolice 8 1 1 FV FV Ul Ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
259. Pojezierze 2964 Podstolice 9 1 1 FV FV U1l Ul Ul Ul
Chodzieskie
wielkopolskie/
260. Réwnina 1287 Robakowo 1 1 0 FV FV Ul u2 Ul U2
Worzesinska
wielkopolskie/
261. Réwnina 1288 Robakowo 2 1 1 U1l FV U1 FV U1l FV
Worzesinska
wielkopolskie/
262. Pojezierze 9918 Tarnowo Podgérne 2 - 1 - FV - Ul - Ul
Poznanskie
wielkopolskie/
263. Pojezierze 9920 Tarnowo Podgérne 3 - 1 - Ul - Ul - Ul
Poznanskie
wielkopolskie/
264. Pojezierze 9921 Tarnowo Podgérne 5 - 1 - FV - U2 - u2
Poznanskie
265. wielkopolskie/ 9922 Tarnowo Podgodrne 6 - 1 - FV - Ul - Ul
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

/& 2\
A % ".;
\;, -/ i WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
S5 MNFOSIGW
OCENY gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD Id Populacja*** Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ot(:)h:sol:\a/)(ocena
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa - - - g
Lp. OBSZARU . ) stanow X o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 kraina geograficzna . stanowiska
Natura 2000 iska w w w w
latach w roku latach latach w roku latach
wroku2010 | 5q1¢. 2010 2016 | Wrku2010 | 5o16. 2010 2016-
2017 2017 2017 2017
Pojezierze
Poznanskie
FV - 1 60 128 48 102 33 79
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 - . 38 114 46 131 60 152
P goiny u2 - - - 11 ; 25 ; 27
XX 99 258 1 6 5 1 6 1
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 99 259 99 259 99 259 99 259

UWAGI: parametr populacja nie podlega ocenie na stanowisku. Ocena ogdlna opiera sie wytgcznie na ocenie stanu siedliska i perspektyw

poniewaz zanikly przed 2016 r.

** Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym.

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 i 2017r., a szarym cieniem - stanowiska, z ktérych monitoringu zrezygnowano,

*** parametr populacja nie podlega ocenie na stanowiskach. Stan ochrony opiera sie zatem na ocenach stanu siedliska i perspektyw W tabeli podano czy gatunek byt obecny na stanowisku (1) lub go nie byto (0). Brak podania wartosci

oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane pod katem gatunku (nie stwierdzono go wczesniej).
Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrézniono zmiane oceny z nizszej na wyzsza, kolorem pomarariczowym — zmiane oceny z wyzszej na nizszg.

Uwaga: Trzem stanowiskom w 2016 r. przyznano oceny ogdélne wyzsze niz najnizsza ocena czastkowa (patrz rozdziat 11.A.2.4).
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

NFOSIGW

IILA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus nie jest gatunkiem Natura 2000

I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus nie jest gatunkiem Natura 2000
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkdw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus w regionie
biogeograficznym kontynentalnym — monitoring skonczony

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Oceniony Obszar Natura 1d gatunku
2000* . grzebiuszka ziemna Nazwa polska Nazwa tacinska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
stanowiska
Pelobates fuscus **
7873 Biadoliny 8 Klon jesionolistny Acer negundo L. - +
1444 Chrzandéw 7 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. +
9823 Cieszyn 2 Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC.
9687 Cieszyn 5 Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC. -
2108 Gdansk-Klukowo 1 Trawianka Perccottus glenii Dybowski, 1877 +
3167 Jezior_1 Czeremcha amerykarska Padus serotina (Erhr) Borkh. - +
1365 Kamionna 1 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. - +
1365 Kamionna 1 Tatarak zwyczajny Acorus calamus L. - +
taki w okolicach Kluczborka nad 9777 Kluczbork 2 Czebaczek amurski Pseudorasbora parva (Schlegel, 1842) - +
Stobrawa
9780 Kluczbork 8 Karp Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 - +
1250 Krepa 1 Norka amerykarnska Neovison vison (Schreber, 1777) + +
2467 Krepa 14 Norka amerykariska Neovison vison (Schreber, 1777) + +
2545 Krepa 19 Norka amerykariska Neovison vison (Schreber, 1777) + +
6364 Krepa 2 Norka amerykanska Neovison vison (Schreber, 1777) - +
Kumaki Dobrej 1280 Kumaki Dobrej 1 Szop pracz Procyon lotor Linnaeus, 1758 +
Kumaki Dobrej 1495 Kumaki Dobrej 2 Szop pracz Procyon lotor Linnaeus, 1758 +
1116 Ofawa 13 Karas srebrzysty Carassius auratus gibelio (Bloch, ) .
1783)
1116 Otfawa 13 Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le Sueur, 1819) +
1114 Otawa 9 Czebaczek amurski Pseudorasbora parva (Schlegel, 1842) - +
1114 Ofawa 9 Karas srebrzysty Carassius auratus gibelio (Bloch, ) .
1783)
10435 Piotrkowo 4 Bazant Phasianus colchicus Linnaeus, 1758 - +
Roztocze Srodkowe 8189 Z(;Zr:)(zic;jvr;s_gér_wyrobisko Park Nawtoé péina Solidago gigantea Aiton - +
Roztocze Srodkowe 3188 Roztoczafiski , . Park Czeremcha amerykariska Padus serotina (Erhr) Borkh. - +
Narodowy_Chropaczéw Duzy
Roztocze Srodkowe 3188 E(;eriict)zjvr;s_lghropaczo’w Duzy Park Nawtoé pézna Solidago gigantea Aiton - +
Roztocze Srodkowe 3206 Roztoczanski Park Narodowy_Ozga Nawto¢ poina Solidago gigantea Aiton -
Roztocze Srodkowe 3246 RPN_Echo_Dwdjka Jenot Nyctereutes procyonoides Gray, 1834 +
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

1783)

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE***
Oceniony Obszar Natura 1d gatunku
2000* . grzebiuszka ziemna Nazwa polska Nazwa tacifska Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
stanowiska
Pelobates fuscus **

10440 Rudaw 1 Bazant Phasianus colchicus Linnaeus, 1758 - +
10442 Rudaw 4 Bazant Phasianus colchicus Linnaeus, 1758 - +
3222 Uroczysko Jezior_3 Czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh. - +
3227 Uroczysko Jezior_4 Czeremcha amerykarnska Padus serotina (Erhr) Borkh. - +
3231 Uroczysko Jezior_5 Czeremcha amerykarnska Padus serotina (Erhr) Borkh. - +
8087 Wola Ociecka 2 Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC. - +

Ostoja Szaniecko-Solecka 10784 Zagorzany Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - +
1965 Zielona Géra - Ochla 1 Karas ztocisty g;;z;s)sms auratus auratus (Linnaeus, - +
6458 Zielona Géra - Ochla 10 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. - +
2245 Zielona Géra - Ochla 17 Z6tw czerwonolicy I;zcgh)emys scriptaelegans  (Wied, - +
2250 Zielona Géra - Ochla 18 Karas ztocisty g;gc;s:us auratus auratus (Linnaeus, - +
2282 Zielona Géra - Ochla 19 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. + +
1976 Zielona Géra - Ochla 2 Karas ztocisty g;;z;s)sms auratus auratus (Linnaeus, - +
2326 Zielona Géra - Ochla 23 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx.
2341 Zielona Géra - Ochla 24 Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx.
2066 Zielona Géra - Ochla 9 Karas srebrzysty Carassius auratus  gibelio  (Bloch, +

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.
** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkow i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r., a szarym cieniem — stanowiska, z ktérych monitoringu zrezygnowano, poniewaz zanikty

przed 2016 r.

*** Obecnosc¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 10a. Porédwnanie stwierdzonych gatunkdw obcych na stanowiskach gatunku grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus z poprzednimi latami

Stwierdzone gatunki obce na stanowiskach gatunku Liczba stanowisk
Lp. grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus Poprzednio (2010) Teraz (2016-2017)
Nazwa polska | Nazwa faciriska
Rosliny
1. Klon jesionolistny Acer negundo L. - 1
2. Tatarak zwyczajny Acorus calamus L. - 1
3. Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. 4 3
4. Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - 1
5. Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC. - 3
6. Moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. 4 3
7. Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - 1
8. Czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh. - 5
9. Nawtoé pdzna Solidago gigantea Aiton - 3
Zwierzeta
10. Sumik kartowaty Ameiurus nebulosus (Le Sueur, 1819) 1 -
11. Karas ztocisty Carassius auratus auratus (Linnaeus, 1758) - 3
12. Karas srebrzysty Carassius auratus gibelio (Bloch, 1783) - 3
13. Karp Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 - 1
14. Trawianka Perccottus glenii Dybowski, 1877 1 -
15. Czebaczek amurski Pseudorasbora parva (Schlegel, 1842) - 2
16. Z6tw czerwonolicy Trachemys scripta elegans (Wied, 1839) 1 1
17. Norka amerykanska Neovison vison (Schreber, 1777) 3 4
18. Jenot Nyctereutes procyonoides Gray, 1834 1 1
19. Bazant Phasianus colchicus Linnaeus, 1758 - 3
20. Szop pracz Procyon lotor Linnaeus, 1758 2 -
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; : WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
e NFOSIGW

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Gatunki roslin obcych mogg przyczyniac sie do przyspieszania sukcesji zbiornikéw, co pogarsza warunki siedliskowe gatunku. Szczegdlne jednak znaczenie ma obecnos¢
stwierdzanych gatunkow trawianki, sumika kartowatego i norki amerykanskiej, ktére poprzez drapieznictwo mogg wypierac silny wptyw na gatunek. Rdwniez czebaczek
amurski moze nie pozostawaé bez wptywu na gatunek. Przy duzych liczebnosciach, czestych u tego gatunku, moze by¢ silnym konkurentem siedliskowym i pokarmowym.

V. UWAGI DO METODYKI I EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Podobnie jak w przypadku innych ptazéw, proponuje sie nastepujgce uproszczenia metodyki.

Przede wszystkim postuluje sie rezygnacje z oceny stanu siedliska pod katem gatunku. Wszystkie ptazy (z wyjatkiem terendw gérskich) monitorowane sg kompleksowo,
co powoduje przy wiekszej liczbie gatunkédw na danym stanowisku znaczne ryzyko pomytek przy wprowadzaniu danych. Pomyitki te sg trudne do wychwycenia przez
koordynatordow. Duza ztozonosé niektérych wskaznikdw powoduje tez problemy z okreslaniem ich wartosci w terenie. Niektdre sg nazbyt opisowe i dajg mimo wskazéwek
zbyt duze pole do interpretacji wystawienia oceny w zaleznosci od wykonawcy. Wydaje sie jednoczesnie, ze doprecyzowywanie podobnych wskaznikéw nie rozwigze
probleméw interpretacyjnych gdyz ztozono$é srodowiska uniemozliwia przewidzenie wszelkich sytuacji i umieszczenia ich w instrukcji. To powoduje problemy
interpretacyjne oraz mozliwo$¢ wystawienia réznych ocen przy podobnej jakosci siedliska. Warto tez zauwazy¢, ze, mimo, ze podczas tworzenia metodyk monitoringu
autorzy korzystali z najlepszej dostepnej wiedzy, brak byto, i brak nadal kompleksowych badan nad ekologig poszczegélnych gatunkéw ptazéw, co w szczegdlnosci odnosi
sie do Polski. Efektem, czego, trudno o dobrg waloryzacje wskaznikéw stanu siedliska. Proponuje sie, zatem, aby dla wiekszosci ptazéw jedynym wyznacznikiem stanu ich
ochrony byly zmiany w liczbie zajetych stanowisk. Powoduje to odnotowywanie na stanowisku jedynie obecnosci gatunku, ewentualnie jego form rozwojowych i
zachowan godowych. Podejscie to jest o tyle uzasadnione, ze na kazdym monitorowanym obecnie stanowisku zbiera sie kompleksowo informacje o stanie siedliska na
podstawie wskaznikdéw opracowanych dla traszki grzebieniastej. Te informacje znajdujg sie w sprawozdaniu dla traszki grzebieniastej oraz w bazie danych dla kazdego z
monitorowanych stanowisk kazdego gatunku ptaza na nizu. Zestaw wskaznikdw ,traszkowych” obejmuje znaczacg ilos¢ charakterystyk i do minimum ogranicza
konieczno$¢ stosowania oceny eksperckiej. W razie potrzeby mozna, zatem wykorzystywac te charakterystyki do oceny zmian w siedlisku ptazow. Ponadto, wedtug
wstepnych analiz, ocena jakosci siedliska dokonana dla traszki grzebieniastej jest pozytywnie zwigzana z wiekszg liczbg gatunkéw ptazéw na stanowisku. Ocena te jest,
zatem pewnym przyblizeniem jakosci siedlisk ptazéw w Polsce. To powoduje, ze $ledzenie zmian jest trudne, z drugiej zas strony nie ma potrzeby zbyt wnikliwej oceny
stanu siedliska. Warto zauwazyé¢, ze niektére wskazniki s3 ponadto, ze sobg skorelowane np. udziat szuwaru w linii brzegowej jest mocno zwigzany ze wskaznikiem
zarosniecie lustra wody w przypadku traszki grzebieniastej. Pojawia sie tu po raz kolejny aspekt praktyczny. Wykonawcy zmuszeni wpisa¢ kilkukrotnie wskazniki o
podobnym charakterze, ale inaczej oceniane poddawani sg wiekszemu ryzyku popetnienia btedéw. Na bazie rozmdéw z wykonawcami monitoringu mozna tez stwierdzié,
ze czasochtonne i wymagajgce wielu poprawek uzupetnianie bazy jest dla nich niejednokrotnie czynnoscia frustrujgcg. Obecnie cze$é wykonawcédw zadeklarowata, ze nie
podejmie sie w przysztosci monitoringu ptazéw przy obecnym systemie zbierania danych, w szczegélnosci chodzi o poziom komplikacji. Jest to powazny problem,
poniewaz w Polsce brakuje kompetentnych herpetologdw, ktérym bez watpliwosci mozna powierzyé wykonanie badan w terenie. Nie wydaje sie réwniez, zeby sytuacja
miata sie w najblizszym czasie zmienic. Przy rezygnacji choéby kilku z obecnych wykonawcéw wykonanie monitoringu w zakresie takim jak dotychczas moze stac sie
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niemozliwe. Warto tu podkresli¢, ze dla monitoringu wazniejsze jest przeprowadzenie badan w obecnej skali, jezeli chodzi o liczbe stanowisk niz znaczne zmniejszanie
liczby stanowisk kosztem dokfadniejszych danych ze stanowiska. Proponowane zmiany zmuszajg réwniez do sposobu zmiany organizacji sposobu zbierania danych. W
przypadku ptazéw, punktem wyjscia nie powinien by¢ obecno$¢ gatunku na stanowisku, ale stanowisko, jako miejsce gdzie potencjalnie mogg wystepowaé wszystkie
rodzime gatunki ptazéw. Dla takiego stanowiska, wprowadzac nalezy wskazniki dotyczgce traszki grzebieniastej, pozostate gatunki za pomocg odpowiednich rubryk
dopisywac do stanowiska zaznaczajac ich brak lub obecnos¢ w odpowiednim polu. Alternatywnie, mozna pozostawi¢ obecng forme bazy, jednak nalezy wtedy przyja¢, ze
dla kazdego innego gatunku z wyjatkiem traszki grzebieniastej nie podajemy dodatkowych informacji poza obecnoscig gatunku ewentualnie niezbednymi uwagami.

W przypadku oceny parametréw w skali regionu biogeograficznego nalezy stosowaé opracowany na prosbe GIOS algorytm ocen w skali regionu. Przy jego stosowaniu
nalezy jednak zachowac ostroznos¢ i w razie potrzeby wynik procedury modyfikowac o wiedze ekspercka.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Nie prowadzono w Polsce dziatan ukierunkowanych na ochrone gatunku. Sposréd monitorowanych stanowisk, na podstawie stwierdzonych oddziatywan, zagrozen i
propozycji ochrony mozna wysnué¢ wniosek, ze sg one zbiezne z propozycjami ochrony innych gatunkdw ptazéw, co jest w petni uzasadnione, poniewaz krajowe ptazy
zyja w podobnych siedliskach. Stad, przede wszystkim nalezy powstrzymac obnizanie sie poziomu wdd gruntowych i w zwigzku z tym zanik siedlisk. Ponadto, nalezy
powstrzymywac fragmentacje siedlisk lgdowych poprzez zabezpieczanie drdog przed matymi zwierzetami. W wielu przypadkach warto ograniczyé¢, a by¢ moze zakazaé
dziatalnos$ci wedkarskiej, zwtaszcza w najcenniejszych dla ptazéw mniejszych zbiornikach. O ile grzebiuszka ziemna jest gatunkiem w naszej szerokosci geograficznej
zwigzanym z terenami rolniczymi, nalezy ogranicza¢ zuzycie pestycyddéw, a zbiorniki na polach uprawnych powinny posiada¢ odpowiednia strefe buforowg wolng od
uprawy roli. W niektérych miejscach wykonawcy sugerowali rowniez rezygnacje z zarybiania, powstrzymywanie sukcesji naturalnej poprzez czyszczenie. Szczegdlnie
wazna propozycja jest renturyzacja ciekdw, ktdrg zaproponowano dla rzeki Zegliny przeptywajacej w okolicach Sieradza, gdzie w przypadku braku przywrécenia naturalnej
dynamiki rzeki stanowiska tam lezagce moga w diuzszej perspektywie czasu zanikng¢. Warto zaznaczy¢, ze tego typu dziatania rozwigzatyby problem ochrony ptazéw w
wielu miejscach i wpisujqg sie w ustalenia Ramowej Dyrektywy Wodnej.

VII. INNE UWAGI
Brak
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VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym
— monitoring skonczony

Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
5 Obszaru obszar Natura 2000 - wojewoddztwo Id stanowiska gatunku*
. " w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000

1. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1280 Kumaki Dobrej 1 Pawet Kisiel Pawet Kisiel

2. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1495 Kumaki Dobrej 2 Pawet Kisiel Pawet Kisiel

3. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslagskie 1516 Kumaki Dobrej 3 Pawet Kisiel Pawet Kisiel

4. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 10739 Kumaki Dobrej 5 Pawet Kisiel

5. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 10856 Kumaki Dobrej 6 Pawet Kisiel

6. PLH020078 Kumaki Dobrej dolnoslgskie 1755 Kumaki Dobrej 7 Pawet Kisiel Pawet Kisiel

7. PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7814 Gatow 10 Pawet Kisiel

8. PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7781 Jerzmanowo 1 Pawet Kisiel

9. PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7804 Ratyn 4 Pawet Kisiel

10. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7901 Romnow 29 Pawet Kisiel

11. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslgskie 7910 Romnéw 30 Pawet Kisiel

12. | PLH020103 tegi nad Bystrzycg dolnoslgskie 7894 Sadowice 40 Pawet Kisiel

13. | PLH020103 tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 7861 Skatka 13 Pawet Kisiel
dolnoslgskie/ . .

14. Pradolina Wroctawska 1115 Otawa 12 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

15. Pradolina Wroctawska 1116 Otawa 13 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

16. Pradolina Wroctawska 1117 Otawa 15 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslaskie/ . :

17. Pradolina Wroctawska 1118 Otawa 16 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

18. Pradolina Wroctawska 1119 Otawa 19 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslaskie/ ) .

19. Pradolina Wroctawska 1111 Otawa 4 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslgskie/ . .

20. Pradolina Wroctawska 1112 Otawa 5 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslaskie/ ) .

21. Pradolina Wroctawska 1113 Otawa 6 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
dolnoslaskie/ . .

22. Pradolina Wroctawska 1114 Otawa 9 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
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. NFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 - wojewddztwo Id stanowiska gatunku*
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010 w latach
2016-2017
2000
23 dolnoslaskie/ 1160 Otawa R4 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
) Pradolina Wroctawska
24, g?;zzTilr?:k\llaodawska 1165 Otawa R5 Tomasz Majtyka Tomasz Majtyka
25. g?;zcc;?il::k\ﬁ{odawska 6433 Trestno T6 Krzysztof Kolenda
26. | PLH040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10227 Nowe Dobra 1 Szymon Fritzkowski
27. | PLHO040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10384 Nowe Dobra 3 Szymon Fritzkowski
28. | PLH040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10386 Nowe Dobra 4 Szymon Fritzkowski
29. | PLH040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10225 Ostréw Swiecki 1 Szymon Fritzkowski
30. | PLHO040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10487 Starogréd 3 Szymon Fritzkowski
31. | PLH040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10476 Starogréod 4 Szymon Fritzkowski
32. | PLHO040003 Solecka Dolina Wisty kujawsko-pomorskie 10483 Starogréd 5 Szymon Fritzkowski
33. I;gﬁr\:;stz_rzz:;i:kle/ 2762 Bydgoszcz - Fordon 1 Mariusz Rybacki
34, kujawsko-pornorskie/ 2994 Bydgoszcz - Ogréd Botaniczny | Mariusz  Rybacki, Magdalena Monika Bykowska
Kotlina Torunska 7 Pawlak
35. EZ{(TIV: :kgrsg:;r::;e/ 10198 tegl Szymon Fritzkowski
36. kujawsko-pomorskie/ 10433 tega Bartfomiej Pacuk
Dolina Drwecy
kujawsko-pomorskie/
37. Pojezierze 10434 Parcele 1 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
38. Pojezierze 10424 Piotrkowo 3 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
39. Pojezierze 10435 Piotrkowo 4 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
40. Pojezierze 10436 Piotrkowo 5 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
41. Pojezierze 10437 Piotrkowo 6 Barttomiej Pacuk
Dobrzyniskie
42. kujawsko-pomorskie/ 10438 Piotrkowo 7 Barttomiej Pacuk
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Sl MNFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
Lp. KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 - wojewddztwo Id stanowiska gatunku*
. ) w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
Pojezierze
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
43. Pojezierze 10439 Piotrkowo 8 Barttomiej Pacuk
Dobrzyniskie
kujawsko-pomorskie/
44. Pojezierze 10440 Rudaw 1 Barttomiej Pacuk
Dobrzyniskie
kujawsko-pomorskie/
45. Pojezierze 10441 Rudaw 3 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
kujawsko-pomorskie/
46. Pojezierze 10442 Rudaw 4 Barttomiej Pacuk
Dobrzynskie
47. kUJe'stko-porlqorskm/ 10444 Starogréd 9 Szymon Fritzkowski
Dolina Fordoriska
48. | PLH060017 Roztocze Srodkowe lubelskie 8189 Roztoczafiski 3 ) Park Przemystaw Stachyra
Narodowy_Bér_wyrobisko
49. | PLH060017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3188 Roztoczariski . Pa'rk Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_Chropaczéw Duzy
50. | PLHO60017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3206 Roztoczafiski . Park Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
Narodowy_Ozga
51. | PLH060017 Roztocze Srodkowe lubelskie 3246 RPN_Echo_Dwdjka Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
52. Iouss::zl:l/e Dorohuckie 10963 Cycéw 1 Joanna Kajzer-Bonk
53. Igssllj:fl/e Dorohuckie 10949 Cycoéw 2x Joanna Kajzer-Bonk
54. 'O“EEI':::I/E Dorohuckic 10938 Cycow 3x Joanna Kajzer-Bonk
55. lubelskie/ 10921 Cycoéw 4 Joanna Kajzer-Bonk
Obnizenie Dorohuckie
56 lubelskie/ 10954 Cycow 4x Joanna Kajzer-Bonk
) Obnizenie Dorohuckie
57. Igsstz:ﬁé Dorohuckie 10929 Cycdéw 5 Joanna Kajzer-Bonk
58 lubelskie/ 10943 Cycow 6 Joanna Kajzer-Bonk
) Obnizenie Dorohuckie
59. lubelskie/ 10991 Cycoéw 7 Joanna Kajzer-Bonk
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A NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000

Obnizenie Dorohuckie

60 lubelskie/ 10994 Cycéw 8 Joanna Kajzer-Bonk

) Obnizenie Dorohuckie ¥ )

lubelskie/

61. Réwnina  teczynsko- 10968 Cycow 9 Joanna Kajzer-Bonk
Wiodawska

62 lubelskie/ 3167 Jezior_1 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra

) Réwnina Bitgorajska czlor_ ¥ Y ¥ ¥

lubelskie/ -

63. Réwnina Bitgorajska 3216 Jezior_2 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ .

64. Réwnina Bitgorajska 3173 Jezior_7 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/

65. Roztocze Srodkowe 3174 Kosobudy 1 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/

66. Roztocze $rodkowe 3177 Kosobudy 2 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/

67. Roztocze Srodkowe 3183 Kosobudy 3 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ .

68. Réwnina Bitgorajska 3222 Uroczysko Jezior_3 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ :

69. Réwnina Bitgorajska 3227 Uroczysko Jezior_4 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ .

70. Réwnina Bitgorajska 3231 Uroczysko Jezior_5 Przemystaw Stachyra Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wielgcza  Poduchowna -

/1. Padét Zamojski 10351 jezioro krasowe_1 Przemysfaw Stachyra
lubelskie/ Wielagcza  Poduchowna -

72. Padot Zamojski 10353 jezioro krasowe_4 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wielagcza  Poduchowna -

73 Padét Zamojski 10350 jezioro krasowe_6 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wielgcza  Poduchowna -

/4. Padot Zamojski 10352 jezioro krasowe_9 Przemysfaw Stachyra
lubelskie/ Wdlka Nieliska - jezioro

75. Padst Zamojski 10322 krasowe_3 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wodlka Nieliska - jezioro

76. Padst Zamojski 10323 krasowe_5 Przemystaw Stachyra
lubelskie/ Wdlka Nieliska - jezioro

77. Padst Zamojski 10324 krasowe_7 Przemystaw Stachyra
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= NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
lubelskie/ Wdlka Nieliska - jezioro
78. Padst Zamojski 10325 krasowe_9 Przemystaw Stachyra
lubuskie/ T ) I .
79. R 1250 Krepa 1 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ o . L :
80. R 2434 Krepa 11 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
lubuskie/ s .
81. Kotlina Kargowska 6377 Krepa 13 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
lubuskie/ o . L :
82. R 2467 Krepa 14 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
83 lubuskie/ 2510 Krepa 16 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
' Kotlina Kargowska &P ) Rajoar, J ) Najoar, Ta)
84 lubuskie/ 2545 Krepa 19 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, I ) Najoar, Na)
lubuskie/ s .
85. Kotlina Kargowska 6364 Krepa 2 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
86 lubuskie/ 2573 Krepa 22 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Najoar, I ) Najoar, I¥a)
lubuskie/ L ) S .
87. R 2582 Krepa 23 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
88 lubuskie/ 2593 Krepa 24 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P 1 Rajoar, | ) Fajbar, a)
lubuskie/ L ) S .
89. R 2606 Krepa 25 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
90 lubuskie/ 2618 Krepa 26 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P 1 Rajoar, . ) Fajbar, a)
lubuskie/ L ) S .
91. R 2626 Krepa 27 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Kotlina Kargowska
92 lubuskie/ 2635 Krepa 28 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttfomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Fajoar, I 1 Rajoar, aj
lubuskie/ L .
93. Kotlina Kargowska 6403 Krepa 29 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
94 lubuskie/ 2407 Krepa 9 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttfomiej Najbar, Najbar Anna
) Kotlina Kargowska &P ) Fajoar, I 1 Najoar, aj
95. Iut?uskle/ . 10157 Torzym - Rézndwka 5 Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
9. lubuskie/ . 10158 Torzym - R6znéwka 6 Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

= NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000

lubuskie/ e . . . .

97. L . 10156 Torzym - Rézndéwka 8 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie

98. Iul:?us.kle/ . 3020 Torzym 1 Mariusz Rybacki Szymon Fritzkowski
Pojezierze tagowskie
lubuskie/ . , L . L .

99. . L 1965 Zielona Géra - Ochla 1 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski

100. lubuskie/ 6458 Zielona Géra - Ochla 10 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski

101. Iubusl'qe/ . 6461 Zielona Géra - Ochla 12 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ ) . T ) I .

102. X . 2222 Zielona Géra - Ochla 13 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ . , L . L .

103. X L 2245 Zielona Géra - Ochla 17 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) . T ) I .

104. X . 2250 Zielona Géra - Ochla 18 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ . , o ) L .

105. X L 2282 Zielona Géra - Ochla 19 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
lubuskie/ ) . . . S .

106. X L 1976 Zielona Géra - Ochla 2 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
| ki . T .

107. ubus.le/ L 2326 Zielona Géra - Ochla 23 Barttomiej Najbar, Anna Najbar
Wat Zielonogorski

108. IUbUSI.(Ie/ . 2341 Zielona Géra - Ochla 24 Barttomiej Najbar, Anna Najbar
Wat Zielonogdrski
| ki . S .

109. ubus.|e/ L 6454 Zielona Goéra - Ochla 4 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski

110. IUbUSI.(Ie/ . 6455 Zielona Géra - Ochla 8 Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogdrski
lubuskie/ ) . T ) L .

111. X . 2066 Zielona Géra - Ochla 9 Barttomiej Najbar, Anna Najbar | Barttomiej Najbar, Najbar Anna
Wat Zielonogorski
tédzkie/ .

112. 10908 Poleszyn 1 Joanna Kajzer-Bonk
Wysoczyzna taska
tédzkie/ .

113. 10913 Poleszyn 3 Joanna Kajzer-Bonk
Wysoczyzna taska
todzkie/ :

114. 10897 Poleszyn 6 Joanna Kajzer-Bonk
Wysoczyzna taska
tédzkie/ .

115. 10890 Poleszyn2 Joanna Kajzer-Bonk
Wysoczyzna taska
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
tédzkie/ . .
116. Kotlina Sieradzka 11027 Sieradz 1 Joanna Kajzer-Bonk
todzkie/ ) .
117. R . 11025 Sieradz 2 Joanna Kajzer-Bonk
Kotlina Sieradzka
118. Iodz'k|e/ . 11005 Sieradz 3 Joanna Kajzer-Bonk
Kotlina Sieradzka
119 fodzkie/ 11010 Sieradz 4 Joanna Kajzer-Bonk
) Kotlina Sieradzka |
120. Iodz'k|e/ . 11013 Sieradz 5 Joanna Kajzer-Bonk
Kotlina Sieradzka
121 fodzkie/ 11018 Sieradz 6 Joanna Kajzer-Bonk
) Kotlina Sieradzka |
matopolskie/ o -
122. Podgérze Bocheriskie 7873 Biadoliny 8 Joanna Kajzer-Bonk
123. m,a{OPOISk'e/ . 6550 Chrzanéw 3 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
Réw Krzeszowicki
124. m'anpoIskle/ _ 1444 Chrzanéw 7 Ma’rg.orzata Sméfka,  Baran Matgorzata Smétka, taciakTomasz
R6w Krzeszowicki Paulina
matopolskie/ - .
125. Podgérze Bocherskie 1924 Dotega 1 Maciej Bonk, Bury Stanistaw
matopolskie/ ) - .
126. Podgorze Bocheriskie 8024 Ktaj Pole 1 Maciej Pabijan
127. m'a.fopolskle/” . 1916 Wat Ruda 1 Maciej Bonk Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislariska
128.| pLc140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1195 Kampinoski Park | Ewa Petnia-lwanicka, Sikora | Ewa .PeInla»Iwamcka, Pawet
Narodowy_1 Anna Koperski
129.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6447 Kampinoski Park Ewa 'Pe’mla-lwanlcka, Pawet
Narodowy_12 Koperski
130.] pLc140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1201 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa -Pe’mla-lwanlcka, Pawet
Narodowy_14 Ewa Koperski
131.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6448 Kampinoski Park Ewa .Pelnla»lwanlcka, Pawet
Narodowy_ 15 Koperski
132.] PLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 6449 Kampinoski Park Ewa -Pe’mla-lwanlcka, Pawet
Narodowy_16 Koperski
133.| PLc120001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1196 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa .Pelnla»lwanlcka, Pawet
Narodowy_4 Ewa Koperski
134.] pLc1a0001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1197 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa -Pe’mla-lwanlcka, Pawet
Narodowy_6 Ewa Koperski
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= NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
135.] pLC140001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1198 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa . Petnia-lwanicka, Pawet
Narodowy_8 Ewa Koperski
136.| PLc120001 Puszcza Kampinoska mazowieckie 1199 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa .Pe’mla-lwanlcka, Pawet
Narodowy_9 Ewa Koperski
137.] PLH140006 Dolina Zwolenki mazowieckie 2890 moskol Krzysztof Klimaszewski Witold Struzynski
. . Ni lewska, K f Ni lewsk Ki f
138.| PLH140039 Stawy w Zabiericu mazowieckie 6450 Zabieniec 1 (Chojnowski 8) | “ustyna Niewolewska, Krzysztof | Justyna  Niewolewska, - Krzyszto
Zajchowski Zajchowski
139.| PLH140039 Stawy w Zabiericu mazowieckie 2878 Zabieniec 3 (Chojnowski 10) | Justyna Niewolewska, Krzysztof | Justyna  Niewolewska, = Krzysztof
Zajchowski Zajchowski
140, m'aZO\.Nleck|e/ 2800 Czarnéw (Chojnowski 11) Ju%tyna Nn.ewolewska, Krzysztof Jus.tyna Nlewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
141 mazowieckie/ 1200 Kampinoski Park | Anna Sikora, Petnia-lwanicka | Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
) Kotlina Warszawska Narodowy_10 Ewa Koperski
142 mazowieckie/ 1194 Kampinoski Park | Ewa Petnia-lwanicka, Sikora | Ewa Petnia-lwanicka, Pawet
) Kotlina Warszawska Narodowy_3 Anna Koperski
iecki Ni lewska, K f Ni lewsk: K f
143, mlaZO\.NIeC ie/ 6639 Ludwikéw 1 (Chojnowski 13) Juﬁtyna n.ewo ewska, Krzyszto Juftyna ' iewolewska, Krzyszto
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
144, m'aZO\.meckle/ 6640 Ludwikéw 2 (Chojnowski 14) Ju§tyna Nu.ewolewska, Krzysztof Jus.tyna Nlewolewska, Krzysztof
Réwnina Warszawska Zajchowski Zajchowski
145. mazowieckie/ 6601 Miednik 2 Marcin llczuk
Réwnina Wotomiriska
mazowieckie/ Stajnia Chojndéw (Chojnowski | Justyna Niewolewska, Krzysztof | Justyna Niewolewska, Krzysztof
146. P 2860 . . } )
Réwnina Warszawska 6) Zajchowski Zajchowski
mazowieckie/ . . . Justyna Niewolewska, Krzysztof
147. Réwnina Warszawska 2791 Za siatka (Chojnowski 7) Zajchowski
Laki w okolicach . .
148.] PLH160013 Kluczborka nad Stobrawa opolskie 9777 Kluczbork 2 Tomasz Majtyka
149. or:solsl.qe/ 9781 Kluczbork 11 Tomasz Majtyka
Réwnina Opolska
opolskie/ .
150. Prog Wosnicki 9798 Kluczbork 13 Tomasz Majtyka
opolskie/ .
151. Prog Wosnicki 9799 Kluczbork 14 Tomasz Majtyka
opolskie/ .
152. Prog Wosnicki 9800 Kluczbork 15 Tomasz Majtyka
opolskie/ )
153. Prog Woznicki 9801 Kluczbork 16 Tomasz Majtyka
154. opolskie/ 9778 Kluczbork 5 Tomasz Majtyka
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

S NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. ) w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
Réwnina Opolska
155. o;?olsl.qe/ 9779 Kluczbork 6 Tomasz Majtyka
Réwnina Opolska
156. opolskie/ 9780 Kluczbork 8 Tomasz Maijtyka
Réwnina Opolska
157 podkarpackie/ 8122 Krownice Joanna Kajzer-Bonk
) Dolina Dolnej Wistoki )
podkarpackie/
158. Pradolina 8132 Pustkéw - Budy Joanna Kajzer-Bonk
Podkarpacka
podkarpackie/
159. Pradolina 8103 Sadykierz Joanna Kajzer-Bonk
Podkarpacka
160 podkarpackie/ 8087 Wola Ociecka 2 Joanna Kajzer-Bonk
) Dolina Dolnej Wistoki |
161.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6563 Bachanowo 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
162.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6570 Bachanowo 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
163.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6603 Btaskowizna Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
164.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6592 Ciséwek 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
165.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6609 topuchowo 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
166.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6557 Rutka 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
167.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6579 Szurpity 1 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
168.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6575 Targowisko Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
169.] PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6626 Udziejek Gérny 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
170.| PLH200003 Ostoja Suwalska podlaskie 6583 Wodzitki 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
171.| PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10100 Debowo Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
172.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10057 Dobarz Adam errmanluk, Radostaw
Kossakowski
173.| PLH200008 Dolina Biebrzy podiaskie 10045 Giefczyn Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
174.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10053 Gugny Adam H«.ermanluk, Radostaw
Kossakowski
175.| PLH200008 Dolina Biebrzy podiaskie 10140 Hamulka 2 Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
176.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10146 Hamulka 3 Adam H(I-:‘rmanluk, Radostaw
Kossakowski
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—  NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2016-2017
2000
177.| PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10105 Jagtowo 1 Adam ~ Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
178.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10110 Jagtowo 2 Adam He.ermanluk, Radostaw
Kossakowski
179.| PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10095 Jasionowo Debowskie Adam ~ Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
180.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10092 Kapice Adam Hf:zrmamuk, Radostaw
Kossakowski
181.| PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10124 Mogilnice Adam ~ Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
182.] PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 10012 Zajki 2 Adam ngmanluk, Radostaw
Kossakowski
183.| PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 9647 Zajki 3 Adam  Hermaniuk,  Radostaw
Kossakowski
podlaskie/ . Adam Hermaniuk, Radostaw
184. Kotlina Biebrzariska 10133 Krasnoborki Kossakowski
podlaskie/
185. Pojezierze Wschodnio- 6618 Szurpity 2 Pawet Siwak, Siwak Katarzyna
suwalskie
186. pomorskie/ . 10301 Brusy przy zakrecie na Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Bory Tucholskie Czarnowo
187. pomgrskle/ L 10300 Charzykowy Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Pojezierze Krajenskie
188. p°_m9r5k'e/ . 2108 Gdansk-Klukowo 1 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Pojezierze Kaszubskie
189. pomorskle.( 6047 Gnojewo 1 Tomasz Hetmanski Tomasz Hetmaniski
Zutawy Wislane
190. pomqrskle/ s 10258 Jarcewo Piotr Chybowski, Chybowska Maria
Pojezierze Krajeriskie
pomorskie/ ) ) ) .
191. Bory Tucholskie 10302 Kampiatka Piotr Chybowski, Chybowska Maria
192. pomqrskle/ ) 1718 Koniecwatd 2 Tomasz Hetmanski Tomasz Hetmanski
Pojezierze ltawskie
193. pomqrskle/ . 1719 Koniecwatd 3 Tomasz Hetmanski Tomasz Hetmaniski
Pojezierze Itawskie
194. pomorskie/ . 2155 Koscierzyna-Rybaki 1 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
Bory Tucholskie
195. pomorskie/ 2156 Koscierzyna-Rybaki 2 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
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= NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**

Lp KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
. Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku*
. y w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2000 2016-2017
Bory Tucholskie
196. gg:;c‘)rrjlc(Lecflskie 2157 Koscierzyna-Rybaki 3 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
197. zg;:?rrjl;ecflskie 2158 Ko$cierzyna-Rybaki 4 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
198. gz:;/?l'rjlc(:o/lskie 2159 Koscierzyna-Rybaki 5 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
199. gg;:?rrjl;ecflskie 2160 Koscierzyna-Rybaki 6 Jacek Btazuk Tomasz Hetmanski
200. gz:;c‘)l'rjlc(:o/lskie 2161 Kos$cierzyna-Rybaki 7 Jacek Btazuk Tomasz Hetmaniski
201. gg;:?rrjl;ecflskie 10303 taki nad Niechwaszcza Piotr Chybowski, Chybowska Maria
202. gz:;/?l'rjlc(:o/lskie 10304 Na Kréwnie staw mniejszy Piotr Chybowski, Chybowska Maria
203. gz:;?rrjl;ec{lskie 10305 Na Kréwnie staw wigkszy Piotr Chybowski, Chybowska Maria
204, ggz‘}rj';eo/lskie 10306 Na przeciw Kampiatki Piotr Chybowski, Chybowska Maria
205. ggz?rrjlé;wec{lskie 10307 Na zakrecie na Asmus Piotr Chybowski, Chybowska Maria
206. gg;;?rrjlc(:o/lskie 10308 Parcela Przewoskich Piotr Chybowski, Chybowska Maria
207. Eg?;zc:ztféytowskie 9672 Przesin14 Tomasz Hetmaniski
208. Eg};‘;;’;%ymwskie 9637 Przesin5 Tomasz Hetmariski
pomorskie/ Staw przy patacu w Wielkich ) . .

209. Bory Tucholskie 10309 Chetmach Piotr Chybowski, Chybowska Maria
210. gz:;?rrjlé;]ec{lskie 10311 Zabno- Przy torach PKP Piotr Chybowski, Chybowska Maria
211. gz;;?rrj'c(ll'leo/lskie 10310 Zabno- Przy torach PKP nr 2 Piotr Chybowski, Chybowska Maria
212. ;I‘?:grez/e $laskie 9823 Cieszyn 2 Agata Starzecka
213. ;'2:;'1 1askie 9687 Cieszyn 5 Agata Starzecka
214. Slaskie/ 1272 Szczygtowice 7 Wojciech Rézariski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lokalizacja stanowiska gatunku
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus

KOD
Obszaru
Natura
2000

Lp.

obszar Natura 2000 —
nazwa

wojewodztwo
kraina geograficzna

Id stanowiska

Nazwa stanowiska
gatunku*

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)**

poprzednio teraz
w latach
w roku 2010 2016-2017

Wyzyna Katowicka

Pojezierze Olsztyriskie

215.] PLH260003 Ostoja Nidziarska Swietokrzyskie 10238 Chotel Czerwony Joanna Kajzer-Bonk, Bonk Maciej
216.] PLH260003 Ostoja Nidziarska Swietokrzyskie 10014 Wislica 1 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
217.] PLH260003 Ostoja Nidzianska Swietokrzyskie 10034 Wislica 2 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
218.] PLH260003 Ostoja Nidzianska Swietokrzyskie 10150 Wislica 3 Matgorzata Smotka, taciak Tomasz
219.| PLH260003 Ostoja Nidziariska Swietokrzyskie 10482 Wislica 5 Matgorzata Smoétka, taciak Tomasz
220.| PLH260003 Ostoja Nidziariska Swietokrzyskie 10469 Wislica 9 Matgorzata Smoétka, taciak Tomasz
221.| PLH260034 Ostoja Szaniecko-Solecka | $wietokrzyskie 10757 Trzebica Joanna Kajzer-Bonk, Rafaf Bobrek,
Monika Bobrek
222.| PLH260034 Ostoja Szaniecko-Solecka Swietokrzyskie 10784 Zagérzany Joanna Kajzer-Bonk
223. sv.\/letokrzyskl.e/ 10859 Beszowa Joanna Kajzer-Bonk, Maciej Bonk
Niecka Potaniecka
224. SV.VIQtOerySkl‘e/ 10742 Ciecierze 1 Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek
Niecka Potaniecka
Swietokrzyskie/ . Joanna Kajzer-Bonk, Maciej Bonk,
225. Niecka Potaniecka 10738 Kotaczkowice 1 Rafat Bobrek
226. sv'vletokrzysk{e/ 10740 Kotaczkowice 2 Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek
Niecka Potaniecka
Swietokrzyskie/ . Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek,
227. Nizina Nadwislanska 10865 Osiek Monika Bobrek
228. sv'w.etokrzyskvlf-:‘/ , 10868 Ostrowce Joanna Kajzer-Bonk
Nizina Nadwislariska
Swietokrzyskie/
229. Ptaskowyz 1891 Skarzysko-Kamienna 1 Katarzyna Miernik Katarzyna Miernik
Suchedniowski
Swietokrzyskie/ , Joanna Kajzer-Bonk, Rafat Bobrek,
230. Garb Pinczowski 10766 SMOgorzow Monika Bobrek
231.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6515 Bludzie 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
232.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6495 Czarnowo Mate 1 Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
233.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6465 Droga Romincka Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
234.] PLH280005 Puszcza Romincka warminsko-mazurskie 6485 Zabojedy Katarzyna Siwak, Siwak Pawet
warminsko-
235. mazurskie/ 9715 Osiedle Mazurskie 03 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
Pojezierze Olsztyriskie
warminsko-
236. mazurskie/ 9784 Osiedle Mazurskie 06 Pawet Knozowski, Dominik Maciot
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lokalizacja stanowiska gatunku
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus

KOD
Obszaru
Natura
2000

Lp.

obszar Natura 2000 —
nazwa

wojewodztwo
kraina geograficzna

Id stanowiska

Nazwa stanowiska
gatunku*

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)**

poprzednio

teraz

w roku 2010

w latach
2016-2017

237.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9788

Osiedle Mazurskie 11

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

238.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9802

Osiedle Mazurskie 15

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

239.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9806

Osiedle Mazurskie 16

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

240.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9727

Stoneczny Stok 01

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

241.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9733

Stoneczny Stok 02

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

242.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9734

Stoneczny Stok 03

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

243,

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9812

Stoneczny Stok 04

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

244,

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztynriskie

9882

Stoneczny Stok 07

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

245.

warminsko-
mazurskie/
Pojezierze Olsztyriskie

9884

Stoneczny Stok 08

Pawet Knozowski, Dominik Maciot

246.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

6479

URWITALT 1

Anna Zaborowska

247.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1472

URWITALT_10

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

248.

warminsko-
mazurskie/

6546

URWITALT_2

Anna Zaborowska
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Lokalizacja stanowiska gatunku

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus

KOD
Obszaru
Natura
2000

Lp.

obszar Natura 2000 —
nazwa

wojewodztwo
kraina geograficzna

Id stanowiska

Nazwa stanowiska
gatunku*

NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
(wykonawcy monitoringu)**

poprzednio

teraz

w roku 2010

w latach
2016-2017

Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

249.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1467

URWITALT_3

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

250.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1468

URWITALT_5

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

251.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1469

URWITALT_6

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

252.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

2853

URWITALT_7

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

253.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1470

URWITALT_8

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

254.

warminsko-
mazurskie/
Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich

1471

URWITALT_9

Anna Zaborowska

Anna Zaborowska

255.

wielkopolskie/
Pojezierze Poznanskie

1365

Kamionna 1

Kamil Szpotkowski

Kamil Szpotkowski

256.

wielkopolskie/
Pojezierze Poznanskie

1447

Kamionna 2

Kamil Szpotkowski

Kamil Szpotkowski

257.

wielkopolskie/
Pojezierze Chodzieskie

2963

Podstolice 1

Mariusz
Rybacki

Rybacki,

Michat

Mariusz Rybacki

258.

wielkopolskie/
Pojezierze Chodzieskie

10462

Podstolice 8

Mariusz
Rybacki

Rybacki,

Michat

Mariusz Rybacki, Monika Bykowska

259.

wielkopolskie/
Pojezierze Chodzieskie

2964

Podstolice 9

Mariusz
Rybacki

Rybacki,

Michat

Mariusz Rybacki, Monika Bykowska

260.

wielkopolskie/
Réwnina Wrzesiriska

1287

Robakowo 1

Szymon Fritzkowski

Szymon Fritzkowski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

. NFOSIGW
Lokalizacjastanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (wykonawcy monitoringu)**
L KOD Nazwa stanowiska poprzednio teraz
P- Obszaru obszar Natura 2000 — wojewodztwo Id stanowiska gatunku* w latach
Natura nazwa kraina geograficzna w roku 2010
2000 2016-2017

wielkopolskie/ . . . .

261. A ” 1288 Robakowo 2 Szymon Fritzkowski Szymon Fritzkowski
Réwnina Wrzesinska

262. WI?Ik?pOISkle/ s 9918 Tarnowo Podgoérne 2 Marta Piasecka, Kaczmarek Jan
Pojezierze Poznanskie

263. W|?Ik?polsk|e/ . 9920 Tarnowo Podgdrne 3 Marta Piasecka, Kaczmarek Jan
Pojezierze Poznarskie

264. WI?Ik?pOISkle/ . 9921 Tarnowo Podgérne 5 Marta Piasecka, Kaczmarek Jan
Pojezierze Poznanskie

265. W|?Ik?polsk|e/ . 9922 Tarnowo Podgérne 6 Marta Piasecka, Kaczmarek Jan
Pojezierze Poznarskie

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.

** \Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2016 r.

** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

- WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Siedlisko 2016-2017

116 (44,79%)

14

Siedlisko 2010

38 (38,38%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

NFOSIGW

Perspektywy ochrony 2016-2017

131 (50,58%)

Perspektywy ochrony 2010

46 (46,46%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX - stan nieznany
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

NFOSIGW

Ocena ogodlna 2016-2017

152 (58,69%)

Ocena ogodlna 2010

60 (60,61%)

6 (6,06%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Uwagi wstepne

Grzebiuszka ziemna jest gatunkiem wzglednie pospolitym. Wystepuje gtéwnie w terenach otwartych lub w krajobrazie bedgcym mozaika siedlisk otwartych i lesnych.
Poza charakterem krajobrazu jej wystepowanie jest mocno uwarunkowane przez wystepowanie gleb umozliwiajgcych zakopywanie sie. Preferuje gleby piaszczyste. Jest
gatunkiem nizinnym. Jej stwierdzenia w gérach budzg watpliwosci. Zajmuje réznego typu zbiorniki wodne od bardzo matych po stawy hodowlane. Moze odbywac rozréd
nawet w niebedacymi typowymi zbiornikami wodnymi zalanymi zagtebieniach terenu w dolinach rzecznych.

Populacja

Zmiana w udziale stanowisk zajetych przez gatunek wérdd wszystkich badanych jest niewielka (ok. 1%).

Jedynym wyznacznikiem stanu populacji jest zmiana w udziale zajetych przez gatunek stanowisk pomiedzy poszczegdlnymi etapami monitoringu wsréd wszystkich
badanych pod katem wszystkich ptazéw zbiornikéw. Gatunek w roku 2010 stwierdzono (1 pkt w tabeli 2) na 94 stanowiskach(okoto 26 % wszystkich 358 stanowisk
monitorowanych pod katem ptazéw). Obecnie tj. w latach 2016-2017 obecnos$¢ gatunku stwierdzono na209 stanowiskach zajetych przez ten gatunek, co w odniesieniu
do puli wszystkich monitorowanych pod katem ptazéw 769 stanowisk wynosi 27%. W latach 2016-2017 grzebiuszka nie zostata wykryta na 45 stanowiskach, na ktérych
stwierdzano jg w 2010 r. (wymarty), natomiast wykryto jg po raz pierwszy na 23 stanowiskach monitorowanych wczesniej pod katem innych ptazéw (kolonizacje). Udziat
procentowy gatunku zmienit sie jedynie nieznacznie, jednak nie daje on petnego obrazu i zgodnie ze sposobem oceny stanu populacji dla regionu biogeograficznego
(patrz uwagi do metodyki), w regionie ocena powinna by¢ wtasciwa, przewaga liczby stanowisk z zanikiem gatunku jest niemal dwukrotna i istotna statystycznie, co moze
Swiadczy¢ o wzglednie szybkim tempie zaniku gatunku.

Uwzgledniajac przedstawiony nizej algorytm uwzgledniajgcg jednak spadek liczby stanowisk z gatunkiem (ok. 21% netto, czyli po uwzglednieniu pojawienia sie gatunku
na_nowych stanowiskach monitorowanych wczesniej pod katem innych gatunkéw ptazéw) powinna byé ocena zta U2. Gatunek ten moze jednak powodowac pewne
problemy z wykryciem, szczegdlnie, jezeli wystepuje w matych liczebnosciach dlatego sytuacja moze byé w rzeczywistosci nieco lepsze.

Siedlisko

W latach 2016-2017 parametr ten oceniono, jako witasciwy na niemal 50% stanowisk. Podobna liczba stanowisk uzyskata ocene niezadowalajgca. Tylko na jednym
stanowisku stwierdzono ocene zt3. Warto jednak zaznaczy¢, ze w czesci przypadkdéw o ztym stanie danego miejsca rozrodu moze swiadczy¢ ocena XX gdyz poza
szczegolnymi przypadkami braku dostepu do stanowiska, byta ona stosowana na stanowiskach, gdzie zbiorniki wyschty przed terminem okreslania jakosci siedliska lub
woda nie pojawifa sie w nich wcale w danym roku. Tak np. byto w czesci stanowisk na Roztoczu (np. Kosobudy), Zutawach, czy w okolicach Ofawy. Warto tu zwrdcié
uwage, ze taki stan jest spdjny z notowanym czesto oddziatywaniem i zagrozeniem wyschniecie i jemu podobnym. Poza tym, wydaje sie, ze stan siedlisk nie jest najgorszy.
Co wiecej, dla czesci stanowisk, gdzie na zanizenie oceny mogt wptyngé nadmiar lasu w udziale siedliska lgdowego taki stan jest stanem naturalnym — siedliska lesne s3
suboptymalne dla grzebiuszki, przy czym nadal te srédlesne stanowiska sg odpowiednie dla wielu innych gatunkéw ptazéw. Wysychanie wptyneto tez na proporcje zmian
na gorsze, wiekszg niz przypadkéw poprawy. Warto jednak mie¢ na uwadze fakt, ze ostateczna wersja metodyki monitoringu gatunku zostata ustalona juz po pierwszym
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sezonie badan, a wiec zastosowana zostata po raz pierwszy w 2016 r. Zmiany polegaty przede wszystkim na ustaleniu waloryzacji wskaznikéw, ale tez uwzglednieniu
nowych wskaznikéw, niestosowanych w roku 2010 — obecnos$¢ ryb. Stad, zarejestrowane zmiany mogg by¢ w duzej mierze pozorne. Zgodnie z proponowanym
algorytmem gdzie poréwnywalne liczby ocen U1 i FV przy znikomym udziale ocen U2 ocena wynosi FV.

Perspektywy ochrony

W latach 2016-2017 perspektywy oceniono na potowie stanowisk, jako niezadowalajgce. Na poréwnywalne;j liczbie stanowisk (niemal 40%) perspektywy oceniono, jako
wtasciwe. Na 25 stanowiskach (niespetna 10%) odnotowano zte oceny perspektyw. Rowniez w 2010 odnotowano poréwnywalne liczby stanowisk z ocenami FV i Ul
jednak nie stwierdzono wtedy ocen ztych. Na oceny perspektyw w duzej mierze miato zjawisko wysychania stwierdzone gtéwnie na Roztoczu i w okolicach Ofawy oraz
inne zagrozenia i oddziatywania. Ogdlnie, na stanowiskach monitorowanych po raz drugi pogorszenie ocen tego parametru odnotowano na 45 stanowiskach, podczas
gdy poprawe jedynie na dziesieciu. To pogorszenie, to tez w duzej mierze efekt odnotowania wyschniecia zbiornikdw monitorowanych poprzednio (np. Kosobudy 1,
Otawa 12). Wykonawcy uzasadniali tez obnizanie ocen perspektyw innymi zjawiskami jak zasypywanie stanowisk gruzem (np. Kumaki Dobrej 3, Otawa 5), niekiedy
wyjgtkowo zty stan siedliska réwniez wptywat negatywnie na oceny (np. Urwitatt 6).

Wydaje sie, ze, mimo, ze grzebiuszka jest ptazem wzglednie pospolitym, a wnioski dotyczgce jej zaniku mogg by¢ wynikiem niedoszacowania liczby stanowisk, to
perspektywy w dtuzszej skali czasowej powinny budzi¢ niepokd;.

Obecne wyniku monitoringu upowazniajg zgodnie z proponowanym algorytmem (patrz uwagi do metodyki oraz zmiany w metodyce) do oceny perspektyw w skali
regionu, jako niezadowalajgcych — Ul.
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Ocena ogolna

58% stanowisk oceniono w latach 2016-2017 na ocene U1. Znacznie mniej, bo 30% stanowisk oceniono ogdlnie, jako wtasciwie zachowanych. 10% stanowisk oceniono,
jako zte. O ocenie w duzej mierze zadecydowaty oceny perspektyw ochrony. Ogdlnie, na stanowiskach monitorowanych po raz drugi pogorszenie stanu ochrony
odnotowano na 38 stanowiskach, podczas gdy poprawe jedynie na o$miu. Warto zaznaczyc, ze o ile obecnie wzglednie duzo odnotowano ocen U2 to nie stwierdzano ich
w pierwszym etapie monitoringu. Nalezy jednak podkresli¢, ze pierwszy etap monitoringu byt etapem testowym, co powoduje, ze rejestrowane zmiany, szczegdlnie jezeli
chodzi o oceny siedliska mogg by¢ w duzej mierze pozorne (przyczyny tego stanu rzeczy przedstawiono w opisie zmian stanu siedliska). Mimo to, bazujgc na obserwacjach
z ostatnich dwdch lat oraz zmianie w liczbie stanowisk zajetych przez gatunek nalezy uznaé, ze stan ochrony jest daleki od zadowalajgcego. Jest to tym bardziej
niepokojace, ze grzebiuszka jest ptazem stosunkowo odpornym na przeksztatcenia antropogeniczne, szczegdlnie w odniesieniu do rolnictwa.

Stan ochrony, w regionie kontynentalnym pomimo wzglednie czestego wystepowania gatunku uznany jest obecnie za niezadowalajacy - U1, co wynika z ocen Ul
parametrow populacja i siedlisko.

Uwagi koncowe
Stan ochrony gatunku budzi niepokéj, szczegdlnie ze wzgledu na stwierdzony istotny zanik liczby zajetych stanowisk. Gatunek zagrozony wieloma oddziatywaniami, w
szczegolnosci wysychaniem zbiornikdw i obnizaniem poziomu wéd gruntowych, ale tez fragmentacja siedliska Ilgdowego i in. Wydaje sie, ze wymaga w niektérych
miejscach ochrony czynnej. W niektérych miejscach, szczegdlnie na stanowiskach lesnych nizszy niz FV stan siedlisk moze wynika¢ z naturalnych przyczyn i tam nie budzié
wiekszego niepokoju.
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	Przede wszystkim postuluje się rezygnację z oceny stanu siedliska pod kątem gatunku. Wszystkie płazy (z wyjątkiem terenów górskich) monitorowane są kompleksowo, co powoduje przy większej liczbie gatunków na danym stanowisku znaczne ryzyko pomyłek przy...
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	Nie prowadzono w Polsce działań ukierunkowanych na ochronę gatunku. Spośród monitorowanych stanowisk, na podstawie stwierdzonych oddziaływań, zagrożeń i propozycji ochrony można wysnuć wniosek, że są one zbieżne z propozycjami ochrony innych gatunków ...
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