Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
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Wyniki monitoringu szlaczkonia szafranca Colias myrmidone

szlaczkon szafraniec Colias myrmidone (fot. Marcin Sielezniew)
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1. Sprawozdanie z monitoringu szlaczkonia szafranca Colias myrmidone w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciniska
4030 szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2014: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz
2017: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Marcin Sielezniew
2014: Marcin Sielezniew
2017: Marcin Sielezniew

5. Wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2011: brak
2014: brak
2017: brak

6. Eksperci lokalni: obecnii w poprzednich badaniach

2011: Cezary Bystrowski, Przemystaw Klimczuk, Krzysztof Patka, Marcin Sielezniew,
2014: Cezary Bystrowski, Bogdan Klejzerowicz, Krzysztof Patka, Marcin Sielezniew
2017: Izabela Dziekanska, Bogdan Klejzerowicz, Marcin Sielezniew
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2011: od potowy maja do korica sierpnia

2014: od potowy maja do korica sierpnia

2017: od drugiej potowy lipca do korica wrzesnia

Nie ma przestanek, zeby stwierdzi¢, ze miedzysezonowe réznice w warunkach pogodowych wptynety istotnie na wyniki badan. W 2017 r. w okresie pojawu gatunku
pogoda byfa generalnie sprzyjajaca.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku szlaczkoh szafraniec Colias myrmidone w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, monitoring skoinczony

W latach (cykl)

Doktadnie w latach

Liczba stanowisk gatunku
szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

monitorowanych w latach

Liczba usunietych

Liczba dodanych

Liczba niemonitorowanych
(i nieusunietych)

Uwagi

2009-2012

2011

9

Brak

2013-2014

2014

Usuniecie dwoch
stanowisk z uwagi
na brak gatunku i
znikome szanse na
rekolonizacje
stanowisk

2015-2018

2017

10

Usuniecie dwoch
stanowisk z uwagi
na brak gatunku i
znikome szanse na
rekolonizacje
stanowisk

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowisk'a
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 3 z 27



e T N Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

\_ NFOSGW WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

v

Tab. 1B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajaca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, monitoring skorniczony

. Liczba obszaréw Natura 2000 z gatunkiem Liczba
W latach Doktadnie } . . . . . . . .
szlaczkon szafraniec Colias Liczba usunietych Liczba dodanych niemonitorowanych Uwagi
(cykl) w latach ; . .. X
myrmidone monitorowanych w latach (i nieusunietych)
2009-2012 2011 5 - - - Brak

W 2014 r. nie monitorowano juz
stanowisk znajdujgcych sie w obszarach
2013-2014 2014 4 5 1 Zachodniowofyrﬁska DoIina. Bugu i

Zurawce, wigczono natomiast do
monitoringu stanowisko znajdujace sie
w obszarze Czerwony Bor
W 2017 r. nie monitorowano juz

stanowiska znajdujacego sie w

obszarze Katy

2015-2018 2017 3 1 - -

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;
W pracach monitoringowych w roku 2017 (podobnie jak w latach 2014 i 2011) zastosowano metodyke opisang w przewodniku metodycznym GIOS. Metodyka ta

przewiduje badanie 4 wskaznikéw stanu populacji i dwdch charakterystyk siedliskowych, ktérych jednak nie ocenia sie z powodu braku waloryzacji. Opracowanie
waloryzacji uniemozliwia obecny stan wiedzy.

10. Reprezentatywnos$¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia

W latach 2011 i 2014 monitorowano po 9 stanowisk, z tym ze w 2014 r. zrezygnowano z monitoringu stanowisk Czuméw i Korhynie, a wprowadzono do badan dwa inne:
Czerwony Bér i Zubry. W 2017 roku prace przeprowadzono na 10 stanowiskach: 7 badanych w 2014 r. (zrezygnowano z badania stanowisk Katy i Uroczysko Cietrzewiec)
i trzech nowych: Sanniki w Puszczy Knyszynskiej oraz Czerwony Bor Il i Czerwony Bor lll. Przyczyng usuniecia stanowisk w obu okresach badan byt brak gatunku i znikome
szanse na rekolonizacje stanowisk.

Gatunek wystepuje obecnie w Polsce tylko w dwdch obszarach i w obu z nich sg stanowiska monitoringowe. Trzeba jednak pamieta¢, ze mamy do czynienia gtéwnie z
lasami gospodarczymi, a co za tym idzie z duzg dynamika siedlisk, co wigze sie z koniecznoscig modyfikacji potozenia powierzchni badawczych. Ponadto w przypadku
Czerwonego Boru teren jest bardzo rozlegty, miejscami trudno dostepny, w zwigzku z tym nie wystarczajgco rozpoznany. Dlatego trudno powiedzie¢ czy stanowiska s3
wystarczajgco reprezentatywne. W odniesieniu do Puszczy Knyszynskiej reprezentacje nalezy uznac za stosunkowo dobrg. W swietle istniejgcej wiedzy o rozmieszczeniu
gatunku sugeruje sie dodaé jeszcze jedno stanowisko monitoringowe na terenie Czerwonego Boru.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionow biogeograficznych
[ Granice wojewdédztw
[ Granica panstwa
Ryc. Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu szlaczkonia szafranca Colias myrmidone w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

I1.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikédw tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone nastanowiskach
Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
Nazwa wskaznika/
Nazwa Tcr::'c::;r“/ Stan Nazwa FV u1 u2 XX
parametru
Poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz | poprzednio | teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 2011 2014 2017
indeks liczebnosci 1 3 1 - - 5 7 6 4 1 - - 9 9 10
Izolacja 3 5 8 - - - - 2 2 6 2 - 9 9 10
Populacja liczba obserwowanych 1 3 2 1 2 4 7 4 4 - - - 9 9 10
osobnikow
zageszczenie gasienic 2 - - - 1 6 7 5 4 - 3 - 9 9 10
Parametr: Populacja 1 3 1 1 1 5 7 5 4 - - - 9 9 10
baza pokarmowa - - - - - - - - - 9 9 9 9 9 10
Siedlisko gatunku zarastanie przez drzewa i krzewy - - - - - - - - - 9 9 9 9 9 10
Parametr: Siedlisko gatunku - - - - - - - - - 9 9 10 9 9 10
Perspektywy ochrony - - - - 3 3 6 4 4 3 2 3 9 9 10
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - - - 3 3 6 5 4 3 1 3 9 9 10

Uwaga: Metodyka przewiduje badanie 4 wskaznikdw stanu populacji i dwdch siedliskowych, ktérych jednak nie ocenia sie z powodu braku waloryzacji. Jej opracowanie uniemozliwia obecny stan wiedzy.
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw i wskaznikéw tacznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano
badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone - monitoring

skonczony

ZMIANY OCEN gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista

- isk
Nazwa wskaznika/ parametru/ poprawa pogorszenie ) Su’ma stanowisk,
zZmiana na ktérych powtarzano
Stan ochrony . . .
0 2 stopnie (z 0 2 stopnie (z z brak badania
ol Razem ol Razem . .
stopien 2 oprawa stopien Fv ogorszenie oceny zmiana na zmian
P na FV) pop P na U2) pog XX ocene XX

indeks liczebnosci - - - 3 - 3 - i 4 7

izolacja - - - - - - - - 7 7

liczba obserwowanych osobnikéw - - - 4 - 4 - - 3 7

zageszczenie gasienic - - - - - R 3 _ 4 7

Parametr: Populacja - - - 4 - 4 - - 3 7

baza pokarmowa - - - - - - - - 7 7

zarastanie przez drzewa i krzewy - - - - - - - - 7 7

Parametr: Siedlisko gatunku - - - - - - - - 7 7

Perspektywy ochrony - - - 1 - 1 1 R 5 7

STAN OCHRONY (Ocena ogéina) - - - 1 - 1 - B 6 7

UWAGI: np. podanie informacji o
zmianach pozornych

Mozliwe, ze obserwowane zmiany liczebnosci populacji majg czesciowo jedynie sezonowy charakter i nie odzwierciedlaja rzeczywistych trendéw
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie poszczegdinych wskaznikow populacji na stanowiskach

Liczba obserwowanych osobnikéow

Gatunek byt obserwowany na 7 z 10 monitorowanych stanowisk, a warto$¢ wskaznika liczba obserwowanych osobnikéw wahata sie miedzy 0,2 (Czerwony Bor Ill)
a 2 osobniki/100m transektu (Sanniki). Dwa stanowiska otrzymaty ocene FV (Kruszyniany i nowe stanowisko Sanniki), jedno U2 (tuzany), a pozostate Ul. Gatunku nie
znaleziono na stanowiskach: Czechy Orlanskie, Jelonka (podobnie jak w latach 2011 i 2014) i Zubry, gdzie byt obserwowany w roku 2014. W pordéwnaniu z rokiem 2014
r. na wszystkich monitorowanych powtérnie stanowiskach, na ktérych gatunek byt obserwowany odnotowano wyrazny spadek liczby obserwowanych osobnikow,
np. na stanowisku Kruszyniany z 3 do 1,5 0s./100m transektu, a wiec o potowe, a na stanowisku Lipnik z 2,5 do 0,9 0s./100m transektu, czyli prawie trzykrotnie.

Indeks liczebnosci

Indeks liczebnosci zostat skalkulowany dla wszystkich stanowisk; w przypadku tych, gdzie gatunku nie obserwowano (Czechy Orlanskie, Jelonka, Zubry), miat on
wartos¢ 0 (U2). W przypadku pozostatych wahat sie od 0,3 (tuzany) do 6 osobnikdéw/100m transektu (tuzany). Jedno z tych stanowisk otrzymato ocene FV (Sanniki),
jedno U2 (tuzany). Na pozostatych stanowiskach indeks liczebnosci przyjmuje wartosci na poziomie U1. W poréwnaniu z rokiem 2014 r. na wszystkich monitorowanych
powtdrnie stanowiskach, na ktérych gatunek byt obserwowany, odnotowano wyrazny spadek indeksu liczebnosci. Przykladowo, na stanowisku Czerwony Bor spadt z
9,0 0s./100 m do 2,1 0s./100 m, a wiec ponad 4-krotnie.

Izolacja

Wskaznik generalnie oceniony byt dobrze — 8 ocen FV, co oznacza, ze badane stanowiska nie sg izolowane. Wartosci wskaznika izolacja dla 5 stanowisk wahaty sie 0 1
do 4,8 km (FV). W przypadku trzech stanowisk w Czerwonym Borze nie podano doktadnej wartosci wskaznika (<5 km), co jednak réowniez skutkuje oceng FV. Dwa
stanowiska, na ktérych gatunku nie obserwowano (Czechy Orlanskie, Jelonka) byty oddalone od najblizszych znanych populacji o ok. 50 km (U2). W poréwnaniu do 2014
r. zmian nie odnotowano.

Zageszczenie gasienic

Pojedyncze gasienice (U1) obserwowano na 6 z 7 czynnych stanowisk. Na trzech stanowiskach odnotowano jednocze$nie do$¢ liczne przypadki sktadania jaj. Zadnych
larw nie znaleziono na stanowisku tuzany (gdyz stwierdzono tam tylko osobniki doroste) oraz na innych, gdzie gatunek nie byt obserwowany w postaci dorostej, co
skutkuje oceng U2. Sytuacja na stanowiskach w zakresie tego wskaznika nie ulegta istotnym zmianom w poréwnaniu z 2014 r.
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2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Baza pokarmowa

Proporcja powierzchni otwartej porosnietej przez rosliny zywicielskie wynosita maksymalnie 15% (Czerwony Bor Il). Wartosc minimalna jest trudna do oszacowania,
poniewaz odnaziono jedynie pojedyncze rozproszone rosliny na dosc¢ rozlegtym terenie (Jelonka). Na wiekszosci stanowisk udziat powierzchni z roslinami zywicielskimi
wynosit ok. 5%. W przypadku trzech stanowisk (Kruszyniany, Lipnik, tuzany) odnotowano dwukrotny spadek stopnia pokrycia rosling zywicielskg w stosunku do
poprzedniego badania. W przypadku tuzan nalezy odnotowac zniszczenie czesci siedliska legowego na skutek zaorania. Wskaznik baza pokarmowa nie ma waloryzacji
z uwagi na brak wystarczajacych danych poréwnawczych w czasie i przestrzeni.

Zarastanie przez drzewa i krzewy

Wartos$¢ tego wskaznika byta bardzo zréznicowana i wynosita od ok. 10% (Sanniki) do ok. 80% (Czerwony Bér i Zubry). W przypadku jednego stanowiska (Czechy Orlanskie)
nie zostata okreslona ze wzgledu na brak mozliwosci wyznaczenia granic stanowiska (otwarta przestrzen i brak gatunku). Na wiekszosci stanowisk nastgpity zmiany
wartosci tego wskaznika, ale ich analiza nie ma sensu ze wzgledu na zmiany w granicach siedliska legowego wynikajgce z gospodarzki lesnej (z jednej strony odnowienia,
a z drugiej nowe sgsiadujgce z nimi zreby). Wskaznik zarastanie przez drzewa i krzewy nie ma waloryzacji z uwagi na brak wystarczajgcych danych poréwnawczych
W czasie i przestrzeni.

3. Stanizmiany w czasie poszczegélnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

Na stanowiskach dominujg oddziatywania zwigzane z gospodarka lesna: wycinka lasu B02.02 i D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne, pod ktorymi
na pasach technologicznych w ramach konserwacji odtwarzane sg cyklicznie siedliska gatunku (wptyw pozytywny), odnawianie lasu po wycince (B02.01,
B02.01.01), zabiegi pielegnacyjne w odnowieniach (wptyw negatywny). Jako efekt wzrostu nasadzen w odnowieniach lub sukcesji na terenach pozostawionym do
naturalnego odnowienia wskazywana jest sukcesja roslinna (K02, K02.01).

Oddziatywania nie ulegty istotnym zmianom na przestrzeni czasu. Nowymi negatywnymi oddziatywaniami jest Uprawa A01 — fragment jednego ze stanowisk (tuzany)
zostat zaorany i przeksztatcony w pole kukurydzy oraz stosowanie herbicydéw B04 w przypadku stanowisk Czerwony Bér, Czerwony Bor Il i Czerwony Bor L.
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4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach.

Podobnie jak w przypadku oddziatywan gtéwne zagrozenia zwigzane sg z gospodarka lesng tj. odnawianiem lasu po wycince i zwigzanymi z tym zabiegami
pielegnacyjnymi. Na wiekszosci stanowisk wskazano (podobnie jak w 2014 r.) na mozliwos¢ wytapywania motyli przez kolekcjoneréw. Nowym zagrozeniem jest
ewentualne przeksztatcenie siedliska w uprawe rolniczg (stanowisko tuzany).

11.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach
1. Stanizmiany w czasie parametru populacji na stanowiskach

Tylko w przypadku jednego nowego stanowiska (Sanniki) parametr ten otrzymat ocene wtasciwa FV. W przypadku pieciu stanowisk (50%) parametr populacja otrzymat
ocene U1, a czterech (40%) U2, co wynikato z braku gatunku (Czechy Orlanskie, Jelonka, Zubry) lub jego niskiej liczebnosci (Luzany). Na czterech stanowiskach doszto do
pogorszenia sie oceny parametru populacja z FV na Ul (Czerwony Bér, Kruszyniany, Lipnik) lub z U1 na U2 (tuzany) w poréwnaniu z 2014 r. Najlepiej ocenionym
wskaznikiem stanu populacji byta izolacja — wiekszos¢ (8) stanowisk jest nieizolowanych. Tak wiec o niewtasciwych ocenach stanu populacji decydowaty w podobnym
stopniu wskazniki zwigzane z liczebno$cig gatunku.

Stanowiska Czechy Orlanskie i Jelonka, na ktérych po raz trzeci nie stwierdzono obecnosci szlaczkonia szafranca, proponowane sg do wytgczenia z sieci monitoringowe;j.
W $wietle powyzszych wynikéw monitoringu 10 stanowisk stan populacji gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2.
Niepokojgce sg spadki liczebnosci (40% stanowisk) i brak gatunku na 3 stanowiskach.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku na stanowiskach

Wskazniki siedliska nie majg waloryzacji, a w konsekwencji ten parametr na wszystkich stanowiskach jest oceniany na XX (stan nieznany). W zwigzku z tym niemozliwa
jest rowniez analiza zmian tego parametru. Dotychczasowe obserwacje wskazujg, ze na Podlasiu o przydatnosci siedliska decyduje kombinacja zasobdw roslin
zywicielskich i nektarodajnych oraz otwartych powierzchni na terenach lesnych. Nalezy przy tym podkresli¢ dynamiczny charakter siedlisk; zanikanie dotychczasowych
ptatow odpowiednich siedlisk i powstawanie nowych w innych miejscach.

W $wietle wynikéw monitoringu 10 stanowisk stan siedlisk gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezy okresli¢ jako nieznany XX.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku na stanowiskach

W przypadku zadnego stanowiska perspektywy ochrony nie zostaty ocenione jako wtasciwe FV z uwagi na dynamiczny charakter siedlisk i brak dziatarn ochronnych.
W przypadku trzech stanowisk oceny byty U1 niezadowalajace, czterech — U2, a trzech — nieznane XX. Zte oceny wynikaty z braku gatunku i szans na rekolonizacje (Czechy
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Orlanskie i Jelonka), braku gatunku oraz zanikaniem siedliska (Zubry), znikomej liczebnosci potgczonej ze zniszczeniem czesci siedliska (Luzany). Oceny niezadowalajgce
i oceny stan nieznany (3 stanowiska w Czerwonym Borze) wynikajg z niepewnosci o los gatunku; tereny obecnych stanowisk obejmujg kilkuletnie nasadzenia na zrebie i
prawdopodobnie zanikng w ciggu kilkunastu lat. W przypadku stanowisk powtdrnie monitorowanych perspektywy ochrony nie ulegty zmianie lub ulegty pogorszeniu
z Ul na U2 (tuzany). W jednym przypadku ocena zmienita sie z XX na U2 (tuzany).

W swietle powyzszych wynikdw monitoringu 10 stanowisk perspektywy ochrony gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zte
U2, podobnie jak stan populacji gatunku.

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie na stanowiskach

O ocenach stanu ochrony gatunku decydowaty perspektywy jego ochrony. Stan jest generalnie niewtasciwy z uwagi na dynamiczny charakter siedlisk i brak dziatan
ochronnych. W przypadku zadnego stanowiska nie zostat oceniony jako wtasciwy FV. Dla trzech stanowisk okreslono go jako niezadowalajacy U1, czterech — zty U2, a
trzech nieznany XX. Zmian oceny ogdlnej nie odnotowano za wyjgtkiem stanowiska tuzany (z U1 na U2) z uwagi na pogorszenie stanu populacjii perspektywy
ochrony (znikoma liczebnos$éi potgczona ze zniszczeniem czesci siedliska)

W Swietle wynikéw monitoringu 10 stanowisk stan ochrony szlaczkonia szafraica w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2,
podobnie jak stan populacji i perspektyw ochrony gatunku. Czes$¢ stanowisk zanikto i nie ma szans na ich rekolonizacje. Na kilku innych liczebnos¢ spadta w poréwnaniu
z poprzednim badaniem.

I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku szlaczkon
szafraniec Colias myrmidone - monitoring skonnczony

OCENY gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone na poszczegdlnych
stanowiskach*
KOD Wojewddztwo Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan OChr? AL
Nazwa obszaru X Id Nazwa ogélna)
Lp. OBSZARU kraina . * - - - -
Natura 2000 . stano- Stanowiska poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 geograficzna .
wiska W w w W w w W w w w w w
roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017
1. PLH060010 Katy lubelskie 4466 Katy U2 U2 - XX XX - U2 U2 - U2 U2 -
2. PLH060029 Zurawce lubelskie 4467 Korhynie U2 - - XX - - U2 - - U2 - -
3 PLHO60035 Zachodniowotyriska lubelskie 4465 Czumoéw U2 - - XX - - u2 - - u2 - -
’ Dolina Bugu
4 podkarpackie/ 4464 Uroczysko u2 U2 - XX XX - u2 U2 - u2 U2 -
) Cietrzewiec
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OCENY gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone na poszczegdlnych
stanowiskach*
KOD Wojewaddztwo Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ochr’ony [
Lp. OBSZARU Nazwa obszaru kraina Id Nazvx'la X : : : ogollna)
Natura 2000 Natura 2000 e A st'f) no- Stanowiska poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
wiska W w w W w w W w w W w w
roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku roku roku | roku
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017
Réwnina
Tarnobrzeska
5 PLH200006 Ostoja Knyszynska podlaskie 4194 Kruszyniany FV FV Ul XX XX XX XX Ul Ul XX Ul Ul
6. PLH200006 Ostoja Knyszynska podlaskie 4444 Lipnik U1l FV Ul XX XX XX XX ul Ul XX Ul Ul
7. PLH200006 Ostoja Knyszynska podlaskie 4441 tuzany U2 Ul U2 XX XX XX XX Ul U2 XX Ul U2
8 PLH200006 Ostoja Knyszynska podlaskie 10919 Sanniki - - FV - - XX - - Ul - - Ul
9. PLH200006 Ostoja Knyszynska podlaskie 5673 Zubry - U2 u2 - XX XX - XX u2 - u2 u2
10. | PLH200018 Czerwony Bor podlaskie 5411 Czerwony Bor - FV Ul - XX XX - XX XX - XX XX
11. | PLH200018 Czerwony Bor podlaskie 10753 Czerwony Bor I - - Ul - - XX - - XX - - XX
12. | PLH200018 Czerwony Boér podlaskie 10489 Czerwony Bor Il - - Ul - XX - XX - XX
13. | PLH200019 Jelonka podlaskie 4278 Jelonka U2 U2 U2 XX XX XX U2 U2 U2 U2 U2 U2
podlaskie/ 4438 Czechy U2 U2 u2 XX XX XX U2 U2 U2 U2 u2 U2
14. L . L
Réwnina Bielska Orlanskie
FV 1 3 1 - - - - - - - - -
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 L ! > - - = . 3 3 . 3 3
u2 7 5 4 - - - 6 4 4 6 5 4
XX - - - 9 9 10 3 2 3 3 1 3
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 9 9 10 9 9 10 9 9 10 9 9 10

Uwagi: W pierwszym, wstepnym sezonie prac monitoringowych 2011 badano 9 stanowisk, w kolejnym etapie prac (2014) liczba stanowisk byta taka sama, przy czym zrezygnowano z monitoringu 2
stanowisk (Czuméw i Korhynie), a wprowadzono do badan 2 inne (Czerwony Bér i Zubry); w 2017 badano 10 stanowisk (7 badanych w 2014 r. i 3 nowe — Czerwony Bor 1l, Czerwony Bor 1lI, Sanniki). W
2017 r. zrezygnowano z badania stanowisk: Katy i Uroczysko Cietrzewiec.

* Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym

Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem pomararniczowym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizszg (s to zmiany dotyczace dwdch ostatnich etapdw prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich

trzech etapach prac.

Inne uwagi: brak
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdw tacznie naobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone - monitoring skoficzony

OCENA stanu gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

Liczba obszaréw z dang ocena:

Suma obszarow

FV Ul U2 XX
Nazwa af - - - - -
S Nazwa wskaznika/ poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
P parametru
Stan ochrony
w roku w roku w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach w latach
2014 2017 2009-2010 2015-2017 2009-2010 2015-2017 2009-2010 2015-2017 2009-2010 2015-2017
indeks liczebnosci 1 - - 2 2 1 1 - 4 3
izolacja 1 2 - - 1 1 2 - 4 3
. liczba obserwowanych 1 - - 2 2 1 1 - 4

Populacja y
osobnikow
zageszczenie gasienic - - 1 2 2 1 1 - 4 3
Parametr: Populacja 1 - 1 2 2 1 - 4 3
baza pokarmowa - - - - - - 4 3 4 3

Siedlisko zarastanie przez drzewa i - - - - - - 4 3 4 3
krzewy

gatunku
Parametr: Siedlisko - - - - - - 4 3 4 3
gatunku

Perspektywy ochrony - - 2 4 3
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - 2 4 3
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 6A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréow na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone - monitoring skoiczony

ZMIANY OCEN gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

Liczba obszarow Natura 2000 z dang zmiang, w tym rzeczywistg

Nazwa parametru poprawa pogorszenie Suma obszaréw Natura 2000, ktérych
/Stan ochrony Zmiana z Zmiana na Brak monitoring powtarzano
ol 02 ol 02 .
. . Razem ., . Razem oceny XX ocene XX zmian
stopien stopnie stopien stopnie
Parametr: Populacja - - - 1 - 1 - - 2 3
Parametr: Siedlisko gatunku - - - - - - - - 3 3
Perspektywy ochrony - - - - - - R _ 3 3
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) - - - - - - - - 3 3

UWAGI: np. podanie informacji o
zmianach pozornych

Zmiana oceny stanu populacji dla obszaru Czerwony Bor jest do pewnego stopnia zmiang pozorng, wynikajgcg z dysproporcji w liczbie badanych stanowisk (w

2014 —1st., w 2017 —3 st.)

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Dziewie¢ z 10 monitorowanych w 2017 r. stanowisk zlokalizowanych byto w obszarach Natura 2000 (Czerwony Bér — 3 stanowiska, Ostoja Knyszyriska — 5 stanowisk,
Jelonka — 1 stanowisko). W poréwnaniu z rokiem 2014 zrezygnowano z monitoringu jednego stanowiska, a tym samym obszaru (Katy). gdzie gatunek wyginat i nie byto
praktycznie szans na jego ponowne pojawienie sie. W 2017 r. nie zostat odnaleziony w Jelonce (podobnie jak poprzednio), co skutkowato oceng ogdlng U2. Wszystkie
czynne stanowiska zlokalizowane byty na obszarach Natura 2000. W przypadku Ostoi Knyszynskiej mozliwe byto sporzgdzenie raportu ze wzgledu na dobrg reprezentacje
stanowisk. W przypadku Czerwonego Boru ta reprezentacja jest wcigz niewystarczajgca, mimo dodania dwdch kolejnych stanowisk. Wynika to z faktu, ze teren jest
rozlegty i miejscami trudno dostepny.
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II1.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym

1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw populacji naobszarach Natura 2000

Liczba obserwowanych osobnikéow
Wskaznik liczba obserwowanych osobnikdw zostat oceniony na U1 w dwdch obszarach (Czerwony Boér i Ostoja Knyszyriska) oraz na U2 w obszarze Jelonka, gdzie
gatunku nie stwierdzono. Zmiane — spadek liczby obserwowanych osobnikéw - odnotowano w przypadku Ostoi Knyszynskiej (ocena FV w 2014 r.).

Indeks liczebnosci
Stan i zmiany wskaznika indeks liczebnosci byly identyczne jak w przypadku liczby obserwowanych osobnikdow.

Izolacja
Wskaznik izolacja zostat oceniony na FV w przypadku stanowisk w Ostoi Knyszynskiej (tak samo jak w 2014 r.) i Czerwonym Borze (XX w 2014 r.), poniewaz stanowiska
na ich terenie nie sg izolowane oraz na U2 w przypadku Jelonki, gdzie gatunek wyginat (bez zmian oceny) .

Zageszczenie gasienic
Wskaznik zageszczenie gasienic w przypadku obu obszaréw, gdzie gatunek byt obserowany, zostat oceniony na Ul. W 2014 r. byt oceniany jedynie w Ostoi
Knyszynskiej i zmian nie odnotowano. Zaréwno w roku 2014 jak i w 2017 r. ggsienic nie znaleziono w Jelonce (U2).

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku naobszarach Natura 2000
Baza pokarmowa
Ze wzgledu na brak waloryzacji nie ocenia sie tego wskaznika (ocena XX, taka sama jak w poprzednim badaniu).

Zarastanie przez drzewa i krzewy
Ze wzgledu na brak waloryzacji nie ocenia sie tego wskaznika (ocena XX, taka sama jak w poprzednim badaniu).

3. Stan i zmiany w czasie w zakresie poszczegélnych aktualnych oddziatywan dla gatunku naobszarach Natura 2000

W przypadku obszaréow Natura 2000 Czerwony Bdr i Ostoja Knyszynska gtdwne oddziatywania zwigzane s3g z gospodarkg lesng, majace lokalnie pozytywny (wycinka) lub

negatywny (odnowienia, pielegnacja odnowien) wptyw na siedlisko gatunku, skutkujgcy wzrostem nasadzen w odnowieniu lub zarastaniem terendw, pozostawionych do

naturalnego odnowienia (sukcesja roslinna). Oddziatywania te nie ulegty zasadniczym zmianom od poprzedniego badania. Nowymi oddziatywaniami jest pojawienie sie
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negatywnych czynnikdéw w postaci lokalnej uprawy (Ostoja Knyszyriska) oraz stosowania biocydéw (Czerwony Bér). W przypadku Jelonki, gdzie gospodarki lesnej sie nie
prowadzi, wtasciwie jednym oddziatywaniem jest sukcesja roslinna.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegdlnych przewidywanych zagrozen dla gatunku naobszarach Natura 2000

W przypadku obszaréw, gdzie gatunek wcigz wystepuje przewidywane zagrozenia sg identyczne jak stwierdzone negatywne oddziatywania. Najwieksza intensywnos¢
prowadzgca do natychmiastowego zniszczenia siedliska zwigzana jest z uprawg oraz stosowaniem biocydédw. Dodatkowym zagrozeniem jest kolekcjonerstwo. W
przypadku Jelonki trudno moéwic o zagrozeniach biorgc pod uwage wyginiecie gatunku, ale przewiduje sie dalszg sukcesje.

I11.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - naobszarach Natura 2000
1. Stanizmiany w czasie parametru populacji naobszarach Natura 2000

Parametr populacja byt oceniany w 2017 r. dla trzech obszardéw i w dwdch przypadkach byta to ocena U1, ktéra wynikata z ocen wskaznikéw indeks liczebnosci,
liczcba obserwowanych osobnikdw oraz zageszczenie gasienic. W przypadku Czerwonego Boru ocena stanu populacji ulegta pogorszeniu (z FV na Ul) w
stosunku do poprzedniego etapu prac. Jest to jednak do pewnego stopnia zmiana pozorna. W poprzednim etapie prac badane byto na tym terenie tylko 1 stanowisko
(wyniki dla tego stanowiska stanowity podstawe oceny stanu populacji w obszarze), a w obecnym etapie prac —trzy. W Jelonce gatunku nie odnotowano, ani w 2017 r.
aniw 2014 r. (U2).

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku naobszarach Natura 2000
Ze wzgledu na brak waloryzacji wskaznikdéw stanu siedliska parametr siedlisko gatunku niezmiennie jest oceniany jako nieznany XX.
3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony gatunku naobszarach Natura 2000

Perspektywy ochrony szlaczkonia szafrarica w Ostoi Knyszyniskiej zostaty ocenione jako niezadowalajgce U1; gatunek uzalezniony jest od gospodarki lesnej, a nie jest
objety planowa ochrong, nie ma gwarancji zachowania jego siedlisk. Na obszarze Jelonka, gdzie gatunek wyginat, perspektywy s3 jednoznacznie zte U2. W obszarze
Czerwony Bér perspektywy ochrony oceniono jako nieznane XX, co wynika z jednej strony z niepewnosci o los gatunku zwigzany z siedliskami objetymi gospodarka lesng
(zanikanie i powstawanie dogodnym warunkéw do rozwoju motyla), a z drugiej strony ze zbyt matg liczbg stanowisk badanych w tym obszarze. Nie odnotowano zmian
w ocenach perspektyw w poréwnaniu z 2014 r.
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4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie

Oceny stanu ochrony szlaczkonia szafrafica na 3 obszarach Natura 2000 odpowiadajg ocenom perspektyw ochrony: stan niezadowalajgcy U1 (Ostoja Knyszynska),
stan zty U2 (Jelonka) oraz stan nieznany XX (Czerwony Bér). Nie odnotowano zmian w ocenach ogélnych na obszarach Natura 2000 w poréwnaniu z 2014 r.
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I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
szlaczkon szafraniec Colias myrmidone - monitoring skofnczony

OCENY gatunku mindg rzeczny Colias myrmidone na poszczegdlnych obszarach
Natura 2000**
Liczba stanowisk w Stan ochrony (ocena
KOD obszarze Natura 2000 L, Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony )
Lp. OBSZARU Nazwa obszaru Wo;ewod.ztwo ogolna)
Natura 2000 Natura 2000* | poprzednio teraz ew. kraina poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz | poprzednio | teraz
geograficzna w
W roku 2014 “;;‘1"7‘” W roku 2014 “;;‘1"7‘" W roku 2014 “;8‘1";“ V\; (;cl’zu “;3‘1";“ V\; (;‘;:“ ;gl;t;
1. PLHO60010 Katy 1 - lubelskie U2 - XX - U2 - U2 -
) PLH200006 Ostoja 4 5 podlaskie Ul Ul XX XX Ul Ul Ul Ul
) Knyszynska
3. PLH200018 Czerwony Bor 1 3 podlaskie FV Ul XX XX XX XX XX XX
4, PLH200019 Jelonka 1 1 podlaskie u2 u2 XX XX u2 U2 u2 U2
FV 1 - - - - - - -
Suma obszaréw z danymi ocenami u1 L 2 - - ! ! ! !
U2 2 1 - - 2 1 2 1
XX - - 4 3 1 1 1 1
RAZEM liczba ocenianych obszaréw/ocen 4 3 4 3 4 3 4 3
UWAGI: Stanowiska badane w poprzednim etapie prac znajdowaty sie na terenie 4 obszaréw Natura 2000, a stanowiska badane w obecnym etapie prac 2017 - na 3 obszarach.

* Brak oceny oznacza, ze w obszarze Natura 2000 nie badano stanowisk w danym sezonie monitoringowym
Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem pomarariczowym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizsza.
Inne uwagi: brak
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IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkdéw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone monitoring

skonczony
Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE*
Oceniony Obszar . gatunku Poprzednio Teraz
Natura 2000* Id stanowiska szlaczkon szafraniec Nazwa polska Nazwa tacinska 2011 2014 2017
Colias myrmidone
Rosliny
Czerwony Bor 5411 Czerwony Bor Czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh. + +
Ostoja Knyszynska 4194 Kruszyniany Czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh. - + +
Ostoja Knyszynska 4444 Lipnik Czeremcha amerykanska Padus serotina (Erhr) Borkh. - + +
Ostoja Knyszynska 4444 Lipnik Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - + +
Ostoja Knyszynska 4441 tuzany Nawtoc¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - - +
Ostoja Knyszynska 5673 Zubry Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. + -

* Obecnos¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.

Tab. 10A. Poréwnanie stwierdzonych gatunkéw obcych na stanowiskach gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone z poprzednimi latami

STWIERDZONE Liczba stanowisk
L.p. GATUNKI OBCE NA STANOWISKACH GATUNKU szlaczkon szafraniec Colias myrmidone Poprzednio Teraz
Nazwa polska | Nazwa faciriska 2011 | 2014 2017
Rosliny
1 | Czeremcha amerykanska | Padus serotina (Erhr) Borkh. 0 3 3
2 Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. 0 2 2

PODSUMOWANIE INFORMACJI O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

W 2017 r. na badanych stanowiskach stwierdzono obecnos$¢ dwdch gatunkéw obcych tj. czeremchy amerykanskiej (3 stanowiska) oraz nawtoci kanadyjskiej (2
stanowiska). Oba gatunki stwierdzono tylko na stanowisku Lipniki. Istotnych zmian odnosnie poszczegdlnych stanowisk/obszaréw badanych powtdrnie nie odnotowano.
W tuzanach nie odnotowano w poprzednim badaniu nawtoci kanadyjskiej, a z kolei na stanowisku Zubry nie stwierdzono tego gatunku w obecnym badaniu.
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V.UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW

Biorgc pod uwage efemeryczny charakter stanowisk i albo zmiany ich granic wynikajace z gospodarki lesnej, co wymusza nierzadko modyfikacje transektéw, nalezy
rozwazy¢ wprowadzenie ruchomych nieregularnych transektdw oraz przeliczanie liczby napotkanych w czasie marszrut osobnikdéw nie na jednostke odlegtosci, ale
jednostke czasu.

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Na stanowiskach nie ma celowych zabiegdw ochrony czynnej. W przypadku dwéch stanowisk w Puszczy Knyszynskiej (Lipnik i Kruszyniany) fragmenty siedlisk zostaty
pozostawione do naturalnego odnowienia, co wydaje sie by¢ korzystne ze wzgledu na znaczne opdznienie zanikania siedliska w porownaniu z odnowieniami (szczegdlnie
ogrodzonymi i pielegnowanymi.

Propozycje dziatann ochronnych obejmuja: (1) pozostawianie wiekszych fragmentéw zrebow (w miejscu licznego wystepowania roslin zywicielskich) do naturalnego
odnowienia. W czasie pielegnacji odnowien zaniechanie wykaszania szczodrzenica; (2) ograniczenie grodzenia odnowien; (3) modyfikacje zabiegéw pielegnacyjnych na
pasach technologicznych (linie energetyczne, telefoniczne, gazowe); (4) kreowanie siedlisk szlaczkonia szafrarica na suchszych i nastonecznionych odcinkach pasow
technologicznych poprzez wysadzanie/wysiewanie szczodrzericéw oraz roslin nektarodajnych.

VII. INNE UWAGI
Brak.
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VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku szlaczkon szafraniec Colias myrmidone wg obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym

kontynentalnym - monitoring skoiczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
szlaczkon szafraniec Colias myrmidone ) (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska
Lp. KOD X gatunku* poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 — wojewédztwo Id stanowiska
Natura nazwa kraina geograficzna i rekey ey ek Ly el
2011 2014 2017
2000
1. PLHO60010 | Katy lubelskie 4466 Katy Krzysztof Patka Krzysztof Patka
2. PLH060029 | Zurawce lubelskie 4467 Korhynie Krzysztof Patka
3. PLH060035 | Zachodniowotyriska Dolina Bugu | lubelskie 4465 Czuméw Krzysztof Patka
4. podkarpackie/Réwnina Tarnobrzeska 4464 Uroczysko Cietrzewiec | Krzysztof Patka
5 PLH200006 | Ostoja Knyszynska podlaskie 4194 Kruszyniany Marcin Sielezniew, | Marcin Sielezniew lzabela Dziekanska,
’ Przemystaw Klimczuk Marcin Sielezniew
6 PLH200006 | Ostoja Knyszynska podlaskie 4444 Lipnik Przemystaw Klimczuk, | Marcin Sielezniew lzabela Dziekanska,
) Marcin Sielezniew Marcin Sielezniew
7 PLH200006 | Ostoja Knyszyriska podlaskie 4441 tuzany Przemystaw Klimczuk, | Marcin Sielezniew lzabela Dziekanska,
) Marcin Sielezniew Marcin Sielezniew
3 PLH200006 | Ostoja Knyszynska podlaskie 10919 Sanniki - - lzabela Dziekanska,
) Marcin Sielezniew
9 PLH200006 | Ostoja Knyszyriska podlaskie 5673 Zubry Marcin Sielezniew lzabela Dziekanska,
) Marcin Sielezniew
PLH200018 | Czerwony Bor podlaskie 5411 Czerwony Bor Bogdan Bogdan Klejzerowicz,
10. Klejzerowicz, Marcin Sielezniew
M.Sielezniew
11 PLH200018 | Czerwony Bor podlaskie 10753 Czerwony Bor I Bogdan Klejzerowicz,
) Marcin Sielezniew
12 PLH200018 | Czerwony Bor podlaskie 10489 Czerwony Bor Il Bogdan Klejzerowicz,
) Marcin Sielezniew
13 PLH200019 | Jelonka podlaskie 4278 Jelonka Cezary Bystrowski, | Cezary Bystrowski lzabela Dziekanska,
) Marcin Sielezniew Marcin Sielezniew
podlaskie/ 4438 Czechy - Orlanskie Cezary Bystrowski, | Cezary Bystrowski, | Izabela Dziekanska,
Réwnina Bielska Marcin Sielezniew Marcin Sielezniew Marcin Sielezniew

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w roku 2017.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2016-2017
NFOSIGW ONITORINGU CH 2016-20

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2017

Populacja 2014

Populacja 2011

(11,11%)

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2017

Siedlisko 2014

Siedlisko 2011

W FV —stan wiasciwy = Ul-stan niezadowalajagcy M U2-stanzly ~ XX - stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2017

3 (30,00%)

3 (30,00%)

Perspektywy ochrony 2014

2 (22,22%)

3 (33,33%)

Perspektywy ochrony 2011

3 (33,33%)

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajagcy M U2 —stan zly XX — stan nieznany
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MNFOSIGW

Ocena ogodlna 2017

3 (30,00%)

3 (30,00%)

Ocena ogodlna 2014

3 (33,33%)

Ocena ogolna 2011

3 (33,33%)

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Region kontynentalny

Populacja

Obecnos¢ gatunku stwierdzono na 7 z 10 monitorowanych w 2017 roku stanowisk, gdzie liczba obserwowanych osobnikéw wahata sie miedzy 0,2 a 2
osobniki/100m transektu. Wszystkie te 7 stanowisk zlokalizowanych byto na Podlasiu: w Puszczy Knyszynskiej i w Czerwonym Borze. Stan populacji oceniono jako dobry
(FV) tylko na jednym stanowisku: Sanniki w P. Knyszyniskiej. W przypadku pieciu stanowisk (50%) parametr populacja otrzymat ocene niezadowalajacg Ul (w tym
wszystkich trzech w Czerwonym Borze), a czterech stanowisk (40%) U2, co wynikato albo z braku gatunku (Czechy Orlaniskie, Jelonka, Zubry w P. Knyszynskiej) albo jego
niskiej liczebnosci (Luzany w P. Knyszynskiej). Najlepiej ocenionym wskaznikiem stanu populacji byta izolacja — wiekszos¢ (8) stanowisk jest nieizolowanych. Tak wiec o
niewtasciwych ocenach stanu populacji decydowaty w podobnym stopniu wskazniki zwigzane z liczebnoscig gatunku.

Powtdrnie badano 7 stanowisk. W poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014 r. na czterech z nich doszto do pogorszenia sie oceny parametru populacja z FV na Ul
(Czerwony Bor, Kruszyniany, Lipnik) lub z U1 na U2 (tuzany) w poréwnaniu z 2014 r. z uwagi na spadek liczby obserwowanych osobnikdw. Stanowiska Czechy
Orlanskie i Jelonka, na ktdrych po raz trzeci nie stwierdzono obecnosci szlaczkonia szafranca, proponowane sg do wyfgczenia z sieci monitoringowej.

W Swietle powyzszych wynikdw monitoringu 10 stanowisk stan populacji gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2.

Siedlisko

Dla dwdch wskaznikéw stanu siedliska nie opracowano jeszcze waloryzacji, a w konsekwencji ten stan siedlisk na wszystkich stanowiskach zostat oceniony jako nieznany
XX. Nie mozliwa jest rowniez analiza zmian tego parametru. Jesli chodzi o wartosci wskaznikéw, to w przypadku trzech stanowisk (Kruszyniany, Lipnik, tuzany)
odnotowano dwukrotny spadek stopnia pokrycia rosling zywicielskg w stosunku do poprzedniego badania, a w przypadku tuzan doszto do zniszczenia czesci siedliska
legowego na skutek zaorania. Jesli chodzi o zarastanie siedlisk przez drzewa i krzewy, to na wiekszosci stanowisk nastgpity zmiany wartosci tego wskaznika, ale ich
poréwnywanie bytoby nieuzasadnione ze wzgledu na zmiany w siedlisku wynikajgce z gospodarki lesnej (z jednej strony odnowienia, a z drugiej nowe sgsiadujgce z nimi
zreby).

Dotychczasowe obserwacje wskazujg, ze na Podlasiu o przydatnosci siedliska decyduje kombinacja zasobéw roslin zywicielskich i nektarodajnych oraz otwartych
powierzchni na terenach lesnych. Nalezy przy tym podkresli¢ dynamiczny charakter siedlisk, zanikanie dotychczasowych ptatow odpowiednich siedlisk i powstawanie
nowych w innych miejscach.

W Swietle wynikédw monitoringu 10 stanowisk stan siedlisk gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezy okresli¢ jako nieznany XX.

Perspektywy ochrony
W przypadku zadnego stanowiska perspektywy ochrony nie zostaty ocenione jako wtasciwe FV z uwagi na dynamiczny charakter siedlisk i brak dziatan ochronnych.
W przypadku trzech stanowisk oceny byty U1 niezadowalajace, czterech — U2, a trzech — nieznane XX. Zte oceny wynikaty z braku gatunku i szans na rekolonizacje (Czechy
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Orlanskie i Jelonka), braku gatunku oraz zanikania siedliska (Zubry), znikomej liczebnosci potaczonej ze zniszczeniem czesci siedliska (tuzany). Oceny niezadowalajace i
oceny stan nieznany (3 stanowiska w Czerwonym Borze) wynikajg z niepewnosci o los gatunku; tereny obecnych stanowisk obejmuja kilkuletnie nasadzenia na zrebie i
prawdopodobnie zanikng w ciggu kilkunastu lat. W przypadku stanowisk powtdrnie monitorowanych perspektywy ochrony nie ulegty zmianie lub ulegty pogorszeniu
z Ul na U2 (tuzany). W jednym przypadku ocena zmienita sie z XX na U2 (Zubry).

Na stanowiskach dominujg oddziatywania zwigzane z gospodarka lesng: wycinka lasu B02.02 i D02.01.01 napowietrzne linie elektryczne i telefoniczne, pod ktorymi
na pasach technologicznych w ramach konserwacji odtwarzane sg cyklicznie siedliska gatunku (wptyw pozytywny), odnawianie lasu po wycince (B02.01,
B02.01.01), zabiegi pielegnacyjne w odnowieniach (wptyw negatywny). Jako efekt wzrostu nasadzen w odnowieniach lub sukcesji na terenach pozostawionym do
naturalnego odnowienia wskazywana jest sukcesja roslinna (K02, K02.01).

Oddziatywania nie ulegty istotnym zmianom na przestrzeni czasu. Nowymi negatywnymi oddziatywaniami jest Uprawa AO01 — fragment jednego ze stanowisk (Luzany)
zostat zaorany i przeksztatcony w pole kukurydzy oraz stosowanie herbicydéw B04 w przypadku stanowisk Czerwony Bér, Czerwony Bér Il i Czerwony Bér 1.

Podobnie jak w przypadku oddziatywan gtdwne zagrozenia zwigzane sg z gospodarkag lesng tj. odnawianiem lasu po wycince i zwigzanymi z tym zabiegami
pielegnacyjnymi. Na wiekszosci stanowisk wskazano (podobnie jak w 2014 r.) na mozliwos¢ wytapywania motyli przez kolekcjoneréw. Nowym zagrozeniem jest
ewentualne przeksztatcenie siedliska w uprawe rolnicza.

W Swietle wynikéw monitoringu 10 stanowisk perspektywy ochrony gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zte U2,
podobnie jak stan populacji gatunku.

Ocena ogolna

Ze wzgledu na niepewng sytuacje gatunku wynikajgcg z dynamicznej natury siedlisk, stan ochrony gatunku na zadnym ze stanowisk nie kwalifikuje sie na ocene witasciwg
FV, nawet w przypadku stanowiska, na ktérym stan populacji oceniono jako dobry. Oceny stanu ochrony odpowiadajg ocenom perspektyw ochrony szlaczkonia szafranca
na badanych stanowiskach W przypadku trzech stanowisk stan ochrony oceniono jako niezadowalajacy U1, czterech stanowisk — jako zty U2 i trzech stanowisk, jako
nieznany XX.

W pordéwnaniu z poprzednim badaniem zmian oceny ogdlnej nie odnotowano za wyjgtkiem stanowiska tuzany (z U1 na U2) z uwagi na pogorszenie stanu populacji (nizsza
liczebnos¢) i perspektyw ochrony (zaoranie czesci stanowiska).

W sSwietle wynikdw monitoringu 10 stanowisk stan ochrony szlaczkonia szafrarica w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego nalezatoby okresli¢ jako zty U2,
podobnie jak stan populacji i perspektyw ochrony gatunku. Nalezy przy tym podkreslié, ze niezalezne obserwacje wskazujg na dramatyczny zanik gatunku w prawie catej
Polsce w ostatnich dekadach.
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