Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
MFOSIGW

nadobnica alpska Rosalia alpina (fot. A. Frohlich)

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 1z 32



\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

\(;‘4/ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

e MFOSIGW

1. Sprawozdanie z monitoringu nadobnicy alpejskiej Rosalia alpina w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa tacinska
1087 nadobnica alpejska Rosalia alpina

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Aktualnie gatunek wystepuje w Polsce prawdopodobnie wytgcznie w regionie alpejskim. Wszelkie inne ewentualne doniesienia spoza rejonu Karpat, np. z Gor
Swietokrzyskich czy Roztocza, wymagaja weryfikacji.

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2007: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2014: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2015-2018: Pawet Adamski

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2007: Pawet Adamski, Zbigniew Witkowski

2014: Michat Ciach

2015-2018: Pawet Adamski, Michat Ciach

5. Wspoétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2006-2007: brak

2014: brak

2015-2018: brak

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2006-2007: Pawet Adamski, Marek Holly, Bogustaw Kozik, Marian tuszczak, tukasz Michalak, Jarostaw Sochacki, Karol Taszakowski, Jerzy Wisniewski, Zbigniew Witkowski
2014: Maciej Barczyk, Katarzyna Bul, Michat Ciach, Arkadiusz Frohlich, Jarostaw Sochacki

2015-2016: Katarzyna Bul, Michat Ciach, Arkadiusz Fréhlich, Jarostaw Sochacki

2017-2018: Michat Ciach, Arkadiusz Frohlich, Jakub Michalcewicz, Fabian Przepidra, Jarostaw Sochacki, Jakub Wyka, Witold Ziaja
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

W latach 2014 (poprzedni cykl) i w 2015 r. prowadzono badania w miesigcach od wrzesnia do pazdziernika. Obejmowaty one jednak jedynie badania wskaznikéw
siedliskowych, ktore mozna oceniac niezaleznie od sytuacji populacyjnej gatunku (obecnosci i dynamika pojawu postaci dorostych nie ma wptywu na ocene siedliska).
W 2016 r. prowadzono badania w miesigcach lipiec-sierpien. Obejmowaty tylko badania populacyjne.

W 2017 r. prowadzono badania w miesigcach lipiec-sierpien. Obejmowaty tylko badania populacyjne.

W 2018 r. prowadzono badania w miesigcach lipiec-sierpien. Obejmowaty tylko badania populacyjne.

Badania populacji prowadzono w okresie optymalnym dla mozliwosci wykrywania gatunku — okres lipca i sierpnia. Warunki pogodowe panujgce w okresie letnim nie
wykazywaty znaczacych réznic miedzysezonowych. W zwigzku z powyzszym warunki pogodowe przypuszczalnie nie miaty znaczgcego wptywu na wyniki obserwacji
populacji prowadzone w latach 2016, 2017 i 2018.

Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajaca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina w regionie biogeograficznym
alpejskim, monitoring nieskoiczony - stan wynikéw badar na koniec roku 2018

Liczba stanowisk gatunku
W latach Doktadnie w nadobniFa alp-ejska . . . . I:iczba .
Rosalia alpina Liczba usunietych Liczba dodanych niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach " . .
monitorowanych w latach (i nieusunietych)
2006-2008 2006-2007 30 30 0 0 Wszystkie stanowiska badane w latach
2006-2007 zostaty usuniete z sieci
monitoringu z uwagi na catkowitg zmiane
koncepcji metodyki monitoringu gatunku, w
tym koncepcji stanowiska badawczego,
ktdra zostata opracowana w 2014 r.)
2013-2014 2014 64 0 64 0 W 2014 r. badano pierwszg czesé stanowisk
planowanych do monitoringu gatunku (64 z
90) wytacznie pod katem stanu siedliska.
Notowano réwniez oddziatywania i
zagrozenia.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

W latach
(cykl)

Doktadnie w
latach

Liczba stanowisk gatunku
nadobnica alpejska

Rosalia alpina
monitorowanych w latach

Liczba usunietych

Liczba dodanych

Liczba
niemonitorowanych
(i nieusunietych)

Uwagi

2015-2018

2015

26

26

0

W 2015 r. badano pozostatg czes¢ stanowisk
planowanych do monitoringu gatunku (26 z
90) wytagcznie pod katem stanu siedliska.
Notowano réwniez oddziatywania i
zagrozenia.

2015-2018

2016

90

W roku 2016 badano wszystkie 90
stanowisk monitoringowych gatunku,
wytacznie pod katem jego obecnosci na
stanowisku. Notowano réwniez
oddziatywania i zagrozenia.

2015-2018

2017

90

W roku 2017 badano wszystkie 90
stanowisk monitoringowych gatunku,
wytacznie pod katem jego obecnosci na
stanowisku. Notowano réwniez
oddziatywania i zagrozenia.

2015-2018

2018

90

W roku 2018 badano wszystkie 90
stanowisk monitoringowych gatunku,
wytgcznie pod katem jego obecnosci na
stanowisku. Notowano réwniez
oddziatywania i zagrozenia.

Tab. 1B. Liczba obszardw Natura 2000 przypadajaca na poszczegdlne etapy badarn dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina - w regionie biogeograficznym
alpejskim, monitoring nieskonczony - stan prac na koniec roku 2018

Liczba obszaréw Natura 2000 z
. atunkiem Liczba
pejiatac LA B nado :n ica alpejska Liczba usunietych Liczba dodanych** niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach B - . . .
Rosalia alpina (i nieusunietych)
monitorowanych w latach
2013-2014 2014 6 - - - Brak
2015-2018 2015-2016 9 - 3 - Brak
2015-2018 2017 9 - - - Brak
2015-2018 2018 9 - - - Brak
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8. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;

Metodyka badan nadobnicy alpejskiej zostata opracowana dopiero w 2014 i opublikowana w 2015 roku. Prace monitoringowe dla tego gatunku wykonuje sie w cyklu 6-
letnim na tych samych 90 stanowiskach. Badania stanu siedliska wykonuje sie raz na 6 lat, natomiast badania odnoszace sie do stanu populacji (kontrola obecnosci
gatunku) - corocznie, przez 5 kolejnych lat. W kazdym roku 6-letniego cyklu notuje sie oddziatywania i zagrozenia dla gatunku i jego siedliska na wszystkich 90
stanowiskach. Perspektywy ochrony gatunku i stan ochrony nadobnicy ocenia sie raz na 6 lat, po zakonczeniu catego cyklu monitoringu.

Trwajacy obecnie pierwszy 6-letni cykl monitoringu nadobnicy zostat zapoczatkowany w 2014 roku (jeszcze w ramach poprzedniej fazy monitoringu 2012-2014).
Przebadano wéwczas stan siedlisk nadobnicy na 64 stanowiskach, okreslono tez oddziatywania i zagrozenia. Na pozostatych 26 stanowiskach takie same badania (ocena
stanu siedliska, okreslenie oddziatywan i zagrozen) wykonano w 2015 roku (w ramach biezgcego cyklu monitoringu tj. badan terenowych: 2015-2018). W 2015 roku (w
ramach poprzedniego cyklu monitoringu tj. badan terenowych 2013-2014) w oparciu o dane zebrane w latach 2014-2015 oceniono stan siedlisk i perspektywy ochrony
gatunku i na tej podstawie okreslono wstepnie stan ochrony nadobnicy na 90 stanowiskach monitoringowych (bez danych o stanie populacji populacji).

W roku 2016 rozpoczeto 5-letnig serie kontroli obecnosci gatunku na wszystkich 90 stanowiskach. Drugg kontrole na tych stanowiskach przeprowadzono w roku 2017,
a roku 2018 trzecig kontrole wystepowania gatunku na 90 stanowiskach. Poniewaz, jak juz wspomniano powyzej, ocena stanu populacji wymaga serii 5 lat badan na
obecnosé gatunku, stan populacji na badanych stanowiskach bedzie mozna oceni¢ dopiero w roku 2020, po wykonaniu czwartej i pigtej kontroli wystepowania gatunku
(2019 i 2020). W 2020 r. zakonczy sie wiec pierwszy cykl badan monitoringowych. W 2020 r. zweryfikowane zostang tez wstepne oceny perspektyw ochrony i stanu
ochrony gatunku, wystawione w oparciu o dane zebrane w latach 2014-2015. Ostateczne oceny perspektyw ochrony bedg uwzgledniaé dane o oddziatywaniach i
zagrozeniach zebrane w latach 2016-2020, a ostateczne oceny stanu ochrony zostang dokonane z uwzglednieniem ocen stanu populacji, ocen stanu siedliska dokonanych
w latach 2014-2015 i zweryfikowanych ocen perspektyw ochrony.

Uwaga: Wczesniejsze badania nadobnicy alpejskiej — w ramach monitoringu przyrodniczego w latach 2006 i 2007 — prowadzone byty metodami réznigcymi sie znacznie
miedzy sobg i catkowicie réznymi od opracowanej w 2014 r. metody. Rdznice te sg tak istotne, poczawszy od samej koncepcji stanowiska monitoringowego, liczby i
rozmieszczenia powierzchni monitoringowych oraz samej metodyki kontroli, ze wyniki prac z lat 2006 i 2007 s3g nieporéwnywalne z wynikami prac z lat 2014, 2015, 2016,
2017 i2018.

9. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikow z innych projektow
Nie wykorzystywano.
10.Reprezentatywnos¢ wynikow pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia

Badane 90 stanowisk, zlokalizowanych w wojewddztwach podkarpackim i matopolskim, stanowi odpowiednig reprezentacje aktualnego rozmieszczenia gatunku w Polsce.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionéw biogeograficznych
[ Granice wojewodztw
3 Granica panstwa

Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu nadobnicy alpejskiej Rosalia alpina w regionie biogeograficznym
alpejskim

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
MFOSIGW

I1.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISKA
w tym TABELE: WSKAZNIKI, PARAMETRY, STAN OCHRONY

Tab.2. Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikdw tgcznie na stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla
gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina —monitoring nieskonczony - stan wynikéw badar na koniec roku 2018

OCENA stanu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina nastanowiskach Liczba stanowisk, na ktérych Suma monitorowanych
N Liczba stanowisk z dang ocena: stwierdzono obecnos¢ gatunku stanowisk
a:w FV U1 U2 XX
ara Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
r:etru wskainika/ w w W W W
Nazwa w w w w roku w w w w w w w latac roku w latac roku
/ Stan w w w w w w w
parametru latach roku roku latach 2017 | roku latach roku roku latach roku roku h 2017 | roku h 2017
ochro roku roku roku roku roku roku roku
ny 2014- 2016 2017 | 2018 2014- 2016 2018 2014- 2016 2017 | 2018 2014- 2016 2017 | 2018 || 2014 2016 2018 | 2014 2016 2018
2015 2015 2015 2015 - -
2015 2015
Obecnodé Ocena w skali FV, U1, Ocena w skali FV, U1, Ocena w skali FV, U1, Nie
—— U2 po zakoriczeniu w U2 po zakoriczeniu w U2 po zakoriczeniu w 90 90 920 bada 24 37 39 90 90 920
& 2020 r. 5-letniej serii 2020 r. 5-letniej serii 2020 r. 5-letniej serii no Ni
Popul L. Nie (2016-2020) kontroli Nie (2016-2020) kontroli Nie (2016-2020) kontroli Nie € Ocena w skali FV, U1,
. Odlegtos¢ L L. L. bada ) .
acja badano obecnosci gatunku badano obecnosci gatunku badano obecnosci gatunku badano U2 po zakoriczeniu w
do no P
naiblizszvch 90 20 X 2020 r. 5-letniej serii
) tJanowi\gk (2016-2020) kontroli
90 obecnosci gatunku
Jw. Jw. Jw. 90 Nie Jw.
Parametr Populacja jow. jow. 90 920 X bada
no
Odlegtosé Nie badano Nie badano Nie badano
do sktadu 40 31 19 - - - 90
d
Siedlis -
ko Martwe - - -
drewno 14 64 12 X 90 Nie badano
gatun lezace
ku 3
Martwe - - -
drewno 7 62 21 90
stojgce
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B MNFOSIG
OCENA stanu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina nastanowiskach Liczba stanowisk, na ktérych Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stwierdzono obecnos¢ gatunku stanowisk
Na:w FV u1 u2 XX
e Nazwa poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
T wskainika/ W W W W W
/ Stan Nazwa w w w w roku w w w w w w w latac roku w latac roku
parametru latach W roku roku latach W 2017 | roku latach W roku roku latach W roku roku h w 2017 | roku h w 2017 W
ochro roku roku roku roku roku roku roku
ny 2014- 2016 2017 | 2018 2014- 2016 2018 2014- 2016 2017 2018 2014- 2016 2017 2018 2014 2016 2018 | 2014 2016 2018
2015 2015 2015 2015 - -
2015 2015
.Nasmetlen 13 71 6 - - - 90
ie dna lasu
Sktad - - -
gatunkowy
drzewosta 30 a3 17 %0
nu na
stanowisk
u
Piersnica 17 73 - - - - 90
Parametr Siedlisko 2% Nie badano 36 Nie badano 28 Nie badano 0 - - - X 90 Nie badano
gatunku
Perspektywy ochrony 35 Weryfikacja wstepnej 37 Weryfikacja wstepnej 18 Weryfikacja wstepnej 0 Weryfikacja wstepnej 90 Weryfikacja
STAN OCHRONY 12 oceny z lat 2014-2015 41 oceny z lat 2014-2015 37 oceny z lat 2014-2015 0 oceny z lat 2014-2015 90 wstepnej
(Ocena ogélna) po zakonczeniu w po zakonczeniu w po zakonczeniu w po zakonczeniu w oceny z lat
2020 r. pierwszego 2020 r. pierwszego 2020 r. pierwszego 2020 r. pierwszego 2014-2015 po
cyklu prac cyklu prac cyklu prac cyklu prac zakonczeniu
monitoringowych monitoringowych monitoringowych monitoringowych w2020 .
gatunku gatunku gatunku gatunku pierwszego
cyklu prac
monitoringo
wych
gatunku

*Uwaga: W tabeli zawarto jedynie wskazniki uwzglednione w metodyce monitoringu opublikowanej w 2015 roku. W poprzednich latach podejmowano préby opracowania metodyki monitoringu tego gatunku jednak zostaty one
zarzucone z réznych wzgleddéw np. nieprecyzyjna definicja stanowiska, brak reprezentatywnosci w obszarze wystepowania. Obecnie poza inng definicjg stanowiska (kwadrat 1x1km, poprzednio nadlesnictwa) stosuje sie tez inny
zestaw wskaznikéw stanu populacji i siedliska. W zwigzku z catkowitym zarzuceniem poprzednich koncepcji na monitoring nadobnicy, nie przedstawiamy ich wynikéw jako nie dajacych sie poréwnaé z obecnymi oraz dlatego, ze nie
majg one satysfakcjonujgcej wartosci, jezeli chodzi o ocene stanu ochrony gatunku.
Wyniki badan z lat 2014 i 2015, cho¢ byty wykonywane w dwdch réiznych etapach monitoringu, potraktowano tacznie, poniewaz w 2015 r. prowadzono takie same badania dotyczace stanu siedlisk, jak w roku 2014, na
uzupetniajacej grupie stanowisk. Metodyka zaktada badanie 90 stanowisk gatunku, w roku 2014 przebadano pierwsze 64 stanowiska, a w roku 2015 — pozostate 26 stanowisk. W 2016 roku rozpoczeto serie badan polegajacych
na corocznej kontroli obecnosci gatunku na stanowisku. Wyniki obserwacji zapisuje sie 0/1 (nie ma/jest). Nie ocenia sie corocznie tego wskaznika w skali FV/U1/U2, stad oceny XX na wszystkich stanowiskach. Ocena nastepuje
po 5 latach obserwacji. Wskaznik ,,odlegtos$¢ do najblizszych stanowisk” zostanie okreslony jednorazowo po zakorczeniu 5-letniego cyklu obserwacji wystepowania gatunku, w oparciu o ich wyniki. To samo dotyczy parametru
populacja. W latach 2017 i 2018 kontynuowano kontrole obecnosci gatunku na stanowiskach. Wyniki tych kontroli podano w tabeli 3A.
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Tab.2A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony wskaZznikow i parametréw tgcznie tylko na tych stanowiskach, na ktdrych powtarzano
badania _w regionie biogeograficznym alpejskim w rdznych okresach badawczych dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina -
monitoring nieskoriczony

Powyzsza tabela na nie dotyczy gatunku nadobnica alpejska na tym etapie monitoringu, poniewaz wykonywane sg one po raz pierwszy. Od 2014 badania prowadzone sg
zgodnie z nowg metodyka (catkowicie odmienny zestaw wskaznikdw i inna koncepcja stanowiska), wobec tego poréwnania z poprzednim etapem prac (2006-2007) s3
niemozliwe. Badania wykonane w latach 2014, 2015, 2016, 2017 i 2018 s3 czescig jednego cyklu monitoringowego, ktéry zakoriczy sie w 2020 r.

PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

1. Populacja
Ocena mozliwa po zakonczeniu 5-letniej serii (2016-2020) monitoringu populacji.

Ocena szczegdtowa poszczegdlnych wskaznikdw

1.1. Obecnos¢ gatunku

Ocena mozliwa po zakonczeniu 5-letniej serii (2016-2020) monitoringu populacji.
1.2. Odlegtosc¢ do najblizszych stanowisk

Ocena mozliwa po zakonczeniu 5-letniej serii (2016-2020) monitoringu populacji.

2. Siedlisko gatunku

Ocena przeprowadzona w latach 2014-2015 na 90 powierzchniach monitoringowych wykazata stan siedliska nadobnicy alpejskiej na 26 stanowiskach (29%) jako wtasciwy,
na 36 jako niezadawalajgcy (40%) oraz na 28 (31%) jako zty. Az 19 powierzchni (68%) otrzymato ocene najnizszg U2 w zwigzku ze stwierdzeniami w jej sgsiedztwie sktaddw
drewna (wskaznik kardynalny). Na niskie oceny stanu siedliska miaty takze istotny wptyw wskazniki dotyczace zasobéw martwego drewna, zaréwno lezgcego, jak i
stojgcego, a takze niewtasciwego sktadu gatunkowego. Oddziatywania na siedlisko stwierdzone na powierzchniach monitoringowych byty generalnie zwigzane z
gospodarka lesng i dotyczyty gtdwnie sktadowania drewna, wycinki drzew o wysokim znaczeniu biocenotycznym, usuwania martwych i umierajgcych drzew, a takze
promowania jodty w odnowieniach. Proponowanym dziataniem ochronnym jest zaniechanie sktadowania drewna bukowego, a takze wigzowego i jaworowego, w
siedliskach nadobnicy alpejskiej w okresie pojawu imagines (VI-IX) oraz dgzenie do zwiekszenia iloSci martwego drewna stojgcego lub/i lezgcego.

Ocena szczegdtowa poszczegdlnych wskaznikdw
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

o \
N~/

~ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
= MFOSIGW

2.1. Odlegtos¢ do sktadu drewna
Ocene FV uzyskato 44% powierzchni, ocena U1 uzyskato 34% powierzchni, ocena U2 uzyskato 21% powierzchni.

2.2.Martwe drewno lezgce
Ocene FV uzyskato 16% powierzchni, ocena U1 uzyskato 71% powierzchni, ocena U2 uzyskato 13% powierzchni.

2.3.Martwe drewno stojace
Ocene FV uzyskato 8% powierzchni, ocena U1 uzyskato 69% powierzchni, ocena U2 uzyskato 23% powierzchni.

2.4.Naswietlenie dna lasu
Ocene FV uzyskato 14% powierzchni, ocena U1 uzyskato 79% powierzchni, ocena U2 uzyskato 7% powierzchni.

2.5.Sktad gatunkowy drzewostanu na stanowisku
Ocene FV uzyskato 33% powierzchni, ocena U1 uzyskato 48% powierzchni, ocena U2 uzyskato 19% powierzchni.

2.6. Piersnica
Ocene FV uzyskato 19% powierzchni, ocena U1 uzyskato 81% powierzchni, ocena U2 uzyskato 0% powierzchni.

3. Perspektywy ochrony
Ocena mozliwa po zakonczeniu 5-letniej serii (2016-2020) monitoringu populacji.

4. Stan ochrony (ocena ogélna)
Ocena mozliwa po zakonczeniu 5-letniej serii (2016-2020) monitoringu populaciji.
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GONY S ¥ Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
oy %:

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
MFOSIGW

Stan siedlisk (wyniki badan w latach 2014-2015)

36 (40,00%)

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajagcy U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISKA

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab.3. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach wregionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia
alpina monitoring nieskonczony - stan wynikow badar na koniec roku 2018

Tabela bedzie mogta by¢ opracowana dopiero po zakonczeniu catego cyklu badan.

Tab.3A. Wyniki kontroli obecnosci gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim
monitoring nieskofczony - stan wynikow badarn na koniec roku 2018 (wyttuszczonym drukiem wyrdzniono obszary i stanowiska, gdzie stwierdzono obecnosé gatunku, w
ktorymkolwiek sezonie badan)

Obecnos$¢ gatunku Obecnos$¢ gatunku Obecnos$¢ gatunku
KOD ., E . . . . .
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa nadobnica alpejska nadobnica alpejska nadobnica alpejska
Lp. OBSZARU . " . X X X X X X
T I Natura 2000 kraina geograficzna stanowiska Rosalia alpina na Rosalia alpina na Rosalia alpina na
stanowisku w 2016 stanowisku w 2017 stanowisku w 2018
r.* r.* r.*
matopolskie/ . 1
1. _ - Beskid Niski Beskid Niski 17 0 0
matopolskie/ e 0
2. i - Beskid Niski Beskid Niski 18 0 0
i 1
matopolskie/ .
3 _ - Beskid Niski Beskid Niski 25 0 1
matopolskie/ N L 1
4. i - Beskid Niski Beskid Niski 27 0 0
matopolskie/ N 0
5. _ - Beskid Niski Beskid Niski 29 0 1
matopolskie/ e 1
6. - - Beskid Niski Beskid Niski 30 0 1
matopolskie/ o 0
7. _ - Beskid Niski Beskid Niski 4 0 0
8. - - matopolskie/ Beskid Niski 68 0 0 0
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<o \ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
\z % ,f"l
\ -/ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
= MFOSIGW
Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku
KOD ., . . . . . .
Nazwa obszaru Wojewoddztwo Nazwa nadobnica alpejska nadobnica alpejska nadobnica alpejska
Lp. OBSZARU ) ) . 5 5 - ; 5 5
Natura 2000 Natura 2000 kraina geograficzna stanowiska Rosalia alpina na Rosalia alpina na Rosalia alpina na
stanowisku w 2016 stanowisku w 2017 stanowisku w 2018
r.* r.* r.*
Beskid Niski
matopolskie/ e 0
9. - - Beskid Niski Beskid Niski 69 0 0
matopolskie/ e 1
10. - - Beskid Niski Beskid Niski 10 1 0
matopolskie/ S
matopolskie/ e 0
12. - - Beskid Niski Beskid Niski 78 1 1
podkarpackie/ e 0
13. Beskid Niski Beskid Niski 74 0 0
podkarpackie/ ) . 0
14. Bieszczady Zachodnie Bieszczady Zachodnie 35 0 0
podkarpackie/ . . 0
15. Bieszczady Zachodnie Bieszczady Zachodnie 40 0 0
podkarpackie/ . . 0
16. Bieszczady Zachodnie Bieszczady Zachodnie 81 0 0
17. PLC120002 Pieniny matopolskie Pieniny 32 0 0 0
18. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 44 0 0 1
19. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 45 0 1 1
20. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 46 0 1 1
21. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 47 0 1 1
22. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 48 0 0 0
23. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 49 0 0 0
24, PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 50 0 1 1
25. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 51 0 1 1
26. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 52 0 0 0
27. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 53 0 0 0
28. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 54 0 0 0
29. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 55 0 0 0
30. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 56 0 0 1
31. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 57 0 1 0
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- \ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
Ny WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
S MFOSIGW
KOD Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku

Lp. OBSZARU
Natura 2000

Nazwa obszaru
Natura 2000

Wojewoddztwo
kraina geograficzna

Nazwa
stanowiska

nadobnica alpejska

Rosalia alpina na
stanowisku w 2016

nadobnica alpejska

nadobnica alpejska

Rosalia alpina na
stanowisku w 2017

Rosalia alpina na
stanowisku w 2018

r.* r.* r.*

32. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 58 0 0 0
33. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 59 0 0 0
34. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 60 0 1 0
35. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 83 0 0 1
36. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 85 0 0 0
37. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 86 0 0 0
38. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 87 0 0 0
39. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 88 0 0 0
40. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 89 0 0 0
41. PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 90 0 0 0
42. | PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 38 _
43, PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 43 1 0 0
44, PLC180001 Bieszczady podkarpackie Bieszczady Zachodnie 84 1 1 1
45, PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 14 0 1 0
46. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 15 0 0 0
47. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 37 0 0 0
48. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 39 0 0 0
49, PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 41 0 1 1
50. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 70 0 0 0
51. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 72 0 0 0
52. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 73 0 0 0
53. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 75 0 0 0
54. PLH120019 Ostoja Popradzka matopolskie Beskid Sadecki 82 0 0 0
55. PLH120036 tabowa matopolskie Beskid Niski 67 0 0 0
56. | PLH120094 | Ostoie Nietoperzy matopolskie Beskid Niski 16 0 0 0

Powiatu Gorlickiego
57. | pLH12009g | OStoie Nietoperzy matopolskie Beskid Niski 79 0 0 0

Powiatu Gorlickiego
58. | pLH120094 | OStole Nietoperzy matopolskie Beskid Niski 24 1 1 0

Powiatu Gorlickiego
59. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 1 0 0 0
60. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 61 0 0 0
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

NFOSIGW
Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku Obecnosc¢ gatunku
KOD ., . X . . . .
Lp. OBSZARU Nazwa obszaru WOj.eWOdZtWO. Nazw.a nadobr?lca a!pe]ska nadobr.nca a!pe|ska nadobr?lca a!pmska
Natura 2000 Natura 2000 kraina geograficzna stanowiska Rosalia alpina na Rosalia alpina na Rosalia alpina na
stanowisku w 2016 stanowisku w 2017 stanowisku w 2018
r.* r.* r.*

61. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 62 0 0 0

62. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 12 _

63. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 19

64. | PLH180001 | Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 20 1« 1 " 1T 1 ]

65. | PLH180001 | Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 21 1« 1 " 1T 1 ]

66. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 22

67. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 3 “““

68. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 5

69. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 76

70. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 77

71. | PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 8 _

72. PLH180001 Ostoja Magurska podkarpackie Beskid Niski 9 _

73. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 11 0 1 1

74. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 13 0 0 0

75. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 28 0 0 1

76. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 33 0 0 0

77. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 34 0 1 1

78. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 36 0 1 1

79. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 42 0 1 1

80. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 65 0 0 0

81. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 66 0 0 0

82. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 80 0 0 0

83. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 23

84. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 26

85. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie Beskid Niski 31 1 0 1

86. PLH180015 tysa Gora podkarpackie Beskid Niski 2 1 0 0

87. PLH180015 tysa Gora podkarpackie Beskid Niski 6

88. PLH180015 tysa Gora podkarpackie Beskid Niski 63

89. PLH180015 tysa Gora podkarpackie Beskid Niski 64

90. PLH180018 Trzciana podkarpackie Beskid Niski 71 0 0 1

91. | RAZEM 90 stanowisk 24 (26%) 37 (41%) 39 (43%)

"1 - stwierdzono obecno$¢ gatunku, 0 — nie stwierdzono obecnosci gatunku
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\ Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

|... % .‘II
\(;‘4/ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

e MFOSIGW

W trakcie kontroli obecnosci gatunku na stanowiskach monitoringowych stwierdzono jego wystepowanie na 24 stanowiskach w roku 2016, na 37 stanowiskach w
roku 2017 i na 39 stanowiskach a w roku 2018. W sumie, w latach 2016-2018, obecnos¢ nadobnicy alpejskiej wykazano przynajmniej raz na 45 stanowiskach (50%)
sposrod 90 badanych.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

W ponizszej tabeli zestawiono dane o oddziatywaniach, tacznie dla wszystkich badanych stanowisk (90), uzyskane w 4 seriach badan 6-letniego cyklu. Nie brano

pod uwage oddziatywan neutralnych.

Tab. 4a. Liczba stwierdzonych oddziatywan i stanowisk o réznym wptywie i intensywnosci tych oddziatywan w dotychczasowych 3 seriach badan

pierwszego cyklu monitoringu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina w regionie biogeograficznym alpejskim - monitoring nieskoriczony

nieznane lub ich brak X

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem negatywnym o
intensywnosci A - silna

LATA BADAN 2014-2015 2016 2017 2018
Liczba badanych stanowisk 90 90 90 90
Liczba stwierdzonych oddziatywan tgcznie na 90 stanowiskach, w tym pozytywnych 6 (0) 13 (2) 14 (2) 13 (2)
Liczba stanowisk na ktdrych nie zidentyfikowano oddziatywan U — oddziatywania 33 17 2 15

intensywnosci X — nieznana

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem pozytywnym o
intensywnosci A — silna

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem negatywnym o 38 23 7 14
intensywnosci B - Srednia

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem negatywnym o 34 39 63 35
intensywnosci C - staba

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem negatywnym o 0 1 3 0

intensywnosci X - nieznana

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem pozytywnym o 0 1 1 1
intensywnosci B — $rednia

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem pozytywnym o 0 1 3 2
intensywnosci C -staba

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym oddziatywaniem pozytywnym o 0 1 0 0
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

MFOSIGW

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

W ponizszej tabeli zestawiono dane o zagrozeniach ( facznie dla wszystkich badanych stanowisk), uzyskane w 3 seriach badan 6-letniego cyklu.

Tab. 5a. Liczba stwierdzonych zagrozen i stanowisk o réznym wptywie i intensywnosci tych zagrozen w dotychczasowych 3 seriach badan
pierwszego cyklu monitoringu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina w regionie biogeograficznym alpejskim - monitoring nieskonczony

LATA BADAN 2014-2015 2016 2017 2018
Liczba badanych stanowisk 90 90 90 90
Liczba stwierdzonych zagrozen tacznie na 90 stanowiskach 6 12 12 11
Liczba stanowisk na ktérych nie zidentyfikowano zagrozen lub ich brak: U — 53 21 15 16
zagrozenia nieznane lub X — brak zagrozen

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym zagrozeniem negatywnym o

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym zagrozeniem negatywnym o 24 20 9 10
intensywnosci B - Srednia

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym zagrozeniem negatywnym o 22 42 63 38
intensywnosci C - staba

Liczba stanowisk z przynajmniej jednym zagrozeniem negatywnym o 0 7 3 6
intensywnosci X - nieznana
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

; WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
e MFOSIGW

III.LA. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000,
w tym TABELE: WSKAZNIKI, PARAMETRY, STAN OCHRONY

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikdw tgcznie na obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach
badawczych dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina - monitoring nieskoriczony stan wynikdéw badarn na koniec roku 2018

OCENA stanu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina na obszarach Natura 2000 Obecnos¢
Liczbaobszaréw Natura 2000 z dang ocena: gatunku | Suma monitorowanych
Nazwa Nazwa FV U1 U2 XX jest/nie | obszaréw
parametru/ | wskaznika*/ poprzednio teraz | poprzednio teraz | poprzednio teraz | poprzednio teraz ma* poprzednio teraz
Stan Nazwa w w w w w w w w Tylko w w w
ochrony parametru latach r:;/m roku r(‘)l;l(u latach r(:;’(u roku r:;I(u latach r<:;’<u roku rc‘)l;l(u latach rcniu roku r:;,(u roku 2018 | latach rc;I;:u roku rc‘)l;l(u
2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017
2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018
Obecnos¢ - - - - - - - - - - - 9 9 9 7/2 9 9 9
gatunku
Odlegtos¢ do - - - - - - - - - - - 9 - - 9 - -
Populacja najblizszych X
stanowisk
Parametr - - - - - - - - - - - 9 9 9 9 9 9
Populacja
Odlegtos¢ do 1 - - - 6 - - - - - - 2 - - 9 - -
sktadu
drewna
Martwe - - - - 5 - - - 2 - - 2 - - 9 - -
drewno
lezgce
Martwe 1 - - - 6 - - - - - - 2 - - 9 - -
Siedlisko dre.wno
stojace
gatunku o -
Naswietlenie 1 - - - 3 - - - 3 - - 2 - - 9 - -
dna lasu
Sktad - - - - 7 - - - - - - 2 - - 9 - -
gatunkowy
drzewostanu
na
stanowisku
Pierénica 1 - - - 6 - - - - - - - 2 - - - 9 - - -
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TONY g Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

e NFOSICW WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
L LLELY )

OCENA stanu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina na obszarach Natura 2000 Obecnos¢
Liczba obszaréw Natura 2000 z dang oceng: gatunku | Suma monitorowanych
Nazwa Nazwa FV Ul u2 XX jest/nie | obszaréw
parametru/ | wskaznika*/ poprzednio teraz | poprzednio teraz | poprzednio teraz | poprzednio teraz ma* poprzednio teraz
Stan Nazwa w w w w w w w w Tylko w w w
ochrony parametru latach rcn:u roku rc‘:;l(u latach rc\:;I(u roku r:;lm latach rc\:;l<u roku r:;l(u latach roV;I<u roku r:;’(u roku 2018 | latach r:;I(u roku rcnl(u
2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017 2014- 2017
2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018 2015 2016 2018
Parametr 1 - - - 2 - - - 4 - - - 2 9 9 9 9 9 9 9
Siedlisko
gatunku
Perspektywy ochrony 2 - - - 3 - - - 2 - - - 2 9 9 9 9 9 9 9
STAN OCHRONY (Ocena 1 - - - 2 - - - 4 - - - 2 9 9 9 9 9 9 9
ogoblna)

Uwaga: W tabeli zawarto jedynie wskazniki uwzglednione w metodyce monitoringu opublikowanej w 2015 roku. W poprzednich latach podejmowano préby opracowania metodyki monitoringu tego gatunku jednak zostaty one
zarzucone z roznych wzgledéw np. nieprecyzyjna definicja stanowiska, brak reprezentatywnosci w obszarze wystepowania. Obecnie poza inng definicjg stanowiska (kwadrat 1x1km, poprzednio nadlesnictwo) stosuje sie tez inny
zestaw wskaznikéw stanu populacji i siedliska. W zwigzku z catkowitym zarzuceniem poprzednich pomystéw na monitoring nadobnicy nie przedstawiamy ich wynikéw jako nie dajgcych sie poréwnac z obecnymi oraz dlatego, ze nie
maja one satysfakcjonujacej wartosci, jezeli chodzi o ocene stanu ochrony gatunku.

Uwaga: : Wyniki badan z lat 2014 i 2015, cho¢ byty wykonywane w dwéch réznych etapach monitoringu, potraktowano tacznie, poniewaz w 2015 prowadzono takie same badania dotyczace stanu siedlisk, jak w roku 2014, na
uzupetniajgcej grupie stanowisk. Metodyka zaktada badanie 90 stanowisk gatunku, w roku 2014 przebadano pierwsze 64 stanowiska, a w roku 2015 — pozostate 26 stanowisk. W 2016 roku rozpoczeto serie badan polegajacych na
kontroli obecnosci gatunku na stanowisku, ktére kontynuowano w latach 2017 i 2018.

Tab.6.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony i parametréw na obszarach Natura 2000, na ktérych powtarzano badania, w regionie biogeograficznym
alpejskim w rdéznych okresach badawczych dla gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina - monitoring nieskonnczony

Wyzej wymieniona tabela nie dotyczy gatunku nadobnica alpejska na tym etapie monitoringu, poniewaz wykonywane sg one po raz pierwszy. Od 2014 badania
prowadzone s3g zgodnie z nowg metodyka (catkowicie odmienny zestaw wskaznikéw i inna koncepcja stanowiska), wobec tego poréwnania z poprzednim etapem prac
(2006-2007) sg niemozliwe. Badania wykonane w latach 2014, 2015, 2016, 2017 i 2018 stanowig jeden etap prac, ktéry zakonczy sie w 2020 r.
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\(;‘4/ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

e MFOSIGW

OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

(do opracowania po zakoriczeniu monitoringu danego gatunku)
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I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

MFOSIGW

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab.7. Oceny: stanu ochrony i jego parametrow na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku nadobnica

alpejska Rosalia alpina monitoring nieskonczony - stan na rok 2018

Tabela bedzie mogta by¢ opracowana dopiero po zakonczeniu catego cyklu badan.

Tab.7a. Wystepowanie gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina w obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim monitoring nieskoriczony
- stan wynikdw badan na koniec roku 2018

Liczba badanych stanowisk w obszarze Liczba badanych stanowisk w obszarze
Natura 2 Natura 2
Lp. KOD OBSZARU Nazwa obszaru Natura 2000 ature 2000 atre 2060
Natura 2000
w roku w roku w roku w roku w roku W roku
2016 2017 2018 2016 2017 2018
1. PLC120002 Pieniny 1 1 1 0 0 0
2. PLC180001 Bieszczady 27 27 27 3 9 10
3. PLH120019 Ostoja Popradzka 10 10 10 0 2 1
4, PLH120036 tabowa 1 1 1 0 0 0
5 PLH120094 Ostoje Nietoperzy Powiatu 3 3 3 1 1 0
’ Gorlickiego
6. PLH180001 Ostoja Magurska 14 14 14 11 11 10
7. PLH180014 Ostoja Jasliska 13 13 13 3 6 8
8. PLH180015 tysa Gora 4 4 3 3
9. PLH180018 Trzciana 1 1 1 0 0 1
10. | RAZEM 74 74 74 22 (30%) 32 (43%) 33 (45%)

Wystepowanie gatunku, przynajmniej w jednym z trzech dotychczasowych sezonéw badan, stwierdzono w 7 sposrdd 9 obszaréw Natura 2000, gdzie zlokalizowane s3
stanowiska monitoringowe nadobnicy alpejskiej. Gatunku nie wykazano z Pienin i tabowej. Najwiecej stanowisk z gatunkiem wykazano z Bieszczaddw, Ostoi Magurskiej
i Ostoi Jasliskiej, a biorgc pod uwage liczbe stanowisk z gatunkiem w stosunku do wszystkich badanych w tych obszarach, najgesciej zasiedlona przez gatunek jest
Ostoja Magurska (78,5% zasiedlonych stanowisk). Warto tez zwrdci¢ uwage, ze w obszarze tysa Géra, gdzie zlokalizowane s3 tylko 4 stanowisk, na kazdym z nich

przynajmniej w jednym z trzech lat badan stwierdzono nadobnice alpejska.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab.10. Lista gatunkéw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina - monitoring
nieskonczony- stan wynikéw badan na koniec roku 2018
Id Stanowisko gatunku Gatunek obcy Lata badan
Obszar Natura 2000 stanowiska nacobnica ? dobnica .
alpejska Rosalia Nazwa polska Nazwa taciriska 2014-2015 2016 2018
alpina
Grzyby
Ostoja Popradzka 5828 Beskid Sadecki 15 Okratek australijski Clathrus archeri (Berk.) Dring - + _-
(1980)
Tab.10A. Poréwnanie stwierdzonych gatunkéw obcych na stanowiskach gatunku Rosalia alpina z poprzednimi latami - monitoring nieskonczony- stan wynikdéw badan
na koniec roku 2018
STWIERDZONE Liczbastanowisk
Lp GATUNKI OBCE NA STANOWISKACH GATUNKU nadobnica alpejska Rosalia Poprzednio Teraz
e alpina
Nazwa polska | Nazwa faciriska 20142015 | 2016 | 2017 2018
Grzyby
1. Okratek australijski | Clathrus archeri (Berk.) Dring (1980) | - | 1 | - -
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

Ny~ WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

MFOSIGW

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Tab.11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku nadobnica alpejska Rosalia alpina wg. obszaréw Natura 2000 w regionie biogeograficznym alpejskim-
monitoring nieskofczony - stan na koniec roku 2018

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia (.J/D /’n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewoddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
1. PLH120094 Ostoje matopolskie 5829 Beskid Niski 16 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Arkadiusz
Nietoperzy Bul, Frohlich
Powiatu Arkadiusz
Gorlickiego Frohlich
2. PLH120094 Ostoje matopolskie 5837 Beskid Niski 24 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Michat
Nietoperzy Bul, Ciach,
Powiatu Arkadiusz Jakub
Gorlickiego Frohlich Michalcewi
cz
3. - - matopolskie 5842 Beskid Niski 29 Katarzyna - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
/Beskid Niski Bul Arkadiusz Frohlich Frohlich
4. PLH120036 tabowa matopolskie 5880 Beskid Niski 67 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
5. PLH120019 Ostoja matopolskie 5827 Beskid Sadecki 14 - Katarzyna Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Bul, Arkadiusz Frohlich Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
6. PLH120019 Ostoja matopolskie 5828 Beskid Sadecki 15 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
7. PLH120019 Ostoja matopolskie 5850 Beskid Sgdecki 37 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
8. PLH120019 Ostoja matopolskie 5852 Beskid Sgdecki 39 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
9. PLH120019 Ostoja matopolskie 5854 Beskid Sadecki 41 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
10. PLH120019 Ostoja matopolskie 5883 Beskid Sadecki 70 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
11. PLH120019 Ostoja matopolskie 5885 Beskid Sadecki 72 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ¢.7lpl,nu Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
12. PLH120019 Ostoja matopolskie 5886 Beskid Sadecki 73 - Katarzyna Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Bul, Arkadiusz Frohlich Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
13. PLH120019 Ostoja matopolskie 5888 Beskid Sadecki 75 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
14. PLH120019 Ostoja matopolskie 5895 Beskid Sgdecki 82 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Popradzka Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
15. PLC120002 Pieniny matopolskie 5845 Pieniny 32 - Katarzyna Ciach Michat | Jakub Jakub
Bul, Michalcewicz Michalcewi
Arkadiusz cz
Frohlich
16. - - matopolskie/ 5823 Beskid Niski 10 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
17. - - matopolskie/ 5830 Beskid Niski 17 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Arkadiusz
Beskid Niski Bul, Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
18. - - matopolskie/ 5831 Beskid Niski 18 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
19. - - matopolskie/ 5838 Beskid Niski 25 - Katarzyna Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Bul, Arkadiusz Frohlich Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
20. - - matopolskie/ 5840 Beskid Niski 27 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Arkadiusz
Beskid Niski Bul, Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
21. - - matopolskie/ 5843 Beskid Niski 30 Maciej - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Barczyk Arkadiusz Frohlich Frohlich
22. - - matopolskie/ 5817 Beskid Niski 4 Maciej - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Barczyk Arkadiusz Frohlich Frohlich
23. - - matopolskie/ 5881 Beskid Niski 68 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

= MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ¢.7lpl,nu Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
24. - - matopolskie/ 5882 Beskid Niski 69 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
25. - - matopolskie/ 5820 Beskid Niski 7 Katarzyna - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Beskid Niski Bul Arkadiusz Frohlich Frohlich
26. - - matopolskie/Beskid Niski 5891 Beskid Niski 78 Maciej - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Barczyk Arkadiusz Frohlich Frohlich
27. PLH120094 Ostoje matopolskie/Beskid Niski 5892 Beskid Niski 79 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Arkadiusz
Nietoperzy Bul, Frohlich
Powiatu Arkadiusz
Gorlickiego Frohlich
28. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5814 Beskid Niski 1 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Waldemar
Wojtas
29. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5824 Beskid Niski 11 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
30. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5825 Beskid Niski 12 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
31. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5826 Beskid Niski 13 Katarzyna - Bul Fabian Fabian
Bul Katarzyna Przepiora Przepidra
32. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5832 Beskid Niski 19 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki
33. PLH180015 tysa Gora podkarpackie 5815 Beskid Niski 2 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Arkadiusz
Bul, Frohlich
Arkadiusz
Frohlich
34, PLH180001 Ostoja podkarpackie 5833 Beskid Niski 20 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
35. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5834 Beskid Niski 21 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Michat
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Ciach
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ¢.7lp l,n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
36. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5835 Beskid Niski 22 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
37. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5836 Beskid Niski 23 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
38. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5839 Beskid Niski 26 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
39. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5841 Beskid Niski 28 Maciej - Bul Witold Ziaja Witold
Barczyk Katarzyna Ziaja
40. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5816 Beskid Niski 3 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Waldemar
Wojtas
41. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5844 Beskid Niski 31 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
42. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5846 Beskid Niski 33 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
43, PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5847 Beskid Niski 34 Maciej - Bul Fabian Fabian
Barczyk Katarzyna Przepiora Przepiora
44, PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5849 Beskid Niski 36 Maciej - Bul Witold Ziaja Witold
Barczyk Katarzyna Ziaja
45. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5855 Beskid Niski 42 Maciej - Bul Fabian Fabian
Barczyk Katarzyna Przepiora Przepidéra
46. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5818 Beskid Niski 5 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Waldemar
Wojtas
47. PLH180015 tysa Gora podkarpackie 5819 Beskid Niski 6 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Michat
Bul, Ciach,
Arkadiusz Jakub
Frohlich Michalcewi
cz
48. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5874 Beskid Niski 61 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

= MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ¢.7lp l,n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
Wojtas
Waldemar
49. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5875 Beskid Niski 62 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
50. PLH180015 tysa Gora podkarpackie 5876 Beskid Niski 63 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Fabian
Bul, Przepiéra
Arkadiusz
Frohlich
51. PLH180015 tysa Gora podkarpackie 5877 Beskid Niski 64 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach
Bul, Arkadiusz
Arkadiusz Frohlich
Frohlich
52. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5878 Beskid Niski 65 Maciej - Bul Witold Ziaja Witold
Barczyk Katarzyna Ziaja
53. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5879 Beskid Niski 66 Katarzyna - Bul Fabian Fabian
Bul Katarzyna Przepiora Przepidéra
54, PLH180018 Trzciana podkarpackie 5884 Beskid Niski 71 Katarzyna - Bul Witold Ziaja Witold
Bul Katarzyna Ziaja
55. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5889 Beskid Niski 76 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
56. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5890 Beskid Niski 77 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
57. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5821 Beskid Niski 8 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
58. PLH180014 Ostoja Jasliska podkarpackie 5893 Beskid Niski 80 Maciej - Bul Witold Ziaja Witold
Barczyk Katarzyna Ziaja
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ?lp l,n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
59. PLH180001 Ostoja podkarpackie 5822 Beskid Niski 9 Jarostaw - Sochacki Jarostaw Jarostaw
Magurska Sochacki Jarostaw Sochacki Sochacki,
Wojtas
Waldemar
60. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5851 Bieszczady Zachodnie 38 Arkadiusz - Frohlich Fabian Fabian
Frohlich Arkadiusz Przepiora Przepiéra
61. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5856 Bieszczady Zachodnie 43 Arkadiusz - Frohlich Fabian Fabian
Frohlich Arkadiusz Przepiora Przepidra
62. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5857 Bieszczady Zachodnie 44 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
63. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5858 Bieszczady Zachodnie 45 Arkadiusz - Frohlich Fabian Fabian
Frohlich Arkadiusz Przepiora Przepiora
64. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5859 Bieszczady Zachodnie 46 Arkadiusz - Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Frohlich Wyka
65. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5860 Bieszczady Zachodnie 47 Arkadiusz - Frohlich Fabian Fabian
Frohlich Arkadiusz Przepiora Przepidéra
66. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5861 Bieszczady Zachodnie 48 Arkadiusz - Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Frohlich Wyka
67. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5862 Bieszczady Zachodnie 49 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
68. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5863 Bieszczady Zachodnie 50 Arkadiusz - Bul Fabian Fabian
Frohlich Katarzyna Przepiora Przepiora
69. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5864 Bieszczady Zachodnie 51 Arkadiusz - Bul Fabian Fabian
Frohlich Katarzyna Przepiora Przepidra
70. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5865 Bieszczady Zachodnie 52 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
71. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5866 Bieszczady Zachodnie 53 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

= MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ?lp l,n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
Arkadiusz
Frohlich
72. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5867 Bieszczady Zachodnie 54 Arkadiusz - Bul Fabian Fabian
Frohlich Katarzyna Przepiora Przepiora
73. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5868 Bieszczady Zachodnie 55 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
74. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5869 Bieszczady Zachodnie 56 Arkadiusz - Bul Fabian Fabian
Frohlich Katarzyna Przepiora Przepiora
75. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5870 Bieszczady Zachodnie 57 Arkadiusz - Bul Arkadiusz Arkadiusz
Frohlich Katarzyna Frohlich Frohlich
76. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5871 Bieszczady Zachodnie 58 - Katarzyna Ciach Michat | Arkadiusz Fabian
Bul, Frohlich Przepiora
Arkadiusz
Frohlich
77. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5872 Bieszczady Zachodnie 59 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
78. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5873 Bieszczady Zachodnie 60 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
79. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5896 Bieszczady Zachodnie 83 Arkadiusz - Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Frohlich Wyka
80. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5897 Bieszczady Zachodnie 84 Arkadiusz - Frohlich Fabian
Frohlich Arkadiusz Przepiora
81. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5898 Bieszczady Zachodnie 85 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
82. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5899 Bieszczady Zachodnie 86 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

MFOSIGW
Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
Lp. nadobnica alpejska Rosalia ?lp l,n a Id stanowiska Nazwa stanowiska (wykonawcy monitoringu)*
Kod Nazwa Wojewaddztwo w roku w roku w roku w roku w roku
kraina geograficzna 2014 2015 2016 2017 2018
Arkadiusz
Frohlich
83. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5900 Bieszczady Zachodnie 87 Arkadiusz - Ciach Michat | Arkadiusz Arkadiusz
Frohlich Frohlich Frohlich
84. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5901 Bieszczady Zachodnie 88 Arkadiusz - Ciach Michat | Arkadiusz Fabian
Frohlich Frohlich Przepidra
85. PLC180001 Bieszczady podkarpackie 5902 Bieszczady Zachodnie 89 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
86. - - podkarpackie/ 5848 Bieszczady Zachodnie 35 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Jakub
Bieszczady Zachodnie Frohlich Arkadiusz Frohlich Wyka
87. - - podkarpackie/ 5853 Bieszczady Zachodnie 40 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Bieszczady Zachodnie Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich
88. - - podkarpackie/ 5894 Bieszczady Zachodnie 81 Arkadiusz - Frohlich Arkadiusz Arkadiusz
Bieszczady Zachodnie Frohlich Arkadiusz Frohlich Frohlich
89. - - podkarpackie/Beskid 5887 Beskid Niski 74 Maciej - Bul Fabian Fabian
Niski Barczyk Katarzyna Przepiora Przepiora
90. PLC180001 Bieszczady podkarpackie/Bieszczady 5903 Bieszczady Zachodnie 90 - Katarzyna Ciach Michat | Michat Ciach Jakub
Zachodnie Bul, Wyka
Arkadiusz
Frohlich

1 w kolejnosci wg wojewddztwo nastepnie kraina geograficzna, kraine geograficzng nalezy podaé wtedy gdy stanowisko nie lezy w obszarze Natura 2000.
* Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym roku.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
MFOSIGW

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

(monitoring gatunku nie zostat zakoriczony)
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