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Wyniki monitoringu niemylaka mnemozyna Parnassius mnemosyne

niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne (fot. K. Frackiel)
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1. Sprawozdanie z monitoringu niepylaka mnemozyny Parnassius mnemosyne w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciniska
1056 niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne

2. Informacja, w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym i w regionie alpejskim

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2014: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2017-2018: Pawet Adamski

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Pawet Adamski

2014: Pawet Adamski

2017-2018: Pawet Adamski

5. Wspodtpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2011: brak

2014: brak

2017-2018: brak

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2011: Pawet Adamski, Roman Zamorski

2014: Pawet Adamski, Krzysztof Frackiel, Marcin Kadej, Marcin Sielezniew, Dariusz Tarnawski , Roman Zamorski

2017: Pawet Adamski, Izabela Dziekaniska, Marcin Kadej, Krzysztof Patka, Marcin Sielezniew, Dariusz Tarnawski , Roman Zamorski
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7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi
powtdrzeniami badan, to czy mogly one wptynac na réznice w wynikach badan:
2011: V-VI
2014: V-VI
2017-2018: V-VI

W 2017 r. w przypadku 4 stanowisk (Konieczna, Pieniny, Wotowiec, Wysowa) wykonawcy sygnalizowali, ze niekorzystne warunki pogodowe (zimno, opady) mogty by¢
przyczyng stwierdzenia niewielkiej liczby osobnikéw w tym sezonie.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajaca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegélne etapy badan dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne w Polsce, monitoring

skonczony
Liczba stanowisk gatunku
niepyl a‘k mnemozyna e e liczbaldodanyzch Llczba.nl.emonn':orowanych
w . Parnassius mnemosyne (i nieusunietych)
Doktadnie w . .
latach monitorowanych w latach Uwagi
latach
(cyki)
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM
2007- Brak
2012 2011 4 9 13 - - - - - - - - -
2013- 6 9 15 - - - 2 - 2 - - - Brak
2014 2014
6 11 17 - - - - 2 2 - - - W latach 2017-2018 wprowadzono do
monitoringu 2 nowe stanowiska w regionie
2015- . .
2017-2018 kontynentalnym i przebadano wszystkie
2018 . .
dotychczasowe stanowiska w regionach
alpejskim i kontynentalnym.
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Tab. 1B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegodlne etapy badan dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne w Polsce

Nie dotyczy. Niepylak mnemozyna nie jest gatunkiem Natura 2000.

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;
W pracach monitoringowych w latach 2017-2018 (podobnie jak w latach 2011 i 2014) zastosowano metodyke, opisang w przewodniku metodycznym GIOS.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéw
Na terenie Pienin wynik uzyskane podczas monitoringu poréwnano z wynikami badania liczebnosci populacji prowadzonymi metodg znakowania i powtérnych odtowoéw

w latach 2017 i 2018. Pozwolito to na uzyskanie dodatkowych informacji na temat dynamiki populacji przydatnych w interpretacji catosci wynikéw.

11.Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia
We wstepnym etapie prac (2011) monitorowano 13 stanowisk, w tym 4 w regionie alpejskim i 9 w regionie kontynentalnym. W 2014 r. badano powtornie te same 9
stanowisk w regionie kontynentalnym oraz 6 stanowisk w regionie alpejskim (w tym 2 nowe). W 2017 roku prace przeprowadzono na 17 stanowiskach: 6 w regionie

alpejskim i 11 w regionie biogeograficznym kontynentalnym (w tym byly dwa nowe stanowiska).

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 4z 41



Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

MFOSIGW

@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionéw biogeograficznych
[ Granice wojewodztw
3 Granica panstwa

Mapa rozmieszczenia stanowisk monitorngowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu niepylaka mnemozyny Parnassius mnemosyne w

biogeograficznym alpejskim

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

regionie

Tab. 2. Oceny stanu ochrony, jego parametréow i wskaznikdow tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach
badawczych dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne nastanowiskach
- - Suma monitorowanych
) Liczba stanowisk z dang ocena: seRmEMIigk
Nazwa wskaznika*
Nazwa parametru/ Stan Nazwa FV U1 u2 XX
ochrony
parametru
poprzednio | teraz | poprzednio | teraz poprzednio teraz poprzednio | teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 2014 2017 2011 | 2014 | 2017 2011 2014 2017
wzgledna liczebnos¢ 1 2 2 1 1 1 1 2 2 1 1 1 4 6 6
Populacja
Parametr: Populacja 1 2 1 1 1 2 1 2 2 1 1 4 6 6
roslina zywicielska 1 2 2 3 4 4 - - - 1 - - 4 6 6
stan ekotonu 3 6 5 1 - 1 - - - - - - 4 6 6
- struktura siedlisk | 3 4 4 - - - 1 1 1 - 1 1 4 6 6
Siedlisko gatunku
otwartych
Parametr: Siedlisko | 3 5 3 1 - 3 - 1 - - - - 4 6 6
gatunku
Perspektywy ochrony 1 1 1 1 1 1 1 3 3 4 6 6
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 2 1 2 1 2 1 1 1 4 6 6
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw iwskaznikéw tgcznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano
badania, w regionie biogeograficznym alpejskim w réznych okresach badawczych dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne - monitoring

skonczony
ZMIANY OCEN gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne
Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista Suma
.. i stanowisk,
Nazwa wskaznika/ parametru/ ROPrawa ROBOTSZEME )N'
na ktorych
Stan ochrony 0 2 stopnie 0 2 stopnie zmiana z i owtarzano
" P Razem - P Razem Znianana brak zmian P <
o 1 stopien (zU2 oorawa o 1 stopien (zFV ozorszenie oceny XX ocene XX badania
na FV) pop na U2) pog
wzgledna liczebnos¢ 1 - 1 1 - 1 - - 4 6
Parametr: Populacja - - - 1 - 1 - - 5 6
roslina zywicielska - - - - - - - - 6 6
stan ekotonu - - - 1 - 1 - - 5 6
struktura siedlisk otwartych - - - - - - - - 6 6
Parametr: Siedlisko gatunku 1 - 1 2 - 2 - - 3 6
Perspektywy ochrony - - - - - - - - 6 6
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - - 1 - 1 - - 5 6
G o peckr i errad @mmrerees Sezon 2017 byt s?czegélnie niekorzystny dla niepylaka mnemozyny. .W (')krgsie, w ktérym kpﬁczy sie okres rozwoju Iarwa}nego a zaczyna poja.w'imagines
ozornvch doszto do powaznego pogorszenia pogody na czas okofo 2 tygodni. Zjawisko to doktadnie zostato uchwycone w Pieninach, przy czym mniejszym lub
p ¥ wiekszym stopniu dotyczyto takze innych stanowisk w rejonie alpejskim.
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym alpejskim na stanowiskach
1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw populacji na stanowiskach

Wzgledna liczebnos¢

W sezonie 2017 wzgledna liczebnos¢ okreslona jako (FV) wystepowata na stanowiskach w Pieninach i Wysowej. O ile na pierwszym z wymienionych stanowisk stan ten
utrzymuje sie od poczatku prowadzenia monitoringu, na drugim (Wysowa) ulegt on poprawie w stosunku do lat 2011 i 2014. Z kolei na stanowisku w Koniecznej liczebnos¢
obnizyta sie wzgledem stanu z poprzedniego monitoringu z wartosci "fv' do "U1". Jest to najprawdopodobniej zwigzane z pracami leSnymi prowadzonymi na sgsiadujgcych
z siedliskiem lasach potozonych po stowackiej stronie granicy.

Jako "zta" (U2) okreslona zostata liczebnos¢ populacji na dwu stanowiskach: w Wotowcu i Tyliczu, przy czym w przypadku Tylicza, zanotowano spadek w stosunku do
stanu z roku 2011. Co ciekawe, obie wspomniane wyzej populacji mimo bardzo niskiej liczebnosci utrzymujg sie co najmniej przez 7 pokolen. Pomimo podjete]j préby nie
udato sie okresli¢ stanu populacji na stanowisku w Myscowej, okreslanego w obecnym i poprzednim cyklu monitoringu jako "nieznany". Wynika to z bardzo ztozonej i
dynamicznej struktury przestrzennej tamtejszej populacji.

2. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Roslina zywicielska

Stan rosliny zywicielskiej na dwu stanowiskach okresono jako "wfasciwy" ("FV") na pozostatych 4 za$ "niezadowalajacy". Wskaznik ten nie zmienit sie na zadnym
stanowisku w caty, okresie monitoringu (2011, 2014, 2017). Warto jednak zwrdci¢ uwage na stanowisko w Wysowej, na ktérym mimo, ze dostepnos¢ rosliny zywicielskiej
okreslona jest jako "niezadowalajaca" pomiedzy pracami monitoryngowymi w 2014 a 2017 liczebnos¢ motyli wzrosta ze stanu "niezadowalajacego"(U1) do
"wtasciwego"(FV).

Strefa ekotonu
Stan ekotonu na wszystkich mionitorowanych staniowiskach zostat oceniony jako "wtasciwy" (FV)

Struktura siedlisk otwartych

Na 4 stanowiskch strukture siedlisk otwartych okreslono jako wtasciwg (FV),na jednym (Tylicz) jako zt3 (U2) a na jednym jako nieznang (XX). Wskaznik ten nie zmienit sie
w stosunku do poprzednich okreséw monitoringowych. Nalezy jednak zanaczy¢, ze w niektérych sytuacjach moga by¢ problemy z zastosowaniem aktualnej metodyki. Z
tego powodu zaproponowano pewne jej zmiany szerzej opisane w V czesci niniejszego sprawozdanie.
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3. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

Najwazniejsze oddziatywania stwierdzone na stanowiskach niepylaka mnemozyny zwigzane sg z koszeniem w obrebie stanowisk. Intensywnos¢ tych oddziatywania
podobnie jak zwianej z nimi sukcesji ekologicznej zostata w kilku przypadkach w 2017 roku okreslona jako "A". Przy czym w zaleznosci od lokalnych uwarunkowan na
stanowisku wymieniane sg rézne formy tego odziatywania oraz jego kierunek. Uogdlniajac, mozna stwierdzi¢, ze monitorowane stanowiska niepylaka mnemozyny
wymagajg prowadzenia koszenia. Jedynie w przypadku stanowiska "Tylicz" zabieg ten ma wptyw negatywny, co jednak wynika z tego, ze obecnie stanowisko to w znacznej
czesci zajete jest przez obiekt o charakterze rekreacyjnym, na ktéorym utrzymywana jest niska "sportowa" murawa. Z tego samego powodu na stanowisku tym za
intensywny (A) uznano wptyw rekreacji. Podobny jak koszenie wptyw na utrzymanie siedlisk otwartych ma wypas - w roku 2017 jako pozytywne oddziatywanie wskazano
go na jednym stanowisku (Wysowa), na dwu innych zas (Wotowiec, Wysowa) jego zarzucenie uznano za oddziatywanie negatywne.

Z brakiem koszenia i/lub wypasu wigze sie uruchomienie proceséw sukcesji ekologicznej/ewolucji biocenotycznej, ktdre wykazano na wszystkich stanowiskach. Na 6 byto
to oddziatywanie negatywne na 4 za$ miato ono aspekt zaréwno pozytywny jak i negatywny. Negatywny wptyw polegat na zarastaniu krzewami siedlisk niele$nych oraz
poszerzaniu sie strefy ekotonu, pozytywny z kolei zwigzany byt gtéwnie z pojawianiem sie muraw na porzuconych polach uprawnych lub wkraczania kokoryczy na tereny
poddane pracom lesnym.

Na stanowiskach potozonych w poblizu miejscowosci obserwuje sie negatywne zagrozenia zwigzane z urbanizacjg, zabudowsg i transportem.

W roku 207 na stanowisku "Konieczna" pojawito sie oddziatywanie zwigzane z dziataniami na trenie innego panstwa cztonkowskiego. Chodzi w tym przypadku o
intensywne prace lesne na terenie Stowacji.

Oddziatywania wykazujg pewng dynamike pomiedzy sezonami monitoringowymi, przy czym dotyczy ona nie tyle ich charakteru, co intensywnosci.

4. Stanizmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach.

Najczesciej wymienianym przewidywanym zagrozeniem jest zarzucenie pasterstwa, ktére dotyczy potowy monitorowanych w rejonie alpejskim stanowisk. Wigze sie z
nim kolejne zagrozenie, jakim jest sukcesja ekologiczna prowadzaca do zakrzaczania siedlisk nielesnych. Na dwu stanowiskach, jako zagrozenie wykazywana jest takze
niewtasciwa gospodarka lesna powodujgca niszczenia runa w tym rosliny zywicielskiej niepylaka. Kolejna grupa zagrozen zwigzana jest z rekreacjg. W jednym przypadku
(Tylicz) dotyczy ona przeksztatcenia centralnej czesci stanowiska w obszar rekreacyjny. Warto zwrdci¢ uwage, ze dla tego stanowiska zmieniona zostata klasyfikacja tego
samego zagrozenia: w roku 2014 zaliczono je do kategorii "E06" zas w 2017 do "GO1". Z kolei w przypadku Wysowej problemem jest rozbudowa infrastruktury
turystycznej, co w potgczeniu z wystepujgcym na tym terenie wzrostem rozporoszonej zabudowy prowadzi do fragmentacji siedliska. Za zwigzane z rekreacjg mozna tez
uznac tez niszczenie terenu przez mitosnikéw ,,off-roadu” obserwowane na stanowiskach "Konieczne" i "Wotowiec". Przy czym poniewaz proceder ten odbywa sie po
drogach lesnych zostat on przypisany do grupy zagrozen zwigzanych z transportem (D06). Podobne do rozjezdzania przez pojazdy terenowe skutki ma catoroczna zwdzka
drewna, ktéra prowadzi do powaznych uszkodzen runa lesnego oraz zmiany lokalnych stosunkéw wodnych - zjawisko to obserwowano na terenie stanowiska "Wotowiec"
oraz, w mniejszym stopniu "Wysowa".

W stosunku do poprzedniego okresu monitoringowego zniknety trzy rodzaje zagrozen:

- niewystraczajgce koszenie. Na skutek popularyzacji doptat rolnych obecnie problem ten nie jest zgtaszany
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- inne formy pozyskiwania zwierzt, kolekcjonerstwo. Wigze sie to ze wzrostem $Swiadomosci entomologdw-amatoréw wyrazajgcym sie miedzy innymi tym, ze coraz
popularniejszg formg dokumentowanie obserwacji motyli dziennych (zwtaszcza tak charakterystycznych jak niepylak mnemozyna) jest nie pozyskiwanie okazéw ale
dokumentacja fotograficzna.

Kolejne dwa zagrozenia wymieniane w 2014r a nie wskazywane w 207 dotycza stanowiska Tylicz. Niestety w tym przypadku ich nieuwzglednienie wynika z tego, ze
stanowiskao ulegto skurczeniu i przesunieciu wskutek czego motyle nie zalatujg juz nad droge i linie kolejowa.

Na stanowisku "Konieczna" w roku 2017 zanotowano nowe zagrozenie zwigzane z bardzo intensywnym pozyskaniem drewna po stowackiej stronie w bezposrednim
sgsiedztwie stanowiska. Wprawdzie pod wzgledem mechanizmu zagrozenie to jesttozsamez intensyfikacja gospodarki lesnej, jednak ze wzgledu na transgraniczy
charakter oddziatywania oznaczono je kodem "XO".

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym alpejskim - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacji na stanowiskach

Wiasciwe perspektywy ochrony stwierdzono jedynie dla Pienin. Wynika to z potozenia stanowiska na terenie Pienifiskiego PN co skutecznie zabezpiecza je przed
zagrozeniemi wynikajgcymi ze zmian uzytkowania ziemii. Brak takiego zabezpieczenia powoduje, ze na stanowiskach w Koniecznej, Myscowej i Wotowcu perspektywy
ochrony uznano za nieznane. Z kolei w Wysowej wyrazna presja urbanizacyjna powoduje realne ryzyko fragmentacji, przez co perspektywy ochrony uznano na
"niezadowalajgce" (U1). Najgorzej przedstawia sie sytuacja stanowiska "Tylicz", ktére z duzym prawdopodobienstwem nie przetrwa w diuiszej prerspektywnie
czasowej, ze wzgledu na niwielkg powierzchnie, nieliczng populacje oraz marginalne potozenie. Przy czym warto zauwazyc, ze ztanowisko to w takim stanie trwa juz
kilkanascie lat.

Rowniez w przypadku innych stanowisk nie zanotowano zmian w stosunku do stanu z poprzedniego okresu monitoringowego.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku na stanowiskach

Na trzech stanowiskach stan siedliska zostat oceniony jako wtasciwy (FV) nie wykazujgc zmian w stosunku do poprzedniego okresu monitoringowego. Na dwu (Konieczna
i Wysowa) nastapito pogorszenie ze stanu wtasciwego do niezadawalajgcego (U1). Przy czym o ile w Wyswej pogorszenie to najprawdopodobniej ma charakter staty,
to na stanowisku Konieczna wigze sie on z prowadzonym tam intensywnymi pracami lesSnymi i mozna spodziewac sie jego poprawy po ich zakonczeniu. Na stanowisku
"Tylicz" siedlisko od poprzedniego okersu monitoringowego utrzymuje sie z ztym stanie (U2).

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku na stanowiskach

Perspektywy ochrony na trzech stanowiskach sg nieznane. Wynika to z tego, ze dtugoterminowe przetrwanie gatunku uzaleznione jest przede wszystkim odo utrzymania

odpowiedniego stanu siedliska. Ten zas zwigzany jest Scisle ze sposobem prowadzenia gospodarki rolnej i lesnej. Obserwowane w ciggu ostatnich ok. 2 dekad kilkukrotne

radykalne zmiany sposobu gospodarowania na stanowiskach i w ich bezposrednim otoczeniu sprawiajg, ze trudno przewidzie¢, jaki bedg dalsze losy stanowisk. Ten

aspekt niepewnosci w zdecydowanie mniejszym stopniu dotyczy stanowiska w Pieninach, potozonego na terenie Parku Narodowego. Na obszarze tym ochrona siedlisk

nielesnych wpisana jest w zatwierdzony Plan ochrony Parku, co powoduje, m. in., ze zachowanie odpowiedniego stanu siedliska niepylaka mnemozyny zapewnione jest
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przez czas jego obowigzywania (do 2034). Z tego powodu na tym stanowisku perspektywy ochrony zostaty okreslone, jako wtasciwe. Inaczej sprawa ma sie w przypadku
stanowisk "Tylicz" i "Wysowa". Na pierwszym z nich na skutek urbanizacji, sgsiedztwa drogi i linii kolejowej, a przede wszystkim prowadzonych w obrebie stanowiska
inwestycji rekreacyjnych doszto do daleko idgcego, trwatego przeksztatcenia siedlisk, co spowodowato, ze perspektywy ochrony w dalszym ciggu sg zte (U2). Z kolei w
Wysowej stanowisko podlega presji urbanizacyjnej przejawiajgcej sie przede wszystkim w stawianiu pojedynczych, rozproszonych zabudowan. Jednak proces ten nie
jest jeszcze bardzo intensywny a projekty miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego uwzgledniajg w pewnym stopniu potrzebe ochrony gatunku.

4. Stan ochrony gatunkui jego zmiany w czasie na stanowiskach

Sposréd monitorowanych stanowisk jedynie dla stanowiska lezacego na terenie Pienin stan ochrony okreslono jako wtasciwy (FV). Wynika to z faktu, ze wspomniane
stanowisko lezy na terenie Pieninskiego Parku Narodowego, ktdry posiada zatwierdzony plan ochrony uwzgledniajgcy potrzeby zachowania populacji niepylaka
mnemozyny. Na stanowisku w Myscowe] stan ochrony jest nieznany. Na stanowiskach w Wysowej i Koniecznej stan ochrony jest niezadowalajgcy. W przypadku
Wysowej gtéwnym problemem jest presja urbanizacyjna jednak istnieje duza szansa na umieszczenie w dokumentach planistycznych zapiséw blokujgcych dalszy jej
wzrost.

Z kolei w przypadku Koniecznej w 2017 doszto do pogorszenia stanu siedliska, a tym samym ogélnej oceny, w stosunku do poprzedniego okresu monitoringowego. Jest
ono zwigzane gtownie z intensywnymi wyrebami prowadzonymi w sgsiedztwie stanowiska oraz inwazyjnymi formami rekreacji ("off road"). Poniewaz oddziatywania te
nie majg charakteru permanentnego, zatem istnieje realna szansa, ze po zakonczeniu wyrebu stan siedliska powrdci do preferowanego. Na stanowiskach w Tyliczu praz
Wotowcu stan ochrony okreslono jako zty (U2). W przypadku Tylicza, zty stan wykazujg wszystkie badane parametry, a sposréd analizowanych wskaznikéw jedynie stan
ekotonu uznany jest za wtasciwy. Przy czym, choc¢ stan taki utrzymuje sie na nim od co najmniej dekady i nie ma raczej szans na jego zmiane, ciggle obserwuje sie
obecnosé gatunku. Zupetnie inaczej przedstawia sie sytuacja na stanowisku w Wotowcu, gdzie stan rosliny zywicielskiej jest niezadowalajacy (U1) a pozostate parametry
siedliska wtasciwe. Mimo to obserwuje sie tu jedynie pojedyncze osobniki, a w 2017r. nie zanotowano ani jednego osobnika. Nalezy jednak pamietac, ze w roku tym z
powodu nietypowych warunkdw pogodowych mogto dojs¢ do spadku liczebnosci populacji.
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I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim dla gatunku niepylak
mnemozyna Parnassius mnemosyne - monitoring skonczony

OCENY gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne na poszczegdlnych
stanowiskach*
KOD Nazwa Wojewoddztwo Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan ochr’o e
Lp. OBSZARU obszaru kraina Id Nazw_a : : : ogo.lna)
Natura . stano- stanowiska poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 geograficzna .
2000 wiska W w w w w w w w w w w w
roku | roku | roku | roku | roku | roku | roku roku roku roku roku | roku
2011 | 2014 | 2017 | 2011 | 2014 | 2017 | 2011 2014 2017 2011 2014 | 2017
matopolskie/ 5191 Konieczna - FV Ul - FV Ul - XX XX - FV Ul
1. N L
Beskid Niski
matopolskie/ 5201 Wotowiec, gm. Sekowa, u2 u2 u2 FV FV FV XX XX XX XX u2 u2
2. Beskid Niski pow. Gorlice, waoj.
Matopolskie
matopolskie/ 5202 Wysowa / Huta Ul Ul U1 FV FV U1 Ul Ul U1 Ul Ul U1
Beskid Niski Wysowska, gm. Uscie
3. - .
Gorlickie, pow. Gorlice,
woj. Matopolskie
4. PLC120002 Pieniny matopolskie 4504 Pieniny FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV
5 PLH120019 Ostoja matopolskie 4505 Tylicz XX U2 U2 Ul U2 U1l U2 U2 U2 U2 U2 U2
’ Popradzka
6. PLH180015 tysa Gora podkarpackie 5648 Myscowa - XX XX - FV FV - XX XX - XX XX
FV 1 2 1 3 5 3 1 1 1 1 2 1
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 ! ! 2 ! - 3 ! ! ! L L 2
U2 1 2 2 - 1 - 1 1 1 1 2 2
XX 1 1 1 - - - 1 3 3 1 1 1
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 4 6 6 6 6 6 6 4 6 4 6 6
Uwagi: We wstepnym etapie prac (2011) monitorowano 4 stanowiska. W 2014 r. zbadano je powtdrnie i wprowadzono do monitoringu 2 nowe stanowiska. W 2017r. zbadano powtérnie
wszystkie 6 stanowisk.

Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem pomarariczowym wyrdzniono zmiane oceny z wyzszej na nizszg, a zielonym zmiane z oceny z nizszej na wyzszg (s to zmiany dotyczace dwdéch ostatnich etapdw prac). Kolorem niebieskim
zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach prac.

Inne uwagi: Wotowiec (2011): Ocena ogdlna XX, a nie U2, na co wskazywataby ocena stanu populacji U2. Nietypowy, deszczowy i zimny sezon uniemozliwit dokonywanie kontroli w terenie w regularnych odstepach czasowych, a
takze miat wptyw na pojaw i zachowanie motyli. Niewatpliwie z tych powoddw wyniki kontroli, a tym samym ocena stanu populacji s3 mocno niedoszacowane.
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II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Nie dotyczy. Niepylak mnemozyna nie jest gatunkiem Natura 2000.
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3. Sprawozdanie z monitoringu niepylaka mnemozyny Parnassius mnemosyne W regionie
biogeograficznym kontynentalnym

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametréw i wskaznikéw tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne nastanowiskach
Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
N tru/ Nazwa wskaznika*/
azwa parametru Nazwa FV U1 U2 XX
Stan ochrony
parametru
poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 2017- 2011 | 2014 2017- 2011 2014 2017- 2011 | 2014 | 2017-2018 2011 2014 2017-
2018 2018 2018 2018
wzgledna liczebnos¢ 6 6 7 - - 2 3 3 2 - - - 9 9 11
Populacja gatunku Parametr: 6 6 7 1 - 2 2 3 2 - - - 9 9 11
Populacja
roslina zywicielska 7 8 8 2 1 1 - - - - - 2 9 9 11
stan ekotonu 3 6 9 2 2 - 1 1 1 - - 1 9 9 11
siedlisko gatunku struktura siedlisk 5 5 8 4 3 2 - 1 1 - - - 9 9 11
otwartych
Parametr: Siedlisko 6 5 8 3 3 1 - 1 - - - 2 9 9 11
gatunku
Perspektywy ochrony 4 3 4 2 1 1 1 1 1 2 4 5 9 9 11
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) 6 5 7 1 1 - 1 3 2 1 - 2 9 9 11
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Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw iwskaznikéw tgcznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano
badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne -

monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne
Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista Suma
N ag poprawa pogorszenie stanowisk,
azwa wskaznika/ parametru/ na ktérych
Sl ey 0 2 stopnie 0 2 stopnie Zmiana z zmiana na powtarzano
. Razem . Razem brak zmian N
o 1 stopien (zU2 o 1 stopien (zFV . oceny XX ocene XX badania
na FV) poprawa na U2) pogorszenie
wzgledna liczebnos¢ - - - - - - - - 7 7
Parametr: Populacja - - - - - - - - 7 7
roslina zywicielska - - - - - - - - 7 7
stan ekotonu 1 - 1 - - - - - 6 7
struktura siedlisk otwartych 1 - 1 1 - 1 - - 5 7
Parametr: Siedlisko gatunku 1 - 1 - - - - - 6 7
Perspektywy ochrony - - - - - - - - 7 7
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) - - - - - - - - 7 7
UWAGI: np. podanie informacji o zmianach brak
pozornych
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
1. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw populacji na stanowiskach

Wzgledna liczebnos¢

Na wiekszos$¢i monitorowanych stanowisk wzgledna liczbnos¢ gatunku okreslona byta jako wtasciwa (FV), przy czym na wszystkich stanowiskach kontrolowanych w 2017r.
indeksy liczebnosci byty nieco nizsze niz w poprzednim okresie monitoringowym. Jest to najprawdopodobniej wynik zatamania pogody w poczgtkowym okresie
wystepowania dojrzatych motyli. Sytuacja ta mogta nie tylko doprowadzi¢ do zmniejszenia liczebnosci motyli na stanowisku, ale takze isotnie wptyngé na wykrywalnos¢
osobnikéw tam wystepujacyh. Niskg, okreslong jako "niezadowalajgca" (U1), liczebno$¢ zanotowano na dwu stanowiskach, dla ktérych monitoring prowadzono po raz
pierwszy: w Siedliskach (2017) oraz Krecowie (2018). W przypadku tych stanowisk istnieje obawa, ze niewielka liczebnos¢ mogta by¢ artefaktem wynikajacym z niepetnego
rozpoznania - przypuszczenie to znajduje poparcie w tym, ze na omawianych stanowiskach pozostate parametry zostaty okreslone jako "nieznane" (XX). Na dwu sposréd
monitorowanych stanowisk w roku 2017 nie w ogéle nie zaobserwowano obecnosci motyli. W Sokotowsku zanik motyla nastgpit mimo, ze wskazniki siedliska uznano za
wtasciwe (FV), w przypadku dwu z nich: struktury siedlisk otwartych i stanu ekotonu doszto wrecz do poprawy z "U1" do "FV". Poniewaz stanowisko to jest bardzo dobrze
zbadane, prawdopodobienstwo, ze uzyskany wynik jest artefaktem, jest bardzo niewielkie. W pewnym stopniu na wykrywalnos¢ motyli mogty wptynaé niekorzystne
warunki pogodowe w 2017r., ale dramatyczny spadek lizcebnosci populacji w stosunku do roku 2014, kiedy to jej stan oceniono jako "wtasciwy", jest niewatpliwym
faktem. Jeszcze gorzej przedstawia sie sytuacja stanowiska w Bielance, na ktérym motyli nie stwierdzano juz w 2014r.

2. Stanizmiany w czasie poszczegolnych wskaznikéw siedliska gatunku na stanowiskach

Roslina zywicielska

Jednie na stanowisku w Bielance stan rosliny zywicielskiej okreslono jako " niezadowalajgcy" (U1), a wiec taki sam jak w poprzednich okresach monitoringowych. Na dwu
sposrod jedynie raz monitorowanych stanowisk: "Krecow'(2018) i "Siedliska" (2017) wskaznik obecnosci rosliny zywicielskiej jest nieznany, co potwierdza koniecznosc¢
lepszego rozpoznania sytuacji tych populacji. Na pozostatych stanowiskach stan rosliny zywicielskiej oceniono jako "wtasciwy" i nie ulegt on zmianie w stosunku do
poprzednich okreséw monitoringowych.

Strefa ekotonu

Zty stan tego wskaznika (U2) odnotowano jedynie na stanowisku w Bielance, gdzie przyjmuje te wartos¢ od 2011r. Prawdopodobnie nie do$¢ dobre rozpoznanie struktury
stanowisk nie pozwolito na okreslenie wartosci tego wskaznika dla dwu sposréd trzech nowych stanowiskach: w Krecowie (kontrolowane w 2018r) oraz Siedliskach
(kontrolowane w 2017r). Na pozostatych stanowiskach strefa ekotonu jest wtasciwa (FV), przy czym na stanowisku "Sokotowsko" wskaznik ten ulegt poprawie w stosunku
do roku 2011 i 2014. Poprawe w stosunku do roku 2011 zanotowano takze w Lipinkach.
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Struktura siedlisk otwartych

Na stanowisku w Siedliskach struktura siedlisk otwartych zostata okreslona, jako zta (U2). Z kolei na dwu innych: "Kapice" oraz "Bielanka" jest ona niewtfasciwa (U1). Przy
czym o ile w Bielance stan ten utrzymuje sie od poczatku prowadzenia monitoringu (2011, 2014) za$ w Kapicach w roku 2018 nastgpito pogorszenie w stosunku do lat
2011 i 2014. Na pozostatych stanowiskach omawiany wskaznik jest wtasciwy, przy czym na dwu stanowiskach zanotowano jego poprawe w stosunku do wczesniejszych
okreséw monitoringowych, kiedy to byt on niezadowalajacy (U1): w Lipinkach w 2011 a w Sokotowsku w 2011 i 2014.

3. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

Najwazniejsze oddziatywania obserwowane na siedliskach zwigzane sg z procesami ewolucji bicenotycznej — zjawisko to prowadzi do zarastania siedlisk niele$nych, co
jest niekorzystne dla gatunku. Proces ten powstrzymywany jest przez koszenie - prowadzone w réznych formach, z tego powodu w wiekszosci przypadkow (Bielanka,
Olszanica, Sefkowa, Uherce) jest ono traktowane, jako oddziatywani pozytywne. Wyjatek stanowi stanowisko w Lipinkach, gdzie ze wzgledu na niekorzystny termin
prowadzenie tego zabiegu skutkuje on istotnym obnizeniem dostepu magines do rosin nektarodajnych. Z kolei na niewielkich dziatkach w obrebie stanowisk "Stefkowa"
i "Olszanica" zaniecanie upraw rolnych lub przeksztatcenie ich w trwate uzytki zielone sprzyja zachowaniu siedlisk korzystnych dla imagines niepylaka mnemozyny. Na
dwu stanowiskach stwierdzono oddziatywania zwigzane ze zjawiskiem fragmentacji: w Lipinkach zwieksza sie ona na skutek wzrostu kilkunastoletnich zadrzewien na
wczesniej nielesnych czesciach stanowiska, z kolei w Stefkowej, fragmentacji gtéwnej czesci stanowiska przeciwdziata usuwanie zakrzaczen wzdtuz dzielgcej stanowisko
polnej drogi. Warto zwrdci¢ uwage, ze na stanowiskach o ztozonej strukturze wtasnosci, w réznych jego czesciach mogg wystepowac przeciwstawne oddziatywania.
Sytuacja taka ma miejsce w Stefkowej, gdzie czes$¢ dziatek podlega nieintensywnemu koszeniu, podczas gdy na innych zostato ono zaniechane.

Innym oddziatywaniem wystepujgcym na kilku stanowiskach jest pozyskiwanie motyli w celach kolekcjonerskich. Informacje o tym procederze dotyczyty stanowisk w
Uhercach, Stefkowej i Sokotowsku, przy czym jednie w Sokotowsku intensywnos¢ tego oddziatywania byta znana i okreslona jako "silna" (A). Warto tez zwréci¢ uwage,
ze na dwu pozostatych stanowiskach w poprzednim okresie monitoringowym (2014) nie stwierdzono tego oddziatywania.

Pozostatem formy oddziatywan obserwowano na pojedynczych stanowiskach i byty one zwigzane ze specyficznymi warunkami siedliskowymi - jak osuniecia terenu w
Bielance, lub wynikaty z potozenia stanowisk w poblizu drég ("tawki"), linii kolejowych ("Uherce") czy lokalnych atrakcji turystycznych (Sokotowsko), czy budynkéw
mieszkalnych (wysypywanie odpaddéw w Olszanicy)..

Poza omdwionymi wczesniej kwestiami, zwigzanymi z koszeniem i sukcesjg ekologiczng, nie odnotowano w obrebie oddziatywan istotnych zmian w stosunku do
poprzednich okreséw monitoringowych.

4. Stanizmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach.

Najczesciej stwierdzanym zagrozeniem jest ewolucja biocenotyczna prowadzgca do zarastania niele$nych siedlisk przez drzewa i krzewy. Proces ten zostat stwierdzony
na 4 stanowiskach: w Sokotowsku, Krecowie, Siedliskach i Uhercach. Poza tym na stanowiskach w Olszanicy, Lipinkach i Stefkowej na czes¢ atrakcyjnych dla niepylaka
mnemozyny tak czy ziotorosli posadzone zostaty drzewa. Jednak zagrozenie stanowi takze nieodpowiednio zaplanowana wycinka drzew, gdyz moze sie ona wigzac z
dewastacjg zasobow rosliny pokarmowej ggsienic - sytuacje takg zanotowano na terenie stanowiska w Lipinkach. Jako zagrozenia wskazano takze intensyfikacje rolnictwa
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(Klimaszewnica), zbyt intensywne koszenie w nieodpowiednich terminach (Krecéw) oraz zmiane sposobu uprawy w obrebie stanowiska (Lipinki). Zabiegi te bowiem
prowadzg do ograniczenia dostepnosci roslin nektarodajnych stanowigcych zréodto pokarmu dla dojrzatych motyli. Na trzech stanowiskach (Sokotowsko, Stefkowa, Bagno
tawki) zagrozeniem jest wytapywanie motyli w celach kolekcjonerskich. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze tylko na jednym z nich - w Sokotowsku - wystepowato ono w
2014r.

11.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacji na stanowiskach

Na dwu stanowiskach stan populacji okreslony jest jako zty (U2), przy czym o ile na Bielance wartos$¢ ta utrzymuje sie od poczatku prowadzenia monitoringu (lata 2011 i
2014) w Sokotowsku, w stosunku do obu poprzednich okreséw monitoringowych nastgpito drastyczne pogorszenie liczebnosci. Na stanowiskach "Krecow" i "Siedliska"
stan populacji okreslony zostat jako "niezadowalajgcy" (U1). Nalezy jednak pamietaé, ze oba te stanowiska byty monitorowane po raz pierwszy i wiekszos$ci pozostatych
parametréw nie udato sie dla nich ustali¢. W tej sytuacji nalzy sie liczy¢ z tym, ze uzyskana wartos¢ obarczona jest artefaktem wynikajgcym z niedostatecznego rozpoznania
populacji. Na pozostatych stanowiskach stan populacji okreslony zostat jako "wtasciwy" (FV).

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku na stanowiskach

Na wiekszosci monitorowanych stanowisk stan siedliska okreslono jako "wtasciwy" (FV). Wyjatek stanowi stanowisko w Bielance, na ktérym stan siedliska oceniono jako
" niezadowalajacy" (U1) oraz stanowiska "Krecow" i "Siedliska" dla ktorych nie udato sie okresli omawianego parametru. W stosunku do poprzednich okreséw
monitoringowych na dwu stanowiskach stwierdzono poprawe stanu siedliska do wtasciwego (FV): w Sokotowsku, gdzie w latach 2011 i 2014 byt ono oceniony jako
"niezadowalajacy" (U1), oraz w Stefkowej, gdzie zty (U2) stan siedliska odnotowano w 2011r.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku na stanowiskach

Wtasciwe perspektywy ochrony stwierdzono na dwu stanowiskach w Dolinie Biebrzy (Kapice, tawki) oraz po jednym w Dolinie Narwi (Lipinki) i Gérach Stonnych
(Olszanica). Na stanowisku w Bielance perspektywy ochrony okreslono jako zte (U2) zas w Sokotowsku niewtasciwe (U1). Dla pozostatych stanowisk parametru ten uznano
za "nieznany". W przypadku stanowisk "Siedliska" i "Krecow" ocena ta wynikata to ze stabego rozpoznania sytuacji na stanowisku. Z kolei na stanowiskach w Uhercach,
Stefkowej oraz Klimaszewnica okreslenie parametru "perspektywy ochrony" jako "nieznane" wynika z tego, ze nie da sie okresli¢ czy w perspektywie kilku lat nie dojdzie
tam do zmiany sposobu uzytkowani ziemi co moze by¢ kluczowe dla dtugoterminowego przetrwania populacji. W stosunku do poprzednich okreséw monitoringowych
zmiany zanotowano jedynie dla 3 stanowisk zanotowano zmiany w stosunki do sytuacji w roku 2011: w Lipinkach perspektywy z "nieznanych" zmienity sie na "wtasciwe",
w dwu pozostatych z " niezadowalajgcych" (U1, Stefkowa) i "wtasciwych" (FV; Uherce) na "nieznane" (XX).

4. Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasie na stanowiskach

Dla dwu stanowisk, w Bielance i Sokotowsku, stan ochrony niepylaka mnemozyny uznano za zty (U2). W obu przypadkach jest to spowodowane przede wszystkim bardzo

niska liczebnoscig populacji. Przy czym o ile w Bielance stan ten trwa od poczatku prowadzenia monitoringu gatunku, na terenie Sokotowska pomiedzy rokiem 2011 a
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2014 nastgpito pogorszenie ogdlnego stanu ochrony z " niezadowalajgcego" (U1) do "ztego" (U2). Dla stanowisk "Krecéw" i "Siedliska" stan ochrony okreslono jako
"nieznany" (XX) z powodu niemoznosci okreslenia stanu siedliska i perspektyw ochrony (oba te parametry przyjmowaty tam wartos¢ "xx".) Na pozostatych stanowiskach

stan ochrony zostat uznany za witasciwy (FV).
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I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametrdw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku niepylak
mnemozyna Parnassius mnemosyne — monitoring skoiczony

OCENY gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne na poszczegdlnych
stanowiskach**
. A Stan ochrony (ocena
Populacja Siedlisko gatunk Perspekt ochron )
KOD Wojewédztwo pulacj ledlisko gatunku peklywy v ogolna)
Nazwa obszaru . Id Nazwa - - - -
Lp. OBSZARU kraina . o poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 . stano- Stanowiska
Natura 2000 geograficzna . w w w w
wiska W w W w Y w W w
latach latach latach latach
roku | roku 2017 roku | roku 2017 roku | roku 2017 roku | roku 2017
2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018
1 PLH020038 Gory Kamienne | dolnoslaskie 3530 Sokotowsko w U2 U2 u2 U1 U1 FV U1 U1 Ul U1 u2 u2
’ Sudetach
PLHO60093 Uroczyska lubelskie 10925 Siedliska - - Ul - - XX - - XX - - XX
2. Roztocza
Wschodniego
matopolskie/ 5192 Bielanka, gm. U2 U2 U2 Ul Ul Ul u2 U2 U2 u2 u2 u2
Pogorze Gorlice, pow.
3. S . .
Jasielskie Gorlice, woj.
Matopolskie
4 PLH180013 Ostoja Gory | podkarpackie 11072 Krecow - - Ul -- - XX - - XX - - XX
) Stonne
5 PLH180013 Ostoja Gory | podkarpackie 4503 Olszanica FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV
) Stonne
6 PLH180013 Ostoja Gory | podkarpackie 4502 Stefkowa FV FV FV U1 FV FV Ul XX XX FV FV FV
) Stonne
7 PLH180013 Ostoja Gory | podkarpackie 4508 Uherce Mineralne FV FV FV FV FV FV FV XX XX FV FV FV
’ Stonne
PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 11202 Dolina Biebrzy - - - FV - - Y - - FV - - FV
8. Bagno tawki
(Carska Szosa)
9 PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 4481 dolina Biebrzy U1 u2 - FV u2 - XX XX - XX u2 -
) (Grzedy)
10 PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 4483 dolina Biebrzy FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV
' (Kapice)
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OCENY gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne na poszczegdlnych
stanowiskach**
KOD RS Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan 022:,::2)(0&“
Nazwa obszaru . Id Nazwa = = = :
Lp. OBSZARU kraina . * poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna St? no- LB w w w w
wiska W w W w W w W w
roku | roku latach roku | roku latach roku | roku latach roku | roku latach
2011 | 2014 | 2% | 2011 | 2014 | 20Y7 | 2011 | 2014 | 2917 | 2011 | 2014 | 2017
2018 2018 2018 2018
11 PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 11203 Dolina Biebrzy - - FV - - FV - - XX - - FV
) (Klimaszewnica)
12 PLH200008 Dolina Biebrzy podlaskie 4482 dolina Biebrzy FV FV - FV U1 - FV XX - FV U1 -
’ (Pogorzaty)
13 PLH200024 Ostoja podlaskie 3486 Lipniki FV FV FV FV FV FV XX FV FV FV FV FV
’ Narwianska
FV 6 6 7 6 5 8 4 3 4 6 5 7
Suma poszczegoélnych ocen stanowisk u1 1 - 2 3 3 1 2 L 1 L L -
u2 2 3 2 - 1 - 1 1 1 1 3 2
XX - - - - - 2 2 4 5 1 - 2
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 9 9 11 9 9 11 9 9 11 9 9 11
Uwagi: We wstepnym etapie prac (2011) monitorowano 9 stanowisk. W 2014 r. badano powtdrnie te same stanowiska. W 2017 r. zbadano 6 sposrdd tych stanowisk i 1 nowe stanowisko (Siedliska).
Pozostate stanowiska (w dolinie Biebrzy) zostang zbadane w 2018 r.
* Stanowiska badane po raz pierwszy w latach 2017-2018 wyrdzniono pogrubionym drukiem.
**Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym
Wyroéznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrézniono zmiane oceny z nizszej na wyzszg (zmiana dotyczaca dwdch ostatnich etapéw prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach
prac.
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II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Nie dotyczy. Niepylak mnemozyna nie jest gatunkiem Natura 2000.
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4. Sprawozdanie Z monitoringu niepylaka mnemozyny Parnassius mnemosyne - oba regiony

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 10. Lista gatunkdw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne

monitoring skonczony

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE**
Oceniony Obszar Id stanowiska niepyl aia:\l::lfeum ozyna zo: prZ(-:‘dnzu())14 ;;;_372.
Natura 2000* - Nazwa polska Nazwa facinska
Parnassius 2018
mnemosyne
Rosliny
5192 Bielanka, gm. Gorlice, pow. | Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - + +
Gorlice, woj. Matopolskie
Dolina Biebrzy 4481 dolina Biebrzy (Grzedy) tubin trwaty Lupinus polyphyllus Lindl. - +
Dolina Biebrzy 4483 dolina Biebrzy (Kapice) Niecierpek Impatiens parviflora DC. + -
drobnokwiatowy
Ostoja Gory Stonne | 11072 Krecow Rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis (F. +
Schmidt) Nakai
Ostoja Goéry Stonne | 11072 Krecow Rudbekia naga Rudbeckia laciniata L. +
tysa Gora 5648 Myscowa Nawtoé kanadyjska Solidago canadensis L. + +
Ostoja Gory Stonne | 4503 Olszanica Niecierpek gruczofowaty Impatiens glandulifera Royle + + +
Pieniny 4504 Pieniny Wociornastek czerniec Hercinothrips  femoralis (0. M. - -
Reuter 1891)
Gory Kamienne 3530 Sokotowsko w Sudetach Rdestowiec japonski Reynoutria japonica Houtt. - + +
Ostoja Popradzka 4505 Tylicz Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - - +
Ostoja Popradzka 4505 Tylicz Niecierpek gruczofowaty Impatiens glandulifera Royle - - +
Ostoja Gory Stonne | 4508 Uherce Mineralne Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - - +
5202 Wysowa / Huta Wysowska, | Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - + +
gm. Uscie Gorlickie, pow.
Gorlice, woj. Matopolskie
Zwierzeta
5191 Konieczna Jenot Nyctereutes procyonoides Gray, + -
1834

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.

** Obecnos¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.
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Tab. 10A. Poréwnanie stwierdzonych gatunkédw obcych na stanowiskach gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne z poprzednimi latami -
monitoring skonczony

STWIERDZONE Liczba stanowisk
L.p. | GATUNKI OBCE NA STANOWISKACH GATUNKU niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne Poprzednio Teraz
Nazwa polska | Nazwa faciriska 2011 | 2014 | 2017-2018
ZWIERZETA
1. Jenot | Nyctereutes procyonoides Gray, 1834 | | 1 -
ROSLINY

2. tubin trwaty Lupinus polyphyllus Lindl. - 1

3. Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - 2 2
4. Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC. 1 -

5. Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle 2
6. Rdestowiec japonski Reynoutria japonica Houtt. - 1 1
7. Rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis (F. Schmidt) Nakai 1
8. Rudbekia naga Rudbeckia laciniata L. 1
9. Wociornastek czerniec Hercinothrips femoralis (O. M. Reuter 1891) 1 -

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

W trakcie monitoringu w latach 2017 i 2018 na 6 stanowiskach niepylaka mnemozyny: "Bielanka", "Krecéw", "Myscowa", "Olszanica", "Sokotowsko" oraz "Tylicz",
stwierdzono wystepowanie w sumie 5 gatunkéw obcych. Stanowi to spadek liczby gatunkéw obcych w stosunku do roku 2014, kiedy to stwierdzono ich 6 (w roku 2011
-2). Przy czym jedynie 3 gatunki powtdrzyty sie w obu wspomnianych sezonach monitoringowych: nawto¢ kanadyjska, rdestowiec japonski oraz niecierpek gruczotowaty.
Ten ostatni na stanowisku w Olszanicy stwierdzany jest od 2011r.

Na zadnym z monitorowanych stanowisk gatunki obce nie wystepuja licznie i nie stanowig powaznego zagrozenia dla niepylaka mnemozyny.

V.UWAGI DO METODYKI EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Stosowana metodyka monitoringu jest dos¢ elastyczna i sprawdza sie w praktyce, jednak doswiadczenia z kilku sezonéw wskazujg, ze moze ona zostac
udoskonalona. Wynika to przede wszystkim z zaobserwowanej na czesci stanowisk zmianie ich struktury przestrzennej: Na skutek zmian uzytkowania ziemi czy innych
zjawisk centra stanowisk przesuwaijg sie przy jednoczesnym zachowaniu tego samego ogdlnego stanu p[populacji i siedliska. W takiej sytuacji przywigzanie we wszystkich
cyklach monitoringowych doktadnie do tych samych transektéw czy punktéw obserwacyjnych mogtoby skutkowac obcigzeniem wynikow znacznymi artefaktami
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metodycznymi. Co wiecej dynamika struktury przestrzennej siedlisk moze powodowac trudnosci z okresleniem powierzchni stanowiska, a tym samym wszystkich
nawigzujgcych do niej parametrow.

W zwiazku z tym proponuje wprowadzenie nastepujacych zmian w metodyce:

1. Zwiekszenie minimalnej liczby kontroli stanowiska z 3 do 5, a w przypadku stanowisk, na ktdrych monitoring prowadzony jest po raz pierwszy do 6.

2. Zmiana oceny wskaznika "struktura siedlisk otwartych". W przypadku stanowisk o duzej dynamice struktury przestrzennej powinna by¢ mozliwos¢ zastgpienia
procentowej wartosci parametrem opisowym: proponowana wartosci:

— fv: "Preferowane siedliska tworzg duze, zwarte ptaty o powierzchni co najmniej 4 aréw kazdy i tgcznym areale powyzej 15 arow"

— U1. "Preferowane siedliska tworzg mate ptaty o powierzchni pomiedzy 2-4 aréw kazdy, lub ich tgczny areat miesci sie pomiedzy 10 a 15 aréw"

— U2. "ptaty preferowanych siedlisk majg powierzchnie ponizej 2 aréw lub ich taczny areat jest mniejszy niz 10 aréw

VI. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Niepylak mnemozyna nie jest gatunkiem w stosunku do ktérego prowadzone sg specjalne dziatania ochronne - wyjgtek stanowi populacja na terenie Pieninskiego
Parku Narodowego, ktéra w ramach dziatan Parku podlega dodatkowemu, szczegétowemu monitoringowi liczebnosci. Jednym z jego efektéw byto usuniecie w styczniu
2018r zakrzewien o powierzchni <10a w kluczowej czesci stanowiska niepylaka mnemozyny. W roku 2018 oceniono skuteczno$é tego zabiegu wskazujgc istotny
pozytywny wptyw na funkcjonowanie Pieniskiej metapopulacji gatunku.

VII. INNE UWAGI

Wyniki monitoringu oraz innych prac prowadzonych na niepylaku mnemozynie wyraznie wskazuja, ze stan populacji tego gatunku jest nie tylko silnie zwigzany z
odpowiednim stanem siedlisk, ale tez bardzo wyraZnie reaguje na zmiany w uzytkowaniu ziemi. W ostatnich latach miaty one zwykle charakter korzystny, co zwigzane
jest z doptatami do uzytkowania tak. Poniewaz trendy w uzytkowaniu ziemi na poziomie stanowisk gatunku sg bardzo rudne do przewidzenia nie mozna réwniez
jednoznacznie okresli¢ perspektyw przetrwania na nich gatunku.

Niestety szczegdtowe wymagania siedliskowe gatunku nie s3 ciggle poznane w wystarczajgcym stopniu, zwtaszcza, ze ewidentnie rdznig sie one pomiedzy znanymi
stanowiskami. Skutkiem tego stanu jest miedzy innymi to, ze na niektdrych stanowiskach — np. w Sokotowsku - poprawie wskaznikéw siedliska towarzyszy pogorszenie
stanu populacji.
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 11a. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne wg obszaréw Natura 2000 w regionie

biogeograficznym alpejskim - monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
niepylak mnemozyna Parnassius (wykonawcy monitoringu)**
mnemosyne Nazwa stanowiska
Lp. KOD obszar AR Id . gatunku* poprzednio teraz
Obszaru Natura . stanowiska
Natura 2000 — kralrra w roku w roku w roku
2000 hazwa geograficzna 2011 2014 2017
PLC120002 Pieniny matopolskie 4504 Pieniny Pawet Adamski Pawet Adamski | Pawet
1 Adamski,
’ Roman
Zamorski
) PLH120019 Ostoja matopolskie 4505 Tylicz Pawet Adamski Pawet Adamski | Pawet Adamski
’ Popradzka
3 matopolskie/ 5191 Konieczna Roman Roman
’ Beskid Niski Zamorski Zamorski
4 matopolskie/ 5201 Wotowiec, gm. Sekowa, pow. Gorlice, woj. Matopolskie Roman Zamorski, | Roman Roman
’ Beskid Niski Pawet Adamski Zamorski Zamorski
5 matopolskie/ 5202 Wysowa / Huta Wysowska, gm. Uscie Gorlickie, pow. Gorlice, woj. | Roman Zamorski, | Roman Roman
’ Beskid Niski Matopolskie Pawet Adamski Zamorski Zamorski
6. PLH180015 | tysa Gora podkarpackie 5648 Myscowa Pawet Adamski | Pawet Adamski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 11b. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne wg obszaréw Natura 2000 w regionie

biogeograficznym kontynentalnym - monitoring skonczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne . (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska
P o:a( o bszar Natura 2000 — wojewédztwo i gatunku* poprzednio teraz
N szaru opszar fatura kraina e w roku w roku w latach
atura nazwa .
2000 geograficzna 2011 2014 2017-2018
PLH020038 | Gory Kamienne dolnoslaskie 3530 Sokotowsko w Sudetach Dariusz Tarnawski, | Marcin Kadej, | Dariusz ~ Tarnawski,
1 Marcin Kadej Marcin Kadej i | Marcin Kadej
’ Dariusz Tarnawski
- gtéwni eksperci
) PLHO60093 | Uroczyska Roztocza | lubelskie 10925 Siedliska Krzysztof Patka
) Wschodniego
3 matopolskie/ 5192 Bielanka, gm. Gorlice, pow. Gorlice, woj. | Roman Zamorski, Roman Zamorski Roman Zamorski
’ Pogorze Jasielskie Matopolskie Pawet Adamski
4, PLH180013 | Ostoja Goéry Stonne podkarpackie 11072 Krecow - - Witold Ziaja
5. PLH180013 | Ostoja Goéry Stonne podkarpackie 4503 Olszanica Pawet Adamski Pawet Adamski Pawet Adamski
6. PLH180013 | Ostoja Goéry Stonne podkarpackie 4502 Stefkowa Pawet Adamski Pawet Adamski Pawet Adamski
7. PLH180013 | Ostoja Goéry Stonne podkarpackie 4508 Uherce Mineralne Pawet Adamski Pawet Adamski Pawet Adamski
8. PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 11202 Dolina Biebrzy - Bagno tawki (Carska Szosa) - - Krzysztof Frackiel
9 PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 4481 dolina Biebrzy (Grzedy) Krzysztof Frackiel, | Krzysztof Frackiel -
) Pawet Adamski
10 PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 4483 dolina Biebrzy (Kapice) Krzysztof Frackiel, | Krzysztof Frackiel Krzysztof Frackiel
’ Pawet Adamski |
11. | PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 11203 Dolina Biebrzy (Klimaszewnica) - - Krzysztof Frackiel
12 PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 4482 dolina Biebrzy (Pogorzaty) Krzysztof Frackiel, | Krzysztof Frackiel -
) Pawet Adamski
13 PLH200024 | Ostoja Narwianska podlaskie 3486 Lipniki Marcin Sielezniew | Marcin Sielezniew | Marcin  Sielezniew,
: Dziekanska lzabela

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w 2017.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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MFOSIGW

IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION ALPEJSKI

Populacja 2017

1(16,67%)

2 (33,33%)

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2014

1(16,67%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Populacja 2011

1 (25,00%)

I FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2017

3 (50,00%)

I FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2014

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 -stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2011

1 (25,00%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX = stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2017

3 (50,00%)

1(16,67%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

(00,08) £

(¥%3,31)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2011

1 (25,00%)

I FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogolna 2017

2 (33,33%)

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogodlna 2014

1(16,67%)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogodlna 2011

1 (25,00%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2017-2018

2 (18,18%)

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Populacja 2014

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Populacja 2011

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2017-2018

M FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX - stan nieznany
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Siedlisko 2014

3 (33,33%)

W FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Siedlisko 2011

3 (33,33%)

I FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX - stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2017-2018

I FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Perspektywy ochrony 2014

111,11

I FV - stan wiasciwy Ul-stan niezadowalajagcy M U2-stanzty ~ XX -stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2011

2 (22,22%)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogdlna 2017-2018

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogodlna 2014

I FV — stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany

Ocena ogodlna 2011

| FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy U2 -stan zty XX — stan nieznany
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Region alpejski

Populacja

Wtasciwy stan parametru wykazano tylko na stanowisku w Pieninach, podczas gdy na pozostatych przyjmowat on wartos$é U1 (Wysowa, Konieczna) U2 (Tylicz, Wotowiec)
lub byt nieznany (Myscowa). Przy ocenie stanu dla catego regionu konieczne jest jednak wieziecie pod uwage kilku aspektéw zwigzanych zaréwno z metodyka
prowadzenia prac, cechami gatunku jak i strukturg catej populacji gatunku w regionie. Jak juz wspomniano w punkcie 7, w 2017 r nietypowe warunki pogodowe w okresie
lotu motyli mogty w istotny sposdb wptynac¢ zaréwno na wykrywalno$¢ motyli jak i na poziom liczebnosci populacji. Szczegdtowe dane ze szczegétowych badan
prowadzonych w Pieninach, wskazujg, ze gtebokie, miedzysezonowe wahania liczebnosci s u niepylaka mnemozyny zjawiskiem dosé czestym i nie powodujg znacznego
zagrozenia dla trwania catej populacji. Co wiecej, przyktad stanowiska "Tylicz", na ktérym populacja, o krytycznie matej liczebnosci utrzymuje sie od pierwszej potowy lat
dwutysiecznych, wskazuje, ze sama mata liczebno$¢ osobnikédw nie musi by¢ absolutnie réwnoznaczna z jej nieodwotalng ekstynkcja.

Przy ocenie dla catego regionu nalezy takze pamietaé, ze posrdd wybranych stanowisk monitoringowych sg tez marginalne, kontrolowane miedzy innymi w celu szybkiego
wykrywania zmian w réznych czesciach zasiegu.

W Swietle wynikdw monitoringu stan populacji gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy ocenic¢ jako nieznany

Siedlisko

Na potowie badanych stanowisk stan siedliska zostat okreslony jako wtasciwy, co wiecej na stanowisku w Koniecznej niezadowalajacy (U1) stan siedliska w roku 2017 jest
wynikiem prowadzenia tam w okresie monitoringu intensywnych prac lesnych i po ich zakonczeniu moze wrdci¢ do stanu poprzedniego. Stanowisko "Tylicz", na ktérym
stan siedliska oceniono na zty, jest przyktadem dos¢ specyficznym i trudno je uzna¢, za miarodajne dla regionu.

W Swietle wynikéw monitoringu stan siedlisk gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy ocenié jako wtasciwy

Perspektywy ochrony

Zaréwno wyniki monitoringu jak i innych badan prowadzonych nad niepylakiem mnemozyng wskazujg, ze podstawowym warunkiem dla utrzymania, lub odtworzenia,
dobrego stanu populacji tego gatunku jest zachowanie odpowiedniego stanu i struktury siedlisk. Kluczowe wydaje sie przy tym zapobieganie sukcesji ekologicznej na
takach, a takze zapewnienie odpowiedniej struktury ekotonu. W praktyce warunek ten jest spetniony przy ekstensywnym, kosnym uzytkowaniu tgk. W ostatnich mniej
wiecej dwu dekadach na terenie Polski mozna byto w tej dziedzinie zaobserwowaé rézne trendy: zaréwno zarzucanie koszenia czy wrecz zalesianie fak stwarzajgcych
korzystne warunki dla imagines niepylaka mnemozyny, jak i powrdt do koszenia fagk zwigzany z réznymi typami doptat rolnych. Poniewaz trendy te sg trudne do
przewidzenia, bardzo trudno jest prognozowac przyszte losy siedlisk.

W Swietle wynikédw monitoringu perspektywy ochrony gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy ocenié jako nieznany.

Ocena ogolna
Sposrdad parametréow czesSciowych jedynie stan siedliska w rejonie alpejskim zostat okreslony, podczas gdy zarowno stan populacji jak i perspektywy ochrony sg nieznane
W Swietle wynikdw monitoringu stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy ocenic jako nieznany.
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Region kontynentalny

Populacja

Na wiekszosci stanowisk stan populacji zostat okreslony jako "witasciwy" (fv). Co wiecej stanowiska "Krecéw" i "Siedliska" gdzie uznano go za "niezadowalajacy"
kontrolowane byty w obecnym sezonie sprawozdawczym po raz pierwszy, co mogto spowodowac artefakty metodyczne, raczej zanizajgce niz zawyzajagce omawiany
parametr. Z kolei stanowiska, na ktérych stan populacji okreslono jako "zty" (U2) nie sg w petni miarodajne dla regionie ze wzgledu na potozenia w peryferyjnej czesci
("Bielanka") lub wrecz enklawie poza gtéwnym zasiegiem gatunku (Sokotowsko).

W sSwietle wynikéw monitoringu stan populacji gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy oceni¢ jako wtasciwy.

Siedlisko

Stan siedliska na wiekszosci badanych stanowisk byt wtasciwy dla niepylaka mnemozyny. Jedynie na peryferyjnym stanowisku w Bielance stan siedliska zostat okreslony
jako "niezadowalajacy" (U1) zas na dwu po raz pierwszy monitorowanym stanowiskach w Krecowie i Siedliskach parametr ten przyjat wartosc "nieznany" ("XX").

W $wietle wynikéw monitoringu stan siedliska gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy oceni¢ jako wtasciwy.

Perspektywy ochrony

Na stanowisku w Bielance perspektywy ochrony okreslono jako zte (U2), zas w przypadku stanowiska "Sokotowsko" uznano, ze sg one niezadowalajgce (U1). Wtasciwe
(FV) perspektywy ochrony stwierdzono na 4 stanowiskach ("Bagno tawki" Kapice", "Lipinki" "Olszanica"). W przypadku stanowisk w Krecowie, Siedliskach, Stefkowej i
Uhercach uznano, ze perspektywy ochrony gatunku sg nieznane. Jest to zwigzane, z wspomniang juz wczesniej, wrazliwoscig niepylaka mnemozyny, na zmiany w
sposobach uzytkowania ziemi, ktdre ciezko jest prognozowac. Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze sytuacja to dotyczy takze — choé w mniejszym stopniu - tych stanowisk, dla
ktérych perspektywy ochrony uznano za witasciwe (FV).

W Swietle wynikdw monitoringu perspektywy ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy oceni¢ jako nieznany

Ocena ogolna

Jakkolwiek populacja i siedlisko gatunku sg w rejonie kontynentalnym w stanie wtasciwym niejasne perspektywy ochrony wskazujg na potencjalne zagrozenia w statusie
gatunku.

W Swietle wynikdw monitoringu stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy ocenié jako nieznany
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