Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
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Wyniki monitoringu przeplatki maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna
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przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) }naturm;(fot. A. Smolis)
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1. Sprawozdanie z monitoringu przeplatki maturny Euphydryas (Hypodryas) maturna w Polsce

I. INFORMACJE OGOLNE

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciniska
6169 przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym

3. Koordynatorzy gtéwni: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2014: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

2017-2018: Matgorzata Makomaska-Juchiewicz

4. Koordynatorzy krajowi: obecni i w poprzednich badaniach
2011: Adam Malkiewicz

2014: Adam Malkiewicz

2017-2018: Adam Malkiewicz

5. Wspétpracownicy: obecni i w poprzednich badaniach
2011: brak

2014: brak

2017-2018: brak

6. Eksperci lokalni: obecni i w poprzednich badaniach

2011: Cezary Bystrowski, Tomasz Ginszt, Marek Hotowinski, Marcin Kadej, Adam Malkiewicz, Ewelina Myskdéw, Krzysztof Patka, Radostaw Stelmaszczyk

2014: Malwina Barczyk, Cezary Bystrowski, Marek Hotowinski, Marcin Kadej, Adam Malkiewicz, Ewelina Myskéw, Krzysztof Patka, Adrian Smolis, Marcin Sielezniew,
Radostaw Stelmaszczyk, Dariusz Tarnawski, Marlena Zawisza

2017-2018: Cezary Bystrowski, Stanistaw Fuglewicz, Marcin Kadej, Adam Malkiewicz, Krzysztof Patka, Adrian Smolis, Marcin Sielezniew, Dariusz Tarnawski
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Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

7. Lata i miesigce obecnych i poprzednich badan z informacja, czy jezeli byly istotne réznice w porze badan oraz warunkach pogodowych pomiedzy kolejnymi

powtdrzeniami badan, to czy mogty one wptynac na réznice w wynikach badan:

2011: maj-sierpien (gtdwnie czerwiec)
2014: maj-sierpien (gtéwnie czerwiec)
2017-2018: maj-sierpien (gtéwnie czerwiec)

Wykonawcy nie sygnalizowali wptywu warunkéw pogodowych na wyniki badan.

8. Liczba stanowisk i obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan:

Tab. 1A. Liczba stanowisk przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skoiczony

Liczba stanowisk gatunku

W latach Doktadnie w przeplatka maturna Liczba
Euphydryas (Hypodryas) Liczba usunietych Liczba dodanych niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach . . .
maturna (i nieusunietych)
monitorowanych w latach
2009-2012 2011 9 - - - Brak
2013-2014 2014 16 1 8 - Zrezygnowano z monitoringu stanowiska
Grzybdw
2015-2018 2017-2018 20 1 5 - W latach 2017-2018 zbadano 20 stanowisk,

przy czym wytgczono z monitoringu
stanowisko Borowina i wprowadzono do
badan 5 nowych stanowiska (Borowina 2,
Chrosnica-Jandwek, Grobla Honczarowska,
Iskan i Matcze)
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Tab. 1B. Liczba obszaréw Natura 2000 przypadajgca na poszczegdlne etapy badan dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna w regionie
biogeograficznym kontynentalnym, monitoring skonnczony

NFOSIGW WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018
L LLELY )

Liczba obszarow Natura 2000 z
gatunkiem

. Liczba
WIELET) 2L L AT L R Liczba usunietych Liczba dodanych** niemonitorowanych Uwagi
(cykl) latach Euphydryas (Hypodryas) TR )
maturna monitorowanych w ety
latach
2009-2012 2011 2 - - Podano liczbe obszaréw, na ktérych
sporzgdzono raporty roczne.
2013-2014 2014 11 - 9 - Podano liczbe obszaréw, na ktérych

znajdowaty sie stanowiska badane w r. 2014,
dla ktérych sporzadzono raporty roczne.

2015-2018 2017-2018 12 - 1 - Podano liczbe obszaréw, na ktdrych
znajdowaty sie stanowiska badane wr. 2017 ir.
2018, dla ktérych sporzadzono raporty roczne.

9. Informacja czy byta zmieniana metodyka, w tym waloryzacja oraz kiedy i na czym polegata;

W pracach monitoringowych w latach 2017-2018 (podobnie jak w roku 2014) zastosowano metodyke opisang w przewodniku metodycznym GIOS. Metodyka ta rézni
sie nieco od zastosowanej w pierwszym etapie prac monitoringowych w 2011 w zakresie przyjetych wskaznikéw stanu siedliska. W 2011 roku badano dodatkowo 2
wskazniki siedliskowe: historia (stanowiska) i zwarcie roslin zywicielskich. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania tych 2 wskaznikow.

10. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektéw
Nie wykorzystywano

11. Reprezentatywnos¢ wynikéw pod wzgledem lokalizacji, ocena wtasciwego rozmieszczenia

W latach 2017-2018 prace przeprowadzono na 20 stanowiskach (wszystkie w regionie biogeograficznym kontynentalnym). W stosunku do poprzedniego etapu
monitoringu (2014), w ktéorym monitorowano 16 stanowisk, wprowadzono nastepujgce zmiany: wytgczono z monitoringu stanowisko Borowina , zastepujgc je nowym
stanowiskiem Borowina 2 (stanowisko Borowina zostato niewtasciwie zlokalizowane; jego potozenie i wymiary transektu byty niezgodne z dotychczasowg wiedzg o
wystepowaniu gatunku w obszarze) oraz wprowadzono do badan kolejne nowe stanowiska (Chrosnica-Janéwek, Grobla Honczarowska, Iskan i Matcze). We wstepnym
etapie prac w 2011 r. monitorowano 9 stanowisk; jedno z nich (Grzybéw) wytaczono z monitoringu w 2014.

Wydaje sie, ze te 20 stanowisk stanowi juz odpowiednig reprezentacje rozmieszczenia i zasobdw gatunku.
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@ Monitorowane stanowiska
[ Granica regionéw biogeograficznych
[ Granice wojewodztw
3 Granica panstwa

Mapa rozmieszczenia stanowisk monitoringowych
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2. Sprawozdanie z monitoringu przeplatki maturny Euphydryas (Hypodryas) maturna w regionie
biogeograficznym kontynentalnym

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

Tab. 2. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdow tgcznie nastanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach
badawczych dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna — monitoring skonczony

OCENA stanu gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna na
stanowiskach Suma monitorowanych
Liczba stanowisk z dang ocena: stanowisk
B L) Nazwa wskaznika*/
Nazwa FV ul u2 XX
Stan ochrony
parametru
poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 2017- 2011 | 2014 2017- 2011 2014 2017- 2011 | 2014 2017- 2011 2014 2017-
2018 2018 2018 2018 2018
indeks liczebnosci - 1 2 1 1 4 - 10 14 3 4 - 4 16 20
izolacja 5 11 13 1 4 5 1 1 2 1 - - 8 16 20
Populacja liczba obserwowanych 3 1 3 3 3 1 12 14 1 - - 8 16 20
osobnikow
liczba oprzedow 1 - 3 4 2 2 3 14 15 - - - 8 16 20
Parametr: Populacja 2 - 1 2 3 4 3 13 14 2 - 1 9 16 20
baza pokarmowa 1 2 3 6 7 6 1 4 11 - 3 - 8 16 20
ekspozycja stoneczna 6 11 12 1 3 4 - - 2 1 2 2 8 16 20
mikrosiedlisk
Siedlisko gatunku historia® 1 - - L - - - - - 4 - - 6 - -
zwarcie roslin - - - 1 - - - - - 3 - - 4 - -
zywicielskich*
Parametr: Siedlisko 3 5 7 4 4 4 - 4 9 2 3 - 9 16 20
gatunku
Perspektywy ochrony 2 4 5 5 9 11 - 3 4 2 - - 9 16 20
STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) 3 - 2 1 3 4 3 13 14 2 - - 9 16 20

*Wskazniki badane wytgcznie w 2011 r.
Uwaga: W 2011 roku badano dodatkowo 2 wskazniki siedliskowe: historia (stanowiska) i zwarcie roslin Zywicielskich. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania tych 2 wskaznikow.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 2.A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony, parametréw iwskaznikéw tgcznie tylko na tych stanowiskach, na ktérych powtarzano
badania, w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas)

maturna - monitoring skonczony

ZMIANY OCEN gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna

Liczba stanowisk z dang zmiang, w tym rzeczywista Suma
Nazwa wskaznika/ parametru/ ROPrawa pogorszenie :‘t:::z:ii':"
I T 0 2 stopnie o 2 stopnie zZmiana z zmiana na . powtarz‘;no
o 1 stopien (zU2 Razem o 1 stopien (zFV Razem i oceny XX ocene XX Rlakzmian badania
na FV) poprawa na U2) pogorszenie

indeks liczebnosci 3 - 3 1 - 1 4 - 7 15
izolacja 1 - 1 1 - 1 - - 13 15
liczba obserwowanych osobnikéw 3 1 4 3 - 3 - - 8 15
liczba oprzedow 2 2 4 1 - 1 - - 10 15
Parametr: Populacja 3 - 3 1 - 1 - 1 10 15
baza pokarmowa - 1 1 3 - 3 3 - 8 15
ekspozycja stoneczna mikrosiedlisk 1 - 1 1 1 2 1 1 10 15
Parametr: Siedlisko gatunku - 1 1 2 - 2 3 - 9 15
Perspektywy ochrony 3 - 3 2 - 2 - - 10 15
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 3 1 4 1 - 1 - - 10 15

UWAGI: np. podanie informacji o zmianach
pozornych
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PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE STANOWISK

I1.A.1 Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym na stanowiskach
1. Stanizmiany w czasie poszczegélnych wskaznikow populacji na stanowiskach

Indeks liczebnosci

Wartos$é wskaznika indeks liczebnosci wyniosta od 0 (Chrosnica-Janéwek) i 0,5 (Borowina 2) do 29,8 osobnika/100m transektu (tgki nad Ubrodowiankg). Jedna ocena
FV dla tego wskaznika (tgki nad Ubrodowiankg). Szes¢ stanowisk otrzymato ocene U1, a cztery — U2. W porédwnaniu z rokiem 2014 na dwdch stanowiskach odnotowano
poprawe oceny z U2 na U1, a w jednym jej pogorszenie z U1 na U2: Wroctaw - Las Redzinski, gdzie nastgpit nieduzy spadek wartosci wskaznika z 2,5 na 2,0 osobniki/100m
transektu.

Izolacja

Wartos$¢ wskaznika miescita sie w przedziale 1 — 87 km. Szesnascie z 20 stanowisk to stanowiska nieizolowane, ktdre otrzymaty ocene FV. Cztery izolowane populacje to
Borowina, gdzie odlegto$¢ do najblizszego stanowiska wyniosta 87 km, Chroénica-Janéwek (71 km), Bystrzyca Otawska (35 km) na Dolnym Slasku oraz Iskan na
Podkarpaciu, oddalony od najblizszego stanowiska o 200 km.

Liczba obserwowanych osobnikéw

Na 19 badanych stanowiskach stwierdzono obecnosé gatunku, a tylko na jednym (Iskan) go nie stwierdzono. Wartos$¢ wskaznika liczba obserwowanych osobnikéw
wyniosta od 0 (Chrosnica-Jandwek) i 0,25 (Borowina 2) do 13,6 osobnika/100m transektu (tgki nad Ubrodowiankg). Jedno stanowisko otrzymato ocene FV (taki nad
Ubrodowiankg), cztery — U1, a czternascie — U2 (stanowisko Chwalimierz - XX). W poréwnaniu z rokiem 2014 r. na jednym stanowisku (Wroctaw - Las Redzinski)
odnotowano spadek wartos$ci wskaznika, na dziesieciu wartosci byty na podobnym poziomie, a na pozostalych trzech liczba zaobserwowanych osobnikéw wzrosta. W
przypadku tych 3 stanowisk wzrost byt na tyle duzy, ze skutkowat poprawa oceny o jeden stopien: na dwdch stanowiskach ocena wzrostaz U2 na Ul a w jednym przypadku
(taki nad Ubrodowiankg) —z U1 na FV. W przypadku stanowiska Wroctaw - Las Redzifiski ocena ulegta pogorszeniu —z U1 na U2.

Liczba oprzedéw

Na niemal wszystkich badanych stanowiskach (19) stwierdzono obecnos$¢ oprzeddw gasienic. Tylko na jednym stanowisku Borowina 2 ich nie odnaleziono. Znaczna
poprawa oceny tego wskaznika (z U2 na FV) wystgpita na dwdch stanowiskach: Chwalimierz, Okulice. Na dwdch kolejnych jest poprawa o jeden stopien (z U1 na FV): taki
nad Ubrodowiankg i Wielowies$-Zaboréw. Z kolei pogorszenie oceny tego wskaznika o 1 stopien (z U1 na U2) nastgpito na tylko jednym stanowisku (Bystrzyca Otawska).
Na pozostatych 10 stanowiskach oceny pozostaty bez zmian w stosunku do 2014 roku.
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2. Stanizmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikow siedliska gatunku na stanowiskach

Baza pokarmowa

Wskaznik zostat oceniony na FV na trzech stanowiskach (Chrosnica-Janowek, chwalimierz i Wielowies-Zabordw), na U1l na szesciu, a na U2 na pozostatych 11
stanowiskach. Ta ostatnia ocena w poréwnaniu do poprzedniego sezonu monitoringu (2014) oznacza wyrazny wzrost ocen ztych (z 4 do 11 ocen U2), jednak tylko na
trzech stanowiskach jest to faktyczne pogorszenie o 1 stopien. Na trzech innych pozorna zmiana wynika z faktu, ze w 2014 byly trzy stanowiska z ocenami XX. Na jednym
stanowisku (Chwalimierz) nastgpita poprawa o dwa stopnie. Zwigzane to jest z pozytywnymi wynikami programu nasadzen roslin zywicielskich na tym stanowisku.

Ekspozycja stoneczna mikrosiedlisk

Ten wskaznik zostat generalnie dobrze oceniony: FV na 12 stanowiskach, U1 na 4, a U2 na dwdch stanowiskach (Iskan i Zielona Droga). Wskaznik ten ulegt poprawie o 1
stopien na jednym stanowisku, natomiast ocena jego stanu sie pogorszyta na 2 stanowiskach (po 1 o jeden i dwa stopnie). W dwdch innych przypadkach stanowisk chodzi
0 zmiane z XX oraz na XX.

3. Stanizmiany w czasie poszczegdinych aktualnych oddziatywan dla gatunku na stanowiskach

Wiekszos$¢ badanych populacji zasiedla tereny podlegajace réznego rodzaju antropogenicznym przeksztatceniom, w zwigzku z tym lista stwierdzonych oddziatywan
jest dosy¢ dtuga. W latach 2017-2018 zidentyfikowano ich ponad 20; zwigzane sg z gospodarkg lesng i rolng (na stanowiskach fgkowych), z remontami
watéw przeciwpowodziowych i poboczy drég. Jednak wiekszos$¢ z nich wykazywana byta z pojedynczych (1-2) stanowiskach. Najistotniejszym oddziatywaniem
byta szerzaca sie ,choroba zamierania jesionéw” (K04.05. zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe), stwierdzona na 13 stanowiskach. Inne istotne
oddziatywania wynikajg z przywigzania przeplatki do okreslonego stadium sukcesji ekologicznej: na 4 stanowiskach stwierdzono przeksztatcanie luznej mozaiki
zaro$li oraz heliofilnych roslin zielnych w zwarte zbiorowiska lesne (K02.01. zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) oraz uszczuplanie bazy pokarmowej dla motyli
poprzez zarastanie siedlisk przeplatki przez gatunki inwazyjne ( 101. nierodzime gatunki zaborcze). Na niektorych stanowiskach drzewa chore (podsychajace) lub
zdradzajgce objawy choroby (zwiedte i suche pedy wierzchotkowe) bywajg wycinane jako potencjalne rozsadniki choroby (Oddziatywania o kodach: B02.02 wycinka lasu;
B02.03 usuwanie podszytu; B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew; B02.06 przerzedzenie warstwy drzew). Nadal zgtaszane oddziatywanie, cho¢ na mniejszg
skale, to: F05.06 zbieranie w celach kolekcjonerskich (zmiana intensywnosci z A na X). Wobec niewielkich rozmiaréw populacji lokalnych przeplatka maturna zagrozona
moze by¢ takze przez czynniki wewnatrzpopulacyjne, takie jak np. spadek zmiennosci genetycznej czy wzrost wsobnosci osobniczej (K05.01 zmniejszenie ptodnosci /
depresja genetyczna (inbredowa) u zwierzat). Dla stanowisk tgkowych gatunku (Podlasie, Lubelskie), oddziatywaniem ktérego intensywnos¢ zwiekszyta sie od
poprzedniego badania jest koszenie (A03.02 intensywne koszenie lub intensyfikacja).
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4. Stanizmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku na stanowiskach.

Najczesciej wskazywanym przysztym zagrozeniem jest szerzaca sie ,,choroba zamierania jesionow” (K04.05. zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe) — 10
stanowisk, przy utrzymywaniu sie intensywnosci A i wyraznym wzroscie intensywnosci B. Drzewa chore (podsychajgce) lub zdradzajgce objawy choroby
prawdopodobnie bedg wycinane jako potencjalne rozsadniki choroby (B02.02 wycinka lasu; B02.03 usuwanie podszytu; B02.04 usuwanie martwych i umierajacych
drzew i inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej). Kolejnym nadal wymienianym zagrozeniem (potencjalnym) bywa F05.06 zbieranie w celach
kolekcjonerskich — 7 stanowisk, przy zmniejszajacej sie intensywnosci. Wsrod przewidywanych zagrozen pojawia sie tez intensyfikacja rolnictwa, gtéwnie kosnego
uzytkowania siedliska (A.02.01, AO3) dotyczgca w sumie 4 stanowisk. Moze tez negatywnie wptyna¢ na stan populacji rozjezdzanie roslin zywicielskich larw i oprzedéw
na nich (D01 drogi, sciezki i drogi kolejowe, D01.02 drogi, autostrady; G01.02 turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych; G01.03
pojazdy zmotoryzowane) — 6 stanowisk. Na 4 stanowiskach jest zagrozenie na skutek: J02.03 Regulowania (prostowania) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych, J02.01.01 budowy polderdéw, J02.04 Zalewania - modyfikacje). Na 4 stanowiskach przewiduje sie dalsze zmiany sukcesyjne (K02 Ewolucja biocenotyczna,
sukcesja; K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) oraz 101. nierodzime gatunki zaborcze). W 4 kolejnych przypadkach sg to: Nieznane zagrozenie lub nacisk o
nieznanej intensywnosci. Pozostate wymieniane przez ekspertow pojedynczo zagrozenia nie majg tak istotnego znaczenia, jak powyzej omowione.

I1.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - na stanowiskach

1. Stanizmiany w czasie parametru populacji na stanowiskach

Stan populacji zostat oceniony jako wtasciwy na jednym stanowisku. W przypadku czterech stanowisk (20%) parametr otrzymat ocene niezadowalajacg U1, a w przypadku
14 - zt3 U2. O takich ocenach zadecydowaty wskazniki dotyczgce liczebnosci (zwlaszcza indeks liczebnosci). Generalnie odnotowano stosunkowo niskg liczebnos¢. W
porownaniu z poprzednim badaniem zmiany w ocenach dotyczyty pieciu stanowisk. Poprawa oceny z U2 do U1 dla stanowisk Okulice i Wielowies-Zaboréw wynikata ze
wzrostu liczebnosci. Poprawa z U1 na FV dla stanowiska taki nad Ubrodowiankg wynikata ze zwiekszenia sie liczby obserwowanych osobnikdw. Pogorszenie oceny z U1
na U2 w przypadku stanowiska Wroctaw - Las Redzinski wynikato ze spadku liczebnosci, ktéry moégt byc¢ czesciowo spowodowany nie do korica optymalnymi warunkami
w czasie kontroli; nie powinny one jednak wptyna¢ decydujgco na az tak duzy spadek wartosci wskaznikdw dotyczacych liczebnosci. Ta zmiana jest zmiang prawdziwa.
Pigta zmiana dotyczy stanowiska Chwalimierz, gdzie populacja zostata oceniona jako XX (poprzednio U2), z powodu duzej réznicy w ocenie liczebnosci motyli i oprzedow
gasienic. Nie wptyneto to na ocene ogdlng stanowiska (FV).

2. Stanizmiany w czasie parametru siedliska gatunku na stanowiskach
Stan siedlisk oceniono na wiekszosci 9 stanowisk jako zty (staba baza pokarmowa oraz braki odpowiedniej ekspozycji stonecznej stanowisk przez ekspansywne byliny i
zacieniajgce drzewa). W przypadku czterech stanowisk (20%) parametr otrzymat ocene - U1, siedmiu FV, a zadnego - XX. Decydujgcy wptyw na ztg ocene miat wskaznik
baza pokarmowa - 11 ocen U2 (prawdziwe pogorszenie na 3 stanowiskach). W poréwnaniu z 2014 r. zmiany ocen dotyczg przede wszystkim bazy pokarmowej (7 zmian),
ale tez ekspozycji stonecznej mikrosiedlisk (5 zmian). Ponad dwukrotnie wzrosta liczba ocen ztych (U2) dla siedliska gatunku (z 4 na 9 ocen), gdy w pierwszym sezonie
badan (2011r.) ocen takich nie byto wcale (przy 2 ocenach XX).
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3. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku na stanowiskach

W przypadku pieciu stanowisk perspektywy ochrony oceniono jako dobre - FV, jedenastu — niezadowalajgce U1, a czterech jako zte U2. Oceny tego parametru nie sg
wiec bardziej optymistyczne niz oceny stanu populacji oraz siedliska. Niezadawalajgce oceny wynikaty np. z niewielkiej liczebnosci dorostych, stabych rokowan dla siedliska
(choroba zamierania jesiondw) i zmian sukcesyjnych (zarastanie). W krétkim okresie siedmiu lat (2011-2018) doszto do stopniowego pogorszania sie ocen perspektyw
ochrony w poréwnaniu z poprzednim badaniem, co wida¢ na przyktadzie wzrostu ocen U1l (od 5 przez 9 do 11). Z drugiej strony liczba ocen FV i U2 w poréwnaniu z
rokiem 2014 zmienita sie tylko o jedno stanowisko, co wigze sie z ogdlnym wzrostem liczby monitorowanych stanowisk z 16 do 20. W przypadku 10 stanowisk oceny
perspektyw ochrony pozostaty takie same, jak w poprzednim badaniu. Co ciekawe, parametr ten ulegt zmianie oceny na obu stanowiskach w Puszczy Biatowieskiej; dla
stanowiska Podcerkwa — sktadnica jest to zmiana na gorsze (U1 na U2), a na Zielonej Drodze na lepsze (U2 na U1).

4. Stan ochrony gatunkuijego zmiany w czasie na stanowiskach

Stan ochrony gatunku zostat oceniony jako wtasciwy FV w przypadku dwéch stanowisk (Chwalimierz oraz taki nad Ubrodowiankg). W przypadku czterech stanowisk
oceniono go jako niezadowalajacy U1, a w przypadku czternastu — jako zty U2. O takich ocenach zadecydowaty oceny stanu populacji, wynikajgce ze stosunkowo niskiej
liczebnosci gatunku na badanych stanowiskach. Zmiany w ocenach w poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014 r. dotyczyty stanowisk: Okulice, Wielowies-Zaboréw
(poprawa oceny z U2 na U1), taki nad Ubrodowiankg (poprawa oceny z U1 na FV), Chwalimierz (z U2 na FV) oraz stanowiska Wroctaw Las Redzinski (pogorszenie oceny
z U1 na U2). We wszystkich przypadkach wynikato to ze zmian liczebnosci gatunku, a w Chwalimierzu, gtéwnie ze zmiany w bazie pokarmowej. Zwigzane to jest z
pozytywnymi wynikami programu nasadzen roslin zywicielskich na tym stanowisku.

Jesli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017), oceny stanu ochrony nie ulegty zmianom na 10 stanowiskach.
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I.LB.POZOSTALE TABELE NA POZIOMIE STANOWISK

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 3. Oceny: stanu ochrony ijego parametréw na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku przeplatka

maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna - monitoring skonczony

OCENY gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna na
poszczegdlnych stanowiskach*
KOD Nazwa Wojewédztwo Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan oc(:)l;r;:z)(ocena
X Id Nazwa - - - -
Lp. OBSZARU obszaru kraina . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna St? no- stanowiska w w w w
wiska w w W w " w W w
latach latach latach latach
roku roku 2017- roku roku 2017- roku roku 2017- roku roku 2017-
2011 2014 2018 2011 2014 2018 2011 2014 2018 2011 2014 2018
1 PLH020017 Grady w | dolnoslaskie 5184 Bystrzyca - Ul Ul - U1 u2 - U1 Ul - U1 Ul
' Dolinie Odry Otawska
) PLH020018 tegi dolnoslaskie 4451 Grzybéw u2 - - U1l - - Ul - - u2 - -
) Odrzanskie
3 PLH020018 tegi dolnoslaskie 4452 Malczyce FV U2 u2 FV FV FV FV FV FV FV U2 U2
) Odrzanskie
4 PLH020036 Dolina dolnoslaskie 3663 Wroctaw - Las FV Ul U2 Fv FV U1l Ul Ul Ul FV Ul U2
) Widawy Redzinski
5 PLH020037 GOry i Pogérze | dolnoslgskie 9498 Chrosnica- - - u2 - - FV - - Ul - - u2
) Kaczawskie Janéwek
6 PLH020055 Przeplatki nad | dolnoslagskie 3661 Okulice Ul U2 Ul Ul FV FV Ul Ul Ul Ul U2 Ul
’ Bystrzyca
7 PLH020103 tegi nad | dolnoslgskie 4023 Wroctaw - Ratyn u2 u2 u2 Ul Ul Ul Ul u2 Ul u2 u2 u2
) Bystrzyca
dolnoslaskie/ 5514 Chwalimierz - u2 XX - u2 FV - Ul FV - u2 FV
8. Wysoczyzna
Sredzka
dolnoslaskie/ 5180 Wielowies$ - - U2 U1 - FV FV - FV FV - U2 u1
9. Obnizenie Zaborow
Scinawskie
10 PLH060032 Poleska Dolina | lubelskie 5804 Krynica - u2 u2 - U1 [V} - FV Ul - u2 u2
) Bugu
11, PLH060032 Poleska Dolina | lubelskie 10923 Matcze - - Ul - - FV - - FV - - Ul
Bugu
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OCENY gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna na
poszczegdblnych stanowiskach*
KOD Nazwa A Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony Stan 022:,::2)(0&“
X Id Nazwa - - - -
Lp. OBSZARU obszaru kraina . poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
Natura 2000 Natura 2000 geograficzna St? no- L w w w w
wiska W w W w W w w w
roku roku latach roku roku latach roku roku latach roku roku latach
2011 | 2014 | 2027 | 2011 | 2014 | 2% | 2011 | 2014 | 297" | 2011 | 2014 | 2017
2018 2018 2018 2018
PLHO60099 Uroczyska lubelskie 4461 taki nad Ul Ul FV FV FV FV FV FV FV FV Ul FV
12. Laséw Ubrodowianka
Strzeleckich
13. | PLHO60102 Las Zaliriski lubelskie 4405 Zalin U2 U2 u2 Ul Ul Ul Ul u2 u2 U2 U2 U2
14. | PLH080030 Borowina lubuskie 5187 Borowina - U2 - - U2 - - Ul - - U2 -
15. | PLHO80030 Borowina lubuskie 11030 Borowina 2 - - U2 - - U2 - - u2 - - u2
16 PLC200004 Puszcza podlaskie 3487 Podcerkwa - XX u2 u2 XX u2 u2 XX U1 U2 XX u2 u2
) Biatowieska sktadnica
17 PLH180012 Ostoja podkarpackie 11154 Iskan - - u2 - - u2 - - u2 - - u2
’ Przemyska
18, PLC200004 Puszcza podlaskie 3488 Zielona Droga XX u2 u2 XX u2 u2 XX u2 Ul XX u2 u2
Biatowieska
10, PLH200008 Dolina Biebrzy | podlaskie 5478 Gietczyn- - u2 u2 - XX u2 - Ul Ul - u2 u2
Brzeziny B
20 PLH200008 Dolina Biebrzy | podlaskie 10887 Grobla - - u2 - - u2 - - Ul - - u2
) Honczarowska
21. | PLH200008 Dolina Biebrzy | podlaskie 5476 Kapice U2 U2 - XX U2 - Ul Ul - U2 U2
22. | PLH200008 Dolina Biebrzy | podlaskie 5477 Pogorzaty - U2 U2 - XX u2 - Ul Ul - U2 U2
FV 2 - 1 3 5 7 2 4 5 3 - 2
Suma poszczegdlnych ocen stanowisk u1 2 3 2 4 4 2 > 9 11 ! 3 4
u2 3 13 14 - 4 9 - 3 4 3 13 14
XX 2 - 1 2 3 - 2 - - 2 - -
RAZEM liczba ocenianych stanowisk/ ocen 9 16 20 9 16 20 9 16 20 9 16 20
Uwagi: We wstepnym etapie prac (2011) monitorowano 9 stanowisk, w kolejnym etapie 16 stanowisk, przy czym zrezygnowano z monitoringu stanowiska Grzybéw i wtgczono do badarn 8 nowych
stanowisk. W latach 2017-2018 zbadano 20 stanowisk, przy czym wytgczono z monitoringu stanowisko Borowina i wprowadzono do badarn 5 nowych stanowisk (Borowina 2, Chrosnica-Janéwek, Grobla
Honczarowska, Matcze i Iskan).

* Brak oceny oznacza, ze stanowisko nie byto badane w danym sezonie monitoringowym

Wyréznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrdzniono zmiane oceny z nizszej na wyzszg, kolorem pomarariczowym — z wyzszej na nizszg, a szarym zmiane na stan nieznany (sg to zmiany dotyczgce dwdch ostatnich etapéw
prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach prac.
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Inne uwagi: W przypadku jednego stanowiska - Bystrzyca Ofawska - ocena ogdlna U1 jest wyzsza niz najnizsza z ocen parametréw (siedlisko U2). Wyjasnienie: Mimo ztej oceny U2 dla parametru opisujacego siedlisko,
postanowiono utrzymac¢ ocene ogdlna na poziomie U1 (jak w poprzednim etapie), biorac pod uwage fakt, ze badana populacja wydaje sie by¢ jedna z najliczniejszych w obrebie Dolnego Slaska, aktualne niezte oceny wskaznikéw
populacyjnych (liczebno$¢ wyzsza niz w 2014 r.; nieco nizsza liczba oprzeddw) oraz prowadzone zabiegi ochronne (nasadzenia roslin zywicielskich).

II.A. PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 6. Oceny: stanu ochrony, jego parametrow i wskaznikdw tacznie naobszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym w réznych
okresach badawczych dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna - monitoring skofnczony

OCENA stanu gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna w
obszarach Natura 2000 Suma monitorowanych obszarow
N e Nazwa wskaznika/ Liczba obszaréw Natura 2000 z dang oceng: Natura 2000
Nazwa FV Ul U2 XX
Stan ochrony : : : : :
parametru poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz poprzednio teraz
2011 | 2014 2017- 2011 | 2014 2017- 2011 2014 2017- | 2011 | 2014 2017- 2011 2014 2017-2018
2018 2018 2018 2018
indeks liczebnosci - - - 1 - 2 - 5 6 1 6 1 2 11 9
izolacja 1 2 5 1 2 1 - 2 2 - 5 2 11 9
. liczba  obserwowanych - - - 1 - 2 1 7 6 - 4 1 2 11 9
Populacja o
osobnikow
liczba oprzedéw - - - 2 1 1 - 6 7 - 4 1 2 11 9
Parametr: Populacja - - - 1 1 2 1 6 6 - 4 5 2 11 13
baza pokarmowa - 1 5 2 - 2 5 - 4 1 2 11 9
ekspozycja stoneczna 2 5 4 2 2 - - 2 - 4 1 2 11 9
mikrosiedlisk
Siedlisko gatunku s teliai . . . . . . . . . 2 . . 2 . .

zwarcie roslin 2 - - - - - - - 1 - - 2 - -
zywicielskich*
Parametr: Siedlisko - 1 2 2 5 2 - 1 4 - 4 5 2 11 13
gatunku

Perspektywy ochrony - 1 1 1 2 3 1 3 4 - 5 5 2 11 13

STAN OCHRONY (Ocena ogdlna) - - - - 1 2 1 5 6 1 5 5 2 11 13

*Wskazniki badane wytgcznie w 2011 r.
Uwaga: W 2011 roku badano dodatkowo 2 wskazniki siedliskowe: historia (stanowiska) i zwarcie roslin Zywicielskich. W metodyce opisanej w przewodniku zrezygnowano z okreslania tych 2 wskaznikow.
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Tab. 6A. Podsumowanie zmian ocen stanu ochrony iparametréow na obszarach Natura 2000, na ktéorych powtarzano badania, w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w réznych okresach badawczych dla gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna - monitoring

skonczony

ZMIANY OCEN gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna

Liczba obszaréw Natura 2000 z dang zmiang, w tym rzeczywistg

zmianach pozornych

Nazwa parametru poprawa pogorszenie Suma obszaréw Natura 2000, ktorych
/Stan ochrony Zmiana z Zmiana na Brak monitoring powtarzano
ol 02 ol 02 q
. . Razem ., . Razem oceny XX ocene XX zmian
stopien stopnie stopien stopnie
Parametr: Populacja 1 - 1 - - - 1 2 7 11
Parametr: Siedlisko gatunku - - - 2 - 2 1 2 6 11
Perspektywy ochrony - - - 1 - 1 1 1 8 11
STAN OCHRONY (Ocena ogélna) 1 - 1 - - - 1 1 8 11
UWAGI: np. podanie informacji o brak
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OMOWIENIE I PODSUMOWANIE WYNIKOW NA POZIOMIE OBSZAROW NATURA 2000

Stanowiska monitorowane w latach 2017-2018 byty zlokalizowane na terenie 13 obszaréw Natura2000. W wiekszosci (10) obszaréw monitorowano tylko po jednym
stanowisku, w dwdéch obszarach (Puszcza Biatowieska i Poleska Dolina Bugu) monitorowano po 2 stanowiska. Tylko w obszarze Dolina Biebrzy zlokalizowane byty 4
stanowiska monitoringowe. W przypadku 5 obszaréw uznano, ze dane z monitorowanych stanowisk nie pozwalajg na inng niz XX ocene parametréw i wskaznikéw. W
przypadku pozostatych obszaréw wskazniki i parametry oceniano przewaznie tak jak na badanych na ich terenie stanowiskach.

II1.A.1. Wskazniki stanu ochrony, aktualne oddzialywania i przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym kontynentalnym
1. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw populacji naobszarach Natura 2000

Indeks liczebnosci
Wskaznik oceniono dla 8 obszaréw. Az dla 6 z nich byty to oceny U2, a dla dwéch - U1.
Izolacja

Wskaznik oceniono dla 8 obszaréw. Piec¢ z nich obejmowato stanowiska nieizolowane (ocena FV), 2 — izolowane w stopniu Srednim (U1) i 1 obszar — stanowisko silnie
izolowane.

Liczba obserwowanych osobnikéw
Liczba obserwowanych osobnikéw byta bardzo niska. Wskaznik oceniono dla 8 obszaréw, w tym dla 6 byta to ocena zta U2, a na dwdch pozostatych — niezadowalajaca.

Liczba oprzedéw
W niemal wszystkich obszarach, w ktérych oceniono ten wskaznik stwierdzono obecnos¢ oprzeddéw gasienic; nie odnaleziono ich tylko w obszarze Borowina. Jednak ich
liczba byta przewaznie bardzo niska — dla 7 sposréd 8 obszardw, dla ktérych oceniono ten wskaznik 6 byta to ocena zta U2, a dla jednego — niezadowalajgca U1.

2. Stan i zmiany w czasie poszczegdlnych wskaznikéw siedliska gatunku naobszarach Natura 2000

Baza pokarmowa
W wiekszosci (5) obszaréw oceniono ja jako stabg (U2), na dwdch jako niezadowalajacg i tylko w jednym jako wiasciwa.

Ekspozycja stoneczna mikrosiedlisk
Ten wskaznik byt znacznie lepiej oceniony: FV dla 4 obszaréw, U1 dla 2 obszaréw i U2 — réwniez dla dwdch obszardw.
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3. Stanizmiany w czasie w zakresie poszczegélnych aktualnych oddziatywan dla gatunkuna obszarach Natura 2000

Dla obszaréw, na ktérych znajdowaty sie monitorowane stanowiska wykazano 12 kategorii oddziatywan. Najistotniejszym oddziatywaniem byta szerzaca sie ,,choroba
zamierania jesionow” (K04.05. zawleczenie choroby (patogeny mikrobowe), stwierdzona na 10 obszarach i zwigzane z tg chorobg wycinanie chorych lub
zdradzajgcych objawy choroby drzew (zwiedte i suche pedy wierzchotkowe) jako potencjalnych rozsadnikéw choroby (B02.02 wycinka lasu, B02.04 usuwanie martwych
i umierajacych drzew; B0O3 przerzedzenie warstwy drzew). Inne oddziatywania dotyczyly pojedynczych obszardw. Sg zmiany w liscie oddziatywan, pewne nie sg juz
wykazywane, inne wykazywane s3 po raz pierwszy, ale dotyczy to gtdwnie oddziatywan oz naczeniu lokalnym.

4. Stan i zmiany w czasie w zakresie i intensywnosci poszczegélnych przewidywanych zagrozen dla gatunku naobszarach Natura 2000

Liczba wskazanych dla obszardow z przeplatka zagrozen jest znacznie dtuzsza niz oddziatywan, ale wiekszo$¢ z nich rdwniez ma znaczenie lokalne, bo dotyczy pojedynczych
obszarow. Najistotniejsze znaczenie majg zagrozenia zwigzane z choroba jesiondw (K04.03 — 6 obszardw), wycinaniem jesiondw, w tym chorych (B02.02, B02.04, B.03,
BO7 — w sumie 7 obszardow), stosowaniem opryskow w lesnictwie (B04 — 4 obszary). Sg zmiany w liScie zagrozen, pewne nie sg juz wykazywane, inne wykazywane sz po
raz pierwszy, ale dotyczy to gtdwnie oddziatywan o znaczeniu lokalnym.

I11.A.2. Stan ochrony i jego parametry w regionie biogeograficznym kontynentalnym - naobszarach Natura 2000
1. Stanizmiany w czasie parametru populacji naobszarach Natura 2000

W zadnym obszarze nie okreslono stanu populacji jako wiasciwy. W przypadku dwéch obszaréow (tegi Odrzanskie i Grady w dolinie Odry) parametr otrzymat ocene
niezadowalajacg U1, w przypadku 6 (np. Puszcza Biatowieska, Dolina Widawy, Las Zalinski) - ztg U2 i w przypadku 5 obszaréw — ocene stan nieznany. O takich ocenach
zadecydowaty wskazniki dotyczgce liczebnosci. Generalnie odnotowano stosunkowo niskg liczebno$¢. W poréwnaniu z poprzednim badaniem nie zaszty istotne zmiany.
Zmiany dotyczyty czterech obszaréw. Poprawe oceny z U2 do U1 zanotowano dla obszaru tegi Odrzanskie. Na pozostatych obszarach byty to zmiany z oceny nieznanej
na ztg (Dolina Widawy) lub na oceng nieznang z oceny U2.

2. Stanizmiany w czasieparametru siedliska gatunku naobszarach Natura 2000

Stan siedlisk byt bardziej zréznicowany: wtasciwy na dwdch obszarach, rowniez na dwoch — niezadowalajacy, na 4 obszarach zty (gtdéwnie z powodu stabej bazy
pokarmowej) i na 5 obszarach - nieznany. W poréwnaniu z poprzednim badaniem zmiany ocen dotyczyly 5 obszaréw. W przypadku Puszczy Biatowieskiej i Gragdéw w
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Dolinie Odry nastgpito pogorszenie ocen z U1 na U2. Na pozostatych obszarach byty to zmiany z oceny nieznanej na niezadowalajgca (Dolina Widawy) lub na oceng
nieznang z oceny U2 (Przeplatki nad Bystrzyca, tegi nad Bystrzycay).

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektyw ochrony gatunku naobszarach Natura 2000

Perspektywy ochrony byty oceniane podobnie jak stan siedlisk. Dobre perspektywy dotyczg jedynie obszaru tegi Odrzanskie, gdzie zanotowano poprawe stanu populacji.
W przypadku trzech obszaréw okreslono je jako niezadowalajgce U1, czterech jako zte U2 i pieciu jako nieznane. Niezadawalajgce oceny wynikaty np. z niewielkiej
liczebnosci dorostych, stabych rokowan dla siedliska (choroba zamierania jesiondw) i zmian sukcesyjnych (zarastanie). W przypadku 8 obszaréow oceny perspektyw
ochrony pozostaty takie same, jak w poprzednim badaniu. Dla jednego obszaru — Borowina — perspektywy oceniono gorzej (U2) niz poprzednio. Na pozostatych obszarach
byty to zmiany z oceny nieznanej na niezadowalajgcg (Dolina Widawy) lub na oceng nieznang z oceny U2 (tegi nad Bystrzycg).

4. Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie

W zadnym obszarze nie okreslono stanu ochrony gatunku jako wtasciwy. W przypadku dwdch obszaréw (tegi Odrzanskie i Grady w dolinie Odry) parametr otrzymat
ocene niezadowalajacg U1, w przypadku 6 (np. Puszcza Biatowieska, Dolina Widawy, Las Zalifski) - ztg U2 i w przypadku 5 obszaréw — ocene stan nieznany. O takich
ocenach zadecydowaty oceny parametru populacja (niskie liczebnosci lub brak stwierdzen gatunku). W poréwnaniu z poprzednim badaniem nie zaszty istotne zmiany.
Zmiany dotyczyty tylko 3 obszaréw. Poprawe oceny z U2 do U1 zanotowano dla obszaru tegi Odrzanskie. Na pozostatych obszarach byty to zmiany z oceny nieznanej na
zt3 (Dolina Widawy) lub na oceng nieznang z oceny U2 (tegi nad Bystrzycy).

Jeéli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017), oceny stanu ochrony nie ulegty zmianom na 2 obszarach (Przeplatki nad Bystrzyca i Las Zaliriski).

W swietle wynikdw monitoringu stan gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezatoby oceni¢ jako zty U2.
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I11.B. POZOSTALE TABELE DOTYCZACE OBSZAROW NATURA 2000

Tab. 7. Oceny: stanu ochrony i jego parametréw na poszczegdlnych obszarach Natura 2000 w regionie biogeograficznym kontynentalnym dla gatunku
przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna - monitoring skonczony

. . OCENY gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna na
Liczba stanowisk w .
KOD obszarze Natura 2000 o poszczegdlnych obszarach Natura 2000
- OBSZARU Nazwa obszaru . Wolewod.z two . A Stan ochrony (ocena
Natura 2000 Natura 2000 Poprzednio Teraz ew. kr?ma Populacja Siedlisko gatunku Perspektywy ochrony e
geograficzna 2017- 2017- 2017- 2017-
2011 2014 2017 2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018 2011 | 2014 2018
1 PLC200004 Puszcza 2 2 2 podlaskie - U2 u2 - Ul U2 - u2 u2 - u2 u2
’ Biatowieska
) PLH020017 Grady w Dolinie - 1 1 dolnoslaskie - U1 Ul - Ul u2 - Ul Ul - Ul Ul
) Odry
3. | PLH020018 tegi Odrzanskie 2 2 1 dolnoslgskie - U2 Ul - FV FV - FV FV - u2 Ul
4, PLH020036 Dolina Widawy 1 1 1 dolnoslagskie - XX u2 - XX Ul - XX Ul - XX U2
5 PLH020037 Gory i Pogorze 1 - 1 dolnoslagskie - - u2 - - FV - - Ul - - u2
’ Kaczawskie
6 PLHO020055 Przeplatki nad 1 1 1 dolnoslaskie U1 u2 XX U1 Ul XX u2 XX XX XX XX XX
) Bystrzyca
7 PLH020103 tegi nad - 1 1 dolnoslagskie - U2 XX - Ul XX - U2 XX - U2 XX
’ Bystrzyca
3 PLH060032 Poleska Dolina - 1 2 lubelskie - XX XX - XX XX - XX XX - XX XX
' Bugu
9 PLHO60099 Uroczyska Lasow 1 1 1 lubelskie - XX XX - XX XX - XX XX - XX XX
) Strzeleckich
10. | PLHO60102 Las Zalifiski 1 1 1 lubelskie U2 U2 u2 Ul Ul Ul Ul u2 u2 U2 U2 u2
11.| PLHO80030 Borowina - 1 1 lubuskie - U2 u2 - U2 u2 - Ul U2 - u2 u2
12 PLH180012 Ostoja - - 1 podkarpackie - - u2 - - u2 - - u2 - - u2
) Przemyska
13.| PLH200008 Dolina Biebrzy - 3 4 podlaskie - XX XX - XX XX - XX XX - XX XX
FV - - - - 1 2 - 1 1 - - -
Ul 1 1 2 2 5 2 1 2 3 - 1 2
u2 1 6 6 - 1 4 1 3 4 1 5 6
XX - 4 5 - 4 5 - 5 5 1 5 5
Suma obszaréw 2 11 13 2 11 13 2 11 13 2 11 13
Uwagi: We wstepnym etapie prac badano stanowiska potozone byty na terenie 7 obszaréw Natura 2000, ale raporty roczne przygotowano tylko dla 2 z nich.
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* Brak oceny oznacza, ze w obszarze Natura 2000 nie badano stanowisk w danym sezonie monitoringowym
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Wyrédznienie réznic w ocenach: Kolorem zielonym wyrézniono zmiane oceny z nizszej na wyzszg, pomaranczowym wyrézniono zmiane oceny z Wyzszej na nizszg, a szarym - zmiane z okreslonej oceny na stan nieznany lub na odwrét
(sq to zmiany dotyczace dwdch ostatnich etapdw prac). Kolorem niebieskim zaznaczono oceny bez zmian we wszystkich trzech etapach prac.

Inne uwagi: np. wyjasnienie, dlaczego na jakichs obszarach ocena ogdlna nie odpowiada ocenie najnizej ocenionego parametru, np. tak: W przypadku obszaru Grady w Dolinie Odry ocena ogdlna U1 nie odpowiada ocenie najnizej
ocenionego parametru (siedlisko U2). Mimo jednej oceny U2, dla parametru opisujacego siedlisko, postanowiono utrzymac ocene ogdlng na poziomie U1 (jak w poprzednim etapie), biorgc pod uwage fakt, ze badana populacja
wydaje sie by¢ jedna z najliczniejszych w obrebie Dolnego $laska, aktualne niezte oceny wskaznikdéw populacyjnych (liczebno$¢ wyzsza niz w 2014 r.; nieco nizsza liczba oprzedéw) oraz prowadzone zabiegi ochronne (nasadzenia
rodlin zywicielskich).
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IV. PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

Tab. 10. Lista gatunkdéw obcych stwierdzonych tgcznie na stanowiskach w trakcie monitoringu gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas)

maturna monitoring skoficzony

Stanowisko Obserwowane GATUNKI OBCE**
Oceniony Obszar Natura ) gatunku Poprzednio Teraz
2000* Id stanowiska przeplatka maturna e pelle Nazwa tacifiska 2011 2014 2017-
Euphydryas 2018
(Hypodryas) maturna)
Rosliny
Grady w Dolinie Odry 5184 Bystrzyca Otawska Niecierpek Impatiens parviflora DC. + +
drobnokwiatowy
5514 Chwalimierz Nawtoé pdzna Solidago gigantea Aiton - +
5514 Chwalimierz Niecierpek Impatiens parviflora DC. +
drobnokwiatowy
5514 Chwalimierz Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - +
Ostoja Przemyska 11154 Iskan Barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi Manden. +
Ostoja Przemyska 11154 Iskan Klon jesionolistny Acer negundo L. +
Przeplatki nad Bystrzyca 3661 Okulice Rdestowiec japoriski Reynoutria japonica Houtt. - +
Przeplatki nad Bystrzyca 3661 Okulice Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L. + +
Przeplatki nad Bystrzycg 3661 Okulice Winobluszcz zaroslowy Parthenocissus inserta (A.Kern.) -
Fritsch
5180 Wielowies - Zaboréw Mahonia pospolita Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. + +
5180 Wielowie$ - Zaboréw Rdestowiec sachaliriski Reynoutria sachalinensis (F. + +
Schmidt) Nakai
Dolina Widawy 3663 Wroctaw - Las Redzinski Sosna czarna Pinus nigra Arnold + + +
Dolina Widawy 3663 Wroctaw - Las Redzinski Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L. +
tegi nad Bystrzyca 4023 Wroctaw - Ratyn Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - - +
Las Zalifiski 4405 Zalin Niecierpek Impatiens parviflora DC. - + +
drobnokwiatowy

* Brak wpisanego obszaru oznacza, ze stanowisko jest potozone poza siecig Natura 2000.
** Obecno$¢ gatunku obcego zaznaczono, jako ,+”, a jego nie stwierdzenie w danym sezonie, jako ,,-”. Brak wpisu oznacza, ze stanowisko nie byto w ogdle badane w danym sezonie monitoringowym.
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Tab. 10A. Poréwnanie stwierdzonych gatunkéw obcych na stanowiskach gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna z poprzednimi
latami - monitoring skornczony

STWIERDZONE Liczba stanowisk

L.p. | GATUNKI OBCE NA STANOWISKACH GATUNKU przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna Poprzednio Teraz
Nazwa polska Nazwa taciniska 2011 | 2014 | 2017-2018
Rosliny

1. Barszcz Sosnowskiego Heracleum sosnowskyi Manden. - - 1
2. Klon jesionolistny Acer negundo L. - - 1
3. Mahonia pospolita Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. - - 1
4, Nawtoc¢ kanadyjska Solidago canadensis L. - - 1
5. Nawto¢ pdzna Solidago gigantea Aiton - - 1
6. Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora DC. - 3 2
7. Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera Royle - - 1
8. Rdestowiec japonski Reynoutria japonica Houtt. - - 1
9. Rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis (F. Schmidt) Nakai -- 1 1
10. | Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia L. 2 2
11. | Sosnaczarna Pinus nigra Arnold 1 1 1
12. | Winobluszcz zaroslowy Parthenocissus inserta (A.Kern.) Fritsch - 1 -

PODSUMOWANIE INFORMAC]I O STWIERDZONYCH GATUNKACH OBCYCH

W trakcie prac monitoringowych w latach 2017-2018 na stanowiskach przeplatki maturny stwierdzono wystepowanie 11 obcych gatunkéw roslin. Wszystkie wykazywane
byty z pojedynczych (1-2) stanowisk. W poréwnaniu z poprzednim sezonem badarn nie stwierdzono winobluszczu zaroslowego, ale sumarycznie zidentyfikowano wiecej
obcych gatunkéw (poprzednio byto ich 5, obecnie 11).

V. UWAGI DO METODYKI I EWENTUALNE PROPOZYCJE ZMIAN NA PODSTAWIE PROWADZONYCH BADAN

Zastosowana metodyka w zakresie okreslania stanu populacji jest odpowiednia dla tego gatunku. W innych krajach liczebno$é maturny szacowana jest w podobny sposdb.
Niemniej waloryzacja wskaznikéw populacji odnoszacych sie do liczebnosci imagines wydaje sie by¢ zawyzona, co powoduje zanizanie ocen badanych populacji.
Proponuje sie wiec ztagodzenie waloryzacji wskaznikow liczba obserwowanych osobnikdéw i indeks liczebnosci (por. tab. 6). Proponuje sie ztagodzenie waloryzacji tych
wskaZnikdw do poziomu podanego ponizej:

- liczba obserwowanych osobnikdw FV >5, U1 2-5, U2 <2

- indeks liczebnosci: FV >15, U1 8-15, U2 <8
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Nalezatoby tez rozwazy¢ wprowadzenie wskaznika opisujgcego wielkos¢ areatu zajetego przez monitorowang populacje, tak aby powigza¢ waloryzacje wskaznika
liczebnos¢ z zajmowanym przez populacje areatem.
W przypadku siedliska, przy obecnym stanie wiedzy nie jest mozliwe zaproponowanie lepszego sposobu jego oceny.

VL. SKUTECZNOSC PODJETYCH DZIALAN OCHRONNYCH ORAZ PROPOZYCJE DZIALAN OCHRONNYCH

Na wiekszosci (13) monitorowanych stanowisk brak jakichkolwiek dziatarh ochronnych. Prowadzono je tylko na kilku stanowiskach:

Bystrzyca Ofawska: W roku 2014, w ramach projektu ,Ochrona czynna przeplatki maturny, gatunku wskaznikowego tegéw, w Polsce potudniowo-zachodniej”
prowadzonego przez fundacje EkoRozwoju (w skrécie FER) we wspotpracy z Regionalng Dyrekcjg Laséw Parstwowych we Wroctawiu, przeprowadzono nasadzenia jesiona
wyniostego, kaliny koralowe] (sugerowana roslina zastepcza dla gasienic maturny) oraz derenia $widwy (jednego z preferowanych roslin nektarodajnych postaci
dojrzatych). Czesé z wysadzonych jesiondw wyniostych stata sie miejscem rozwoju larw, co wskazuje na potrzebe kontynuacji tego typu dziatan. Warto podkresli¢, ze
nasadzenia byly spdjne z zadaniami opisanymi w PZO obszaru "Grady w dolinie Odry". Dodatkowo obszar wystepowania maturny w tutejszych lasach pozostat wolny od
zabiegdw chemicznego zwalczania foliofagdw debu na drodze wypracowanego porozumienia miedzy LP (RDLP Wroctaw, Nadlesnictwo Otfawa) i entomologami-
przyrodnikami.

Chwalimierz: W roku 2014 w ramach projektu "Ochrony czynnej przeplatki maturny, gatunku wskaznikowego tegédw w Polsce SW", wykonano nasadzenia jesionéw
wyniostych wzdtuz drogi p-poz., dla potaczenia stanowisk gatunku we wschodniej i pétnocnej czesci kompleksu (Nadl. Miekinia, FER Wroctaw). Nasadzenie poprawito
baze pokarmowa tego gatunku, mimo strat wynikajgcych z choroby jesiondw.

Okulice: Plan Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 "Przeplatki nad Bystrzycg" (zatwierdzony - obowigzuje). Projekt Fundacji Ekorozwoju (FER) i RDLP Wroctaw
"Ochrona przeplatki maturny, gatunku wskaznikowego tegéw w Polsce potudniowo-zachodniej" (2013-2015). Skuteczno$s¢ mozna ocenié¢ pozytywnie, ale nasadzenia
wymagajg zabiegdw pielegnacyjnych, z uwagi na konkurencyjnos¢ innej niepozgdanej roslinnosci.

Podcerkwa: Do dziatan ochronnych zaliczy¢ mozna coroczne wykaszanie wschodniej czesci polany Podcerkwa-Sktadnica (Nadlesnictwo Biatowieza) oraz ograniczanie
leszczyny na skraju Drogi Zwierzynieckiej (Nadl. Hajnéwka)

Zielona Droga: Od roku 2015 Nadl. Hajnéwka wykonato zabiegi usuwania niektérych krzewdw i drzew w pasie drogi lesnej, wzdtuz ktdrej prowadzony jest monitoring.
Usunieto gtéwnie leszczyne i olsze rosngce na obu poboczach drogi, pozostawiajgc jednoczesnie mtode jesiony i klony, ktére obecnie majg do 4-6 metrow wysokosci i
moga by¢ juz przydatne dla rozwoju gasienic przeplatki maturny. Dziatania nalezy ocenié bardzo pozytywne, co w biezgcym roku zaowocowato znalezieniem az 4 zt6z
jajowych + dwéch oprzedéw w obrebie potudniowej czesci stanowiska przy skrzyzowaniu z kolejkg waskotorowa. To jest najlepszy wynik od roku 2011 (obserwacje
prowadzono co roku).

Woroctaw Ratyni: W roku 2013, w ramach projektu ,,Ochrona czynna przeplatki maturny, gatunku wskaznikowego tegédw, w Polsce potudniowo-zachodniej” prowadzonego
przez fundacje EkoRozwoju (w skrdcie FER) we wspotpracy z Regionalng Dyrekcjg Lasow Panstwowych we Wroctawiu, przeprowadzono akcje wzmocnienia tutejszej
populacji. W tym celu pobrano ponad dwadziescia oprzedéw z larwami, ktére przymocowano do jesiondw na terenie Lasu Ratynskiego. Wydaje sie, ze wspomniana akcja
osiaggneta skutek i nieco poprawita kondycje oraz liczebno$¢ tutejszej populacji, ktéra wykazywata bardzo silny spadek.

COPYRIGHT © GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowano ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Strona 23 z 32



e MFOSIGW

Monitoring gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych obszaréow ochrony siedlisk Natura 2000

WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Proponowane do wprowadzenia dziatania ochronne to przede wszystkim: Wprowadzenie aktywnej ochrony jesiona europejskiego w drzewostanie; dosadzanie jesiondéw;
wobec dalszych ubytkdw, zaréwno w mtodych jak i starszych drzewostanach jesionowych, kontynuowanie nasadzen tego gatunku wzdtuz drég przeciwpozarowych i
oddziatowych; oszczedzanie mtodych jesiondw przy jesiennym wykaszaniu poboczy grobli w celu poprawy bazy roslin nektarodajnych; pdznojesienne koszenie fak dla
ochrony oprzeddw na przetaczniku dtugolistnym.

VII. INNE UWAGI

Brak.

VIII. WYKONAWCY MONITORINGU

Tab. 11. Eksperci lokalni badanych stanowisk gatunku przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna wg obszaréw Natura 2000 w regionie
biogeograficznym kontynentalnym - monitoring skoiczony

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
przeplatka maturna Euphydryas (Hypodryas) maturna ) (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska
Lp. KOD . gatunku* poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 - wojewddztwo Id stanowiska
Natura nazwa kraina geograficzna W sl T IE.L o R
2000 2011 2014 2017-2018

1 PLH020017 | Grady w Dolinie Odry dolnoslaskie 5184 Bystrzyca Ofawska Adrian Smolis Adrian Smolis, Marcin

’ Kadej
2. PLH020018 | tegi Odrzanskie dolnoslagskie 4451 Grzybow Ewelina Myskow - -
3. PLH020018 | tegi Odrzanskie dolnoslgskie 4452 Malczyce Ewelina Myskow Dariusz Tarnawski | Dariusz Tarnawski
4 PLH020036 | Dolina Widawy dolnoslagskie 3663 Woroctaw - Las Redzinski | Adam Malkiewicz, | Marcin Kadej Marcin Kadej

' Marcin Kadej
5 PLH020037 | Géry i Pogdrze Kaczawskie dolnoslaskie 9498 Chrosnica-Janéwek - - Marcin Kadej, Dariusz

) Tarnawski
6 PLH020055 | Przeplatki nad Bystrzycg dolnoslagskie 3661 Okulice Adam Malkiewicz Adam Malkiewicz, | Adam Malkiewicz

’ Malwina Barczyk

PLH020103 | tegi nad Bystrzyca dolnoslaskie 4023 Woroctaw - Ratyn Radostaw Radostaw Adrian Smolis, Adam
7. Stelmaszczyk, Stelmaszczyk, Malkiewicz
Malkiewicz Adam Malkiewicz Adam

8 dolnoslaskie/ 5514 Chwalimierz - Adam Malkiewicz | Adam Malkiewicz

' Wysoczyzna Sredzka
9 dolnoslaskie/ 5180 Wielowies - Zaborow - Ewelina Myskéw, | Dariusz  Tarnawski,

) Obnizenie Scinawskie Marlena Zawisza Marcin Kadej
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WYNIKI MONITORINGU W LATACH 2015-2018

Lokalizacja stanowiska gatunku NAZWISKO EKSPERTA LOKALNEGO
przeplatka maturna EFuphydryas (Hypodryas) maturna ) (wykonawcy monitoringu)**
Nazwa stanowiska
Lp. KOD X gatunku* poprzednio teraz
Obszaru obszar Natura 2000 — wojewédztwo Id stanowiska
Natura nazwa kraina geograficzna el e coleEan
2000 2011 2014 2017-2018
10. | PLHO60032 | Poleska Dolina Bugu lubelskie 5804 Krynica - Krzysztof Patka Krzysztof Patka
11. | PLHO60032 | Poleska Dolina Bugu lubelskie 10923 Matcze - - Krzysztof Patka
12. | PLHO60099 | Uroczyska Lasow Strzeleckich | lubelskie 4461 taki nad Ubrodowianka | Krzysztof Patka Krzysztof Patka Krzysztof Patka
13. | PLH060102 | Las Zaliriski lubelskie 4405 Zalin Marek Hotowinski Marek Hotowinski | Krzysztof Patka
14 PLHO80030 | Borowina lubuskie 5187 Borowina - Marcin Kadej, | -
’ Dariusz Tarnawski
15 PLHO80030 | Borowina lubuskie 11030 Borowina 2 - - Adam Malkiewicz,
) Fuglewicz Stanistaw
PLH180012 | Ostoja Przemyska podkarpackie 11154 Iskan - - Krzysztof Patka,
16. .
Arkadiusz Debata
PLC200004 | Puszcza Biatowieska podlaskie 3487 Podcerkwa - sktadnica Cezary Bystrowski | Cezary Cezary Bystrowski
17. Bystrowski,
Marcin Sielezniew
PLC200004 | Puszcza Biatowieska podlaskie 3488 Zielona Droga Tomasz Ginszt Cezary Cezary Bystrowski
18. Bystrowski,
Marcin Sielezniew
19. | PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 5478 Gietczyn-Brzeziny B - Marcin Sielezniew | Marcin Sielezniew
20. | PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 10887 Grobla Honczarowska - - Marcin Sielezniew
21. | PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 5476 Kapice - Marcin Sielezniew | Marcin Sielezniew
22. | PLH200008 | Dolina Biebrzy podlaskie 5477 Pogorzaty - Marcin Sielezniew | Marcin Sielezniew

* Wyttuszczonym drukiem zaznaczono stanowiska badane w monitoringu gatunkéw i siedlisk przyrodniczych PMS po raz pierwszy w latach 2017-2018.
** Brak wykonawcy oznacza, ze stanowisko nie byto monitorowane w danym okresie prac.
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IX. SYNTETYCZNE PODSUMOWANIE WYNIKOW MONITORINGU GATUNKU

REGION KONTYNENTALNY

Populacja 2017-2018

4 (20,00%)

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Populacja 2014

3 (18,75%)

Populacja 2011

2 (22,22%)

2 (22,22%)

I FV - stan wiasciwy U1-stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Siedlisko 2017-2018

Siedlisko 2014

Siedlisko 2011

4 (44,44%)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Perspektywy ochrony 2017-2018

11 (55,00%)

Perspektywy ochrony 2014

9 (56,25%)

@ W

Perspektywy ochrony 2011

2 (22,22%)

5 (55,56%)

W FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy M U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Ocena ogodlna 2017-2018

4 (20,00%) '

Ocena ogodlna 2014

3 (18,75%)

Ocena ogoblna 2011

| FV - stan wiasciwy U1- stan niezadowalajacy U2 - stan zty XX — stan nieznany
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Region kontynentalny

Populacja

Stan populacji zostat oceniony jako wtasciwy na jednym stanowisku. W przypadku czterech stanowisk (20%) parametr otrzymat ocene niezadowalajgcg U1, a w przypadku
14 - zt3 U2. O takich ocenach zadecydowaty wskazniki dotyczace liczebnosci (zwtaszcza indeks liczebnosci). Generalnie odnotowano stosunkowo niskg liczebnosé. W
poréwnaniu z poprzednim badaniem zmiany w ocenach dotyczyty pieciu stanowisk. Poprawa oceny z U2 do U1 dla stanowisk Okulice i Wielowie$-Zaboréw wynikata ze
wzrostu liczebnosci. Poprawa z U1 na FV dla stanowiska taki nad Ubrodowiankg wynikata ze zwiekszenia sie liczby obserwowanych osobnikéw. Pogorszenie oceny z Ul
na U2 w przypadku stanowiska Wroctaw - Las Redzinski wynikato ze spadku liczebnosci, ktéry mégt by¢ czesciowo spowodowany nie do konca optymalnymi warunkami
w czasie kontroli; nie powinny one jednak wptyna¢ decydujgco na az tak duzy spadek wartosci wskaznikéw dotyczacych liczebnosci. Ta zmiana jest zmiang prawdziwa.
Pigta zmiana dotyczy stanowiska Chwalimierz, gdzie populacja zostata oceniona jako XX (poprzednio U2), z powodu duzej rdznicy w ocenie liczebnosci motyli i oprzedoéw
gasienic. Nie wptyneto to na ocene ogdlng stanowiska (FV).

W Swietle wynikdw monitoringu stan populacji gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy ocenié jako zty U2.

Siedlisko

Stan siedlisk oceniono na wiekszosci 9 stanowisk jako zty (staba baza pokarmowa oraz braki odpowiedniej ekspozycji stonecznej stanowisk przez ekspansywne byliny i
zacieniajace drzewa). W przypadku czterech stanowisk (20%) parametr otrzymat ocene - U1, siedmiu FV, a zadnego - XX. Decydujgcy wptyw na zta ocene miat wskaznik
baza pokarmowa - 11 ocen U2 (prawdziwe pogorszenie na 3 stanowiskach). W poréwnaniu z 2014 r. zmiany ocen dotyczg przede wszystkim bazy pokarmowej (7 zmian),
ale tez ekspozycji stonecznej mikrosiedlisk (5 zmian). Ponad dwukrotnie wzrosta liczba ocen ztych (U2) dla siedliska gatunku (z 4 na 9 ocen), gdy w pierwszym sezonie
badan (2011r.) ocen takich nie byto wcale (przy 2 ocenach XX ).

W Swietle wynikéw monitoringu stan siedlisk gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy ocenic¢ jako zty U2.

Perspektywy ochrony

W przypadku pieciu stanowisk perspektywy ochrony oceniono jako dobre - FV, jedenastu — niezadowalajgce U1, a czterech jako zte U2. Oceny tego parametru nie s3
wiec bardziej optymistyczne niz oceny stanu populacji oraz siedliska. Niezadawalajgce oceny wynikaty np. z niewielkiej liczebnosci dorostych, stabych rokowan dla siedliska
(choroba zamierania jesiondw) i zmian sukcesyjnych (zarastanie). W krétkim okresie siedmiu lat (2011-2018) doszto do stopniowego pogorszania sie ocen perspektyw
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ochrony w poréwnaniu z poprzednim badaniem, co wida¢ na przyktadzie wzrostu ocen U1 (od 5 przez 9 do 11). Z drugiej strony liczba ocen FV i U2 w poréwnaniu z
rokiem 2014 zmienita sie tylko o jedno stanowisko, co wigze sie z ogdélnym wzrostem liczby monitorowanych stanowisk z 16 do 20. W przypadku 10 stanowisk oceny
perspektyw ochrony pozostaty takie same, jak w poprzednim badaniu. Co ciekawe, parametr ten ulegt zmianie oceny na obu stanowiskach w Puszczy Biatowieskiej; dla
stanowiska Podcerkwa — sktadnica jest to zmiana na gorsze (U1 na U2), a na Zielonej Drodze na lepsze (U2 na U1).

W zwigzku z tym perspektywy ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym proponuje sie ocenié tylko jako niezadowalajgce U1.

Ocena ogolna

Stan ochrony gatunku zostat oceniony jako wtasciwy FV w przypadku dwdch stanowisk (Chwalimierz oraz tgki nad Ubrodowiankg). W przypadku czterech
stanowisk oceniono go jako niezadowalajgcy U1, a w przypadku czternastu — jako zty U2. O takich ocenach zadecydowaty oceny stanu populacji, wynikajgce
ze stosunkowo niskiej liczebnosci gatunku na badanych stanowiskach. Zmiany w ocenach w poréwnaniu z poprzednim badaniem w 2014 r. dotyczyly
stanowisk: Okulice, Wielowies-Zaboréw (poprawa oceny z U2 na U1l), Laki nad Ubrodowiankg (poprawa oceny z U1l na FV), Chwalimierz (z U2 na FV)
oraz stanowiska Wroctaw Las Redzinski (pogorszenie oceny z Ul na U2). We wszystkich przypadkach wynikato to ze zmian liczebnosci gatunku, a w
Chwalimierzu, gtéwnie ze zmiany w bazie pokarmowej. Zwigzane to jest z pozytywnymi wynikami programu nasadzen roslin zywicielskich na tym
stanowisku.

Jesli chodzi o wszystkie 3 dotychczasowe etapy prac (2011, 2014 i 2017), oceny stanu ochrony nie ulegty zmianom na 10 stanowiskach.

W Swietle wynikdw monitoringu stan gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezatoby ocenic jako zty U2.
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