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. INFORMACIE OGOLNE

1. Nazwa polska i nazwa tacinska
4068 Dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia
2. 0Ogolna charakterystyka monitorowanego gatunku

Dzwonecznik wonny (Rys. 1) jest rosling wieloletnig, hemikryptofitem z pgczkami zimujgcymi umieszczonymi
na rowni z powierzchnig gruntu. Jest byling o burakowato zgrubiatym korzeniu. W obrebie jednego osobnika
(kepy) wystepuje zmienna liczba pedéw — od jednego do kilkunastu. todyga o wysokosci od kilkunastu do 150
cm jest ulistniona skretolegle. Liscie odziomkowe okrggtawo-sercowate, ogonkowe, wczesénie usychaja. Liscie
todygowe sg najwieksze w srodkowej i dolnej czesci todygi, jajowato lancetowate, krétkoogonkowe o brzegach
pitkowanych, lekko pomarszczone. Kwiatostan na poczatku ma postac grona, nastepnie luznej wiechy. Kielich
ztozony z 5 lancetowato-tréjkatnych dziatek. Kwitnie od drugiej dekady lipca do drugiej potowy sierpnia.
Owocem jest gruszkowata torebka, otwierajgca sie w czesci nasadowej trzema dziurkami. Nasiona sptaszczone,
jajowate, barwy brgzowej, po jednej stronie wasko oskrzydlone. Majg dtugos¢ do 1,7 mm. Nasiona dojrzewajg
i rozsiewaja sie z koricem sierpnia i poczatkiem wrzesnia. Roslina moze sie takze rozmnazac¢ wegetatywnie
przez podziat systemu korzeniowego. Dzwonecznik wonny jest gatunkiem swiattolubnym, wymagajacy gleb
zasobnych w weglan wapnia. Wystepuje gtdwnie w dgbrowie Swietlistej Potentillo albae-Quercetum petraeae,
w gradzie subkontynentalnym Tilio cordatae-Carpinetum betuli i sosnowo debowym borze mieszanym Querco
roboris-Pinetum.

W 2021 (Tab. 1) dzwonecznik wonny monitorowany byt na 24 stanowiskach gtéwnie we wschodniej
i Srodkowej czesci Polski (Zamos¢, Kielce, Warszawa, Biatystok). Wszystkie monitorowane stanowiska znajdujg
sie w regionie biogeograficznym kontynentalnym (Rys. 2).

Dzwonecznik wonny w Polsce jest gatunkiem krytycznie zagrozonym (CR) (Kucharczyk, Rapa, Zgorzatek 2014;
Kazmierczakowa 2016).

3. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
Gatunek wystepuje w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON).

4. Koordynator giéwny: Adam Stebel

5. Koordynator krajowy: Marcin Kotodziej

6. Eksperci lokalni: Tadeusz Szmalec, Krzysztof Liszka, Grzegorz Pigtek, Aleksandra Gora, tukasz
Juszczak

7. Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki opisane;j
w przewodniku metodycznym

Prace monitoringowe w roku 2021 prowadzone byty zgodne z metodykg opisang w przewodniku metodycznym
(Rapa 2012), ze zmianami (Modyfikacja metodyki 2015).

8. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow

Nie wykorzystywano wynikéw pochodzgcych z innych projektow.
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9. Informacja o stanowiskach monitoringowych

9

Rzeki
4™\~ Granica regionow biogeograficznych
Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk
[:' Granice administracyjne

RYSUNEK 2. ROZMIESZCZENIE STANOWISK DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA MONITOROWANYCH W 2021
ROKU. OBJASNIENIA: KOLOREM ZAZNACZONO STAN OCHRONY GATUNKU NA DANYM STANOWISKU (ZIELONY — WEASCIWY (FV),
ZOLTY — NIEZADOWALAJACY (U1), CZERWONY —ZtY (U2), SZARY — NIEZNANY (XX)). BRAZOWA LINIA OZNACZA GRANICE REGIONOW

BIOGEOGRAFICZNYCH.

TAB. 1 LICZBA STANOWISK DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA BADANYCH W POSZCZEGOLNYCH CYKLACH
MONITORINGOWYCH.

Liczba usunietych .
. . . . . Liczba
Liczba monitorowanych stanowisk, w tym Liczba stanowisk R .
Rok/lata . niemonitorowanych
Cykl , stanowisk z przyczyn dodanych .. A
badan (i nieusunietych)
merytorycznych*
ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM
2006-2008
2009-2011 2009-2010 18 18
2013-2014 2013-2014 23 23 5 5
2015-2018 2017 23 23 1/1 1/1 1 1
2020-2021 2021 24 24 1/1 1/1 2 2

*) zapisana w formie proporcji: liczba wszystkich usunietych stanowisk/ liczba stanowisk usunietych ze wzgledéw merytorycznych
ALP — region biogeograficzny alpejski
CON - region biogeograficzny kontynentalny

COPYRIGHT GIOS
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony $rodowiska i Gospodarki Wodnej



Monitoring gatunkow roslin ze szczegélnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000,
rok 2021

NFOSIGW

II.  WYNIKI MONITORINGU DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIFOLIA_W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON)

1. Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON)
1) Stanizmiany w czasie parametru populacja

Dla dzwonecznika wonnego, parametr stan populacji wyznaczany jest przez jeden wskaznik kardynalny —
liczebnos¢ populacji (liczba kep lub osobnikdéw pojedynczych). Wskaznikami pomocniczymi sa: liczba (%) kep
z pedami generatywnymi, liczba pedow w kepie, stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokroéj), wysokos¢ roslin
(wysokosé¢ osobnikéw dzwonecznika).

WSKAZNIKI KARDYNALNE

Liczebnos¢ populacji. Najliczniejszg populacje dzwonecznika wonnego stwierdzono na stanowiskach
w Krzemionkach Opatowskich (142 osobnikéw) oraz Cygance (133 osobnikdw) - ocena wskaznika jest wtasciwa
(FV) (Tab. 2). Ocene niezadowalajgcg (U1) wystawiono na 3 stanowiskach: Mazurski Park Krajobrazowy koto
osady Debie, gm. Piecki (3 osobniki), Mosty (26 osobnikéw) oraz Dgbrowa koto Zaklikowa (22 osobniki).
Wartos¢ wskaznika jako ztg (U2) oceniono na pozostatych 19 stanowiskach. Na 7 badanych stanowiskach (m.in.
Bodaczowski Las |, Dgbrowa Gotnicka, Dzwonecznik w Kisielanach 1) w 2021 r. nie stwierdzono osobnikow
dzwonecznika. Mate ilosci lub pojedyncze okazy (od 1 do 13 osobnikéw) stwierdzono na 11 stanowiskach (m. in.
Bodaczowski Las Il, Brusznia, Dgbrowa w Nizankowicach, Grzywy Korzeczkowskie, Kwiatéwka, Rezerwat
Milechowy). Ocena zta (U2) wskaznika na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 2 jest spowodowana bardzo
duzym spadkiem liczebnosci wzgledem ostatniego cyklu monitoringu (2015-2018), kiedy to odnotowano 400-
450, a w ostatnim cyklu monitoringu (2020-2021) stwierdzono 62 sztuki. Spadek oceny o jeden stopien
wzgledem poprzedniego monitoringu zanotowano na stanowiskach: Dgbrowa koto Zaklikowa (zmiana oceny
z wtaéciwej — FV, na niezadowalajgcg — U1), Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego (zmiana oceny
z niezadowalajgcej — U1, na ztg — U2), gdzie gtdwnym powodem byt znaczny spadek liczebnosci dzwonecznika
wonnego. Natomiast poprawa oceny wskaznika nastgpita na stanowiskach: Krzemionki Opatowskie, Cyganka
(zmiana oceny z niezadowalajgcej — U1, na wtasciwg — FV), Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm.
Piecki, Mosty, Dgbrowa koto Zaklikowa (zmiana oceny ze ztej — U2 na niezadowalajgcg — U1), gdzie nastgpit
wzrost liczebnosci gatunku.

TAB. 2 LICZEBNOSC POPULACJI DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIFOLIA NA STANOWISKACH W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) W ROKU 2021 WRAZ Z OCENAMI TEGO WSKAZNIKA.

Liczebnos¢ populacji

Lp. Nazwa stanowiska (liczba kep lub osobnikéw Ocena wskaznika
pojedynczych)
1 Bodaczowski Las | 0 U2
2 Bodaczowski Las Il 7 U2
3 Brusznia 13 u2
4 Cyganka 133 FV
5 Dabrowa Grotnicka 0 U2
6 Dabrowa koto Zaklikowa 22 Ul
7 Dabrowa w Nizankowicach 1 u2
8 Dabrowy swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy 10 u2
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9 Dabrowy swietliste koto Redzenia — fragment pétnocny 0 u2
10 Dzwonecznik w Kisielanach 1 0 u2
11 Dzwonecznik w Kisielanach 2 62 u2
12 Grady nad Lindg 0 u2
13 Grzywy Korzeczkowskie 3 u2
14 Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego 0 u2
15 Krzemionki Opatowskie 142 FV
16 Kwiatowka 2 u2
17 Las Serwitut 7 u2
18 Lasy Strzeleckie 2 u2
19 Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki 3 Ul
20 Mosty 26 Ul
21 Puszcza Knyszynska Stara Kolejka 1 U2
22 Rezerwat Milechowy 4 U2
23 Skrzyniec 5 U2
24 Zalesice 0 U2

Razem: FV-2

u1-3

U2-19

POZOSTALE WSKAZNIKI

W biezgcym cyklu monitoringowym (2020-2021) dobry stan wskaznika liczba (%) kep z pedami generatywnymi
oceniono na 12 stanowiskach: Brusznia, Cyganka, Dabrowa koto Zaklilkowa, Dgbrowa w Nizankowicach,
Dabrowy swietliste koto Redzenia, Grzywy Korzeczkowskie, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Kwiatdwka, Mosty,
Puszcza Knyszynska Stara Kolejka, Rezerwat Milechowy, Skrzyniec jako wtasciwy (FV). Jako niezadowalajgcy
(U1) oceniono wskaznik na 2 stanowiskach - Krzemionki Opatowskie i Mazurski Park Krajobrazowy koto osady
Debie, gm. Piecki. Ocene ztg (U2) wystawiono na 10 stanowiskach (m.in. Bodaczowski Las |, Dgbrowa Grotnicka,
Dzwonecznik w Kisielanach 1, Las Serwitut, Lasy Strzeleckie, Zalesice), gdzie jest catkowity brak gatunku lub
populacja jest bardzo nieliczna. Na wiekszosci stanowisk, gdzie gatunek byt notowany, liczby pedéw w kepach
byty podobne lub mniejsze niz w poprzednim cyklu i wahaty sie od 1 do 10. Na wiekszosci stanowisk
z dzwonecznikiem wonnym wysokos¢ pedéw byta podobna lub mniejsza niz w poprzednim cyklu i wahata sie
od 15 do 152 cm. Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokroj) w 2021 r. zostat oceniony jako wiasciwy (FV) na
17 stanowiskach (m.in. Bodaczowski Las Il, Brusznia, Cyganka, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Las Serwitut, Lasy
Strzeleckie, Mosty), gdzie nie zaobserwowano oznak chordb i uszkodzen, a jedynie miejscami pedy byty
zgryzione przez jeleniowate.
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RYSUNEK 3. ROZKEAD OCEN WSKAZNIKOW OKRESLAJACYCH STAN PARAMETRU POPULACJA DLA STANOWISK DZWONECZNIKA
WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA, KTORE W ROKU 2021 MONITOROWANO W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM
KONTYNENTALNYM (CON).

W sSwietle wynikdw monitoringu przeprowadzonego w 2021 roku, na podstawie wynikow z 24 stanowisk, stan
populacji gatunku dzwonecznik wonny w regionie biogeograficznym kontynentalnym oceniono jako zty (U2)
(Rys. 4). W stosunku do poprzedniego cyklu monitoringowego (2015-2018) na 17 stanowiskach (ok. 70%)
utrzymano zt3 (U2) ocene parametru. Na 3 stanowiskach (Cyganka, Krzemionki Opatowskie, Mazurski Park
Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki) stan populacji poprawit sie z niezadowalajgcej (U1) i ztej (U2) na
wtasciwg (FV) (Rys. 4). Pogorszenie parametru wzgledem poprzedniego cyklu monitoringowego (2015-2018)
nastgpito na stanowisku Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego (zmiana oceny parametru
z niezadowalajgcej - U1, na ztg - U2). Ocene parametru determinuje wskaznik kardynalny liczebnos¢ populacji.
Od chwili rozpoczecia prowadzenia monitoringu (2009-2011) stan parametru populacja dzwonecznika wonny
na ogromne]j wiekszosci stanowisk byt zty (U2). W cyklu monitoringowym 2009-2011 byto to 61,1%, w cyklu
2013-2014 - 90,5%, w cyklu 2015-2018 - 87,0%, a w cyklu 2020-2021 - 79% wszystkich monitorowanych
stanowisk.
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RYSUNEK 4. ZMIANY UDZIAtU (%) MONITOROWANYCH STANOWISK Z DANA OCENA STANU POPULACJI DZWONECZNIKA WONNEGO
ADENOPHORA LILIIFOLIA W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) W POSZCZEGOLNYCH CYKLACH BADAN.
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2) Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku

WSKAZNIK KARDYNALNY

Dla parametru siedlisko wskaznikiem kardynalnym jest tylko jeden wskaznik: gatunki ekspansywne roslin
zielnych, a pomocniczymi s3: gatunki obce inwazyjne, martwa materia organiczna (wojtok), miejsce do
kietkowania, powierzchnia potencjalnego siedliska, powierzchnia zajetego siedliska, wysokos¢ runi, zwarcie
krzewodw, zwarcie drzew.

Gatunki ekspansywne roslin zielnych. W biezgcym cyklu monitoringu (2020-2021) ocena wtasciwa (FV) zostata
wystawiona na 10 stanowiskach (w tym na 8 jak w cyklu monitoringowym 2015-2018), gdzie nie
zaobserwowano gatunkéw ekspansywnych albo pokrycie byto niewielkie (m. in. Bodaczowski Las |,
Bodaczowski Las Il, Brusznia, Grzywy Korzeczkowskie, Mosty, Zalesice). Ocene niezadowalajgcg (U1)
wystawiono na 12 stanowiskach, z czego na 8 ocena sie nie zmienita wzgledem ostatniego monitoringu (2015-
2018). Gatunki ekspansywne na tych stanowiskach zajmowaty juz znaczng powierzchnie - od 10 do 40%.
Zaobserwowano gatunki takie jak: Corylus avellana, Euonymus verrucosus, Carpinus betulus, Brachypodium
pinnatum, Pteridium aquilinum, Convallaria majalis, Rubus sp., Calamagrostis epigejos. Ocene ztg (U2), tak jak
w poprzednim cyklu (2015-2018), wystawiono na dwdch stanowiskach - Dzwonecznik w Kisielanach 1 oraz
Grady nad Lindg, gdzie pokrycie gatunkami ekspansywnymi jest wieksze niz 40%. Na stanowisku Grady nad
Lindg dominuje Carpinus betulus (40 % porycia), a na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 1 dominuje Urtica
dioica (50% pokrycia) oraz Pteridium aquilinum (10% pokrycia). Generalnie sytuacja poprawita sie na
stanowiskach: Cyganka (zmiana oceny ze ztej - U2, na niezadowalajgcg - U1), Mazurski Park Krajobrazowy koto
osady Debie, gm. Piecki (zmiana oceny z niezadowalajacej - U1, na wtasciwg - FV). Natomiast pogorszenie
oceny wzgledem poprzedniego cyklu monitoringu (2015-2018) nastgpito na stanowiskach Puszcza Knyszynska
Stara Kolejka (zmiana oceny z wtasciwej — FV, na niezadowalajacg - U1 z uwagi na pojawienie sie gatunkow:
Molinia caerulea z pokryciem 20% i Brachypodium pinnatum z pokryciem 5%) oraz na stanowisku Dzwonecznik
w Kisielanach 2 z gatunkiem ekspansywnym Pteridium aqulinum o pokryciu 10% (Rys. 5).

POZOSTALE WSKAZNIKI

Brak gatunkéw obcych inwazyjnych wykazano na 13 stanowiskach — ocena wtasciwa (FV). Dla 11 stanowisk
taka ocena zostata utrzymana wzgledem ostatniego cyklu (2015-2018) (m. in. Bodaczowski Las | i Bodaczowski
Las Il, Brusznia, Grzywy Korzeczkowskie, Las Serwitut, Lasy Strzeleckie, Mosty, Rezerwat Milechowy) (Rys. 5).
Nieco gorzej (stan niezadowalajgcy - U1) oceniono na 6 stanowiskach (m.in. Dgbrowa koto Zaklikowa, Grady
nad Lindg, Krzemionki Opatowskie, Puszcza Knyszynska Stara Kolejka), gdzie pojawity sie pojedyncze osobniki
takich gatunkow jak: Impatiens parviflora, Erigeron annuus, Padus serotina. Ocena zta (U2) zostata wystawiona
na 5 stanowiskach (Dgbrowa Grotnicka, Dgbrowy $wietliste koto Redzenia — fragment potudniowy, Dzwonecznik
w Kisielanach 1, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Kwiatdéwka), gdzie stwierdzono wiecej niz jeden gatunek obcy,
aw przypadku stwierdzenia tylko jednego gatunku jego pokrycie byto wieksze niz 10%. Najczestszymi
gatunkami obcymi byty: Padus serotina, Impatiens parviflora, Conyza canadensis, Solidago gigantea. Martwa
materia organiczna (wojtok) nie przekraczata 2 cm grubosci (stan wiasciwy - FV) na 22 stanowiskach (m.in.
Bodaczowski Las I, Bodaczowski Las Il, Cyganka, Dgbrowa w Nizankowicach, Zalesice, Mosty, Grady nad Lindg).
Gorzej oceniono ten wskaznik tylko na 2 stanowiskach: Dgbrowy swietliste koto Redzenia — fragment potnocny,
Lasy Strzeleckie, gdzie martwa materia ma grubos¢ od 2,5 do 5 cm (ocena niezadowalajgca - U1). Nie
odnotowano zmian w rozktadzie ocen wskaznika wzgledem poprzedniego cyklu monitoringu (2015-2018).
Odpowiednig ilos¢ miejsc do kietkowania (wiecej niz 15% powierzchni — ocena wtasciwa - FV) opisano na 17
stanowiskach (m. in. Bodaczowski Las |, Brusznia, Cyganka, Grzywy Korzeczkowskie, Las Serwitut, Mosty,
Skrzyniec). Gorzej oceniono ten wskaznik na 7 stanowiskach (ocena niezadowalajgca - U1l), gdzie miejsc do
kietkowania wyznaczono na poziomie od 1-15%. Na 2 stanowiskach nastgpita poprawa oceny wskaznika:
Dzwonecznik w Kisielanach 2 (zmiana oceny z niezadowalajacej - U1 na wtasciwg - FV) oraz Lasy Strzeleckie
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(zmiana oceny ze ztej - U2, na niezadowalajaca - U1). Powierzchnie potencjalnego siedliska na wszystkich 24
stanowiskach oceniono jako wtasciwg (FV), miescita sie ona w przedziale od 1 do 70 ha i nie ulegta zmianie
wzgledem poprzedniego cyklu monitoringu. W biezagcym cyklu monitoringowym tylko na jednym stanowisku
w Krzemionkach Opatowskich powierzchnia zajetego siedliska zostata oceniona jako witasciwa (FV). Stan
niezadowalajacy (U1) okreslono na stanowisku Mosty. Na pozostatych 22 stanowiskach zanotowano duze
spadki powierzchni, na ktérej rést dzwonecznik wonny lub tez wystepuje on na bardzo niewielkich
powierzchniach, stad tez zta oceny (U2) wskaznika. Zmniejszenie sie powierzchni zajetej i co za tym idzie
pogorszenie oceny nastgpito na stanowiskach Jelenia Gdra koto Ostrowca Swietokrzyskiego oraz Kwiatéwka
(zmiana oceny z wiasciwej - FV na ztg — U2). Wysokos$¢ runi wynosita od 20 do 100 cm, a wskaznik, zgodnie z
metodyka, nie podlega ocenie. Zwarcie krzewéw na 9 stanowiskach (m.in. Bodaczowski Las Il, Dgbrowa
Grotnicka, Krzemionki Opatowskie, Las Serwitut, Rezerwat Milechowy) wynosito ponizej 25% i zostato ocenione
jako wtasciwe (FV). Ocene niezadowalajgcg (U1l) wystawiono na 12 stanowiskach (m.in. Dgbrowa koto
Zaklikowa, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Grady nad Lindg, Kwiatéwka, Mosty, Zalesice), gdzie pokrycie
krzewami wynosito 25-50%. Zwarcie powyzej 50% (ocena zta - U2) odnotowano na 3 stanowiskach:
Bodaczowski Las |, Brusznia oraz Dzwonecznik w Kisielanach 1. Jako wtasciwe (FV) oceniono zwarcie koron
drzew na 17 stanowiskach (m.in. Bodaczowski Las |, Brusznia, Cyganka, Grzywy Korzeczkowskie, Krzemionki
Opatowskie, Las Serwitut, Rezerwat Milechowy), ktére oscylowato miedzy 40-70%. Nieco gorzej oceniono ten
wskaznik na 7 stanowiskach (m.in. Dgbrowa koto Zaklikowa, Dgbrowa w Nizankowicach, Grady nad Lindg,
Skrzyniec), gdzie zwarcie drzew stwierdzono w przedziale 30-40% lub 70-90% pokrycia — ocena niezadowalajgca
(U1). Nastagpita poprawa oceny wskaznika wzgledem ostatniego cyklu na stanowisku Skrzyniec (zmiana z oceny
ztej - U2, na niezadowalajaca - U1). Zwarcie runi na 18 stanowiskach byto mniejsze niz 85% (stan wtasciwy - FV)
i tylko na szesciu pozostatych (np. Cyganka i Dgbrowy w Nizankowicach) byto réwne lub nieznacznie wieksze niz
85%.

*Gatunki ekspansywne ro$lin zielnych
'z Gatunki obce inwazyjne
E Martwa materia organiczna
g Miejsce do kietkowania
gPowierzchnia potencjalnego siedliska

Powierzchnia zajetego siedliska
Wysokosc runi

Zwarcie krzewow

Zwarcie drzew

Zwarcie runa

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mFV stan wtasciwy U1 stan niezadowalajgcy m®U2 stan zly XX stan nieznany

procentowy udziat stanowisk z dang oceng wskaznika (100% = 24 stanowisk)
wskaznik kardynalny oznaczono gwiazdkag "*"

RYSUNEK 5. ROZKLAD OCEN WSKAZNIKOW OKRESLAJACYCH STAN PARAMETRU SIEDLISKO DLA STANOWISK DZWONECZNIKA
WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA, KTORE W ROKU 2021 MONITOROWANO W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM
KONTYNENTALNYM (CON).

Na podstawie wynikow monitoringu 24 stanowisk dzwonecznika wonnego w regionie biogeograficznym
kontynentalnym, stan parametru siedlisko, tak samo jak we wszystkich poprzednich cyklach, zostat okreslony
jako niezadowalajgcy (U1). NajczesSciej notowano nadmierny rozwéj warstw drzew, krzewdw oraz rodzimych
gatunkéw ekspansywnych. W nielicznych przypadkach opisywano pojawienie sie gatunkéw obcych
inwazyjnych. W stosunku do poprzedniego cyklu monitoringowego (2015-2018) poprawa parametru siedlisko
nastgpita na stanowiskach Cyganka oraz Skrzyniec (zmiana z oceny ztej - U2, na niezadowalajgcg - U1), Las
Serwitut (zmiana z oceny niezadowalajacej - Ul, na wtasciwg - FV). Pogorszenie stanu wykazano na
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stanowiskach: Brusznia (zmiana z oceny niezadowalajgcej - U1, na ztg - U2), Dgbrowa w Nizankowicach, Jelenia
Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego, Puszcza Knyszyriska Stara Kolejka (zmiana z oceny witasciwej — FV, na
niezadowalajgcg - U1). Z kolei, w poréwnaniu z cyklem monitoringowym 2013-2014 spadt udziat ocen ztych
(U2) z35do 12 % (Rys. 6).

“’°%-I.-

75%
BFV

50% Ul

muU2
25%

2009-2010 2013-2014 2015-2018 2021
Cykl badan

Udziat monitorowanych stanowisk [%]

RYSUNEK 6. ZMIANY UDZIAtU (%) MONITOROWANYCH STANOWISK Z DANA OCENA STANU SIEDLISKA DZWONECZNIKA WONNEGO
ADENOPHORA LILIIFOLIA W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) W POSZCZEGOLNYCH CYKLACH BADAN.

3) Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony dzwonecznika wonnego w regionie biogeograficznym kontynentalnym, zaréwno
obecnie, jak i we wszystkich poprzednich cyklach monitoringowych, zostaty okreslone jako zte (U2). Ocena tego
parametru jest oceng ekspercka opierajgcy sie na stanie dwdch poprzednich parametréw: stanu populacji
i stanu siedliska, z uwzglednieniem stwierdzanych oddziatywan i prognozowanych zagrozen. Ocena ta wynika
przede wszystkim ze ztego stanu populacji gatunku na stanowiskach. Duze znaczenie miaty rowniez stwierdzone
zagrozenia. W poréwnaniu z poprzednim cyklem badan (2015-2018) perspektywy ochrony pogorszyty sie na
stanowiskach: Dzwonecznik w Kisielanach 2, Kwiatéwka (zmiana oceny parametru z niezadowalajacej - Ul na
213 - U2), Jelenia Gdra koto Ostrowca Swietokrzyskiego (zmiana oceny parametru z wtasciwej - FV na zi3 - U2)
i jest to zwigzane bezposrednio ze ztg oceng (U2) parametru populacja (bardzo nieliczna populacja lub brak
gatunku na stanowisku) oraz parametru siedlisko. Na terenie stanowiska w Kwiatdwka bierna ochrona
rezerwatowa wptywa na wzrost zwarcia drzew i krzewdw, przez co pogarszajg sie warunki swietlne, co wptywa
na stan siedliska. Znacznie lepsze perspektywy ochrony w stosunku do poprzedniego cyklu monitoringowego
(2015-2018) zaobserwowano na stanowiskach: Cyganka oraz Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie,
gm. Piecki (zmiana oceny parametru z niezadowalajgcej - U2, na wtasciwg - FV), Dabrowy s$wietliste koto
Redzenia — fragment potudniowy (zmiana oceny parametru ze ztej - U2, na niezadowalajgcg - U1) (Rys. 7). Na
stanowisku Cyganka perspektywy ochrony sg dobre. Cata populacja gatunku pochodzi z wsiedlen. Przed ich
wykonaniem ogrodzono stanowisko i miejsca wsiedlen wysokimi grodzeniami. Usunieto niektore drzewa
i krzewy, tak aby ich zwarcie spadto do wartosci odpowiednich dla dzwonecznika. W miejscach nasadzen
usunieto roslinnos¢ zielng. Ogrodzenie populacji na stanowisku Dagbrowy $wietliste koto Redzenia — fragment
potudniowy dato pozytywny efekt poniewaz zwieksza sie liczebnosé gatunku. W przysztosci po usunieciu
grodzen mozliwy jest spadek liczebnosci na skutek zgryzania przez roslinozercéw lub usuniecie grodzen nie
bedzie miato istotnego wptywu na zmiane liczebnosci.
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RYSUNEK 7. ZMIANY UDZIAtU (%) MONITOROWANYCH STANOWISK DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA
W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) Z DANA OCENA PERSPEKTYW OCHRONY GATUNKU
W POSZCZEGOLNYCH CYKLACH BADAN.

4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegdlinych
wskaznikéw i parametréow dla jego oceny

W roku 2021 wykonano monitoring 24 stanowisk dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia, bedacych
reprezentatywng préobg monitoringowg tego gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON)
w Polsce. Monitoring wykazat zty (U2) stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym. Na
stanowiskach Cyganka, Dabrowa koto Zaklikowa, Krzemionki Opatowskie, Mazurski Park Krajobrazowy koto
osady Debie, gm. Piecki i Mosty stan ochrony jest niezadowalajacy (U1). W ztym stanie ochrony (U2) znajduje
sie pozostatych 19 stanowisk dzwonecznika (Rys. 8). W roku 2021, po raz drugi od chwili rozpoczecia
monitoringu?, stan ochrony zadnego stanowiska nie byt wiasciwy (ocena niezadowalajgca — U1, lub zta — U2)
(Tab. 3). We wszystkich okresach, w ktérych byt on oceniany, zty stan (U2) ochrony dzwonecznika wonnego
w regionie wynikat ze ztego stanu (U2) dwdch parametréw - populacja i siedlisko. W porédwnaniu z pierwszym
cyklem monitoringowym (2009-2010), wzrosta liczba stanowisk z oceng ztg (U2) z 61 do 79%. Z kolei
w poréwnaniu z poprzednim okresem monitoringowym (2015-2018) liczba stanowisk z oceng ztg (U2) spadta
o ok. 7% (Rys. 9).

TAB. 3 OCENY PARAMETROW | STAN OCHRONY DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIFOLIA NA STANOWISKACH
MONITOROWANYCH W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) W ROKU 2021.

Stan populacji Stan siedliska Perspektywy ochrony Ocena ogélna
Lp. Nazwa stanowiska (= Stan ochrony)
-Ul XX-Ul-XX-Ul XX-Ul XX
1 Bodaczowski Las | Ul
2 Bodaczowski Las Il U1
3 Brusznia
4 Cyganka i U1l i Ul
5 Dabrowa Grotnicka Ul
6 Dabrowa koto Zaklikowa Ul Ul U1 Ul

1 Pierwszy raz taki stan stwierdzono w roku 2017.
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Ocena ogdlna

Stan populacji Stan siedliska Perspektywy ochrony _
Lp. Nazwa stanowiska (= Stan ochrony)
0 - T O -
Dabrowa
7 U1l
w Nizankowicach
Dabrowy swietliste koto
8 Redzenia — fragment Ul U1
potudniowy
Dabrowy swietliste koto
9 Redzenia — fragment Ul
pdtnocny
Dzwonecznik
10 -,
w Kisielanach 1
Dzwonecznik
1 w Kisielanach 2 Ul
12 Grady nad Linda
13 Grzywy Korzeczkowskie U1l Ul
Jelenia Gora koto
14 Ostrowca Ul
Swietokrzyskiego
15 Krzemionki Opatowskie - Ul - Ul
16 Kwiatowka Ul
17 Las Serwitut Ul
18 Lasy Strzeleckie Ul
Mazurski Park
19 Krajobrazowy koto Ul ul
osady Debie, gm. Piecki
20 Mosty Ul Ul Ul
21 Puszcza Knysz.ynska U1
Stara Kolejka
22 Rezerwat Milechowy Ul -
23 Skrzyniec Ul
24 Zalesice U1l

o M BB s
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RYSUNEK 8. LICZBA STANOWISK MONITORINGOWYCH DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) Z DANA OCENA PARAMETROW | STANU OCHRONY W REGIONIE W ROKU 2021.
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RYSUNEK 9. ZMIANY UDZIAtU (%) STANOWISK DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM (CON) Z DANA OCENA STANU OCHRONY GATUNKU W POSZCZEGOLNYCH CYKLACH BADAN.

2. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON)

Stwierdzone oddziatywania

Istotnymi oddziatywaniami, o negatywnym wptywie, na ktdre najczesciej wskazywano w trakcie monitoringu
byty: ewolucja biocenotyczna, sukcesja, konkurencja, zmniejszenie populacji lub wyginiecie gatunku oraz
problematyczne gatunki rodzime. Na stanowiskach: Bodaczowski Las | i Il, Brusznia, Cyganka, Dabrowy
Swietliste koto Redzenia, Grady nad Lindg, Las Serwitut, Mosty nastepuje sukcesja dgbréow w kierunku gradu.
Wkraczanie leszczyny, lipy, trzmieliny, graba oraz postepujacy wzrost koron drzew zmienia warunki swietlne
oraz pogarsza mozliwosé rozwoju dzwonecznika wonnego. Negatywnym oddziatywaniem byty problematyczne
gatunki rodzime na stanowisku Dzwonecznik wonny w Kisielanach, gdzie ekspansja pokrzywy zwyczajnej
ogranicza przestrzen i zasoby siedliska oraz powoduje pogarszanie sie warunkéw s$wietlnych. Natomiast
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pozytywnym oddziatywaniem, ktére odnotowano m.in. na stanowiskach Cyganka i Krzemionki Opatowskie,
byto usuwanie nadmiaru podszytu przeswietlajace siedlisko, przede wszystkim leszczyny.

Przewidywane zagrozenia

Najwazniejszymi zagrozeniami na jakie wskazywano w 2021 roku byty: ewolucja biocenotyczna, sukcesja,
zmniejszenie populacji lub wyginiecie gatunku, problematyczne gatunki rodzime, szkody spowodowane przez
zwierzyne towng, wycinka lasu, nierodzime gatunki zaborcze. Poza tymi zagrozeniami, waznymi praktycznie dla
wszystkich monitorowanych stanowisk, wymieniano réwniez takie, ktére sg wazne tylko dla jednego lub paru
stanowisk. Przyktadowo, na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 1 najistotniejszym zagrozeniem moze stac
sie wydobywanie piasku i zwiru. Na stanowiskach Dabrowy koto Zaklikowa, Dgbrowy swietliste koto Redzenia,
Las Serwitut, w przysztosci istotnym zagrozeniem moze by¢ wycinka lasu w otoczeniu stanowisk. Kolejnym
zagrozeniem, ktére moze miec istotny wptyw na gatunek sg problematyczne gatunki rodzime. Na ten problem
zwrdcono uwage m. in na stanowiskach w Puszcza Knyszyriska, Grady nad Lindg i Dzwonecznik w Kisielanach 1.

3. Gatunki obce inwazyjne

W 2021 roku, tak jak w poprzednim cyklu monitoringowym (2015-2018) najczesciej notowanym gatunkiem
obcym inwazyjnym byt niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora (m.in. na stanowiskach Dagbrowa koto
Zaklikowa, Dgbrowa Grotnicka i Kwiatéwka). Dos¢ czesto notowano réwniez przymiotno kanadyjskie Conyza
canadensis oraz czeremche amerykanska Padus serotina, ktéra na dwdch stanowiskach w Dgbrowa Grotnicka
i Grady nad Lindg rosta w wielu miejscach. Ponadto, na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach, znaleziono
przymiotno biate Erigeron annuus, na szczescie rosto tam nielicznie.

4. Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane dziatania ochronne dla gatunku w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON)

Na wiekszosci stanowisk dzwonecznika wonnego nie wykonywane byly i nie planowane sg zabiegi ochronne.
Jedynie na 7 stanowiskach (Cyganka, Dabrowy swietliste koto Redzenia, Dzwonecznik w Kisielanach 1 i 2,
Krzemionki Opatowskie, Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki, Rezerwat Milechowy)
wykonuje sie zabiegi o charakterze czynnym. Na stanowisku Cyganka od 2013 roku wykonuje sie zabiegi
polegajgce na przerzedzeniu drzewostanu i usuwaniu mtodych drzew i krzewdow. Ogrodzono réwniez miejsca,
w ktérych znajdujg sie wsiedlone kepy dzwonecznika?. Na stanowisku Dabrowy $wietliste koto Redzenia
stanowisko gatunku zostato ogrodzone siatka co wptyneto na niewielki wzrost liczebnosci®. Na stanowisku
Krzemionki Opatowskie w roku 2017 przeprowadzono usuwanie krzewéw z siedliska, a na rok 2022 planowane
sg nastepne zabiegi odkrzaczajgce. Takze na stanowisku Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm.
Piecki usuwa sie podszyt, odstania luki i przeswietla sie stanowisko co moze wptyngé pozytywnie na zachowanie
gatunku na stanowisku. Dla stanowiska Rezerwat Milechowy zaproponowano okresowe wykaszanie runi
w okresie jesiennym. Nie zawsze zabiegi wykonywane sg w sposob prawidtowy, np. na stanowiskach
Dzwonecznik w Kisielanach 1 i 2 przeprowadzono zabieg koszenia, ktéry spowodowat znaczne uszkodzenia
mechaniczne osobnikéw dzwonecznika.

lll.  PODSUMOWANIE | WNIOSKI

W 2021 r. monitoring 24 stanowisk dzwonecznika wonnego wykazat zty (U2) stan ochrony gatunku w regionie
kontynentalnym (TAB. 3). Wynikat on z bardzo ztego (U2) stanu populacji gatunku na 19 z 24 zbadanych
stanowisk tego gatunku. Na tym tle, stan siedlisk dzwonecznika byt wzglednie dobry. Tylko na trzech
stanowiskach byt on zty (U2), a az na 18 (75,0% monitorowanych) byt niezadowalajgcy (U1). Na trzech

2 Stanowisko Cyganka odtworzono z materiatu pobranego z innego stanowiska, i nastepnie rozmnozonego. Pierwotnie istniejgca populacja
dzwonecznika wonnego na stanowisku Cyganka wymarta.
3 Ogrodzenie prawdopodobnie uchronito czes¢ roslin przed zjedzeniem przez zwierzyne.
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stanowiskach stan siedlisk byt wtasciwy (FV). Z uwagi na taki rozktad ocen, stan parametru siedlisko w regionie
kontynentalnym w roku 2021 okreslono jako niezadowalajacy (U1). Inaczej prezentowaty sie perspektywy
ochrony. Zte oceny (U2) perspektyw ochrony stanowisk prawie zawsze pokrywaty sie ze ztymi ocenami (U2)
stanu populacji i jedynie dla trzech stanowisk (Dgbrowy swietliste koto Redzenia, Grzywy Korzeczkowskie i Las
Serwitut) w roku 2021 byty okreslone jako niezadowalajace (U1).
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