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1. I.&/2-!#*% /'s,.% 

Rozmieszczenie siedliska w regionach biogeograficznych  

3ÉÅÄÌÉÓËÏ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ × ÏÂÕ ÒÅÇÉÏÎÁÃÈ ÇÅÏÇÒÁÆÉÃÚÎÙÃÈȡ ÁÌÐÅÊÓËÉÍ É ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁÌÎÙÍȢ 

*ÅÇÏ ×ÙÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÇÒÁÎÉÃÚÏÎÅ ÄÏ ÎÁÊ×ÙŀÓÚÙÃÈ ÇĕÒ ɉÐÉöÔÒÏ Ëosodrzewiny w 

4ÁÔÒÁÃÈ ÍÉÅĢÃÉ ÓÉö × ÚÁËÒÅÓÉÅ ρυππ-1800 m n.p.m.Ɋȡ 4ÁÔÒȟ "ÁÂÉÅÊ 'ĕÒÙ É 0ÉÌÓËÁ × ÒÅÇÉÏÎÉÅ 

alpejskim i Karkonoszy ÏÒÁÚ 'ĕÒ )ÚÅÒÓËÉÃÈ w regionie kontynentalnym (ryc. 1). We 

×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÔÙÃÈ ÐÁÓÍÁÃÈ Óä ÚÌÏËÁÌÉÚÏ×ÁÎÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÏ×Åȟ ÃÈÏç ich liczba 

ÎÉÅ ËÏÒÅÓÐÏÎÄÕÊÅ Ú ×ÉÅÌËÏĢÃÉä ÚÁÓÏÂĕ×Ȣ #ÈÃäÃ ÏÔÒÚÙÍÁç ÐÒÏÐÏÒÃÊÏÎÁÌÎÅ ×ÙÎÉËÉ 

ÎÁÌÅŀÁčÏÂÙ Ú×ÉöËÓÚÙç ÌÉÃÚÂö ÓÔÁÎÏ×ÉÓË × 4atrach i Karkonoszach. 

 
Rys. 1. Lokalizacja stanowisk monitoringowych (stan na rok 2021) i rozmieszczenie siedliska 4070 wg sprawozdania do 
Komisji Europejskiej  z 2019 r. 

Monitorowane w 2021 roku stanowiska znajdujä ÓÉö ÎÁ ÔÅÒÅÎÉÅ 6 ÏÂÓÚÁÒĕ× .ÁÔÕÒÁ ςπππ 

(0,(ςτπππφ "ÅÓËÉÄ ½Ù×ÉÅÃËÉ, PLC020001 Karkonosze, PLH120012 Na Policy, 

PLH120001 Ostoja BabiÏÇĕÒÓËÁȟ PLC120001 Tatry, 0,(πςππτχ 4ÏÒÆÏ×ÉÓËÁ 'ĕÒ 
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Izerskich). .ÁÊ×ÉöÃÅÊ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ɉτɊ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÓÉö × ÏÂÓÚÁÒÚÅ PLH120001 Ostoja 

"ÁÂÉÏÇĕÒÓËÁ. 

Liczba stanowisk w cyklach monitoringu  

7 ςπςρ ÒÏËÕ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÃÈ ÂÙčÏ ρπ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË × ÒÅÇÉÏÎÉÅ ÁÌÐÅÊÓËÉÍ É σ ÓÔÁÎÏ×iska w 

regionie kontynentalnym. Powtarzano obserwacje na 11 stanowiskach oraz na 1 (Dolina 

0ÙÓÚÎÉÁďÓËÁɊ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÊÅÄÙÎÉÅ × ςππφ ÒÏËÕȢ 

Tab. 1. Liczba stanowisk w cyklach monitoringu 

Cykl 
monitoringu 

Rok Region 
Liczba stanowisk 

monitorowanych nowych niemonitorowanych* 

2006-2008 2006 ALP 8 8 
 2006-2008 2007 ALP 6 

  2006-2008 2008 ALP 3 3 
 2013-2014 2014 ALP 10 

 
1 

2020-2021 2021 ALP 10 
 

1 

2013-2014 2014 CON 2 2 
 2020-2021 2021 CON 3 1 
 * ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÉÎÎÅ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÅȟ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÎÉÅÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÐÏÐÒÁ×ö 

ÒÅÐÒÅÚÅÎÔÁÔÙ×ÎÏĢÃÉ É ËÏÒÅËÔö ÒÏÚÍÉÅÓÚÃÚÅÎÉÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË × ÓÉÅÃÉ 0-¡ ÏÒÁÚ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÎÉÅÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ × 
przypadku zaniku siedliska na stanowisku. 

W regionie alpejsËÉÍ ×ÓËÁÚÁÎÏ ρ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÄÏ ÕÓÕÎÉöÃÉÁ Ú ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÕȢ *ÅÓÔ ÔÏ 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÎÁ 0ÏÌÉÃÙȟ ÇÄÚÉÅ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁ ÂÙčÁ ÓÁÄÚÏÎÁ É ÁËÔÕÁÌÎÉÅ w wyniku sukcesji 

ÂÏÒÕ ÇĕÒÎÏÒÅÇÌÏ×ÅÇÏ ÚÁÍÁÒčÁȢ *Õŀ Ðoprzednio zrezygnowano z monitoringu innego 

stanowiska na Policy z tych samyÃÈ ÐÏ×ÏÄĕ×. W regionie kontynentalnym 

ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÏ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ )ÚÅÒÁ × 'ĕÒÁÃÈ )ÚÅÒÓËÉÃÈȢ Monitoringiem nie 

Óä ÏÂÊöÔÅ ÚÁÒÏĢÌÁ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÅ ÎÁ ¡ÎÉÅŀÎÉËÕȟ Ú ÔÅÇÏ ×ÚÇÌöÄÕ ŀÅ 

ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁ × ÔÙÍ ÍÁÓÙ×ÉÅ ÐÏÃÈÏÄÚÉ Ú ÎÁÓÁÄÚÅď ɉÎÉÅ ÐÏ×ÉÎÎÁ ÂÙç ÕÚÎÁ×ÁÎÁ ÚÁ 

siedlisko 4070). 

3ÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÏ×Å Óä ÚÌÏËÁÌÉÚÏ×ÁÎÅ ×Å ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÐÁÓÍÁÃÈ ÇĕÒÓËÉÃÈȟ × 

ËÔĕÒÙÃÈ ÎÁÔÕÒÁÌÎÉÅ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁȢ 7 ÒÅÇÉÏÎÉÅ ÁÌÐÅÊÓËÉÍ ÔÏ 4ÁÔÒÙȟ "ÁÂÉÁ 'ĕÒÁ É 

0ÉÌÓËÏȟ × ÒÅÇÉÏÎÉÅ ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁÌÎÙÍ +ÁÒËÏÎÏÓÚÅ É 'ĕÒÙ Izerskie. 

4ÅÒÍÉÎÙ ÂÁÄÁď ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÏ×ÙÃÈ 

7 ςπςρ ÒÏËÕ ÐÒÁÃÅ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÏ×Å ÚÏÓÔÁčÙ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅ × ÏËÒÅÓÉÅ ÏÄ ËÏďÃÁ ÌÉÐÃÁ do 

ÐÏÃÚäÔËÕ ×ÒÚÅĢÎÉÁ (od 29.07 do 01.09. 2021). Przewodnik metodyczny (-ÒĕÚ 2010) 

×ÓËÁÚÕÊÅȟ ŀÅ ÏÐÔÙÍÁÌÎÙÍ ÔÅÒÍÉÎÅÍ ÎÁ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅ ÂÁÄÁď ÊÅÓÔ ÏËÒÅÓ ÌÉÐÉÅÃ-

ÓÉÅÒÐÉÅďȢ Na jednym stanowisku ÎÉÅ ÂÙčÏ ÍÏŀÌÉ×Å ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÁÎÉÅ ÂÁÄÁď × ××Ȣ 

ÏËÒÅÓÉÅ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÔÏȟ ŀÅ ÏÂÓÚÁÒ ÂÁÄÁď ÐÏËÒÙ×Áč ÓÉö ÚÅ ÓÔÒÅÆä ÏÃÈÒÏÎÙ ÏÓÔÏÉȟ ÍÉÅÊÓÃ 

rozrodu i regularnego przebywania chronionego gatunku. Termin okresowej ochrony 

ÔÅÇÏ ÇÁÔÕÎËÕ ÏÂÏ×ÉäÚÙ×Áč ÄÏ ÄÎÉÁ σρ ÓÉÅÒÐÎÉÁȟ ÄÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀ ÂÁÄÁÎÉÁ ÎÁ ÔÙÍ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 

ÚÏÓÔÁčÙ ×ÙËÏÎÁÎÅ ρ ×ÒÚÅĢÎÉÁȢ 
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2. O#%.! 34!.5 73+!».)+sW PARAMETRU STRUKTURA I FUNKCJE 

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÍÅÔÏÄÙËä ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÕ ÓÉÅÄÌÉÓËÁ (-ÒĕÚ 2010), w roku 2021  parametr 

specyficzna struktura i funkcje oceniono przy wykorzystaniu 7 ×ÓËÁľÎÉËĕ×ȟ Ú  ËÔĕÒÙÃÈ σ 

ÍÁÊä ÓÔÁÔÕÓ ×ÓËÁľÎÉËĕ× ËÁÒÄÙÎÁÌÎÙÃÈ ɉÔÁÂȢ ς É σɊȢ 7ÓËÁľÎÉËÉ ËÁÒÄÙÎÁÌÎÅ Óä 

najistotniejsze dla utrzymania struktury i funkcji siedliskÁȢ /ÂÎÉŀÅÎÉÅ ÏÃÅÎÙ ËÔĕÒÅÇÏĢ ÚÅ 

×ÓËÁľÎÉËĕ× ËÁÒÄÙÎÁÌÎÙÃÈ ÓËÕÔËÕÊÅ ÏÂÎÉŀÅÎÉÅÍ ÏÃÅÎÙ ÃÁčÅÇÏ ÐÁÒÁÍÅÔÒÕȢ 

Region alpejski  

Tab. 2. :ÅÓÔÁ×ÉÅÎÉÅ ÏÃÅÎ ×ÓËÁľÎÉËĕ× ÐÁÒÁÍÅÔÒÕ ÓÔÒÕËÔÕÒÁ É ÆÕÎËÃÊÅ ÄÌÁ ÓÉÅÄÌÉÓËÁ 4070 w 2021 roku (w tabeli 
ÐÏÄËÒÅĢÌÏÎÏ nazwy ×ÓËÁľÎÉËĕ× ËÁÒÄÙÎÁÌÎÙÃÈ). Znaczenie ocen: FV ɀ ÓÔÁÎ ×čÁĢÃÉ×Ùȟ 5υ ɀ ÓÔÁÎ ÎÉÅÚÁÄÏ×ÁÌÁÊäÃÙȟ 5φ ɀ 
ÓÔÁÎ ÚčÙȟ 88 ɀ stan nieznany 

WskaŦnik 
Liczba stanowisk z ocenŃ 

FV U1 U2 XX 

Bogactwo porost·w epifitycznych 5 3 2 
 

Gatunki dominujŃce 7 2 1 
 

Gatunki typowe 8 1 1 
 

Naturalny kompleks zbiorowisk subalpejskich 8 1 
 

1 

Obumieranie igieğ kosodrzewiny 9 
 

1 
 

Procent powierzchni zajňty przez siedlisko na transekcie 7 1 2 
 

Zniszczenia mechaniczne 7 2 1 
 

7ÓËÁľÎÉËȡ 0ÒÏÃÅÎÔ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ÚÁÊöÔÙ ÐÒÚÅÚ ÓÉÅÄÌÉÓËÏ na transekcie 

.Á χπϷ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6ȟ Á ÕÄÚÉÁč ÓÉÅÄÌÉÓËÁ ÎÁ ÔÒÁÎÓÅËÃÉÅ ÓÉöÇÁ 

80-95%. Jedynie na 1 stanowisku (Sokolica × ÍÁÓÙ×ÉÅ "ÁÂÉÅÊ 'ĕÒÙ) oceniono go na U1  

(40%) i na 2 stanowiskach na U2 (Masyw Pilska ɀ zbocze zachodnie (10-15%) i Polica 2 

ɀ brak siedliska). Na najgorzej ocenionych stanowiskach albo brak siedliska, jak na 

Policy, albo powierzchnia jest niewielka jak w Masywie Pilska, a ×ÉöËÓÚä ÃÚöĢç ÔÒÁÎÓÅËÔÕ 

ÚÁÊÍÕÊä ÚÂÉÏÒÏ×ÉÓËÁ ÔÒÁ×ÉÁÓÔÅȟ ËöÐÙ Ģ×ÉÅÒËÁȟ Ú ÄÏÍÉÅÓÚËä ÊÁÒÚöÂiny i ×ÉÅÒÚÂÙ ĢÌäÓËÉÅÊ 

ÏÒÁÚ ÐčÁÔÙ ÊÁčÏ×ÃÁȢ .Á 3ÏËÏÌÉÃÙ ×ÚÒĕÓč ÕÄÚÉÁč Ģ×ÉÅÒËÁ ɀ aktualnie na transekcie obecne 

Óä ÆÒÁÇÍÅÎÔÙ ÂÏÒÕ Ģ×ÉÅÒËÏ×ÅÇÏȟ ËöÐÙ ÐÁÐÒÏÃÉȟ ÚÁÒÏĢÌÁ ÊÁÒÚöÂiny i wierzby oraz szlak 

ÔÕÒÙÓÔÙÃÚÎÙ É ÊÅÇÏ ×ÙÄÅÐÔÁÎÅ ÏÂÒÚÅŀÁ ɀ ÃÏ ÓËÕÔËÏ×ÁčÏ ÚÍÉÁÎä ÏÃÅÎÙ × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ 

poprzedniego okresu obserwacji. /ÃÅÎÙ ÎÁ ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈȟ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÃÈ 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ÎÉÅ ÚÍÉÅÎÉčÙ ÓÉö ÏÄ ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÅÇÏ ÃÙËÌÕ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÕ. 

7ÓËÁľÎÉËȡ Gatunki typowe 

Do typowych dla siedliska ÇÁÔÕÎËĕ× ÒÏĢlin naleŀä: kosodrzewina Pinus mugo, jarzäb 

pospolity ÇĕÒÓËÉ Sorbus aucuparia subsp. glabrata, jačowiec halny Juniperus communis 

subsp. alpina, porzeczka skalna Ribes petraeum, ÂÏÒĕ×ËÁ ÃÚÁÒÎÁ Vaccinium myrtillus, 

ÂÏÒĕ×ËÁ ÂÒÕÓÚÎÉÃÁ Vaccinium vitis-idaea, podbiaček alpejski Homogyne alpina, Ģmiaček 

pogiöty Deschampsia flexuosa, wietlica alpejska Athyrium distentifolium. Podobnie jak w 

ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ ÎÁ ÚÄÅÃÙÄÏ×ÁÎÅÊ ×ÉöËÓÚÏĢÃÉ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ɉψπϷɊ ×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč 

ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6ȟ ÃÏ ÏÚÎÁÃÚÁȟ ŀÅ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ ×ÙÓÔöÐÕÊe kosodrzewina oraz 4 inne 

ÔÙÐÏ×Å ÇÁÔÕÎËÉ ÒÏĢÌÉÎȢ 0ÏÇÏÒÓÚÅÎÉÕ ÕÌÅÇčÁ ÏÃÅÎÁ ÎÁ 3ÏËÏÌÉÃÙ ɉÍÁÓÙ× "ÁÂÉÅÊ 'ĕÒÙɊ Ú &6 

ÎÁ 5ρ ɉÓä ÏÂÅÃÎÅ ÇÁÔÕÎËÉ ÔÙÐÏ×Å ÄÌÁ ÓÉÅÄÌÉÓËÁȟ ÁÌÅ ÃÁčÁ ËÏÍÐÏÚÙÃÊÁ ÇÁÔÕÎËÏ×Á ÚÏÓÔÁÊÅ 

ÏÃÅÎÉÏÎÁ ÊÁËÏ ÎÉÅÚÁÄÏ×ÁÌÁÊäÃÁ ÚÅ ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÏÂÅÃÎÏĢç ÇÁÔÕÎËĕ× ÔÙÐÏ×ÙÃÈ ÄÌÁ ÚÒöÂĕ× 
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É ÐÒÚÅĢ×ÉÅÔÌÅďȟ ×ÙÓÏËÉ ÕÄÚÉÁč Ģ×ÉÅÒËÁ × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ ËÒÚÅ×ÉÁÓÔÅÊ É Ô×ÏÒÚÅÎÉÅ ÏËÁÐÕ 

ÄÒÚÅ×ÏÓÔÁÎÕ ÐÒÚÅÚ ÔÅÎ ÇÁÔÕÎÅË ÎÁÄ ÚÁÒÏĢÌÁÍÉ ËÏÓĕ×ËÉ), a poprawie w Masywie Pilska ɀ 

zachodnie zbocze z U2 na FV (aktualnie odnotowano gatunki typowe dla siedliska 

przyrodniczego, ÃÈÏç na transekcie × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ # ÄÏÍÉÎÕÊä ÊÅÄÎÁË ÔÒÁ×ÙɊȢ .Á 5ς ÚÏÓÔÁčÏ 

ocenione stanowisko na Policy, gdzie brak siedliska.  

7ÓËÁľÎÉËȡ 'ÁÔÕÎËÉ ÄÏÍÉÎÕÊäÃÅ 

.Á χ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6ȟ ÇÄÙŀ ÄÏÍÉÎÕÊÅ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁ ɉυπ-

90%), przy niewielkiÍ ÕÄÚÉÁÌÅ ÉÎÎÙÃÈ ÇÁÔÕÎËĕ×ȟ Á × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ ÒÕÎÁ Ú×ÙËÌÅ ÂÏÒĕ×ËÁ 

ÃÚÁÒÎÁȢ .Á 5ρ ÚÏÓÔÁčÙ ÏÃÅÎÉÏÎÅ ς ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁȡ 3ÏËÏÌÉÃÁ, ÇÄÚÉÅ ÏÂÏË ÄÏÍÉÎÕÊäÃÅÊ ËÏÓĕ×ËÉ 

(40%) ×ÚÒÁÓÔÁ ÕÄÚÉÁč Ģ×ÉÅÒËÁ Picea abies ɉσπϷɊ É ÊÁÒÚöÂÉÎy Sorbus aucuparia (20%), co 

Ģ×ÉÁÄÃÚÙ Ï ×ËÒÁÃÚÁÎÉÕ ÎÁ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉö ÂÏÒÕ ÇĕÒÎÏÒÅÇÌÏ×ÅÇÏ ɉÏÃÅÎÁ ÐÏÇÏÒÓÚÏÎÁ × 

stosunku do poprzedniego okresu obserwacji z FV na U1), oraz  Masyw Pilska ɀ 

zachodnie zbocze (ocena bez zmian), gdzie odnotowano takie gatunki, jak: ÊÁčÏ×ÉÅÃ 

halny Juniperus communis ssp. alpina τπϷȟ Ģ×ÉÅÒË ÐÏÓÐÏÌÉÔÙ Picea abies 10%, 

kosodrzewina Pinus mugo ρυϷȟ ÊÁÒÚäÂ ÐÏÓÐÏÌÉÔÙ Sorbus aucuparia υϷȟ ×ÉÅÒÚÂÁ ĢÌäÓËÁ 

Salix silesiaca 5%. Na stanowisku na Policy ocenionym na U2, brak jest kosodrzewiny, a 

ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÅ ×ÁÒÓÔ×Ù ÒÏĢÌÉÎÎÏĢÃÉ Ô×ÏÒÚäȡ !ȡ Ģ×ÉÅÒË Picea abies 40%, B: Picea abies 

ρπϷȟ ÊÁÒÚöÂÉÎÁ Sorbus aucuparia 15%. 

7ÓËÁľÎÉËȡ Naturalny kompleks siedlisk subalpejskich 

Na zdecydowaÎÅÊ ×ÉöËÓÚÏĢÃÉ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ɉψπϷɊ ×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6 ɉÎÉÅÃÏ 

ÌÅÐÉÅÊ ÎÉŀ × ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉɊȢ /ÃÅÎö 5ρ ÕÔÒÚÙÍÁÎÏ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 

Masyw Pilska ɀ zachodnie zbocze (siedliska subalpjskie Óä obecne, w mozaice 

ÚÄÅÃÙÄÏ×ÁÎÉÅ ÄÏÍÉÎÕÊä ÊÅÄÎÁË ÚÂÉÏrowiska trÁ×ÉÁÓÔÅ É ÐčÁÔÙ ÊÁčÏ×ÃÁ ÈÁÌÎÅÇÏɊȟ 

ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÐÏÐÒÁ×ÉÅ Ú 5ρ ÎÁ &6 ÕÌÅÇčÁ ÏÃÅÎÁ × -ÁÓÙ×ÉÅ 0ÉÌÓËÁ ɀ ÃÚöĢç ÓÚÃÚÙÔÏ×Á  

(obecne Óä tu ÌÉĢÃÉÁÓÔÅ ÚÂÉÏÒÏ×ÉÓËÁ ÊÁÒÚöÂiny É ×ÉÅÒÚÂÙ ĢÌäÓËÉÅÊȟ ÐčÁÔÙ ÂÏÒĕ×ÃÚÙÓË É 

ÔÒÁ×ÏÒÏĢÌÉ).  Utrzymano oÃÅÎö 88 ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 0olica 2 w ÓÔÒÅÆÉÅ ×ÙÓÏËÏĢÃÉÏ×ÅÊ 

masywu Policy (wys. max. 1369 m n.p.m)ȟ × ËÔĕÒÅÊ ÚÉÄÅÎÔÙÆÉËÏ×ÁÎÏ ÏÐÉÓÙ×ÁÎÅ 

stanowisko kosodrzewiny, ÎÉÅ ×ÙÓÔöÐÕÊä ÚÂÉÏÒÏ×ÉÓËÁ ÓÕÂÁÌÐÅÊÓËÉÅȟ ÄÌÁÔÅÇÏ ×ÓËÁľÎÉËÁ 

ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ ÏÃÅÎÉç.  

7ÓËÁľÎÉËȡ Zniszczenia mechaniczne 

Na 70% ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ×ÓËÁľÎÉË ÎÁ &6, na 20% jako U1 i na 10% na U2. 

0ÏÇÏÒÓÚÅÎÉÕ ÕÌÅÇčÁ ÏÃÅÎÁ ×ÓËÁľÎÉËÁ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 3ÏËÏÌÉÃÁ Ú &6 ÎÁ 5ρȟ ÇÄÙŀ ×ÙÒÁľÎÉÅ 

×ÉÄÏÃÚÎÅ Óä ĢÌÁÄÙ ÉÎÇÅÒÅÎÃÊÉ ludzi - wydeptywanie okolic szlakuȢ 0ÏÐÒÁ×ÉčÁ ÓÉö ÏÃÅÎÁ ÎÁ 

szczycie Pilska (z 5ρ ÎÁ &6Ɋȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÐÏÚÏÓÔÁÊÅ ÎÉŀÓÚÁ ÎÉŀ &6 ÎÁ ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈ 

stanowiskach w masywie Pilska, gdzie wÉÄÁç ĢÌÁÄÙ ÐÏ ÄÁ×ÎÙÍȟ ÄÏĢç ÍÏÃÎÙÍ ÐÒÚÙÃÉöÃÉÕ 

ÐöÄĕ× ËÏÓĕ×ËÉ ÐÒÚÙ ÓÚÌÁËÕ ÔÕÒÙÓÔÙÃÚÎÙÍ ɉÎÁÄ +ÏÚÉďÃÅÍ -  poprawa oceny z U2 na U1) i 

nÅÇÁÔÙ×ÎÙ ×ÐčÙ× ÕŀÙÔËÏ×ÁÎÉÁ turystycznegoȟ ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅ ÕÓÚËÏÄÚÅÎÉÁ ËÒÚÅ×ĕ× 

przez narty (zachodnie zbocze - utrzymana ocena U2ɊȢ .Á ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈȟ 

ocenioÎÙÃÈ ÎÁ &6ȟ ÂÒÁË ÏÚÎÁË ÚÎÉÓÚÃÚÅď ÍÅÃÈÁÎÉÃÚÎÙÃÈ ÌÕÂ Óä ÏÎÅ ÎÉÅ×ÉÅÌËÉÅ É 

ÏÇÒÁÎÉÃÚÁÊä ÓÉö ĢÃÉĢÌÅ ÄÏ ÐÒÚÅÂÉÅÇÕ ÓÚÌÁËÕ ÔÕÒÙstycznego. 
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7ÓËÁľÎÉËȡ /ÂÕÍÉÅÒÁÎÉÅ ÉÇÉÅč ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ 

.Á ωπϷ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÊÁËÏ ÓÔÁÎ ×čÁĢÃÉ×Ù &6ȟ Á ×ÉöÃ ÌÅÐÉÅÊ ÎÉŀ × 

poprzednim okresie. Na tych stanowiskach bÒÁË ÏÂÊÁ×ĕ× ÏÂÕÍÉÅÒÁÎÉÁ ÁÐÁÒÁÔÕ 

asymilacyjnego. Tylko na stanowisku Polica 2, gdzie sÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢç jedynie 

ÍÁÒÔ×ÙÃÈ ÐöÄĕ× ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙȟ ÚÕÐÅčÎÉÅ ÐÏÚÂÁ×ÉÏÎÙÃÈ ÉÇÉÅčȟ ÏÃÅÎÉÏÎÏ ×ÓËÁľÎÉË ÎÁ 5ς 

ɉÔÁË ÊÁË × ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅɊȢ 0ÏÐÒÁ×ÉÅ Ú 5ρ É 5ς ÎÁ &6 ÕÌÅÇčÙ ÏÃÅÎÙ ×ÓËÁľÎÉËÁ ÎÁ 

Ä×ĕÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ × -ÁÓÙ×ÉÅ 0ÉÌÓËÁȟ ÇÄÚÉÅ ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏ nadmiernÅ ÐÒÚÙÃÉöÃÉÅ 

ÒÏÚÇÁčöÚÉÅď ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ÓÐÏ×ÏÄÏ×ÁčÏ ÕÔÒÁÔö ÉÇÌÉ×ÉÁȢ 

7ÓËÁľÎÉËȡ "ÏÇÁÃÔ×Ï ÐÏÒÏÓÔĕ× ÅÐÉÆÉÔÙÃÚÎÙÃÈ 

Na ÐÏčÏ×ÉÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6 ɉÊÁË × ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ 

ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉɊȟ ÎÁ ÔÒÚÅÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ÎÁ 5ρȟ Á ÎÁ Ä×ĕÃÈ ÎÁ 5ςȢ .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 3ÏËÏÌÉÃÁ 

ÏÃÅÎÁ ÐÏÇÏÒÓÚÙčÁ ÓÉö ÏÄ ÏÓÔÁÔÎÉÃÈ ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉ ɀ Ú &6 ÎÁ 5ρ Ú ÐÏ×ÏÄÕ ×ÙÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÔÙÌËÏ Ä×ĕÃÈ ÇÁÔÕÎËĕ× ÐÏÒÏÓÔĕ×Ȣ .Á ς ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ × -ÁÓÙ×ÉÅ 0ÉÌÓËÁ ÏÃÅÎÁ 5ρ 

ÐÏÚÏÓÔÁčÁ ÂÅÚ ÚÍÉÁÎ ÏÄ ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÅÇÏ ÏËÒÅÓÕȢ .ÁÊÇÏÒÚÅÊȟ ÎÁ 5ςȟ ÚÏÓÔÁčÙ ÏÃÅÎÉÏÎÅ 

stanowiska: Masyw Pilska ɀ ÚÁÃÈÏÄÎÉÅ ÚÂÏÃÚÅ É 0ÏÌÉÃÁȟ ÇÄÚÉÅ ÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢÃÉ 

ÐÏÒÏÓÔĕ× ɉÎÁ 0ÏÌÉÃÙ ÔÁËŀÅ ÂÒÁË ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙɊȢ /ÃÅÎÙ ÔÅ ÎÉÅ ÚÍÉÅÎÉčÙ ÓÉö ÏÄ 

poprzedniego okresu obserwacji. Na najbogatszych stanowiskach (Izdebczyska, 

'čĕ×ÎÉÁËɊ ÐÏÒÏÓÔÙ ÐÏËÒÙ×ÁÊä ÎÁ×ÅÔ ÄÏ σπ-35% powierzchni najgrubszych ÐöÄĕ×. 

Stwierdzono tu takie gatunki, jak: pčÁÓËÏÔËÁ ÒÏÚÌÁÎÁ Parmeliopsis ambigua, ÐčÁÓËÏÔËÁ 

reglowa Parmeliopsis hyperoptaȟ ÐÕÓÔÕčËÁ ÐöÃÈÅÒÚÙËÏ×ÁÔÁ Hypogymnia physodes, 

ÐčÁÓËÏÔËÁ Parmeliopsis sp., ÚčÏÔÌÉÎËÁ ÊÁÓËÒÁ×Á Vulpicida pinastri.   

Region kontynentalny  

Tab. 3. :ÅÓÔÁ×ÉÅÎÉÅ ÏÃÅÎ ×ÓËÁľÎÉËĕ× ÐÁÒÁÍÅÔÒÕ ÓÔÒÕËÔÕÒÁ É ÆÕÎËÃÊÅ ÄÌÁ ÓÉÅÄÌÉÓËÁ 4070 w 2021 roku (w tabeli 
ÐÏÄËÒÅĢÌÏÎÏ ÎÁÚ×Ù ×ÓËÁľÎÉËĕ× ËÁÒÄÙÎÁÌÎÙÃÈ). Znaczenie ocen: FV ɀ ÓÔÁÎ ×čÁĢÃÉ×Ùȟ 5υ ɀ ÓÔÁÎ ÎÉÅÚÁÄÏ×ÁÌÁÊäÃÙȟ 5φ ɀ 
ÓÔÁÎ ÚčÙȟ 88 ɀ stan nieznany 

WskaŦnik 
Liczba stanowisk z ocenŃ 

FV U1 U2 XX 

Bogactwo porost·w epifitycznych 2 1 
  

Gatunki dominujŃce 3 
   

Gatunki typowe 3 
   

Naturalny kompleks zbiorowisk subalpejskich 3 
   

Obumieranie igieğ kosodrzewiny 3 
   

Procent powierzchni zajňty przez siedlisko na transekcie 3 
   

Zniszczenia mechaniczne 3 
   

7ÓËÁľÎÉËȡ 0ÒÏÃÅÎÔ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ÚÁÊöÔÙ ÐÒÚÅÚ ÓÉÅÄÌÉÓËÏ ÎÁ ÔÒÁÎÓÅËÃÉÅ  

Siedlisko na transektach zajmuje od 80-ρππϷ É ÎÁ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÂÁÄÁÎÙÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ 

×ÓËÁľÎÉË ÚÏÓÔÁč ÏÃÅÎÉÏÎÙ ÎÁ &6ȟ ÔÁË ÊÁË × ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉȢ 2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ &6Ȣ .Á 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ÚÁÒÏĢÌÁ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ Ô×ÏÒÚä ÊÅÄÎÏÌÉÔÙ ÐčÁÔ ÌÕÂ Óä ÐÏÐÒÚÅÄÚÉÅÌÁÎÅ 

ÂÌÉľÎÉÃÚÙÓËÁÍÉ Ï ÎÁÔÕÒÁÌÎÙÍ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅȢ 

7ÓËÁľÎÉËȡ Gatunki typowe 

Na badanych pÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÓËÁľÎÉË ÕÚÙÓËÁč ÏÃÅÎö &6ȟ ÔÁË ÊÁË ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏ 

ɉÂÒÁË ÚÍÉÁÎ × ÓËčÁÄÚÉÅ ÇÁÔÕÎËÏ×ÙÍɊȢ 2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ 
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ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ &6Ȣ .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÙÓÔöÐÕÊä ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÇÁÔÕÎËÉ 

charakterystyczne dla zarÏĢÌÉ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ɉ× ×ÁÒÓÔ×ÉÅ "ȡ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁ Pinus mugo, 

ÊÁÒÚäÂ ÐÏÓÐÏÌÉÔÙ ÇĕÒÓËÉ Sorbus aucuparia ssp. glabrataȟ Ģ×ÉÅÒË ÐÏÓÐÏÌÉÔÙ Picea abies, w 

×ÁÒÓÔ×ÉÅ #ȡ ÂÏÒĕ×ËÁ ÃÚÁÒÎÁ Vaccinium myrtillusȟ ÂÏÒĕ×ËÁ ÂÒÕÓÚÎÉÃÁ Vaccinium vitis-

idaeaȟ ÐÏÄÂÉÁčÅË ÁÌÐÅÊÓËÉ Homogyne alpinaȟ ĢÍÉÁčÅË ÐÏÇÉöÔÙ Deschampsia flexuosa). Na 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 0ÏÄ lÁÂÓËÉÍ 3ÚÃÚÙÔÅÍ ÊÅÓÔ ÏÂÅÃÎÙ ÐÏÎÁÄÔÏ ÊÁčÏ×ÉÅÃ ÐÏÓÐÏÌÉÔÙ ÈÁÌÎÙ 

Juniperus communis ssp. alpinaȢ .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÏÄÎÏÔÏ×ÁÎÏ ÔÁËŀÅ ÏÂÅÃÎÏĢç ÍÃÈĕ× 

w warstwie D: rokietnik pospolity Pleurozium schreberi ρπϷȟ ÇÁÊÎÉË ÌĢÎÉäÃÙ Hylocomium 

splendens υϷȟ ×ÉÄčÏÚäÂ ÍÉÏÔÌÁÓÔÙ Dicranum scoparium 5%. 

7ÓËÁľÎÉËȡ 'ÁÔÕÎËÉ ÄÏÍÉÎÕÊäÃÅ 

.Á ÂÁÄÁÎÙÃÈ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÓËÁľÎÉË ÕÚÙÓËÁč ÏÃÅÎö &6ȟ ÔÁË ÊÁË ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏȢ 

2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ 

&6Ȣ .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ #ÚÁÒÎÙ 'ÒÚÂÉÅÔ ÄÏÍÉÎÏ×ÁčÙ × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ "ȡ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÁ Pinus 

mugoȟ × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ #ȡ ÂÏÒĕ×ËÁ ÃÚÁÒÎÁ Vaccinum myrtillusȟ ĢÍÉÁčÅË ÐÏÇÉöÔÙ Deschampsia 

flexuosaȟ ÂÏÒĕ×ËÁ ÂÒÕÓÚÎÉÃÁ Vaccinium vitis-idaea. Na stanÏ×ÉÓËÕ 0ÏÄ lÁÂÓËÉÍ 

ÓÚÃÚÙÔÅÍ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÐčÁÔÁÍÉ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ ÂÌÉľÎÉÃÚËÁ ÐÓÉÁ ÔÒÁ×ËÁ Nardus 

strictaȢ .Á ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÄÏÍÉÎÏ×ÁčÁ 

kosodrzewina Pinus mugo ωπϷȟ Á × ×ÁÒÓÔ×ÉÅ #ȡ ÂÏÒĕ×ËÁ ÃÚÁÒÎÁ Vaccinium myrtrillus 

50%. 

WsËÁľÎÉËȡ Naturalny kompleks siedlisk subalpejskich 

.Á ÂÁÄÁÎÙÃÈ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÓËÁľÎÉË ÕÚÙÓËÁč ÏÃÅÎö &6ȟ ÔÁË ÊÁË ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏȢ 

2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ 

&6Ȣ  .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÙÓÔöÐÕÊä ×ÓÚÙÓÔËÉÅ komponenty charakterystyczne dla tego typu 

siedliska - ËÏÍÐÌÅÔ ÇÁÔÕÎËĕ× ËÒÚÅ×ÉÁÓÔÙÃÈ É ÚÉÅÌÎÙÃÈ ÏÒÁÚ ÇÁÔÕÎËĕ× ÍÃÈĕ×Ȣ 0ÏĢÒĕÄ 

ÚÁÒÏĢÌÉ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ×ÙÓÔöÐÕÊä ÔÅŀ ÐÏÊÅÄÙÎÃÚÅ Ģ×ÉÅÒËÉ ÏÒÁÚ ÊÁÒÚöÂÉÎÁ ÇĕÒÓËÁȢ .Á 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ 0ÏÄ lÁÂÓËÉÍ 3ÚÃÚÙÔÅÍ ÏÄÎÏÔÏ×ÁÎÏ ÔÅŀ ÓÕÂÁÌÐÅÊÓËÉÅ ÍÕÒÁ×Ù ÂÌÉľÎÉÃÚËÏ×Åȟ 

Á ÎÁ )ÚÅÒÚÅ × ËÏÍÐÌÅËÓÉÅ ÐÒÚÅÓÔÒÚÅÎÎÙÍ Óä ÂÏÒÙ Ģ×ÉÅÒËÏ×Å É ÒÏĢÌÉÎÎÏĢç 

wysokotorfowiskowa. 

7ÓËÁľÎÉËȡ Zniszczenia mechaniczne 

.Á ŀÁÄÎÙÍ ÚÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÏÚÎÁË ÚÎÉÓÚÃÚÅď ÍÅÃÈÁÎÉÃÚÎÙÃÈȟ × ÁËÔÕÁÌÎÙÍ 

i poprzednim okresie ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉȢ /ÃÅÎÁ ×ÓËÁľÎÉËÁ ÎÁ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÂÁÄÁÎÙÃÈ 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ÊÅÓÔ &6 É ÎÉÅ ÚÍÉÅÎÉčÁ ÓÉö ÏÄ ςπρτ ÒÏËÕȢ 2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ 

ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ &6. 

7ÓËÁľÎÉËȡ /ÂÕÍÉÅÒÁÎÉÅ ÉÇÉÅč ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ 

.Á ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÐÏ×ÔĕÒÎÉÅ ÂÁÄÁÎÙÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ×ÓËÁľÎÉË ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ &6ȟ ÃÚÙÌÉ ÔÁË ÊÁË 

ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏȢ 2ĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ×ÓËÁľÎÉË 

ÏÃÅÎÉÏÎÏ ÎÁ &6Ȣ  7 +ÁÒËÏÎÏÓÚÁÃÈ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÔÙÌËÏ ÚÁÍÉÅÒÁÊäÃÅ ÉÇčÙ ÎÁ ËÏďÃÁÃÈ 

ÐöÄĕ×ȟ ÁÌÅ čäÃÚÎÉÅ ÓÔÁÎÏ×Éä ÏÎÅ ÎÉÅ ×ÉöÃÅÊ ÎÉŀ ρ-ςϷȢ 0ÏÎÁÄÔÏ ÎÁ ÉÇčÁÃÈ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ 

ÚÁÏÂÓÅÒ×Ï×ÁÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢç ÅÎÄÅÍÉÃÚÎÅÇÏ ÇÁÔÕÎËÕ ÇÒÚÙÂÁ Lophodermium corconticum, 
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ËÔĕÒÙ ÐÏ×ÏÄÕÊÅ ŀĕčÔä ÐÌÁÍÉÓÔÏĢç ÉÇÉÅč ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙȢ .Á ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÚÁÍÉÅÒÁÎÉÅ 

ÉÇÉÅč ÄÏÔÙÃÚÙčÏ ÎÉÅÃÏ ×ÉöËÓÚÅÊ ÃÚöĢÃÉ ɀ do 10%. 

7ÓËÁľÎik: "ÏÇÁÃÔ×Ï ÐÏÒÏÓÔĕ× ÅÐÉÆÉÔÙÃÚÎÙÃÈ 

.Á Ä×ĕÃÈ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈ ÐÏčÏŀÏÎÙÃÈ × +ÁÒËÏÎÏÓÚÁÃÈ ɉ#ÚÁÒÎÙ 'ÒÚÂÉÅÔ É 0ÏÄ lÁÂÓËÉÍ 

ÓÚÃÚÙÔÅÍɊ ÏÃÅÎÉÏÎÏ ×ÓËÁľÎÉË ÎÁ &6ȟ ÃÚÙÌÉ ÌÅÐÉÅÊ ÎÉŀ × ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉ 

ɉ5ρɊȢ 5ÄÚÉÁč ÐÏÒÏÓÔĕ× ÊÅÓÔ ×ÐÒÁ×ÄÚÉÅ ÎÉÅ×ÉÅÌËÉȟ ÁÌÅ Âiota ÐÏÒÏÓÔĕ× ÎÁ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÉÅ × 

+ÁÒËÏÎÏÓÚÁÃÈ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÔÁË ÂÏÇÁÔÁȟ ÊÁË ÎÐȢ × "ÅÓËÉÄÁÃÈȢ .ÉÅ×ÉÅÌËÁ ÉÌÏĢç ÐÏÒÏÓÔĕ× ÊÅÓÔ 

ÃÈÁÒÁËÔÅÒÙÓÔÙÃÚÎÁ ÄÌÁ ÓÕÄÅÃËÉÃÈ ÚÁÒÏĢÌÉ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ É ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÎÅÇÁÔÙ×ÎÙÍ 

ÚÊÁ×ÉÓËÉÅÍ ɉÎÉÅ ÊÅÓÔ Ú×ÉäÚÁÎÁ Ú ËÌöÓËä ÅËÏÌÏÇÉÃÚÎäɊȢ .Á Ģ×ÉÅÒËÁÃÈ ×ĢÒĕÄ ÚÁÒÏĢÌÉ 

ËÏÓĕ×ËÉ ÐÏÒÏÓÔÙ Óä ÏÂÅÃÎÅȢ 0ÒÚÙÃÚÙÎÙ ÔÁËÉÅÇÏ ÓÔÁÎÕ ×ÙÍÁÇÁÊä ÂÁÄÁď ÎÁÕËÏ×ÙÃÈȢ Na 

ÂÁÄÁÎÙÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÊÅÄÙÎÉÅ ÐÕÓÔÕčËö 

ÐöÃÈÅÒÚÙËÏ×ÁÔäȟ ÐÏËÒÙ×ÁÊäÃä ÏËȢ υϷ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ɀ ÓÔäÄ ÏÃÅÎÁ 5ρȢ 
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3. O#%.! 0!2!-%42s7 /2!: STANU OCHRONY SIEDLISKA 

3ÉÅÄÌÉÓËÏ τπχπ ÂÙčÏ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ × ÔÒÚÅÃÈ ÃÙËÌÁÃÈ ÏÂÓÅÒ×ÁÃÊÉȢ 7 ÐÉÅÒ×ÓÚÙÍ Ú ÎÉÃÈ × 

ÌÁÔÁÃÈȡ ςππφȟ ςππχȟ ςππψ ȟ ÎÁÓÔöÐÎÉÅ × ςπρτ É ςπςρ ÒÏËÕȢ W 2021 roku po raz pierwszy 

prowadzono obseÒ×ÁÃÊÅ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ )ÚÅÒÁ × 'ĕÒÁÃÈ )ÚÅÒÓËÉÃÈȟ ÐÒÚÙ×ÒĕÃÏÎÏ ÔÅŀ ÐÏ 

ρυ ÌÁÔÁÃÈ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ $ÏÌÉÎÁ 0ÙÓÚÎÉÁďÓËÁ × 4ÁÔÒÁÃÈȢ  

 
Rys. 2. Ocena stanu ochrony siedliska 4070 na stanowiskach w roku 2021 

:ÁÒÏĢÌÁ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ Óä × ÎÁÊÌÅÐÓÚÙÍ ÓÔÁÎÉÅ ɉÏÃÅÎÁ ÓÔÁÎÕ ÏÃÈÒÏÎÙ &6Ɋ × ÎÁÊ×ÙŀÓÚÙÃÈ 

ÐÁÓÍÁÃÈ ÇĕÒÓËÉÃÈȡ 4ÁÔÒÁÃÈȟ "ÁÂÉÅÊ 'ĕÒÚÅ É +ÁÒËÏÎÏÓÚÁÃÈ (ryc. 2)Ȣ 7 ÎÉÅÃÏ ÎÉŀÓÚÙÃÈȟ ÊÁË 

0ÉÌÓËÏ ÃÚÙ 'ĕÒÙ )ÚÅÒÓËÉÅȟ ÓÔÁÎ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ÊÅÓÔ ÇÏÒÓÚÙ ɉ5ρ ÌÕÂ 5ςɊȢ / ÎÉŀÓÚÅÊ ocenie 

decyduje ÔÁËŀÅ ÉÎÔÅÎÓÙ×ÎÅ ÕŀÙÔËÏ×ÁÎÉÅ ÔÕÒÙÓtyczne i narciarskie na Pilsku i na jednym 

ze ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ÎÁ "ÁÂÉÅÊ 'ĕÒÚÅȟ ÇÄÚÉÅ ÐÒÚÙ ÓËÒÚÙŀÏ×ÁÎÉÕ ÓÚÌÁËĕ× jest zlokalizowany 

punkt widokowy. 
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Rys. 3. Trend zmian w ocenach stanu ochrony siedliska 4070 na stanowiskach 

4ÒÅÎÄ ÏËÒÅĢÌÏÎÏ ÊÁËÏ ÎÁÃÈÙÌÅÎÉÅ ÐÒÏÓÔÅÊ ÒÅÇÒÅÓÊÉȟ ×ÙÚÎÁÃÚÏÎÅÊ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÐÒÚÅËÏÄÏ×ÁÎÙÃÈ ×ÁÒÔÏĢÃÉ ÏÃÅÎÙ 
ÓÔÁÎÕ ÏÃÈÒÏÎÙ ÓÉÅÄÌÉÓËÁ ÏÄÎÏÔÏ×ÁÎÅÊ ÎÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÕ × ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÌÁÔÁÃÈ ÍÏÎÉÔÏÒÉÎÇÕȢ /ÃÅÎÏÍ ÓÔÁÎÕ 
ÏÃÈÒÏÎÙ ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÏ ×ÁÒÔÏĢÃÉ ÎÕÍÅÒÙÃÚÎÅȡ &6Єυȟ 5υЄτ, U2=-υȟ 88ЄÂÒÁË ×ÁÒÔÏĢÃÉȢ .ÁÃÈÙÌÅÎÉÁ ÐÒÏÓÔÅÊ ÒÅÇÒÅÓÊÉ 
mniejsze od -τȟτω ÕÚÎÁÎÏ ÚÁ ÓÐÁÄÅË ÏÃÅÎÙ ÓÔÁÎÕ ÏÃÈÒÏÎÙ ÓÉÅÄÌÉÓËÁ × ÃÚÁÓÉÅȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÎÁÃÈÙÌÅÎÉÁ ×ÉöËÓÚÅ ÏÄ 
τȟτω ÕÚÎÁÎÏ ÚÁ ×ÚÒÏÓÔ ÏÃÅÎÙȢ 0ÒÚÙ ÎÁÃÈÙÌÅÎÉÁÃÈ ÐÒÏÓÔÅÊ ÒÅÇÒÅÓÊÉ ÐÏÍÉöÄÚÙ -0,05 a 0,05 uznawano oceny za 
stabilne. 4ÒÅÎÄÕ ÎÉÅ ÏËÒÅĢÌÏÎÏ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËȟ ËÔĕÒÙÍ ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÏ ÍÎÉÅÊ ÎÉŀ φ ×ÁÒÔÏĢÃÉ ÎÕÍÅÒÙÃÚÎÅ 
oceny stanu ochrony siedliska. 

3ÉÅÄÌÉÓËÏ ÂÙčÏ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ × 0ÏÌÓÃÅ čäÃÚÎÉÅ ÎÁ ρτ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁÃÈȢ /Ä ÐÏÃÚäÔËÕ 

obserwacji monitoringowych jedynie na 2 stanowiskach trend stanu ochrony jest 

wzrostowy, na 2 spadkowyȟ Á ÎÁ ω ÊÅÓÔ ÓÔÁÂÉÌÎÙȢ *ÅÄÎÏ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÂÙčÏ ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÅ 

jednokrotnie (ryc. 3)ȟ ÃÏ ÎÉÅ ÐÏÚ×ÁÌÁ ÎÁ ÏËÒÅĢÌÅÎÉÅ ÔÒÅÎÄÕ. .ÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ ÓÔÁÂÉÌÎÅ Óä 

ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÁ ÔÁÔÒÚÁďÓËÉÅȟ ÂÁÂÉÏÇĕÒÓËÉÅ i karkonoskieȢ 7 ÏÓÔÁÔÎÉÍ ÏËÒÅÓÉÅ ÐÏÐÒÁ×Éč ÓÉö 

ÓÔÁÎ ÏÃÈÒÏÎÙ ËÏÓÏÄÒÚÅ×ÉÎÙ ÎÁ 0ÉÌÓËÕȟ Á ÐÏÇÏÒÓÚÙč ÎÁ 0ÏÌÉÃÙȟ ÇÄÚÉÅ ËÏÓĕ×ËÁ ÚÁÎÉËčÁ É × 

ÏÇĕÌÅ ÎÉÅ ÐÏ×ÉÎÎÁ ÂÙç ÍÏÎÉÔÏÒÏ×ÁÎÁ,  ÇÄÙŀ ÂÙčÁ ÔÁÍ sztucznie wprowadzona. Trend 

stanu ochrony dla obu ÒÅÇÉÏÎĕ× ÂÉÏÇÅÏÇÒÁÆÉÃÚÎÙÃÈ -  alpejskiego i kontynentalnego jest 

stabilny. 


















