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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

1. INFORMACJE OGOLNE

Rozmieszczenie siedliska w regionach biogeograficznych

Murawy kserotermiczne wystepuja w obu regionach biogeograficznych. W regionie
alpejskim stanowiska monitoringowe rozmieszczone sg w Beskidzie Zywieckim (w
dwoch grupach - okolice gory Grojec i Géry Matyska) oraz w Pieninach na terenie
Pieninskiego Parku Narodowego. Nie ma stanowisk monitoringowych w Pieninskim
pasie Skatkowym i w Matych Pieninach, gdzie wyksztatcity sie tylko niewielkie ptaty
muraw zwigzanych gtéwnie z wapiennymi skatami.

W regionie kontynentalnym murawy tworza 8 duzych skupien w miejscach o
sprzyjajacych warunkach siedliskowych.
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Rys. 1. Lokalizacja stanowisk monitoringowych (stan na rok 2021) i rozmieszczenie siedliska 6210 wg sprawozdania do
Komisji Europejskiej z 2019 r.
Gtowne rejony wystepowania muraw to: Wyzyna Krakowsko-Czestochowska, Niecka
Nidzianiska, Wyzyna Lubelska, rejony nad srodkowa Wista, Pogorze Sudeckie z Kotling
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Ktodzka, Dolina Dolnej Odry, Dolina Dolnej Wisty, Pojezierze Suwalskie. Pojedyncze
miejsca wystepowania muraw znajdujg sie takze na zboczach dolin Odry, Bugu i Narwi
oraz na Pogorzu Przemyskim. We wszystkich tych rejonach zlokalizowane sg stanowiska
monitoringowe.

Wystepowanie siedliska 6210 jest zwigzane ze specyficznymi warunkami glebowymi i
klimatycznymi. Na ogét murawy tworza niewielkie ptaty, zlokalizowane na
potudniowych lub zachodnich stokach pagérkéw czy zboczach wawozéw, na podiozu z
udziatlem weglanu wapnia. Stanowiska monitoringowe zlokalizowane sg we wszystkich
gtéwnych rejonach wystepowania siedliska.

Sposrod 154 badanych w 2021 roku stanowisk 123 znajdujg sie na terenie 50
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000. Najwiecej stanowisk znajduje sie w
obszarach: PLH020019 Pasmo Krowiarki (8), PLH320037 Dolna Odra, (7), PLH260041
Wzgébrza Checinsko-Kieleckie (6), PLH260003 Ostoja Nidzianska (5), PLH180012 Ostoja
Przemyska (5), PLH060023 Torfowiska Chetmskie (5). W pozostatych obszarach Natura
2000 zatozono od 1 do 4 stanowisk.

Liczba stanowisk w cyklach monitoringu

W 2021 roku monitorowanych byto 154 stanowisk muraw kserotermicznych: 10 w
regionie alpejskim (w tym 1 nowozatozone) i 144 w regionie kontynentalnym (w tym 15
nowozatozonych).

Tab. 1. Liczba stanowisk w cyklach monitoringu

Cykl . Liczba stanowisk
Sl Rok Region . . .
monitoringu monitorowanych nowych niemonitorowanych*

2006-2008 2006 ALP 14 14
2006-2008 2007 ALP 6 2
2013-2014 2013 ALP 9 3
2013-2014 2014 ALP 4 6
2020-2021 2021 ALP 10 1 10
2006-2008 2006 CON 89 89
2006-2008 2007 CON 96 81
2006-2008 2008 CON 27 13
2013-2014 2013 CON 22 2
2013-2014 2014 CON 125 1 39
2020-2021 2021 CON 144 15 57

* stanowiska monitorowane przez inne instytucje, stanowiska niemonitorowane ze wzgledu na poprawe
reprezentatywnosci i korekte rozmieszczenia stanowisk w sieci PMS oraz stanowiska niemonitorowane w
przypadku zaniku siedliska na stanowisku.

Po przeprowadzonych w 2021 roku badaniach zaproponowano wykluczenie z sieci
monitoringu siedliska muraw kserotermicznych 16 stanowisk: jednego stanowiska z
regionu alpejskiego i 15 stanowisk z regionu kontynentalnego. Stanowiska wskazywano
do usuniecia z réznych przyczyn ale najczestszym powodem byto zaklasyfikowanie
roslinnoSci wystepujacej na stanowisku do innego typu zbiorowiska niz monitorowane.
Dla cze$ci stanowisk, na ktérych zaobserwowano inny typ siedliska przyrodniczego
wymienionego w zatgczniku I do dyrektywy siedliskowej np. siedlisko o kodzie 6190 lub
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6120, postuluje sie kontynuacje monitoringu na danym stanowisku i wykonanie badan
wedlug metodyki dedykowanej tymze siedliskom.

Terminy badan monitoringowych

Zgodnie z metodyka siedliska 6210 (Mrdz, Baba, 2012) prace terenowe powinny by¢
wykonywane od maja do potowy sierpnia, kiedy znaczna cze$¢ gatunkéw znajduje sie w
optimum kwitnienia. W 2021 roku monitoring prowadzono na jednym stanowisku

w maju, a na pozostatych od czerwca do sierpnia (od 18.05 do 15.08.2021), czyli zgodnie
z metodyka monitoringu. W poprzednim okresie prace byly prowadzone w regionie
alpejskim w podobnym okresie okoto potowy czerwca do 1 sierpnia, a w regionie
kontynentalnym od poczatku maja (bardzo wczesna wiosna) do konca wrzesnia. Brak
oznak, aby termin prowadzenia prac miat wptyw na otrzymane wyniki.

2. OCENA STANU WSKAZNIKOW PARAMETRU STRUKTURA I FUNKCJE

Zgodnie z metodyka monitoringu siedliska (Mré6z, Bgba 2010), w roku 2021 parametr
specyficzna struktura i funkcje oceniono przy wykorzystaniu 6 wskaznikéw, z ktérych 3
maja status wskaznikdw kardynalnych (tab. 2 i 3). Wskazniki kardynalne sg
najistotniejsze dla utrzymania struktury i funkcji siedliska. Obnizenie oceny ktéregos ze
wskaznikow kardynalnych skutkuje obnizeniem oceny catego parametru.

Region alpejski

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikéw parametru struktura i funkcje dla siedliska 6210 w 2021 roku (w tabeli
podkreslono nazwy wskaznikéw kardynalnych). Znaczenie ocen: FV - stan wtasciwy, U1 - stan niezadowalajqcy, U2 -
stan zty, XX - stan nieznany

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FvV Ul u2 XX
Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 1 5 4
Gatunki charakterystyczne 7 3
Liczba gatunkéw storczykowatych 2 3 3 2
Obce gatunki inwazyjne 8 2
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 3 6 1
Zachowanie strefy ekotonowej 6 1 3

Wskaznik: Gatunki charakterystyczne

Na 7 stanowiskach wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy, gdyz stwierdzano po
dziesie¢ do kilkunastu gatunkéw charakterystycznych na transekcie. Na 3 stanowiskach
wskaznik oceniono na U1: Géra Matyska 5, Duzy Grojec gdzie stwierdzano po 5
gatunkow charakterystycznych i w Ostoi Popradzkiej, gdzie odnotowano 3 gatunki
charakterystyczne: wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias, babka Srednia Plantago
media (dla kl. Festuco-Brometea), oraz czySciec prosty Stachys germanica
(charakterystyczny dla zespotu Origano-Brachypodietum) oraz gatunki wyrézniajace:
klinopodium zwyczajne Clinopodium vulgaris, lebiodka pospolita Origanum vulgaris.
Gatunki te wystepuja tu pojedynczo, maja znikome pokrycie, nie tworza wiec zespotu
(brak siedliska 6210). Na 1 stanowisku ocena wskaznika pogorszyta sie z FV na U1
(Géra Matyska 5, gdyz zmniejszyta sie liczba gatunkéw z 8 do 5). Na dwéch
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stanowiskach ocena byta wyzsza niz poprzednio Goéra Matyska 4 (z U2 na FV, gdyz
wzrosta liczba gatunkéw z 1 do 10) i Maty Grojec (z U1 na FV, gdyz wzrosta liczba
gatunkow z 5 do 10).

WskazZnik: Gatunki obce inwazyjne

Na prawie wszystkich stanowiskach nie stwierdzono obcych gatunkéw inwazyjnych i
oceniono wskaznik na FV, tak jak w poprzednim okresie obserwacji. Jedynie na
stanowisku Duzy Grojec odnotowano obecno$¢ pojedynczych okazéw bodziszka
pirenejskiego Geranium pyrenaicum i $lazu zygmarka Malva alcea, ktérych nie notowano
w poprzednim okresie. W zwigzku z tym obnizono ocene wskaznika z FV na U1. Takze
na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Ostoja Popradzka stwierdzono nawto¢
kanadyjska Solidago canadensis - niewielkie kepy na skraju ptatu tagki - stad ocena
wskaznika niezadowalajgca U1.

Wskaznik: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Na trzech stanowiskach (Géra Matyska 3, Grabczycha i Podskalnia Géra) nie
stwierdzono zielnych gatunkéw ekspansywnych i oceniono wskaznik na FV, tak jak w
poprzednim okresie obserwacji. Na monitorowanym po raz pierwszy stanowisku Ostoja
Popradzka stwierdzono trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos - ok. 10% pokrycia i
jezyne Rubus sp. - wystepujaca pojedynczo. Znaczne pokrycie wykazuje tez rajgras
Arrhenatherum elatius, dlatego tez wskaznik oceniono na U2. Na pozostatych
stanowiskach wskaZnik oceniono na U1, gdyz wystepowaty tam najczeSciej wybrane
gatunki: rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, trzcinnik piaskowy Calamagrostis
epigejos, jezyna Rubus spp., podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria lub
Swierzabek korzenny Chaerophyllum aromaticum. Na Gérze Matyska 4 i Gorze Matyska 5
oraz stanowiskach Dtuga Grapa i Gota Gora ocena pogorszyta sie w stosunku do
poprzednich obserwacji z FV na U1 z uwagi na zwiekszenie udziatu gatunkéow
ekspansywnych. Na stanowisku Maty Grojec obecne sg gatunki nitrofilne (ostrozen
polny Cirsium arvense - pokrycie w transekcie okoto 5%, trybula le$na Anthriscus

sylvestris - pokrycie w transekcie okoto 5%). Ocena wskaznika na tym stanowisku
zostala podniesiona z U2 na U1 z uwagi na niewielki udziat gatunkéw potencjalnie
ekspansywnych. Na pozostatych stanowiskach oceny pozostaty na tym samym poziomie.

Wskaznik: Ekspansja krzewow i podrostu drzew

Tylko na 1 stanowisku (Podskalnia Géra) wskaznik zostat oceniony na FV tak jak
poprzednio. Na tym stanowisku suma pokrycia krzewéw wynosita 5-10%; notowane
byty gtéwnie jalowiec Juniperus communis i réza Rosa canina, rzadziej (wycinany) deren
Cornus sanguinea. Ponadto nielicznie wystepowaty takie gatunki jak: tarnina Prunus
spinosa, irga zwyczajna Cotoneaster integerrimus, kalina koralowa Viburnum opulus,
kruszyna pospolita Frangula alnus i buk zwyczajny Fagus sylvatica. Zwarcie krzewow
byto nieco nizsze niz poprzednio (o 2-3%), obecne sa $lady po usunietych krzewach,
gléwnie tarniny i derenia. Na potowie stanowisk wskaznik oceniono na U1, a na 4
stanowiskach na U2. Najgorzej (na U2) ocenione s3 stanowiska w Beskidzie Zywieckim:
na Gorze Matyska 3, Goérze Matyska 5 oraz na Matym i Duzym Grojcu. Zwarcie krzewéw
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osigga tu od 30 do nawet 85%. Na wiekszosci z tych stanowisk brak uzytkowania (tylko
na pojedynczych murawa jest sporadycznie przepasana) i nie s3 wykonywane dziatania
ochronne. Na jednym stanowisku Géra Matyska 4 ocena wskaZnika podniosta sie z U2 na
U1 (zmiana korzystna w stosunku do roku 2013, w zwigzku z przywrdéceniem
uzytkowania pasterskiego). Na trzech stanowiskach ocena pogorszyta sie: z U1 na U2 na
stanowisku Maty Grojec, i z FV na U2 na Gérze Matyska 3 i 5, gdzie istotnie wzrosto
pokrycie krzew6w. Na pozostatych stanowiskach ocena nie ulegta zmianie.

Wskaznik: Liczba gatunkow storczykowatych

Tylko na 2 stanowiskach liczba gatunkéw storczykowatych pozwolita na nadanie oceny
FV - stan wtasciwy. Byty to: Géra Matyska 3 i Géra Matyska 4, gdzie natrafiono na 3 takie
gatunki tj.: storczyk blady Orchis pallens, storczyk meski Orchis mascula, listera jajowata
Listera ovata. Na 3 stanowiskach (Géra Matyska 5, Grabczycha, Podskalnia Géra)
wskaznik oceniono na U1 gdyz odnotowano po 1-2 gatunki storczykowatych. Na Gotej
Gorze i Dtugiej Grapie w Pieninach, jak rowniez w Ostoi Popradzkiej nie stwierdzono
storczykowatych, oceniono wiec wskaznik na U2. Dla 2 stanowisk (Maty i Duzy Grojec)
nadano ocene XX, gdyz termin obserwacji nie pozwalat na stwierdzenie obecnosci
gatunkow storczykowatych. Na wszystkich stanowiskach nastgpita zmiana oceny. Cze$¢
ocen poprzednio byta zawyzZona w stosunku do waloryzacji podanej w metodyce, czes¢
stanowisk byta oceniona na XX, gdyz termin obserwacji nie pozwalat na odnalezienie
storczykowatych. Na przynajmniej 4 stanowiskach odnaleziono gatunki, ktérych nie
notowano poprzednio. Byta takze odwrotna sytuacja, gdy nie natrafiono na gatunek
notowany poprzednio (co nie oznacza ze wyginat, lecz mogt by¢ jeszcze nie zauwazalny,
albo akurat w danym roku w ogoéle nie wyksztatcit pedéw nadziemnych). Wskaznik
stuzy jedynie okresSleniu priorytetowosci siedliska, a nie wplywa na ocene stanu
ochrony.

Wskaznik: Zachowanie strefy ekotonowej

Na 6 stanowiskach wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy (jak poprzednio),
czyli byta wyksztatcona strefa ekotonowa. Na stanowisku w Ostoi Popradzkiej wskaznik
oceniono na U1 - ekoton stabo wyksztatcony, tylko od strony zachodniej. Natomiast na 3
stanowiskach (Gora Matyska 3, Géra Matyska 5, Duzy Grojec) oceniono wskaznik na U2,
gdyzZ ptaty muraw zostaty w znacznym stopniu zaro$niete przez krzewy. Spowodowato
to spadek oceny wskaznika z FV do U2.
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Region kontynentalny

Tab. 3. Zestawienie ocen wskaznikéw parametru struktura i funkcje dla siedliska 6210 w 2021 roku (w tabeli
podkreslono nazwy wskaznikéw kardynalnych). Znaczenie ocen: FV - stan wtasciwy, U1 - stan niezadowalajqcy, U2 -
stan zty, XX - stan nieznany

Liczba stanowisk z oceng

Wskaznik Fv Ul U2 XX
Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 63 46 35
Gatunki charakterystyczne 110 23 11
Liczba gatunkow storczykowatych 6 15 94 29
Obce gatunki inwazyjne 73 53 18
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 46 57 41
Zachowanie strefy ekotonowej 50 71 20 3

Wskaznik: Gatunki charakterystyczne

Na zdecydowanej wiekszos$ci stanowisk, bo na 110 wskaznik zostat oceniony na FV -
stan wtasciwy. Na 23 stanowiskach na U1 - stan niezadowalajgcy, a tylko na 11 na U2 -
stan zty. Na najlepiej ocenionych murawach stwierdzano nawet po kilkanascie do ponad
20 gatunkdéw charakterystycznych. Najgorzej zostaty ocenione stanowiska, na ktérych
nie stwierdzono wystepowania siedliska 6210, lecz ptaty muraw napiaskowych
Koelerion glaucae lub pannonskich Stipo-Festucetalia pallentis, w ktérych pojawiajg sie
pojedyncze gatunki charakterystyczne z kl. Festuco-Brometea, a ktére omytkowo byty
monitorowane jako siedlisko 6210. W poréwnaniu do poprzedniego cyklu monitoringu
podniesiono ocene na 5 stanowiskach z U1 na FV, ze wzgledu na zwiekszenie sie liczby
gatunkow charakterystycznych, lub w 2 przypadkach - zmiany pozornej (zastosowanie
sie do metodyki). Na 11 stanowiskach ocena sie pogorszyta, na wiekszosci stanowisk o
jeden stopien z FV na U1 lub U1 na U2. W Przemitowie ocena wskaznika pogorszyta sie z
FV na U2, gdzie w kamieniotomie drastycznie zmalata liczba gatunkow
charakterystycznych. Podobng sytuacje odnotowano na stanowisku Tarnogora 3, gdzie
réwniez w wyniku wyraznego zubozenia murawy ocena zostata obnizona z FV na U2.
Czesto w murawach stwierdzano obnizenie nie tylko liczby gatunkéw, ale tez ich
liczebnoSci. Zwigzane to byto albo ze wzrostem ocienienia i wypierania ich przez
krzewy, lub zwiekszonego udziatu gatunkéw tgkowych. Pogorszyty sie tez oceny na
stanowiskach, na ktorych poprzednio omytkowo monitorowano ptaty muraw
napiaskowych jako 6210. Na pozostatych stanowiskach, na ktérych powtarzano
monitoring ocena nie ulegta zmianie.

WskazZnik: Gatunki obce inwazyjne

Na prawie potowie stanowisk (73) nie stwierdzono obecnosci gatunkdéw obcych,
inwazyjnych, a wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy. W tej grupie stanowisk
jedynie na 2 stanowiskach: Zelazno - kamieniotom ocena poprawita sie z U1 na FV, gdyz
nie odnotowano gatunkéw obcych, podobnie na stanowisku Géra Zelce 1 nie
stwierdzono przymiotna biatego Erigeron annuus, obserwowanego poprzednio (z U1 na
FV). Na 53 stanowiskach wskaznik uzyskat ocene U1- stan niezadowalajgcy (gatunki
obce wystepowaty pojedynczo i nie zajmowaty wiecej niz 5% powierzchni), ana 18 -
ocene U2 - stan zty (wystepowaly wiecej niz 2 gatunki, tworzace zwarte ptaty).
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Notowano zwykle takie gatunki, jak: przymiotno biate Erigeron annuus, nawto¢
kanadyjska Solidago canadensis, r6za wielokwiatowa Rosa multiflora, kasztanowiec
pospolity Aesculus hippocastanum, jesion pensylwanski Fraxinus pennsylvanica, orzech
wtoski Juglans regia, klon jesionolistny Acer negundo, nawto¢ pdzna Solidago gigantea,
robinia akacjowa Robinia pseudacaccia, dab czerwony Quercus rubra. NajczeSciej
spotykano gatunki nawtoci i przymiotno, a z drzew robinie akacjowg. Na 30
stanowiskach ocena wskaznika pogorszyta sie w stosunku do poprzedniego okresu
monitoringu. NajczeSciej ocene obnizano o jeden stopien (z FV na U1) w wyniku
pojawienia sie nowych gatunkéw obcych na stanowisku, na ktérym wcze$niej gatunki
obce nie wystepowaty. Stanowiska, na ktorych nastgpito obnizenie oceny z U1 na
U2,odnotowano pojawienie sie wiekszej liczby gatunkéw obcych, nawet 3-4 na
stanowisku, lub zwiekszenie zajmowanego przez nie areatu nawet do kilkunastu
procent. W 4 przypadkach obniZenie oceny nastgpito z FV na U2. Na pozostatych
stanowiskach, na ktérych powtarzano monitoring, ocena nie ulegta zmianie.

Wskaznik: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Na 46 stanowiskach oceniono wskaznik na FV - stan wtasciwy, gdyz nie stwierdzono
gatunkow ekspansywnych, lub byty to najwyzej 1-2 gatunki, o niewielkim pokryciu - do
5%. NajczeSciej notowano jezyne popielice Rubus caesius, rajgras wyniosty
Arrhenatherum elatius, trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, stoklose bezostng
Bromus inermis, pokrzywe zwyczajna Urtica dioica. Jako ekspansywne gatunki
podawano tez ktosownice pierzasta Brachypodium pinnatum i pajecznice gatezista
Anthericum ramosum, ktore sa jednak gatunkami typowymi dla muraw
kserotermicznych. Niemniej, jesli ich pokrycie wzrasta nadmiernie, prowadzi to do
wypierania innych gatunkéw murawowych i powoduje ubozenie sktadu gatunkowego.
Na 57 stanowiskach wskaznik oceniono na U1 - stan niezadowalajacy i na 41 - stan zty
U2. Na gorzej ocenionych stanowiskach notowano takze takie gatunki, jak: perz siny
Elymus hispidus, orlica pospolita Pteridium aquilinum, trzesSlica modra Molinia caerulea,
bylica pospolita Artemisia vulgaris. Na pojedynczym stanowisku notowano po kilka
takich gatunkéw (4-5), pokrywajacych nawet do 70% powierzchni. Na 99 stanowiskach
ocena wskaznika nie zmienita sie od ostatnich obserwacji lub nie byto mozliwosci
poréwnania wynikow, gdyz monitoring byt prowadzony po raz pierwszy lub poprzednie
badania nie byly wykonywane na transektach (zmiana metodyki). Na pojedynczych
stanowiskach notowano, nawet znaczne, zmniejszenie udziatu gatunkéw
ekspansywnych, cho¢ ocena nie zmienita sie. Tylko na 12 stanowiskach ocena byta
wyzsza niz poprzednio, cho¢ w potowie przypadkéw wynikato to z odmiennego
podejscia do listy gatunkow ekspansywnych; w pozostatych to efekt prawdopodobnie
dziatan ochronnych. Na 33 stanowiskach zanotowano pogorszenie oceny, w tym na 4 z
nich bardzo istotne - z FV na U2, w wyniku rozprzestrzeniania sie gatunkéw
ekspansywnych i zwiekszenia pokrycia o kilkadziesiat procent i/lub zwiekszania ich
liczby.
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

Wskaznik: Ekspansja krzewow i podrostu drzew

Na 63 stanowiskach wskaznik zostat oceniony na FV - stan wiasciwy. Na 46
stanowiskach na U1 - stan niezadowalajacy i na 35 na U2 - stan zty. Najczes$ciej
notowano takie gatunki, jak: deren swidwa Cornus sanguinea, réza dzika Rosa canina,
sosna zwyczajna Pinus sylvestris, jatowiec Juniperus communis, kruszyna Frangula alnus,
tarnina Prunus spinosa i szaktak pospolity Rhamnus cathartica. Pokrycie drzew i
krzewo6w szacowano na: od znikomego (pojedyncze osobnik) na najlepiej ocenianych
murawach, po 80% na najbardziej zaro$nietych. Najcze$ciej tez zwarcie drzew i
krzewdw byto nierownomierne - miejscami wystepowaty zwarte ptaty zarosli, a na
pozostatej czesci transektu gatunki krzewiaste wystepowaty pojedynczo. Na ponad
potowie stanowisk ocena wskaznika nie zmienita sie, cho¢ na czesci stanowisk
obserwowano réznice w warto$ci wskaznika, nie przekraczajace jednak kilku procent
pokrycia. Na 16 stanowiskach ocena wskazZnika poprawita sie w stosunku do
poprzednich obserwacji, w tym na dwoch podniesiono ocene z U2 na FV (Niegowonice 11
i Skarpy Slesinskie I1I) w wyniku zmian po wykonanych dziataniach ochronnych). Na 28
stanowiskach oceny pogorszyty sie; najczesciej, bo w ponad potowie przypadkéw byty
to zmiany z U1 na U2, a na trzech stanowiskach z FV na U2 (Tarnogéra 3, Przemitéw i
Radomice). Na stanowiskach nie monitorowanych w ostatnim okresie lub po raz
pierwszy, nie okreslano zmiany zwarcia krzewow.

WskazZnik: Liczba gatunkéw storczykowatych

Tylko na 6 stanowiskach wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Na
stanowiskach odnotowano od 3-7 storczykowatych. Najwiecej na stanowisku Kalina
Lisiniec, gdzie obserwowano 7 gatunkéw: storczyk blady Orchis pallens, dwulistnik
muszy Ophrys insectifera, storczyk kukawka Orchis militaris, obuwik Cypripedium
calceolus, podkolan Platanthera bifolia, listera jajowata Listera ovata, butawnik
Cephalanthera alba. Dwa tygodnie p6Zniej obserwowano tu takze storczyki meski Orchis
mascula i purpurowy Orchis purpurea. Oceny na stanowiskach ocenionych na FV byty
takie, jak w poprzednim okresie obserwacji. Na 15 stanowiskach wskaZnik zostat
oceniony na U1 z uwagi na wystepowanie wytgcznie jednego lub dwo6ch gatunkéw
storczykdw. Az na 93 stanowiskach wskaznik oceniono na U2 - stan zty. Na ogét ocena
wynikata z faktu, Ze znaczna cze$¢ muraw, potozonych w réznych czesciach Polski, np.
na péinocnym wschodzie, lub reprezentujacych podtyp muraw naskalnych, pozbawiona
jest gatunkéw storczykowatych. W pojedynczych przypadkach, na brak obserwacji tych
gatunkéw mogt mie¢ wptyw termin wykonania badan, lub tez ocena byta skutkiem
Scistego zastosowania sie do waloryzacji z metodyki. Na pozostatych stanowiskach (29),
wskaznik oceniono na XX, ze wzgledu na to, Ze nie obserwowano w trakcie badan
storczykowatych, ale ich brak nie zawsze Swiadczy o ich wyginieciu, najczesciej
zwigzany jest z biologig tych gatunkéw, ktére nie w kazdym roku wypuszczaja pedy
nadziemne. Wskaznik nie powinien by¢ uzywany do oceny stanu muraw, lecz stuzy¢
pomocniczo do okreslenia ich statusu - czy sg to murawy priorytetowe (czyli z istotnymi
stanowiskami storczykowatych).
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

Wskaznik: Zachowanie strefy ekotonowej

Na 50 stanowiskach wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Na 71 na U1 - stan
niezadowalajgcy, na 20 na U2 - stan zty oraz na 3 na XX - stan nieznany (stanowiska
zlokalizowane na pétkach skalnych w kamieniotomach, w jednym przypadku ocena
odzwierciedla watpliwosci eksperta co do wysokosci oceny w poprzednim okresie).
Wskaznik zostat dobrze oceniony na murawach, ktore granicza z pasem zarosli lub
$ciang lasu, lub tez przechodza w zbiorowiska tgkowe. Gorzej oceniono stanowiska,
gdzie wyksztalcita sie ostra granica miedzy murawami a polami uprawnymi lub innymi
siedliskami antropogenicznymi. Niektorzy eksperci obnizajg ocene takze w przypadku
ostrej granicy murawy z lasem. Na okoto 80% stanowisk ocena nie zmienita sie od
ostatniego okresu obserwacji. Na okoto 10% stanowisk pogorszyta sie, ale byty to
gléwnie zmiany pozorne, wynikajgce z odmiennego podejscia do zagadnienia ekotonu i
jego wptywu na stan muraw. ObnizZenie oceny nastapito takze w przypadku np.
stwierdzenia przenikania gatunkéw tgkowych do murawy (Rogézka). Znaczny spadek
oceny z FV na U2 odnotowano na stanowisku Brzekowice Wat i Dabie, gdzie w
transekcie przewazajg skupiska drzew i krzewdw, a murawy tworza niewielkie platy
pomiedzy nimi - brak wyrazZnego ekotonu. Na 5 stanowiskach oceny podniesiono
(rowniez byty to zmiany pozorne). Na pozostatych stanowiskach, monitorowanych po
raz pierwszy lub po zmianie metodyki, nie poréwnywano ocen tego wskaznika.

3. OCENA PARAMETROW ORAZ STANU OCHRONY SIEDLISKA

W regionie alpejskim monitoring siedliska 6210 byt prowadzony w latach 2006-2007,
2013-2014 oraz 2021. W 2021 roku badanych byto 10 stanowisk (ryc. 2). W najlepszym
stanie sg murawy w Pieninach. Wynika to nie tylko z ich znacznej powierzchni, ale tez
dobrych warunkdéw klimatycznych i wtasciwego podtoza. Na murawach sg ponadto
realizowane dziatania ochrony czynnej, prowadzone przez Pieninski Park Narodowy.
Znacznie gorszy jest stan muraw w Beskidzie Zywieckim; s3 to niewielkie ptaty siedliska
na gruntach prywatnych, nie uzytkowane lub stabo uzytkowane w ostatnich latach,
zarastajace krzewami i drzewami. W Ostoi Popradzkiej stwierdzone na stanowisku
zbiorowisko roslinne nie reprezentuje murawy kserotermicznej z kl. Festuco-Brometea,
lecz take z elementami cieptolubnymi.
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

Ocena stanu siedliska
®@ FV O Ul ® U2 @ XX

rzeki '\J granica bioregionéw
zbiorniki lasy

Rys. 2. Ocena stanu ochrony siedliska 6210 na stanowiskach w roku 2021

W regionie kontynentalnym monitoring siedliska 6210 byt prowadzony w latach: 2006-
200712008,2013-2014 oraz 2021. W 2021 roku badanych byto 144 stanowisk.
Najlepiej ocenione murawy znajdujg sie w Niecce Nidzianskiej, gdzie sg czeste i zajmujg
stosunkowo duze powierzchnie, a cze$S¢ muraw jest dobrze utrzymana - sg uzytkowane
lub poddane ochronie czynnej i na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, gdzie
dominujg murawy naskalne, stabo zagrozone przez brak uzytkowania terenow wokot
ostancow, nie stwierdzono tez w ich przypadku innych zagrozen. Pojedyncze stanowiska
ocenione na FV znajduja sie na Wyzynie Lubelskiej, w Kotlinie Ktodzkiej, nad Noteciag i
Narwig. Natomiast Zle oceniono stan muraw na Pogé6rzu Sudeckim, nad srodkowa Wistg
(w woj. $wietokrzyskim), cze$¢ stanowisk nad dolng Odrg, Bugiem i Wista. Takg samg
ocene - U2 - otrzymaty tez stanowiska, ktore zostaly wskazane do usuniecia z
monitoringu, gdyz nie stwierdzono na nich obecnoSci siedliska 6210 lecz inne typy
siedlisk: 6120 (w Puszczy Kampinoskiej) czy 6190 (na Dolnym Slasku). Gtéwnym
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

powodem ztego stanu muraw sg procesy sukcesji postepujace przy braku uzytkowania
kos$no-pasterskiego.

™ R
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Rys. 3. Trend zmian w ocenach stanu ochrony siedliska 6210 na stanowiskach
Trend okreslono jako nachylenie prostej regresji, wyznaczonej na podstawie przekodowanych wartosci oceny
stanu ochrony siedliska odnotowanej na stanowisku w poszczegdlnych latach monitoringu. Ocenom stanu
ochrony przypisano wartosci numeryczne: FV=1, U1=0, U2=-1, XX=brak wartosci. Nachylenia prostej regresji
mniejsze od -0,05 uznano za spadek oceny stanu ochrony siedliska w czasie, natomiast nachylenia wieksze od
0,05 uznano za wzrost oceny. Przy nachyleniach prostej regresji pomiedzy -0,05 a 0,05 uznawano oceny za

stabilne. Trendu nie okreslono w przypadku stanowisk, ktérym przypisano mniej niz 2 wartosci numeryczne
oceny stanu ochrony siedliska.

Trend stanu ochrony muraw na stanowiskach w regionie alpejskim jest dos¢ stabilny. Na
pojedynczych stanowiskach odnotowano wzrostowy trend, dominujg jednak te, na
ktorych trend jest stabilny. Na jednym stanowisku obserwacje byty prowadzone tylko
raz, nie da sie wiec okresli¢ trendu stanu ochrony.

W regionie kontynentalnym trend stanu ochrony jest wzrostowy na pojedynczych
stanowiskach na Wyzynie Krakowsko - Czestochowskiej, we wschodniej czesci Kotliny
Ktodzkiej oraz na pojedynczych stanowiskach nad Notecig, na Pojezierzu Suwalskim,
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

nad Srodkowa Wistg (w woj. Swietokrzyskim). Spadkowy trend odnotowano natomiast
na Pogo6rzu Przemyskim, Pog6rzu Sudeckim, i zachodniej czesci Kotliny Ktodzkiej, w
czesci na Lubelszczyznie, nad dolng Odrg, Wistg, nad Bugiem.

Generalnie, w skali kraju we wszystkich etapach monitoringu, badanych byto 221
stanowisk. Na 91 trend stanu ochrony jest stabilny, na 59 stanowiskach trend jest
spadkowy, a jedynie na 16 wzrostowy (ryc. 3). Az na 55 stanowiskach obserwacje byty
prowadzone tylko raz i nie mozna okresli¢ trendu.

Region alpejski

Szczegbtowe wyniki monitoringu siedliska 6210 w regionie alpejskim tj. oceny
parametrow i oceny og6lnej ze wszystkich lat monitoringu przedstawiono na rys. 5.
W pierwszych latach monitoringu zdarzato sie, Ze pojedyncze stanowiska byty
monitorowane wiecej niz raz w ramach cyklu (w ramach testowania metody
monitoringu), ale na wykresie uwzgledniono jedynie ostatni odnotowany wynik w

ramach cyklu.
Powierzchnia siedliska

2020-2021
2013-2014
2006-2008
Struktura i funkcje
2020-2021 d

2013-2014
2006-2008

Perspekt ochron

2020-2021
2013-2014
2006-2008

2020-2021
2013-2014
2006-2008

]

5
EFY DUl mUZ2 mXX
Rys. 4. Liczba stanowisk siedliska 6210 w poszczegdlnych cyklach monitoringu wg oceny parametrow

Parametr: Powierzchnia siedliska

Na 6 stanowiskach (wszystkie w Pieniniskim Parku Narodowym oraz Géra Matyska 4 w
Beskidzie Slaskim i Maty Grojec w Beskidzie Zywieckim) parametr zostat oceniony na FV
- stan wilasciwy. Na pozostatych stanowiskach na U2. Na stanowisku w Ostoi
Popradzkiej stwierdzone brak siedliska. Zbiorowisko roslinne odnotowane na
stanowisku nie reprezentuje murawy kserotermicznej z kl. Festuco-Brometea, lecz 1gke
z elementami cieptolubnymi. Na stanowiskach, na ktérych odnotowano obecno$¢
siedliska 6210 powierzchnia muraw na poszczego6lnych stanowiskach wahata sie od
0,005 na stanowisku Goéra Matyska 3 do ok. 2 ha na Podskalniej Gorze. Na stanowiskach
w Pieninskim Parku Narodowym powierzchnia siedliska nie zmienita sie w istotny
sposéb i oceny pozostaty takie, jak w poprzednim okresie obserwacji. Na Duzym Grojcu,
gdzie siedliska kserotermiczne sg aktualnie w postaci szczatkowej, zdominowane przez
zaro$la z klasy Rhamno-Prunetea ocena pozostata U2. Na Gérze Matyska 4 i na Matym
Grojcu ocena poprawita sie z U1 na FV z uwagi na brak istotnych zmian w powierzchni
siedliska od czasu obserwacji w roku 2013 Na Gérze Matyska 3 i Gorze Matyska 5 ocena
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

pogorszyta z U1l na U2, ze wzgledu na ok. dwu i czterokrotny spadek powierzchni
siedliska wzgledem roku 2013. Na tych stanowiskach miejsce muraw stopniowo zajmujg
zaro$la.

Parametr: Specyficzna struktura i funkcje

Tylko na 2 stanowiskach (Grabczycha i Podskalnia Géra w Pieninskim Parku
Narodowym) parametr zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Na 3 stanowiskach jako
stan niezadowalajacy - U1 (pozostate stanowiska w Pieninach i Géra Matyska 4), a
pozostate 5 stanowisk na U2 - stan zly. Na 5 stanowiskach ocena stanu siedliska nie
zmienila sie od ostatnich obserwacji. Poprawie ulegta na 2 stanowiskach: Géra Matyska
4 w Beskidzie Slaskim i Grabczycha w Pieninach. Na stanowisku w Beskidzie Slaskim
ocena parametru poprawita sie z U2 na U1, gdyz poprawie ulegty oceny wskaznikow:
Ekspansja krzewdéw i podrostu drzew "Gatunki charakterystyczne, Liczba gatunkéw
storczykowatych . Na stanowisku w Pieninach ocene podwyzszono z U1 na FV, poniewaz
wiekszo$¢ wskaznikéw oceniono na FV Na 2 stanowiskach (Géra Matyska 3, Géra
Matyska 5) ocena parametru obnizyta sie z U1 na U2 w stosunku do poprzedniego
okresu obserwacji, ze wzgledu na bardzo intensywnie rozrastajgce sie krzewy i drzewa
(pogorszenie oceny wskaznika z FV na U2).

Parametr: Perspektywy ochrony

Na 4 stanowiskach (wszystkie stanowiska w Pieninach) perspektywy ochrony zostaty
ocenione na FV - stan wtasciwy. Jest to teren parku narodowego, podejmowane s3
skuteczne dziatania ochronne, murawy sg w dobrym stanie i zajmujg stosunkowo duze
powierzchnie. Na 2 stanowiskach na Gérze Matyska (4 i 5) parametr oceniono na U1l -
stan niezadowalajacy (poprzednio na U2). Stan siedliska na tych stanowiskach oceniony
jest na U1, ale zauwazalna jest jego poprawa w zwigzku z powrotem uzytkowania
pasterskiego na niektdére fragmenty terenu z roslinnoscia termofilng. Na pozostatych
stanowiskach perspektywy oceniono jako zte - U2, ze wzgledu na zaawansowane
procesy sukcesji wtdrnej i brak dziatan ochronnych. Tylko na 1 stanowisku ocena
parametru pogorszyta sie w stosunku do poprzedniego okresu z U1 na U2: na Matym
Grojcu zaobserwowano znaczacy wzrost udziatu zaro$li i podrostu drzew. Na
stanowisku Ostoja Popradzka parametr oceniono na U2, gdyz brak siedliska.

Ocena ogodlna - stan ochrony siedliska

Tylko na dwoch stanowiskach w Pieninskim Parku Narodowym (Grabczycha i
Podskalnia Gora) stan muraw oceniono na FV - stan wtasciwy. Na pozostatych
stanowiskach z terenu Pienin i na Gorze Matyska 4 stan ochrony oceniono na Ul. Na
pozostatych stanowiskach na U2, przy czym na stanowisku Ostoja Popradzka brak
siedliska, a roslinnos$¢ reprezentuje tgke z elementami cieptolubnymi. Tylko na 2
stanowiskach stan ochrony siedliska zostat oceniony lepiej nizZ w poprzednim okresie:
Goéra Matyska 4 (z U2 na U1) i Grabczycha (z U1 na FV). Na pozostatych stanowiskach
stan ochrony oceniono tak, jak w poprzednim okresie obserwacji. O ocenach U2
decyduja na og6t oceny parametru Struktura i funkcja, czesto tez Perspektywy ochrony.
Najrzadziej za$, Powierzchnia siedliska.
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
w roku 2021

Wyprowadzenie ocen parametréw i oceny ogdlnej dla regionu biogeograficznego

Z analizy danych monitoringowych wynika, Ze stan tylko 22% stanowisk zostat oceniony
jako stan witasciwy FV, 33% jako U1 i 44% jako U2. Stan ochrony muraw
kserotermicznych w regionie alpejskim nalezy oceni¢ jako zty U2.

W obliczeniach nie brano pod uwage stanowiska w Ostoi Popradzkiej, z uwagi na brak
siedliska na stanowisku. Na podstawie wynikéw monitoringu siedliska 6210 na
stanowiskach, na ktérych stwierdzono obecnos¢ siedliska (9 stanowisk) wyprowadzono
ocene poszczegoOlnych parametréw i ocene ogdlng w skali regionu biogeograficznego
przyjmujac nastepujace progi procentowe:

- ocena FV - > 50% stanowisk ocena FV i < 20% stanowisk ocena U2;

- ocena U1 - dowolna inna kombinacja;

- ocena U2 - = 33% stanowisk ocena U2.

Ocena siedliska 6210 w skali regionu alpejskiego

Powierzchnia siedliska - U2 (67% FV, 33% U2)

Specyficzna struktura i funkcje - U2 (22% FV, 22% U1, 56% U2)
Perspektywy ochrony - U2 (44% FV, 23% U1, 33% U2)

Ocena og6lna - U2 (22% FV, 33% U1, 44% U2).

Region kontynentalny

Szczegbétowe wyniki monitoringu siedliska 6210 w regionie kontynentalnym tj. oceny

parametréw i oceny og6lnej ze wszystkich lat monitoringu przedstawiono na rys. 5.
Powierzchnia siedliska

2020-2021 6 35 [ 3 = [97]

2013-2014 EESET 51 [ @ Te]

2006-2008 SS 90 [ e
Struktura i funkcje
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2013-2014 [EN2SN 82 [ > B
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Perspektywy ochrony
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Ocena ogdlna
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Rys. 5. Liczba stanowisk siedliska 6210 w poszczegdlnych cyklach monitoringu wg oceny parametrow

W pierwszych latach monitoringu zdarzato sie, Ze pojedyncze stanowiska byty
monitorowane wiecej niz raz w ramach cyklu (w ramach testowania metody
monitoringu), a na wykresie uwzgledniono jedynie ostatni odnotowany wynik w ramach
cyklu.

Parametr: Powierzchnia siedliska

Najczesciej, bo na 61 stanowiskach (ponad 42%) parametr zostat oceniony na FV - stan
wtasciwy. Na 35 stanowiskach (ponad 24%) na U1 stan niezadowalajacy i na 39 (ponad
27%) na U2 - stan zty. Na 9 stanowiskach (ponad 6%) parametr nie zostat oceniony
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6210 - Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)
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(XX), ze wzgledu na to, ze byty to stanowiska monitorowane po raz pierwszy lub
poprzednio nie podano wartosci liczbowych powierzchni siedliska i nie mozna byto
ocenic¢ zachodzacych zmian. Wielko$¢ powierzchni siedliska wahata sie od zaledwie
0,001 ha (na obu stanowiskach w Gérach Bardzkich) do 14 ha (w rezerwacie
Krzyzanowice), najczesciej osiggajac od ok. 0,5 do 2-3 ha.

Badania monitoringowe powtdrzono na 129 stanowiskach. Na okoto 60% stanowisk
ocena parametru Powierzchnia siedliska nie zmienita sie od poprzedniego okresu
obserwacji. Tylko na okoto 12% stanowisk ocena poprawita sie, gtdwnie w wyniku
podejmowanych dziatan ochronnych - odkrzaczania., Na stanowisku Glogi ocena
poprawita sie z U2 na FV na skutek kompleksowych dziatan restytucji muraw na
"Glogach", prowadzonych od 2013 roku (2013-2014 - usuniecie zarosli; 2015-2018 -
wykaszanie; 2019-2021 wypas owiec), w wyniku ktérych powierzchnia muraw wzrosta
z kilku-kilkunastu aréw do 3,2 ha. Dodatkowo potaczone zostaty, wcze$niej izolowane
przestrzennie przez zaro$la, enklawy roslinnosci murawowej. Ocena parametru
pogorszyta sie natomiast na okoto 24% stanowisk, gtdwnie w wyniku zarastania muraw
przez drzewa i krzewy, w tym na 5 stanowiskach o dwie oceny: z FV na U2. Nastgpity tez
zmiany na/z oceny XX na pojedynczych stanowiskach.

Parametr: Specyficzna struktura i funkcje

Na 25 stan