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I. Informacje ogdlne

1. Kod, nazwa polska i nazwa taciniska
4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle

2. Informacja w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
CON - region biogeograficzny kontynentalny

3. Koordynator gtowny: Pawet Adamski
4. Koordynator krajowy: Joanna Kajzer-Bonk

5. Eksperci lokalni: Jerzy Budzik, Tomasz Blaik, Krzysztof Deoniziak, Arkadiusz Debata, l1zabela Dziekanska, Mariusz Gwardjan, Tomasz Jaworski,
Joanna Kajzer-Bonk, Jarostaw Kania, Konrad Kata, Bogdan Klejzerowicz, Matgorzata Malkiewicz, Dawid Marczak, Wiaczestaw Michalczuk,
Barttomiej Pacuk, Krzysztof Patka, Stawomir Pawlak, I1zabela Persona, Marcin Kutera, Pawet Walkiewicz

6. Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki opisanej w przewodniku monitoringu
Prace monitoringowe w 2021 r. prowadzone byty zgodnie z metodyka opisang w przewodniku metodycznym GIOS (tom 11), z uwzglednieniem
modyfikacji z 7.06.2023 r., 25.05.2023 r. i 17.07.2015 r.

7. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow
W przypadku stanowiska Markotdw Duzy wykorzystano wyniki prac monitoringowych wykonywanych na zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Opolu w obszarze Natura 2000 taki w okolicach Kluczborka nad Stobrawa.
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8. Informacja o stanowiskach monitoringowych
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w 2021 roku. Objasnienia: kolorem zaznaczono stan ochrony gatunku na danym stanowisku
(zielony — FV, pomaranczowy — U1, czerwony - U2, biaty — XX). Ciggta fioletowa linia oznacza granice regionéw biogeograficznych. Uwaga: w trzech rejonach
widoczne sg grupy blisko potozonych stanowisk; przy tej skali mapy stanowiska w grupach naktadajg sie na siebie.
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Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych etapach prac monitoringowych.
Liczba Liczba usunietych Liczba
Rok/ . . . . . .
t - monitorowanych stanowisk, w tym z Liczba stanowisk dodanych | niemonitorowanych
a ata . - .
P _— stanowisk przyczyn merytorycznych* (i nieusunietych)
adan

ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM
2009-2011 | 2011 - 17 17 - - - - - - - - -

2013-2014 | 2014 - 30 30 - 1/1 1/1 - 14 14 - - -
2015-2018 | 2018 - 35 35 - - - - 5 5 - - -
2020-2022 | 2021 - 45 45 - - - - 10 10 - - -

*Uwzgledniono dwie mozliwosci usuniecia stanowiska: 1) z przyczyn merytorycznych, np. z powodu zaniku gatunku lub odpowiedniego siedliska, 2) z innych przyczyn, w tym
z powodu tzw. optymalizacji liczby i rozmieszczenia stanowisk itp.
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II. Wyniki monitoringu gatunku czerwonczyk fioletek (Lycaena helle) w regionie
biogeograficznym kontynentalnym

1. STAN OCHRONY GATUNKU W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja

Do oceny stanu populacji wykorzystano trzy wskazniki (,,liczba obserwowanych osobnikéw”, ,indeks liczebnosci” oraz ,,izolacja”). W trakcie
badan przeprowadzonych w 2021 r. obecnosci gatunku nie udato sie potwierdzi¢ w przypadku 11 z 45 stanowisk monitoringowych. Wiekszos¢ z
nich znajdowata sie w potudniowo-zachodniej Polsce (Dziadowa Kfoda koto Sycowa, Gorzéw Slaski, Kochtowice, taczany-Ziemietowice, Miodary
koto Olesnicy, Mrowla, Smogorzéw, Sokotowice koto Olesnicy), po jednym w wojewddztwach mazowieckim (Wélka), podlaskim (Janowo) i
lubelskim (taki nad Bystrzycg). Sugestia rezygnacji z monitoringu zostata zgtoszona dla pieciu stanowisk. Na stanowiskach zasiedlonych
najwyzsze wartosci wskaznikéw ,liczba obserwowanych osobnikéw” i ,,indeks liczebnosci” odnotowano w przypadku Straszewa w woj.
podlaskim (odpowiednio 14,41 27,1 0s./100 m) i byto to jedno z zaledwie trzech stanowisk, ktdrych ocena stanu populacji byta dobra (FV). Az
73,3% stanowisk otrzymato ocene ztg (U2) (ryc. 2) i decydowaty o tym przede wszystkim niskie liczebnosci lub brak gatunku. Wskaznik ,izolacja”
zostat oceniony negatywnie (U2) jedynie w przypadku o$miu stanowisk, osiggajac maksymalnie 30 km (Dziadowa Ktoda koto Sycowa). Na
wiekszosci stanowisk monitorowanych powtérnie wartosci wskaznikéw ,liczba obserwowanych osobnikéw” i ,indeks liczebnosci” byty nieco
nizsze w poréwnaniu z rokiem 2018 i wyraznie nizsze niz w roku 2014 (ryc. 3 i 4). Poréwnanie srednich ze wszystkich serii badan
monitoringowych (ryc. 5) sugeruje systematyczne pogarszanie sie stanu populacji gatunku w Polsce. Wskazuje tez na to zwiekszajaca sie liczba
ocen U2 i zmniejszajgca ocen FV (ryc. 2).

W swietle wynikéw monitoringu stan populacji gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym w roku 2021 nalezatoby uznad za zty
(U2), bo tak oceniono wiekszo$¢ stanowisk. Podobnie byto w poprzednim badaniu, ale wtedy pojawita sie tez sugestia, ze niskie liczebnosci
obserwowane w roku 2018 byty w duzej mierze skutkiem niekorzystnych warunkéw pogodowych i bardziej adekwatng oceng bytaby ocena U1,
uwzgledniajaca fakt, ze krajowe zasoby gatunku mierzone liczbg populacji s3 wcigz dosé znaczgce. Obecnie nie ma podstaw do formutowania
takich wnioskéw i nalezy uznaé, ze sytuacja gatunku staje sie coraz gorsza, a w potudniowo-zachodniej czesci kraju wrecz dramatyczna.
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Ryc. 2. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu populacji gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym w
poszczegdlnych latach badan.
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Ryc. 3. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji: ,liczba obserwowanych osobnikéw” dla gatunku czerwonczyk fioletek na monitorowanych stanowiskach
w regionie biogeograficznym kontynentalnym w poszczegélnych latach badan. Wykres gérny prezentuje stanowiska, na ktérych odnotowano wieksze
liczebnosci gatunku, a dolny stanowiska, na ktorych wartosci wskaznika w zadnym roku nie przekroczyty 10 osobnikéw/100 m.
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Ryc. 4. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji: ,,indeks liczebnosci” dla gatunku czerwonczyk fioletek na monitorowanych stanowiskach w regionie

biogeograficznym kontynentalnym w poszczegélnych latach badan. Wykres gdérny prezentuje stanowiska, na ktérych odnotowano wieksze liczebnosci

gatunku, a dolny stanowiska, na ktérych wartosci wskaznika w zadnym roku nie przekroczyty 30 osobnikdéw/100 m.
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Ryc. 5. Zmiany s$rednich wartosci (wraz z odchyleniami standardowymi) dwdch wskaznikéw populacyjnych dla gatunku czerwonczyk fioletek na
monitorowanych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym w poszczegélnych latach badan.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku

Stan siedlisk w przypadku prawie potowy stanowisk (48,9%) zostat oceniony jako niezadowalajacy (U1). Jedenascie stanowisk (24,4%) otrzymato
ocene wtasciwg (FV), a dwanascie stanowisk (26,6%) ocene ztg (U2) (Ryc. 6). Najstabiej ocenianym wskaznikiem jakosci siedliska byta baza
pokarmowa (stan jedynej rosliny zywicielskiej, rdestu wezownika).

W przypadku 6 z 35 stanowisk monitorowanych powtdérnie (17,1%) nastgpito pogorszenie oceny siedliska: o jeden stopien, z FV na U1 (taki
Nowohuckie, Miodary k. Olesnicy) i z U1 na U2 (Kijowice, Kochtowice i Sokotowice k. Olesnicy) oraz o dwa stopnie, z FV na U2 (Drohiczyn-Ruska
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Strona). W przypadku zdecydowanej wiekszosci stanowisk (80%) zmian nie odnotowano, jednak wzrost liczby ocen ztych (U2) z9 do 12

stanowisk oraz ocen U1 z 17 do 22 stanowisk, stanowi istotne pogorszenie. Wzrost liczby ocen dobrych (FV) (o 2 stanowiska) jest pochodna
wprowadzenia do monitoringu 10 nowych stanowisk.

W zwigzku z powyzszym jako$¢ siedlisk gatunku na poziomie regionu biogeograficznego mozna aktualnie ocenic jako niezadowalajgca (U1) na
pograniczu ztej. Dominujg wprawdzie stanowiska z takg wfasnie oceng, ale udziat stanowisk z oceng ztg (U2) jest wysoki (26,6%) i zanotowano
pogorszenie ocen w stosunku do poprzedniego sezonu na stanowiskach badanych powtérnie.
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Ryc. 6. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu siedliska gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym w
poszczegdblnych latach badan.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony zostaty ocenione ogélnie lepiej niz stan populacji. W przypadku 21 stanowisk (46,7%) uznano je za niezadowalajgce (U1),
w przypadku 17 (37,8%) za zte (U2) i zaledwie 7 (15,6%) za dobre (FV). Zte perspektywy dotyczg stanowisk Antonidwka, Baranéw, Choddw,

13
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Ciechanowiec-Patatki, Drohiczyn-Ruska Strona, Dziadowa Ktoda k. Sycowa, Golice, Janowo, Kapice, Kochtowice, tabedziéw, taki nad Bystrzyca,
Markotéw Duzy, Mrowla, Smogorzéw, Wélka, Wélka Lesna. Oceny niezadowalajace i zte wynikaty gtdwnie z obserwowanych zmian
sukcesyjnych oraz nieodpowiedniego uzytkowania. W przypadku 3 z 35 stanowisk monitorowanych powtérnie (8,6%) nastgpita poprawa oceny
z poréwnaniu z rokiem 2018, z U2 na U1 (Bobry k. Radomska, Miedzylesie, Ogrodniczki), co miato zwigzek z wprowadzeniem ekstensywnego
uzytkowania, ktére wydaje sie mie¢ pozytywny wptyw na lokalne populacje. Pogorszenie oceny z FV na U1, z FV na U2 lub z U1 na U2 nastgpito
w przypadku 9 stanowisk (25,7%). Najwiekszg grupe (60%) stanowity stanowiska, dla ktérych zmian pespektyw nie odnotowano.

Biorgc pod uwage wyniki monitoringu w 2021 r., perspektywy ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezatoby
aktualnie ocenic jako zte (U2). Udziat stanowisk z oceng ztg (U2) jest bardzo wysoki (37,8%), a pogorszenie oceny perspektyw w stosunku do
ubiegtego sezonu nastgpito w przypadku az 9 stanowisk.
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Ryc. 7. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym kontynentalnym z dang oceng perspektyw ochrony gatunku
w poszczegdlnych latach badan.
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4. Stan ochrony gatunkui jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegolnych wskaznikow i parametrow dla jego

oceny

Tylko w przypadku jednego stanowiska z 45 (2,2%) stan ochrony gatunku oceniono jako wtasciwy (FV) (Ryc. 8). W przypadku 10 byt on
niezadawalajacy (U1) (22,2%), a az 33 (73,3%) zty (U2), co byto gtdwnie konsekwencjg ztego stanu populacji. Tylko w przypadku 3 z 35 stanowisk
monitorowanych ponownie (8,6%) nastgpita poprawa oceny: o jeden stopiet w poréwnaniu z rokiem 2018, z U2 na U1 (Kosiorki za
Ciechanowcem, Teremiski) lub z U2 na FV (tgki nad Wetniankg). W 6 przypadkach (17,1%) odnotowano pogorszenie oceny (w przypadku
Miodar k. Olesnicy o dwa stopnie). Najwieksza grupe (74,2%) stanowity stanowiska, dla ktérych zmian oceny ogdlnej nie odnotowano. Na
przestrzeni 10 lat, ktore uptynety od pierwszego badania, widac stopniowe pogarszanie sie stanu ochrony na monitorowanych stanowiskach
(Ryc. 8).

W Swietle wynikdw monitoringu stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym w roku 2021 nalezatoby okresli¢ jako zty
(U2). Podobnie byto w poprzednim badaniu, ale wtedy pojawita sie tez sugestia, ze niskie liczebnosci populacji obserwowane w roku 2018 byty
w duzej mierze skutkiem niekorzystnych warunkdw pogodowych i bardziej adekwatng oceng bytaby ocena U1, uwzgledniajaca fakt, ze krajowe
zasoby gatunku mierzone liczbg populacji sg wcigz do$¢ znaczgce. Obecnie nie ma podstaw do formutowania takich wnioskéw i nalezy uznag, ze
sytuacja gatunku pogarsza sie, a w potudniowo-zachodniej czesci kraju staje sie wrecz dramatyczna (por. Ryc.1).
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Ryc. 8. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym kontynentalnym z dang oceng stanu ochrony gatunku w poszczegdlnych
latach badan.

2. ODDZIALYWANIA I ZAGROZENIA WYKAZYWANE NA STANOWISKACH MONITORINGOWYCH W
REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

1. Stwierdzone oddzialywania

Wskazano az 31 réznych kodéw oddziatywan, ale wiekszos¢ z nich dotyczyta pojedynczych stanowisk. Najwiekszg grupe oddziatywan stanowity
te zwigzane z uzytkowaniem kosnym tak i/lub wypasem zwierzat na tgkach bedacych siedliskiem czerwonczyka fioletka (A03, A03.01, A03.02,
A03.03, A04, wymienione w przypadku 36 z 44 stanowisk; o zréznicowanym natezeniu). W wiekszosci przypadkow byty to oddziatywania o
wptywie negatywnym, a w przypadku odziatywania o kodzie A03.01 (intensywne koszenie lub intensyfikacja) - wytgcznie negatywnym. Koszenie
moze powodowac bezposrednig smiertelnosé gasienic i/albo redukcje dostepu do bazy roslin zywicielskich/nektarodajnych, zwtaszcza gdy
biomasa jest mulczowana, a nie zbierana i wywozona. Z kolei nieintensywne koszenie (A03.02) miato mieé, wedtug ekspertéw, wptyw
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pozytywny. W przypadku 25 stanowisk wskazywano na zachodzgce procesy sukcesji (K02, K02.01), czyli postepujgce zarastanie siedlisk
tgkowych przez drzewa i krzewy oraz ekspansje bylin, bedgce efektem zaniechania uzytkowania. Natezenie tych proceséw w kilku przypadkach
okreslono jako stabe, co wynika z tego, ze jest to czesto proces stopniowy, w odrdznieniu od uzytkowania kosnego, ktérego efekt moze byé
natychmiastowy. Zaniechanie koszenia (wymieniane w przypadku osmiu stanowisk) jest w perspektywie dtugoterminowej zawsze
oddziatywaniem negatywnym, cho¢ w krétkim terminie moze przynies¢ znaczgcy poprawe w przypadku powierzchni wczesniej intensywnie
uzytkowanych lub dawno porzuconych. Coraz czesciej zgtaszane sg oddziatywania negatywne zwigzane z klimatem, jak na przykfad susze i
zmniejszenie opadéw (M01.02) oraz ich konsekwencje: pobdr wdd z wéd powierzchniowych (J02.06) oraz zagrozenie o kodzie J02.05.04 —
zbiorniki wodne. W poréwnaniu z 2018 rokiem struktura oddziatywan nie ulegtfa istotnym zmianom.

2. Przewidywane zagrozenia

Najczesciej wymienianym zagrozeniem okazata sie ewolucja biocenotyczna - zarastanie siedlisk (K02), bedace efektem zaniechania koszenia
(A03.030), zwigzane z brakiem uzytkowania lub zarzuceniem pasterstwa/brakiem wypasu (A04.03). Druga grupa zagrozen dotyczyta
ewentualnej zmiany sposobu uzytkowania terenu, intensyfikacji koszenia/wypasu, koszenia w nieodpowiednim czasie, mulczowania czy
pozostawiania nieskoszonego siana na powierzchni (A02, A03, A03.01, A04, A04.01.01, A04.03). Nadmiar biomasy po skoszeniu z
mulczowaniem powoduje miejscowe zaleganie biomasy na tace i ogranicza wzrost nowych roslin na wiosne oraz powoduje nadmierne procesy
gnilne runi tgkowej. Moze mieé to bezposredni negatywny wptyw na zimujgce poczwarki motyli.

W poprzednim etapie prac najistotniejsze zagrozenia pokrywaty sie z podawanymi obecnie (zarastanie siedlisk na skutek braku uzytkowania lub
nieodpowiednie uzytkowanie). Mozna jednak zauwazy¢, ze skala zagrozenia sukcesjg nieco sie zwiekszyta. Nowym zagrozeniem sg susze i
zmniejszanie opaddéw (M01.02), co ma zwigzek zapewne z warunkami pogodowymi w latach 2018-2021, ktére skutkowaty z duzym
prawdopodobienstwem niskimi liczebnosciami czerwoniczyka fioletka na wielu stanowiskach, a na zachodzie Polski zagrozeniem jego niemal
zupetnego zaniku na badanych stanowiskach. Wiekszo$¢ sposrdd zgtaszanych w 2018 r. i obecnie zagrozen byta omdwiona juz w 2014 r. na
przyktadzie stanowisk tgczany-Ziemietowice, Smogorzéw, Markotéw Duzy (woj. opolskie) przez T. Blaika (2014 r.).
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3. STOSOWANE NA BADANYCH STANOWISKACH I ZALECANE DZIALANIA OCHRONNE DLA GATUNKU
W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

Przyktady inicjatyw w ochronie gatunku i ich skutecznosé:

Kijowice: W latach 2011-2013 w ramach wspétpracy lokalnych rolnikow ze Stowarzyszeniem Ekologicznym Eko-Unia zostato wykoszonych kilka
hektaréow tgk, w tym siedliska przylegajace bezposrednio do stanowiska badawczego , Kijowice”. Koszenie to miato miejsce dzieki projektowi
pt. , Trwate zachowanie zagrozonych siedlisk i monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym uwzglednieniem specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk motyli w sieci Natura 2000 w pofudniowo-zachodniej Polsce”. Skutkiem koszenia byt wzrost biorédznorodnosci
roslinnosci i entomofauny, totez mozna okresli¢ skutek tych dziatan jako pozytywny. Samo stanowisko nie jest jednak koszone od kilku lat, a jego
stan, jak i stan populacji utrzymuje sie od mniej wiecej 8 lat na tym samym, ztym poziomie. Dodatkowym dziataniem Stowarzyszenia Eko-Unia
byto postawienie w 2013 roku u wlotu polnej drogi kierujgcej na stanowisko z drogi Kijowice-Kruszowice tablicy o charakterze edukacyjnym. Z
prywatnych rozméw z mieszkaricami wsi wynika, ze tablica ta spetnia swoje zadanie — zwieksza Swiadomos¢ lokalnej spotecznosci odnosnie do
cennych gatunkéw i ich wymagan siedliskowych.

taczany: W latach 2011-2013 w ramach projektu "Trwate zachowanie zagrozonych siedlisk i motyli w sieci Natura 2000 w potudniowo-zachodniej
Polsce" (EKO-Unia Wroctaw) na dziatce 237/6 wykonano wycinke zadrzewien olchy i wierzby oraz regularnie koszono tgke. Usuniecie drzew
doswietlito tgke i stworzyto warunki do odtworzenia siedliska w przysztosci. Szansy tej jednak nie wykorzystano i ta cze$é stanowiska ponownie
zarasta z braku uzytkowania, jako trwaty uzytek zielony, a inne fragmenty tgk zaorano w latach 2018-2010 (w tym ca. 70% stanowiska
monitoringowego GIOS).

Markotéw Duzy: Dziatania w latach 2011-2014 w ramach projektu Stowarzyszenia Eko-Unia z Wroctawia pt. , Trwate zachowanie zagrozonych
siedlisk i motyli w sieci Natura 2000 w potudniowo-zachodniej Polsce”. Jego podstawg byto zachecenie wtascicieli tgk do wifasciwego
gospodarowania, tak by byto mozliwe zachowanie na tgkach roslin zywicielskich dla ggsienic motyli oraz gatunkéw nektarodajnych dla dorostych
owadow. Dziatania prowadzono w obrebie niewielkiej czesci catego siedliska (kilka dziatek ewidencyjnych). Nie doprowadzity one do wytworzenia
pozgdanych nawykdow uzytkowania. taki albo nie sg obecnie koszone albo sg koszone w ztych dla gatunku terminach. Zageszczenie rdestu
wezownika nalezy tu do najnizszych w obrebie zajmowanego przez gatunek siedliska.

Miodary: Wtasciwe uzytkowanie tej taki jest prowadzone od jesieni 2014 roku przez Stowarzyszenie Ekologiczne Eko-Unia z Wroctawia, ktore jest
jej wtascicielem [dziatka geodezyjna nr 137/1 (Gmina Dobroszyce, obreb Miodary) o powierzchni 24 hektarow]. Stosowane jest ekstensywne
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uzytkowanie, wysokie (15 cm) koszenie mozaikowe po 15 wrzesnia (siano jest zabierane poza dziatke) oraz karczowanie wysokich drzew
zacieniajacych fake.

Na wymienionych powyzej stanowiskach (poza tgczanami-Ziemietowicami) podjeto dziatania w kierunku zaprojektowania Planéw Zadan
Ochronnych (PZO) dla obszaréw Natura 2000 je obejmujacych (RDOS Opole), a w przypadku Kijowic nawet takie dziatania rozpoczeto realizowa¢
(RDOS Wroctaw). Plany te jednak powstajg tak dtugo i napotykaja takie bariery organizacyjne oraz opér czynnikéw lokalnych (samorzady, rolnicy,
inwestorzy), ze predzej zanikajg przedmioty ochrony (tu czerwonczyk fioletek), niz znajduje to pomysiny finat.

Autorzy sprawozdania: Joanna Kajzer-Bonk, Marcin Sielezniew, Adam Malkiewicz
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