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Wyniki monitoringu weza Eskulapa (Zamenis longissimus) w 2021 roku
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Waz Eskulapa Zamenis longissimus (fot. Katarzyna Kurek)
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I. Informacje ogdlne

1. Kod, nazwa polska i nazwa facinska
6091 waz Eskulapa Zamenis longissiumus

2. Informacja, w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
ALP —region biogeograficzny alpejski

3. Koordynator gtéwny: Antoni Amirowicz
4. Koordynator krajowy: Katarzyna Kurek

5. Eksperci lokalni: Katarzyna Kurek, Roman Kurek, Barttomiej Najbar, Ewa Szuszkiewicz

6. Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki opisanej w przewodniku monitoringu
Metodyka zgodna z przewodnikiem monitoringu z wyjatkiem zmiany dotyczacej terminu prowadzenia prac terenowych (zakoriczenie prac w
potowie sezonu aktywnosci gatunku), co mogto mie¢ wptyw na mniejszg liczbe obserwacji osobnikéw, zwtaszcza samic.

7. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow
Nie wykorzystano.
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8. Informacja o stanowiskach monitoringowych
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w 2021 roku. Objasnienia: kolorem zaznaczono stan ochrony gatunku na danym stanowisku
(zielony — FV, pomaranczowy — U1, czerwony - U2. Ciggta fioletowa linia oznacza granice regiondow biogeograficznych. Uwaga: przy tej skali mapy blisko

potozone stanowiska naktadajg sie na siebie.
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Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych etapach prac monitoringowych

Liczba Liczba usunietych Liczba
icz
monitorowanych stanowisk, w tym z Liczba stanowisk . .
Rok/lata . niemonitorowanych
Etap stanowisk przyczyn dodanych L. .
badan (i nieusunietych)
merytorycznych*
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM
2009-2011 2009-2010 |5 - 5 0 - 0 0 - 0 0 - 0
2013-2014 2014 7 - 7 0 - 0 2 - 2 0 - 0
2015-2018 2017 7 - 7 0 - 0 0 - 0 0 - 0
2020-2022 2021 7 - 7 1 - 1 0 - 0 0 - 0

COPYRIGHT © GIOS

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

Sfinansowano ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej




¥ Monitoring gatunkow zwierzat z uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000, lata 2020-2022

NFOSIGW
II. Wyniki monitoringu gatunku waz Eskulapa (Zamenis longissimus) w regionie

biogeograficznym alpejskim

1. STAN OCHRONY GATUNKU W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM ALPEJSKIM

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja

W 2021 stan populacji na 4 z 7 monitorowanych stanowisk (blisko 60%) byt wtasciwy FV (Ryc. 2). W pordwnaniu do poprzednich etapéw
sukcesywnie zwiekszat sie udziat i liczba stanowisk z wtasciwg oceng tego parametru jako efekt projektéw czynnej ochrony siedlisk weza
Eskulapa realizowanych w latach 2009-2014 oraz nieregularnej kontynuacji czesci tych dziatan przez nadlesnictwo Lutowiska na niektérych
stanowiskach. Nastgpita tez poprawa ocen wskaznikéw struktury wiekowej (obecnie 4 oceny FV) i liczebnosci populacji (3 oceny FV) na
najmocniejszych stanowiskach (Krywe, Sekowiec 1, Przetecz Studenne — wzrost ocen wskaznikéw ,,struktura wiekowa” i ,,wzgledna liczebnos¢”,
Pasieka — poprawa oceny wskaznika , struktura wiekowa”). Warto zaznaczy¢, ze na zanikajgcym stanowisku Krokosowe Pola, ze stale
obserwowang niewielkg liczbg osobnikdw, po raz pierwszy od lat stwierdzono rozréd gatunku (obserwacja 1 juwenilnego osobnika w 2021 r.).
W 2021 r. ponownie wzrosta (do 3) liczba stanowisk ze ztg oceng (U2) stanu populacji (stanowiska: Buk, Krokosowe Pola, Zatoka Telesnicka).
Proponuje sie rezygnacje z dalszego monitoringu jednego z nich, stanowiska Buk, potozonego poza obszarem wystepowania najliczniejszej
populacji weza Eskulapa w dolinie Sanu w pasmie Otrytu, ze wzgledu na brak obserwacji gatunku od 2014 r. i zty stan siedlisk. Pogorszyt sie tez
stan populacji na stanowisku Zatoka Telesnicka. W 2009 r. na 4 z 5 monitorowanych stanowisk stan populacji byt oceniany na poziomie ztym
(U2), w kolejnych 3 etapach monitorowane byto juz 7 stanowisk weza Eskulapa i udziat ocen U2 sukcesywnie spadat do roku 2017 (2 stanowiska
z oceng U2, ryc. 2).

Zmiany stanu wskaznika ,, wzgledna liczebnos$¢”, majacego najwiekszy wptyw na oceny stanu populacji, porownano dla 5 ,,otryckich” stanowisk
badanych nieprzerwanie w trakcie 4 etapédw monitoringu od 2009 do 2021 r. (Ryc. 3). Spadki liczebnosci w 2017 r. na czterech stanowiskach
(ryc. 3) pokazujg reakcje na zty stan siedlisk, zwigzany z ich zarastaniem i utratg wtasciwosci inkubacyjnych kopcéw rozrodczych
(suplementowanych do 2014 r). Jedynie na stanowisku Pasieka wida¢ staty wyrazny trend wzrostu liczebnosci (ryc. 3), co moze swiadczy¢ o
tym, ze jest to stabilne i liczniejsze od pozostatych stanowisko weza Eskulapa. Funkcjonowanie, a nawet istnienie tego waznego dla catej
lokalnej populacji stanowiska jest obecnie zgrozone z powodu nagtej utraty mikrosiedlisk i sukcesje. Na dwdch stanowiskach (Krywe i Sekowiec
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1) nastgpit wzrost liczby obserwowanych osobnikéw w poréwnaniu do poprzednich etapdédw monitoringu (ryc 3), jako efekt wtasciwej ochrony

czynnej. Zmiany liczebnosci stanowisk wyraznie zalezg od poprawy lub pogorszenia sie warunkow siedliskowych i wskazujg na koniecznos$¢
statej ochrony czynnej gatunku.

Bez odpowiedniej i regularnej pielegnacji siedlisk i ich suplementacji nie bedzie nastepowata poprawa stanu tego parametru. Dlatego tez
wzrost liczby stanowisk z wtasciwg oceng stanu populacji (4 z 7 monitorowanych stanowisk z oceng FV w 2021 r.) moze by¢ mylacy, gdyz
stanowiska te sg mato liczne i poddatne na zmiany w siedliskach, jak nagta utrata mikrosiedlisk i zarastanie.

Biorac pod uwage wyniki monitoringu, pogorszenie sie stanu populacji na 3 stanowiskach oraz utrate siedlisk na jednym z liczniejszych znanych
stanowisk (Pasieka), stan populacji w regionie biogeograficznym alpejskim oceniono ekspercko na poziomie ztym (U2).
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Ryc. 2. Zmiany udziatu (%) i liczby monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu populacji gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim w
poszczegdlnych latach badan.
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Ryc. 3. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji ,wzgledna liczebnos$¢” na 5 monitorowanych stanowiskach weza Eskulapa w regionie biogeograficznym
alpejskim w poszczegdlnych latach badan.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku

Po raz pierwszy od 2009 roku pojawity sie dwie oceny zte (U2) dla stanu siedliska gatunku. Dotyczg stanowisk: Pasieka w dolinie Sanu w pasmie
Otrytu i Buk, zlokalizowanego poza najliczniejszg populacjg ,,otrycka” (Ryc. 4). Sukcesywnie zwiekszata sie tez liczba ocen niezadowalajgcych
(U1) do 2017 r. (z jednej oceny niezadowalajgcej do 3), a w 2021 r. dwa stanowiska zostaty ocenione na poziomie U1, w tym stanowisko
Przetecz Studenne, gdzie ocena FV w poprzednim badaniu spadta do U1.

Na zte oceny stanu siedliska najwiekszy wptyw miaty zmiany siedliskowe okreslane przez wskazniki: zacienienie (2 oceny zte U2, 3
niezadowalajgce U1 oraz 2 wtasciwe FV) oraz dostepnos¢ miejsc rozrodu (na 4 stanowiskach ocena wskaznika na poziomie niezadowalajgcym
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U1). Jedynie oceny wskaznika dostepnos$¢ schronient na wszystkich monitorowanych stanowiskach byty na poziomie wtasciwym (FV). Zaréwno

procesy sukcesyjne, jak i brak suplementacji kopcow rozrodczych odpowiednim substratem spowodowaty spadek ocen w/w wskaznikéw.
Niepokojgca jest sytuacja stanowiska Pasieka, na ktdrym zaprzestano hodowania pszczét, co wptyneto na utrate wielu mikrosiedlisk w postaci
drewnianych uli (obecnie zostato ok. 10 niezabezpieczonych uli z ok. 60, z czego 2 zostaty zniszczone przez niedZwiedzia brunatnego). Ponadto,
stanowisko Pasieka szybko zarasta, zaréwno gatunkami rodzimymi, jak tez inwazyjng rudbekig oraz sprowadzonym przez pszczelarza
rdestowcem i niecierpkiem.

Wyniki monitoringu wskazujg na sukcesywne pogarszanie sie stanu siedlisk gatunku pomimo nieregularnych zabiegéw ochrony czynnej
prowadzonych przez nadlesnictwo Lutowiska na niektdrych stanowiskach. Biorgc pod uwage negatywne tendencje zmian w siedliskach gatunku
na badanych stanowiskach, proponuje sie ocenic stan siedlisk w regionie biogeograficznym jako zty (U2), pomimo ze same aktualne oceny stanu
siedlisk na wiekszosci stanowisk (5 z 7) wskazujg na stan witasciwy lub niezadowalajacy.
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Ryc. 4. Zmiany udziatu (%) i liczby monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu siedliska gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim w poszczegdlnych
latach badan.
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3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony

Poczawszy od pierwszego etapu monitoringu do roku 2017 perspektywy ochrony byty niezadowalajace (U1) dla wiekszosci stanowisk, przy
czym w 2017 r. pojawita sie pierwsza ocena zta (U2) tego parametru. Perspektywy ochrony zalezg od prowadzenia dziatan ochrony czynnej,
wspomagajgcych rozréd gatunku oraz utrzymujacych wtasciwe doswietlenie stanowisk. Po zakoriczeniu projektéw ochrony czynnej siedlisk w
2014 r. tylko nadlesnictwo Lutowiska prowadzito nieregularne wspomagania rozrodu i do$wietlanie na niektdrych stanowiskach w dolinie Sanu
w pasmie Otrytu, jednak nie zawsze te dziatania sg wystarczajgce dla gatunku.

Na obecnym etapie monitoringu az 3 stanowiska (Buk, Zatoka Tele$nicka, Pasieka) otrzymaty ocene ztg (U2) parametru perspektywy ochrony
(ryc. 5). Na stanowiskach poza doling Sanu w pasmie Otrytu (Buk i Zatoka Tele$nicka) zte oceny wynikajg z braku dziatarh ochrony czynnej od
2014 r., natomiast zta ocena tego parametru na stanowisku Pasieka jest efektem likwidacji pasieki, nieuzupetniania kopcéw i zarastania.
Pogorszenie sie oceny perspektyw ochrony stanowiska Przetecz Studenne (spadek z oceny witasciwej FV do niezadowalajgcych U1 pomiedzy
2017 a 2021 r.) wynika przede wszystkim z braku wtasciwej suplementacji siedlisk rozrodczych. Perspektywy ochrony wydajg sie stabilne
jedynie dla stanowisk Sekowiec 1 i Krywe (ocena wtasciwa FV obecnie i w 2017 r.) i wynikajg z istnienia na tych stanowiskach trwatych siedlisk
antropogenicznych (drewniana Koliba, leSniczéwka i jej otoczenie — drewutnia, sterty drewna) zasiedlonych przez gatunek, stale
utrzymywanych otwartych powierzchni, a takze wtasciwej suplementacji 1 kopca rozrodczego na stanowisku Krywe i utrzymywanie
kompostownika oraz sterty drewna przykrytej folig przeznaczonej dla wezy na stanowisku Sekowiec 1.

Na przestrzeni lat najwyzej dwa stanowiska (28,6%) otrzymywaty ocene wtasciwg perspektyw ochrony na kazdym etapie monitoringu (ryc. 5).
Na pozostatych stanowiskach oceny tego parametru wyraznie sie pogorszyty z powodu braku dziatan zapewniajgcych wiasciwe doswietlenie
stanowisk i suplementacji mikrosiedlisk. Monitorowane stanowiska wymagajg regularnych zabiegéw zwigzanych z usuwaniem skutkow
naturalnej sukcesji, jedynie na stanowisku Krywe warunki swietlne utrzymywane sg na wtasciwym poziomie (regularne koszenie znacznych
powierzchni). Na pozostatych stanowiskach w dolinie Sanu w pasmie Otrytu wymagane jest doswietlanie srodlesnych polan o powierzchni od 3-
80 aréw poprzez reczne usuwanie nalotu drzew i krzewdw oraz wykaszanie w znacznej mierze ekspansywnych gatunkéw nierodzimych. Na
wszystkich stanowiskach kopce rozrodcze utracity juz swoje wtasciwosci termiczne, a ich uzupetnianie np. tylko gateziami jest niewystarczajace
dla wspomagania rozrodu gatunku. Sytuacja na stanowisku Pasieka jest przyktadem problemoéw gatunku antropogenicznego, dla ktdrego utrata
mikrosiedlisk, w tym przypadku kilkudziesieciu uli, oraz ich zacienianie mogg doprowadzi¢ nawet do zaniku stanowiska. W dolinie Sanu w
pasmie Otrytu przestaty funcjonowac dwie pasieki, ktére byty zasiedlone liczniej przez gatunek. Zubozenie siedlisk (na stanowiskach pozostato
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po kilka drewnianych uli), brak dziatajgcych kopcéw rozrodczych, tempo sukcesji mogg w konsekwencji zaburzy¢ funcjonowanie catej
»otryckiej” populacji weza Eskulapa. Obie pasieki znajdujg sie w odlegtosci kilku kilometréw od siebie i pomiedzy innymi miejscami, gdzie
skupiajg sie grupy osobnikdéw gatunku, zatem ich istnienie jest kluczowe dla utrzymywania facznosci genetycznej populacji. Waznym
elementem ochrony, nie tylko weza Eskulapa, ale tez obszaréw ochrony scistej (np. rezerwat Krywe, Hulskie), jest podjecie dziatan
zmierzajgcych do zahamowania ekspansji rdestowca, gatunku zawleczonego przez wtasciciela pasiek. Perspektywy ochrony stanowisk poza
doling Sanu w pasmie Otrytu sg zte z uwagi na brak jakichkolwiek dziatan ochrony siedlisk i wspomagania rozrodu. Biorgc pod uwage obecne
wyniki monitoringu oraz ich zmiany w czasie, w ocenie eksperckiej perspektywy ochrony weza Eskulapa w regionie alpejskim sg na poziomie

ztym (U2).
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Ryc. 5. Zmiany udziatu (%) i liczby monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym alpejskim z dang oceng perspektyw ochrony gatunku w
poszczegdlnych latach badan.
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4. Stan ochrony gatunkui jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegolnych wskaznikow i parametrow dla jego
oceny

W 2021 r. 2 stanowiska (Krywe i Sekowiec 1) otrzymaty ocene wtasciwg (FV) stanu ochrony garunku (Ryc. 6). Ocena ta poprawita sie dla tych
stanowisk na przestrzeni lat w efekcie odpowiednich i stale utrzymywanych, wtasciwych warunkéw siedliskowych przez lesnikdw (uzupetnianie
i tworzenie nowych mikrosiedlisk, w tym miejsc rozrodu, odpowiednie warunki $wietlne). Czynna ochrona wptyneta wyraznie na poprawe i
stabilizacje ocen wzglednej liczebnosci i struktury wiekowej populacji na tych stanowiskach. Oceny zte (U2) otrzymaty az 4 stanowiska (Buk,
Zatoka Telesnicka, Pasieka oraz Krokosowe Pola), a wptyw na to miaty pogarszajgcy sie stan siedlisk oraz zte i niezadowalajgce oceny
wskaznikéw zwigzanych z liczebnoscig i strukturg wiekowg populacji weza Eskulapa na tych stanowiskach. Na stanowisku Studenne utrzymata
sie ocena niezadowalajgca (U1) z poprzedniego etapu monitoringu, ze wzgledu na brak odpowiednich mikrosiedlisk rozrodczych oraz
utrzymujacg sie niska wzgledna liczebnos¢.

W 2021 r zaproponowano rezygnacje z dalszego monitoringu stanowiska Buk, na ktérym nie obserwowano weza Eskulapa, a stan siedlisk sie
stale pogarszat. Stanowisko to objeto monitoringiem od 2014 r. na podstawie doniesien o wezach Eskulapa w pobliskiej wsi Buk, ale do tej pory
nie udato sie potwierdzi¢ wystepowania gatunku. Nadal niewykluczone jest wystepowanie gatunku w bezposrednim otoczeniu zabudowan wsi
Buk, znajdujacych sie w odlegtosci ok. 500 m od monitorowanego stanowiska, dlatego nie mozna stwierdzi¢, czy stanowisko to zanikto, czy po
prostu nie zostato zasiedlone.

Brak odpowiednich zabiegéw ochrony czynnej siedlisk skutkuje brakiem poprawy stanu lokalnych stanowisk, zaréwno tych znajdujgcych sie w
dolnie Sanu w pasmie Otrytu, jak i poza tym obszarem. O ile w rejonie wystepowania , otryckiej” populacji podejmowane sg dziatania
zmierzajgce do utrzymania witasciwego stanu siedlisk na dwéch stanowiskach, tak poza tym obszarem nie prowadzono zadnych zabiegdw od
2014 r. W przypadku stanowiska Zatoka Teles$nicka, ktdre jest czescig licznej kolonii gatunku, znajdujacej sie w odlegtosci ok. 1,5 km od
monitorowanego miejsca, utrzymanie kilku, kilkunastu osobnikéw moze okazac sie niemozliwe. W ostatnich dwdch latach kolonia ta zostata
pozbawiona mikrosiedlisk (rozebrano okoto 30 drewnianych domkéw letniskowych zasiedlonych przez weze Eskulapa), co w potaczeniu z
brakiem suplementac;ji siedlisk na stanowisku wptynie negatywnie na stan lokalnej populacji. Sytuacja na stanowiskach Pasieka i Zatoka
Telednicka jest przyktadem problemoéw, z jakimi mierzy sie gatunek antropogeniczny, dla ktérego utrata mikrosiedlisk moze poskutkowa¢ nawet
zanikiem lokalnym stanowisk.
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Generalnie, sytuacja gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim jest niepokojaca. Z wyjatkiem dwdch wtasciwie chronionych stanowisk w

dolinie Sanu w pasmie Otrytu waz Eskulapa narazony jest na utrate waznych dla istnienia stabilnych stanowisk mikrosiedlisk. Problem ten
dotyczy tez stanowisk nierozpoznanych. Przyktadowo, wokét Jeziora Solinskiego od lat likwidowane sg nielegalnie zbudowane domki
letniskowe, bedace niejednokrotnie miejscem wystepowania gatunku (inf. niepubl. K. Kurek).

Powolne procesy poprawy stanu populacji, widoczne na przestrzeni pierwszych trzech etapdw monitoringu, obecnie sg w regresie, utrzymuja
sie negatywne tendencje zmian w siedliskach gatunku, a podejmowane dziatania sg niewystarczajace, dlatego tez stan ochrony weza Eskulapa
w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy ocenié jako zty (U2).

1000 —— —
. -
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Rok

Udzial monitorowanych stanowisk [34]
F"

J017 <021

Ryc. 6. Zmiany udziatu (%) i liczba monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym alpejskim z dang oceng stanu ochrony gatunku w poszczegélnych
latach badan.
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2. ODDZIALYWANIA I ZAGROZENIA WYKAZYWANE NA STANOWISKACH MONITORINGOWYCH W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM ALPE]JSKIM

1. Stwierdzone oddzialywania

W 2021 r. stwierdzono tgcznie 20 rodzajéw oddziatywan na stanowiskach weza Eskulapa. Z powodu braku lub niewystarczajgcych zabiegéw
zwigzanych z doswietlaniem miejsc wystepowania gatunku wzrasta negatywny wptyw ewolucji biocenotycznej na wszystkie stanowiska, ktéra
powoduje szybkie zacienianie stanowisk i w konsekwencji moze prowadzi¢ nawet do ich zaniku. Problematyczna jest nie tylko sukcesja
naturalna i jej szybkie tempo ale tez ekspansja gatunkdéw nierodzimych. Przyktadowo, na stanowisku Pasieka od ponad dekady obserwowana
jest ekspansja gatunkdw inwazyjnych (rdestowce i niecierpek wielkokwiatowy), wprowadzonych przez pszczelarza na monitorowane
stanowisko i w innych pasiekach znajdujacych sie w bezposrednim otoczeniu obszaréw chronionych (rezerwat Krywe, Hulskie, otulina
Bieszczadzkiego PN) oraz rudbekii, bedgcej pozostatoscig dawnych i nieistniejgcych juz wsi. Walka z gatunkami inwazyjnymi jest trudna i
wymaga dodatkowych dziatan zwigzanych z utrzymaniem witasciwych warunkéw swietlnych na stanowiskach.

Czynnikiem znaczgco oddziatujagcym na populacje weza Eskulapa jest duza liczba i réznorodnos¢ potencjalnych naturalnych drapieznikéw.
Ponadto w przypadku stanowisk znajdujgcych sie w bezposrednim otoczeniu zabudowan wsi obserwowano tez negatywne interakcje wezy ze
zwierzetami domowymi, gtéwnie polujgcymi na nie kotami. Na kazdym etapie monitoringu obserwowano osobniki ze zmianami chorobowymi
(na stanowiskach Sekowiec 1 i Krokosowe Pola), ktére mogg by¢ wywotywane przez rézne patogeny, w tym inwazyjne mikroorganizmy.
Obecnie prowadzone sg badania nad inwazjg chorobotwdrczego grzyba gaddéw Ophidiomyces ophidiicola w Europie, m.in na stanowiskach
gatunku (https://gaelleblanvillain.wordpress.com/about-me).

Istotnym oddziatywaniem wskazywanym na stanowiskach monitoringowych jest wptyw drog lesnych oraz drdg lokalnych na zwiekszanie sie
Smiertelnosci gaddw w okresie ich sezonu aktywnosci. Niemniej wazne sg tez oddziatywania zwigzane z prowadzong gospodarkg le$ng, m.in.
pozyskaniem drewna, brakiem zachowania minimalnych powierzchni starodrzewéw, wskazanych w rekomendacjach dla ochrony gatunku
(Kurek i Najberek 2014). Proceder nielegalnego pozyskiwania dzikich gatunkow jest stale obecny na 5 stanowiskach w dolinie Sanu w pasmie
Otrytu i uznany jest za realny negatywny czynnik, moggcy wptywac na liczebnos¢ gatunku i istnienie stanowisk.
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2. Przewidywane zagrozenia
Najwiekszym zagrozeniem dla populacji weza Eskulapa jest brak lub niewystarczajaca ochrona czynna stanowisk (usuwanie skutkdw naturalnej
sukcesji, tworzenie i uzupetnianie dodatkowych miejsc rozrodu i schronienia). Pozytywny wptyw takich zabiegdw na populacje w dolinie Sanu w
pasmie Otrytu byt widoczny w pierwszych etapach monitoringu, obecnie w tym rejonie dalszy wzrost liczebnosci gatunku jest stwierdzany tylko
na dwdch stanowiskach (Krywe i Sekowiec 1), na ktérych prowadzone przez le$nikdw dziatania sg wystarczajgce dla wspomagania gatunku.
Stanowiska poza tym obszarem nie sg objete zadng ochrong od 2014 r., dlatego tez z uwagi na zty stan siedlisk stanowisko Buk zostato
wskazanie do wytgczenia z dalszego monitoringu. Obecnie stan populacji gatunku jest na poziomie ztym, czyli takim, w ktédrym znajdowat sie w
momencie rozpoczecia projektéw ochrony czynnej weza Eskulapa, trwajgcych od 2009 do 2014 r. Zty stan populacji wynika z ponownego
zarastania odstonietych w ramach tych projektéw powierzchni, utraty wtasciwosci inkubacyjnych kopcédw rozrodczych oraz zanikania i
zacieniania innych struktur (stert pni, gatezi i kamieni). Dodatkowo, pojawity sie przewidywane wczes$niej zagrozenia zwigzane z utratg
mikrosiedlisk pochodzenia antropogenicznego (uli i drewnianych domkdéw) na stanowiskach Pasieka i w poblizu stanowiska Zatoka Telesnicka.
Biorac pod uwage rozproszenie i niska liczebnos¢ stanowisk gatunku oraz podatnos$é na zanikanie, duzym zagrozeniem dla funkcjonowania catej
populacji jest utrata tgcznosci genetycznej pomiedzy stanowiskami.
Statym zagrozeniem dla weza Eskulapa jest gospodarka lesna, zwtaszcza pozyskanie i transport drewna w sezonie aktywnosci gatunku. Nie bez
znaczenia dla ,,otryckiej” populacji weza Eskulapa wydaje sie tez zmiana wieku drzewostandw na stokach Otrytu w efekcie prowadzonej w
ostatnich latach wycinki. Obecnie Otryt porastajg mtode drzewostany, ktére przez wiele kolejnych lat bedg geste i zacienione i nie beda
sprzyjaty wystepowaniu gatunku, poniewaz waz Eskulapa preferuje przeswietlone lasy lisciaste (Kurek i in. 2018). Dodatkowo, ze zwiekszeniem
pozyskania drewna zwiekszyto sie tez ryzyko wywozenia osobnikéw ze sktadow.
Zagrozeniem dla gatunku sg takze drogi lesne i lokalne, znajdujgce sie w bezposrednim otoczeniu stanowisk. Nadal drogi wokét rezerwatu
Krywe, wzdtuz doliny Sanu oraz zwiekszone ich uzytkowanie przez turystéow, zaréwno zmotoryzowanych, jak i poruszajgcych sie na rowerach, w
okresie aktywnosci gatunku majg wptyw na wiekszg smiertelno$é osobnikéw. Nieustajgcym, duzym zagrozeniem dla 5 stanowisk w dolinie Sanu
jest nielegalne pozyskiwanie wezy przez dziatajgcg w tym zakresie i znang lokalnym stuzbom osobe. Statym naturalnym zagrozeniem dla
gatunku jest duza presja drapieznictwa oraz choroby.
Na uwage zastugujg zagrozenia ze strony inwazji biologicznych, zaréwno majgcych wptyw na procesy biocenotyczne i zarastanie stanowisk, jak i
rozprzestrzenianie sie groznych patogenéw chorobotwérczych.
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3. STOSOWANE NA BADANYCH STANOWISKACH I ZALECANE DZIAXANIA OCHRONNE DLA GATUNKU W

REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM ALPEJSKIM

Jedynie dwa stanowiska Sekowiec 1 i Krywe majg wiasciwy stan siedlisk, w efekcie dziatarh wykonywanych przez lesnikéw (koszenie otwartych
powierzchni, utrzymywanie miejsc rozrodu i innych struktur stanowigcych dodatkowe miejsca schronienia). Na innych stanowiskach
(Krokosowe Pola, Przetecz Studenne, Pasieka) dziatania te byty nieregularne i niewystarczajace dla gatunku. W przypadku stanowiska Przetecz
Studenne niepokojacy jest brak osobnikéw juwenilnych (1-2 rocznych), a w przypadku stanowiska Pasieka jego dalszy los zwigzany z utrata
mikrosiedlisk i szybkim tempem sukcesji. Stanowiska poza doling Sanu w pasmie Otrytu nie byly objete dziataniami ochrony czynnej od 2014 .,
co w konsekwencji doprowadzito do zaproponowania do wytgczenia jednego z nich (stanowisko Buk) z dalszego monitoringu.

Na wszystkich stanowiskach gatunku w dolinie Sanu w pasmie Otrytu konieczne jest uzupetnianie kopcéw rozrodczych odpowiednim
substratem, utrzymanie otwartych powierzchni oraz tworzenie i uzupetnianie dodatkowych miejsc schronienia. Na stanowisku Pasieka oraz w
miejscu innej pasieki w tym rejonie, bedgcej miejscem wystepowania gatunku, konieczne jest podjecie dodatkowych dziatan zwigzanych z
kontrolg ekspansji i usuwaniem gatunkdw inwazyjnych oraz, z powodu utraty wielu korzystnych mikrosiedlisk, stworzenie nowych trwatych
drewnianych konstrukcji.

Dzieki dziataniom edukacyjnym i promujgcym projekt ochrony czynnej w latach 2009-2014 (m.in. 15 tablic na terenie 7 bieszczadzkich
nadles$nictw), stale naptywajg informacje o nowych miejscach wystepowania gatunku, a takze o problemach zwigzanych z jego wystepowaniem
w bezposrednim otoczeniu cztowieka (inf. niepubl. K. Kurek). Dlatego tez w dalszych etapach monitoringu wazne bedzie wigczenie kolejnych 1-
2 stanowisk spoza rejonu wystepowania ,otryckiej” populacji.

Ochrona weza Eskulapa w regionie biogeograficznym alpejskim powinna opierac sie na statej czynnej ochronie jego siedlisk na znanych
stanowiskach oraz poszerzaniu jej zasiegu o inne miejsca wystepowania gatunku, a takze dalsze rozpoznawanie jego rozmieszczenia. Ochrona
stanowisk wymaga indywidualnego podejscia ze wzgledu na wptyw réznych czynnikdw na ich istnienie. W celu zapobiegania sytuacjom
problematycznym dla egzystowania gatunku, jak nagta utrata mikrosiedlisk pochodzenia antropogenicznego, konieczne jest poszerzenie
ochrony gatunku o tworzenie trwatych mikrosiedlisk (np. drewnianych, zadaszonych konstrukcji). Gatunek ten powinien by¢ uwzgledniany w
planowaniu rozwoju regionu, a takze w planowaniu ochrony obszarowej i gospodarki lesnej.

Autor sprawozdania: Katarzyna Kurek
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