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Wyniki monitoringu zétwia blotnego Emys orbicularis w 2021 roku
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I. Informacje ogdlne

1. Kod, nazwa polska i nazwa facinska
1220 z6tw btotny Emys orbicularis

2. Informacja, w jakich regionach biogeograficznych wystepuje dany gatunek
CON —region biogeograficzny kontynentalny

3. Koordynator gtéwny: Antoni Amirowicz
4. Koordynator krajowy: Barttomiej Najbar

5. Eksperci lokalni: Barttomiej Najbar, Krzysztof Majcher, Janusz Holuk, Borys Kala, Grzegorz Gérecki, Mariusz Wajcik, Andrzej Jabtoriski,
Stawomir Mitrus, Adam Kotowicz, Stawomir Beeger

6. Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki opisanej w przewodniku monitoringu
Modyfikacja z 17.07.2015 r., dot. dodania wskaznika , odlegtos¢ legowisk od siedlisk wodnych” i trzech wskaznikéw opcjonalnych

7. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow
Brak
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8. Informacja o stanowiskach monitoringowych

mitp
L 1

LELR)]
D Gramica regiondw biogeogralicanych

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk zétwia btotnego Emys orbicularis monitorowanych w 2021 roku. Objasnienia: kolorem zaznaczono stan ochrony gatunku
na danym stanowisku (zielony — FV, pomaranczowy — U1, czerwony - U2, szary — XX). Fioletowa linia oznacza granice regionow.
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Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych etapach prac monitoringowych.

Liczba Liczba usunietych Liczba
monitorowanych stanowisk, w tym z Liczba stanowisk . .
. niemonitorowanych
Rok/lata | stanowisk przyczyn dodanych L .
Etap . (i nieusunietych)
badan merytorycznych*
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM | ALP CON RAZEM
2009-2010 | 2009-2010 |- i - /1|11 - - - - - -
2013-2014 2014 - 18 18 - - - - 8 8 - - -
2015-2018 | 2017-2018 |~ 17 17 - 2/2 | 2/2 - - - - 1 1
2020-2022 2021 - 15 15 - 0 0 - - - - 1 1

*Uwzgledniono dwie mozliwosci usuniecia stanowiska: 1) z przyczyn merytorycznych, np. z powodu zaniku gatunku lub odpowiedniego siedliska, 2) z innych przyczyn, w tym
z powodu tzw. optymalizacji liczby i rozmieszczenia stanowisk itp.
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II. Wyniki monitoringu gatunku zotw btotny Emys orbicularis w regionie biogeograficznym
kontynentalnym

1. STAN OCHRONY GATUNKU W REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

1. Stanizmiany w czasie parametru populacja

W 2021 r. uzyskano gtéwnie skrajne oceny stanu populacji zétwia na monitorowanych stanowiskach. Po szes¢ z 15 stanowisk oceniono na FV i
U2, tylko na jednym stan oceniono jako niezadowalajgcy (U1), a na dwdch nie oceniono stanu populacji (XX) ze wzgledu na trudnosci terenowe
badz brak wiedzy o populacji odbywajacej legi (Ryc. 2).

Wyraznie gorzej oceniono stanowiska znajdujgce sie w zachodniej czesci kraju (gtéwnie oceny U2), natomiast oceny FV byty dominujace na
wschodzie Polski.

Wzglednie stabo (najwiecej ocen U2) byty oceniane wskazniki ,wzgledna liczebnos$¢” i ,struktura wiekowa”, jednak zréznicowanie ocen
wskaznikéw stanu populacji oraz liczne oceny XX nie pozwalajg na jednoznaczne stwierdzenie, czy ktorykolwiek wskaznik ma decydujacy wptyw
na ocene parametru. Jest to tym trudniejsze, ze monitoring prowadzony byt jedynie na 15 stanowiskach. Tak niewielka liczba stanowisk nie
uprawnia do wyciggania ogdlnych wnioskdow.

Udziat poszczegdlnych ocen stanu populacji zmieniat sie poprzez cztery etapy, w ktérych zétw byt monitorowany. W szczegdlnosci widac to w
odniesieniu do pierwszego etapu. Zmiany wzgledem tamtego czasu wynikajg jednak po czesci ze zmiany liczby stanowisk, ktéra od 2009 roku
zmieniata sie od 11 do 16. W dwéch posrednich etapach w latach 2014-2018 zanotowano wzgledng stabilno$é ocen stanu populacji, a nawet
zmniejszenie udziatu ocen U2 na korzys¢ ocen U1, przy podobnej wzglednej i bezwzglednej liczbie ocen FV. W ostatnim etapie trend sie jednak
odwrdcit, ze wzgledu na czesto niewielkg liczbe osobnikéw lub prawdopodobny zanik gatunku na niektérych stanowiskach.

Z6tw btotny jest gatunkiem rzadkim i zanikajacym (Gtowacinski Z., Sura P. 2018), a jego zanik obserwowany jest od dawna. Ponadto, na jego
populacje moze mie¢ réwniez wptyw inwazja obcych gatunkdw z6twi, coraz czesciej obserwowanych w Polsce, i fragmentacja siedlisk

powodujgca odcinanie siedlisk wodnych od legowych. W obecnym monitoringu stan populacji zétwia oceniano dos¢ skrajnie — zle w zachodniej
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Polsce, a wzglednie dobrze we wschodniej. Biorgc jednak pod uwage duzy udziat ocen U2, stan populacji zétwia btotnego w Polsce nalezy

ocenic jako zty (U2).
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Ryc. 2. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu populacji zétwia btotnego Emys orbicularis w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w poszczegdlnych latach badan.

2. Stanizmiany w czasie parametru siedlisko gatunku

Stan siedliska byt oceniany w 2021 r. lepiej niz stan populacji. Ponad potowa obecnie monitorowanych stanowisk oceniona byta pod katem
siedliska dobrze (oceny FV), pozostate stanowiska oceniono po rowno, po trzy oceny Ul i U2, a na jednym nie okreslono stanu siedliska ze
wzgledu na brak wiedzy o stanowiskach legowych gatunku w zasiegu badanej w wodzie populacji (Ryc. 3). Nie obserwuje sie wyraznych
wzorcéw geograficznych w ocenie stanu siedliska w Polsce. Oceny rozmieszczone sg wzglednie réwnomiernie. Najwiecej ocen U2 (trzy)
przypadato na wskaznik ,,dostepna powierzchnia legowisk”, ponadto pojedyncze oceny U2 wystepowaty we wskaznikach , powierzchnia
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siedliska wodnego” i ,zacienienie legowisk”. Trudno zatem wskazac jeden czynnik zanizajgcy oceny stanu siedliska, niewatpliwie nie miaty na to

wptywu oceny ,bazy pokarmowej” czy dostepnosci schronie”, ktérych nie oceniono na zadnym stanowisku na U2.

Podobnie jak w przypadku stanu populacji, stan siedlisk najbardziej zmienit sie w stosunku do pierwszego etapu monitoringu, potem sytuacja
byta wzglednie stabilna. W szczegdlnosci dotyczy to etapdw monitoringu w latach 2014-2018, kiedy nie odnotowano wiekszych réznic
wzglednych i bezwzglednych w liczbie poszczegdlnych ocen na stanowiskach. Obecnie nieco spadta liczba ocen FV, a przybyto ocen U2. Zmiana
nie musi jednak $wiadczy¢ o statym trendzie, a wynika¢ moze z matej préby stanowisk (kilkanascie w catej Polsce). Niemniej, obecny stan nalezy
uznac za alarmujacy. Zwtaszcza ze zanotowano tez drastyczne przypadki spadku ocen z oceny FV w poprzednich etapach do oceny U2 obecnie
(Siekierka Stara) czy z oceny FV na U1 (Drzeczkowo).

Majac na uwadze wytgcznie oceny uzyskane podczas monitoringu, nalezy uznac stan siedlisk zétwia btotnego jako niezadowalajacy, ze wzgledu
na obecnos$¢ ocen U2 (pomimo przewagi ocen FV). Brak jest danych publikowanych z innych stanowisk z6twi, ktére w podobny sposdb
okreslatyby stan siedlisk gatunku na innych stanowiskach w Polsce. Gatunek badany jest prawdopodobnie na stanowiskach i tak wzglednie
dobrze prognozujgcych, czesto na terenach chronionych. Sytuacja innych populacji jest jednak nierozpoznana. Nie ma powoddw przypuszczac,
aby sytuacja gatunku byta lepsza niz wynika to z monitoringu.
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Ryc. 3. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk z dang oceng stanu siedliska gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym w poszczegdlnych
latach badan.

3. Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony

Na wiekszosci stanowisk w 2021 r. perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe (FV). Pozostate stanowiska (tgcznie sze$é) uzyskaty po réwno
oceny U1i U2 (Ryc. 4). Zdecydowana wiekszos¢ ocen witasciwych przypadta na wschodnig i pétnocno-wschodnig cze$¢ kraju. W zachodniej
Polsce stan wtasciwy tego parametru odnotowano tylko na jednym stanowisku. Dobre oceny perspektyw (FV) wystepowaty na ogdt w
miejscach, gdzie prowadzone sg dziatania ochronne gatunku lub lokalna gospodarka uwzglednia potrzeby gatunku (np. Lesne Stawki koto
Goszcza). Zte oceny perspektyw (U2) wigzaty sie m.in. z duzg izolacjg populacji, bardzo niska liczebnoscia lub jej ewidentnym wymieraniem.
Udziat i bezwzgledna wartos¢ liczby poszczegdlnych ocen perspektyw nie zmieniaty sie znaczgco w trakcie monitoringu. Wyjatkiem jest
pierwszy etap w latach 2009-2010, kiedy odnotowano bardzo mato ocen U2. W tym etapie monitorowano jednak znacznie mniejszg liczbe
stanowisk, stad jego pordwnanie z kolejnymi etapami jest obarczone btedami w interpretacji. Ogélnie rzecz biorac, przez caty okres
monitoringu dominowaty wtasciwe oceny stanu ochrony, choé tyko raz (w 2021) byty w bezwzglednej przewadze (ponad potowa badanych
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stanowisk). Przyczyng poprawy ocen w stosunku do poprzednich etapéw na stanowisku Cudnochy byty zmiany w sposobie uzytkowania ziemi,

co sprzyja doswietleniu legowisk, natomiast na stanowisku Konstantyndwka poprawa wynikata z faktu statego utrzymywania sie populacji na
tym terenie oraz kontynuacji zabiegédw ochronnych. Pogorszenie ocen wynikato za$ ze wzrastajgcej presji drapiezniczej (Ujscie llanki). Na czesci
stanowisk odnotowano wahania ocen w trakcie monitoringu, jednak obecna ocena jest taka sama jak na poczatku prowadzenia prac
monitoringowych na danym stanowisku, np. Pliszka.

Biorac pod uwage oceny perspektyw ochrony, wsrdd ktérych obecnie wiekszos¢ stanowig oceny wtasciwe, oraz wzgledng stabilnos¢ w ocenie
tego parametru na przestrzeni lat, a takze obecno$é ocen U2 i U1 dla czesci stanowisk, ostrozng oceng parametru jest ocena U1. Biorgc jednak
pod uwage rzadkos¢ wystepowania gatunku, postepujgca fragmentacje siedlisk i zaburzenia stosunkéw wodnych w skali kraju, ocena ta moze
by¢ gorsza. Rdwniez w monitoringu, poza stanowiskami, gdzie prowadzona jest ochrona czynna lub dos$é restrykcyjna ochrona bierna, nalezy sie
spodziewad pogarszania sytuacji w przysztosci. Zatem obecna ocena U1 uzyskana z puli stanowisk monitorowanych, ktdre z zatozenia byty
stanowiskami lepiej rokujgcymi w Polsce, moze by¢ zbyt optymistyczna.
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Ryc. 4. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym kontynentalnym z dang oceng perspektyw ochrony zétwia btotnego
Emys orbicularis w poszczegdlnych latach badan.
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4. Stan ochrony gatunkui jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczego6lnych wskaznikow i parametréow dla jego
oceny

Liczba ocen ztych (U2) i wtasciwych (FV) jest w obecnym etapie monitoringu taka sama (po szes¢). W dwéch przypadkach nie oceniano stanu
ochrony, a w jednym ocena byfa niezadowalajgca. Stanowiska sg zatem oceniane skrajnie. W skali kraju sytuacja ma sie lepiej na stanowiskach
we wschodniej czesci Polski (dominacja ocen FV; Ryc. 5). Te skrajne oceny dwdch regionéw wskazujg jednoznacznie na gorsza sytuacje
stanowisk gatunku w zachodniej Polsce.

Przyczyny takiego stanu rzeczy lezg gtdwnie w ocenie stanu populacji, gdzie niskie oceny wskaznikow ,wzgledna liczebnos¢” i ,,struktura
wiekowa” zanizaty oceny na zachodzie kraju. Ponadto, spory wptyw miaty tez perspektywy ochrony, bardziej niz siedlisko zréznicowane
geograficznie, ze ztymi ocenami w zachodniej Polsce, a dobrymi we wschodniej. Siedlisko nie miato wptywu na geograficzny wzorzec i nie
decydowato tez o wzglednie wysokiej liczbie ocen U2. Tym bardziej, ze byt to parametr najlepiej oceniany.

Cho¢ na czesci stanowisk stan populacji jest zty, podobnie jak stan siedlisk, nie uznano za stuszne usuwania z monitoringu zadnego ze stanowisk
monitorowanych w 2021 r. ze wzgledu na mozliwos¢ zachowania siedlisk i ewentualne zmiany stanu populacji.

Pomijajac pierwszy etap monitoringu, kiedy badania prowadzono na znacznie mniejszej liczbie stanowisk, sytuacja gatunku, biorgc pod uwage
udziat poszczegdlnych ocen, wydaje sie wzglednie stabilna. Pomimo zmiany w latach 2017-2018 sytuacja obecnie wyglada tak jak w roku 2014.
A wiec pomimo pewnej réznicy w ocenianiu w jednym etapie ostatecznie wyniki obecne i sprzed siedmiu lat sg poréwnywalne. Odnotowano
nieznaczny spadek liczby ocen FV i U2 od 2014 r. z powodu dwdch sytuacji, gdzie wykonawcy nie byli w stanie ocenié stanu ochrony (XX).

Jak wspomniano przy okazji omawiania parametru populacja, gatunek jest w skali kraju rzadki, a znane populacje, gdzie potwierdza sie rozréd,
nieliczne (Gtowacinski Z., Sura P. 2018). Brak jest biezgcych analiz, oceniajgcych stan zachowania gatunku w Polsce, stagd wydaje sie, ze ocena
stanu ochrony w skali kraju powinna by¢ oparta o wyniki monitoringu. Ze wzgledu na znaczna liczbe ocen U2, stan ochrony nalezy ocenié
tacznie jako zty (U2). Trzeba jednak pamieta¢, ze, biorgc pod uwage dwa gtéwne obszary wystepowania gatunku (oraz prowadzenia
monitoringu), sytuacja wyglada lepiej we wschodniej Polsce, gdzie w wiekszosci przypadkdéw stan ochrony oceniany jest jako wtasciwy.
Odnosnie do trenddw populacyjnych, brak informacji o nowych stwierdzeniach populacji. Gatunek jest rzadki, a ze wzgledu na ztozony cykl
zyciowy wymaga zaréwno odpowiedniej jakosci siedliska wodnego, jak i lgdowego (siedliska legowe). Ponadto, siedliska te nie mogg by¢ od
siebie izolowane. Ze wzgledu na wzrastajgcg fragmentacje sSrodowiska nalezy sie spodziewaé pogarszania stanu ochrony gatunku w przysztosci.
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W mniejszym stopniu bedzie to dotyczy¢ zapewne populacji na terenach chronionych (parki i rezerwaty), jednak i te populacje moga ucierpien

w dtuzszej perspektywie czasu z powodu wzrastajgcej izolacji wzgledem populacji zyjgcych poza obszarami ochrony biernej i/lub czynnej.
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Ryc. 5. Zmiany udziatu (%) monitorowanych stanowisk w regionie biogeograficznym kontynentalnym z dang oceng stanu ochrony zétwia btotnego Emys
orbicularis w poszczegdlnych latach badan.

2. ODDZIALYWANIA I ZAGROZENIA WYKAZYWANE NA STANOWISKACH MONITORINGOWYCH W REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

1. Stwierdzone oddzialywania

Podczas monitoringu w 2021 r. najczesciej jako oddziatywanie wskazywano procesy naturalne. W szczegdlnosci zwracano uwage na negatywny
wptyw drapieznikdw oraz zarastanie i wyptycanie sie zbiornikdéw wodnych. Tutaj sprawa jest nieco dyskusyjna, gdyz zapewne czes¢ z tych
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przypadkéw mozna przypisa¢ procesom naturalnym, jednak, czego wykonawcy w terenie nie sg w stanie zwykle stwierdzi¢, takiemu stanowi
rzeczy moze sprzyja¢ drenowanie terenu, ale i zmiany klimatyczne, a wiec na wystgpienie tego oddziatywania przynajmniej posrednio wptyw
moga miec czynniki antropogeniczne. Wskazane gtdwne oddziatywania powodujg zmniejszenie powierzchni siedlisk wodnych, ale tez
zacienienie siedlisk legowych, uniemozliwiajgce rozwdj jaj na skutek obnizonej temperatury. Drugg grupa oddziatywan sg czynniki zwigzane z
rolnictwem. Tutaj sytuacja nie jest jednak prosta, gdyz z jednej strony podczas uzytkowania ziemi mogg by¢ niszczone gniazda z6twi, z drugiej
odpowiednie uzytkowanie terenu moze prowadzi¢ do zachowania lub przywrdécenia optymalnych cech siedliska legowego, na co wskazywano
np. na stanowiskach Konstantynéwka i Olszowo.

2. Przewidywane zagrozenia

Wiekszos¢ przewidywanych zagrozen zwigzana byta ze stwierdzonymi oddziatywaniami, co do ktérych przewiduje sie, ze utrzymajg sie w
przysztosci. W szczegdlnosci zwracano uwage na negatywny wptyw drapieznikdw oraz zarastanie i wyptycanie sie zbiornikdw wodnych. Tutaj
sprawa, podobnie jak w przypadku oddziatywan, jest nieco dyskusyjna, gdyz zapewne czes¢ z tych przypadkdw mozna przypisa¢ procesom
naturalnym, jednak takiemu stanowi rzeczy moze sprzyjaé¢ drenowanie terenu i zmiany klimatyczne, a wiec na wystgpienie tego zagrozenia
przynajmniej posrednio wptyw mogag mieé czynniki antropogeniczne. Zdecydowanie antropogeniczne za$ sg zagrozenia zwigzane z rolnictwem,
ktore stanowig drugg wazng grupe. Co wazne, rolnictwo uznano za zagrozenie nawet na tych stanowiskach, gdzie jako oddziatywanie ocenione
byto pozytywnie. Niemniej w przypadku zmiany rezimu prac, intensyfikacji itp. rolnictwo moze obrdci¢ sie przeciw lokalnym populacjom zétwia
btotnego.

3. STOSOWANE NA BADANYCH STANOWISKACH I ZALECANE DZIALANIA OCHRONNE DLA GATUNKU W
REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM KONTYNENTALNYM

Na czesci stanowisk monitoringowych prowadzi sie programy ochrony czynnej polegajace na ochronie legédw czy odpowiednim uzytkowaniu
terendw otwartych, tak aby nie wzrastato zacienienie legowisk. Dziatania te sg jednak lokalne i dotyczg konkretnych populacji. Majac na
uwadze ochrone gatunku w szerszej skali, nalezy przede wszystkim dazy¢ do odpowiedniego zagospodarowania przestrzeni, tak aby zmniejsza¢
ryzyko fragmentacji siedlisk wodnych i lgdowych, a wiec nalezy dgzy¢ do unikania rozproszonej zabudowy, wymuszajgcej budowe i utwardzanie
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nowych drdég, a niekiedy i osuszanie terenu, w szczegdlnosci w sytuacjach gdy znane sg na danym terenie populacje zétwia btotnego, ale

réowniez w poblizu innych siedlisk wodnych i wodnobfotnych, stanowigcych potencjalne siedliska tego gatunku.

Waznym zagrozeniem dla gatunku sg drapiezniki, w tym nierodzime, stad czes¢ czynnej ochrony powinna uwzgledniaé nie tylko zabezpieczenie
miejsc legowych, ale tez redukcje liczebnosci obcych gatunkéw drapieznych ssakéw, co moze zmniejszy¢ presje na potencjalne, nieznane
legowiska zotwia btotnego, ktére s3 pomijane w dziataniach zwigzanych z ochrong czynna.

Obecnie wyzwaniem jest tez ograniczenie wptywu obcych gatunkow zétwi, w szczegdlnosci zétwia czerwonolicego i zéttolicego, ktore
prawdodpodobnie mogg sie w Polsce rozmnazaé, a z pewnoscig sg stale wypuszczane do wéd otwartych przez nieodpowiedzialnych
terrarystow. Wytapywanie takich osobnikéw, w szczegdlnosci w poblizu znanych stanowisk zétwi btotnych, to jedno, ale wazna jest tez
edukacja przyrodnicza na temat skutkédw uwalniania ocbcyh gatunkéw do srodowiska naturalnego.
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