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[.  INFORMACIE OGOLNE
Koordynator giowny: Adam Stebel
Koordynator krajowy: Grzegorz Voncina
Eksperci lokalni: Marcin Bielecki, Marcin Czerny, tukasz Juszczak, Grzegorz Lesnianski,

Daniel Skowron, Grzegorz Voncina

1 Nazwa polska i nazwa tacinska

1386 bezlist okrywowy Buxbaumia viridis

2 Ogolna charakterystyka monitorowanego gatunku

Bezlist okrywowy (Fot. 1) jest drobnym mszakiem, ktéry wystepuje pojedynczo lub w grupach
po kilka, kilkanascie osobnikéw, rzadko po kilkadziesigt okazéw, w jednym miejscu. Jest rosling
jednoroczng, dwupienng, ktérej mtode osobniki pojawiajg sie jesienig (pazdziernik-listopad)
oraz wczesng wiosng. Mikroskopijne gametofity nie sg zauwazane w terenie. Sporofit ma
wysokos¢ okoto 12 mm. Tworzy go czerwonobrunatna, wyraznie brodawkowana seta o wysokosci
7 mm, zakonczona puszka. Mtoda puszka jest zéttozielona i symetryczna; w miare dojrzewania
stabiej uwypukla sie jej strona grzbietowa, a mocniej brzuszna, nadajgc puszce asymetryczny
ksztatt. Po wysypaniu zarodnikdw s$ciany puszki stajg sie zéttawe, pdzniej ochrowozoétte (Voncina
2012).

Bezlist okrywowy jest gatunkiem epiksylicznym (rzadko epigeicznym). Rosnie na prochniejagcym
drewnie swierkowym, jodtowym, a sporadycznie bukowym, czesto w zespole mszystym Lepidozio-
Tetraphidetum pellucidae. Incydentalnie moze pojawiac sie réwniez na humusie. Wystepuje
na drewnie, w ktérym procesy deprecjacji s3 zaawansowane, drewno nie jest przesuszone,

a jego rozktad zapewnia utrzymanie wilgoci w substracie w warunkach zwiekszonej wilgotnosci
powietrza. Stanowiska skupiajg sie wiec w dolinach ciekéw wodnych, na ich zacienionych
zboczach, najczesciej przy wystawie pétnocnej. Zwigzany jest ze zbiorowiskami leSnymi,

w Karpatach gtéwnie z buczyng karpackg Dentario glandulosae-Fagetum, a szczegdlnie

z jej podzespotem jodtowym (jedling karpacka) Dentario glandulosae-Fagetum abietetosum
(Matuszkiewicz 2011). Na pétnocy kraju byt obserwowany w kwasnej buczynie Luzulo pilosae-
Fagetum i w przeksztatconym gradzie gwiazdnicowym Stellario-Carpinetum (Voncina 2012).

Gatunek w Polsce podlega ochronie Scistej. W Karpatach i catej Polsce bezlist okrywowy
na poczatku XX wieku miat status gatunku wymierajgcego (E) (Zarnowiec i in. 2004). Najnowsze
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obserwacje terenowe wskazujg, ze przynajmniej w niektérych obszarach Karpat bezlist okrywowy
jest gatunkiem niezagrozonym i czestym (Brewczynski i in. 2021). Gatunek zostat wymieniony
w Dyrektywie Siedliskowej w Zataczniku 11, a takze w Konwencji Bernenskiej w Zatgczniku I.

3 Regiony biogeograficzne, w ktorych wystepuje gatunek

Bezlist okrywowy wystepuje zaréwno w regionie biogeograficznym alpejskim,
jak i kontynentalnym (Ryc. 1). Monitoringiem w 2024 r. objeto 35 stanowisk w regionie alpejskim
oraz 10 w regionie kontynentalnym.

4 Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki
opisanej w przewodniku metodycznym

Prace monitoringowe w 2024 roku prowadzone byty zgodnie z metodyka opisang w przewodniku
metodycznym (Voncina 2012).

5 Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikéw z innych projektow

Podczas prac badawczych realizowanych w roku 2024 nie wykorzystywano wynikéw
pochodzacych z innych projektow. Ocene stanu ochrony gatunku przeprowadzono w oparciu
o prace wifasne zespotu ekspertdéw i koordynatorédw biorgcych udziat w biezgcym cyklu
monitoringowym.

6 Informacja o stanowiskach monitoringowych

W zamieszczonej ponizej tabeli (Tab. 1) podano liczbe stanowisk bezlistu okrywowego badanych
w obu regionach biogeograficznych w poszczegdlnych cyklach monitoringowych. Na mapie (Ryc. 1)
przedstawiono rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w 2024 roku oraz, stosujgc
odpowiednig kolorystyke symboli, zaprezentowano ogélny stan ochrony gatunku
na poszczegdlnych stanowiskach stwierdzony w trakcie ostatniego cyklu badan.

Tab. 1: Liczba stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis badanych w regionach biogeograficznych w poszczegélnych
cyklach monitoringowych.

. . Liczba usunietych stanowisk, . . .
Liczba monitorowanych . B Liczba niemonitorowanych
Rok/lata A w tym z przyczyn Liczba stanowisk dodanych L )
Cykl badan ) stanowisk * (i nieusunietych)
badan merytorycznych
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM
Cykl 1
2006-2008
Cykl I
2010, 2011 1 1
2009-2011 010, 20 0 > >
cykl I
2013-2014
Cykl IV 2016,
2015-2018 [ 2017, 2018 30 1 41 20 6 26
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Liczba usunietych stanowisk, i i )
Liczba monitorowanych iczba usuniety wi . ) Liczba niemonitorowanych
.| Rok/lata . w tym z przyczyn Liczba stanowisk dodanych . )
Cykl badan badar stanowisk merytorycznych* (i nieusunietych)
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM
Cykl Vv
2021 29 11 40 1/1 1/1
2020-2021 / /
Cykl VI
2023 35 10 45 1/1 1/1 6 6
2023-2025 / /
*) zapisana w formie proporcji: liczba wszystkich usunietych stanowisk/liczba stanowisk usunietych ze wzgledéw merytorycznych
ALP - region biogeograficzny alpejski,
CON - region biogeograficzny kontynentalny

Monitoring bezlistu okrywowego dotychczas realizowany byt w 4 cyklach badan, tacznie na 47
stanowiskach (36 stanowisk w regionie alpejskim oraz 11 stanowisk w regionie kontynentalnym).
Pierwsze badania monitoringowe zostaty przeprowadzone w latach 2010-2011 (cykl 2009-2011)
na 15 stanowiskach (10 w regionie alpejskim, 5 w regionie kontynentalnym). W 2010 roku zbadano
wszystkie stanowiska w regionie alpejskim, a w roku 2011 stanowiska w regionie kontynentalnym.
W kolejnym cyklu (lata 2015-2018) dodano 26 nowych stanowisk (20 w regionie alpejskim i 6
w regionie kontynentalnym), stagd monitoring przeprowadzono facznie na 41 stanowiskach.
Monitoring w kolejnym cyku (lata 2020-2021) przeprowadzono na 40 stanowiskach (usunieto
jedno stanowisko w regionie alpejskim — Porgbka). Wszystkie stanowiska zbadano w 2021 r.

W biezgcym cyklu (lata 2023-2025) wtgczono do monitoringu 6 nowych stanowisk (wszystkie

w regionie alpejskim), natomiast usunieto 1 stanowisko (Mtoty) zlokalizowane w regionie
kontynentalnym. Skutkiem tego w biezgcym cyklu badaniami objeto tacznie 45 stanowisk (35

w regionie alpejskim, 10 w regionie kontynentalnym). Wyniki monitoringu przeprowadzonego
w 2024 roku na stanowiskach pokazujg, ze na jednym stanowisku (Dolina nad Capkami) gatunek
prawdopodobnie wyginat, a szanse na powtérng kolonizacje sg znikome, dlatego w przysztym
cyklu proponuje sie zastgpienie tego stanowiska innym, zlokalizowanym w tym samym regionie
biogeograficznym.
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Ryc. 1: Rozmieszczenie stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis monitorowanych w 2024 roku.
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1. WYNIKI MONITORINGU BEZLISTU OKRYWOWEGO BUXBAUMIA VIRIDIS W ALPEJSKIM REGIONIE
BIOGEOGRAFICZNYM [ALP]

1 Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym ALP
1) Stanizmiany w czasie parametru populacja w regionie biogeograficznym ALP

Dla bezlistu okrywowego parametr stan populacji oceniany jest poprzez badanie jednego
wskaznika kardynalnego: , Liczba sporofitdw”. Wskaznikiem uzupetniajgcym jest ,Areat populacji”.

WSKAZNIK KARDYNALNY

Ponizej krétko scharakteryzowano jedyny wskaznik kardynalny. W celu wykazania zmian
odniesiono sie takze do wynikdéw z wczesniejszych cykli.

Liczba sporofitéw: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z roku 2024) na 25 stanowiskach
wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV), na 7 stanowiskach ocene niezadowalajacg (U1), na 1
stanowisku ocene zt3 (U2), a na 2 stanowiskach ocene nieznang (XX). Wartos¢ wskaznika byta
bardzo zréznicowana, od braku gatunku (Dolina nad Capkami, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2)
i skrajnie matej wartosci wynoszacej zaledwie 1 sporofit (Dolina potoku Furcédwka, tonny Potok),
do wartosci siegajacych kilkadziesigt osobnikéw (Berdo, Dolina Jurkowskiego Potoku, Potok
Jaworzynka, Potok Wyrwa, Stary tupkdéw, Stuposiany, Szczawnik), a nawet 108 osobnikéw (Potok
Jaworzynka 3). Srednia liczba osobnikéw przypadajaca na stanowisko wyniosta 15,5 (waloryzacja
wskaznika pozwala na wystawienie oceny FV przy liczbie sporofitéw wiekszej niz 5).

Na stanowiskach Potok Czarny i Potok Jaworzynka 2 wystawiono ocene nieznang (XX) z powodu
braku sporofitdw na stanowisku przy braku widocznych zmian w siedlisku, a na stanowisku Dolina
nad Capkami ocene ztg (U2), poniewaz odnotowano niekorzystne zmiany siedliskowe w stosunku
do poprzedniego cyklu (Tab. 2).

Tab. 2: Wartosci i oceny wskaznika kardynalnego parametru stan populacji bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis
na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) w roku 2024.

Lp. Nazwa stanowiska Liczba sporofitow Ocena wskaznika
1. Potok Jaworzynka 3 108 FV
2. Potok Jaworzynka 44 FV
3. Stuposiany 42 FV
4, Stary tupkow 39 FV
5. Potok Wyrwa 35 FV
6. Szczawnik 26 FV
7. Berdo 22 FV
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Lp. Nazwa stanowiska Liczba sporofitow Ocena wskaznika

8. Dolina Jurkowskiego Potoku 21 FV
9. Tworylczyk 19 FV
10. Zazwor 16 FV
11. Poreba 15 FV
12. Las Szerokie (Dolina Kamienicy) 14 FV
13. Jama Sywowska 13 FV
14, Koniec Gérny 13 FV
15. Suche Rzeki 12 FV
16. Wola Michowa 12 FV
17. Dep 9 FV
18. Dolina potoku Kacwinskiego 9 FV
19. Dolina Rochowego Potoku 9 FV
20. Lutowiska 9 FV
21. Pieninski Potok 8 FV
22. Rabe 8 FV
23. Trzcianiec 8 FV
24, Potok Pod Gérami 7 FV
25. Przetecz Hatbowska 7 FV
26. Mareszka (dolina Krokowego Potoku) 5 U1
27. Potok tominiczanka 3 U1l
28. Rezerwat ,Biata Woda” 3 U1
29. Suchy Potok 3 U1
30. Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem” 2 Ul
31. Dolina potoku Furcowka 1 U1
32. tonny Potok 1 Ul
33. Dolina nad Capkami 0 u2
34, Potok Czarny 0 XX
35. Potok Jaworzynka 2 0 XX

FV-25

Razem 543 ui-7

($rednio 15,5/stanowisko) u2-1

XX -2

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 13 stanowiskach ocena

nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 7 stanowiskach: Dolina

Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Poreba, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3,

Potok Pod Gérami, Suche Rzeki. Na wszystkich tych stanowiskach stwierdzono zaréwno w 2021 r.,

jak i 2024 r. powyzej 5 sporofitow (ewentualnie takze set). Ocena niezadowalajaca (U1) zostata

utrzymana na 5 stanowiskach: Dolina potoku Furcéwka, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
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Potok tominiczanka, Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat ,,Nad Kotelniczym Potokiem”. Stwierdzono
tam obecnie, podobnie jak w w 2021 r., od 1 do 5 sporofitédw. Z kolei ocena zta (U2) utrzymata sie
na 1 stanowisku (Dolina nad Capkami). Zaréwno w obecnym, jak i poprzednim cyklu nie
stwierdzono tam wystepowania gatunku, jednoczesnie odnotowujgc niekorzystne zmiany
siedliska. Poprawa oceny nastgpita w sumie na 12 stanowiskach, z czego poprawa z U1 na FV
nastgpita na 7 stanowiskach: Dolina potoku Kacwinskiego, Koniec Gérny, Pieninski Potok, Potok
Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Szczawnik, Tworylczyk, poprawa z U2 na FV na 4 stanowiskach: Dep,
Jama Sywowska, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Trzcianiec, a poprawa z XX na FV na 1
stanowisku: Berdo. Pogorszenie oceny nastgpito jedynie na czterech stanowiskach. Spadek oceny
z FV na U1 nastgpit na stanowiskach: tonny Potok i Suchy Potok. Na stanowisku tonny Potok
ostatnio stwierdzono 8 sporofitow, obecnie tylko 1, natomiast na stanowisku Suchy Potok byto 6
sporofitéw, obecnie tylko 3. Na pozostatych dwdch stanowiskach Potok Czarny i Potok Jaworzynka
2 nastgpit spadek z U1 na XX. Na stanowiskach tych obecnie nie odnotowano gatunku przy braku
niekorzystnych zmian (ocena XX), natomiast w poprzednim cyklu odnotowano tam po jednym
sporoficie (ocena U1). Na nowych wtgczonych do monitoringu stanowiskach (Lutowiska, Rabe,
Stary tupkow, Stuposiany, Wola Michowa, Zazwdr) wystawiono wszedzie oceny FV.

Rozktad ocen w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) jest najbardziej korzystny od poczatku
prowadzenia monitoringu gatunku. W 2024 r. udziat ocen wtasciwych wynidst 71% wszystkich
ocen, a ocen niezadowalajgcych 20%, czyli gatunek zostat stwierdzony na 91% badanych
stanowisk. W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) udziat ocen witasciwych wynidst 31%, a ocen
niezadowalajgcych 48%, czyli gatunek stwierdzono na 79% stanowisk. Z kolei w cyklu 2015-2018
udziat ocen wtasciwych wynidst 53%, natomiast ocen niezadowalajgcych 30%, czyli gatunek
stwierdzono na 83% stanowisk. Natomiast w pierwszym cyklu (lata 2009-2011) udziat ocen
wtasciwych wynidst 40%, ocen niezadowalajgcych 30%, czyli gatunek odnotowano na 70%
badanych stanowisk.

Analizujgc dane z obecnego monitoringu na tle wynikdw z poprzednich cykli mozna stwierdzic,
ze liczebnos¢ gatunku na stanowiskach byta najwyzsza od poczatku badan. Utrzymujaca sie
w ostatnich cyklach frekwencja gatunku na stanowiskach w granicach 70-83%, a w ostatnim cyklu
wynoszgca az 91%, pozwala przyja¢, ze populacje bezlistu okrywowego w Karpatach sg ogélnie
stabilne, a nawet wykazujg tendencje wzrostowa.

WSKAZNIK UZUPELNIAJACY

Rozktad ocen na stanowiskach w przypadku drugiego wskaznika stanu populacji — , Areat
populacji”, bedacego wskaznikiem pomocniczym, byt nieco gorszy niz wskaznika kardynalnego
,Liczba sporofitéw”. Zwraca uwage przede wszystkim wiekszy udziat ocen niezadowalajacych,
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a mniejszy wiasciwych (Ryc. 2). Ponizej krotko omdéwiono wartosci i oceny tego wskaznika
uzyskane w 2024 r. na tle wynikow z poprzednich cykli.

Wskazniki

Areat populacji

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B FV - stan wlasciwy ' Ul - stan niezadowalajacy
W U2 - stan zly XX - stan nieznany

Ryc. 2: Rozktad ocen wskaznikow okreslajacych stan parametru populacja dla stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis,
ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP).

Areat populacji: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) dla 17 stanowisk
wskaznik zostat oceniony jako wiasciwy (FV), dla 15 stanowisk jako niezadowalajgcy (U1), dla 1
stanowiska jako zty (U2) oraz dla 2 stanowisk jako nieznany (XX). Ocene FV wystawiono
na stanowiskach: Berdo, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Koniec Gorny,
Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Potok tominiczanka,
Potok Pod Gérami, Potok Wyrwa, Rabe, Stary tupkdw, Stuposiany, Suche Rzeki, Szczawnik, Wola
Michowa, Zazwor. Areat populacji na tych stanowiskach wynidst od 1 190 cm? na stanowisku Wola
Michowa do 2,2 m? na stanowisku Potok Jaworzynka 3, gdzie stwierdzono réwniez najwiekszg
liczbe sporofitow. Ocene U1 wystawiono na stanowiskach: Dep, Dolina potoku Furcéwka, Dolina
potoku Kacwinskiego, Jama Sywowska, Lutowiska, tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego
Potoku), Pieninski Potok, Poreba, Przetecz Hatbowska, Rezerwat ,,Biata Woda”, Rezerwat
»Nad Kotelniczym Potokiem”, Suchy Potok, Trzcianiec, Tworylczyk). Areat populacji wahat sie
tam od 100 cm? (Dolina potoku Furcéwka, tonny Potok, Suchy Potok) do 660 cm? (Dep).

Na pozostatych 3 stanowiskach (Dolina nad Capkami, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2) nie
stwierdzono gatunku, stad areat populacji oceniono na U2 w przypadku stanowiska Dolina
nad Capkami (odnotowano tam utrzymywanie sie niekorzystnych zmian siedliskowych) i na XX
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w przypadku pozostatych 2 stanowisk (Potok Czarny i Potok Jaworzynka 2 - brak niekorzystnych
zmian siedliskowych).

W pordéwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 16 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 5 stanowiskach: Dolina
Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Suche
Rzeki. Na wszystkich tych stanowiskach zaréwno w 2021 r., jak i 2024 r. populacja zajmowata areat
powyzej 0,1 m?. W przypadku najwiekszego stanowiska — Potok Jaworzynka 3, areat zwiekszyt sie
20,63 m? do 2,2 m?. Ocena niezadowalajgca (U1) zostata utrzymana na 10 stanowiskach: Dolina
potoku Furcowka, Dolina potoku Kacwinskiego, Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Pieninski
Potok, Poreba, Przetecz Hatbowska, Rezerwat , Biata Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym
Potokiem”, Suchy Potok, Tworylczyk. Gatunek w 2024 r., podobnie jak w 2021 r., zajmowat
tam areat ponizej 0,1 m?. Ocena zta (U2) utrzymata sie z kolei na stanowisku Dolina nad Capkami.
Tak, jak w poprzednim cyklu rowniez obecnie nie odnotowano tam gatunku, przy istnieniu
niekorzystnych zmian siedliskowych. Poprawa oceny nastgpita na 10 stanowiskach, z czego
poprawa oceny z U1 na FV nastgpita na 5 stanowiskach (Koniec Gérny, Potok tominiczanka, Potok
Pod Gérami, Potok Wyrwa, Szczawnik), z U2 na FV na 1 stanowisku (Las Szerokie (Dolina
Kamienicy)), z U2 na U1 na 3 stanowiskach (Dep, Jama Sywowska, Trzcianiec), zXXnaFVna 1
stanowisku (Berdo). Pogorszenie oceny nastgpito jedynie na dwdch stanowiskach. Na stanowisku
tonny Potok obecnie wystawiono ocene U1 (byto FV), natomiast na stanowisku Potok Jaworzynka
2 obecnie wystawiono ocene XX (byto U1). Dodatkowo jako pogorszenie mozna uznaé rowniez
zmiane oceny z U2 na XX na stanowisku Potok Czarny (wskaznik wéwczas byt Zle oceniony,
powinna by¢ ocena U1 przy areale 0,01 m?). Na nowych witgczonych do monitoringu stanowiskach
(Lutowiska, Rabe, Stary tupkdéw, Stuposiany, Wola Michowa, Zazwér) wystawiono pie¢ ocen FV
i jedng U1 (Lutowiska).

Analizujgc dane z obecnego monitoringu na tle wynikéw z poprzednich cykli mozna stwierdzic,
ze areat populacji na stanowiskach jest wiekszy niz to byto odnotowane w poprzednich cyklach.
W biezgcym cyklu (lata 2023-2025) udziat ocen FV wynidst bowiem az 49%, a ocen U1 — 43%.

W poprzednim cyklu 2020-2021 udziat ocen FV wynosit 21%, ocen U1 — 55%, a w cyklu 2015-2018
udziat ocen FV wynidst 37%, a ocen U1 — 50%. W cyklu 2009-2011 wskaznik nie byt okreslony

dla poszczegdlnych stanowisk, stagd nie mozna okresli¢ udziatu poszczegdlnych ocen.

W sprawozdaniu zbiorczym podano jedynie, ze na stanowiskach, gdzie odnaleziono gatunek,
oszacowany areat populacji miesci sie w zakresie 0,02-0,3 m? (obejmuje zakresy ocen FV i U1).
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OCENA PARAMETRU POPULACIA

Oceny parametru populacja na stanowiskach w biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z roku
2024) sg identyczne jak oceny wskaznika kardynalnego ,Liczba sporofitéw”. Na 25 stanowiskach
wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV), na 7 stanowiskach ocene niezadowalajacg (U1), na 1
stanowisku ocene ztg (U2), a na 2 stanowiskach okreslono stan jako nieznany (XX). Wskaznik
pomocniczy , Areat populacji” nie miat znaczenia przy ocenie parametru (nie spowodowat
obnizenia oceny na zadnym stanowisku).

W poprzednich cyklach (lata 2020-2021, 2015-2018) réwniez oceny parametru populacja byty
identyczne jak oceny wskaznika , Liczba sporofitow”. Stad zmiany w ocenach parametru populacja
sg tozsame z tymi opisanymi w ramach charakterystyki wskaznika liczba sporofitow. Jedynie
w pierwszym cyklu monitoringu tego gatunku (lata 2009-2011) wystawiono dla parametru oceny
nieco inne niz dla wskaznika , Liczba sporofitdw”, co przy braku oceny drugiego wskaznika (areat
populacji nie byt wowczas badany) nie znajduje uzasadnienia.

Na podstawie wynikdw uzyskanych na stanowiskach stan populacji w regionie biogeograficznym
alpejskim zostat okreslony jako wtasciwy (FV). W poréwnaniu z ostatnim cyklem (lata 2020-2021)
nastgpita poprawa oceny (byto U1). Z kolei w przedostatnim cyklu (lata 2015-2018) wystawiono
ocene wtasciwg (FV). Natomiast w pierwszym cyklu 2009-2011 gatunek w regionie uzyskat ocene
niezadowalajgcg (U1). Rozktad ocen w poszczegdlnych cyklach na stanowiskach prezentuje rycina
(Ryc. 3). Ocena w regionie stanu populacji gatunku na przetomie ostatnich kilkunastu lat
oscylowata miedzy oceng FV i U1. Pokazuje to, ze cho¢ liczebnos¢ populacji na stanowiskach
fluktuuje, to jednak gatunek do$é regularnie pojawia sie na stanowiskach. Dobre oceny uzyskane
w biezgcym cyklu (gatunek stwierdzono na 91% badanych stanowisk) w poréwnaniu z ostatnim
cyklem (frekwencja wyniosta wtedy 79%) informuja, ze nawet przy chwilowym braku stwierdzen
sporofitdw, mogg sie one pojawié¢ w nastepnych latach. Aktualne wyniki na tle poprzednich badan
uwidaczniajg, ze populacje karpackie bezlistu okrywowego sg stabilne, w dobrej kondycji i do$é
liczne. Jedynie badana w Tatrach (Dolina nad Capkami) populacja prawdopodobnie wygineta
z powodu niesprzyjajgcych warunkéw siedliskowych.
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Ryc. 3: Rozktad ocen stanu populacji na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w regionie
biogeograficznym alpejskim (ALP) badanych w kolejnych cyklach.

2) Stanizmiany w czasie parametru siedlisko w regionie biogeograficznym ALP

Dla gatunku parametr stan siedliska oceniany jest poprzez badanie czterech wskaznikow
kardynalnych: ,,Ocienienie”, ,Wilgotnos¢ powietrza”, ,Powierzchnia potencjalnego siedliska”
i ,Fragmentacja siedliska”. Wskaznikami uzupetniajgcymi, ktdrych jest osiem, s3: ,Liczba
zasiedlonych pni”, ,Powierzchnia zajetego siedliska”, ,Zwarcie drzew i krzewéw”, ,Zwarcie
runi/runa”, ,Zwarcie i charakterystyka warstwy mszystej”, ,Konkurencyjne gatunki mszakéw”,
»,Gatunki ekspansywne”, , Gatunki obce, inwazyjne”.

WSKAZNIKI KARDYNALNE

Ponizej krétko scharakteryzowano cztery wskazniki kardynalne. W celu wykazania zmian
odniesiono sie takze do wynikéw z wczesniejszych cykli.

Ocienienie: Wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV) na znakomitej wiekszosci badanych
stanowisk. Duze ocienienie, ktore jest korzystne dla gatunku, odnotowano na 29 stanowiskach
(83% wszystkich badanych stanowisk). Na pozostatych 6 stanowiskach (17%) ocienienie byto
niewtasciwe. Srednie, niezadowalajgce ocienienie, ktére skutkowato oceng U1 odnotowano na 5
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stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Kacwinskiego, Potok Jaworzynka 2,
Potok tominiczanka, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem” (14% wszystkich stanowisk). Z kolei
mate ocienienie, skutkujgce oceng U2 stwierdzono na 1 stanowisku: Dolina nad Capkami (3%
wszystkich stanowisk).

W przypadku wiekszej czesci stanowisk ocena nie zmienita sie w stosunku do poprzedniego
cyklu. Ocene FV utrzymano na 18 stanowiskach, ocene U1 na 4 stanowiskach, natomiast ocene U2
na 1 stanowisku. Poprawa oceny nastgpita na 5 stanowiskach: Dolina Rochowego Potoku, Jama
Sywowska, Potok Pod Gdrami, Suchy Potok, Szczawnik. Obecnie na wszystkich tych stanowiskach
wystawiono ocene FV, w poprzednim cyklu byta Ul. Pogorszenie oceny odnotowano tylko na 1
stanowisku — Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”. Obecnie wystawiono tam ocene U1, bytfa
natomiast ocena FV. Spadek ocienienia byt efektem prowadzenia na stanowisku prac lesnych
o niewielkiej intensywnosci. Na wszystkich nowych wtgczonych w 2024 r. do monitoringu
stanowiskach wystawiono oceny FV.

Zmiany w stopniu ocienieniu stanowisk na tle wynikéw z wczesniejszych cykli sg niewielkie,
jednak mozna zauwazy¢ wyrazng tendencje do ogdlnego wzrostu ocienienia na stanowiskach.
W biezgcym cyklu 2023-2025 ocienienie wtasciwe (FV) stwierdzono w przypadku 83% badanych
stanowisk, w cyklu 2020-2021 w przypadku 66% wszystkich stanowisk, w cyklu 2015-2018
w przypadku 60% stanowisk, a w cyklu 2009-2011 w przypadku 30% stanowisk. Wzrost ocienienia
wynika z zachodzenia naturalnych procesow ekologicznych (zwierania warstwy koron drzew
i podszytu) oraz regeneracji drzewostandw.

Wilgotnos¢ powierza: Ocena wskaznika w przypadku istotnej wiekszosci badanych stanowisk
byta wtasciwa (FV). Wysoka wilgotno$¢ powietrza, ktdra jest korzystna dla gatunku, odnotowano
na 30 stanowiskach (86% wszystkich badanych stanowisk). Na pozostatych 5 stanowiskach (14 %
wszystkich stanowiskach) wilgotnoé¢ powietrza byfa niewtasciwa. Srednia, niezadowalajaca
wilgotnos¢ powietrza skutkujgcg oceng U1l odnotowano na 4 stanowiskach: Las Szerokie (Dolina
Kamienicy), tonny Potok, Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem” (11%
wszystkich stanowisk). Z kolei matg wilgotno$é, skutkujgcg oceng U2 stwierdzono na 1 stanowisku:
Dolina nad Capkami (3% wszystkich stanowisk).

W stosunku do poprzedniego cyklu w przypadku wiekszos$ci stanowisk ocena nie zmienita sie.
Ocene FV utrzymano na 22 stanowiskach, ocene U1 na 4 stanowiskach, natomiast ocene U2 na 1
stanowisku. Poprawa oceny nastgpita na 2 stanowiskach: Poreba, Szczawnik. Obecnie odnotowano
tam wysoka wilgotnos¢ powietrza, w poprzednim cyklu byta ona srednia. Poprawa oceny
w przypadku stanowiska Szczawnik moze miec zwigzek ze wzrostem ocienienia stanowiska.

Na wszystkich nowych wtgczonych w 2024 r. do monitoringu stanowiskach wystawiono oceny FV.
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Analizujgc dane z kolejnych cykli moze stwierdzi¢, ze wartos¢ wskaznika i jego ocena
na poszczegdlnych stanowiskach w przypadku wiekszosci stanowisk jest stata, na pozostatych
notuje sie postepujacg poprawe (rzadziej pogorszenie), co moze by¢ skorelowane ze wzrostem
ocienienia stanowisk w nastepstwie zwierania sie drzewostandéw i podszytu. W biezgcym cyklu
udziat ocen witasciwych wystawionych na stanowiskach wyniost 86%, w cyklu 2020-2021 76%,
w cyklu 2015-2018 70%, z kolei w cyklu 2009-2011 wskaznik nie byt badany na stanowiskach
(w sprawozdaniu zbiorczym podano jedynak, ze stanowiska znajdowaty sie najczesciej w dnach
dolin lub bezposrednio przy ciekach, co zapewniato zwiekszong wilgotnos¢ powietrza).

Powierzchnia potencjalnego siedliska: Oceny wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym
cyklu (lata 2023-2025, badania z roku 2024) byty wiasciwe (FV). Powierzchnia siedliska
potencjalnego wahata sie od 10 a na stanowiskach Potok Jaworzynka 2 i Przetecz Hatbowska,
do 8 ha na stanowisku Poreba i 10 ha na stanowisku Wola Michowa, a wiec znacznie wiecej
od dolnej granicy wyznaczonej dla oceny FV, ktéra wynosi 5 a.

W pordéwnaniu z wynikami z poprzedniego cyklu (lata 2020-2021) ocena ulegta poprawie na 3
stanowiskach (Dolina Jurkowskiego Potoku, tonny Potok, Tworylczyk), w poréwnaniu
z przedostatnim cyklem (lata 2015-2018) na 4 stanowiskach (Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina
potoku Furcodwka, Dolina Rochowego Potoku, tonny Potok), natomiast w poréwnaniu z pierwszym
cyklem (lata 2009-2011) poprawa nastgpita na 1 stanowisku (Suche Rzeki). Wéwczas na
wymienionych stanowiskach wystawiono ocene U1, okreslajgc powierzchnie siedliska
potencjalnego na ponizej 5 a. Prawdopodobnie powierzchnia siedliska potencjalnego okreslona
w tych cyklach byfa niedoszacowana, poniewaz nie odnotowano oddziatywan i zmian
na stanowiskach, ktére wptywatyby na jej realne zmiany.

Fragmentacja siedliska: Wskaznik uzyskat ocene witasciwg (FV) na znakomitej wiekszosci
badanych stanowisk. Matg fragmentacje siedliska, ktdra jest korzystna dla gatunku, odnotowano
na 27 stanowiskach (77% wszystkich badanych stanowisk). Na pozostatych 8 stanowiskach (23%
wszystkich badanych stanowisk) fragmentacja siedliska byta srednia, co skutkowato oceng U1.
Zostata ona wystawiona na nastepujacych stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina
potoku Furcéwka, Dolina potoku Kacwinskiego, Dolina Rochowego Potoku, Potok tominiczanka,
Potok Pod Gérami, Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat ,,Nad Kotelniczym Potokiem”.

W przypadku duzej czesci stanowisk ocena nie zmienita sie w stosunku do poprzedniego cyklu.
Ocene FV utrzymano na 15 stanowiskach, ocene U1 na 8 stanowiskach. Poprawa oceny z U1 na FV
nastgpifta na 6 stanowiskach: Koniec Gérny, tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
Potok Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Trzcianiec. Obecny rozkfad ocen jest rowniez bardziej korzystny
od tego notowanego w cyklu 2015-2018. W biezgcym cyklu udziat ocen wtasciwych wystawionych
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na stanowiskach wyniost 77%, w cyklu 2020-2021 52%, w cyklu 2015-2018 53%, z kolei w cyklu
2009-2011 wskaznik nie byt okreslony dla poszczegdlnych stanowisk.

Odnotowany w biezgcym cyklu spadek fragmentacji na niektdérych stanowiskach wynika z innego,
obecnie bardziej korzystnego rozproszenia martwych ktéd na stanowiskach, co jest zdarzeniem
losowym.

POZOSTALE WSKAZNIKI

Oceny pozostatych wskaznikéw pomocniczych wptywajgcych na ocene parametru siedlisko sg
ogolnie dobre, jedynie wskaznik , Liczba zasiedlonych pni” zostat na przewazajgcej czesci stanowisk
oceniony na U1 (Ryc. 4). Ponizej krétko scharakteryzowano poszczegdlne wskazniki pomocnicze,
odnoszac sie takze do wynikdw z wczesniejszego cyklu w celu wykazania zmian.

Liczba zasiedlonych pni: Jedyny wskaznik stanu siedliska, ktdry w biezgcym cyklu uzyskat
przewage ocen niezadowalajacych (U1). Badania przeprowadzone w 2024 r. wykazaty, ze tylko
na 3 stanowiskach liczba zasiedlonych pni jest zadowalajaca i wystawiono tam oceny FV. Byty
to: Poreba, Potok Wyrwa, Stary tupkdow. Na wszystkich tych stanowiskach stwierdzono po 6
zasiedlonych ktdd. Na 29 stanowiskach stwierdzono, ze liczba zasiedlonych pni jest
niezadowalajaca i wystawiono tam ocene U1. Byly to: Berdo, Dep, Dolina Jurkowskiego Potoku,
Dolina potoku Furcéwka, Dolina potoku Kacwinskiego, Dolina Rochowego Potoku, Jama
Sywowska, Koniec Gérny, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Lutowiska, tonny Potok, Mareszka
(dolina Krokowego Potoku), Pieninski Potok, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Potok
tominiczanka, Potok Pod Gérami, Przetecz Hatbowska, Rabe, Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat
»Nad Kotelniczym Potokiem”, Stuposiany, Suche Rzeki, Suchy Potok, Szczawnik, Trzcianiec,
Tworylczyk, Wola Michowa, Zazwdr. Liczba zasiedlonych pni wahata sie na tych stanowiskach od 1
do 5 sztuk. Tylko 1 zasiedlong ktode stwierdzono na stanowiskach: Dolina potoku Furcéwka,
Koniec Gérny, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
Potok tominiczanka, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”, Suchy Potok. Z kolei 5 zasiedlonych
ktéd odnotowano na stanowisku Potok Jaworzynka. Gatunku nie odnotowano na 3 stanowiskach,
stad na 1 stanowisku (Dolina pod Capkami) wystawiono ocene U2, poniewaz odnotowano
tam wystepowanie niekorzystnych zmian siedliskowych, a na 2 stanowiskach (Potok Czarny, Potok
Jaworzynka 2) wystawiono ocene XX, poniewaz brak byto niekorzystnych zmian siedliskowych.
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Wilgotnos$¢ powietrza

Powierzchnia potencjalnego siedliska

Fragmentacja siedliska

Liczba zasiedlonych pni

Powierzchnia zajetego siedliska

Zwarcie drzew i krzewow

Wskazniki

Zwarcie runi/runa
Zwarcie i charakterystyka warstwy mszystej
Konkurencyjne gatunki mszakéw

Gatunki ekspansywne

Gatunki obce inwazyjne

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B FV - stan wtasciwy = Ul — stan niezadowalajacy
W U2 - stan zly XX - stan nieznany

Ryc. 4: Rozktad ocen wskaznikow okreslajgcych stan parametru siedlisko dla stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis,
ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP).

W pordéwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 19 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena niezadowalajgca (U1) zostata utrzymana na 18 stanowiskach: Dolina
Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcéwka, Dolina potoku Kacwirskiego, Koniec Gérny, tonny
Potok, Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Pieninski Potok, Potok Jaworzynka, Potok
Jaworzynka 3, Potok tominiczanka, Potok Pod Gérami, Przetecz Hatbowska, Rezerwat ,,Biata
Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”, Suche Rzeki, Suchy Potok, Szczawnik, Tworylczyk.
Z kolei ocena zfa (U2) utrzymata sie na 1 stanowisku (Dolina nad Capkami). Zaréowno w obecnym,
jak i poprzednim cyklu nie stwierdzono tam wystepowania gatunku przy utrzymujgcych sie
niekorzystnych zmianach siedliska.

Poprawa oceny nastgpita w sumie na 7 stanowiskach, z czego poprawa z U1 na FV nastgpita na 2
stanowiskach: Poreba, Potok Wyrwa, poprawa z U2 na U1 na 4 stanowiskach: Dep, Jama
Sywowska, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Trzcianiec, a poprawa z XX na U1 na 1 stanowisku:
Berdo.

Pogorszenie oceny nastgpito jedynie na 3 stanowiskach. Spadek oceny z FV na U1 nastgpit
na stanowisku Dolina Rochowego Potoku. Na pozostatych dwdch stanowiskach Potok Czarny
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i Potok Jaworzynka 2 nastgpit spadek z U1 na XX. Na stanowiskach tych obecnie nie odnotowano
gatunku przy braku niekorzystnych zmian (ocena XX), natomiast w poprzednim cyklu odnotowano
tam po jednej zasiedlonej ktodzie (ocena U1). Sposréd nowych wiaczonych do monitoringu
stanowisk na 5 z nich (Lutowiska, Rabe, Stuposiany, Wola Michowa, Zazwdr) wystawiono oceny
U1, na ostatnim stanowisku (Stary tupkéw) ocene FV.

Rozktad ocen w biezgcym cyklu (lata 2023-2025), pomimo ze przewazajg oceny niezadowalajgce
(U1), jest najbardziej korzystny od poczatku prowadzenia monitoringu gatunku. Obecnie udziat
stanowisk, gdzie stwierdzono zasiedlone ktody na stanowiskach, byt najwyzszy od poczatku badan.
Najwyzszy, choé relatywnie niski, byt rowniez udziat stanowisk, gdzie stwierdzono powyzej 5
zasiedlonych ktéd. W 2024 r udziat ocen wtasciwych wynidst nieco ponad 8% wszystkich ocen,

a ocen niezadowalajgcych niecate 83%, czyli tacznie gatunek na okoto 91% badanych stanowisk
zasiedlat przynajmniej jedng ktode. W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) udziat ocen wtasciwych
wynidst 3%, a ocen niezadowalajgcych 76%. Z kolei w cyklu 2015-2018 udziat ocen wtasciwych
wynidst 3%, natomiast ocen niezadowalajacych 80%, czyli facznie na 83% stanowisk bytfa
zasiedlona co najmniej jedna ktoda (skorygowano obecnie jedng z ocen, bo w przywotanym cyklu
wykazano zasiedlong ktode na stanowisku, gdzie nie byto gatunku). Natomiast w pierwszym cyklu
(lata 2009-2011) udziat ocen niezadowalajgcych wynidst 70%, przy braku ocen wtasciwych.

Na koniec nalezy jeszcze nadmienié, ze wzrost liczby zasiedlonych ktdéd na stanowiskach
w biezgcym cyklu byt czesto powigzany z odnotowanym wzrostem liczebnosci gatunku.
W przypadku stwierdzenia wiekszej liczby osobnikéw na stanowisku odnotowywano zazwyczaj
wiekszg liczbe zasiedlonych ktod.

Powierzchnia zajetego siedliska: Wskaznik uzyskat ocene witasciwg (FV) na istotnej wiekszosci
badanych stanowisk. Zadowalajgcg powierzchnie siedliska zajetego odnotowano na 29
stanowiskach (83% wszystkich badanych stanowisk). Wéréd pozostatych 6 stanowisk na 3
stanowiskach stwierdzono wystepowanie gatunku, jednak powierzchnia siedliska zajetego
wyniosta ponizej 0,5 m?, stagd wystawiono tam oceny U1. Byty to: Dolina potoku Furcéwka
(0,02 m?), Rezerwat ,,Biata Woda”, (0,3 m?) i Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem” (0,01 m?).

Na pozostatych 3 stanowiskach nie stwierdzono gatunku, stagd na 1 stanowisku (Dolina pod
Capkami) wystawiono ocene U2, poniewaz odnotowano tam wystepowanie niekorzystnych zmian
siedliskowych, a na 2 stanowiskach (Potok Czarny i Potok Jaworzynka 2) wystawiono ocene XX,
poniewaz brak byto niekorzystnych zmian siedliskowych.

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 15 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 12 stanowiskach: (Dolina
Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Kacwinskiego, Dolina Rochowego Potoku, Koniec Gérny,
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Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Pieniniski Potok, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3,
Potok tominiczanka, Potok Pod Gérami, Suche Rzeki, Suchy Potok). Z kolei ocena niezadowalajgca
(U1) utrzymata sie 2 stanowiskach (Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym
Potokiem”), a ocena zta (U2) na 1 stanowisku (Dolina nad Capkami). Zarowno w obecnym,

jak i poprzednim cyklu nie stwierdzono tam wystepowania gatunku przy utrzymujacych sie
niekorzystnych zmianach siedliska.

Zmiana oceny miata miejsce na 14 stanowiskach, z czego poprawa z U1 na FV nastgpita na 5
stanowiskach (tonny Potok, Poreba, Potok Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Szczawnik), poprawa z U2
na FV nastgpita na 3 stanowiskach (Dep, Jama Sywowska, Tworylczyk), a poprawa z XX na FV
rowniez na 3 stanowiskach (Berdo, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Trzcianiec). Pogorszenie oceny
nastgpito natomiast na 2 stanowiskach, z czego spadek oceny z FV na U1 nastgpit na stanowisku
Dolina potoku Furcéwka, spadek z U1 na XX na stanowisku Potok Jaworzynka 2. Natomiast
na stanowisku Potok Czarny zmienita sie jedynie ocena z U2 na XX (w obu cyklach nie stwierdzono
tam zajetego siedliska).

Analizujgc dane z obecnego monitoringu na tle wynikéw z poprzednich cykli mozna stwierdzic,
ze powierzchnia siedliska zajetego na stanowiskach jest obecnie wieksza niz to byto odnotowane
w poprzednich cyklach. W biezgcym cyklu (lata 2023-2025) udziat ocen FV wynidst bowiem az 83%,
a ocen U1 9%. W poprzednim cyklu 2020-2021 udziat ocen FV wynosit 45%, a ocen U1 28%,

w cyklu 2015-2018 udziat ocen FV wynidst 63%, a ocen U1 23%. Natomiast w pierwszym cyklu (lata
2009-2011) udziat ocen wiasciwych wynidst 30%, ocen niezadowalajgcych 40%.

Zwarcie drzew i krzewéw: Ocena wskaznika w przypadku wiekszosci badanych stanowisk bytfa
wtasciwa (FV). Odpowiednio wysokie zwarcie drzew i krzewdw, wynoszgce ponad 50%, ktore jest
korzystne dla gatunku, odnotowano na 30 stanowiskach (86% wszystkich badanych stanowisk).
Na 2 stanowiskach zwarcie byto niezadowalajgce i wystawiono ocene U1l. Na stanowisku Dolina
Jurkowskiego Potoku zwarcie wyniosto 41%, natomiast na stanowisku Potok tominiczanka 35%.
Na pozostatych 3 stanowiskach (Dolina pod Capkami, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2) nie
oceniono wskaznika, poniewaz wskaznik bada sie jedynie w odniesieniu do miejsca wystepowania
bezlistu. Z uwagi na brak gatunku na stanowiskach nie mozna poda¢ zwarcia oraz gatunkéw drzew
i krzewdw bezposrednio go ocieniajgcych.

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 24 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 22 stanowiskach: Berdo, Dep, Dolina
potoku Furcédwka, Dolina Rochowego Potoku, Jama Sywowska, Koniec Gérny, Las Szerokie (Dolina
Kamienicy), tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Pienifski Potok, Poreba, Potok
Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Potok Pod Gérami, Potok Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Rezerwat
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,Biata Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”, Suche Rzeki, Suchy Potok, Trzcianiec,
Tworylczyk. Z kolei ocena niezadowalajgca (U1) utrzymata sie na 2 stanowiskach (Dolina
Jurkowskiego Potoku, Potok tominiczanka).

Poprawa oceny nastgpita na 2 stanowiskach (na obu z U2 na FV). Byty to Dolina potoku
Kacwinskiego i Szczawnik. Poprawa oceny wynika prawdopodobnie ze stwierdzenia obecnie
gatunku na innych ktodach, potozonych w miejscach bardziej ocienionych i nalezy jg rozumieé
jako zmiane pozorng. Pogorszenie oceny nie nastgpito natomiast na zadnym stanowisku. Obecne
oceny XX wynikajg z braku gatunku na stanowiskach, wiec nie mozna podac zwarcia i gatunkéw
drzew i krzewdéw bezposrednio go ocieniajgcych. W przypadku jednego stanowiska (Dolina
nad Capkami) w poprzednim cyklu wystawiono ocene U2 zamiast XX mimo braku gatunku,
poniewaz zapewne inaczej zinterpretowano sposéb pomiaru wskaznika (prawdopodobnie podano
zwarcie drzew i krzewdw ocieniajgcych ktody bez wystepujgcego tam bezlistu).

Na wszystkich nowych wtgczonych w 2024 r. do monitoringu stanowiskach wystawiono oceny
FV.

Zmiany ocen wskaznika w $wietle wynikéw z wszystkich wczesniejszych cykli sg niewielkie.
W biezgcym cyklu 2023-2025 zwarcie drzew i krzewdw jako witasciwe (FV) stwierdzono
w przypadku 86% badanych stanowisk, w cyklu 2020-2021 w przypadku 83% wszystkich stanowisk,
w cyklu 2015-2018 w przypadku 90% stanowisk, a w cyklu 2009-2011 w przypadku 30% stanowisk.
Oceny z pierwszego cyklu, kiedy badany byt gatunek, biorgc pod uwage obecny stan siedlisk
na tych stanowiskach, wydajg sie jednak zanizone.

Zwarcie runi/runa: Wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV) na wiekszosci badanych stanowisk.
Brak zwarcia runi/runa lub zwarcie wynoszgce ponizej 30%, ktore jest korzystne dla gatunku,
odnotowano na 32 stanowiskach (91% wszystkich badanych stanowisk). Na pozostatych 3
stanowiskach uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz nie stwierdzono tam gatunku, natomiast
zwarcie runi/runa bada sie na ktodach zasiedlonych przez bezlist. Na stanowiskach ocenionych
na FV zwarcie roslin rosngcych z bezlistem na ktodach byto relatywnie niskie. Zwykle wynosito
od zera do kilku procent, rzadko przekraczato 10%. Stosunkowo najwieksze zwarcie, mieszczace sie
jednak jeszcze w granicach oceny FV, stwierdzono na stanowiskach tonny Potok (20%) i Potok
Wyrwa (25%).

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 20 stanowiskach nie
nastgpity zmiany i ocena pozostata wtasciwa (FV). Na pozostatych 9 stanowiskach zaszty zmiany.
Poprawa z U1 na FV nastgpita na 2 stanowiskach: Dolina potoku Kacwinskiego, Szczawnik. Z kolei
w wyniku powtérnego stwierdzenia gatunku nastgpita poprawa oceny z XX na FV na 4
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stanowiskach: Berdo, Dep, Jama Sywowska, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), natomiast w wyniku
niepotwierdzenia obecnie gatunku na stanowiskach nastgpita zmiana oceny z FV na XX na 2
stanowiskach: Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2. W przypadku jednego stanowiska (Dolina

nad Capkami) w poprzednim cyklu wystawiono ocene U2 zamiast XX (mimo braku gatunku),
poniewaz zapewne inaczej zinterpretowano sposéb pomiaru wskaznika (prawdopodobnie podano
zwarcie runi dla ktéd bez wystepujacego tam bezlistu).

Analizujgc dane z obecnego monitoringu na tle wynikéw z poprzednich cykli mozna stwierdzic,
ze ocena wskaznika pozostaje na wtasciwym poziomie lub jest nieznana w przypadku braku
gatunku. W biezgcym cyklu (lata 2023-2025) udziat ocen FV i XX wynidst facznie az 100%,

w poprzednim cyklu 2020-2021 udziat ocen FV i XX wynidst facznie 90%, w cyklu 2015-2018 udziat
ocen FV i XX wynidst 87%. Natomiast w pierwszym cyklu (lata 2009-2011) udziat ocen FV i XX
wynidst 80%, ale biorgc pod uwage podane wartosci powinien zgodnie z metodyka wynosi¢ 100%.
Niski obserwowany na stanowiskach stopien zwarcia runi/runa wynika najprawdopodobniej

z faktu, ze bezlist porasta ktody stabo zarosniete przez inne rosliny i ustepuje z nich w miare

ich dalszego naturalnego rozktadu i zarastania przez roéliny zielne. Zasiedla natomiast inne,

ktdre osiggnety odpowiedni stopien rozktadu i sg jeszcze wolne od wysokich mszakéw i roslin
zielnych.

Zwarcie i charakterystyka warstwy mszystej: Wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV) na 31
stanowiskach. Jedyng ocene zt3 (U2) uzyskat na stanowisku Potok Wyrwa, gdzie warstwe mszystg
okreslono jako wielowarstwowg o zwarciu 95%. Na pozostatych 3 stanowiskach (Dolina pod
Capkami, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2) nie oceniono wskaznika, poniewaz zwarcie
i charakterystyke warstwy mszystej nalezy okresli¢ w miejscu zajetym przez bezlist. Z uwagi
na brak gatunku na stanowiskach nie mozna byto tego zrobi¢.

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 18 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 17 stanowiskach: Dolina
Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcéwka, Dolina Rochowego Potoku, Koniec Gérny, tonny
Potok; Mareszka (dolina Krokowego Potoku); Pieninski Potok; Poreba; Potok Jaworzynka 3; Potok
tominiczanka, Potok Pod Gérami, Przetecz Hatbowska, Rezerwat ,Biata Woda”, Rezerwat
»Nad Kotelniczym Potokiem”, Suche Rzeki, Suchy Potok, Szczawnik. Z kolei ocena XX utrzymata sie
na stanowisku (Dolina nad Capkami), gdzie obecnie, podobnie jak w poprzednim cyklu, nie
stwierdzono gatunku. Poprawa oceny z U1 na FV nastgpita na 3 stanowiskach: Dolina potoku
Kacwinskiego, Potok Jaworzynka, Tworylczyk, natomiast pogorszenie na 1 stanowisku: Potok
Wyrwa. Zmiana oceny z XX na FV w wyniku stwierdzania gatunku nastgpita na 5 stanowiskach:
Berdo, Dep, Jama Sywowska, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Trzcianiec. Z kolei zmiana oceny z FV
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na XX w wyniku niepotwierdzenia gatunku nastgpita na 2 stanowiskach (Potok Czarny, Potok
Jaworzynka 2), gdzie obecnie nie udato sie potwierdzi¢ gatunku (zmiana oceny).

Analizujgc dane z obecnego monitoringu w swietle wynikéw z poprzednich cykli mozna
stwierdzi¢, ze rozktad ocen na stanowiskach pozostaje dosé zblizony. We wszystkich cyklach
dominowaty oceny FV przy niewielkim udziale ocen niewtasciwych (U1, U2). W biezgcym cyklu
(lata 2023-2025) udziat ocen FV i XX wynidst tgcznie az 97%, w poprzednim cyklu 2020-2021 udziat
ocen FV i XX wyniost fgcznie 90%, w cyklu 2015-2018 udziat ocen FV wynidst 87%. Natomiast
w pierwszym cyklu (lata 2009-2011), udziat ocen FV i XX wynidst 80%. Utrzymujgcy sie wysoki
udziat ocen witasciwych, podobnie jak w przypadku zwarcia runi, wynika najprawdopodobniej
z faktu, ze bezlist porasta ktody stabo zarosniete i ustepuje z nich w miare ich dalszego zarastania.
Zasiedla natomiast inne ktody, ktdre osiggnety odpowiedni stopien rozktadu i sg jeszcze wolne
od wysokich mszakdw i roslin zielnych.

Konkurencyjne gatunki mszakéw: Wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV) na wiekszosci
badanych stanowisk. Brak gatunkow konkurencyjnych dla bezlistu stwierdzono az na 28
stanowiskach. Na 3 stanowiskach (Koniec Gérny, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
Stuposiany) stwierdzono w obrebie powierzchni zajetej przez bezlist wystepowanie
konkurencyjnego dla niego rokieta cyprysowego Hypnum cupressiforme, co skutkowato
przyznaniem oceny niezadowalajgcej (U1). Gatunek ten wystepowat z niewielkim pokryciem
nieprzekraczajgcym 10%. Na 1 stanowisku (Potok Wyrwa) wystawiono ocene U2, poniewaz
stwierdzono tam wystepowanie wysokich konkurencyjnych mszakow osiggajgcych duze pokrycie:
dzidbkowca Zetterstedta Eurhynchium angustirete (70%) i tujowca tamaryszkowatego Thuidium
tamariscinum (20%). Na 3 stanowiskach Dolina nad Capkami, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 2
wskaznik oceniono na XX, poniewaz nie stwierdzono bezlistu, w zwigzku z czym nie mozna podac
konkurencyjnych dla niego gatunkdéw, wystepujgcych razem z nim na ktodzie.

W przypadku pokaznej czesci stanowisk ocena nie zmienita sie w stosunku do poprzedniego
cyklu. Ocene FV utrzymano na 16 stanowiskach, ocene U1l na 1 stanowisku. Poprawa oceny z Ul
na FV nastgpita na 3 stanowiskach: Potok Jaworzynka, Suchy Potok, Szczawnik. Pogorszenie
nastgpito na 2 stanowiskach, z czego spadek oceny z FV na U1 nastgpit na stanowisku Mareszka
(dolina Krokowego Potoku), a spadek z FV na U2 na stanowisku Potok Wyrwa. Zmiany ocen
na pozostatych 7 stanowiskach, gdzie powtarzano badania, wynikajg jedynie z braku stwierdzenia
bezlistu w ktéryms z cykli.

Analizujgc dane z obecnego monitoringu w swietle wynikéw z poprzednich cykli mozna
stwierdzi¢, ze rozktad ocen na stanowiskach pozostaje réwniez dos¢ zblizony. We wszystkich
cyklach dominowaty oceny FV przy niewielkim udziale ocen niewtasciwych (U1, U2). W biezgcym
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cyklu (lata 2023-2025) udziat ocen FV i XX wynidst facznie az 89%, w poprzednim cyklu 2020-2021
udziat ocen FV i XX wynidst tgcznie 83%, w cyklu 2015-2018 udziat ocen FV (brak ocen XX) wynidst
83%. Natomiast w pierwszym cyklu (lata 2009-2011) udziat ocen FV wynidst 100%. Utrzymujacy sie
wysoki udziat ocen wtasciwych, podobnie jak w przypadku zwarcia runi i zwarcia warstwy mszyste;j,
wynika najprawdopodobniej z faktu, ze bezlist porasta ktody stabo zarosniete i ustepuje z nich

w miare ich dalszego zarastania. Zasiedla natomiast inne, ktore osiggnety odpowiedni stopien
rozktadu i sg jeszcze wolne od ekspansywnych mszakow.

Gatunki ekspansywne: Oceny wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezagcym cyklu (lata
2023-2025, badania z roku 2024) byty wtasciwe (FV). Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono
ekspansywnych roslin zielnych.

W pordéwnaniu z wynikami z poprzedniego cyklu (lata 2020-2021) ocena ulegta poprawie na 2
stanowiskach (Berdo, Szczawnik), a w poréwnaniu z przedostatnim cyklem (lata 2015-2018),
poprawie ulegta na 5 stanowiskach (Berdo, Dep, Jama Sywowska, Koniec Gorny, Szczawnik). Widaé
wiec systematyczng poprawe oceny wskaznika, ktdra wynika najprawdopodobniej ze wzrostu
zwarcia drzewostanu i spadku udziatu ekspansywnych malin. W niektérych przypadkach mogto
dojs¢ takze do pozornej poprawy oceny wskaznika w wyniku innej lokalizacji zasiedlonych ktéd
na stanowiskach.

Gatunki obce, inwazyjne: Oceny wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym cyklu (lata
2023-2025, badania w roku 2024) byty wtasciwe (FV). Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono
gatunkdéw inwazyjnych. Gatunkdw obcych, inwazyjnych nie stwierdzono réowniez we
wczesniejszych cyklach.

OCENA PARAMETRU SIEDLISKO

Na podstawie zaprezentowanych powyzej ocen wskaznikdw wyprowadzono oceny parametru
siedlisko na stanowiskach. Gtéwny wptyw na ocene parametru miaty wskazniki kardynalne:
,Ocienienie”, ,Wilgotnos¢ powietrza”, ,Powierzchnia potencjalnego siedliska” i ,,Fragmentacja
siedliska”. Oceny wskaznikdw pomocniczych byty ogélnie zadowalajace (jedynie wskaznik liczba
zasiedlonych pni uzyskat przewage ocen niezadowalajgcych U1), stagd nie miaty one wptywu
na obnizenie oceny na stanowiskach.

Na 22 stanowiskach (63% wszystkich stanowisk) parametr siedlisko otrzymat ocene wtasciwg
(FV), na 12 stanowiskach (34% wszystkich stanowisk) ocene niezadowalajgcg (U1), na 1 stanowisku
(3% wszystkich stanowisk) ocene ztg (U2). Ocene wiasciwg (FV) parametr uzyskat na nastepujgcych
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stanowiskach: Berdo, Dep, Jama Sywowska, Koniec Gérny, Lutowiska, Mareszka (dolina
Krokowego Potoku), Pieninski Potok, Poreba, Potok Czarny, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka
3, Przetecz Hatbowska, Rabe, Stary tupkdéw, Stuposiany, Suche Rzeki, Suchy Potok, Szczawnik,
Trzcianiec, Tworylczyk, Wola Michowa, Zazwér. W zbiorze tym znalazto sie 6 nowych stanowisk
wtgczonych w tym cyklu do monitoringu. Ocene niezadowalajgca (U1) wystawiono

na nastepujacych stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcéwka, Dolina
potoku Kacwinskiego, Dolina Rochowego Potoku, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), tonny Potok,
Potok Jaworzynka 2, Potok tominiczanka, Potok Pod Gorami, Potok Wyrwa, Rezerwat ,Biata
Woda”, Rezerwat ,,Nad Kotelniczym Potokiem”. Oceng zt3 (U2) wystawiono na stanowisku Dolina
nad Capkami.

W pordéwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 19 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 6 stanowiskach: Berdo, Dep,
Pieninski Potok, Potok Czarny, Potok Jaworzynka 3, Suche Rzeki. Ocena niezadowalajaca (U1)
utrzymata sie na 12 stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcéwka, Dolina
potoku Kacwinskiego, Dolina Rochowego Potoku, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), tonny Potok,
Potok Jaworzynka 2, Potok tominiczanka, Potok Pod Gdorami, Potok Wyrwa, Rezerwat ,Biata
Woda”, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”). Z kolei ocena U2 utrzymata sie na 1 stanowisku —
Dolina nad Capkami. Poprawa oceny z U1 na FV nastgpita na 10 stanowiskach: Jama Sywowska,
Koniec Gérny, Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Poreba, Potok Jaworzynka, Przetecz
Hatbowska, Suchy Potok, Szczawnik, Trzcianiec, Tworylczyk.

Na podstawie monitoringu wykonanego w 2024 roku na 35 stanowiskach bezlistu w regionie
biogeograficznym alpejskim stan siedliska oceniono jako wtasciwy (FV). Taka ocena wynika
ze znacznego udziatu stanowisk (63%), na ktorych parametr siedlisko uzyskat ocene FV i znikomego
udziatu stanowisk (3%), na ktorych parametr otrzymat ocene U2. Inaczej stan siedliska w regionie
biogeograficznym alpejskim oceniono w 3 poprzednich cyklach (lata 2020-2021, 2015-2018, 2009-
2011). Uzyskat on wtedy w kazdym z cykli ocene niezadowalajgcg (U1). W roku 2021 tylko
na co pigtym stanowisku w tym regionie (21% stanowisk) siedlisko bezlistu okrywowego
znajdowato sie w stanie wtasciwym (FV), natomiast na prawie 76% stanowisk stan siedliska byt
niezadowalajacy. Dodatkowo na jednym stanowisku wystawiono ocene ztg (U2). W cyklu 2015-
2018 liczba stanowisk z oceng wtasciwg (FV) stanowita 23% wszystkich stanowisk, na pozostatych
stanowiskach wystawiono oceny niezadowalajgce (U1). Nie byto ocen ztych U2. W pierwszym cyklu
monitoringu (lata 2009-2011) stan siedliska bezlistu okrywowego oceniono na FV na 3
stanowiskach (30% stanowisk), na U1 na 6 stanowiskach (60% stanowisk), na U2 na 1 stanowisku
(10% stanowisk) (Ryc. 5).
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Ryc. 5: Rozktad ocen stanu siedliska na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w regionie
biogeograficznym alpejskim (ALP) badanych w kolejnych cyklach.

Poprawa oceny stanu siedliska dla regionu biogeograficznego alpejskiego wynika z obecnie
lepszych ocen parametru na znacznej czesci stanowisk. Nastgpita ona za sprawga poprawy ocen
wszystkich wskaznikéw kardynalnych. Lepsze oceny wskaznikéw kardynalnych ocienienie
i wilgotnosé powietrza na czesci stanowisk wynikajg gtéwnie z zachodzenia naturalnych proceséw
ekologicznych (zwarcia warstwy drzew i podszytu) i regeneracji drzewostandéw. Poprawa ocen
wskaznika dotyczgcego siedliska potencjalnego wynika prawdopodobnie z obecnie lepszego
doszacowania powierzchni lub jej doktadniejszego pomiaru, natomiast poprawa ocen wskaznika
zwigzanego z fragmentacja jest najprawdopodobniej pozorna i moze wynikac z innego, obecnie
bardziej korzystnego rozproszenia martwych ktéd na stanowiskach.

3) Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym ALP

Ocena parametru perspektywy ochrony jest oceng eksperckg opierajgca sie na stanie dwoch
poprzednich parametréw: stanu populacji i siedliska, z uwzglednieniem stwierdzanych
oddziatywan i prognozowanych zagrozen.

W 2024 roku perspektywy ochrony gatunku w regionie alpejskim na 26 stanowiskach okreslono
jako wtasciwe (FV), na 5 stanowiskach jako niezadowalajgce (U1), na 4 stanowiskach jako zte (U2).
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Parametr uzyskat ocene FV na nastepujgcych stanowiskach: Berdo, Dep, Jama Sywowska, Koniec
Gorny, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Lutowiska, tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego
Potoku), Pieninski Potok, Poreba, Potok Czarny, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Potok
Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Rabe, Rezerwat ,Biata Woda”, Stary tupkéw, Stuposiany, Suche
Rzeki, Suchy Potok, Szczawnik, Trzcianiec, Tworylczyk, Wola Michowa, Zazwér. Z kolei ocene U1
parametr uzyskat na stanowiskach: Dolina potoku Kacwinskiego, Potok Jaworzynka 2, Potok
tominiczanka, Potok Pod Gérami, Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”. Ocene U2 wystawiono
na stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina nad Capkami, Dolina potoku Furcéwka,
Dolina Rochowego Potoku.

Na stanowiskach, gdzie parametr oceniono na FV, zachowanie gatunku w perspektywie 10-12 lat
jest niemal pewne. Populacje sg tam zazwyczaj stabilne, nierzadko dos¢ liczne, jest duza
dostepnosc odpowiedniego siedliska, brak negatywnych oddziatywan i zagrozen o duzej
intensywnosci. Niektdre ze stanowisk chronione sg w granicach parkéw narodowych
lub rezerwatdéw przyrody.

Na stanowiskach, gdzie perspektywy ochrony oceniono na U1 szanse zachowania gatunku
w perspektywie 10-12 lat nie sg pewne, ale sg prawdopodobne. Na stanowisku Dolina potoku
Kacwinskiego odnotowano $rednig dostepnos¢ odpowiedniego siedliska oraz brak negatywnych
oddziatywan i zagrozen o duzej intensywnosci, jednak konieczno$é prowadzenia zabiegow
gospodarki leSnej moze wptyngé na przerwanie dostaw drewna swierkowego lub jodtowego
jako przysztego potencjalnego substratu. Z kolei na stanowisku Potok Jaworzynka 2 jest duza
dostepnos¢ odpowiedniego siedliska, brak negatywnych oddziatywan i zagrozen o duzej
intensywnosci, jednak obserwuje sie zanik liczebnosci sporofitéw. Natomiast na stanowisku Potok
tominiczanka populacja jest niewielka, przez co silnie narazona na czynniki losowe. Dodatkowo
gatunek narazony jest na duzg antropopresje z uwagi na jego wystepowanie tuz przy szlaku.
Na stanowiskach Potok Pod Gérami i Rezerwat ,,Nad Kotelniczym Potokiem” populacje sg
niewielkie, choc stabilne, przez co silnie narazone na czynniki losowe. Dodatkowo gatunek
narazony jest na antropopresje z uwagi na prowadzenie w sgsiedztwie prac lesnych.

Na stanowiskach, gdzie parametr oceniono na U2 zachowanie gatunku w perspektywie 10-12 lat
bedzie bardzo trudne. Na stanowisku Dolina nad Capkami nastgpit zanik gatunku. Stan siedliska nie
sprzyja tworzeniu sie gametofitéw, a w konsekwencji sporofitéw. Na stanowiskach Dolina potoku
Furcéwka, Dolina Jurkowskiego Potoku i Dolina Rochowego Potoku zachowanie gatunku
w perspektywie 10-12 lat bedzie bardzo trudne ze wzgledu na intensywne pozyskanie drewna,
przez co kurczy sie ilos¢ martwego drewna odpowiedniego do rozwoju gatunku.
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W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 20 stanowiskach ocena
nie ulegta zmianie. Ocena wtasciwa (FV) zostata utrzymana na 13 stanowiskach: Las Szerokie
(Dolina Kamienicy), Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Pieniiski Potok, Poreba, Potok Czarny,
Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Potok Wyrwa, Przetecz Hatbowska, Rezerwat ,,Biata
Woda”, Suche Rzeki, Suchy Potok, Tworylczyk. Ocena niezadowalajgca (U1) zostata utrzymana na 4
stanowiskach: Dolina potoku Kacwinskiego, Potok tominiczanka, Potok Pod Gérami, Rezerwat
»Nad Kotelniczym Potokiem”. Natomiast ponownie ocene (U2) przyznano na 3 stanowiskach:
Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcéwka, Dolina Rochowego Potoku.

Poprawa oceny nastgpita w sumie na 7 stanowiskach, z czego z U1 na FV nastgpitana 6
stanowiskach: Berdo, Dep, Jama Sywowska, Koniec Gérny, tonny Potok, Szczawnik, a poprawa
z U2 na FV na stanowisku Trzcianiec. W znacznej czesci przypadkéw poprawa oceny jest efektem
odszukania gatunku w biezgcym cyklu, przy braku jego stwierdzenia w poprzednim. Pogorszenie
oceny nastgpito jedynie na 2 stanowiskach. Spadek oceny z FV na U1 nastgpit na stanowisku Potok
Jaworzynka 2, natomiast spadek z U1 na U2 na stanowisku Dolina nad Capkami. Pogorszenie oceny
ma tu zwigzek z brakiem stwierdzenia gatunku w biezgcym cyklu.

W swietle wynikow uzyskanych w 2024 roku na 35 stanowiskach bezlistu w regionie
biogeograficznym alpejskim perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe FV. Taka ocena wynika
ze znacznego udziatu stanowisk (74%), na ktérych omawiany parametr uzyskat ocene FV i matego
udziatu stanowisk (11%), na ktdrych perspektywy ochrony oceniono na U2. Inaczej perspektywy
ochrony w regionie biogeograficznym alpejskim oceniono w poprzednim cyklu (lata 2020-2021).
Parametr ten uzyskat wéwczas w regionie ocene niezadowalajgcg (U1). W dwéch wczesniejszych
cyklach (2009-2011, 2015-2018) ocena parametru w regionie byta wiasciwa (FV).

Rozktad ocen w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) jest najbardziej korzystny od poczatku
prowadzenia monitoringu gatunku (Ryc. 6). W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) udziat ocen
wtasciwych wyniost 48%, a ocen ztych 14%. Z kolei w cyklu 2015-2018 udziat ocen wtasciwych
wyniost 53%, a ztych 13%. Natomiast w pierwszym cyklu (lata 2009-2011) przyznano w regionie
ocene FV. Udziat ocen wiasciwych wynidst wtedy 50%, a ocen ztych 10%. Gtéwng przyczyng
poprawy perspektyw ochrony sg dobre wyniki dotyczace liczebnos$ci populacji gatunku,
jakie uzyskano w 2024 roku. Az w przypadku 91% stanowisk potwierdzono gatunek, co jest
najlepszym wynikiem od poczatku prowadzenia badan. Pokazuje to, ze obecnie populacje bezlistu
okrywowego w Karpatach sg stabilne, a nawet wykazujg tendencje wzrostowa. Drugg przyczyna
poprawy ocen perspektyw ochrony jest odnotowana poprawa stanu siedliska na znacznej czesci
stanowisk.
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Ryc. 6: Rozktad ocen stanu perspektyw ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis na stanowiskach monitoringowych
w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) w kolejnych cyklach badan.

4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegdélnych wskaznikéw
i parametrow dla jego oceny w regionie biogeograficznym ALP

Przeprowadzony w biezgcym cyklu monitoring (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) na 35
stanowiskach w regionie alpejskim wykazat, ze stan ochrony na 19 stanowiskach (54%) jest
wtasciwy (FV), na 10 stanowiskach (29%) niezadowalajacy (U1), na 4 stanowiskach (11%) zty (U2),
a na 2 stanowiskach (6%) nieznany XX (Tab. 3) (Ryc. 7).

Tab. 3: Zestawienie ocen parametréw i stanu ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis wg stanowisk monitorowanych
w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) w roku 2024.

Ocena Ocena Ocena Ocena ogélna
Lp. Nazwa stanowiska stanu populacji stanu siedliska perspektyw ochrony (= Stan ochrony)
Ul - XX Ul
1. Berdo
2. Dep
3. Dolina Jurkowskiego Potoku
4. Dolina nad Capkami -
5. Dolina potoku Furcowka Ul
6. Dolina potoku Kacwirskiego H Ul U1 Ul
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Ocena Ocena Ocena Ocena ogdlna
Lp. Nazwa stanowiska stanu populacji stanu siedliska perspektyw ochrony (= Stan ochrony)
U1 - XX u1
7. Dolina Rochowego Potoku
8. Jama Sywowska
9. Koniec Gérny
10. | Las Szerokie (Dolina Kamienicy)
11. Lutowiska
12. tonny Potok
13, Mareszka (dolina Krokowego
Potoku)
14. Pienifski Potok
15. Poreba
16. Potok Czarny
17. Potok Jaworzynka
18. Potok Jaworzynka 2
19. Potok Jaworzynka 3
20. Potok tominiczanka
21. Potok Pod Gérami
22. Potok Wyrwa
23. Przetecz Hatbowska
24. Rabe
25. Rezerwat ,Biata Woda”
2. Rezerwat ,Nad Kotelniczym
Potokiem”
27. Stary tupkow
28. Stuposiany
29. Suche Rzeki
30. Suchy Potok
31 Szczawnik
32. Trzcianiec
33. Tworylczyk
34. Wola Michowa
35. Zazwor
Razem:

Witasciwy (FV) stan ochrony stwierdzono na stanowiskach: Berdo, Dep, Jama Sywowska, Koniec
Goérny, Lutowiska, Pieninski Potok, Poreba, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 3, Przetecz
Hatbowska, Rabe, Stary tupkow, Stuposiany, Suche Rzeki, Szczawnik, Trzcianiec, Tworylczyk, Wola
Michowa, Zazwér. Wszystkie parametry wptywajgce na ocene ogdlng na tych stanowiskach
oceniono jako wfasciwe. Liczebnos¢ populacji na stanowiskach i zajmowany przez nig areat byty
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prawie na pewno zachowa sie tych stanowiskach.

100% —

zadowalajgce, a siedlisko dobrze zachowane. Przewiduje sie, ze w perspektywie 10-12 lat gatunek
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Populacja Siedlisko Perspektywy ochrony Ocena ogdlna

Udziat ocen w ogdlnej liczbie
monitorowanych stanowisk

Parametry

B FV - stan wlasciwy = Ul — stan niezadowalajacy
W U2 - stan zly XX - stan nieznany

Ryc. 7: Rozktad ocen parametrow i oceny ogodlnej dokonanych na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego
Buxbaumia viridis w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) w roku 2024.

Niezadowalajacy (U1) stan ochrony zostat stwierdzony na stanowiskach: Dolina potoku
Kacwinskiego, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), tonny Potok, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
Potok tominiczanka, Potok Pod Gérami, Potok Wyrwa, Rezerwat , Biata Woda”, Rezerwat
»Nad Kotelniczym Potokiem”, Suchy Potok. W przypadku tych stanowisk co najmniej jeden
z parametrow uzyskat ocene niezadowalajgca (U1).

Zty (U2) stan ochrony zostat stwierdzony na stanowiskach: Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina
nad Capkami, Dolina potoku Furcéwka, Dolina Rochowego Potoku. W przypadku 3 stanowisk:
Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina potoku Furcowka, Dolina Rochowego Potoku decydujgcy
wptyw na ocene ogdlng miat parametr perspektywy ochrony, ktéry oceniono jako zty (U2)

z powodu niekorzystnego wptywu gospodarki lesnej prowadzonej na stanowiskach. Na pozostatym
stanowisku (Dolina nad Capkami) wszystkie parametry wptywajgce na ocene ogdlng oceniono

na U2. Na stanowisku tym nie stwierdzono gatunku, dodatkowo odnotowano wystepowanie
niekorzystnych warunkéw siedliskowych (mate ocienienie oraz niskg wilgotnos¢ powietrza).
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Zachowanie gatunku na tym stanowisku w perspektywie 10-12 lat bedzie bardzo trudne (gatunek
prawdopodobnie wyginat na stanowisku).

Nieznany (XX) stan ochrony stwierdzono na stanowiskach: Potok Czarny i Potok Jaworzynka 2.
Decydujacy wptyw na takg ocene ogdlng miat tutaj parametr populacja. Na stanowiskach nie
zaobserwowano obecnosci gatunku, jednak nie stwierdzono réwniez niekorzystnych zmian
siedliska w stosunku do poprzednich obserwacji.

Na podstawie przeprowadzonych badan na stanowiskach stan ochrony gatunku dla regionu
biogeograficznego alpejskiego zostat oceniony jako wtasciwy (FV). Taka ocena wynika
z dominujgcego udziatu stanowisk, na ktorych stwierdzono wtasciwy (FV) stan ochrony (54%)
i matego udziatu stanowisk, gdzie stwierdzono zty (U2) lub nieznany (XX) stan ochrony (17%).
W pordwnaniu do wczesniejszych trzech cykli (lata 2020-2021, 2015-2018, 2009-2011) nastgpito
polepszenie oceny w regionie (w kazdym poprzednim cyklu wystawiono dla regionu oceny U1).
W roku 2021 w regionie biogeograficznym alpejskim tylko na 2 stanowiskach (7%) wystawiono
ocene 0goblng wtasciwg (FV), na 20 stanowiskach (69%) ocene niezadowalajgca (U1),ana 7
stanowiskach (24%) ocene ztg (U2). Duzy udziat ocen niewtasciwych wnikat wéwczas z matej
liczebnosci populacji na stanowiskach oraz niepewnych perspektyw ochrony. Nieco korzystniejszy
rozktad ocen byt w cyklu 2015-2018. Wdowczas na 4 stanowiskach (13%) wystawiono ocene FV,
na 20 stanowiskach (67%) ocene niezadowalajgcg (U1), a na 5 stanowiskach (17%) ocene ztg (U2).
W pierwszym cyklu monitoringu gatunku (lata 2009-2011) przebadano 10 stanowisk uzyskujgc
nastepujacy rozktad ocen: ocene FV wystawiono na 2 stanowiskach, ocene U1 na 5, ocene U2 na 1
stanowisku, ocene XX na 2 stanowiskach (Ryc. 8).

Poprawa oceny stanu ochrony dla regionu biogeograficznego alpejskiego wynika z obecnie
lepszych ocen ogdlnych na znacznej czesci stanowisk. Wyniki dotyczgce liczebnosci gatunku,
jakie uzyskano w 2024 roku, sg najlepsze od poczatku monitoringu gatunku rozpoczetego w cyklu
2009-2011. Obecnie potwierdzono gatunek az w przypadku 91% stanowisk, co znalazto swe
odzwierciedlenie w ocenie parametru populacja na stanowiskach. Drugg przyczyng poprawy stanu
ochrony jest odnotowana poprawa stanu siedliska na znacznej czesci stanowisk. Z kolei lepsze
oceny parametréw stan populacji i stan siedliska wptynety na bardziej optymistyczne prognozy
dotyczace zachowania gatunku na stanowiskach.

Wyniki monitoringu gatunku w obszarze alpejskim pokazuja, ze obecnie populacje bezlistu
okrywowego w Karpatach sg stabilne, a nawet wykazujg tendencje wzrostowg. Panujgce warunki
na stanowiskach w wiekszosci przypadkdw sg dla niego korzystne, z reguty jest znaczna dostepnos¢
odpowiedniego siedliska i substratu, co powoduje, ze szanse zachowania gatunku na stanowiskach
sg duze.
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B FV - stan wlasciwy 1 Ul — stan niezadowalajacy
B U2 - stan zty XX - stan nieznany

Ryc. 8: Rozktad ocen stanu ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym alpejskim (ALP) w kolejnych cyklach badan.

2 Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym ALP

1) Stwierdzone oddziatywania w regionie biogeograficznym ALP

W 2024 r. wystepowanie oddziatywan na gatunek zostato odnotowane na 17 stanowiskach,
a wiec prawie na potowie wszystkich badanych stanowisk. Byty to: Rezerwat ,,Nad Kotelniczym
Potokiem”, Potok Pod Gérami, Rezerwat ,Biata Woda”, tonny Potok, Pieninski Potok, Poreba,
Dolina nad Capkami, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Dep, Potok Jaworzynka, Potok Jaworzynka 2,
Potok tominiczanka, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Dolina potoku
Furcéwka, Dolina potoku Kacwinskiego, Zazwér. Stwierdzone tam oddziatywania zostaty okreslone
jako pozytywne, negatywne lub o wptywie nieznanym, a ich intensywnos¢ oceniono jako wysoka,
srednig lub niska.

Oddziatywan pozytywnych stwierdzono bardzo mato. Jedynie na stanowisku Dolina nad Capkami
odnotowano zachodzenie korzystnego procesu regeneracji drzewostanu po wiatrotomach —
,K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)”.
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Wsrod odnotowanych oddziatywan dominujg oddziatywania negatywne. Niekorzystne
oddziatywania zwigzane z prowadzeniem gospodarki lesnej odnotowano na 7 stanowiskach,
z czego ,,B02.02 wycinka lasu” odnotowano na 6 stanowiskach: Rezerwat ,Nad Kotelniczym
Potokiem”, Potok Pod Gérami, tonny Potok, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego
Potoku, Dolina potoku Furcowka, natomiast oddziatywanie ,,B02.04 usuwanie martwych
i umierajgcych drzew” poza wymienionymi juz stanowiskami takze na stanowisku Potok
tominiczanka. Wycinka lasu oraz usuwanie zamierajgcych drzew powoduje zmiane warunkéw
mikroklimatycznych w lasie oraz zubozenie siedliska w substrat, na ktérym moze rozwijac sie
gatunek w przysztosci. Oddziatywania zwigzane z gospodarka lesng byty najczesciej notowane
ze $rednig lub wysoka intensywnoscia.

Drugg grupe oddziatywan negatywnych stanowi wystepowanie drég i sciezek ,,D01.01 sciezki,
szlaki piesze, szlaki rowerowe”. Potozenie stanowisk blisko szlakéw i drég zwieksza szanse
przypadkowego zniszczenia osobnikdw. Istnienie drdg i $ciezek przy stanowiskach lub w ich
obrebie majace staby negatywny wptyw na gatunek zostato stwierdzone na 4 stanowiskach: Potok
Pod Gdérami, tonny Potok, Potok tominiczanka, Dolina Jurkowskiego Potoku.

Kolejnym stwierdzonym oddziatywaniem byto zmywanie drewna i rosngcych na nim osobnikéw
bezlistu w wyniku wezbran wody na stanowisku Potok Jaworzynka 2 — ,,L08 powddz (procesy
naturalne)”. Oddziatywanie to podano ze stabg intensywnoscia.

Ostatni rodzaj negatywnych oddziatywan dotyczy wystepowania gatunkéw konkurencyjnych
dla bezlistu —,,102 problematyczne gatunki rodzime”. Na stanowisku Dolina potoku Kacwiniskiego
gatunek wystepowat na ktodzie pokrytej warstwg mszakow, ktére konkurujg z bezlistem
o przestrzen i utrudniajg rozwéj jego gametofitow. Oddziatywanie to zostato odnotowane ze stabg
intensywnoscia.

Do oddziatywan o nieznanym wptywie na gatunek zaliczono zachodzenie naturalnych proceséw
sukcesyjnych na stanowiskach: Rezerwat ,,Nad Kotelniczym Potokiem”, Rezerwat ,,Biata Woda”,
Pieninski Potok, Poreba, Dolina nad Capkami, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Potok Jaworzynka,
Potok Jaworzynka 2. Oddziatywanie to zakodowano jako ,K02.01 zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja)”. Naturalne procesy sukcesyjne sprzyjajg odktadaniu martwego drewna w ekosystemie,
ale mogg prowadzié do deprecjacji podtoza i braku dostepnosci substratu. Ich wptyw na gatunek
jest trudny do okreslenia. Oddziatywanie to opisano ogdlnie z niskg intensywnoscia.

Obecnie nie odnotowano zadnych oddziatywan na 11 stanowiskach, na ktérych byty
one notowane w poprzednim cyklu (lata 2020-2021). Stanowiskami tymi byty: Suche Rzeki,
Trzcianiec, Mareszka (dolina Krokowego Potoku), Przetecz Hatbowska, Potok Wyrwa, Suchy Potok,
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Potok Czarny, Berdo, Szczawnik Jama Sywowska, Koniec Gérny. W poprzednim cyklu notowano
tam gtéwnie oddziatywania zwigzane z zachodzeniem przemian sukcesyjnych: ,K02 Ewolucja
biocenotyczna, sukcesja”, ,,K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)”. Opisywane one byty
wtedy jako niezbyt intensywne, o negatywnym wptywie (rzadko nieznanym). Dotyczyty gtéwnie
dalszej deprecjacji drewna i w efekcie ekspansji konkurencyjnych mszakéw. Obecnie stwierdzono,
ze zachodzenie naturalnych procesdw na wymienionych stanowiskach nie ma zauwazalnego
wptywu na gatunek, poniewaz gatunek ustepuje wprawdzie z opanowanych przez inne rosliny
ktdd, przenosi sie jednak na nowe, ktdre osiggnety odpowiedni stopien rozktadu. Dodatkowo

na stanowiskach Trzcianiec, Dolina nad Capkami, Rezerwat ,Biata Woda” i Przetecz Hatbowska
w ubiegtym cyklu podano oddziatywania zwigzane z gospodarkg lesng (,,B02.04 usuwanie
martwych i umierajacych drzew”, ,B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew”).
Odnotowano tam woéwczas $lady uzytkowania, ktére moga prowadzi¢ do eliminacji substratu
lub przypadkowego mechanicznego niszczenia osobnikéw bezlistu. Obecnie nie stwierdzono
tych oddziatywan na wymienionych stanowiskach. Potwierdzono natomiast utrzymywanie sie
negatywnych oddziatywan zwigzanych z gospodarkg lesng na stanowiskach: Dolina Jurkowskiego
Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Dolina potoku Furcédwka, Dolina potoku Kacwinskiego, Potok
Pod Gdrami, tonny Potok. Z kolei prowadzenie gospodarki lesnej jako nowe oddziatywanie,
niepodawane w poprzednim cyklu, odnotowano na stanowiskach: Rezerwat ,Nad Kotelniczym
Potokiem” i Dep. Prowadzenie gospodarki lesnej stwierdzono réwniez na jednym z dodanych
stanowisk — Zazwér. Wptyw tego oddziatywania okreslono tam jako neutralny, poniewaz nie
wydaje sie, aby wycinka drzew w otoczeniu stanowiska (na samym stanowisku nie wycinano
drzew) miata negatywny wptyw na populacje lub siedlisko.

2) Przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym ALP

W biezgcym cyklu potencjalne zagrozenia zostaty odnotowane na 11 stanowiskach: Potok
Pod Gdérami, tonny Potok, Dolina nad Capkami, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Potok Jaworzynka,
Potok Jaworzynka 3, Potok tominiczanka, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku,
Dolina potoku Furcéwka, Dolina potoku Kacwinskiego.

Najczesciej notowanym zagrozeniem potencjalnym byto ,K02.01 zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja)”. Odnotowano je na nastepujacych stanowiskach: Potok Pod Gérami, tonny Potok,
Potok Jaworzynka 3, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Dolina potoku
Furcéwka. W wyniku zachodzenia proceséw sukcesyjnych moze dojsé do zmiany udziatu sktadu
gatunkowego drzew i zmniejszenia sie martwego drewna swierkowego lub jodtowego,
stanowigcego miejsce wystepowania gatunku.
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Drugim pod wzgledem czestosci notowan byto zagrozenie ,L08 powddz (procesy naturalne)”.
Odnotowano je na 5 stanowiskach: Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Potok Jaworzynka, Dolina
Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Dolina potoku Furcéwka. Na stanowiskach
tych moze potencjalnie dojs¢ do zmycia gatunku w wyniku wezbrania potoku lub obsuniecia sie
stoku nad potokiem.

Pozostate zagrozenia notowano bardzo rzadko. Na dwéch: stanowiskach: Potok tominiczanka
i Dolina potoku Kacwiniskiego jako zagrozenie podano ,,B02.02 wycinka lasu”. Prowadzenie
zabiegdéw gospodarki lesnej moze tam wptynagé na przerwanie dostaw drewna $wierkowego
lub jodtowego jako przysztego substratu oraz zmiane warunkoéw siedliskowych (spadek ocienienia
i wilgotnosci powierza). Dodatkowo na stanowisku Dolina potoku Kacwinskiego odnotowano
jako potencjalne zagrozenie ,B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew”, co moze miec
taki sam wptyw na gatunek jak wycinka. Na stanowisku Dolina nad Capkami odnotowano
dodatkowo ,,L10 inne naturalne katastrofy”. Stanowisko to zagrozone jest przejsciem silnych
wiatréw powodujgcych wiatrotomy, co w efekcie moze prowadzi¢ do nadmiernego oswietlenia
i przesuszenie stanowiska.

W ubiegtym cyklu (lata 2020-2021) opisano zagrozenia potencjalne dla wiekszej liczby stanowisk.
Obserwacje prowadzone w biezgcym cyklu wykazaty, ze wystgpienie wiekszosci podawanych
wczesniej zagrozen jest jednak mato prawdopodobne. Dodatkowo w obecnym cyklu
zrezygnowano z podawania takich samych zagrozen potencjalnych, jak istniejgcych negatywnych
oddziatywan, co byto wczesniej czestg praktyka. W wyniku tego obecnie zrezygnowano
z podawania nastepujgcych potencjalnych zagrozen wymienianych wczesniej na badanych
stanowiskach:

,B02.04 usuwanie martwych i umierajgcych drzew” podawanych w poprzednim cyklu
na stanowiskach: ,Rezerwat ,Nad Kotelniczym Potokiem”, Potok Pod Gérami, Rezerwat
»Biata Woda”, tonny Potok, Dolina nad Capkami, Suchy Potok, Szczawnik, Potok
tominiczanka, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku, Dolina potoku
Furcéwka.

e ,B02.02 wycinka lasu” podawanych na stanowiskach: Rezerwat ,,Nad Kotelniczym
Potokiem”, Dolina nad Capkami, Dolina Jurkowskiego Potoku, Dolina Rochowego Potoku,
Dolina potoku Furcéwka.

e ,B02.06 przerzedzenie warstwy drzew” na stanowiskach: Jama Sywowska i Koniec Gérny.

e ,D01.01 sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe” na stanowiskach: Rezerwat ,Biata Woda”,
tonny Potok, Berdo, Koniec Gorny.
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e K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja” na stanowiskach: Rezerwat ,,Nad Kotelniczym
Potokiem”, Dolina nad Capkami, Suche Rzeki, Tworylczyk, Potok Czarny, Dolina potoku
Kacwinskiego.

* ,K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)” Rezerwat ,Biata Woda”, Potok
tominiczanka, Pieninski Potok, Poreba, Trzcianiec, Mareszka (dolina Krokowego Potoku),
Przetecz Hatbowska, Potok Wyrwa, Las Szerokie (Dolina Kamienicy), Potok Jaworzynka,
Potok Jaworzynka 2.

* ,L08 powddz? (procesy naturalne)” na stanowiskach: Poreba, Trzcianiec, Mareszka (dolina
Krokowego Potoku), Przetecz Hatbowska, Potok Wyrwa.

3 Gatunki obce, inwazyjne w regionie biogeograficznym ALP

Badania prowadzone w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) nie wykazaty wystepowania gatunkow
obcych, inwazyjnych na zadnym ze stanowisk. W poprzednich cyklach (lata 2020-2021, 2015-2018,
2009-2011) réwniez na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono gatunkéw obcych, inwazyjnych.

4 Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane dziatania ochronne dla gatunku
w regionie biogeograficznym ALP

W biezgcym cyklu nie odnotowano prowadzenia dziatan ochronnych w regionie alpejskim
ukierunkowanych na ochrone gatunku.

Wiekszos¢ stanowisk potozona jest w lasach gospodarczych, gdzie prowadzi sie gospodarke
lesng, w wyniku czego moze dochodzié¢ do niszczenia osobnikéw lub zmiany warunkéw
siedliskowych. Dlatego wskazane bytoby w miejscach wystepowania bezlistu (zwykle sg to odcinki
ciekdéw oraz fragmenty drzewostandw rosngce na zboczach nad nimi) zaprzestanie jakichkolwiek
dziatan polegajgcych na pozyskaniu drewna. Wskazane bytoby takze pozostawienie w rejonie
stanowiska, w obrebie koryt potokdéw i na zboczach nad nimi, jak najwiekszej ilosci martwego
drewna jodtowego i swierkowego, a takze zachowanie zamierajgcych jodet i Swierkdw.

Z drugiej strony witasciwy, poprawiajgcy sie stan ochrony gatunku w regionie swiadczy o tym,
ze sposOb prowadzenia gospodarki lesnej jest najczesciej wtasciwy i nie wptywa negatywnie
na monitorowany gatunek.

Czes¢ z monitorowanych stanowisk potozona jest w parkach narodowych i rezerwatach przyrody,
gdzie objete sg one ochrong bierng. Zachodzgce tam procesy naturalne nie stanowig dla nich
zagrozenia. Nie ma wiec potrzeby modyfikowania sposobdw ich ochrony.
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I1l. WYNIKI MONITORINGU BEZLISTU OKRYWOWEGO BUXBAUMIA VIRIDIS W KONTYNENTALNYM
REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM [CON]

1 Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym CON
1) Stanizmiany w czasie parametru populacja w regionie biogeograficznym CON
Dla bezlistu okrywowego parametr stan populacji oceniany jest poprzez badanie jednego
wskaznika kardynalnego: , Liczba sporofitdw”. Wskaznikiem uzupetniajgcym jest ,Areat populacji”.

WSKAZNIK KARDYNALNY

Ponizej krétko scharakteryzowano jedyny wskaznik kardynalny. W celu wykazania zmian
odniesiono sie takze do wynikdéw z wczesniejszych cykli.

Liczba sporofitéw: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z roku 2024) na wszystkich 10
badanych stanowiskach nie stwierdzono gatunku. Wskaznik na kazdym z nich uzyskat ocene
nieznang (XX), poniewaz nie odnotowano niekorzystnych zmian warunkéw siedliskowych
w stosunku do poprzedniego cyklu (Tab. 4).

Tab. 4: Wartosci i oceny wskaznika kardynalnego parametru stan populacji bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis
na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.

Lp. Nazwa stanowiska Liczba sporofitow Ocena wskaznika
1. Biata 0 XX
2. Biatowieski Park Narodowy 0 XX
3. Bielawska Polanka 0 XX
4. Czarny las 0 XX
5. Dolina Grabianki 0 XX
6. Dolina potoku Bielawica 0 XX
7. Dolina potoku Pieketko 0 XX
8. Dolina Swierszcza 0 XX
9. Gniewowo 0 XX
10. Puszcza Snieznej Biatki 0 XX
Razem 0 XX-10

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) na badanych wéwczas 11 stanowiskach (badane byto
wtedy réwniez stanowisko Mtoty, obecnie usuniete z monitoringu) gatunek zostat stwierdzony
na 2 stanowiskach: Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu tych stanowiskach
wystawiono wéwczas ocene niezadowalajaca (U1). Na stanowiskach Biatowieski Park Narodowy
stwierdzono tylko 1 osobnika, natomiast na stanowisku Puszcza Snieznej Biatki 4 sety.
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Na pozostatych stanowiskach nie stwierdzono gatunku, jednak inaczej niz obecnie wystawiono
woéwczas wszedzie oceny zte (U2), poniewaz zaobserwowano niekorzystne zmiany siedliska
w poréwnaniu do poprzedniego cyklu.

W przedostatnim cyklu (lata 2015-2018) rozktad ocen na badanych wtedy 11 stanowiskach
(tych samych, co w cyklu 2020-2021) byt natomiast duzo bardziej korzystny. Na 6 stanowiskach
stwierdzono wdwczas wystepowanie gatunku, z czego na 5 stanowiskach odnotowano powyzej 5
osobnikdéw i wystawiono ocene FV. Byty to: Biatowieski Park Narodowy, Bielawska Polanka, Czarny
las, Dolina potoku Pieketko, Puszcza Snieznej Biatki. Na ostatnim stanowisku, gdzie odnotowano
gatunek — Dolina potoku Bielawica, stwierdzono 1 osobnika i wystawiono ocene U1.

W pierwszym cyklu (lata 2009-2011), kiedy badano zaledwie 5 stanowisk (Biata, Dolina Grabianki,
Dolina Swierszcza, Gniewowo, Puszcza Snieznej Biatki), wszedzie stwierdzono zadowalajaca
liczebnos¢ populacji i wystawiono oceny FV. Uwage zwraca szczegdlnie duza liczba osobnikéw
obserwowana wowczas na stanowiskach: Biata — 34 osobnikéw, Dolina Grabianki — 34 osobniki,
Dolina Swierszcza — 38 osobnikéw, Gniewowo — 35 osobnikéw i Puszcza Snieznej Biatki - 12
osobnikdéw.

Analizujgc dane z kolejnych cykli mozna zauwazy¢ postepujgcy w kolejnych cyklach spadek
liczebnosci gatunku na badanych stanowiskach, co moze mieé zwigzek z utrzymujgcym sie
w poprzednich latach niewtfasciwym stanem siedliska (zaréwno w cyklu 2015-2018,
jak i szczegdlnie wyraznie w okresie 2020-2021 wykazano niewfasciwy stan siedliska na znacznej
czesci stanowisk). Obecnie obserwuje sie poprawe stanu siedliska (stan siedliska w regionie
i na wiekszosci stanowisk oceniono na FV), co pozwala mie¢ nadzieje, ze gatunek pojawi sie
na stanowiskach w nastepnych latach.

Pomimo ze w biezgcym cyklu nie stwierdzono gatunku na zadnym z badanych stanowisk i tgczna
liczebnos¢ gatunku na podstawie przeprowadzonego monitoringu réwna sie zero osobnikéw,
to gatunek jak najbardziej wystepuje aktualnie w regionie kontynentalnym. Zostat on stwierdzony
w 2024 r. na nowym, nieznanym dotychczas stanowisku w regionie Swietokrzyskim, w Rezerwacie
Gora Sieradowska, w trakcie wykonywania badan do planu ochrony Rezerwatu (Krynicki i in.
2024). Odnotowano tam 7 sporofitdow (6 puszek i 1 sama sete), zajmujgcych 210 cm?,
zasiedlajgcych jedng ktode jodtows.

WSKAZNIK UZUPEENIAJACY

Rozktad ocen na stanowiskach w przypadku drugiego wskaznika stanu populacji — , Areat
populacji”, byt taki sam jak wskaznika kardynalnego ,Liczba sporofitéw” (Ryc. 9). Ponizej krétko
omoéwiono wartosci i oceny tego wskaznika uzyskane w 2024 r. na tle wynikéw z poprzednich cykli.
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Ryc. 9: Rozktad ocen wskaznikéw okreslajgcych stan parametru populacja dla stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis,
ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON).

Areat populacji: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) wskaznik na kazdym
ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX) ze wzgledu na brak gatunku (zatem i areatu populacji),
przy jednoczesnym braku niekorzystnych zmian siedliskowych wzgledem ostatniego cyklu.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) na badanych wowczas 11 stanowiskach gatunek zostat
stwierdzony na 2 z nich: Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu
tych stanowiskach wskaznik areat populacji uzyskat ocene niezadowalajgcg (U1). Na pozostatych
stanowiskach nie stwierdzono gatunku i wystawiono oceny zte (U2), poniewaz zaobserwowano
niekorzystne zmiany siedliska w poréwnaniu do poprzedniego cyklu.

W przedostatnim cyklu (lata 2015-2018) sposréd 6 stanowisk, gdzie stwierdzono gatunek, na 2
stanowiskach (Puszcza Snieznej Biatki, Biatowieski Park Narodowy) wskaznik uzyskat oceny FV,
a na pozostatych 4 stanowiskach (Bielawska Polanka, Czarny las, Dolina potoku Bielawica, Dolina
potoku Pieketko) oceny U1 (na jednym stanowisku — Biata pomytkowo, przy braku gatunku,
wystawiono ocene U1). Na pozostatych stanowiskach wystawiono wéwczas oceny U2 i XX.

W trakcie prowadzenia pierwszego monitoringu gatunku w cyklu 2009-2011 wskaznika nie
badano na stanowiskach.
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Wskaznik areat populacji jest powigzany ze wskaznikiem liczebnos$¢, dlatego zmniejszajgca sie
w kolejnych cyklach liczba osobnikéw pociagga za sobg spadek areatu populacji.
O prawdopodobnych przyczynach zjawiska napisano przy charakterystyce wskaznika liczebnos¢.

OCENA PARAMETRU POPULACIA

Oceny parametru populacja na stanowiskach w biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z roku
2024) sg identyczne jak oceny wskaznika kardynalnego liczba sporofitdw i wskaznika
pomocniczego areat populacji. Na wszystkich badanych 10 stanowiskach ocena tego parametru
pozostaje nieznana (XX), poniewaz nie stwierdzono gatunku przy braku negatywnych zmian
siedliska w stosunku do poprzedniego cyklu.

W swietle uzyskanych w 2024 r. wynikéw na stanowiskach ocena parametru populacja
W regionie pozostaje nieznana (XX).

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) gatunek zostat potwierdzony na 2 stanowiskach:
Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu tych stanowiskach wystawiono
woéweczas ocene niezadowalajgcg (U1) dla parametru populacja. Na pozostatych 9 stanowiskach
parametr oceniono na U2, co miato zwigzek ze stwierdzeniem wtedy negatywnych zmian siedliska
na stanowiskach (Ryc. 10). Dla regionu kontynentalnego wystawiono woéwczas ocene ztg (U2).

Znacznie korzystniej przedstawiat sie rozktad ocen parametru w cyklu 2015-2018. Gatunek
wowczas zostat potwierdzony na 6 sposrdd wszystkich 11 badanych stanowisk. Ocene FV
parametru populacja wystawiono na 5 stanowiskach: Biatowieski Park Narodowy, Bielawska
Polanka, Czarny las, Dolina potoku Pieketko, Puszcza Snieznej Biatki), natomiast ocene Ul na 1
stanowisku (Dolina potoku Bielawica). Ocena stanu populacji w regionie kontynentalnym byta
wowczas niezadowalajgca (U1).

W trakcie prowadzenia pierwszych badan gatunku w cyklu 2009-2011 na wszystkich badanych
woéwczas stanowiskach (Biata, Dolina Grabianki, Dolina Swierszcza, Gniewowo, Puszcza Snieznej
Biatki) parametr uzyskat ocene FV. Dla regionu kontynentalnego wystawiono wtedy ocene FV.

Dane uzyskane w czterech cyklach monitoringu wskazujg na postepujgce pogarszanie sie stanu
populacji na badanych stanowiskach i w regionie. Zjawisko to moze mie¢ zwigzek z utrzymujgcym
sie w poprzednich latach niewtasciwym stanem siedliska na wielu stanowiskach, co pokazuja
wyniki z cykli 2015-2018 i 2020-2021. Obecnie obserwuje sie poprawe stanu siedliska, co pozwala
miec¢ nadzieje, ze gatunek pojawi sie na stanowiskach w nastepnych latach.
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Ryc. 10: Rozktad ocen stanu populacji na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) badanych w kolejnych cyklach.

2) Stanizmiany w czasie parametru siedlisko w regionie biogeograficznym CON

Dla gatunku parametr stan siedliska oceniany jest przez badanie czterech wskaznikéw
kardynalnych: ,,Ocienienie” ,Wilgotnos¢ powietrza”, ,Powierzchnia potencjalnego siedliska”
i ,Fragmentacja siedliska”. Wskaznikami uzupetniajacymi sa: , Liczba zasiedlonych pni”,
»,Powierzchnia zajetego siedliska”, ,,Zwarcie drzew i krzewdéw”, ,,Zwarcie runi/runa”, ,, Zwarcie
i charakterystyka warstwy mszystej”, ,,Konkurencyjne gatunki mszakéw”, ,,Gatunki ekspansywne”
oraz ,,Gatunki obce, inwazyjne”.

WSKAZNIKI KARDYNALNE

Ponizej krétko scharakteryzowano cztery wskazniki kardynalne. W celu wykazania zmian
odniesiono sie takze do wynikdéw z wczesniejszych cykli.

Ocienienie: Wskaznik uzyskat ocene wtasciwg (FV) na 9 stanowiskach: Biata, Biatowieski Park
Narodowy, Bielawska Polanka, Czarny las, Dolina Grabianki, Dolina potoku Bielawica, Dolina
potoku Pieketko, Dolina Swierszcza, Puszcza Snieznej Biatki. Ocienienie na tych stanowiskach
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oceniono na 85-95%. Na ostatnim stanowisku (Gniewowo) wystawiono ocene U1 (Ryc. 11).
Ocienienie okreslono tam na poziomie 70%.

W poréwnaniu do wynikéw z ostatniego cyklu (lata 2020-2021), nastgpita poprawa oceny
wskaznika (z FV na U1) na 5 stanowiskach: Biata, Bielawska Polanka, Dolina Grabianki, Dolina
potoku Bielawica, Dolina Swierszcza. Z kolei w cyklu 2015-2018 wystawiono 7 ocen FV i 4 oceny U1
(Dolina Grabianki, Dolina potoku Bielawica, Dolina Swierszcza, Gniewowo), natomiast w cyklu
2009-2011 ocene U1 wystawiono na wszystkich badanych wéweczas stanowiskach.

Poprawa oceny wskaznika, jakg obecnie zanotowano, wynika zapewne z zachodzenia
naturalnych proceséw przyrodniczych na stanowiskach prowadzgcych do zwierania sie
drzewostanu i podszytu.

Ocienienie I
Wilgotno$¢ powietrza IEE——
Pow. potencjalnego siedliska [N
Fragmentacja siedliska [INEE—
Liczba zasiedlonych pni
Powierzchnia zajetego siedliska

Zwarcie drzew i krzewéw

Wskazniki

Zwarcie runi/runa
Zwarcie i charakterystyka war. mszystej
Konkurencyjne gatunki mszakow
Gatunki ekspansywne [IIEEEE—
Gatunki obce inwazyjne I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B FV - stan wlasciwy = Ul — stan niezadowalajacy
B U2 - stan zly XX - stan nieznany

Ryc. 11: Rozktad ocen wskaznikow okreslajacych stan parametru siedlisko dla stanowisk bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis,
ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON).

Wilgotnos¢ powierza: Ocena wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym cyklu (lata
2023-2025, badania w roku 2024) byta wtasciwa (FV). Wysoka wilgotnos¢ powietrza, ktéra jest
korzystna dla gatunku, odnotowano na kazdym z badanych stanowisk.
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W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) wskaznik ten réwniez na wszystkich badanych
stanowiskach uzyskat ocene FV. Z kolei w cyklu 2015-2018 wystawiono na 8 stanowiskach ocene
FV, a na 3 ocene U1 (Biata, Gniewowo, Puszcza Snieznej Biatki). W cyklu 2009-2011 nie badano
wskaznika na stanowiskach.

Zaprezentowane powyzej wyniki dotyczgce ocen wskaznika w kolejnych cyklach pokazuja,
ze poprawa wilgotnoéci na 3 stanowiskach (Biata, Gniewowo, Puszcza Snieznej Biatki) nastgpita
pomiedzy cyklem 2015-2018, a cyklem 2020-2021 i od tej pory utrzymuje sie tam wtasciwy stopien
wilgotnosci powietrza.

Powierzchnia potencjalnego siedliska: Oceny wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym
cyklu (lata 2023-2025, badania w roku 2024) byty wtasciwe (FV). Powierzchnia potencjalnego
siedliska wyniosta odpowiednio na stanowiskach: Dolina potoku Bielawica — 48 a, Bielawska
Polanka — 70 a; Czarny las — 164 a, Dolina potoku Pieketko - 214 a, Dolina Grabianki — 231 a, Dolina
Swierszcza — 8 ha, Gniewowo — ponad 11 ha, Biata — 20 ha, Puszcza Snieznej Biatki — ponad 116 ha,
Biatowieski Park Narodowy — 200 ha. W przypadku stanowisko Biatowieski Park Narodowy warto
doda¢, ze w opinii eksperta w zasadzie potencjalne dla gatunku siedlisko stanowi wiekszg czesé¢
Obrebu Ochronnego Ortéwka, ktdrego powierzchnia wynosi ponad 5 000 ha.

W poréwnaniu do wynikéw z dwdch ostatnich cykli (lata 2020-2021, 2015-2018) nastgpita
poprawa oceny wskaznika (z FV na U1) na 2 stanowiskach: Dolina potoku Bielawica i Dolina potoku
Pieketko. Zaréwno w ostatnim, jak i przedostatnim cyklu powierzchnie potencjalnego siedliska
oceniono tam ponizej 5 a. Byfa to warto$é zdecydowanie niedoszacowana, co skorygowano
w biezgcym cyklu.

Fragmentacja siedliska: Ocena wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym cyklu (lata
2023-2025, badania w roku 2024) byta wtasciwa (FV). Rozproszenie poszczegdlnych fragmentéw
drewna, ktére mogg by¢ potencjalnym siedliskiem dla bezlistu okrywowego, na kazdym
stanowisku okreslono jako mate.

W poréwnaniu do wynikéw z ostatniego cyklu (lata 2020-2021) nastgpita poprawa oceny
wskaznika na 3 stanowiskach, z czego poprawa z FV na U1 nastgpita na 2 stanowiskach: Dolina
potoku Pieketko i Dolina Swierszcza, natomiast poprawa z U2 na FV na 1 stanowisku: Bielawska
Polanka. Z kolei w poréwnaniu do cyklu 2015-2018 nastgpita poprawa oceny az na 5 stanowiskach
(Biata, Bielawska Polanka, Dolina potoku Bielawica, Dolina potoku Pieketko, Gniewowo). Warto
tu dodaé¢, ze w cyklu 2015-2018 byty az 2 oceny U2 (Dolina potoku Bielawica, Gniewowo). W cyklu
2009-2011 wskaznik nie byt badany.
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Odnotowany w biezgcym cyklu spadek fragmentacji na niektérych stanowiskach wynika
prawdopodobnie z obecnie innego, bardziej korzystnego rozproszenia martwych ktéd w obrebie
stanowisk, co jest zdarzeniem losowym.

POZOSTALE WSKAZNIKI

Oceny pozostatych wskaznikéw pomocniczych wptywajgcych na ocene parametru siedlisko sg
dobre lub nieznane. Ponizej krétko scharakteryzowano poszczegdlne wskazniki pomocnicze,
odnoszgc sie takze do wynikdw z wczesniejszego cyklu w celu wykazania zmian.

Liczba zasiedlonych pni: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) wskaznik
na kazdym ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz na zadnym z nich nie stwierdzono
zasiedlonych ktéd, przy jednoczesnym braku niekorzystnych zmian wzgledem ostatniego cyklu.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) na badanych wéwczas 11 stanowiskach gatunek zostat
stwierdzony na 2 stanowiskach: Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu
tych stanowiskach wystawiono wéwczas ocene niezadowalajgca (U1), poniewaz stwierdzono
tam po jednej zasiedlonej ktodzie. Na pozostatych stanowiskach nie stwierdzono gatunku
i wystawiono oceny U2 (z wyjatkiem stanowiska Mtoty, usunietego obecnie z monitoringu,
gdzie wystawiono ocene XX).

W przedostatnim cyklu (lata 2015-2018), na badanych wéwczas 11 stanowiskach (tych samych,
co w cyklu 2020-2021) gatunek potwierdzono na 6 stanowiskach (Biatowieski Park Narodowy,
Bielawska Polanka, Czarny las, Dolina potoku Bielawica, Dolina potoku Pieketko, Puszcza Snieznej
Biatki). Bezlist nie zasiedlat jednak na zadnym z nich zadowalajgcej liczby ktéd (wystawiono
woéwczas tylko oceny U1). Na pozostatych stanowiskach wystawiono oceny U2 i XX (btednie
podano ocene U1 dla stanowiska Biata przy braku gatunku).

W cyklu 2009-2011, kiedy badano zaledwie 5 stanowisk, na 4 z nich (Biata, Dolina Grabianki,
Dolina Swierszcza, Puszcza Snieznej Biatki) wskaznik uzyskat ocene U1 (liczba zasiedlonych pni
wahata sie w przedziale 1-3, wliczajgc w to takze zasiedlong ptaszczyzne humusu na stanowisku
Biata), a na jednym (Gniewowo) wskaznik uzyskat ocene FV (odnotowano 7 zasiedlonych ktéd).

Analizujgc dane z kolejnych cykli mozna zauwazyc¢ spadek liczby zasiedlonych ktéd, co jest Scisle
powigzane z notowanym réwnoczesnie spadkiem liczebnosci. Moze miec to zwigzek
z utrzymujgcym sie w poprzednich latach, na znacznej czesci stanowisk, niewtasciwym stanem
siedliska, na ktéry wskazujg uzyskane w cyklach 2015-2018 i 2020-2021 oceny tego parametru.

Powierzchnia zajetego siedliska: Na wszystkich badanych w biezgcym cyklu stanowiskach
wskaznik uzyskat ocene XX. Na zadnym z badanych stanowisk nie odnotowano powierzchni
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siedliska zajetego, przy jednoczesnym stwierdzeniu braku niekorzystnych zmian siedliskowych
wzgledem ostatniego cyklu.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) na badanych wéwczas 11 stanowiskach gatunek zostat
stwierdzony na 2 z nich: Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu
tych stanowiskach wystawiono wéwczas ocene U1. Na stanowisku Puszcza Snieznej Biatki
powierzchnie siedliska zajetego okreslono na 0,1 m?, natomiast na stanowisku Biatowieski Park
Narodowy odnotowano tylko 1 sporofit na 1 cm?2. Na wszystkich pozostatych stanowiskach,
gdzie nie odnotowano gatunku, wystawiono wéwczas oceny U2, z wyjatkiem stanowiska Dolina
Swierszcza, gdzie wystawiono ocene XX. W tym przypadku jednak prawdopodobnie doszto
do btedu, poniewaz inne wskazniki oceniane analogicznie przy braku gatunku (liczebnos¢, areat
populacji, liczba zasiedlonych pni) uzyskaty oceny U2.

W przedostatnim cyklu (lata 2015-2018) na badanych 11 stanowiskach (tych samych co w cyklu
2020-2021) gatunek potwierdzono na 6 stanowiskach. Ocene FV wystawiono wéwczas na 4
stanowiskach: Biatowieski Park Narodowy, Bielawska Polanka, Czarny las, Puszcza Snieznej Biatki,
natomiast ocene U1 na 2 stanowiskach: Dolina potoku Bielawica i Dolina potoku Pieketko.

Na pozostatych stanowiskach wystawiono oceny U2 i XX (btednie podano ocene U1 dla stanowiska
Biata przy braku gatunku).

W cyklu 2009-2011, kiedy badano 5 stanowisk, na 4 stanowiskach (Biata, Dolina Grabianki,
Gniewowo, Puszcza Snieznej Biatki) wskaznik uzyskat ocene FV, a na jednym (Dolina Swierszcza)
ocene Ul.

Wskaznik powierzchnia siedliska zajetego jest scisle powigzany ze wskaznikiem liczebnos¢ i liczba
zasiedlonych pni, dlatego zmniejszajgca sie w kolejnych cyklach ogdlna liczba osobnikéw pocigga
za sobg spadek powierzchni siedliska zajetego. O prawdopodobnych przyczynach zjawiska
napisano powyzej.

Zwarcie drzew i krzewéw: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) wskaznik
na kazdym ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz na zadnym z nich nie stwierdzono
gatunku, stad nie mozna byto, zgodnie z metodykg, poda¢ zwarcia drzew i krzewéw wytacznie
w miejscach wystepowania bezlistu ani go oceni¢. Nie ma powodu podawac réwniez sredniego
zwarcia drzew i krzewodw dla stanowiska, poniewaz informuje o tym wskaznik kardynalny
,Ocienienie”.

W ubiegtym cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na kazdym ze stanowisk wystawiono ocene
FV, chociaz gatunek potwierdzono jedynie na 2 stanowiskach. W cyklu 2015-2018 wystawiono
z kolei 9 ocen FV (w tym na jednym obecnie niebadanym — Mtoty) oraz 1 ocene U2 i 1 ocene XX
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(przy potwierdzeniu gatunku na 6 stanowiskach). Zmiana ocen na stanowiskach odnotowana
w biezgcym cyklu jest wiec pozorna i wynika z innego podejscia do badania wskaznika.

Zwarcie runi/runa: W biezagcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) wskaznik na kazdym
ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz na zadnym z nich nie stwierdzono gatunku,
stad nie mozna, zgodnie z metodyka, podac zwarcia roslin zielnych rosngcych na ktodzie razem
z bezlistem.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) gatunek stwierdzono na 2 stanowiskach:
Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki. Na obu wystawiono wéwczas ocene FV
dla omawianego wskaznika, poniewaz zwarcie runi na ktodzie byto niewielkie (w obu przypadkach
wyniosto 10%). Na pozostatych stanowiskach, zgodnie z metodykg, wystawiono wdwczas ocene
nieznang (XX). Inaczej postgpiono w cyklu 2015-2018, kiedy wskaznik oceniono w wiekszosci
przypadkdéw rowniez przy braku gatunku. Takie podejscie wydaje sie jednak niewtasciwe i stusznie
zrezygnowano z niego w cyklu 2020-2021.

Zwarcie i charakterystyka warstwy mszystej: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024
roku) wskaznik na kazdym ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz na zadnym
z nich nie stwierdzono gatunku, stad nie mozna byto, zgodnie z metodyka, podaé zwarcia
charakterystyki warstwy mszystej. Wskaznik ten nalezy bada¢ bowiem w miejscu zajetym
przez bezlist, na zasiedlonej przez niego ktodzie.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na obu stanowiskach, gdzie stwierdzono
gatunek (Biatowieski Park Narodowy i Puszcza Snieznej Biatki) wystawiono ocene U1. Na prawie
wszystkich pozostatych stanowiskach, zgodnie z metodyka, wystawiono ocene XX. Jedynie
na stanowisku Dolina Grabianki wystawiono ocene U1 przy braku gatunku, co wydaje sie by¢
pomytka. Odmiennie postgpiono w cyklu 2015-2018, kiedy wskaznik oceniono takze przy braku
gatunku. Takie podejscie wydaje sie niewtasciwe i podobnie jak w przypadku wskaznika zwarcie
runi/runa stusznie zrezygnowano z niego w cyklu 2020-2021.

Konkurencyjne gatunki mszakéw: W biezgcym cyklu (lata 2023-2025, badania z 2024 roku)
wskaznik na kazdym ze stanowisk uzyskat ocene nieznang (XX), poniewaz na zadnym z nich nie
stwierdzono gatunku, stad nie mozna, zgodnie z metodyka, podac konkurencyjnych mszakéw
rosngcych na ktodzie razem z bezlistem.

W poprzednim cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na stanowisku Biatowieski Park
Narodowy na pniaku, gdzie rést bezlist, stwierdzono wystepowanie 2 konkurencyjnych mszakéw
osiggajacych faczne pokrycie okoto 45% (40% krétkosz pospolity Brachythecium rutabulum, 5%
rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme). Wystawiono tam wowczas ocene U2. Z kolei
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na drugim stanowisku, gdzie odnotowano gatunek (Puszcza Snieznej Biatki) wystawiono ocene FV,
chociaz nastgpita tam prawdopodobnie pomytka przy wypetnianiu raportu, poniewaz w gatunkach
ekspansywnych podano konkurencyjne mszaki, ktére powinny zosta¢ podane przy tym wskazniku.
Na pozostatych stanowiskach, zgodnie z metodyka, wystawiono wéwczas ocene nieznang (XX).
Inaczej postgpiono w cyklu 2015-2018, kiedy wskaznik oceniono w wiekszosci przypadkéw réwniez
przy braku gatunku. Takie podejscie wydaje sie jednak niewtasciwe i stusznie zrezygnowano

z niego w kolejnym cyklu 2020-2021.

Gatunki ekspansywne: Ocena wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym cyklu (lata
2023-2025, badania w roku 2024) byta wtasciwa (FV). Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono
ekspansywnych roslin zielnych.

W pordéwnaniu z wynikami z poprzedniego cyklu (lata 2020-2021) ocena ulegta poprawie
na stanowisku Puszcza Snieznej Biatki, gdzie wystawiono wéwczas ocene U1. Jest to zmiana
pozorna, poniewaz oceniono wtedy wystepowanie konkurencyjnych mszakéw, a nie
ekspansywnych roslin zielnych. We wczesniejszych cyklach (2015-2018, 2009-2011) na wszystkich
badanych obecnie stanowiskach réwniez nie stwierdzono gatunkow ekspansywnych.

Gatunki obce, inwazyjne: Ocena wskaznika na wszystkich stanowiskach w biezgcym cyklu (lata
2023-2025, badania w roku 2024) byta wtasciwa (FV). Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono
gatunkdéw inwazyjnych. Gatunkdw obcych, inwazyjnych nie stwierdzono réowniez we
wczesniejszych cyklach (w 2016 r. przy braku gatunkéw inwazyjnych na stanowisku Gniewowo
wystawiono ocene XX).

OCENA PARAMETRU SIEDLISKO

Na podstawie zaprezentowanych powyzej ocen wskaznikdw wyprowadzono oceny parametru
siedlisko na stanowiskach. Gtéwny wptyw na ocene parametru miaty wskazniki kardynalne —
,Ocienienie”, ,Wilgotnos¢ powietrza”, ,Powierzchnia potencjalnego siedliska” i ,,Fragmentacja
siedliska”. Oceny wskaznikéw kardynalnych byty wtasciwe (FV), jedynie wskaznik ocienienie
na jednym stanowisku oceniono na U1.

Oceny wskaznikdw pomocniczych na stanowiskach byty réwniez wtasciwe (FV) lub w przypadku
niektérych wskaznikdw oceny byty nieznane (XX) ze wzgledu na niestwierdzenie gatunku
na stanowisku, przy jednoczesnym braku niekorzystnych zmian siedliskowych w stosunku
do ostatniego cyklu. Wskazniki pomocnicze nie wptynety na ewentualne obnizenie oceny
parametru na stanowiskach.
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W biezgcym cyklu na 9 sposrdd 10 badanych stanowisk stan siedliska oceniono jako wtasciwy FV.
Byty to: Biata, Biatowieski Park Narodowy, Bielawska Polanka, Czarny las, Dolina Grabianki, Dolina
potoku Bielawica, Dolina potoku Pieketko, Dolina Swierszcza, Puszcza Snieznej Biatki. Ocienienie
na tych stanowiskach okreslono na poziomie 85-95%, wilgotnos$¢ powierza okreslono jako wysoka,
fragmentacje siedliska jako matg, a powierzchnie siedliska potencjalnego jako zadowalajaca. Nie
odnotowano tam réwniez zadnych gatunkéw ekspansywnych i inwazyjnych. Na pozostatym
stanowisku (Gniewowo) wystawiono ocene Ul. Wptyw na to miat wskaznik kardynalny ocienienie,
ktorego wartosc okreslono na poziomie 70%.

W poréwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) ocena FV utrzymata sie
na 3 stanowiskach (Biatowieski Park Narodowy, Czarny las, Puszcza Snieznej Biatki), natomiast
ocena U1 na 1 stanowisku Gniewowo. Na pozostatych 6 stanowiskach ocena ulegta poprawie,

z czego na 5 stanowiskach (Biata, Dolina Grabianki, Dolina potoku Bielawica, Dolina potoku
Pieketko, Dolina Swierszcza) ulegta poprawie z U1 na FV, a na 1 stanowisku (Bielawska Polanka)

z U2 na FV. Poprawa oceny parametru na stanowiskach nastgpita za sprawga ogdlnej poprawy ocen
wszystkich wskaznikéw kardynalnych: ,,Ocienienie”, ,,Wilgotnos$¢ powietrza”, ,Powierzchnia
potencjalnego siedliska” i ,,Fragmentacja siedliska”. Lepsze oceny wskaznika ocienienie

i wilgotnosé powietrza mogg byé efektem zachodzenia proceséw naturalnych na stanowiskach
prowadzacych do regeneracji drzewostanow i wiekszego zwarcia koron drzew i podszytu,

co powoduje wieksze ocienienie siedliska i zwiekszenie wilgotnosci powierza. Wzrost powierzchni
siedliska potencjalnego jest prawdopodobnie pozorny i wynika najprawdopodobnie;j

z niedoszacowania powierzchni w poprzednim cyklu na dwdch stanowiskach. Z kolei poprawa
oceny wskaznika fragmentacja wynika z korzystniejszego obecnie rozmieszczenia ktéd w obrebie
siedliska na niektoérych stanowiskach (jest to efekt raczej zdarzen losowych).

Obecny rozktad ocen na stanowiskach jest rdwniez znacznie bardziej korzystny niz w cyklu
2015-2018, kiedy dominowaty oceny niewtasciwe (U1, U2). Poprawa ocen w stosunku
do tego cyklu nastgpita na 5 stanowiskach, z czego najwieksza (z U2 na FV) na stanowisku Dolina
Potoku Bielawica. Z kolei w cyklu 2009-2011 na 4 sposrdd 5 badanych wdéwczas stanowisk
wystawiono ocene FV, na 1 stanowisku ocene U1 (Ryc. 12). W pordwnaniu do tego cyklu poprawa
oceny z U1 na FV nastgpita na stanowisku Dolina Swierszcza, natomiast pogorszenie z FV na U1l
na stanowisku Gniewowo.

Na podstawie monitoringu wykonanego w 2024 roku na 10 stanowiskach stan siedliska
w regionie biogeograficznym kontynentalnym oceniono jako wtasciwy (FV). W poréwnaniu
do dwdch ostatnich cykli nastgpita poprawa oceny w regionie (wéwczas wystawiono oceny U1),
natomiast w poréwnaniu do cyklu 2009-2011 nie ulegta ona zmianie.
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Ryc. 12: Rozktad ocen stanu siedliska na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) badanych w kolejnych cyklach.

3) Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym
CON

Ocena parametru perspektywy ochrony jest oceng eksperckg opierajaca sie na stanie dwdch
poprzednich parametréw: stanu populacji i siedliska, z uwzglednieniem stwierdzanych
oddziatywan i prognozowanych zagrozen.

W 2024 roku perspektywy ochrony gatunku w regionie kontynentalnym na 4 stanowiskach
okreslono jako wtasciwe (FV), na 6 stanowiskach jako niezadowalajgce (U1).

Parametr uzyskat ocene FV na nastepujgcych stanowiskach: Biatowieski Park Narodowy, Czarny
las, Dolina Swierszcza, Puszcza Snieznej Biatki. Pomimo braku stwierdzenia gatunku na tych
stanowiskach odnotowano, ze ptaty siedliska, w ktérym byt uprzednio obserwowany, prezentujg
sie bardzo korzystnie, panujg tam odpowiednie warunki siedliskowe oraz sg wystarczajgce zasoby
martwego drewna. Istnieje duza szansa, iz ciggtos¢ trwania populacji gatunku na tych
stanowiskach nie zostata przerwana i gatunek zostanie znaleziony w nastepnych latach.

Z kolei ocene U1 parametr uzyskat na stanowiskach: Biata, Bielawska Polanka, Dolina Grabianki,
Dolina potoku Bielawica, Dolina potoku Pieketko, Gniewowo. Zachowanie gatunku w perspektywie
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10-12 lat nie jest tam pewne, ale jest prawdopodobne. Z wyjatkiem stanowiska Gniewowo
wszedzie warunki siedliskowe sg wiasciwe. Brak silnych negatywnych oddziatywan i zagrozen.
Ze wzgledu na specyfike biologii gatunku (nieregularnos$ci w wyksztatcaniu sporofitéw) sg duze
szanse na znalezienie go na monitorowanych stanowiskach w najblizszych latach.

W pordédwnaniu do ubiegtego cyklu (lata 2020-2021, badania z 2021 r.) na 7 stanowiskach ocena
nie zmienifa sie (Biata, Biatowieski Park Narodowy, Dolina Grabianki, Dolina potoku Bielawica,
Dolina potoku Pieketko, Gniewowo, Puszcza Snieznej Biatki). Poprawa nastapita na 3 stanowiskach,
z czego na 2 stanowiskach z U1 na FV (Dolina Swierszcza, Czarny las), na 1 stanowisku z U2 na U1
(Bielawska Polanka) (Ryc. 13). Lepsze perspektywy ochrony w biezgcym cyklu wynikajg z gtéwnie
z odnotowanej poprawy warunkéw siedliskowych na stanowiskach.
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Ryc. 13: Rozktad ocen stanu perspektyw ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis na stanowiskach monitoringowych
w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w kolejnych cyklach badan.

W swietle wynikow uzyskanych w 2024 roku na 10 stanowiskach bezlistu w regionie
biogeograficznym kontynentalnym perspektywy ochrony sg niezadowalajgce (U1). Na zadnym
z badanych stanowisk nie potwierdzono gatunku, jednak odnotowany wtasciwy stan siedliska
na prawie wszystkich stanowiskach pozwala mie¢ nadzieje, ze gatunek ten pojawi sie
w nastepnych latach.
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Tak samo, jako niezadowalajgce (U1), perspektywy ochrony w regionie kontynentalnym
oceniono we wszystkich trzech wczesniejszych cyklach. W dwdch poprzednich cyklach, pomimo
odnotowania na czesci stanowisk gatunku, jego szanse zachowania oceniono jako niepewne
ze wzgledu na niezadowalajacy stan siedliska. W cyklu 2009-2011 jako powdd niepewnych
perspektyw ochrony podano potozenie znacznej czes$ci stanowisk w lasach gospodarczych.

4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegdélnych wskaznikéw
i parametrow dla jego oceny w regionie biogeograficznym CON

Przeprowadzony w biezgcym cyklu monitoring (lata 2023-2025, badania z 2024 roku) wykazat
nieznany (XX) stan ochrony na wszystkich 10 monitorowanych stanowiskach w regionie
kontynentalnym (Tab. 5) (Ryc. 14). Wptyw na to miat parametr populacja, ktdrego stan
na wszystkich stanowiskach okreslono jako nieznany (XX). Na zadnym z badanych stanowisk nie
odnotowano wystepowania gatunku. Jednoczesnie nie stwierdzono negatywnych zmian
siedliskowych w stosunku do poprzednich obserwaciji.

Tab. 5: Zestawienie ocen parametréw i stanu ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis wg stanowisk monitorowanych
w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.

Ocena Ocena Ocena Ocena ogdlna

Lp. Nazwa stanowiska stanu populacji stanu siedliska perspektyw ochrony (= Stan ochrony)
Ul XX Ul - XX Ul XX - Ul XX
1. Biata XX Ul XX
2. Biatowieski Park Narodowy XX XX
3. Bielawska Polanka XX U1 XX
4. Czarny las XX XX
5. Dolina Grabianki XX Ul XX
6. Dolina potoku Bielawica XX Ul XX
7. Dolina potoku Pieketko XX Ul XX
8. Dolina Swierszcza XX XX
9. Gniewowo XX U1 U1l XX
10. Puszcza Snieznej Biafki XX XX
Razem: K B K 2 DO K

Na podstawie otrzymanych wynikédw na stanowiskach stan ochrony gatunku w skali regionu
biogeograficznego kontynentalnego zostat oceniony jako nieznany (XX). W poprzednim cyklu (lata
2020-2021) stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym zostat oceniony jako zty (U2).
Wdweczas na 9 stanowiskach nie stwierdzono gatunku, co przy niekorzystnych zmianach w siedlisku
w stosunku do wczesniejszego cyklu, spowodowato wystawienie ocen ztych (U2). Na 2
stanowiskach, gdzie odnotowano wéwczas gatunek (Biatowieski Park Narodowy, Puszcza Snieznej
Biatki) wystawiono natomiast oceny niezadowalajace (U1) ze wzgledu na niewielka liczbe
sporofitéw.
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Ryc. 14: Rozktad ocen parametréw i oceny ogélnej dokonanych na stanowiskach monitoringowych bezlistu okrywowego
Buxbaumia viridis w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.

W cyklu 2015-2018 stan ochrony bezlistu okrywowego w regionie kontynentalnym oceniono
jako niezadowalajacy (U1). Gatunek potwierdzono wéwczas na 6 stanowiskach. Stan siedliska
i perspektywy ochrony na tych stanowiskach nie byty zte, stgd wystawiono tam oceny wtasciwe
i niezadowalajgce. Na pozostatych 5 stanowiskach, gdzie nie stwierdzono gatunku, stan ochrony
oceniono jako zty.

W cyklu 2009-2011 okreslono stan ochrony gatunku w regionie jako wtasciwy (FV), ale bliski U1.
Przebadano wéwczas 5 stanowisk. Dominowata wtedy ocena FV, ktérg wystawiono na 4
stanowiskach (Ryc. 15).

Obecna nieznana (XX) ocena stanu ochrony dla regionu biogeograficznego kontynentalnego
wynika z braku stwierdzen gatunku przy jednoczesnym braku niekorzystnych zmian siedliskowych.
Chociaz aktualnie nie potwierdzono gatunku na zadnym stanowisku, widaé pewng poprawe
w odniesieniu do stanu siedliska na stanowiskach. W poprzednim cyklu az na 9 stanowiskach
odnotowano niekorzystne zmiany siedliskowe w stosunku do wczesniejszego cyklu, a ocena
parametru siedlisko na stanowiskach byta znacznie gorsza.
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Ryc. 15: Rozktad ocen stanu ochrony bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) w kolejnych cyklach badan.

Wyniki monitoringu gatunku w obszarze kontynentalnym pokazujg systematyczne pogarszanie
sie stanu populacji na badanych stanowiskach. Udziat stanowisk, na ktérych stwierdzano gatunek,
z kazdym cyklem malat. Wptyw na to mogg mie¢ niekorzystne zmiany siedliska, jakie odnotowano
w trakcie prowadzenia badan w cyklach 2015-2018 i 2020-2021. Obecnie stan siedliska na znacznej
czesci stanowisk sie poprawit, wzrosto ocienienie i wilgotnos¢ powietrza, co pozwala mie¢ nadzieje
na pojaw sporofitow gatunku w nastepnych latach. Warto réwniez dodac, ze pomimo braku
gatunku na wszystkich monitorowanych stanowiskach, wystepowanie gatunku w 2024 roku
w regionie kontynentalnym stwierdzono w trakcie prowadzenia innych badan (Krynicki i in. 2024).

2 Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym CON

1) Stwierdzone oddziatywania w regionie biogeograficznym CON

W 2024 r. wystepowanie oddziatywan na gatunek zostato odnotowane na 3 stanowiskach:
Dolina potoku Pieketko, Dolina Grabianki, Biatowieski Park Narodowy. Na stanowisku Dolina
potoku Pieketko odnotowano oddziatywanie ,101 nierodzime gatunki zaborcze”. Stwierdzono
tam wystepowanie niecierpka drobnokwiatowego. Gatunek rést poza ptatem, w ktérym wczesniej
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notowany byt bezlist. Oddziatywanie to okreslono jako negatywne z matg intensywnoscia.

Na dwadch pozostatych stanowiskach (Dolina Grabianki, Biatowieski Park Narodowy) odnotowano
oddziatywanie ,, K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja”. Powolny rozpad drzewostanu

na stanowisku Dolina Grabianki powoduje wzrost oswietlenia, co jest niekorzystne dla gatunku.
Oddziatywanie to na stanowisku oceniono jako negatywne i zachodzgce z niewielkg
intensywnoscig. Na stanowisku Biatowieski Park Narodowy stwierdzono rozktad drewna

oraz zarastanie ktéd przez epigeiczne gatunki mchéw i roslinnosc zielng. Jednak zachodzenie
procesOw naturalnych powoduje jednocze$nie obumieranie drzew oraz pojawianie sie nowych
ktéd, odpowiednich do zasiedlenia. Oddziatywanie to oceniono wiec jako neutralne z niskg
intensywnoscig. To samo oddziatywanie, z tym samym wptywem i intensywnoscig, stwierdzono
w Biatowieskim Parku Narodowym takze w poprzednim cyklu badan (lata 2020-2021), co Swiadczy
o stabilnych warunkach siedliskowych panujgcych na tym stanowisku.

Na jednym stanowisku, na ktérym w roku 2024 odnotowano oddziatywania, w poréwnaniu
z poprzednim cyklem nastgpita zmiana typu oddziatywan (Dolina potoku Pieketko). Obecnie nie
odnotowano tam oddziatywania ,,B02.02 wycinka lasu” podawanego w 2021 r., ktére dotyczyto
wycinki drzew w otoczeniu stanowiska bezlistu, a odnotowano natomiast wystepowanie gatunku
inwazyjnego ,,101 nierodzime gatunki zaborcze”.

Ostatnio nie odnotowano zadnych oddziatywan na 4 stanowiskach, na ktdrych byty
one notowane w poprzednim cyklu: Puszcza Snieznej Biatki, Gniewowo, Bielawska Polanka
oraz Mtoty (stanowisku usuniete podczas monitoringu w cyklu 2023-2025). Na stanowiskach
tych byty wéweczas notowane , K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja” (Puszcza Snieznej Biatki),
,B02 gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji” (Gniewowo), ,,B02.02 wycinka
lasu” (Bielawska Polanka). To samo oddziatywanie notowano na usunietym stanowisku Mfoty.

W pordéwnaniu do przedostatniego cyklu (lata 2015-2018) zwraca szczegdlng uwage duza liczba
stanowisk, gdzie wéwczas odnotowano prowadzenie wycinki lasu (Dolina potoku Bielawica,
Bielawska Polanka, Dolina potoku Pieketko, Gniewowo). Byé moze oddziatywanie to opisane
wowczas jako negatywne z duzg i Srednig intensywnoscig, po czesci spowodowato pogorszenie
stanu siedliska, ktére odnotowano w dwdch ostatnich cyklach i mogto sie rowniez przetozy¢
w pewnym stopniu na brak stwierdzen gatunku w cyklu obecnym 2023-2025.

2) Przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym CON

W biezgcym cyklu potencjalne zagrozenia nie zostaty odnotowane na zadnym z badanych
stanowisk.
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W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) zagrozenia potencjalne odnotowano na dwéch
stanowiskach: Dolina potoku Pieketko i Czarny las. Na obu tych stanowiskach jako zagrozenie
potencjalne podano , K02.01 zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja)”. Obecnie stwierdzono
jednak, ze nie istnieje tam ryzyko zmiany sktadu gatunkowego drzewostanu, a naturalne procesy
przyrodnicze prowadzgce do murszenia i zarastania ktdd wysokimi mszakami i roslinnoscia zielng
prowadzg takze do obumierania drzew i pojawiania sie nowych ktéd odpowiednich do zasiedlenia,
dlatego nie wyrdzniono juz tego zagrozenia.

W przedostatnim cyklu (lata 2015-2018) jako gtdéwne zagrozenia potencjalne podano
prowadzenie gospodarki le$nej (Biata, Dolina Grabianki, Dep, Dolina potoku Bielawica, Bielawska
Polanka, Dolina potoku Pieketko) oraz zachodzenie proceséw sukcesyjnych (Dolina potoku
Bielawica, Bielawska Polanka, Dolina potoku Pieketko, Czarny las, Biatowieski Park Narodowy).

Nalezy doda¢, ze w cyklu tym na niektorych stanowiskach podawano jako potencjalne zagrozenia
takze istniejgce juz oddziatywania rzeczywiste. Przyktadowo na stanowiskach: Dolina potoku
Bielawica, Bielawska Polanka, Dolina potoku Pieketko dochodzito wéwczas do wycinki drzew,
ktdra byta podawana takze jako zagrozenie potencjalne. Obecnie zrezygnowano z takiego
podejscia.

3 Gatunki obce, inwazyjne w regionie biogeograficznym CON

Badania prowadzone w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) wykazaty wystepowanie gatunkéw
obcych, inwazyjnych tylko na jednym ze stanowisk. Na stanowisku Dolina potoku Pieketko
stwierdzono wystepowanie z niewielkim pokryciem niecierpka drobnokwiatowego Impatiens
parviflora. Gatunek ten rdst poza ptatem w ktérym wczesniej wystepowat bezlist, stad nie miat
on znaczenia na ocene wskaznika gatunki obce, inwazyjne. W poprzednich cyklach (lata
2020-2021, 2015-2018, 2009-2011) na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono gatunkéw obcych,
inwazyjnych.

4 Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane dziatania ochronne dla gatunku
w regionie biogeograficznym CON

W biezgcym cyklu nie odnotowano prowadzenia dziatan ochronnych w regionie kontynentalnym
ukierunkowanych na ochrone monitorowanego gatunku. Wiekszo$¢ stanowisk potozona jest
w lasach gospodarczych, gdzie prowadzi sie gospodarke lesng, w wyniku czego moze dochodzi¢
do niszczenia osobnikéw lub zmiany warunkéw siedliskowych. Dlatego wskazane bytoby
w miejscach wystepowania bezlistu (zwykle sg to odcinki ciekdw oraz fragmenty lasu
do nich przylegajgce) zaprzestanie jakichkolwiek dziatan polegajgcych na pozyskaniu drewna.
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Wskazane bytoby takze pozostawienie w rejonie stanowiska jak najwiekszej ilosci martwego
drewna jodtowego i Swierkowego, a takze zachowanie zamierajgcych jodet i Swierkdéw.

Niektdre z monitorowanych stanowisk potozone sg w parkach narodowych i rezerwatach
przyrody, gdzie objete sg one ochrong bierna. Zachodzgce tam procesy naturalne nie stanowia
dla nich zagrozenia. Nie ma wiec potrzeby modyfikowania sposobdw ich ochrony.
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IV. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

W 2024 roku wykonano monitoring bezlistu okrywowego na 45 stanowiskach bedgcych
reprezentatywng prébg monitoringowg tego gatunku zaréwno dla regionu alpejskiego (35
stanowisk), jak i kontynentalnego (10 stanowisk).

Stan populacji w regionie alpejskim (ALP) w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) zostat okreslony
jako wtasciwy (FV). Wystepowanie gatunku stwierdzono na 32 stanowiskach, z czego na 25
liczebno$¢ populacji byta wtasciwa (FV) i wynosita powyzej 5 sporofitéw. Srednia liczba osobnikéw
przypadajaca na stanowisko wyniosta 15,5. Najliczniejszg populacje stwierdzono na stanowisku
Potok Jaworzynka 3 — 108 osobnikéw, najmniej sporofitéw wsrdd stanowisk, gdzie potwierdzono
gatunek, odnotowano na stanowiskach: Dolina potoku Furcéwka, tonny Potok. Odnaleziono
tam po jednym sporoficie. Gatunku nie stwierdzono na stanowiskach: Dolina nad Capkami, Potok
Czarny, Potok Jaworzynka 2. Areat populacji w przypadku niemal potowy stanowisk (14 stanowisk)
byt zadowalajgcy i wynosit ponad 0,1 m2. W poréwnaniu z poprzednim (lata 2020-2021) i
pierwszym (lata 2009-2011) cyklem badan nastgpita poprawa oceny w regionie (wéwczas
wystawiono ocene U1). W poréwnaniu do cyklu 2015-2018 nie ulegta ona zmianie.

Stan siedliska gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) oceniono jako wtasciwy (FV).
Taka ocena wynika ze znacznego udziatu stanowisk (66%), na ktdrych parametr siedlisko uzyskat
ocene FV i znikomego udziatu stanowisk (3%), na ktérych parametr otrzymat ocene U2.

W poréwnaniu do poprzednich trzech cykli (lata 2020-2021, 2015-2018, 2009-2011) nastgpita
poprawa oceny w regionie biogeograficznym alpejskim. Wéwczas w kazdym z nich wystawiono
ocene Ul. Poprawa oceny stanu siedliska w regionie wynika z obecnie lepszych ocen parametru
siedlisko na znacznej czesci stanowisk. Z kolei polepszenie ocen parametru na stanowiskach
nastgpito za sprawg poprawy ocen wszystkich wskaznikow kardynalnych. Lepsze oceny
wskaznikéw kardynalnych ocienienie i wilgotno$é powietrza na czesci stanowisk wynikajg gtéwnie
z zachodzenia naturalnych proceséw ekologicznych i regeneracji drzewostandw, co prowadzi

do wzrostu zwarcia warstwy drzew i podszytu, a w efekcie wiekszego ocienienia stanowisk

i zwiekszenia wilgotnosci powietrza. Poprawa ocen wskaznika dotyczgcego siedliska potencjalnego
wynika prawdopodobnie z obecnie lepszego doszacowania powierzchni lub jej doktadniejszego
pomiaru, natomiast poprawa ocen wskaznika zwigzanego z fragmentacjg jest najprawdopodobnie;j
losowa i wynika z aktualnie bardziej korzystnego rozproszenia martwych ktdd na stanowiskach.

Perspektywy ochrony dla gatunku w regionie biogeograficznym alpejskim (ALP) oceniono
jako witasciwe (FV). Taka ocena wynika ze znacznego udziatu stanowisk (74%), na ktérych parametr
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siedlisko uzyskat ocene FV i matego udziatu stanowisk (11%), na ktérych parametr otrzymat ocene
U2. Inaczej perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym alpejskim oceniono w poprzednim
cyklu (lata 2020-2021). Parametr ten uzyskat wowczas w regionie ocene niezadowalajacg (U1).
Gtéwna przyczyng poprawy perspektyw ochrony sg dobre wyniki dotyczgce liczebnosci gatunku,
jakie uzyskano w 2024 roku oraz odnotowana poprawa stanu siedliska na znacznej czesci
stanowisk.

Stan ochrony gatunku w skali regionu biogeograficznego alpejskiego (ALP) zostat oceniony
jako wtasciwy (FV). Taka ocena wynika z dominujgcego udziatu stanowisk, na ktorych stwierdzono
witasciwy (FV) stan ochrony (54%) i wzglednie matego udziatu stanowisk, gdzie stwierdzono zty
(U2) lub nieznany (XX) stan ochrony (17%). W poréwnaniu do poprzednich trzech cykli (lata
2020-2021, 2015-2018, 2009-2011), kiedy w regionie wystawiano ocene U1, nastgpito polepszenie
oceny. Poprawa oceny stanu ochrony wynika z obecnie lepszych ocen ogdlnych na znacznej czesci
stanowisk. Wyniki dotyczgce liczebnosci gatunku, jakie uzyskano w 2024 roku, sg najlepsze
od poczatku monitoringu gatunku rozpoczetego w cyklu 2009-2011. Obecnie potwierdzono
gatunek az w przypadku 91% stanowisk, co znalazto odzwierciedlenie w ocenie parametru
populacja na stanowiskach. Drugg przyczyng poprawy stanu ochrony jest odnotowana poprawa
stanu siedliska na znacznej czesci stanowisk. Z kolei lepsze oceny parametrow stan populacji i stan
siedliska wptynety na bardziej optymistyczne prognozy dotyczgce zachowania gatunku
na stanowiskach.

Stan populacji gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) oceniono
jako nieznany (XX). Na wszystkich badanych 10 stanowiskach ocena tego parametru pozostaje
nieznana (XX), poniewaz wprawdzie na zadnym z monitorowanych stanowisk nie potwierdzono
wystepowania bezlistu, jednak rdwnoczesnie nie stwierdzono negatywnych zmian siedliska
w stosunku do poprzedniego cyklu. W poprzednim cyklu (lata 2020-2021) ocena dla regionu byta
zta (U2), w przedostatnim cyklu wystawiono ocene niezadowalajgcg (U1), natomiast podczas
pierwszych badan gatunku na stanowiskach monitoringowych wystawiono ocene wtasciwg (FV).
Dane uzyskane w czterech cyklach badan monitoringowych wskazujg na postepujgce pogarszanie
sie stanu populacji na badanych stanowiskach i w regionie. Zjawisko to moze mie¢ zwigzek
z utrzymujgcym sie w poprzednich latach niewtasciwym stanem siedliska, co pokazujg wyniki
z cykli 2015-2018 i 2020-2021. Obecnie obserwuje sie poprawe stanu siedliska, co pozwala mie¢
nadzieje, ze gatunek pojawi sie na stanowiskach w nastepnych latach.

Stan siedliska gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) oceniono
jako wtasciwy (FV). W poréwnaniu do dwéch ostatnich cykli nastgpita poprawa oceny w regionie
(wbéwczas wystawiono oceny U1), natomiast w poréwnaniu do cyklu 2009-2011 nie ulegta
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ona zmianie. Pogorszenie stanu siedliska notowane w cyklach 2015-2018 i 2020-2021 moze
wynikac z odnotowanych woéwczas negatywnych oddziatywan zwigzanych z prowadzeniem
gospodarki le$nej na czesci z nich. Lepsze oceny parametru w biezgcym cyklu moga byc¢ efektem
zachodzenia proceséw naturalnych na stanowiskach, ktére prowadza do regeneracji
drzewostandéw i wiekszego zwarcia koron drzew i podszytu, co powoduje wieksze ocienienie
siedliska i zwiekszenie wilgotnosci powierza.

Perspektywy ochrony dla gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) oceniono
jako niezadowalajgce (U1). Na zadnym z badanych stanowisk nie potwierdzono wystepowania
bezlistu, jednak odnotowany wtasciwy stan siedliska na prawie wszystkich stanowiskach pozwala
miec¢ nadzieje, ze gatunek pojawi sie w nastepnych latach. Tak samo perspektywy ochrony
w regionie kontynentalnym oceniono we wszystkich trzech wczesniejszych cyklach.

Stan ochrony gatunku w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego (CON) zostat oceniony
jako nieznany (XX), co wynika z niestwierdzenia gatunku na wszystkich stanowiskach, przy
jednoczesnym braku niekorzystnych zmian siedliskowych. W poprzednim cyklu (lata 2020-2021)
stan ochrony gatunku w regionie kontynentalnym zostat oceniony jako zty (U2), jednak wéwczas
na dwoch stanowiskach wystepowat jeszcze gatunek. W cyklu 2015-2018 stan ochrony bezlistu
okrywowego w regionie kontynentalnym oceniono jako niezadowalajgcy (U1), natomiast w cyklu
2009-2011 jako wtasciwy (FV), ale bliski niezadowalajgcemu. Pokazuje to systematyczne
pogarszanie sie stanu ochrony gatunku.

Whioski:

*  Wyniki monitoringu w regionie alpejskim pokazujg, ze cho¢ liczebno$¢ populacji
na stanowiskach fluktuuje, jednak gatunek do$é regularnie pojawia sie w tym regionie
na stanowiskach. Dobre oceny uzyskane w biezgcym cyklu (gatunek stwierdzono na 91%
badanych stanowisk) w porédwnaniu z ostatnim cyklem (frekwencja wyniosta wtedy 79%)
dowodzg, ze nawet przy chwilowym braku stwierdzen sporofitdw, mogg sie one pojawié
w nastepnych latach.

* Uzyskane wyniki w $wietle poprzednich badan pokazujg, ze populacje karpackie bezlistu
okrywowego s3 stabilne, w dobrej kondycji i dos¢ liczne. Jedynie badana populacja
w Tatrach (Dolina nad Capkami) prawdopodobnie wygineta z powodu niesprzyjajgcych
warunkoéw siedliskowych.

*  Wyniki monitoringu gatunku w obszarze kontynentalnym wskazujg na systematyczne
pogarszanie sie stanu populacji na badanych stanowiskach w tym regionie. Udziat
stanowisk, na ktdrych stwierdzano gatunek, z kazdym cyklem malat. Wptyw na to moga

COPYRIGHT GIO$ Strona 61 z 65
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



Monitoring gatunkéw roslin ze szczegélnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
—2023-2025r.

NFOSIGW

miec niekorzystne zmiany siedliska jakie odnotowano w trakcie prowadzenia badan

w cyklach 2015-2018 i 2020-2021. Obecnie stan siedliska w przypadku znacznej czesci
stanowisk sie poprawit, wzrosto ocienienie i wilgotno$¢ powietrza, co pozwala mie¢
nadzieje na pojaw sporofitéw gatunku w nastepnych latach. Warto réwniez dodag,

ze pomimo braku gatunku na wszystkich monitorowanych stanowiskach, wystepowanie
gatunku w regionie kontynentalnym w 2024 roku zostato wykazane w trakcie prowadzenia
innych badan (Krynicki i in. 2024).

* Zmiany w stopniu ocienieniu stanowisk w regionie alpejskim na tle wynikow
z wczesniejszych cykli sg niewielkie, jednak mozna zauwazy¢ wyrazng tendencje
do ogdlnego wzrostu ocienienia na stanowiskach. Pocigga to za sobg niewielki,
ale systematyczny wzrost wilgotnosci na stanowiskach. Wzrost ocienienia i wilgotnosci
wynika przede wszystkim z zachodzenia naturalnych proceséw ekologicznych (zwarcia
warstwy drzew i podszytu) i regeneracji drzewostanéw.

* Przeprowadzone badania potwierdzajg, ze gatunek wystepuje najczesciej w niewielkich
populacjach liczacych kilka-kilkanascie osobnikéw, rzadziej kilkadziesiat (sporadycznie
liczba ta moze przekracza¢ 100 osobnikow).

e Zakresy dla oceny FV w przypadku wskaznika ,Liczba zasiedlonych pni” wydajg sie zbyt
rygorystyczne, co znajduje odzwierciedlenie w odstajgcym od innych wskaznikéw
rozktadzie ocen tego wskaznika w regionie alpejskim. Nieco chybione wydaje sie réwniez
zrownanie zakresdw ocen wskaznika , Liczba sporofitdw” z zakresami ocen ,,Liczba
zasiedlonych pni” zawarte w przewodniku metodycznym. Stad proponuje sie przyjecie
w przypadku wskaznika , Liczba zasiedlonych pni” nastepujgcych zakreséw: FV —>2 sztuk,
U1 - 1-2 sztuki, U2 — brak, przy niekorzystnych zmianach siedliskowych, XX — brak,
przy braku niekorzystnych zmian siedliskowych.

* Niezbedne jest rozbicie wskaznika ,Zwarcie i charakterystyka warstwy mszystej” na dwa
nowe, poniewaz jego ocena z uwzglednieniem dwadch sktadowych, tj. zwarcia i wysokosci
warstwy mszystej, jest trudna do przeprowadzenia. Nalezatoby wyodrebnié¢ dwa wskazniki:
»Zwarcie warstwy mszystej” i podaé zakresy w procentach oraz ,,Wysokos¢ warstwy
mszystej” i zakresy poda¢ w centymetrach. Dla nowego wskaznika ,,Zwarcie warstwy
mszystej” proponuje sie zakresy: FV —<85%, U1 — 85-90%, U2 — >90, dla wskaznika
»Wysokos¢ warstwy mszystej” FV —< 0,5 cm, U1 -0,5-1,5 cm, U2 —>1,5 cm. Oba
te wskazniki powinny mie¢ range wskaznikéw uzupetniajacych.
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* Kluczowe dla zachowania gatunku na stanowisku jest wystepowanie martwego drewna
jodtowego i Swierkowego. Proponuje sie dodanie wskaznika (w ramach parametru
siedlisko) informujacego o liczbie martwych murszejgcych ktéd, pniakdéw i wiekszych gatezi
jodtowych i Swierkowych na stanowisku, zlokalizowanych w miejscach dogodnych pod
wzgledem wilgotnosci i ocienienia. Proponowane zakresy: FV —>30, U1 — 10-30, U2 —<10.
Jednostka: sztuki. Sposéb pomiaru: Nalezy policzy¢ w obrebie stanowiska wszystkie
potencjalne miejsca wystepowania gatunku, a wiec wszystkie przeszukane pod katem
wystepowania bezlistu ktody, pniaki i wystepujace osobno wieksze gatezie jodtowe i
Swierkowe, ewentualnie takze dogodne powierzchnie z humusem. Wskaznik powinien

uzyskac range kardynalnego, poniewaz informuje o zachowaniu kluczowego dla gatunku
elementu siedliska.

COPYRIGHT GIO$ Strona 63 z 65
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



Monitoring gatunkéw roslin ze szczegélnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
—2023-2025r.

NFOSIGW

V. LITERATURA

1. Brewczynski P, Gratek K., Bilariski P. 2021. Occurrence of the Green Shield-Moss Buxbaumia
viridis (Moug.) Brid. in the Bieszczady Mountains of Poland. Forests. 12(3): 374.
https://doi.org/10.3390/f12030374

2. Krynicki R., Krynicka A., Czerny M., Szmalec T., Bielecki M., Szewczyk G., Kotodziej M.,
Le$nianski G., Romaniczyk W., Juszczak t., Gubata W., Rochowski P., Zurowska P., Watach
M., Frosik D., Szczurek P. 2024. Opracowanie dokumentacji na potrzeby sporzadzenia planu
ochrony dla rezerwatu przyrody. Zadanie nr Il — Rezerwat , Géra Sieradowska imienia
Wiktora Koztowskiego”. KRAMEKO Sp. z 0.0., Krakédw. Maszynopis.

3. Matuszkiewicz W. 2011. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski.
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

4. Voncina G. 2012. Bezlist okrywowy Buxbaumia viridis (Moug. ex Lam. & DC.) Brid. ex Moug.
& Nestl. W: Perzanowska J. (red.). Monitoring gatunkdw roslin. Przewodnik metodyczny.
Czeéé 1, GIOS, Warszawa, s. 40-52.

5. Voncina G., Watach M. 2022. Wyniki monitoringu bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis
w Polsce w roku 2021. Monitoring gatunkéw roslin ze szczegdlnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000. Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska, Warszawa, 21 ss.

6. Wyniki monitoringu dla bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis (1386). 2012. Monitoring
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000.

7. Wyniki monitoringu dla bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis 2018. Monitoring
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000.

8. Zarnowiec J., Stebel A., Ochyra R. (2004): Threatened moss species in the Polish
Carpathians in the light of a new Red list of mosses in Poland. In: A. Stebel, R. Ochyra (eds).
Bryological studies in the Western Carpathians. Sorus, Poznan: 9-28.

Sposdb cytowania: Bielecki M., Voncina G., Romanczyk W. 2024. Sprawozdanie z monitoringu
bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w Polsce w roku 2024. Monitoring gatunkéw roslin

COPYRIGHT GIO$ Strona 64 z 65
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



Monitoring gatunkéw roslin ze szczegélnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
—2023-2025r.

NFOSIGW

z uwzglednieniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000 — 2023-2025 r. Gtéwny

Inspektorat Ochrony Srodowiska, Warszawa, 65 ss.

Autorzy sprawozdania: Marcin Bielecki, Grzegorz Voncina, Wojciech Romanczyk

COPYRIGHT GIO$ Strona 65 z 65
Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



	I. Informacje ogólne
	1 Nazwa polska i nazwa łacińska
	2 Ogólna charakterystyka monitorowanego gatunku
	3 Regiony biogeograficzne, w których występuje gatunek
	4 Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badań w stosunku do metodyki opisanej w przewodniku metodycznym
	5 Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wyników z innych projektów
	6 Informacja o stanowiskach monitoringowych

	II. Wyniki monitoringu bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w alpejskim regionie biogeograficznym [ALP]
	1 Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym ALP
	1) Stan i zmiany w czasie parametru populacja w regionie biogeograficznym ALP
	2) Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko w regionie biogeograficznym ALP
	3) Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym ALP
	4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczególnych wskaźników i parametrów dla jego oceny w regionie biogeograficznym ALP

	2 Oddziaływania i zagrożenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie biogeograficznym ALP
	1) Stwierdzone oddziaływania w regionie biogeograficznym ALP
	2) Przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym ALP

	3 Gatunki obce, inwazyjne w regionie biogeograficznym ALP
	4 Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane działania ochronne dla gatunku w regionie biogeograficznym ALP

	III. Wyniki monitoringu bezlistu okrywowego Buxbaumia viridis w kontynentalnym regionie biogeograficznym [CON]
	1 Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym CON
	1) Stan i zmiany w czasie parametru populacja w regionie biogeograficznym CON
	2) Stan i zmiany w czasie parametru siedlisko w regionie biogeograficznym CON
	3) Stan i zmiany w czasie parametru perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym CON
	4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczególnych wskaźników i parametrów dla jego oceny w regionie biogeograficznym CON

	2 Oddziaływania i zagrożenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie biogeograficznym CON
	1) Stwierdzone oddziaływania w regionie biogeograficznym CON
	2) Przewidywane zagrożenia w regionie biogeograficznym CON

	3 Gatunki obce, inwazyjne w regionie biogeograficznym CON
	4 Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane działania ochronne dla gatunku w regionie biogeograficznym CON

	IV. Podsumowanie i wnioski
	V. Literatura



